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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi

— podkomisji stalej do spraw biogospodarki i innowa-
cyjnosci w rolnictwie (nr 9)

12 wrzesnia 2022 r.

Podkomisja stata do spraw biogospodarki i innowacyjnosci w rolnictwie, obradu-
jaca pod przewodnictwem posta Jarostawa Sachajki (Kukiz15), przewodnicza-
cego podkomisji, rozpatrzyta:

— informacje na temat aktualizacji programu przeciwdziatania skutkom
suszy i programu przeciwdziatania niedoborom wody w rolnictwie.

W posiedzeniu udzial wzieli: Lech Kolakowski sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju
Wsi wraz ze wspolpracownikiem, Grzegorz Witkowski podsekretarz stanu w Ministerstwie Infra-
struktury, Wojciech Skowyrski zastepca prezesa Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Pol-
skie ds. ochrony przez powodzig i suszg, Andrzej Kojtych doradca ekonomiczny w Najwyzszej Izbie
Kontroli, Przemystaw Nawrocki przedstawiciel Fundacji WWF Polska, Adam Ulbrych i Marek
Olejnik czlonkowie lokalnych partnerstw ds. wody.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Dariusz Myrcha i Damian Stanistawski
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Szanowni panstwo, otwieram posiedzenie podkomisji stalej do spraw biogospodarki
i innowacyjnoS§ci w rolnictwie. Witam panstwa postéw obecnych na miejscu i tgczacych
sie z nami zdalnie. Witam sekretarza stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi,
pana Lecha Kolakowskiego, wraz ze wspolpracownikami; podsekretarza stanu w Mini-
sterstwie Infrastruktury, Grzegorza Witkowskiego.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury Grzegorz Witkowski:
Dzien dobry.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Dzien dobry. Witam zastepce prezesa Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Pol-
skie ds. Ochrony przez Powodzig i Susza, Wojciecha Skowyrskiego. Witam przedsta-
wicieli instytutow, oérodkow doradztwa rolniczego, Najwyzszej Izby Kontroli i przede
wszystkim strone spoleczna.

Informuje, ze dzisiejsze posiedzenie zostalo zwolane na podstawie art. 198j ust. 2
regulaminu Sejmu i bedzie prowadzone z wykorzystaniem §rodkéw komunikacji elek-
tronicznej umozliwiajacych porozumiewanie sie na odleglos¢.

Informuje, ze porzadek dzienny obejmuje informacje ministra infrastruktury, mini-
stra klimatu i §rodowiska oraz ministra rolnictwa i rozwoju wsi na temat aktualizacji
programu przeciwdzialania skutkom suszy i programu przeciwdzialania niedoborom
wody w rolnictwie. W tym roku temat stat sie bardzo glo$ny nie tylko w Polsce, bo dosy¢
duza susza byta w Europie Zachodniej i w Europie Potudniowej. Czes¢ elektrowni ato-
mowych, np. we Francji, nie mogta pracowac, bo nie bylo wody do schtadzania tych elek-
trowni. Wydaje sie, ze nam w tym roku sie udalo, czyli suszy nie mieliSmy, ale spotykamy
sie tutaj po to, zebySmy nie musieli liczy¢ na tut szczesScia, zeby przygotowac sie tak, aby
wody bylo pod dostatkiem. Sa takie dobre przyklady.
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Na poczatku postuchajmy pana ministra Lecha Kolakowskiego, wiceministra rolnictwa.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Lech Kolakowski:
Dzien dobry, panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. W tej chwili przedstawiamy infor-
magcje, tak, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Tak.

Sekretarz stanu w MRiR Wsi Lech Kolakowski:

Zgodnie z art. 183 ustawy — Prawo wodne przeciwdzialanie skutkom suszy jest zadaniem
organ6w administracji rzadowej i samorzadowej oraz Wod Polskich. Przepis ten wska-
zuje, ze przeciwdzialanie skutkom suszy nie nalezy wylacznie do kompetencji jednego
organu. Ponadto z uwagi na bardzo duzg zlozonosc tego zagadnienia skuteczne prze-
ciwdzialanie skutkom suszy wymaga kompleksowego podejscia i zaangazowania wszyst-
kich mozliwych podmiotéw we wdrazanie dziatan zwiekszajacych odpornosc obszarow
narazonych na straty z powodu wystgpienia suszy oraz realizacji zadan tagodzacych jej
nastepstwa.

Majac na uwadze narastajacy problem suszy oraz niedoboru wody na obszarze kraju,
dziatania MRiRW obejmujg zapewnienie dotacji z budzetu panstwa dla spotek wodnych
na utrzymanie urzadzen melioracji wodnych. Utrzymanie urzadzen melioracji odbywa
sie przy znacznym wsparciu ze strony panstwa i jednostek samorzadu terytorialnego.
Mozliwoéci takiego wsparcia wynikaja z przepiséw ustawy — Prawo wodne.

Z pomocy tej mogg korzystac spotki wodne. Zgodnie z art. 443 ust. 1 tej ustawy spotki
wodne moga korzysta¢ z pomocy finansowej panstwa udzielanej w formie dotacji pod-
miotowej z budzetu panstwa przeznaczonej na dofinansowanie biezgcej dziatalnoSci
w zakresie realizacji zadan zwigzanych z utrzymaniem wod i urzadzen wodnych, z wyta-
czeniem zadan, na realizacje ktorych zostala udzielona inna dotacja. Srodki na ten cel
planowane sg corocznie w budzetach wojewodow.

Z uwagi na to, ze $rodki finansowe na pomoc dla spélek wodnych sg niewystarcza-
jace w stosunku do potrzeb, od 2011 r. w ramach rezerw celowych budzetu panstwa
sa wydzielane dodatkowe kwoty dla spétek wodnych na utrzymanie urzadzen meliora-
¢ji wodnych. Od 2017 r. na wniosek ministra rolnictwa i rozwoju wsi dotacje dla spotek
wodnych zostaly zwiekszone do kwoty 40 min z1.

Nastepne jest dofinansowanie zakupu sprzetu dla spotek wodnych oraz zwigzku
spolek wodnych na utrzymanie urzgdzen melioracji wodnych przez sp6tki wodne
w ramach PROWD 2014-2020. W 2017 r. w ramach Programu Rozwoju Obszaréw
Wiejskich na lata 2014-2020 MRiRW uruchomito poddziatanie 5.1: Wsparcie inwestycji
w $rodki zapobiegawcze, ktorych celem jest ograniczenie skutkéw prawdopodobnych
klesk zywiotowych, niektérych zjawisk klimatycznych i katastrof. Dzialanie to umoz-
liwia spotkom wodnym uzyskanie pomocy na zakup sprzetu do utrzymywania urza-
dzen melioracyjnych. Na realizacje tego dzialania zarezerwowano Srodki w wysokoSci
ok. 52,1 mln euro. Poziom wsparcia wynosi 80% kosztéw kwalifikowanych operacji.

W 2019 r. maksymalna wysoko§é pomocy udzielonej jednemu beneficjentowi zostata
zwiekszona z 500 tys. zt do 1 mln zi. Wedlug stanu na dzien 31 lipca br. w ramach pod-
dzialania 5.1 spotki wodne oraz zwigzki spolek wodnych ztozyly 419 wnioskéw o przy-
znanie pomocy na kwote 180 892 256 zl. Zawartych zostalo 256 umow o przyznanie
pomocy na kwote 108 942 774 zl. Zrealizowano platno$ci na kwote 57 689 947 z1.

Od 7 lipca do 2 wrze$nia trwa nabor wnioskéw, w ktorych rozszerzono zakres wspar-
cia 0 mozliwo$¢ wykonania rob6t w zakresie urzadzen melioracji wodnych. Pomoc jest
udzielana na wykonanie robot w zakresie urzgdzen melioracji wodnych stuzacych zabez-
pieczeniu gospodarstw rolnych przed skutkami suszy lub zalaniem, podtopieniem lub
nadmiernym uwilgoceniem spowodowanym przez powodz lub deszcz nawalny. Benefi-
cjentem tego dzialania sg spotki wodne lub zwigzki tych spotek. Do kosztéw kwalifiko-
wanych mozna zaliczy¢ koszty przebudowy lub remontu istniejgcych urzadzen meliora-
cyjnych z funkcji odwadniajacych na nawadniajgco-odwadniajgce.

W 2022 r. wprowadzono mozliwo$¢ odzyskiwania podatku VAT przez spétki wodne
lub zwigzki spélek wodnych, jezeli nie mogg one odzyskac¢ podatku VAT na mocy pra-
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wodawstwa krajowego. Mozliwo§¢ odzyskania podatku VAT dotyczy realizacji inwesty-
cji polegajacych na zakupie sprzetu do utrzymywania urzadzen melioracji wodnych.
O odzyskanie podatku VAT bedg mogli ubiegac sie rowniez beneficjenci z poprzednich
naboréw, ktorzy nie ztozyli wnioskow o wyplate pomocy.

W 2022 r. planowany jest jeszcze jeden nabor na poddziatanie 5.1. Dofinansowanie
inwestycji w zakresie nawodnienn w ramach poddziatania PROW 2014-2020, wsparcie
inwestycji w gospodarstwach rolnych to 20 min euro. W PROW 2014-2020 dostepne
jest rowniez dofinansowanie dla rolnikéw dotyczace nawodnien. Srodki w zakresie pod-
dzialania wspar¢ inwestycji w gospodarstwach rolnych w ramach operacji Modernizacje
gospodarstw rolnych moga by¢ przeznaczone na modernizacje istniejgcych systemow
nawodnieniowych, na wykonanie nowego nawodnienia lub ujecia wodnego, na zakup
maszyn lub urzadzen do poboru, rozprowadzania, magazynowania, uzdatniania wody.

W ramach poddziatania Modernizacje gospodarstw rolnych w obszarze nawadniania
w gospodarstwie wedlug stanu na dzien 31 lipca 2022 r. w ramach ogloszonych nabo-
row zlozono 2373 wnioski o przyznanie pomocy na kwote 187 255 736 zl i zawarto
374 umowy o przyznanie pomocy na kwote 26 197 655 zl. Zrealizowano platnoSci
na kwote 7 438 734 z1. Zgodnie z harmonogramem trwajacych i planowanych naboréow
wnioskéw w ramach PROW 2014-2020 w 2022 r. nab6r wnioskéw w tym obszarze pla-
nowany jest w pazdzierniku br.

Nastepne jest wsparcie zwiekszania mozliwoSci retencyjnych oraz przeciwdzialanie
powodzi i suszy w zalewiskach rolniczych. W MRiRW trwaja prace nad uruchomieniem
wsparcia z zakresu gospodarowania wodg w rolnictwie. Wprowadzono zmiany w dzia-
taniu: Inwestycje w §rodki trwate, w poddziatanie 4.3: Wsparcie na inwestycje zwigzane
z rozwojem, modernizacja i dostosowywaniem rolnictwa i leSnictwa, gdzie uwzgledniona
zostala mozliwo$¢ realizacji inwestycji w zakresie zarzadzania zasobami wodnymi.
Wsparcie ma na celu zwiekszenie mozliwosci retencyjnych oraz przeciwdzialanie powo-
dzi i suszy w zlewniach rolniczych.

Beneficjentem wsparcia jest Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie.
W ramach dziatania finansowane beda prace zwigzane z budowa, przebudowsg lub
remontem urzadzen wodnych lub budowli hydrotechnicznych na ciekach naturalnych.
W tej operacji przyznano 215,3 mln euro.

W ramach prac nad Krajowym Planem Odbudowy MRiRW zlozylo projekt: Inwe-
stycje w zwiekszanie potencjatu zréwnowazonej gospodarki wodnej na obszarach wiej-
skich, ktérego celem jest wsparcie inwestycji na obszarach wiejskich w zakresie poprawy
gospodarowania wodg oraz efektywnosci wykorzystania jej zasobéw. W ramach projektu
finansowane beda glowne prace zwigzane z budowa, przebudows i odbudowg urzadzen
melioracji wodnych. Planuje sie wsparcie dla niewielkich urzadzen wodnych, w szcze-
goélnoéci ograniczajacych odptyw wody z uwzglednieniem jej retencjonowania dla prze-
ciwdziatania skutkom suszy. Prace zwigzane z budowg lub przebudowg urzadzen melio-
racyjnych majg przywréci¢ funkcje nawadniajgco-odwadniajaca tych urzadzen, chronigc
tym samym grunty rolne przed powodzig i susza, z uwzglednieniem zwiekszenia reten-
cjonowania wody.

W ramach projektu finansowana bedzie rowniez rewitalizacja bylych istniejacych
zbiornikéw wodnych oraz towarzyszacej im infrastruktury w postaci mtynéw wodnych
w celu rozwoju ogélnopolskiego systemu retencji wodnej na obszarach wiejskich. Na pro-
jekt zaplanowano wstepnie 667 mln euro.

Nastepne sa dziatania le$ne i zadrzewieniowe. W 2023 r. w ramach planu strategicz-
nego na lata 2023-2027 rolnicy bedg mieli mozliwo$¢ ubiegania sie o wsparcie w ramach
szerokiej oferty interwencji leSnych i zadrzewieniowych. To zalesienie gruntéw rol-
nych, stworzenie zadrzewien §rédpolnych, zaktadanie systemow rolno-leSnych, premie
z tytulu zalesien i zadrzewien oraz systemow rolno-leSnych, zobowigzania zalesieniowe
z PROW 2004-2006, PROW 2007-2013 i PROW 2014-2020.

Nastepne dzialania to wsparcie na zalesienia. W ramach PROW juz od 2004 r. wspar-
ciem objete sg zalesienia gruntow ornych, niskich klas bonitacji lub wylgczonych z pro-
dukgji rolnej, dzieki czemu w ramach zalesieniowych zostalo juz ok. 80 tys. hektarow.
Pomoc moze obejmowac rowniez piecioletnig premie pielegnacyjng dla zalesionych grun-
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tow rolnych i gruntéow zalesionych w wyniku sukcesji naturalnej oraz premie zalesie-
niowa. Aby zalesienia w wiekszym stopniu spetniaty funkcje podochronne, przy selekcji
wnioskow preferowane do zalesienia sg grunty erozyjne na stokach powyzej 12 stopni
nachylenia oraz przylegajace do §rédladowych wod powierzchniowych.

Kolejne jest wsparcie na zadrzewienie §rodpolne. Uwzgledniajac korzystny wplyw
zadrzewien na poprawe gospodarki wodnej, juz w 2020 r., tj. w okresie przejSciowym
PROW 2014-2020, uruchomiona zostala nowa forma wsparcia dotyczaca tworzenia
zadrzewien Srodpolnych. Dziatanie kontynuowane bedzie w latach 2023-2027. Dodat-
kowym wsparciem bedzie réwniez mozliwos¢ ubiegania sie o ptatno$¢ na utrzymanie
zadrzewien utworzonych zaré6wno w ramach PROW 2020-2024, jak i 2023-2027.

Kolejne jest wsparcie na zakladanie systemow rolno-le§nych. Od 2023 r. oprécz kon-
tynuacji dzialan leSnych i zadrzewieniowych uruchomione zostanie wsparcie na zaktada-
nie, a takze utrzymywanie systeméw rolno-le§nych. Jest to uzytkowanie gruntu rolnego,
na ktérym drzewa lub krzewy sg zintegrowane z uprawa rolng na tym samym obszarze,
stabilizujgc warunki wodne zaré6wno w okresie suszy, jak i w okresach nadmiaru wody.

Kolejne wsparcie to wsparcie w ramach dzialania rolno-§rodowiskowo-klimatycznego
PROW 2014-2020. W ramach PROW 2014-2020 dostepne jest wsparcie dla beneficjen-
tow realizujacych piecioletnie zobowigzania rolno-§rodowiskowo-klimatyczne. Istota
dzialania jest promowanie praktyk rolniczych przyjaznych dla srodowiska, przyczynia-
jacych sie m.in. do ochrony gleb i wod, za ktore rolnicy otrzymuja ptatnosci stanowigce
rekompensate utraconych dochodéw i dodatkowo podniesionych kosztéw zwigzanych
z wykonywaniem tych praktyk.

Wsrod siedmiu dostepnych pakietow ochrony gleb przed erozjg i utratg wody oraz
substancji organicznej przede wszystkim stuzy temu pakiet 1: Rolnictwo zréwnowa-
zone, pakiet 2: Ochrona gleb i wod. Jednoczeénie w 2022 r. wdrazany jest nowy pakiet
9: Retencjonowanie wody. Celem tego pakietu jest promowanie retencjonowania wody,
retencji glebowej i krajobrazowej, a w efekcie poprawa gospodarki wodnej oraz zacho-
wanie siedlisk hydrogenicznych. Pomoc w ramach pakietu stanowi rekompensate strat
spowodowanych utrzymywaniem wody na trwalych uzytkach zielonych. Pakiet ten
realizowany jest na powierzchni, na ktorej wystepuja siedliska hydrogeniczne objete
wsparciem w ramach PROW 2014-2020. Interwencja bedzie kontynuowana od 2023 r.
w ramach ptatnosci bezposrednich jako ekoschemat: Retencjonowanie wody na trwatych
uzytkach zielonych.

Kolejne jest nawozenie, retencja gleb, racjonalne nawozenie. W czerwcu 2019 r. Naro-
dowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej uruchomit program prioryte-
towy pt. ,,Ogoélnopolski program regeneracji srodowiskowej gleb poprzez ich wapnowa-
nie”. Realizacja programu przewidziana jest w latach 2019-2023, a planowany budzet
to 300 mln zt ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej. Celem programu jest wsparcie dziatan §rodowiskowej regeneracji gleb zakwa-
szanych poprzez ich wapnowanie. Program skierowany jest do producentéw wodnych
posiadajacych gospodarstwa rolne o powierzchni uzytkow rolnych nieprzekraczajacych
75 hektarow, dla dzialek rolniczych o pH mniejszej lub réwnej 5,5. Dofinansowanie
na zakup wapna nawozowego dla danej dziatki mozna uzyskac raz na cztery lata.

Srodki finansowe wyplacajg producentom rolnym wojewodzkie fundusze ochrony éro-
dowiska i gospodarki wodnej na podstawie ztozonych wnioskéw. Wsparcie to realizowane
jest w ramach pomocy de minimis w rolnictwie dla zakupionego wapna nawozowego.
Kwota dofinansowania wynosi odpowiednio: od 300 zt na tone czystego sktadnika dla
gospodarstw o powierzchni nieprzekraczajgcej 25 hektaréw uzytkow rolnych; do 200 zt
na tone czystego skladnika dla gospodarstw o powierzchni 25 hektaréow, ale nieprze-
kraczajacej 50 hektaréw uzytkow rolnych; do 100 zi na tone czystego sktadnika odkwa-
szajgcego dla gospodarstw o powierzchni powyzej 50 hektaréw, ale nieprzekraczajgcej
75 hektarow uzytkéw rolnych.

Kosztami kwalifikowanymi niezbednymi do osiggniecia efektu ekologicznego zgod-
nie z przyjetym programem sg koszty zakupu: a) wapna nawozowego odpowiadajgcego
typom wapna nawozowego okreslonego w zalgczniku nr 6 do rozporzadzenia Ministra
Gospodarki z dnia 8 wrzesnia 2010 r. w sprawie sposobu pakowania nawoz6w mine-
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ralnych, umieszczania informacji o skladnikach nawozowych na tych opakowaniach,
sposobu badania nawoz6w mineralnych oraz typéw wapna nawozowego; b) srodka
wapnujacego, o ktorym mowa w przepisach rozporzadzenia 2003/2003 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 13 pazdziernika 2003 r. w sprawie nawoz6w, oraz $rodka
wapnujgcego, o ktéorym mowa w przepisach rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
UE 2019/1009 z dnia 5 czerwca 2019 r. ustanawiajgcego przepisy udostepniania na rynku
produktow nawozowych UE zmieniajgcego rozporzadzenie PE nr 1069/20091 1107/2009
oraz uchylajacego rozporzadzenie nr 2003/2003.

Za okres kwalifikowalno§ci kosztéw uznaje sie termin od 1 czerwca 2019r.
do 31 pazdziernika 2023 r. W sierpniu 2019 r. ruszy! nabér wnioskéw o wsparcie wapno-
wania regeneracyjnego gleb w ramach programu priorytetowego ,,Ogélnopolski program
regeneracji Srodowiskowej gleb poprzez ich wapnowanie”. Producenci rolni mogg skta-
da¢ wnioski do okregowych stacji chemiczno-rolniczych, ktore po sprawdzeniu przeka-
zujg wnioski do wojewodzkiego funduszu ochrony srodowiska gospodarki wodnej. Wzor
wniosku oraz instrukcja jego wypelniania zamieszczone sg na stronach internetowych
Krajowej Stacji Chemiczno-Rolnicze;.

Wedtug danych narodowego funduszu ochrony érodowiska do 31 lipca br. wyptacono
producentom rolnym 149 819 559 z1, co odpowiada 283 691 hektarom gleb zregenerowa-
nych oraz 40 262 zlozonym wnioskom, ktore zakonczyly sie decyzjg o udzielenie dofinan-
sowania przez narodowy fundusz ochrony §rodowiska. Ponadto MRiRW zaproponowato
zmiany do programu polegajace na uwolnieniu kryterium powierzchni gospodarstw,
ktére mogg sktada¢ wnioski o dofinansowanie zakupu wapna nawozowego. Zgodnie
z informacjg otrzymang z Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej przewidywana jest mozliwo$¢ dopuszczenia do udzialu w programie posiadaczy
uzytkow rolnych o powierzchni powyzej 75 hektarow przy zalozeniu, ze dla tej grupy
beneficjentéw mozliwe bedzie dofinansowanie zakupu wapna nawozowego niezbednego
do wysiewu na powierzchni nieprzekraczajacej 75 hektaréw uzytkow rolnych w ciggu
jednego roku kalendarzowego.

W NFOSiGW trwajg prace nad zmiang programu. Dokumenty dotyczace zmian
sg procedowane, a ich wdrazanie ma nastapic¢ do konca sierpnia br., czyli juz nastgpito.

Kodeks dobrych praktyk wodnych w rolnictwie oraz ogrodnictwie... Na zlecenie
MRiRW Instytut Ogrodnictwa — Panstwowy Instytut Badawczy, Instytut Uprawy, Nawo-
zenia i Gleboznawstwa — Panstwowy Instytut Badawczy, a takze Instytut Technologicz-
no-Przyrodniczy — Panstwowy Instytut Badawczy opracowaly zbior informacji i zale-
cen, ktore sa przydatne zaréwno w specyficznych warunkach gospodarstw ogrodniczych
w zakresie ochrony wody oraz jak najbardziej oszczednego jej uzytkowania podczas
nawadniania ro$lin, jak i gospodarowania woda w uprawach polowych. Opracowania
zostaly udostepnione na stronie internetowej MRiRW.

Nastepne sg lokalne partnerstwa wodne. Lokalne partnerstwo ds. wody to inicja-
tywa realizowana od 2020 r. przez Centrum Doradztwa Rolniczego w Brwinowie oraz
oSrodki doradztwa rolniczego na zlecenie ministra rolnictwa i rozwoju wsi. Gléwnym
celem tej inicjatywy jest zwiekszenie roli mieszkancow obszaréw wiejskich w planowaniu
przedsiewzie¢, w tym inwestycji stuzacych poprawie gospodarki wodnej na obszarach
wiegjskich.

Nastepna jest wspolpraca, a nastepnie zacie$nienie wspélpracy miedzy wszystkimi
podmiotami dzialajagcymi na terenie kraju, w tym mieszkancami, rolnikami, instytucjami
i urzedami. Zdecydowano, iz kazde partnerstwo swoim zasiegiem obejmowac bedzie obszar
powiatu jako struktury zajmujacej wystarczajaco duze obszary geograficzne do podejmo-
wania skutecznych dzialan dla poprawy gospodarki wodnej. Lokalne partnerstwo wodne
jest dobrowolne. To nieformalne zrzeszenie os6b, podmiotow, ktore sa zainteresowane
lub zaangazowane w gospodarowanie wodg na danym obszarze. Forma prawna moze by¢
dowolna i w zaleznosci od potrzeb wyrazana w formie listu intencyjnego czy zaakceptowa-
nego regulaminu dzialania zainteresowanych podmiotow i os6b.

W najblizszym czasie gtéwnym zadaniem lokalnego partnerstwa wodnego jest okre-
§lenie potrzeb inwestycyjnych oraz utatwianie wdrazania przygotowanych instrumen-
tow wsparcia zarowno w PROW 2014-2020, okres przejSciowy, jak i Krajowego Planu
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Odbudowy. Z informacji wynika, ze aktualnie w Polsce zawigzanych jest 180 lokalnych
partnerstw wodnych. Trwaja prace nad utworzeniem takich partnerstw na terenie
caltego kraju.

Panie przewodniczacy, na te chwile przedstawiam przedmiotowg informacje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.
O informacje poprosze pana ministra Grzegorza Witkowskiego.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury Grzegorz Witkowski:
Dziekuje. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, méj przedmoéwca kompleksowo
i bardzo szeroko przedstawit te sytuacje. Uzupelniajac, chcialbym powiedzie¢ na temat
inwestycji, ktore sa w gestii Ministerstwa Infrastruktury, ktére sg kompleksowe dla
calego kraju, w tym rowniez dla rolnictwa, niemniej jednak bezposrednie doptaty dla
rolnikow, je§li chodzi o retencjonowanie wody i przeciwdzialanie skutkom suszy, oraz
lokalne partnerstwa wodne wychodzg naprzeciw naszym postulatom i Wodom Polskim
juz chyba od 3 czy 4 lat, od kiedy na powaznie zaczynamy mierzy¢ sie z problemem suszy.

Pan przewodniczgcy optymistycznie powiedzial, ze w tym roku jako$ poradziliSmy
sobie z susza, ale nie mozemy spac spokojnie, jesli chodzi o kolejne lata, dlatego pokrétce
przedstawie informacje zaréwno na temat plandw, jak i na temat juz realizowanych
inwestycji odno$nie do suszy i przeciwdziatania powodzi, bo to jest kompleksowy temat
i nie mozna odkleja¢ jednego od drugiego.

Oto6z naszym podstawowym dokumentem jest Plan przeciwdzialania skutkom suszy
przyjety we wrze$niu ub.r. Przedstawia on mozliwosci zwiekszenia zasob6w wod. Obej-
muje on zar6wno techniczne, jak i nietechniczne metody zwiekszenia retencji. Program
obejmuje Iacznie 314 inwestycji, ktore opiewajg na taczng kwote 13 mld zt. 78 inwestycji
w zakresie budowy i przebudowy urzadzen wodnych w celu zwiekszenia retencji i prze-
ciwdzialania skutkom suszy jest na Igczng kwote 10,5 mld zl. Inwestycje te sa i beda
realizowane przez PGW Wody Polskie.

54 inwestycje wspierajg przeciwdzialanie skutkom suszy np. poprzez zwiekszenie
retencji zlewni wiejskich i sg na 1gczng kwote 137 mln z1. Rowniez te inwestycje sg i beda
realizowane przez PGW Wody Polskie.

Trzeci punkt w Planie przeciwdzialania skutkom suszy jest na kwote 2,2 mld z1.
To 182 inwestycje réznego charakteru, ale rowniez sluza one zwiekszaniu reten-
¢ji i wspieraniu przeciwdzialania skutkom suszy. Juz mowie, jakie sg to inwestycje.
To przede wszystkim budowa wielkich zbiornikéw retencyjnych takich jak Wielowies$
Klasztorna w Wielkopolsce, Katy-Myscowa na Podkarpaciu, zbiornik na rzece Mala
Lyna, zbiornik wodny Miejska Gorka czy zbiornik Kamieniec Zgbkowicki na Dolnym
Slasku. Sg tez budowy obiektow malej retencji, w tym w ramach odbudowy rzeki Samy,
zwiekszenia retencji jeziorowej i korytowej w rejonie wodnym dolnej Odry oraz budowa
zbiornika malej retencji na rzece Trojanéwka. Budowa stopni wodnych, o czym bardzo
czgsto mowimy réwniez w kontekscie wydarzen na Odrze, to stopnie wodne na Odrze:
Lubigz, Scinawa, i na Wisle: Niepotomice, Siarzewo ponizej Wioctawka, jako podpar-
cie zapory wodnej we Wiloctawku, co bedzie rowniez stuzyto zaré6wno przytrzymywaniu
wody w dolnym odcinku, jak i przeciwdzialaniu powodziom.

Utrzymanie bioréznorodnoS$ci ekosysteméw wodnych terenéw Pojezierza Kaszub-
skiego, Boréw Tucholskich odbywa sie poprzez odbudowe urzadzen matej retencji. Nie
zapominamy réwniez o rozwoju gospodarczym zlewni rzeki Nidy w wojewodztwie swie-
tokrzyskim w zwigzku z obszarami Natura 2000. Szereg aktualnych mniejszych inwe-
stycji, ktore sg realizowane, to przebudowa jazu Krutyn na rzece Krutyni, zwiekszenie
zdolnoéci retencyjnej potoku Orlisko poprzez odbudowe budowli pietrzacej, zwiekszenie
zdolnoSci rzeki Barcowka, zdolnoéci retencyjnej cieku Jaslansko-Chorzelowskiego, jazy.
Generalnie oprécz duzych inwestycji, ktore przeciwdzialajg powodzi i suszy na terenie
calego kraju, robimy tez o wiele mniejsze, lokalne inwestycje.

Drugim programem, ktéry jest na naszej agendzie, w naszej uwadze, jest Program
przeciwdziatania niedoborowi wody. Zostal przyjety rozporzadzeniem ministra infra-
struktury z lipca ub.r. Jest to dokument o charakterze strategiczno-kierunkowym,
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kompleksowo omawiajacym mozliwosci i kierunki dzialan w zakresie rozwoju retencji
wodnej. Zaklada polaczenie wszelkich dostepnych metod retencjonowania wody: retencji
duzej, malej, mikroretencji, a takze sztucznej, naturalnej oraz realizowanej przez wla-
§ciwa melioracje, o czym w Polsce przez ostatnich kilkana$cie lat zapomniano.

Zaproponowali$émy dzialania zmierzajgce do zwiekszenia retencji zbiornikowej, kory-
towej na terenach le$nych, rolniczych oraz zurbanizowanych. Wskazano takze na dzia-
lania edukacyjne, informacyjne i promocyjne dotyczace wzmocnienia §wiadomos§ci spo-
lecznej w zakresie potrzeby retencjonowania i oszczedzania wody.

Program przeciwdzialania niedoborowi wody zaklada realizacje 727 inwestycji, w tym
sg to 94 obiekty retencjonujace wode, czyli zbiorniki, oraz 633 obiekty ksztaltujace reten-
cje, budowle pietrzace, budowle regulacyjne i inne. W planie tym sg takze uwzglednione
dzialania polegajgce na renaturyzacji rzek i ekosysteméw mokradiowych, majgce wpltyw
na poprawe warunkéw panujacych na terenach wiejskich. Od razu uprzedzam pytania.
Renaturyzacja i odbudowa ekosysteméw mokradtowych, bagnisk dotyczy matych ciekow,
starorzeczy i rzek mniejszych wlagnie w terenach wiejskich, gminnych. Nie dotyczg one
duzych rzek. W przestrzeni medialnej, publicznej pojawia sie duzo przektaman, jakby-
$my chcieli renaturyzowac duze rzeki.

Aktualnie trwa procedura legislacyjna projektu uchwaty Rady Ministrow w sprawie
przyjecia Programu przeciwdzialania niedoborowi wody. Projekt uchwaly jest konty-
nuacjg przyjecia w 2019 r. przez Rade Ministrow uchwaly w tej sprawie. W przygoto-
waniach i konsultacjach nad zalozeniami, jak i nad samym programem uczestniczyli
przedstawiciele Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, wiodgcego ministerstwa, jesli
chodzi o sprawe rolnictwa, Ministerstwa Klimatu i Srodowiska, je§li chodzi o retencje
le$na, w ktorej Lasy Panstwowe maja duze do§wiadczenie i duzo programow, ktore reali-
zuja w ostatnich latach, oczywiscie PGW Wody Polskie, stuzby hydrologiczno-meteoro-
logiczne i panstwowe sluzby hydrogeologiczne.

Panie przewodniczacy, tyle z mojej strony. Na miejscu, na posiedzeniu podkomisji
obecny jest wiceprezes Wod Polskich, pan Wojciech Skowyrski, ktéry odpowie na sze-
reg innych pytan, poniewaz o godz. 11:00 zaczynamy kolejne spotkanie. Jeszcze jestem
do panstwa dyspozycji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Dziekuje rowniez.
Szanowni panstwo, po wysluchaniu dwoch obszernych informacji przechodzimy
do strony spotecznej. Kto chcialby zabraé gltos? Bardzo prosze o to, aby sie przedstawic.

Czlonek lokalnych partnerstw ds. wody Adam Ulbrych:

g.k.

Dzien dobry. Panie przewodniczacy, drodzy panstwo, Adam Olbrych, lokalne partner-
stwa wodne. Od jakiego$§ czasu prosiliSmy o zwolanie takiego posiedzenia. Ciesze sie,
ze to sie udalo. Jest kilka tematow, ktore zbiegaja sie na susze i na ten problem.

Z MRiRW dostali$my obszerng informacje, czasem mam wrazenie, ze zbyt obszerna,
ale z calej informacji najbardziej interesuje nas powolanie lokalnych partnerstw wod-
nych, bo pierwszy raz od 20 czy 30 lat strona urzedowa moze zacznie dostawac informa-
cje od ludzi z dotu o tym, jak to wszystko sie odbywa. Mozna pisa¢ programy. Jednego
roku jest Plan przeciwdziatania skutkom suszy. Nastepnego roku jest Program przeciw-
dzialania niedoborowi wody. Teraz pewnie bedziemy mieli nastepny program czy strate-
gie ochrony systeméw wodno-btotnych, tylko ze te programy idg do szuflady, a na koniec
w terenie nie ma kto ich do konca realizowa¢, bo nie ma ludzi.

To jest do ogrodka MRiRW. MRiRW ma pod swoim patronatem wiele szkoét rolniczych.
Moéwitem to wiele lat temu na posiedzeniu komisji, kiedy byt pan minister Ardanowski.
Wtedy pokiwal glowa, a jednocze$nie przez piec lat w tej sprawie nic sie nie zmienilo.
Ministerstwo ma wiec pod swoim patronatem wiele szkoét rolniczych, ktore chyba nawet
finansuje, gdzie byly kiedy$ technika melioracyjne, a dzisiaj sg to technika architektury
krajobrazu. Ludzi ci potrafig zaprojektowac oczko wodne pod domem, ale nie ma kto zaj-
mowac sie infrastruktura w terenie. Inzynieré6w po studiach jest za mato, Wody Polskie
ich do siebie zasysaja, ale nie ma kto obstugiwac prostej infrastruktury, ktora nie wymaga
miliardowych naktadéw. Nie ma tych ludzi. Nie ma biezgcego utrzymania. Jezeli nie
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ma biezgcego utrzymania, bo instytucje, spotki wodne, Lasy Panstwowe pozbywaja sie
etatowych pracownikéw technicznych, a zostawiajg sobie tylko strone administracyjna,
to potem panstwo rozwigzuje ten problem w ten sposob, ze doklada strazom pozarnym
nastepne obowigzki w momencie usuwania skutkéw katastrof, ale ten skutek i kata-
strofa sg w wyniku zaniedban albo braku biezacego utrzymania. Mozemy dosypywac
nastepne miliardy, pisa¢ nastepne programy, ale jezeli pewne rzeczy nie bedg po gospo-
darsku, po chlopsku rozwigzywane, to programy do niczego nie doprowadza i nastepne
miliardy nie pomoga.

To tyle, jezeli chodzi o informacje ze strony MRiRW. Ciesze sie, ze jest tam coraz wie-
cej wsparcia dotyczgcego mikroretencji i mozliwo§ci budowania czy samodzielnego ogar-
niania sobie wody przez rolnikéw, bez calej, czasem niepotrzebnej papierologii. Mowie
o mozliwosci budowania matych zbiornikéw wodnych na podstawie zgloszen wodno
-prawnych, a nie tych wszystkich pozwolen i decyzji, ktére to komplikuja.

Juz kilkanascie lat temu na Opolszczyznie robiliSmy projekty dotyczace inwentary-
zacji zbiornikéw po starych, przedwojennych mapach. Na powiat wychodzi nam kilka-
dziesigt obiektow, ktore istniejg na mapach jako zbiorniki wodne, a dzisiaj juz ich nie
ma. Musimy méwié o zinwentaryzowaniu tego, co ludzie tworzyli przez 200-300 lat. Nie
wiedzieli, w ktérym miejscu zbiornik nadawat sie, w ktérym byt miejscu, a dzisiaj o nim
zapomnieli albo zasypalo sie go §mieciami.

W ramach ustawy o ochronie gruntow rolnych jest zapis o tym, ze musimy np. rekul-
tywowac wszystkie tereny powyrobiskowe. Rekultywacja polega na tym, ze zasypuje sie
zbiornik wodny. W momencie kiedy jest wyrobisko, pojawia sie woda, wiec taki, natu-
ralny, pocegielniany, powykopalniany zbiornik po wyrobiskach piasku zasypuje sie Smie-
ciami, a potem przysypuje gleba, poniewaz ustawa o ochronie gruntéw rolnych mowi,
ze trzeba je rekultywowaé. Na tym w Polsce polega rekultywacja. To jest nastepny
problem do rozwigzania: ustawa o ochronie gruntéw rolnych, ktéra ma korzenie przed
100 laty i nie jest adekwatna do wspélczesnych problemow.

Brakuje inwentaryzacji wszystkich systeméw nawodnieniowych. Pan minister Wit-
kowski mowi o wszystkich duzych programach na rzekach retencji korytowej. Nie mozna
mowic o retencji korytowej bez analizy inwentaryzacji systeméw nawodnieniowych
calych dolin, ktore byly, funkcjonowaly i sg. Dzisiaj mamy w terenie garstke ludzi, kté-
rzy wiedza, do czego ten system stuzyl. One sg powycinane z funkcjonowania np. z tego
wzgledu, ze 30, 40 czy 50 lat temu, w momencie jak byt budowany jaz, poziom dna rzeki
byl w zupelnie innym miejscu, niz jest dzisiaj. Samo pietrzenie na jazie nie pozwala
przekierowa¢ wody do systeméw nawodnieniowych, bo dno rzeki jest duzo wyzej. Bez
programu kompleksowe]j inwentaryzacji systemow nawodnien — a mamy w Polsce setki
czy tysigce kilometrow wylaczonych z uzytkowania wlasnie przez to, ze w wyniku erozji
rzeki nam sie obnizyly i nie ma mozliwosci przekierowania tych systemow — trzeba
to po prostu przywrocic.

Najpierw trzeba przeanalizowac¢ to wszystko, co bylo i dziatalo, wciagnac to z powro-
tem do systemu, a potem dosypywac do tego systemu pienigdze, bo sposob, ktory funkcjo-
nuje dzisiaj, funkcjonuje w ten sposob, ze jak spotki wodne dostajg pienigdze, to w wielu
miejscach robig to, co bylo robione od lat. Skoro kopaly i czyscily rowy, dostaly wiecej
pieniedzy z powodu suszy i poglebity te rowy jeszcze o p6t metra. Mam konkretne przy-
ktady. Jest to wynik tego, ze nie ma ludzi z technicznym, zawodowym wyksztalceniem
wodnym, bo kierunkéw tych brakuje w szkotach rolniczych. Trzeba o tym mowié, a nie
wrzucac¢ nastepne miliardy to koszyka, bo z roku na rok mamy coraz wiecej pieniedzy,
a jednocze$nie sg coraz wieksze problemy z woda. Po 20 latach moze warto byloby wiec
zastanowic sie, czy co§ tutaj nie zadzialalo tak, jak powinno.

Na razie moze tyle. Panie przewodniczacy, jest z nami kolega Przemystaw Nawrocki,
ktory prowadzil opracowania dotyczace mozliwoSci retencjonowania wody za pomoca
systemow melioracyjnych. Moze chcialby powiedzie¢ pare stow na ten temat. Patrzac
z naszej strony na to, co dzieje sie w terenie, widzimy, ze brak kompleksowego spojrzenia
na system prowadzi do tego, ze z jednej strony prowadzimy drogie inwestycje, a z drugiej
strony czasem drobnym kosztem wystarczy naprawic cos, co dziatato.

g.k.
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Koniczge, powiem, ze sg konkretne przykiady. Wydajemy ogromne pienigdze
np. na udraznianie row6w czy ciekow, ale nie ma z automatu obowigzku utrzymania
czy naprawy urzadzen pozwalajgcych na zatrzymanie wody w tym rowie, czyli jest jakas
stara zastawka, ktorg wybudowano 50 lat temu, ten réw regularnie czysci sie i poglebia,
ale rownocze$nie nie ma obowigzku, zeby przywroci¢ zastawke do pelnej sprawnosci,
a to powinno by¢ zrobione obligatoryjnie. Jezeli sie to udraznia, to z automatu powinny
by¢ urzadzenia, ktore pozwalajg zatrzymac wode. Jezeli tego nie ma, nie dostaje sie
pieniedzy na taka jednokierunkowsa dziatalno$c. To powinno by¢ obligatoryjnie wpisane
do wszystkich programéw. To sie powoli robi.

Mam jeszcze jedng uwage. Kilka czy kilkana$cie razy pisaliSmy rézne uwagi dotyczace
definicji melioracji, ktéra zostata calkowicie wypaczona i postawiona na glowie. Pare
razy probowalem sugerowac, zeby zmieni¢ te definicje tak, zeby ona ewidentnie byla
czytana i odpowiadala obecnemu problemowi potrzeby retencji. Z tego, co wiem, z Mini-
sterstwa Infrastruktury przyszly informacje o tym, ze nie jest to konieczne. Uwazam,
ze to jest konieczne, potrzebne, zeby nie bylo konfliktu miedzy rolnikami i przyrodni-
kami. My méwimy jedno, mamy na my§li retencje, ale méwiac ,,urzadzenia melioracji”,
niestety caly czas mamy w glowie to, ze melioracja to jest od razu spuszczanie wody.
Dopoki ta definicja nie bedzie przywrocona do swojej wiasciwej, technicznej funkeji,
ktora miata kiedys, nie bedzie porozumienia po stronie spotecznej, ekologicznej i innej,
bo jedni bedg mowié to, a drudzy beda przez to rozumieé co$ zupelnie innego. Trzeba
wiec we wszystkich definicjach, nawet w Prawie wodnym, rozszerzy¢ pojecie melioracji
czy zamiast ,,melioracja” pisa¢ ,,urzadzenia retencji” i koniec. Dziekuje bardzo.

Przedstawiciel Fundacji WWF Polska Przemystaw Nawrocki:

g.k.

Dzien dobry panstwu. Przemystaw Nawrocki, Fundacja WWF Polska. Jako organi-
zacja przyrodnicza aktywnie uczestniczyliSmy w konsultacjach réznych dokumentow
zwigzanych z zarzgdzaniem zasobami wody, zar6wno opracowywanych przez Minister-
stwo Infrastruktury i Wody Polskie, jak i przez Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi.
Widzimy niektoére bardzo pozytywne elementy, np. fakt, ze po raz pierwszy dostepny
bedzie pakiet zwigzany z retencjg wody na trwalych uzytkach zielonych, fakt, ze méwi
sie o potrzebie renaturyzacji ekosysteméw mokradlowych, renaturyzacji rzek, o reten-
cji krajobrazowej i glebowej. Mozna wiec powiedzie¢, ze na poziomie deklaratywnym
tu i 6wdzie widac istotne zmiany na lepsze.

To natomiast, co nas bardzo niepokoi, to fakt, ze w praktyce zdecydowana wiekszo§é
wysilku inwestycyjnego, a takze oczywiscie finanséw publicznych, péjdzie na bardzo
kosztowne przedsiewziecia takie jak retencja zbiornikowa czy odbudowa urzadzen regu-
lacyjnych w przyszloSci, ktore nie beda miaty w zasadzie zadnego pozytywnego, efek-
tywnego wplywu na kwestig suszy w rolnictwie. Byly tu wymieniane takie zbiorniki
jak np. Siarzewo, Wielowie$ Klasztorna, Lubiaz, Scinawa. One nie maja nic wspolnego
z istotng dla rolnikéw retencja wody, a sg ogromnie kosztowne. Jako przyktad mozna
podac szacowany koszt stopnia wodnego Siarzewo: 4,5 mld zt, moze nawet wiecej. To jest
dokladnie ta kwota, ktorg w opracowaniu przygotowanym przez Wody Polskie wskazano
jako potrzebna do zrealizowania najpilniejszych inwestycji z dziedziny renaturyzacji
rzek po to, zeby osiagnac¢ ich dobry stan.

Bardzo niepokoi mnie tez to, ze Wody Polskie nie planujg dzialan na rzecz przebu-
dowy ciekéw sztucznych w taki sposob, zeby rzeczywiscie mogly sprostac wyzwaniom,
przed jakimi stoimy w kontekscie suszy. W nawigzaniu do tego, co méwil méj przed-
mowca, trzeba wyraznie podkresli¢, ze przede wszystkim mamy do czynienia z faktem,
ze rolnictwo w Polsce bylo oparte na zarzadzaniu nadmiarem wody, czyli mozna powie-
dzie¢, ze bylo to rolnictwo odwodnieniowe. Mamy 320 tys. km rowéw odwadniajacych,
natomiast to, co planujemy za miliardy, to dzialanie nie tam, gdzie ono powinno by¢,
czyli na systemach melioracyjnych, na rowach, tylko na samym koncu rury, ze tak sie
wyraze, czyli na rzekach. To nic nie da, a pochlonie ogromne iloSci Srodkéw publicznych.
Jest wiec bardzo duze ryzyko, ze problem zrédtowy, czyli spuszczanie z terenu calej Pol-
ski gigantycznej ilosci wody rocznie, w ogodle nie zostanie rozwigzany, a zrealizowane
zostang przedsiewziecia kosztowne i nieefektywne.
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Poniewaz jesteSmy na posiedzeniu podkomisji innowacyjno$ci, mozna powiedziec,
ze w tej dziedzinie mamy czym sie pochwali¢, bo sg przedsiewziecia zrealizowane
z udzialem specjalistow, np. z SGGW, ktore adresujg problem dysfunkcyjnych urzadzen
melioracyjnych, zmian klimatu, braku zim, braku akumulacji §niegu i roztopow. Jest
problem splywania zimowych wod deszczowych, czyli to jest to wszystko, co w tej chwili
generuje przede wszystkim problemy suszy rolnicze;.

W dwoch miejscach, na terenach dwoch parkow narodowych: Biebrzanskiego Parku
Narodowego i Parku Narodowego ,,UjScie Warty”, zaproponowano system takiej przebu-
dowy istniejacych urzadzen melioracyjnych, zeby to nie bylo odtworzenie tego, co byto
kilkadziesiat lat temu, gdy byly one projektowane w zupelnie innej sytuacji, np. klima-
tycznej, kiedy byly zimy §niezne, gdy nie bylto problemu suszy, a raczej byt problem nad-
miaru wody. Te urzadzenia melioracyjne, cieki glowne, glowne rowy, ktorymi na wiek-
szo$ci obszaru kraju zarzadzaja Wody Polskie, zostaly przebudowane w taki sposéb, zeby
tworzy¢ system lapania wody zimowej, wody z opadéw jesienno-zimowych, zeby méc
stworzy¢ rozlewisko, ktére zasila gleby. Spelnia to takie funkgcje, jakie kiedy$ spetnialy
rozlewiska wiosenne, czyli nie jest to tylko kwestia utrzymywania wody w rowach, tak
jak zaktadaly projekty obiektow melioracyjnych robionych w Polsce w latach 50. czy 70.,
tylko jest to zupelnie nowe podejscie. To tworzenie systemoéw, ktore stwarzajg mozliwosé
kompensowania zmian klimatu i efektywnego gromadzenia wody w glebach.

Trzeba podkresli¢ tu jedno. SpecjaliSci z dziedziny hydrologii i wod rolniczych,
m.in. wlaénie z SGGW, sa zgodni, ze najwiekszy potencjal ma retencja glebowa, nie
zbiornikowa, czyli ten typ retencji, ktory szczegélnie interesuje rolnikow. OczywiScie
sg sytuacje, kiedy zbiornik jest potrzebny, na poludniu Polski, gdzie wody gruntowe
sg np. zasolone i nie ma innego sposobu dostarczania wody pitnej, ale na terenie calej
Polski retencja glebowa powinna by¢ glownym elementem programéw przeciwdziatania
skutkom suszy czy likwidowania zagrozen suszg itd., ale tego w zasadzie nie ma. Tak
jak powiedzialem, sg stwierdzenia na poziomie deklaracji, ale praktyka jest taka, ze te
dzialania nie zostang zrealizowane.

Jest tu jeszcze kolejny, bardzo wazny aspekt. Katastrofa na Odrze zwrécita uwage
na kwestie ryb, ktore w Polsce sg bardzo waznym zasobem gospodarczym, ale sg zagro-
zone m.in. wskutek wiekowych przeksztalcen ciekow naturalnych. W zwigzku z tym
polowa gatunkéw ryb w Polsce jest zagrozona wymarciem albo zalezy od czlowieka.

Bardzo niepokojace jest to, ze w ramach przeciwdziatania skutkom suszy planowane
sg intensywne dzialania, ktore planujg Wody Polskie na ciekach naturalnych. Sg to dzia-
lania zwigzane z przebudowg czy odbudowsg urzadzen melioracyjnych, np. pietrzacych
wode, ktore byly wykonywane bez uwzgledniania §rodowiskowych aspektow zarzadza-
nia rzekami. 50 lat temu w ogéle nie bralo sie tego pod uwage. Byly to urzadzenia, ktore
tworzg trwale i nieprzekraczalne bariery dla ryb. Tak samo tzw. retencja korytowa.
To sg dzialania, ktore sg zwigzane z wprowadzaniem do ciekéw nowych budowli pie-
trzacych. W zwigzku z tymi istnieje bardzo powazne ryzyko, ze bez uwzglednienia éro-
dowiskowych aspektow powstang dziesigtki albo nawet setki nowych barier dla migracji
ryb, ktore i tak poglebig bardzo trudng sytuacje rowniez tych gatunkéw, ktore sg bardzo
wazne ze wzgledow gospodarczych.

W zwigzku z tym, jesli chodzi o wszystkie dzialania zaplanowane w korytach cie-
kéw naturalnych, o ktorych byta tu mowa, juz nie méwie o wielkich zbiornikach, ktore
obowigzkowo muszg przej$¢ procedure ocen oddzialywania na srodowisko, wszystkie
dzialania na mniejszych ciekach powinny mie¢ komitet monitorujacy, w sktad ktorego
wchodziliby specjaliSci z dziedziny ichtiologii. Moja sugestia jest taka, zeby w komitecie
monitorujagcym brat udziat branzowy instytut Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wi,
czyli Instytut Rybactwa Srodladowego, i strona spoteczna, przyrodnicy.

Proponowaltbym réwniez dokonanie bardzo powaznej rewizji sensownosci realizacji
tego typu inwestycji jak wielkie zbiorniki wodne, ktore kiedy$ realizowalo sie pod pre-
tekstem zarzgdzania ryzykiem powodziowym, czyli ochrony przed powodzia, w sytuacji,
kiedy w wiekszoSci przypadkéw sg one zupelnie nieefektywne albo bardzo malo efek-
tywne w poréwnaniu np. ze zbiornikami suchymi czy alternatywnymi, ekologicznymi
sposobami zarzadzania ryzykiem powodziowym, zeby zastanowi¢ sie, czy rzeczywiScie

g.k.
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nas na to sta¢, czy rzeczywiScie jest nam to potrzebne, oraz zeby dobrze zrewidowaé
mechanizmy rozwigzania problemu Polski przeciekajacej, czyli mechanizmy odwadnia-
jacej funkeji systeméw melioracyjnych.

Czy mamy dostatecznie dobrze rozwiniete struktury administracyjne i zarzadzajace,
ktore beda w stanie efektywnie ten problem rozwigza¢? Czy mamy dostatecznie duzo
dedykowanych Srodkow, czy skonczy sie tak, jak konczylo sie do tej pory, czyli na gada-
niu, ze trzeba co$ z tym zrobic, a w praktyce nie robi sie w zasadzie nic, o czym moéwit
moéj przedméwea? Problem bardziej poglebia sie przy przekopywaniu rowow i rzek.
Wedtug ocen WWF-u pogtebionych zostato ok. 40 tys. km biezacych ciekéw naturalnych,
co oczywiScie poglebia tez problem suszy.

Krotko méwiace, nasze komentarze do dokumentéw, ktore byly konsultowane spo-
tecznie, byly takie, ze na poziomie deklaratywnym tu i 6wdzie idzie to naprzdd, ale
w praktyce stoi w miejscu albo nawet cofa nas w przeszitos¢ o kilkadziesiat lat wstecz,
do my$lenia, ktére wspolczesnie nie powinno mieé racji bytu. Nie dos¢, ze proponowane
sg dzialania nieefektywne, to jeszcze wysoce kosztowne i wysoce szkodliwe §rodowi-
skowo. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Dziekuje bardzo.
Kto jeszcze chcialby zabrac glos? Bardzo prosze.

Zastepca prezesa Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie ds. ochrony
przez powodzia i suszg Wojciech Skowyrski:

Czy to moze by¢ wypowiedz ad vocem?

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Tak, tak, koniecznie.

Zastepca prezesa PGW Wody Polskie Wojciech Skowyrski:

g.k.

Chcialbym z satysfakcja powiedzie¢, ze to wszystko, o czym moéwili moi przedmoéwecy,
znajduje sie w Planie przeciwdzialania skutkom suszy. Calkowicie potwierdzam to,
co powiedzieli moi przedméwcy. W Wodach Polskich potwierdzamy konieczno§é wyko-
nywania kompleksowych rozwigzan. Musimy zaja¢ sie malymi rowami melioracyjnymi,
musimy zajaé sie malymi ciekami wodnymi, ale musimy tez zajgc sie duzymi ciekami.

Powiem dlaczego. Dla tego, co powiedzieli moi przedmowcy. W tej chwili musimy
podnie$¢ poziom wod gruntowych. Robimy to zaréwno w parkach krajobrazowych,
jak i na rowach melioracyjnych, poprzez ksztaltowanie zasob6w wodnych. W tej chwili
prowadzone sg specjalne programy Wod Polskich. Prowadzone sg rowniez programy
w ramach PROW-u, czyli dzialania finansowane zewnetrznie. Podkre§lam, ze program
ksztaltowania zasob6w wodnych jest wewnetrznym programem Waéd Polskich. Tak jak
panowie potwierdzili, w tej chwili mamy w planie duzo inwestycji, ktére majg na celu
wspomozenie teren6w rolnych. OczywiScie catkowicie zgadzamy sie, ze system tylko
odwadniajacy byl ogromnym bledem, ale w tej chwili nie stosujemy czego$§ takiego.
Pierwszym punktem, ktory jest w ramach walki z suszg rolnicza, jest punkt, ktory mowi,
ze systemy musza by¢ odwadniajaco-nawadniajgce.

Zgadzam sie z moimi przedmoéwcami, ze w tej chwili stowo melioracja ma troszke
pejoratywny wydzwiek. Tez caly czas podkre§lamy, ze melioracje to nie sg odwadnia-
nia. Powtarzam, melioracje to systemy nawadniajgco-odwadniajace. To jest podstawowa
rzecz, ktorg w tej chwili musimy wiedzie¢. Oczywiscie, optymalne jest, zeby lapa¢ wode
tam, gdzie spadla, ale powiedzmy sobie szczerze, jezeli mamy w tej chwili do czynie-
nia z anomaliami przyrodniczymi wynikajacymi z tego, ze zaszly zmiany klimatyczne
i sg okresy potwornych, dotychczas niespotykanych opadow deszczu — mdj nauczyciel
akademicki, pani prof. Zielinska moéwila, ze trzeba bra¢ pod uwage obserwacje niespo-
dziewane, a to jest co§, czego dawniej nie bylo — to musimy mie¢ mozliwo$¢ reagowania
na to i lapania wody wtedy, kiedy spadnie.

W ramach naszego programu suszowego, w ramach wszystkich dzialan, ktére robimy,
bedzie mala retencja, bedzie Srednia retencja i duza retencja. Nie mozemy przeprowa-
dzi¢ tego wszystkiego w sposob wyrywkowy. W tej chwili wszystkie skiadniki, o ktérych
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mowil pan przedmoweca, sg wykonywane w pelnym rezimie §rodowiskowym. Wszystkie
przegrody, ktére robimy na mniejszych ciekach, rowniez bedg miaty przeptawki. Dzisiaj
jest to koniecznoéc nawet nie dlatego, ze chcieliby$my to albo tego bySmy nie chcieli, tylko
takie sg wymagania §rodowiskowe. Wszystkie projekty, a méwie to jako projektant, bo zaj-
muje sie tym od 40 lat, zawsze sg konsultowane z ichtiologami. Ichtiolodzy méwig nam,
jakie sa potrzebne zalozenia, i jako projektanci, a potem jako wykonawcy, jako inwestorzy
realizujemy to. To sg dzialania, ktore sg konieczne. Nawet nie ma o czym mowic.

Teraz powiem jeszcze tak. Jezeli chodzi o rzeki, w tej chwili musimy ratowaé duze
rzeki, bo to, co dzialo sie na Odrze, ewidentnie Swiadczy o tym, ze przeplywy, ktore
mialy miejsce w ostatnim okresie, byly katastrofalne nie tylko dla rolnictwa czy dla
gospodarki. Byly katastrofalne réwniez dla Srodowiska. Dlatego musimy retencjonowac
wode, podnie$¢ poziomy wody, a nie ma innej metody podniesienia poziomu wod, réw-
niez wod gruntowych. Méwie to do przedmowcow. Zgadzam sie, ze wszelka retencja,
podniesienie poziomu wody w korycie rzeki wplywa nie tylko na pojemnosé koryta. Przy-
ktadowo zbiornik wodny Siarzewo bedzie mial, powiedzmy, 135 mln m3, ale to, co uzy-
skamy w wodach gruntowych, to gigantyczna ilo§c. W tej chwili jest to kilkaset milionow
na wstepie. Odwoluje sie do przykladu zbiornika wloctawskiego. W tej chwili mamy tam
parki krajobrazowe, mamy mozliwo$¢ nawadniania, mamy mozliwo§¢ alimentacji wody
ponizej. W tej chwili naszym podstawowym zadaniem jest prowadzenie w zrownowazony
sposob retencji wody na systemie nawadniajgco-odwadniajacym.

Przedmowcy méwili, ze regulujemy rzeki, ze je poglebiamy. Nieprawda. Jeszcze raz
podkreslam, to nieprawda. Jezeli robimy regulacje, to dobrze wykonana regulacja polega
na utworzeniu tzw. rownowagi hydrodynamicznej w rzece, zeby ona nie robita odsypisk,
nie robila sztucznych przeglebien, bo przeglebienia wplywaja wlasnie na susze. Z kolei
odsypiska powoduja, ze wzrasta zagrozenie powodziowe. To wszystko musi by¢ robione
tak, zeby byto madrze, a jednoczeénie musi by¢ robione na mniejszych ciekach. Absolut-
nie zgadzamy sie. Jezeli ktokolwiek powie mi, ze zostaly poglebione cieki, to prosze sie
do mnie zwroécic, a zareaguje osobiscie, razem z Wodami Polskimi.

W tej chwili slowo ,regulacja” rowniez ma pejoratywne znaczenie, natomiast
w Wodach Polskich, jezeli robimy w tej chwili jakie§ prace w nacieku, to przede wszyst-
kim staramy sie zatrzymac te wode rowniez w okresie suszy. Mowie, ze myslimy réw-
niez susza. Tak jak powiedzial pan minister Witkowski, w tej chwili musimy traktowaé
to jako problem calosciowy. Mowa nie tylko o przeciwpowodziéwce czy o suszy. Nie, jedno
zjawisko jest z drugim powigzane. W momencie kiedy przybywa mata woda, powinno sie
ja tapaé, natomiast nie powinno sie przeszkadza¢ w mozliwosci przeplywu duzej wody.
Na tym wlasnie polegaja systemy regulacji duzych rzek, gdzie te dwa systemy — regulacji
wielkiej wody i regulacji matych i §rednich wod — powinny ze sobg wspoélgrac, poniewaz
zaniedbanie jednego z tych systemow jest grozne i dla Srodowiska, i dla spoteczenstwa.
Oczywiscie méwi sie o dialogu spolecznym i o dialogu z przyroda. Te dwa dialogi musza
przebiegac réwnolegle.

Podkreslam, ze Wody Polskie robig bardzo duzo prac renaturyzacyjnych, jak chociazby
na rzece Drawie, Redze, Rabie, YLiupawie, Nidzie. W tej chwili programéw jest ok. 380 min,
ale musimy tez myslec o spoleczenstwie, musimy mysle¢ o gospodarce. Nie mozemy czegos
renaturyzowac, tak jak czasami cheg przyrodnicy. Zapraszam tych przyrodnikow na spo-
tkania z mieszkancami, ktéorym mamy powiedzie¢: Dobrze, w takim razie usuniemy wam
waly albo doprowadzimy do tego, ze bedziecie zagrozeni. Nie. Wtedy przyrodnikow nie ma.
Oni znikaja, a my zostajemy pozostawieni sami sobie.

Wiem, jak to jest, bo sam biore w tym udzial. Ostatnio planujemy wykonanie suchych
polderéw powyzej Krakowa. To wymagato bardzo wnikliwych i bardzo zmudnych roz-
mow negocjacyjnych z mieszkancami, zeby zrozumieli potrzebe oddania czeSci terenu
pod wode. To nie jest wiec takie proste, prosze mi wierzy¢. Wszystkich przyrodnikow
zachecam, zeby z nami wspolpracowali, bo niepotrzebne blokowanie prac zwigzanych
z melioracjami, prac zwigzanych z zabudowg korytarzy i z tym, zeby tworzy¢ retencje,
powoduje, ze inwestycje sg w drastyczny sposob op6zniane. Mowie to tez jako projek-
tant. Wiecej trwa projektowanie tego, niz kiedys trwato wykonanie.

g.k.
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Chciatbym, zeby$émy wszyscy méwili jednym glosem i zeby$my sobie nawzajem poma-
gali. Zwracam sie rowniez do panstwa z WWF-u, zebyScie zrozumieli, ze nasze intencje
nie sg takie, ze chcemy betonowac rzeki. To nieprawda. Uzywamy materiatéw natural-
nych, przestrzegamy wszystkich przepisow zwigzanych z ustawami érodowiskowymi.
Robimy przeplawki, potem je monitorujemy. Jest przyktad przeptawki na Wioctawku.
W 2015 r. przeptawka zostala zmodernizowana. OsobiScie zajmowalem sie monitorin-
giem. Wiem, jak dobrze ta przeptawka obecnie dziala. Robimy koryta obejscia, czyli tak
naprawde naturalne przebiegi cieku wodnego w miejscu wiekszych pietrzen, ktore zaste-
puja cigg morfologiczny. Nie jest tak, ze co$ przerywamy, a zachowujemy to.

Jeszcze raz chcialbym zaapelowac do wszystkich, zebySmy moéwili jednym glosem.
To, co ostatnio wydarzylo sie na Odrze, wskazuje wylacznie na to, ze brakuje nam wody
i tragedia moze by¢ wieksza. )

Powiem jeszcze tylko dwa stowa o Lubigzu i Scinawie. Niestety w przesztosci gospo-
darka na skanalizowanym odcinku Odry, ktorzy konczy! sie na Brzegu Dolnym, byla Zle
prowadzona. OsobiScie bralem udziat w przeprojektowaniu tego. Teraz na odcinku mig-
dzy Brzegiem Dolnym a Scinawg powstal tzw. jezor erozyjny. Musimy odtworzy¢ poziom
wod gruntowych w Odrze ponizej, a jedynym sensownym rozwigzaniem jest zrobienie
dwoéch kolejnych stopni, ktore to odtworza.

Jednoczesnie musze panstwa uspokoi¢. W tej chwili mamy takie mozliwe rozwigzania
techniczne i takie mozliwosci planowania, monitorowania, modelowania tego, ze progi,
ktore beda, to bedg tzw. progi ambora, czyli niskie progi, ktére powoduja, ze w momen-
cie kiedy bedzie przychodzita np. woda brzegowa czy woda 50-procentowa, czyli taka,
ktora powoduje ruch rumowiska, bedziemy to otwierali i w instrukcji gospodarowania
wodg bedzie napisane, ze mamy to koryto plukaé. Plukanie koryta pozwoli nam zapew-
ni¢ naturalny ruch rumowiska. Majac te wszystkie modele, majac narzedzia, jesteSmy
w stanie zrobi¢ to bardzo madrze i w sposob nieszkodzgcy srodowisku. Zawsze trzeba
to podkres§la¢. Chciatbym, zebyScie wszyscy panstwo rozumieli to, ze jesteSmy pierw-
szymi, ktérzy chca to srodowisko chronic. )

Na koniec przykiad Swinnej Poreby. Skawa ponizej Swinnej Poreby w poprzed-
nim okresie potrafila toczy¢ 0,7 m3/s. To byta kompletna katastrofa dla srodowiska.
Po wykonaniu zbiornika Swinna Poreba minimalny gwarantowany przeplyw na Skawie
to 5,5 m?/s, czyli jesteSmy w stanie alimentowaé rzeki ponizej, zeby ratowaé srodowisko.
Patrzac na srodowisko, nie mozna patrze¢ w jednostkowy sposob. Co6z, przyjada maszyny,
pohatasujg i to bedzie nieszczeScie dla srodowiska. Nie, trzeba dtugofalowo patrzeé na to,
ze musimy ratowac to srodowisko poprzez dzialania, ktére wygladaja paradoksalnie:
,Przegrodzili rzeke, zrobili zniszczenie”. Nie. W dzisiejszych czasach czlowiek, ktory
musi wspolpracowaé z przyroda, musi przyrodzie pomagac. Napisatem artykut o tym,
ze nie mozemy zostawic¢ Odry samej sobie, jak chcieliby niektorzy. Nie, ona sama sobie
nie poradzi. Przyroda nie poradzi sobie bez wsparcia cztowieka. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Dziekuje. Bardzo prosze.

Czlonek lokalnych partnerstw ds. wody Adam Ulbrych:

g.k.

Panie przewodniczacy, drodzy panstwo, ze strony spolecznej jest ze mng kolega, ktory
jest rolnikiem pracujacym na obszarze zalewowym, hodowcg owiec. W dolinie rzeki udato
nam sie pogodzi¢ przyrodnikéw i rolnikéw, tylko ze trwalo to 20 lat. Dlatego naciskali-
Smy, zeby nawigzac te wspoélprace. Mnie tez czasem nie podoba sie, moze ,nie podoba”
to zle stowo, jak slysze od kolegow, ze kazda przegroda na rzece... Tak jak mowi pan
minister Kolakowski, proponowane odtworzenie wszystkich miynéw...

Jest 20 malych urzadzen roztozonych na odcinku rzeki, a tak byto np. u nas, w Doli-
nie Stobrawy, gdzie na odcinku 10 km bylo 12 mtynéw. OczywiScie mialy one taki kanat
z boku, ze nie trzeba tam bylo zadnej przeptawki. Pan prezes Wod Polskich méwi o tym,
ze te przeplawki sg budowane. Co z tego, skoro w momentach suszy woda na tych zbior-
nikach jest gromadzona tak, ze nic z tego zbiornika nie wyplywa. Ten, kto go sobie
wybudowal, wyciaga pienigdze z MRiRW, ale buduje zbiornik turystyczny. Kazdy wajt
czy starosta chce, zeby u niego w powiecie plywaly jachty.
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Mamy konkretny przyklad, juz nie bede wymienial gdzie, ale byliSmy tam z panem
przewodniczacym i rolnicy zglaszali problem, ze kto§ operujac tym zbiornikiem zalewa
tereny, a jak pytamy, kto zarzadza tym zbiornikiem, slyszymy: oérodek sportu i rekreacji
budowany niby z pieniedzy dla rolnictwa. To jest polski problem, ze ten zbiornik nie
funkcjonuje do tego, do czego zostal zbudowany. Czas to ukrocic. Trzeba sobie powie-
dzieé, ze nie mamy tyle wody, zeby ptywaly tam jachty i motoréwki. Przestanmy budo-
wac takie bzdury. To dlatego jest nasz nacisk i pro§ba, zeby za posrednictwem minister-
stwa rolnictwa jak najwiecej rzeczy kierowaé¢ w rzeczy drobne. Rolnicy sami potrafig
kierowac, zarzadzaé i zatrzymywac to na swoim terenie w interesie swoim wlasnym
i wszystkich innych.

To, co jest robione na malych rzekach... Jezeli na jednym, drugim, trzecim jazie jest
pietrzona woda, to ona jest rownolegle rozprowadzana bocznymi kanatami na tere-
nach Igk torfowiskowych. Nie jest tam zatrzymywana. Z torfowisk ponizej spietrzenia
z powrotem przesigka ona do rzeki, ale przesigka powoli, czyli przepuszczamy wode
przez torf. Co dzieje sie, kiedy jest gorszej jakosci, kiedy jest zatruta? Tam ona sie czySci.
Jak jest natomiast gromadzona w zbiornikach, kaskadowo-stojgca, to kisnie. Mowigc
po chlopsku, robi sie z niej toksyczna breja i na koniec méwi tak kazdy zarzadca takiego
zbiornika.

Mysle, ze to byt jeden z gléwnych probleméw na Odrze, ze na potudniu w pewnym
momencie mieliSmy opady i wszyscy przeplukali sobie te zbiorniki przed okresem turystycz-
nym. Nie bylo opadéw tylko w Lubuskiem i tam doleciata tylko cuchnaca breja, nic wiecej.

To jest problem, ze ten, kto zarzgdza tym zbiornikiem pod katem turystycznym,
za to nie odpowiada. W prawie wodnym mamy zapis o marnotrawstwie wody. Jezeli
wiec dla Wod Polskich woda jest surowcem, a zbiorniki gromadzg ten surowiec, to jezeli
nie potrafimy go przechowa¢ w odpowiednim stanie, tylko w wyniku ztych warunkow
przechowywania surowca robimy odpad, to powinni§my placié¢ jak za odpad, kiedy ten
zbiornik otwieramy i spuszczamy nastepnemu sgsiadowi ponizej, bo woda petna glonéw
i sinic, ktéra ma temperature dwudziestu kilku, 30 stopni, to juz nie jest woda. To jest
Sciek, skoro gromadzimy czystg wode i w wyniku réznych naturalnych zjawisk zamie-
nia sie ona w odpad. Tylko ze jak zamienia sie pierwszy, drugi, trzeci rok, to znaczy,
ze z przechowywaniem co§ jest nie tak. Moze przestanmy przechowywac ja w ten sposob.
Woda plynaca nie kwitnie tak, jak woda stojaca.

Dzisiaj to jest nasz problem. Budowanie ogromnych zbiornikéw prowadzi do tego,
ze te wode zatrzymujemy, ale nie ma jej tam na tyle duzo, zeby byla w stanie sie chto-
dzi¢, samooczyszczac, wiec tak naprawde efekt jest odwrotny. Mamy wiecej wody, ktora
do niczego sie nie nadaje. O tym mowimy.

Kiedy natomiast przekierujemy wode na tereny torfowiskowe, rozlewiskowe, na male,
zacienione, zadrzewione zbiorniki, po lasach, to okaze sie, ze tam jest zupelnie inne éro-
dowisko i woda zachowuje swoj naturalny charakter. O tym musimy rozmawiac¢. Nie
jest sztuka nazbieraé¢ duzo wody, jesli potem do niczego sie ona nie nadaje. Ten przyktad
mielismy, kiedy naukowcy moéwili, ze w niektorych zbiornikach woda potrafita mie¢ trzy-
dziesci kilka stopni. W tym zbiorniku nic nie przezyje.

Teraz powiem o tym, ze Wody Polskie nie poglebiajg rzek. Oczywiscie nie poglebiaja.
Prowadza biezgce utrzymanie. Biezace utrzymanie polega na tym, ze na malej rzece,
ktora ma szeroko§¢ 4-5 m, jedzie koparka i wszystko wyrzuca na brzeg. Pierwsza lep-
sza ulewa splukuje to z powrotem do rzeki. Niestety tak to wyglada w terenie. To jest
przerzucanie blota, jak robig to dzieci w piaskownicy, z jednej kupki na druga i mielenie
pieniedzy. Znowu, to jest marnotrawstwo wody i marnotrawstwo pieniedzy. To nie jest
zarzut bezposrednio do kierownictwa Wod Polskich, tylko znowu do tego, ze nie mamy
ludzi na dole, ktérzy majg techniczng wiedze. Wygrac przetarg, zrobic, szybko rozliczy¢
i nastepny odcinek.

Nastepnym problemem, ktory przerabiamy u siebie, a sptywajg o tym informa-
cje z calej Polski, jest to, ze kiedyS$, w starym systemie wszystkie zmodernizowane
oczyszczalnie $ciekow mialy tereny rozlewiskowe, poldery, trzcinowiska i tam to szto.
Dzisiaj oczyszczalnie sg zmodernizowane, tak ze trzcinowiska nie sg potrzebne, wiec
to wszystko zostalo zasypane gruzem, przeksztalcone w tereny przemystowe i inne,
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tylko ze w momencie jak do takiej oczyszczalni wplywa woda z nawalnego deszczu,
to oczyszczalnia wyplukuje sobie caly ten osad do rzeki i rzeka jest taka, jakby rolnik
wrzucil do niej obornik. Zarasta tak, ze rzeki nie ma, Wody Polskie muszg ja kopac i jest
zamkniete bledne koto.

Na rolnikéw nakladamy coraz wieksze obostrzenia dotyczace azotu i tego wszyst-
kiego, natomiast kompletnie nie kontrolujemy oczyszczalni. Przychodza inspekcje
ochrony érodowiska i badajg jako§¢é wody. Kolega to potwierdzi, bo przez jeden sezon
zdychato mu kilkadziesiat owiec z tego powodu, ze oczyszczalnia co chwile co§ puszczata.
To jest osad. Nie ma on zadnych ciezkich, chemicznych rzeczy, ktére wyszty w badaniu.
Oczyszczalnia robi to w sobote czy w niedziele, w poniedzialek lub wtorek przyjedzie
WIOS i juz niczego nie znajdzie. Rzeka natomiast w trzy tygodnie zarosta tak, ze znik-
neto lustro wody, bo ktos tam jag po prostu uzyznit.

To sa problemy na malych rzekach, a wynikaja one z tego, ze Wody Polskie nie majg
ludzi w terenie, ktérzy byliby w stanie tego wszystkiego upilnowaé. To uwaga do szkot,
technikow melioracyjnych czy retencyjnych. Moze w koncu uda sie to przebi¢ i MRiRW
ze swoimi instytutami w Falentach i w Putawach opracuje program nauczania i utworzy
takie kierunki, bo w dzisiejszych czasach jest to naprawde potrzebne. Minister ma taka
mozliwo$¢, bo te szkoly sg u niego w gestii. Ten zawdd na pewno jest potrzebny. Nie
mamy ludzi. Jak nie ma ludzi, to potem szuka sie jednego wielkiego inzyniera i chce sie
zrobic jak najwiekszy projekt, bo na drobne nie ma on czasu. Pakujemy miliardy w wiel-
kie zbiorniki, a nie ma kto robi¢ drobnych rzeczy, nawet jak sg na to pieniadze.

Mysle, ze innowacja w rolnictwie powinna polegac tez na tym, ze czasem trzeba wro-
ci¢ do tego co bylo, i to jest najbardziej innowacyjne. Bez kompleksowej analizy tych sys-
temow... Nie zgadzam sie z tym, co méwi kolega z WWF-u, ze wtedy byly one budowane
tylko jako odwadniajgce. To nieprawda.

Przedstawiciel Fundacji WWF Polska Przemystaw Nawrocki:
Nie, nie, odwadniajgco-nawadniajace, ale w innych warunkach.

Czlonek lokalnych partnerstw ds. wody Adam Ulbrych:
OK, w innych warunkach. Mamy cale doliny pociete siecia rowow z zastawkami, gdzie
zamykalo sie to na duzym jazie i wode puszczalo sie na boki. Kazdy nastepny jaz roz-
puszczal to i woda przeplywata catymi torfowiskami.

Konczac juz, tu jest propozycja rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego w spra-
wie odbudowy zasobow przyrodniczych. Jezeli to wejdzie, to jest taki zapis: , Panstwa
cztonkowskie wprowadzajg Srodki odbudowy gleb organicznych uzytkowanych rolniczo,
ktore sg osuszonymi torfowiskami. Srodki te muszg by¢ wprowadzone w odniesieniu
do co najmniej 30% takich obszaréw do 2030 r., 50% takich obszaréw do 2040 r. i 70%
takich obszaréow do 2050 r.”. Za chwile i tak, i tak bedziemy wiec mieli obowigzek odtwo-
rzenia systemow nawadniajgcych, mozna powiedzieé¢: jedna czwarta, jedna dziesigta
kraju, wszystkich dolin i 1gk torfowiskowych. Moze na tym moglaby polegac rola Komisji
i innowacja, ze zrobilibySmy to przed 2030 r., a nie po, jak juz bedzie obowigzek, zeby
zaczg¢ nad tym pracowac, zbudowac ni¢ porozumienia i da¢ rodki na zinwentaryzowa-
nie tego, na nazwanie rzeczy po imieniu i powiedzenie, czemu to stuzyto.

To jest nastepny kamyczek do ministerstwa rolnictwa. Niestety w wielu przypadkach
takich dolin nie da sie odtworzy¢, bo np. jak idg doplaty rolnicze do upraw rolniczych
na fgkach, to nagle, jak rolnik zalozy 10 hektarow w srodku doliny, ktora jest przeznaczona
do nawadniania, wylgcza caly ten system, bo krzyczy, ze mu woda stoi w kukurydzy. To jest
problem, ktéry trzeba rozwigzaé prawnie. Na te urzadzania trzeba patrze¢ kompleksowo.

Prawo wodne méwi ,,urzadzenie wodne”, ale nie moéwi ,,obiekt melioracyjny”.
Urzadzenie wodne jest jak jedno koto z catego samochodu, jak gdyby$émy dyskutowali,
ze wymienimy w samochodzie jedno kotko, kto§ potrzebuje pozwolenia wodno-prawnego
na jakie§ pojedyncze urzadzenie, natomiast caly kompleks nie jest inwentaryzowany
1 nikt nie wie, do czego stuzy. To jest najwiekszy problem.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Zaraz bedziemy kontynuowali.
Gtos chcial zabrac pan na koncu.
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Czlonek lokalnych partnerstw ds. wody Marek Olejnik:
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Dzien dobry. Jestem rolnikiem od dlugiego czasu wspoétpracujacym z panem Ulbrychem.
Od jakiego$ czasu organizuje szkolenia w ramach lokalnego partnerstwa ds. wody
z OODR Losiow. Wspélpraca ta wyszta mojemu gospodarstwu na korzy$é, poniewaz
udalo sie mocno podnie$c Swiadomosc retencjonowania wody na gruntach ornych. Cale
moje gospodarstwo uzytkuje grunty, na ktérych mozna gromadzi¢ wode. Mamy tez caty
system urzadzen, ktore pomagaja w retencji.

Pan minister odczytal niesamowite cyfry dotyczace gromadzenia wody. Zastanawiam
sie, ile bede mial korzysci, jezeli bedzie zbudowany jeden zbiornik. Ot6z u nas w powiecie
mamy jeden zbiornik, z ktérym od kilku lat mam wylgcznie problem. Po pierwsze nie
ma os6b, ktére moglyby nim odpowiednio zarzadzac. Jak slysze, jakie sa u nas ptace, nie
dziwie sie, ze te osoby odchodza z Wod Polskich. To po pierwsze.

Po drugie, nie ma tych os6b na tyle duzo, zeby odpowiednio zarzadza¢ zbiornikiem,
jazem i wszystkimi zastawkami. Plus lokalnego partnerstwa jest taki, ze osoby te byly
zapraszane na szkolenia. Udalo sie usprawnié duzo fajnych rzeczy. Swiadomo§¢ pracowni-
kéw Wod Polskich, meliorantéw, rowniez naszej gminy, gdzie obecne byly osoby ze spotki
wodnej, pomogla usprawni¢ wiele problemoéw, z ktorymi borykaliSmy sie do tej pory.

Jest propozycja ode mnie. Nie korzystam z suszowego, poniewaz moje gospodar-
stwo znajduje sie na terenie zalewowym, wiec nawet jak jest susza, nie kwalifikuje sie
do takich odszkodowan, a jak jest mokry rok i cze$¢ moich gk, jak teraz, od paru dni
jest pod woda, nie moge skorzysta¢ z zadnego odszkodowania. Moze kwestia jest taka,
ze ogromne pienigdze, ktore sg do dyspozycji... To kwestia dopracowania pewnych roz-
wigzan z Wodami Polskimi.

Jak jest powddz, jest potrzeba zalania duzego terenu. U mnie, na ok. 30 czy 40 hekta-
rach, teren jest ogromny. Gospodarze na trzydziestu paru hektarach, wiec jestem $wia-
domy, ze pracuje na terenie, ktory podczas mokrego roku moze by¢ zalany, tylko nie zga-
dzam sie z tym, ze po pierwsze, nie mam wtedy srodkéw na zapewnienie swojej trzodzie
np. siana czy kiszonek, po drugie, po takim zalaniu znowu musze ten teren posprzatac,
po trzecie, musze poczekaé, az roslinno§¢ znowu zacznie tam rosngé, wiec znowu przez
pot roku jestem wylaczony z produkcji. Te koszty musze ponosi¢ sam. Na to jako rol-
nik przy ok. 10 hektarach nie jestem w stanie sobie pozwoli¢, poniewaz nie mam czasu
i srodkéw, zeby o te odszkodowania sie ubiegaé, poniewaz to wszystko jest bardzo czaso-
chlonne. Jezeli siedze w biurze, nie ma kto mnie zastapi¢ w gospodarstwie.

Kwestia jest taka, zeby ogromne §rodki, ktore sg do wykorzystania, zuzytkowaé
na odpowiednie place dla pracownikéw lokalnych, bo przypuszczam, ze w gtéwnych biu-
rach pracownicy ci zarabiajg odpowiednio, ale lokalnie jest to naprawde niezbyt ciekawa
pensja. Nie dziwie sie tym osobom, ze sg przepracowane, zestresowane i ze mato satys-
fakcjonuje je ta zaplata, ale sg to osoby, ktore czesto poprzez szkolenia, za ktore jestem
naprawde wdzieczny, réwniez panu Adamowi, poniewaz mozliwe bylo zorganizowanie
tego wszystkiego na terenie, ktory jest terenem pokazowym... Mamy jaz, mamy miyn,
mamy kilkadziesigt zastawek w Dolinie Stobrawy, z ktorych mozemy korzystac, by wode
pietrzyc. To kwestia jednej zastawki.

W czwartek organizowaliSmy ostatnie szkolenie w tym roku. Pan, ktory pokazuje
zastawki na schemacie z map satelitarnych, u§wiadomit wielu osobom, jak wyglada teren
odpowiednio nawodniony i jak wyglada teren nienawodniony. Od 10 lat prosze Wody
Polskie, cho¢ wtedy struktura byla nieco inna, o to, zeby odtworzy¢ jedng zastawke.
Od kilku lat stysze, ze nie ma na to pieniedzy, ze jest potrzeba pozwolenia itd. Otz nie.
Na ostatnim szkoleniu pani profesor, ktéra réwniez uczestniczyla w szkoleniu, wyjasnila
pracownikom Wod Polskich, ze skoro urzadzenie jest w danym miejscu, powinno row-
niez spelniac¢ swoja funkcje. Jezeli urzadzenie nie spelnia tej funkgji, jezeli nie jestem
w stanie nawodni¢ sobie terenu, mam prawo ubiegac¢ sie o odszkodowanie. To naprawde
przykladowy teren. Zapraszam do nas wszystkich, ktorzy chcieliby skorzystac z takiego
szkolenia, z takiej wiedzy.

Kolejny problem, o ktorym byla tutaj mowa, to kwestie wykonawcze na rzekach czy
rowach. Robie uklon do naszej lokalnej spétki wodnej, ktora od lat wspotpracuje z tym
samym wykonawcg. Wykonawca ten robi bardzo dobra robote, odpowiednio czySci, nie
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za gleboko, nie zostawia po sobie wiele odpadu, wszystko fajnie uporzadkuje, ale, co jest
moim zdaniem najwazniejsze, ma kolejnego pracownika, ktory udraznia za nim mostki,
ewentualnie wszystko, co koparkowemu umknie, jest w stanie to wyhakowac, odpowied-
nio ulozy¢. Pézniej ten réw, jezeli jest odpowiednio uzytkowany, przez lata super funk-
cjonuje.

W tamtym roku mieliSmy przykiad, w ktérym na kanale, ktory jest w rekach Wod
Polskich, przejechala kopareczka, ktora wykaszala row, ale operator nie mial nikogo
ze sobg, wiec ten drobny urobek, ktory gdzies§ umknal, po prostu pozapychal wiekszosé
przepustow. Wiadomo, ze to sie dzieje, i ktos, kto sie na tym zna, wie, jak to funkcjonuje.
Nie bylo drugiej osoby, ktére by te przepusty wyczyscita. To byt taki problem, ze jest
odpowiednio wyczyszczone koryto, ale teren jest kompletnie zalany i w tym roku nie dato
sie zrobi¢ jednego pokosu, bo jest to Zle wykonana praca. Nie ma oséb, ktére moglyby
skontrolowa¢ na tym terenie to, jak ta praca byla wykonana.

Zapraszam wiec na nasz teren wszystkich, ktorzy byliby chetni do wspoétpracy
i do obejrzenia, jak to moze lokalnie funkcjonowa¢. OODR L.osiow na pewno pomoze
zrealizowac¢ takie spotkanie. Dziekuje.

Czlonek lokalnych partnerstw ds. wody Adam Ulbrych:
Chcialbym powiedzie¢ jedno zdanie.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Bardzo prosze, oczywiscie.

Sekretarz stanu w MRiR Wsi Lech Kolakowski:
Panie przewodniczacy, jezeli pan pozwoli, chcialbym zabraé glos.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Jeszcze chwileczke, panie ministrze. Tu bedzie krétko.

Czlonek lokalnych partnerstw ds. wody Adam Ulbrych:
Panie przewodniczacy, drodzy panstwo, chcialbym tylko pokazaé, ze to, co méwimy,
to problem biezacego utrzymania. Budujemy wielkie rzeczy, a potem nie mamy pieniedzy
na biezace utrzymanie i lecimy do nastepnej inwestycji. Chodzi tylko o to, zeby troche
te wajche przekierowaé, zeby byli ludzie, ktorzy znaja sie na biezacych, gospodarskich
robotach, i zeby to robi¢ na biezaco, a wtedy nagle okaze sie, ze potrzeba nam polowy
tych pieniedzy, ktore dzisiaj idg w wielkie inwestycje. Méwimy tylko o tym.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Pan minister chcial zabraé glos, a p6zniej bedziemy pracowali. Bardzo prosze, panie
ministrze.

Sekretarz stanu w MRiR Wsi Lech Kolakowski:
Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panowie, bardzo dziekuje za bardzo dobra,
merytoryczng dyskusje. Podzielam wiele zglaszanych przez was pogladéw i wnioskow.
Zapewne wymaga to kolejnych analiz. Na dzisiejszym spotkaniu nie wybrzmialo jeszcze
natomiast, jak bardzo wazna jest retencja, jesli chodzi o wlasciwy poziom wod w glebie,
celem zapewnienia bezpieczenstwa zywnosciowego Polski i Polakéw. To jest warunek sine
qua non skutecznoSci naszego dzialania, tym bardziej w sytuacji, w jakiej dzisiaj sie znaj-
dujemy, jak w rowniez w sytuacji zmian klimatycznych, jakie sa. Zapewne nalezy bra¢ pod
uwage dzialania w tym zakresie innych panstw Unii Europejskiej, np. Hiszpanii.
Szanowny panie przewodniczacy, ze wzgledu na obowigzki w dalszej dyskusji
do zabrania glosu chce upowaznié pana Jarostawa Wisniewskiego, reprezentujgcego
Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Ze swojej strony chcialbym natomiast prosic
panéw ze strony spolecznej czy mowcow. Zapraszam panow do resortu w przyszlym tygo-
dniu. Bardzo prosze poprzez sekretariat o omowienie celem dalszej wymiany pogladow
i przyjmowania dobrych dla polskiego rolnictwa rozwigzan. Czy moge prosi¢ o panoéw
obecnos$c? Prosze o potwierdzenie.

Czlonek lokalnych partnerstw ds. wody Adam Ulbrych:
Mysle, ze z mojej strony tak. Nie wiem, jak kolega.
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Przedstawiciel Fundacji WWF Polska Przemystaw Nawrocki:

Ja rowniez.

Sekretarz stanu w MRiR Wsi Lech Kolakowski:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. W sprawach zwigzanych z resortem rolnictwa
bardzo prosze o udzielanie gltosu panu Jarostawowi Wisniewskiemu, reprezentujgcemu
ministerstwo rolnictwa. Ze wzgledu na obowiagzki bede musiat sie pozegnac.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Bardzo dziekuje. Pan dyrektor Wisniewski jest merytoryczng osoba. Spotykaliémy sie

z nim wielokrotnie. Wazne tez, zeby rozwigzan, ktore proponuje Ministerstwo Rolnictwa

i Rozwoju Wi, stuchalo Ministerstwo Infrastruktury, bo jest tam jaki$ problem i przeptyw.
Jeszcze pan chcial zabra¢ glos.

Czlonek lokalnych partnerstw ds. wody Marek Olejnik:

20

Moge pokazac, jak fajnie funkcjonuje to na naszym terenie. Gromadzenie wody juz sie
udaje, poniewaz poprzez rozmowy z Adamem zostalem uswiadomiony, kiedy mam zacza¢
gromadzi¢ wode. To nie jest kwiecien czy maj. Gromadze wode od 3 lat i to juz praktycz-
nie wrzesien, pazdziernik. Czes¢ funkcjonujacych u mnie zastawek spietrzam na okoto
polowe mozliwoSci retencyjnych. Zwiekszam ilos¢ pietrzenia. Jezeli widze, ze juz w grud-
niu zaczyna padac $nieg, czy widze, ze w styczniu $niegu jest na tyle, ze na moim terenie
i nie tylko wystarczy go na to, zeby teren byl odpowiednio nawodniony, to zostawiam
to na tym poziomie, ale jezeli widze, ze w polowie stycznia nie ma zadnego $niegu, pie-
trze maksymalnie, jak sie da. Cze§¢ terenu jest nawet zalana. Staram sie, zeby to nie
trwatlo dluzej niz dwa, trzy tygodnie, zeby roslinnosc, ktéra tam sie znajduje, nie wygnita.
Trzeci pokos mogtbym zrobic jeszcze teraz, kiedy niektorzy majg problemy z odpowied-
nim zgromadzeniem zielonki na terenach, ktore troche ponizej naszego terenu nie
sa w ten spos6b nawadniane.

Jezdze po lokalnych wsiach, ogladam, jak to wyglada w Dolinie Stobrawy, gdzie funk-
cjonuje lokalne partnerstwo wody, i tam, gdzie tej $wiadomosci nie ma. Widaé, jaka jest
roznica, jak szybko mozna te wode nagromadzi¢. Trzeba zaangazowac spoleczenstwo
lokalne. Jezeli zgromadzimy wode lokalnie, bedziemy w stanie nagromadzi¢ paszy dla
naszych zwierzat, co nie powinno wplywac na ceny. Aktualnie ceny idg tak niesamowi-
cie do gory, ze zastanawiam sie, skad to wszystko sie bierze, ceny nie tylko przetworow
rolnych, ale rowniez do produkcji.

Tylko na chwile odbiegne teraz od tematu. Przyktadem jest folia do sianokiszonki.
Wyprodukowana zostata w tamtym roku w starych cenach gazu. Przypuszczam, ze logi-
styka tez ogarnela temat jeszcze w tamtym roku, poniewaz magazyny, np. u nas w tere-
nie, w tamtym roku byly tym zapelnione. Skad wiec ta cena, juz tylko tamtej folii? Moim
zdaniem to wszystko jest sztucznie napedzone. Nie potrafie tego zrozumied.

Pé6zniej sg ogromne odszkodowania za susze, sprzet jest coraz wiekszy. Trzeba rol-
nikéw uSwiadomié, ze nie mozna operowac ciggnikiem 10-tonowym na bagnie, gdzie
jezdze ciggnikiem, ktory nie wazy wiecej niz trzy tony i daje sobie rade. W tym roku
miatem dwa telefony od rolnikow, ktérzy na swoim terenie zalewowym operuja ciggni-
kami znacznie powyzej pieciu ton. Zastanawiaja sie, jak ja to robie, ze robie siano, a oni
topig sie w bagnie. Trzeba wiec obudzic¢ §wiadomo§¢ tego, ze na takim terenie nie mozna
operowa¢ takim sprzetem.

Moim zdaniem ogromnie wazne jest to, zeby odejs¢ od wielkich zbiornikéw. Wiadomo,
ze nie wszedzie - tak jak pan to przedstawil — gdzie potrzebna jest woda slodka, gdzie
jest taka potrzeba, poniewaz, nie wiem, miasto jest mocno zurbanizowane i wode trzeba
szybko zatrzymac, zeby to nie zalalo reszty. Jest taka mozliwosc bez wiekszej ingerencji
w §rodowisko. Na pewno tak, ale ilo$¢ zbiornikow przeraza mnie i uwazam, ze z takiego
zbiornika mato wody dojdzie do poszczegdlnego rolnika ponizej tego zbiornika, czego
jestem przyktadem.

Jest tez kwestia, ktorg poruszyt Adam. Przez to, ze organizowane sa spotkania u nas,
w powiecie, swiadomo§¢ zarzgdzania zbiornikiem catkiem sie zmienita. Jest minimalny
przeplyw i mam nadzieje, ze nie bede zalewany tak czesto, jak to bylo w latach poprzed-

g.k.
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nich, gdy po jednej burzy w Kluczborku, Ole$nie w ciggu 2 godzin na 25 hektarach bytem
kompletnie zalany. Teraz nie ma tych sytuacji.

Jestem wdzieczny osobom, ktére pracuja w Wodach Polskich, za to, ze poprzez mery-
toryczne podejscie do sprawy i omowienie na spokojnie ze strong ekologow udalo sie
zmieni¢ naprawde duzo. Jestem za to wdzieczny i mam nadzieje, ze roéwniez Wody Pol-
skie bedag chetne wspolpracowaé z lokalnymi rolnikami, zeby gromadzi¢ wode na miej-
scu, a nie w duzych oérodkach. Widzimy, co dzieje sie teraz w Solinie. Dzisiaj woda jest,
jutro jej nie ma, a na dlugie miesiace mozna ja przechowywac na terenie, czego przykla-
dem jest moje gospodarstwo i teren, na ktorym pracuje. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Dziekuje bardzo. Juz oddaje glos, tylko, widzi pan, pan sie tego nauczy! i pan to robi,
a rolnikow mamy tysiace, a wlaSciwie miliony. Teoretycznie jest okoto miliona, a prakty-
kéw jest ok. 600 tys. W jaki sposob powieli¢ panskag wiedze wsrod wszystkich rolnikéw,
zeby to robili? Wydaje mi sie, ze to jest problem.

Czlonek lokalnych partnerstw ds. wody Marek Olejnik:

Jak czego$ nie da sie zalatwié, to pienigdz wszystko reguluje, mam takg $wiadomosc.
Jest kryzys, wiec wszystkim potrzeba doplat, doplat, doptat. Ot6z moje gospodarstwo
rzadko kiedy jest w stanie skorzystac z jakichkolwiek odszkodowan, poniewaz na takim
terenie pracuje. Tutaj jest kwestia, ktorg przedtem poruszytem. Jezeli trzeba zala¢ dany
teren, powinno sie z tymi rolnikami takg mozliwos$¢ rozwazy¢, wyttumaczy¢ im, dlaczego
jest to potrzebne, ale wtedy tez poméc posprzataé im ten teren.

3 lata temu zostalem zalany w ciagu 2 godzin. Mialem na tym terenie 12 hektaréw
skoszonej trawy. Po 3 tygodniach niestety nie nadawalo sie to juz do skarmienia zwie-
rzat. Musialem wysuszy¢ to na wlasny koszt, sprasowac, usung¢. Co z tym teraz zrobié¢?
Dobrze, ze mam kolege, ktory czesto podsuwa mi pomysly. To, czego nie jestem w stanie
skarmi¢, mieszam z obornikiem, ze zrebka. Zaczatem robic torf, czyli takg ziemie, kom-
post, ktorym moge pdzniej uzyzniac pole czy tgke, nie kupujac nawozu. Jest naprawde
wiele rozwigzan, z ktoérych mozemy madrze korzystac.

Uwazam, ze wszystkie pienigdze na suszowe powinny by¢ natychmiast zlikwidowane,
a wtedy nikt nie wpadlby na pomyst, zeby poglebia¢ rowy, zeby tereny zalewowe zago-
spodarowywac w ten sposob, zeby byly tylko rzepak i kukurydza. Nie powinno tak byc.
Jezeli rolnik miatby §wiadomo$c¢ tego, ze nie zostanie sam z tym problemem podczas
zalania, to na pewno bylby bardziej chetny do wspotpracy. Pienigdze, ktore pompowane
sg w odszkodowania suszowe, moim zdaniem niejednokrotnie nie sg odpowiednio wyko-
rzystywane, poniewaz jeden rolnik kwalifikuje sie, drugi nie, klasa gleby jest taka, druga
jest taka, tutaj kawalek pola to pigta klasa, drugi kawalek to druga, trzecia klasa, tam
sie kwalifikuje, tu nie. To jest ogromna niesprawiedliwo$é. Wielu rolnikow nie ma p6z-
niej zaufania do takich rozwigzan i nie chce sie tak angazowac, jak niektoérzy by mogli.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Dziekuje.
Bardzo prosze, po kolei.

Przedstawiciel Fundacji WWF Polska Przemyslaw Nawrocki:

g.k.

Chcialem nawigza¢ do wypowiedzi mojego przedmoéwcey i zaapelowac o to, zeby zaczaé
postrzegac rolnikow inaczej niz do tej pory. Rolnicy to nie tylko producenci zywnoSci.
Po 2004 r., jak wchodzily programy rolno-srodowiskowe zwigzane z ochrong réznorod-
nosci biologicznej obszarow wiejskich, zaczynalo sie mowié, ze rolnik to rowniez straznik
przyrody. W tej chwili sytuacja, ktorg mamy, czyli ekstrema pogodowe czy susze przepla-
tane gwaltownymi powodziami, pokazuje, ze rolnik powinien byé rowniez straznikiem
wody, dla siebie samego, ale réwniez dla calej Polski, dlatego ze krytycznym zasobem
wod dla naszego kraju sg przede wszystkim wody podziemne, a nie wody powierzch-
niowe, ktérych mamy stosunkowo niewiele. Zeby jednak zasdob ten byt dobrze chroniony,
musimy stworzy¢ takie mechanizmy odtwarzania zasobu wod podziemnych, zeby byly
one odpowiednio dostrojone do zmian klimatycznych, jakie teraz obserwujemy.
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W zwigzku z tym rolnicy majg ogromna role do spelnienia w takim sposobie gospo-
darowania woda, aby sprzyjac¢ lapaniu wody deszczowej, zeby sprzyja¢ zasilaniu wod
podziemnych, ale jednocze$nie zeby lapa¢ wody powodziowe, dlatego ze bez odtwarzania
naturalnych terenéw zalewowych, a takie przedsiewziecie zostalo zrealizowane przez
WWF na Odrze w rejonie Domaszkowa i Tarchalic, zeby odsuna¢ zbyt waskie waty, zeby
woda mogta rozlac sie szerzej, dla dobra mieszkancéw, ktorym znacznie zwiekszono bez-
pieczenstwo powodziowe, i dla dobra terenéw zalewowych, gdzie woda powinna zostac,
wsigknaé, zostawic biogeny, wiec z jednej strony ona oczyszcza sie, z drugiej strony zasila
wody podziemne...

Takie systemy zaréwno tapania wod deszczowych dla zasilania wod podziemnych,
jak ilagodzenia ryzyka powodzi, czyli efektywne zarzgdzanie ryzykiem powodziowym,
wymaga wlaczenia na masows skale w te przedsiewziecia rolnikéw i jednoczes$nie zadba-
nia o to, zeby dotychczasowe sposoby gospodarowania polaczy¢ z renaturyzacja. Jak sie
okazuje, renaturyzacja to nie jest dzialanie wylacznie dla przyrody, tylko czesto jest
to najbardziej efektywny sposob rozwigzania probleméw gospodarczych zwigzanych
z ryzykiem suszy i zarzgdzaniem ryzykiem powodziowym.

Tak jak wspominali moi przedméwecy, rolnik nie powinien by¢ zostawiony sam z tym
problemem. Zeby wiec przeszto to z poziomu teorii w praktyke, musza by¢ zapewnione
mechanizmy finansowe, ktére umozliwilyby rolnikowi takg role. Jednoczes$nie potrzebna
jest bardzo intensywna kampania edukacyjna, dlatego ze nowa forma zarzadzania woda,
ktora niejako uspolecznia zarzgdzanie woda, wymaga, jak juz bylo méwione, poglebienia
wiedzy w bardzo szerokich kregach spoteczenstwa.

Oczywiscie nie da sie tego zrobic bez pieniedzy. Ponownie ponawiam apel mojego kolegi
obok, zeby ogromne pienigdze, ktére sg planowane na zbiorniki zaporowe na duzych rze-
kach, przekierowa¢ wtaénie na to, zeby uzyskac efekt skali, zeby sfinansowaé program
renaturyzacji i najwazniejsze zadania, ktore kosztuja 4,5 mld z1, zeby na masowg skale
wprowadzi¢ mechanizmy finansowe, ktére rekompensowalyby rolnikom okresowe zale-
wanie gruntéw, czyli pakiet retencyjny, zeby efektywnie i odpowiednio finansowane byty
rowniez pakiety zwigzane z lapaniem wody na terenach rolnych. MusielibySmy zasto-
sowac troche inng filozofie. Najpierw trzeba byloby przestaé Polske osuszaé, a dopiero
pozZniej trzeba ja nawadniaé tam, gdzie to nawodnienie jest potrzebne.

To wszystko jest mozliwe do zrobienia, bo jest odpowiednia wiedza, sg opracowane
dokumenty, tylko potrzebna jest tzw. wola polityczna. Méj apel do pana przewodnicza-
cego, a zwlaszcza do ministerstwa rolnictwa, jest o to, zeby powaznie sie temu przyjrzec.

Na chwile wroce do kwestii Odry, do fatalnej jakosci wody w Odrze. Oczywiscie
niskie przeplywy wody we wszystkich rzekach to jest co§, co zafundowaly nam zmiany
klimatu, i przed tym nie uciekniemy, ale zakwity i przezyznienie wod to konsekwencja
tego, ze po dzi$ dzien w skali kraju nie udato nam sie efektywnie rozwigzac kwestii stref
buforowych wzdluz ciekoéw. Nie ma zadnego mechanizmu administracyjnego, prawnego,
ani finansowego, ktory doprowadzilby do tego, zeby odlesione tereny wzdluz rzek mogly
zosta¢ ponownie zadrzewione, zeby stworzy¢ naturalne strefy lapigce biogeny i zacie-
niajace. W tej chwili chocby kwestia przezycia ryb to jest temperatura wody. Im wyzsza
temperatura wody, tym mniejsza zawarto§¢ tlenu, przyduchy itd.

Jest swego rodzaju paradoksem to, ze nasze zaniedbania w tworzeniu zadrzewio-
nych stref buforowych wzdtuz ciekow stworzyly maszyne samonapedzajacych sie kosz-
tow. Najpierw w ramach utrzymania wod, tez niestety z pieniedzy z budzetu MRiRW
i z PROW-6w w poprzednich latach, w wielu miejscach powycinano zadrzewienia
i zakrzewienia, zmieniono warunki zacienienia. Rozwijajg sie wtedy rosliny w korycie,
trzeba je wykaszac, wiec kolejne pieniadze trzeba przeznaczac¢ na wykaszanie roSlin-
nosci, na poglebianie ciekéw, ktore sie wtedy wyptyca. Uruchomione jest wiec btedne
koto spotecznych kosztéw, ktére uderza zarowno w interes rolnika, jak i w przyrode.

Kwestia zaplanowania i skutecznego wdrozenia i sfinansowania stref buforowych
wzdluz ciekéw, ktore bylyby elementem realizacji dyrektywy azotanowej i dbatosci
o nasze rzeki, to tez jest wyzwanie, ktére, jak bym powiedzial, lezy odlogiem. Mgj apel
zarowno do pana przewodniczacego, jak i do pana ministra rolnictwa, ktory zapraszatl
na spotkanie, jest o to, zeby bardzo powaznie wzia¢ te kwestie pod uwage, bo to nie tylko

g.k.
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oszczednosci dla budzetu panstwa ze zmniejszonych kosztow na utrzymanie ciekéw, ale
to takze lepszy stan wody, to lepszy stan ryb, czyli skorzystaja na tym wszystkie kry-
tyczne zasoby, o ktérych méwimy. Skorzystajg na tym rowniez rolnicy, bo ciek, ktory sie
samoutrzymuje, a do tego powinnismy dazyc¢, jest o wiele bardziej korzystny réwniez
z punktu widzenia dziatalno$ci rolniczej.

Trzeba tez pamietaé o jednym. Tu jako przyktad chciatbym podac kolege. Beda takie
sytuacje, kiedy np. z uwagi na zbyt intensywnie zderzajace sie zalewy nie mozna w takim
rejonie prowadzi¢ intensywnej gospodarki rolnej. W zwigzku z tym tacy rolnicy powinni
by¢ finansowo chronieni, zeby mogli dalej tam ekstensywnie gospodarowac, ale tak, zeby
ta gospodarka im sie oplacala, zeby nie byli w sytuacji gorszej niz ci, ktérzy intensyfikuja
rolnictwo. To sg przyklady wlasnie takich rolnikow, ktérzy sg straznikami wody i straz-
nikami przyrody. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Dziekuje bardzo. Mamy ODR-y, wiec mysle, ze wiedza ta moglaby pjsc¢ takze do ODR-6w,
zeby z tego, czego pan sie u siebie nauczyl i co wie, mogli korzystaé réwniez inni rolnicy.
Czy Wody Polskie chcialyby zabra¢ glos? Bardzo prosze.

Zastepca prezesa PGW Wody Polskie Wojciech Skowyrski:

g.k.

Tak. Dziekuje bardzo. Stucham tych wypowiedzi z duzym zainteresowaniem. Mozna
powiedziec, ze zgadzamy sie w zasadzie ze wszystkim. Tylko ze problem polega na tym,
ze my mamy to realizowac, a panstwo to opisujg. Podkre§lam, ze wszystkie aspekty,
ktore panstwo poruszyliScie, sg w naszym Planie przeciwdzialania skutkom suszy.

Moze zaczne od edukacji, bo zgadzamy sie, ze edukacja jest w tym wszystkim klu-
czowa. Podam przyktad dzialania, a nawet numeru: dzialanie nr 19 z naszego planu
suszowego, gdzie mamy wprowadzi¢ i wdrozy¢ dzialanie lekcyjne na temat suszy,
na temat postepowania z woda, zeby by¢ straznikami wody w szkotach ponadpodsta-
wowych, podstawowych, na kazdym etapie. Wydalisémy tez poradnik dobrych praktyk
dotyczacy prac utrzymaniowych.

Tutaj sie zgodze. Troche moze krzywdzaca jest opinia, ze oczyszczamy koryto, wrzu-
cimy to wszystko na brzeg i za chwileczke bedzie to samo. Prace utrzymaniowe rzeczy-
wiscie wymagaly cyklicznosci, a to, ze kto§ np. zle sie zachowal, to sa sytuacje, ktére
trzeba zglaszac. Jezeli cos sie tak wydarzy, to trzeba nas informowac, ze co$ nie stalo sie
tak, jak powinno. Bedziemy tylko wdzieczni. Jestem absolutnie za tym, zeby koryta te
jednak podczyszczaé, bo prowadzenie takich prac jest konieczne.

Jesli chodzi o wykorzystanie wody do rolnictwa, to jezeli jest spietrzenie, sitg rzeczy
woda zostanie wykorzystana przez rolnika, tak ze to pietrzenie jest konieczne.

Jezeli chodzi o sprawe oczyszczania, tego, ze zbiorniki na terenach nizinnych sg nie-
stety plytkie, wiec im plytszy zbiornik, tym gorzej, one faktycznie ulegaja zakwitaniu.
Tutaj podstawowa jest wiec sprawa gospodarowania woda, zeby méc te zbiorniki prze-
czy§cic, zeby doprowadzi¢ wode do tego, ze nie bedzie tak, ze kto§ zamknie te wode
i bedzie koniec, tylko tam musi by¢ gospodarka. Od tego sa instrukcje gospodarowania
woda, od tego sg fachowcy, zeby to okreélili, zeby to wszystko pracowalo, jak trzeba,
i zeby ta praca byla egzekwowana z zelazng konsekwencja.

Jestem za tym, zeby robié strefy buforowe, bo strefy buforowe, chociazby w naszych
nowych zbiornikach Wielowie$§ Klasztorna, o ktérych méwiliSmy ostatnio, beda wzdiuz
zbiornika. Beda strefy w gornej czeSci koryta, bo kolejnym bardzo duzym problemem
zbiornikéw nizinnych jest to, ze jest nadmiar azotanéw i fosforanéw. Strefy buforowe
by temu zapobiegaly. W tej chwili do zbiornika tego typu, zbiornika w Zemborzycach,
ktory jest kolo Lublina, dorabiamy zbiornik wstepny, ktérym bedziemy filtrowali wody
w taki sposob, zeby niekorzystne osady pozostawaly w takich zbiornikach.

Robimy wstepne zbiorniki, inwestujemy w to, ale nie od razu Krakow zbudowano.
Mamy wiec do zrobienia duzo prac, jest duzo zaleglosci od wielu, wielu lat. Méj ojciec
zajmowal sie hydrotechnika, ja sie tym zajmuje i jest gigantyczny zakres prac, ktore
sg do wykonania. Catkowicie sie zgadzam, jest duzo zalegloSci, duzo zaniedban, ale jest
to po prostu tak gigantyczna praca, ze trzeba to roztozy¢ na lata. Powiem tez, ze pocie-
szajace jest, ze jezeli chodzi o ilo$¢ pieniedzy, ktore chociazby Wody Polskie i budzet
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panstwa przeznacza na prace utrzymaniowe, ona bardzo szybko rosnie. Sg to setki
milionéw, ktore przeznaczamy w tej chwili, w poréwnaniu do kilkudziesieciu, ktére
byly jeszcze niedawno. W tej chwili zdajemy wiec sobie sprawe z potrzeby, jaka sg prace
utrzymaniowe.

Kolejna sprawa. Jezeli chodzi o poldery, pierwszy jestem za tym, zeby te poldery zale-
wano. W momencie, kiedy budujemy takie poldery czy wykonujemy takie obiekty — juz
wspomnialem o 10 polderach na rzece Wisle, zeby zapewni¢ odpowiednie przeptywy wod
wielkich — zalewajac te poldery, w nastepnym okresie placimy rolnikom odszkodowa-
nia za to, co tam sie dzieje. Dla nas jest to oczywiste. Jestem tez za tym, zeby zrobic
to z rolnikami i doj$¢ z nimi do porozumienia, zeby za tereny, ktore sa zalewane, jako§
to zrekompensowac. Co do rekompensat rozumiem, ze to tez bedzie sprawa omawiana
z ministerstwem rolnictwa.

Bardzo mocno tez podkre§lam, ze nie mozemy mowic, ze kto§ osusza Polske, ze ktos
jej szkodzi. Jezeli chodzi o Wody Polskie, staramy sie prowadzié¢ te prace kompleksowo.
Jezeli mamy do czynienia z takg sytuacjg, ze mamy potworng ilo§¢ opadéw w krotkim
czasie, a retencji, ktérg mamy na poziomie 6,5%, ktora to wartoS¢é wszyscy juz znaja,
zeby prowadzié¢ racjonalng gospodarke wodng, trzeba mie¢ powyzej 15%, bo wtedy
mozna odpowiednio operowac tymi zbiornikami, musimy zrobi¢ i mniejsze, i wieksze
prace. To, ze zbudujemy zbiorniki na wiekszych rzekach, wcale nie przeszkadza temu,
zeby robi¢ je na mniejszych i zeby robic retencje dolinowa.

Program renaturyzacji? OczywisScie, jeszcze raz podkreslam, ze tam, gdzie jest to moz-
liwe, robimy te programy. JesteSmy calkowicie za tym, tylko ze zdajemy sobie sprawe,
Ze sg pewne ograniczenia gospodarcze i spoleczne i ze to musi by¢ prowadzone w taki
sposob, zeby byl kompromis miedzy Srodowiskiem a mieszkancami. Mam nadzieje,
ze wszyscy wspolnie dojdziemy do porozumienia. Ciesze sie, ze macie panowie tak cie-
kawe poglady. To wszystko jest wspolnie do zrobienia, tylko zyczmy sobie, zeby$my zro-
bili to efektywnie, a érodki mamy, bedziemy mieli ich coraz wiecej i wspdlnie zrobimy
to rozsadnie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Dziekuje.
Bardzo prosze.

Czlonek lokalnych partnerstw ds. wody Marek Olejnik:

24

Chcialbym powiedzieé¢ co§ w tej wlasnie kwestii. Jezeli mamy wielki opad, przyktadowo
opad gromadzony jest w wielkim zbiorniku, w jednym miejscu, powiedzmy, ze na 50 hek-
tarach, woda tam pozostaje, po jakims czasie jest wykorzystywana do rekreacji i sukce-
sywnie wypuszczana, oprocz tego zbiornika zaden wielki teren nie jest zalany.

Caly czas jestem w stanie powiedzie¢ o tym, co funkcjonuje u mnie. Jezeli wszyst-
kie urzadzenia wodne, ktére sa na moim terenie, zaleje opad, ktory przez tydzien jest
w stanie zgromadzi¢ zbiornik na naszym terenie, odpowiednio funkcjonujac, jestem
w stanie przepompowywacé te wode przez trzy tygodnie z jednego terenu na drugi, nie
przepompowywac, a przepuszczac na podstawie zastawek. Najdiuzszy odcinek miedzy
groblami ma chyba 700 metréw. Sg odpowiednie groble, ktére przy pierwszej mozliwoS§ci
jestem w stanie zastawic. Jezeli nie jestem w stanie utrzymac tam wody, przepuszczam
ja do nastepnej grobli, nastepnej i nastepnej, co powoduje, ze na ostatniej powierzchni
jestem w stanie odpowiednio tym uzytkowac, a jezeli nie, zalewam rowniez tamtg groble,
ale ta pierwsza, ktorg zalatem, jest na tyle sucha, ze jestem w stanie zrobi¢ tam biomase,
ktorej potrzebuje. W ten sposéb réwniez na 50 hektarach jesteSmy w stanie zgromadzié
niesamowitg ilo§¢ wody, bo ta woda caly czas wsigka na 50 hektarach i ona pozostanie
tam na dlugie miesigce.

Jeszcze jedna kwestia, ktorg chciatem poruszyé, odnoénie do odpowiedniego utrzyma-
nia takiego terenu, to zakazanie praktyk mulczerowania. Poniewaz krowa puszcza baka,
tak to zilustruje, wydzielana jest niesamowita ilo§¢ metanu, hodowli trzeba zaprzestac,
bo niszczy §rodowisko, ale mulczer zostawia niesamowita ilo§¢ biomasy, ktéra gnijac,
rowniez zanieczyszcza nasze wody. Jezeli jako rolnik zglaszam pastwisko czy zielony
uzytek do doplat, musze minimum raz w roku to skosi¢ i musze te mase zebra¢. Mul-
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czerowanie tego nie wymaga. To po pierwsze niszczy strukture gleby, po drugie dopro-
wadza do tego, ze tgka nie funkcjonuje odpowiednio, poniewaz nie jest regularnie kon-
serwowana. To tak jak z trawnikiem w miescie. Jak bedzie wygladal, jezeli kosi sie go
raz w roku? To po to, zeby moc sobie to uswiadomié. Tak samo wyglada to na trwatych
uzytkach zielonych.

Uwazam, ze wszystkie doplaty, ktore byly do zachowania nie wiadomo czego, byty
kompletnie wyrzucone i niewykorzystane. Prze 15 lat rekultywowalem wlaénie takie
tereny, ktore byly ciezkie do odpowiedniego utrzymania dla dzisiejszych Wod Polskich,
poniewaz ciezko wjechac na ten teren jakimkolwiek sprzetem. Rolnik dostal jednora-
zowg doplate, ewentualnie raz w roku przejechal tam mulczerem. Struktura tej gleby,
procesy gnilne itd. doprowadzity do tego, ze teren byl, jaki byl, wiec sprzet nie mégt doje-
chaé. Tak struktury to sobie odpuszczaly, ale jezeli teren jest odpowiednio uzytkowany
i odpowiednio konserwowane sg cieki, na przykladzie tylu srodkéw sadze, ze kwestia
jednej zastawki, o ktorag prosze od lat, nie powinna by¢ zadnym problemem. Jezeli teren
jest odpowiednio konserwowany, to w ciggu krotkiego czasu jesteSmy w stanie nie tylko
zgromadzi¢ te wode, przefiltrowaé, ale r6wniez puscic¢ na dalsze tereny.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Dziekuje bardzo. Co do mulczerowania, jak najbardziej ma pan racje, ale trawnikéow
w miastach bym nie ruszal. Udalo mi sie przekonac prezydenta Zamoscia, zeby nie kosic,
zeby te trawniki mogly wykwitngc. Moze rzeczywiscie nie wyglada to tak tadnie jak
na boisku, ale dla owaddéw, dla tego, zeby to sie nie przesuszalo, i dla samej atmosfery
jest réznica.

Pan dyrektor? Nie. To prosze jeszcze pana Adama.

Czlonek lokalnych partnerstw ds. wody Adam Ulbrych:

g.k.

Chce uproéci¢ to, co méwit kolega. Mamy problem z okresleniem. Mamy kodeks dobrej
praktyki. Jest on traktowany troche jak dobrowolno§é. Kodeks dobrej praktyki wynika
z zapis6w w roznych ustawach, ktore sg obowigzkiem. Mamy np. zakaz operowania ciez-
kim sprzetem w momencie wysycenia profilu glebowego woda. To jest zakaz. To nie jest
dobrowolno$é, a zakaz. Jak Wody Polskie czy MRiRW mialy edukowaé rolnikéw i pan
dyrektor nieraz namawiat do wspoétpracy z ODR-ami, to méwie: ,,Jak mam pdjsé i powie-
dzie¢ rolnikowi, zeby tego nie robil, skoro jednoczes$nie dajecie mu pienigdze na ciggnik
i mowicie, ze nie moze tam wjezdzac tym ciggnikiem, a ten ciggnik ma 15 ton?”. Gdzie
moéwimy o edukacji? Jak ktos dostaje za cos pienigdze, to juz nie trzeba mu tlumaczy¢,
ze tego nie moze. Problem jest w tym, ze nie mamy okreslonego sposobu gospodarowania
na tych terenach, ktory sie egzekwuje. To jest podstawowa rzecz.

Tam, na tym terenie, bardzo dobrze to wida¢, dlatego namawiam kolegéw z WWF-u,
zeby sie tam przejechali i zobaczyli. Jest rolnik, ktory kosi to bardzo intensywnie, nie
bierze zadnych doplat przyrodniczych, bo wtedy nie méogltby robi¢ intensywnego kosze-
nia, a jednocze$nie jestem Swiecie przekonany, ze pod wzgledem przyrodniczym jego
aki sg sto razy lepsze niz te, ktore sa niby utrzymywane w pakietach przyrodniczych,
gdzie kto§ raz skosi to rebakiem i nazywa sie rolnikiem, bo bedac w miescie, kupit sobie
100 hektaréw gk tylko po to, zeby je kosié¢ i braé¢ pieniadze za nic.

To jest problem. Nikt tego nie kontroluje, nikt nie wyciaga z tego wnioskéw. Mamy
15 lat funkcjonowania tego programu. Moze czas najwyzszy to ukrocié, zrobi¢ tak, zeby
pieniadze nie marnowaly sie, i zacza¢ wykorzystywaé dobre przyklady.

Nastepna rzecz. Pan Marek caly czas méwi, ze poprawia to na swoim terenie dzieki
zastawkom. On nie poprawia sobie. Jezeli jedng zastawkg zatrzymuje wode w calej
dolinie - to jest retencja dolinowa, ta woda tam nie zostaje, a odptywa bokami do rzek
z powrotem, ale jest to spowolniony odptyw — to robi dobrze sobie czy panstwu? Retencja
powinna by¢ traktowana jako inwestycja celu publicznego.

On realizuje cel publiczny, a ustawa, Prawo wodne, méwi: Obowigzek utrzymania
urzadzenia nalezy do tego, kto odnosi korzysci. Z punktu widzenia Wéd Polskich korzy-
§ci z tego urzadzenia odnosi wylgcznie rolnik, bo robi on dobrze sobie. Nikt nie potrafi
pomierzy¢, policzyé, ile jest zretencjonowanej wody. Nikt tego po prostu nie mierzy.
Zbiornik zaporowy na rzece wybudowany zostal doktadnie na takiej zasadzie: gleba tor-
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fowa zostala wybrana i utworzony zostal sztuczny zbiornik, czyli tam, gdzie w torfo-
wisku byly trzy metry torfu i trzy metry wody, dalej jest tyle samo, tyle ze w zbiorniku
otwartym. Tyle ze w torfowisku, na tej tace woda nie ki$nie, a w zbiorniku juz kisnie.
Czemu mamy taka presje czy tendencje do budowania tych zbiornikéw? Bo woda
w zbiorniku traktowana jest jako ta dyspozycyjna, ktorg mozna pokazac, ze sie jg zgro-
madzito, a to, co jest w torfowisku, nie wiadomo, jak okresli¢. Nikt nie potrafi policzy¢, ile
tej wody jest. Jedng zastawka zostalo tam zatrzymane dokladnie tyle samo, ile w zbior-
niku wybudowanym kosztem 40 mln zi. Wystarczy powiedzie¢: OK, jezeli budujemy,
to nazwijmy to tak, ze to jest zbiornik turystyczny, rekreacyjny, jezeli nazwany jest tak
od poczatku i wydaliSmy na to pienigdze. OK, ale nie moéwmy, ze jest on lepszy od natu-
ralnego gospodarowania na Igkach torfowych, bo jest to nieprawda. Tam jest tyle samo
wody, tylko ze nikt nie chce tego zmierzy¢, nikt nie chce tego wnie§¢ do dokumentow.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Ja to rozumiem. Wody bedzie tam troche mniej, bo jest tam jeszcze troche torfu, tylko
ze woda jest duzo lepszej jakosci.

Czlonek lokalnych partnerstw ds. wody Adam Ulbrych:
Powiem panu przewodniczgcemu, ze moze byc jej duzo wiecej, bo torf ma to do siebie —
warto byloby zrobi¢ taki eksperyment i warsztaty — ze jezeli do zafoliowanego kubika
torfu wlejemy ile§ wody, to peczniejac, on sie wypietrza, a wiec podnosi lustro wody
do gory. Przesuszony natomiast, jako tgka torfowa, potrafi podniesé do gory, wiec czasem
moze by¢ wiecej...

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Wiem, jak to dziata.

Czlonek lokalnych partnerstw ds. wody Adam Ulbrych:
Przepraszam.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Czasem moze by¢ tak, ale podniost pan ciekawg kwestie.
Co na to Wody Polskie?

Zastepca prezesa PGW Wody Polskie Wojciech Skowyrski:
Wody Polskie oczywiScie catkiem sie z tym zgadzaja, ale mam nadzieje, ze, panowie, zda-
jecie sobie sprawe, ze Wody Polskie nie sg za tym, zeby budowa¢ zbiorniki wodne na tor-
fowiskach. Wydaje mi sie, ze jest to przektamanie. Jezeli tak sie dzieje, prosze to do mnie
zglosic i oczywiscie bedziemy reagowac.

Chcialbym jeszcze nawiazaé do stéw przewodniczacego o lakach kwietnych. Pierw-
szymi, ktorzy promowali taki kwietne, byly w ostatnim okresie Wody Polskie. Wrecz
rozprowadzaliSmy mieszanki nasion. Tez zgadzamy sie z tym, ze koszenie traw w nie-
odpowiednim okresie i nadmierne koszenie tych traw jest niewlaSciwe, bo raz, ze tgki
sa schronieniem dla owadow, a dwa, ze w jakims$ sensie opdZniajg osuszanie terenow, tak
ze calkowicie sie zgadzamy.

Tez chciatbym walczy¢ z przetrzymywaniem wody dla celow turystycznych, bo uwa-
zam, ze instrukcja gospodarowania wodg powinna wygladac tak, ze powinniSmy zasi-
la¢ koryto na dole. Nawet jezeli jest taka sytuacja, ze zlapiemy wode, to nie jest tak,
ze potem bedziemy jg trzymali, az nam sie znudzi. Ta woda ma na celu pracowac. Woda
powinna by¢ zatrzymana wtedy, kiedy jest duzy opad, a potem powinna by¢ sukcesyw-
nie odprowadzana do koryta w takim zakresie, ze zasila¢ koryto na dole. To gléwna,
podstawowa i najmadrzejsza zasada budowania tych zbiornikow. Catkowicie nie jestem
za przetrzymywaniem i uwazam, ze w takich sytuacjach na takich terenach powinno
sie podporzadkowa¢ interes turystyczny interesowi rolnictwa. Dla nas jest to podstawa.

Co do programu rewitalizacji i prac, ktore sg tam prowadzone, rozumiemy sie tak
dobrze, ze wystarczy poczytac¢ Plan przeciwdzialania skutkom suszy. On jest catkowicie
zgodny z tym, co panowie tutaj méwig. Tyle tylko, ze to wszystko trzeba razem pogodzic,
chociazby poprzez mikroretencje. Propagujemy skrzynie rozsaczajace na terenach zur-
banizowanych albo na takich, ktore zostaly pokryte kostka brukowg czy zostaly utwar-

26 g.-k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
PODKOMISJI STALEJ DO SPRAW BIOGOSPODARKI | INNOWACYJNOSCI W ROLNICTWIE (NR 9)

dzone i nie przepuszczaja. Tu tez sie zgadzam, to jest dzialanie na rzecz dobra panstwa,
bo opdznianie tego odplywu w kazdej z powierzchni jest zmniejszeniem niebezpieczen-
stwa powodzi na wiekszych ciekach.

Myséle, ze wszyscy powinniS§my wyjsé z tego spotkania z przeswiadczeniem, ze méwimy
jednym glosem i ze jesteSmy w tym spdjni. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Dobrze. Méwimy o retencji, a mysle, ze czesc rolnikéw dokonywalaby tej retencji chetniej,
gdyby dostawala za to jakie$§ pienigdze. Wiem, ze to, zeby te wode mie¢, jest w zywotnym
interesie rolnika, tak jak u pana, ale mysle, ze robilby to pan jeszcze zywotniej, gdyby
dostawal jakie$ pieniadze. Moze przez te pienigdze cze$¢ rolnikow doksztalcilaby sie.
Bardzo prosze.

Czlonek lokalnych partnerstw ds. wody Adam Ulbrych:

Mysle, ze problem edukacji jest na poziomie legislacji: raz, sprecyzowania definicji melio-
racji; dwa, wyrzucenia archaicznego pojecia nieuzytkow rolnych, bo wszystkie tereny
zalewowe, wodonos$ne, w prawie okre§lane sg dzisiaj jako nieuzytki. To powoduje, ze roz-
wijamy tereny zurbanizowane na terenach zalewowych, bo latwiej jest zabudowaé nie-
uzytek niz grunt orny. Miasta nie mogg sie budowac, bo trzeba ziemie odrolniac, ale
na nieuzytkach moga, tylko ze to sg tereny wodonoSne zalewowe. Stad bierze sie ten
absurd, z definicji w ustawach, ze sa to nieuzytki. Edukacje trzeba zrobi¢ na poziomie
legislacji i pozamieniaé pojecia, bo przez 100 lat §wiat sie zmienil i patrzymy na to troche
inaczej. To sg tereny wodonoéne i sg one dla nas bardziej uzyteczne niz pierwsza klasa
gleby ornej. Trzeba to po prostu zmienic.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Nie trzeba mnie przekonywac. Pan minister pana zaprosit. Mysle, ze w przysztym tygo-
dniu trzeba byloby przekazaé to panu ministrowi i po uzgodnienia zrobilibySmy moze
kolejne posiedzenie tego dotyczace, juz z kolejnymi propozycjami zmian legislacyjnych.
Mozna porozmawiaé z panem ministrem wlaénie na temat pieniedzy dla rolnikow i edu-
kacji, bo edukacja ta bedzie duzo szybsza chyba przez pienigdze niz nakazowo.

Czlonek lokalnych partnerstw ds. wody Adam Ulbrych:

g.k.

Podam jeszcze konkretny przykiad. W Prawie wodnym w ramowej dyrektywie wodnej
mamy obowiazek renaturyzacji. Co§ gdzie§ sie wpisuje, tylko ze czasem zmiana tego
przepisu prowadzi do paradoksow. Jest np. przepis, ktéry mowi o obowigzku technicz-
nego utrzymania cieku naturalnego. Nie rozumiem tego. Jak mozna utrzymac ciek natu-
ralny w stanie technicznym? Kto§ doszyje co$ do jednego zdania, zeby pochwalié sie
przed Komisjg Europejska, ze zmienil co$§ w legislacji, ale to kompletnie nie ma sensu.
Albo jest ciek naturalny, albo jest ciek technicznie utrzymany, i tyle.

Dopoki nie uporzadkuje sie tego na poziomie legislacji, nie mozemy méwic o edukacji,
bo pézniej idziemy do pracownikéw... Aha, pdzniej jest jeszcze kara wiezienia za brak
technicznego utrzymania. Musimy to ry¢ i kopa¢, bo inaczej nie spelniamy obowigzku
utrzymania technicznego. To rozjezdza sie na poziomie poje¢. Edukacji brakuje nie tylko
rolnikom, ale brakuje jej wlasnie na poziomie instytutow gleboznawstwa. Trzeba dosto-
sowac to myslenie do wspoélczesnej epoki, a pézniej trzeba rowniez dostosowac stownic-
two w legislacji, w dokumentach.

Na przyklad deszczowanie to nie jest nawadnianie. Mamy systemy nawadniajace,
ktore sg regulowane zastawkami, mamy zalewanie tgk torfowych. To sg systemy nawad-
niajace, a teraz wprowadzamy jakie§ dotacje do przepompowni i studni glebinowych
i moéwimy, ze to jest nawadnianie. To jest deszczowanie i podlewanie. Prosze to oddzie-
li¢, bo robi sie chaos i zamiast dbac o zastawki, rolnicy méwig nagle, ze budujg systemy
nawadniajgce, kopig studnie glebinowe i podlewaja z niej pola. To jest kompletny absurd.
To nie jest nawadnianie. To jest deszczowanie i podlewanie. To, co legislator ma na mysli,
powinno by¢ napisane na poziomie definicji, nawet w Prawie wodnym. To bedzie dzialac.
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Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

OK. To sobie powiedzieliSmy. W przysztym tygodniu przekaza panowie szczegoty do mini-
stra. Wowczas sprobujemy porozmawiaé na posiedzeniu podkomisji o tym, co udalo sie
zrobi¢. Myéle, ze kontakt z Wodami Polskimi réwniez jest wazny.

Chcialby pan jeszcze zabraé glos? Bardzo prosze.

Przedstawiciel Fundacji WWF Polska Przemystaw Nawrocki:

Chcialbym oczywiscie potwierdzi¢. Kolejny raz odwolam sie do projektu suszowego.
Podkre§laliSmy tam, ze nie wolno deszczowac, bo jest to marnotrawstwo wody grunto-
wej. Najbardziej oburza mnie widok, jak kto§ deszczuje sobie w poludnie, o godz. 12:00.
Ta woda idzie w powietrze, a zubaza zasoby wod podziemnych.

Catkowicie wiec zgadzam sie z panstwem. Nawadnianie to co$ zupelnie innego niz
to, o0 czym czasami sie my§li, czyli deszczowanie. To dzialanie jest zupelnie bez sensu.
Calkowicie sie zgadzamy, natomiast jest duzo dziatan formalnych, ktore trzeba przepro-
wadzi¢, m.in. wla$nie to dzialanie formalne, ktore polega na tym, ze trzeba zmienic spo-
sob myslenia i podej$cia w sposob formalny, czyli czasami jest to nawet zmiana pozwolen
wodno-prawnych, sposobu instrukeji gospodarowania woda, nawet sposobu koszenia
w odpowiednim momencie. To jest mnéstwo dziatan, ktore przeprowadzimy. Oczywiscie
ciesze sie, ze wszyscy sie zgadzamy.

Przewodniczacy poset Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

28

Swietnie. Dziekuje bardzo. Dziekuje rowniez wszystkim, ktérzy sg z nami zdalnie.
Zamykam posiedzenie podkomisji.

g.k.




