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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi

— podkomisji statej do spraw biogospodarki i innowa-
cyjnosci w rolnictwie (nr 12)

18 sierpnia 2023 r.

Podkomisja stata do spraw biogospodarki i innowacyjnosci w rolnictwie, obradu-
jaca pod przewodnictwem posta Jarostawa Sachajki (Kukiz15), przewodniczg-
cego Komisji, zrealizowata nastepujacy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie informacji na temat barier wykorzystania w rolnictwie bez-
zalogowych statkéw powietrznych oraz robotow.

W posiedzeniu udzial wzieli: Anna Gembicka sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju
Wsi wraz ze wspolpracownikami, Beata Mieleszkiewicz dyrektor Departamentu Lotnictwa Mini-
sterstwa Infrastruktury wraz ze wspélpracownikami, Mateusz Balcerowicz dyrektor Departamentu
Innowacji Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa wraz ze wspolpracownikami, Stanistaw Sas dyrek-
tor Departamentu Baz Referencyjnych i Kontroli Terenowych Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa, Anna Krasniewska dyrektor Biura Nasiennictwa Panstwowej Inspekcji Ochrony Roslin
i Nasiennictwa wraz ze wspolpracownikami, Pawel Szymanski dyrektor Departamentu Bezza-
togowych Statkow Powietrznych Urzedu Lotnictwa Cywilnego wraz ze wspolpracownikami, Jacek
Jurak p.o. wicedyrektor Departamentu Rolnictwa i Rozwoju Wsi Najwyzszej Izby Kontroli, Rafal
Spachacz dyrektor i Bogustaw Czerny zastepca dyrektora Instytutu Wiokien Naturalnych i Roslin
Zielarskich — Panstwowego Instytutu Badawczego, Wiestaw Oleszek dyrektor naczelny Instytutu
Uprawy, Nawozenia i Gleboznawstwa — Panstwowego Instytutu Badawczego wraz ze wspotpracow-
nikami. Artur Hugo Swiergiel dyrektor Instytutu Biotechnologii Przemystu Rolno-Spozywczego
im. prof. Wactawa Dabrowskiego — Panstwowego Instytutu Badawczego, Dorota Kluszczynska
zastepca dyrektora Instytutu Technologiczno-Przyrodniczego — Panstwowego Instytutu Badawczego
wraz ze wspolpracownikami, Ryszard Holownicki kierownik Zakladu Agroinzynierii w Instytucie
Ogrodnictwa — Panstwowym Instytucie Badawczym, Tytus Berbe¢, Rafal Pudetko, Rafal Wawer
przedstawiciele Instytutu Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa — Panstwowego Instytutu Badawczego,
Marcin Spiralski kierownik sekcji Centrum Technologii Bezzalogowych w Sieci Badawczej Lukasie-
wicz — Instytucie Lotnictwa, Andrzej Kiljanski wojew6dzki inspektor ochrony roslin i nasiennictwa
w Warszawie, Mariusz Chalubek wojewddzki inspektor ochrony ro§lin i nasiennictwa w Y.odzi wraz
ze wspolpracownikami, Jacek Sommerfeld dyrektor Wielkopolskiego Osrodka Doradztwa Rolniczego
w Poznaniu wraz ze wspoétpracownikami, Ireneusz Drozdowski dyrektor Centrum Doradztwa Rol-
niczego w Brwinowie, Jacek Adamski sekretarz gminy Bledow, Justyna Siekierczak wiceprezes
zarzadu Polskiej Izby Systeméw Bezzalogowych, Piotr Wisniewski czlonek zarzadu Lodzkiej I1zby
Przemyslowo-Handlowej, Jan Bocian czlonek zarzadu Inkubatora Biogospodarki Nowa Ziemia Obie-
cana, Krzysztof Kolacz czlonek zarzagdu Stowarzyszenia ,,Kraina Sadéw i Ogrodow”, Maciej Dusza
prezes Agrisky, Janusz Bylinski prezes zarzadu Warszawskiego Rolno-Spozywczego Rynku Hurto-
wego w Broniszach.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Paulina Gontarz i Anna Rajewska
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Otwieram posiedzenie podkomisji statej do spraw biogospodarki i innowacyjnosci w rol-
nictwie.
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Witam panstwa postéw. Witam przedstawicieli Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju
Wsi z panig minister Anng Gembickg na czele. Przedstawicielem Ministerstwa Infra-
struktury jest pani dyrektor Departamentu Lotnictwa Beata Mieleszkiewicz. Witam
dyrektora Instytutu Wiokien Naturalnych i Ro§lin Zielarskich — Panstwowego Instytutu
Badawczego pana Rafala Spachacza. Witam dyrektora Centrum Doradztwa Rolniczego
w Brwinowie pana Ireneusza Drozdowskiego. Witam wojewodzkiego inspektora ochrony
roélin i nasiennictwa w Warszawie pana Andrzeja Kiljanskiego. Witam petnigcego obo-
wigzki zastepce wojewodzkiego inspektora ochrony rolin i nasiennictwa w Yodzi pana
Mariusza Chatubka. Witam dyrektora Instytutu Uprawy, Nawozenia i Gleboznawstwa
— Panstwowego Instytutu Badawczego pana prof. Wiestawa Oleszka. Witam dyrektora
Instytutu Biotechnologii Przemystu Rolno-Spozywczego im. prof. Wactawa Dabrow-
skiego — Panistwowego Instytutu Badawczego w Warszawie prof. Artura Hugo Swiergiela
oraz wszystkich przybylych gosci.

Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia zostal panstwu dostarczony i obejmuje
rozpatrzenie informacji ministra rolnictwa i rozwoju wsi oraz ministra infrastruktury
na temat barier wykorzystania w rolnictwie bezzalogowych statkow powietrznych oraz
robotow.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. O zabranie glosu prosze sekretarza
stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi panig Anne Gembicka.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Anna Gembicka:
Dziekuje bardzo.

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, przekazaliSmy do podkomisji
obszerny material, wiec postaram sie go tylko pokrétce omowié i oddam glos naszym
specjalistom z instytutéw badawczych oraz z ODR. Dla mnie tez bardzo wazne bedzie
dzisiaj wysluchanie glosu branzy, bo bez takiej wsp6tpracy trudno bedzie odpowiedzieé
na te wyzwania, ale przede wszystkim mozliwosci, ktore niosg za sobg innowacyjne roz-
wigzania w rolnictwie. My widzimy to jako ogromng szanse — niezaleznie od wielkosci
gospodarstwa. OczywiScie mamy w tym zakresie jeszcze bardzo duzo do zrobienia.

Tematem Komisji sg przede wszystkim bariery, ale chcialabym na poczatku powie-
dzie¢ krotko o tych zidentyfikowanych barierach, a p6zniej o dziataniach, ktore podej-
mujemy jako ministerstwo, zeby poradzic¢ sobie z tymi przeszkodami. Oczywiscie klu-
czowa barierg dla wykorzystania przez rolnikéw tych technologii jest bariera ekono-
miczna, czyli koszty zakupu tych technologii. Mimo potencjalnie duzego tempa zwrotu
takiej inwestycji, wynikajacego z oszczednos$ci czasu czy §rodkéw produkeji, nadal jest
to bardzo duza przeszkoda. Jesli chodzi o rozwigzania, ktére wprowadziliSmy jako mini-
sterstwo, czy tez wkrotce wprowadzimy, to przede wszystkim planowane wsparcie finan-
sowe dla rolnik6w dotyczgce wdrazania w ich gospodarstwach rozwigzan Rolnictwa 4.0.
Te dziatania zostaly zaplanowane w ,Krajowym planie odbudowy”, jednak w ramach
umowy z Polskim Funduszem Rozwoju juz teraz realizujemy nabory w ramach KPO.
Jezeli chodzi o ten nabor, jest on zaplanowany na czwarty kwartal biezacego roku. Pula
przeznaczona na to dzialanie to ok. 0,5 mld zl. Planowany jest jeden naboér i chcemy go
rozpoczaé w listopadzie.

Oprocz tego sg takze nabory w ramach ,,Planu strategicznego dla wspélnej polityki
rolnej na lata 2023-2027”. Nie sg to interwencje bezpoérednio dedykowane wsparciu
cyfryzacji gospodarstw, natomiast kwalifikowalne sg koszty zakupu rozwigzan cyfro-
wych. Sa to na przyklad takie interwencje jak inwestycje w gospodarstwach rolnych
zwiekszajgce konkurencyjno$é czy inwestycje przyczyniajace sie do ochrony srodowiska
i klimatu. Tutaj takie wsparcie bedzie mozliwe do uzyskania takze w ramach interwencji
Wspoétpraca Grup Operacyjnych EPI.

Kolejna kwestia dotyczaca barier to jest oczywiScie kwestia zwigzana z kompeten-
cjami, w tym kompetencjami cyfrowymi, czyli mozna powiedzie¢ przygotowanie do uzy-
wania tego typu przyrzadow. Przede wszystkim jednym z rozwigzan, ktore widzimy, jest
po pierwsze prezentowanie tych rozwigzan w gospodarstwach demonstracyjnych w roz-
nego rodzaju projektach realizowanych przez osrodki doradztwa rolniczego. Po swoim
wystapieniu poprosze pana dyrektora z Wielkopolskiego Osrodka Doradztwa Rolniczego,
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zeby opowiedziat troche o projektach, ktore ten oérodek realizuje. Kolejne dziatanie moz-
liwe do rozpoczecia to moga by¢ szkolenia dla rolnikéw dotyczycace uzywania tego typu
technologii cyfrowych.

Kolejna kwestia, ktorg identyfikujemy jako jedng z barier do wykorzystania dronéw
i r6znego rodzaju czujnikéw w rolnictwie, to kwestia dostepnoSci sieci internetowych
o bardzo duzej przepustowosci na obszarach wiejskich. Wiemy natomiast, ze Minister-
stwo Cyfryzacji przeznacza bardzo duze $rodki, w tym roku bodajze ogloszony jest nabor
na 10 mld zl na dofinansowanie budowy sieci §wiatlowodowych na terenach, gdzie jesz-
cze jest z tym problem, wiec prawdopodobnie problem ten bedzie sie zmniejszat, co oczy-
wiScie bedzie zwiekszalo te mozliwosci wykorzystania.

Oprocz tego jest takze zidentyfikowana — to takze pokazujg badania, ktore realizu-
jemy — ograniczona otwarto$¢ na nowe technologie. Natomiast wida¢, ze wérod mlo-
dych rolnikéw ta otwarto§é, wrecz oczekiwanie na to, ze beda programy, ktore dotycza
wsparcia cyfryzacji rolnictwa, jest bardzo duze, wiec upatrujemy tutaj szanse na to, zeby
wprowadzaé te technologie. OczywiScie tak jak powiedzialam, to nie moze by¢ jakie§
jednostkowe rozwigzanie, bo uwazam, ze potrzebny jest caly system dotyczacy z jednej
strony szkolen, demonstracji, a takze mozliwoS§ci pozyskania érodkéw finansowych.

Ostatnia kwestia to utrudnienia czy tez obawy zwigzane z kwestiami formalnopraw-
nymi. Wiemy, ze legislacja, mozna powiedzie¢, jeszcze nie do konica nadaza za rozwojem
technologii. Jest to w pewien sposob normalne, natomiast uwazam, ze po to sie dzisiaj
spotykamy, zeby porozmawiac o tym, jakie sg te bariery legislacyjne, zeby wypracowaé
pewne rozwigzania. Ciesze sie z obecnosci Ministerstwa Infrastruktury, ktore jest wia-
Sciwe, jesli chodzi o kwestie formalnoprawne, natomiast my ze swojej strony jako Mini-
sterstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi z pewnoécig bedziemy wspiera¢ wszelkg legislacje
dotyczaca tego, zeby uzycie dronéw w rolnictwie bylo dla rolnikéw jak najprostsze, zeby
nie sprawialo nadmiernych trudnosci i zeby nie bylo obwarowane jakimi§ warunkami,
ktére moglyby zniechecaé rolnikow do korzystania z tych rozwigzan.

Poprosilabym teraz pana dyrektora Sommerfelda z Wielkopolskiego Osrodka Doradz-
twa Rolniczego, zeby krotko przedstawil informacje o projektach realizowanych przez
Wielkopolski Oérodek Doradztwa Rolniczego, a pdzniej poprositabym jeszcze przedsta-
wicieli IUNG i przedstawicieli Instytutu Technologiczno-Przyrodniczego o kilka stéw
w tej kwestii. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Dziekuje bardzo, pani minister. Dziekuje rowniez za te wielkg samokrytyke, ze legislacja
nie nadaza — bo powinna nadgzaé. Nie jesteSmy na konferencji, tylko w budynku Sejmu,
ktory jednak powinien te przewagi konkurencyjne budowac.

Bardzo prosze.

Dyrektor Wielkopolskiego Osrodka Doradztwa Rolniczego w Poznaniu Jacek
Sommerfeld:

Dzien dobry. Szanowny panie przewodniczacy, pani minister, Wielkopolski Osrodek
Doradztwa Rolniczego.

Jesli chodzi o drony, ktore sg wprowadzane w praktyce w naszym oSrodku,
to od zeszlego roku konkretnie wprowadziliémy do cennika naszych ustug ustuge, ktérg
nazwaliSmy poldrony. Jest ona realizowana wspolnie z jedng z firm w konsorcjum, ktéra
wyodrebnita sie z Poznanskiego Centrum Superkomputerowo-Sieciowego i jest to jedna
z ustug cyfrowych, ktorg realizujemy na terenie Wielkopolski, bo mozna powiedziec,
ze zawezamy sie tylko do naszego rejonu. Naszymi klientami sg oczywiScie rolnicy
gospodarstw, bez wzgledu na wielkos$c pod wzgledem hektarow.

Sama ustuga dotyczy konkretnie biologicznej ochrony kukurydzy. Za pomocg dro-
noéw jest aplikowany srodek biologiczny, konkretnie kruszynek, ktory chroni kukurydze
przed omacnicg prosowiankg. Jesli chodzi o ten projekt, szczegdly statystyczne, ale tez
wnioski, ktore chcielibySmy przekazac panstwu dzisiaj na tym posiedzeniu, to za chwile
poprosze kierownika tego projektu, ktory ze mna przyjechat, pana Macieja Zacharczuka,
mozna powiedzieé, jednego z lideréw cyfryzacji dziatan innowacyjnych w Polsce, jesli
chodzi o os$rodki doradztwa rolniczego.
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Chcialem tez wspomnie¢ o innych projektach, jak chociazby eDWIN czy ostatni,
w ktory rowniez weszliémy w duzym konsorcjum, mozna powiedzieé, europejski pro-
jekt AgrifoodTEF, ktory dotyczy wprowadzenia robotéw w rolnictwie — ale mysle, ze byc
moze bedzie jeszcze okazja o tym mowic.

Podsumowujac, mozna powiedzie¢, ze takg podstawowg barierg — mowie o Wielkopol-
skim Osrodku Doradztwa Rolniczego - sg dla nas finanse, ktére pozwalajg nam reali-
zowaé te projekty. Wiasnie dzieki dzialaniom komercyjnym... OczywiScie musieliémy
przygotowac sie pod wzgledem sprzetowym, bo firma, z ktorag jesteSmy w konsorcjum,
ma kilka dronéw i my rowniez zakupiliémy ostatnio kolejny dron na poszerzenie tej
oferty. Sprzety, ktore sg oferowane na rynku, nie sg tanie. Dodatkowo sg one tez spe-
cjalnie przystosowane do konkretnych uslug, w tym przypadku do stosowania materiatu
biologicznego. Inne projekty, chociazby ten europejski, o ktorym wspomniatem, pozwa-
laja nam finansowac cze§é z tych zadan i zakupic ten sprzet.

Mamy checi, zasoby kadrowe, bo zespoét IT jest dosy¢ mocno rozbudowany, mamy
doradcéw. To jest moje kolejne zadanie, zeby jeszcze mocniej wdrozy¢ doradcow w tere-
nie, na terenie calej Wielkopolski, zeby tych potencjalnych klientéw, czyli rolnikow, jesz-
cze bardziej zachecali do tych ustug. Mozna powiedzieé, ze te ustugi sg nowoscig. Cza-
sami sg przyjmowane przez rolnikow z ostroznoScia, ale przekonuja sie oni po efektach,
chociazby w kontekscie efektéw dzialania materialu biologicznego aplikowanego przez
drony w kierunku omacnicy prosowianki. Klientow przybywa, chociaz tak jak powie-
dzialem, nie jest to jeszcze dla nas poziom satysfakcjonujgcy i mysle, ze jeszcze bardziej
musimy sie zaangazowaé, mowie tutaj konkretnie o doradcach w terenie, zeby przekony-
wac rolnikow do tego, zeby zastosowali te technologie na terenie swojego gospodarstwa.

Pan Maciej powie jeszcze o szczegoltach, bo tak jak powiedzialem, wdrazane sg u nas
konkretne rozwigzania, jest konkretny cennik, mamy do tego zasoby i jestesmy gotowi
do tego, aby te ustuge dalej rozwija¢. Przekazuje teraz glos panu kierownikowi.

Kierownik Dzialu Teleinformatyki Wielkopolskiego Osrodka Doradztwa Rolniczego
w Poznaniu Maciej Zacharczuk:
Witam serdecznie.

Odnoénie do projektu dronowego przygotowywaliSmy pilotaz w ramach programu
Horyzont 2020 jako jeden z pilotazy duzego projektu SmartAgriHubs. Tutaj tez
w ramach przygotowywania pilotazu zidentyfikowalisémy kilka do§¢ duzych barier, o kto-
rych wspomniala juz pani minister. Bariere ekonomiczng, gtéwnie dla matych i §red-
nich gospodarstw. Udalo nam sie tutaj przygotowac oferte réwniez dla tych mniejszych
gospodarstw zwigzang z tym, ze jesteSmy w stanie tgczy¢ gospodarstwa na danym tere-
nie do wykonania ustugi po sasiedzku. Na czym to polega? Tutaj wiaénie do§¢ wazna jest
rola doradcy rolniczego, ktory jest w stanie zebrac¢ znajdujace sie w poblizu gospodarstwa
z podobnymi potrzebami. Tutaj przyklad uprawy kukurydzy gdzies po sagsiedzku, dzieki
czemu mozna byloby wykonaé¢ ustuge w satysfakcjonujacej cenie, podobnej do takiej,
jaka otrzymaloby duze gospodarstwo.

Poza tym druga - do§¢ duza - bariera, czyli wiedza rolnika i kompetencje cyfrowe.
Tutaj rozwigzaniem, ktoére wprowadzamy, jest kompleksowos§é ustugi. To znaczy nie
oferujemy tylko obrotu dronem, wykonania samego zabiegu, wykonania samych zdje¢
lotniczych i dostarczenia rolnikowi materialow, nazwijmy to — surowych. Ta komplekso-
woS¢ polega na tym, ze wspoélpracujemy z firma, ktéra wykonuje obloty, a nasi pracow-
nicy obrabiajg te dane i kompleksowo obstugujg rolnika pod kgtem na przyklad iden-
tyfikacji zagrozenia, terminu wykonania zabiegu, a p6zniej interpretujg wyniki zdjec
lotniczych pod katem zalecenia dla rolnika, dla ktérego ta wykonana z drona mapa jest
zalgcznikiem. Tutaj tez podjeliSmy sie otwartego modelu wspotpracy, ktory jest moz-
liwy do rozwoju poza wojewodztwem wielkopolskim, czyli wspélpracy z firmami, ktore
oferuja uslugi dronowe, a na przyklad nie oferuja ustug doradztwa rolniczego, tak zeby
polaczyc te dzialalnos¢ w jedng kompleksowg ustuge. Poza tymi zabiegami ochrony bio-
logicznej planujemy i rozwijamy ustugi doradcze w postaci szacowania szkdod inspekcji
cieplnej czy tez mapowania pdl pod katem zasobnoSci.
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Jesli chodzi o poldrony, to pan dyrektor wspomnial jeszcze o Agrifood TEF. Odnoszac
sie tutaj do wypowiedzi pani minister i wykorzystania gospodarstw demonstracyjnych,
jest to projekt Digital Europe, finansowany z nowego programu unijnego. W ramach
tego projektu budujemy centrum testowania sztucznej inteligencji i rozwiazan Rolnic-
twa 4.0 w Sielinku i tez na terenie Poznania we wspoélpracy z Poznanskim Centrum
Superkomputerowo-Sieciowym i Siecig Badawcza Yiukasiewicz, Iaczac sily. To jest oferta
dla firm, ktore chciatyby przetestowac¢ w praktyce swoje rozwigzania przed wdrozeniem
na rynek. Czyli bedziemy oferowac — bo jest to projekt, ktory rozpoczatl sie w tym roku
- na poczatek mozliwos$c bezplatnego, pozniej komercyjnie, ustuge testowania tych roz-
wigzan z TRL 6, czyli prototypu przetestowanego w warunkach laboratoryjnych, do pro-
totypu TRL 8, czyli prototypu zweryfikowanego w warunkach polowych. W tym projek-
cie wlaczamy tez we wspolprace gospodarstwa demonstracyjne, zeby zaoferowaé firmom
mozliwo§¢ wspélpracy z rolnikiem przy testowaniu tych rozwigzan, weryfikacji polowej
i uzytkownika koncowego tych rozwigzan. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Dziekuje. Chcee zapytac pana o koszty, bo rozumiemy, ze to wchodzi i na pewno na pocza-
tek trzeba wszystko przetestowac, ale jak wygladaja koszty i na jakim etapie jest praca
z robotami w rolnictwie? Bo te roboty w rolnictwie wydaja sie w tej chwili wyjatkowo
wazne. Unia Europejska, ale myéle, ze bardziej spoteczenstwo, oczekuje zywnosci wyso-
kiej jakosci, zywnoSci ekologicznej — i tam te roboty bedg bardzo potrzebne.

Druga rzecz, na jakim etapie jest caly projekt, zeby mozna byto go powieli¢ w pozo-
stalych ODR, tak zeby ta sie¢ pokrywala calg Polske?

Kierownik dzialu WODR w Poznaniu Maciej Zacharczuk:
Mowimy tutaj o dronach, prawda? W tej chwili ten projekt jest gotowy do powielenia
w innych wojewodztwach. Mamy przygotowany model wspélpracy i on w zasadzie jest
do zreplikowania w prosty sposob na teren catego kraju.
Natomiast jezeli chodzi o koszty, to dopytam: chodzi o koszty testowania tych roz-
wigzan?

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Koszty dla rolnika, bo koniec koncow musi sie to spina¢ budzetowo.

Kierownik dzialu WODR w Poznaniu Maciej Zacharczuk:

Tutaj dam przyklad tego zabiegu ochrony biologicznej, gdzie koszt od hektara jest
do§¢ zmienny, natomiast zalezy on od wielkoSci gospodarstwa, od rozlozenia struk-
tury pol. Te koszty wahaja sie od, powiedzmy, 350 z1 za hektar za kompleksowa ustuge
do 800-900 zI za hektar. Natomiast dla rolnika optacalno§é jest na poziomie 400-500 zl,
to jest tez satysfakcjonujaca cena. W zwigzku z tym ten gérny pulap kosztowy jesteSmy
w stanie zaoferowaé wlasnie przy wspoétpracy rolnikow, czyli przy, nazwijmy to, ofercie
po sgsiedzku. Wtedy ten koszt zbliza sie do tych 400-450 zt za wykonany zabieg razem
z ustugg doradczg. Tak to wyglada.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Dziekuje bardzo.
Prosze kolejng osobe. Pani minister, czy to juz wszyscy?

Przedstawiciel Instytutu Uprawy, Nawozenia i Gleboznawstwa — Panstwowego Instytutu

Badawczego Rafal Pudelko:
Pani minister, panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jezeli méwimy o barierach
i wyzwaniach, to tak naprawde wydaje mi sie, ze w przypadku dronow czy tez auto-
nomicznych urzadzen do wykonywania zabiegow agrotechnicznych, jezeli popatrzymy
na technologie, to sg one kompletne i tak naprawde juz w chwili obecnej mogtyby zostaé
bezposrednio wdrazane w rolnictwie. W przypadku dronéw testowanie i analizowanie
nie jest nowg sprawa. Nasz pierwszy projekt, ktory realizowaliémy w instytucie, rozpo-
czal sie w 2004 r., czyli prawie 20 lat temu. Pierwsze uzycie drona to byla potowa lat 90.,
tak ze te technologie nie sg nowe.
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Jezeli natomiast chcielibySmy zidentyfikowa¢ bariery, wedlug mnie w przypadku
tej latwiejszej technologii, czyli technologii autonomicznych naziemnych, to mozna
powiedziec, ze tak naprawde takich barier juz nie ma. Przykladem moze by¢ ostatnie
wdrozenie w instytucie, gdzie zostal zakupiony autonomiczny siewnik do wykonywa-
nia zabiegéw polowych i trudno powiedzie¢, ze ten siewnik byt wdrozony. On po prostu
byt kupiony i oddany do eksploatacji. Natomiast wydaje mi sie, ze w przypadku bezza-
togowych systemow latajgcych sytuacja jest troche bardziej skomplikowana ze wzgledu
na pewng niestabilno$¢ samego urzadzenia.

Jezeli chcielibyémy zdefiniowaé role, ktérg drony moga odgrywaé w rolnictwie,
to wedlug mnie sg dwa cele takich wdrozen. Pierwszy, ten, ktory jest wyrazany i tak
naprawde stanowi chyba ogromng wiekszo§¢ zastosowan, to jest zastosowanie telede-
tekeyjne, czyli pozyskujemy informacje, glownie informacje obrazows, i ta informa-
cja po przetworzeniu moze by¢ bezposrednio wykorzystana przez rolnika. Natomiast
ta druga technologia, ktéra wydaje mi sie, ze w najblizszym czasie rowniez bedzie miata
zastosowanie, to wykonywanie przez drony bezposrednich zabiegéw agrotechnicz-
nych. Tutaj mozna powiedziec, ze jezeli chodzi o bariery, to te bariery sg duzo mniejsze
ze wzgledu na pulap wykonywanych zabiegow. Czyli moéwigc o dostosowaniu legislacji
do tego typu rozwigzan, wydaje sie to latwiejsze, poniewaz nie zakladamy tutaj raczej az
tak duzej kolizyjnosci z innymi statkami powietrznymi jak chociazby przy wykonywaniu
takich misji z wyzszego putapu.

Natomiast w przypadku rozwigzan teledetekcyjnych mozemy moéwié o duzych barie-
rach zwigzanych z putapem. Wiemy, ze do takiego efektywnego zastosowania wyzszy
pulap jest lepszy, im wyzszy — tym lepiej, natomiast wymagaloby to pewnych rozwigzan
systemowych. Rozwigzan, ktore pozwalalyby gltéwnie firmom doradczym czy firmom
komercyjnym na wdrazanie pewnych systemow, stosowanie tych systeméw do wiekszych
obszaroéw, chociazby to, o czym mowil méj przedmowea, ta optymalizacja powierzchniowa
tez jest w tym momencie konieczna, zeby koszty pozyskania danych czy ich wdrazania
byty atrakcyjne dla rolnikow. Wedltug mnie podstawowag barierg jest bariera legislacyjna
i organizacyjna zwigzana z tworzeniem pewnego systemu, ktory umozliwitby bardziej
systemowe zastosowanie tych rozwigzan na wiekszg skale, dla wiekszej powierzchni.

Kolejng barierg jest bariera $wiadomosci mozliwosci wykorzystywania danych, glow-
nie teledetekcyjnych, w rolnictwie. Nalezy tu wyraznie podkresli¢, ze samo pozyskiwa-
nie informacji nie jest jeszcze wynikiem koncowym, dlatego ze rolnik musi mie¢ mozli-
wosc aplikacji chociazby do zastosowan w rolnictwie precyzyjnym, czyli musi mie¢ swoj
system zarzadzania gospodarstwem. Rolnik musi mie¢ odpowiednie urzadzenia, ktére
sg przystosowane na przyklad do réznicowania zabiegdw agrotechnicznych w oparciu
o dane pozyskiwane z dronéw czy generalnie o dane pozyskiwane z systemow teledetek-
cyjnych, systeméw obserwacji ziemi.

Tutaj moégthbym tez powiedzie¢ o dosy¢ duzym wyzwaniu, przed ktorym staje zaréwno
instytut, jak tez KOWR, mam na mys$li realizacje projektu S2MUR, ktory bedzie reali-
zowany wspolnie przez te dwie instytucje. Projekt wprawdzie dotyczy gléwnie obserwa-
cji satelitarnej, natomiast jak wiemy, optymalizacja tych danych, p6zniej optymalizacja
zarzadzania tg informacjg moze by¢ duzo bardziej efektywna, jezeli do obserwacji sate-
litarnych dodajemy réwniez obserwacje prowadzone bezpo§rednio na polach czy pro-
wadzone z niskich putapéw. Widze tutaj bardzo duzo mozliwoSci taczenia tych dwoch
technologii obserwacyjnych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Dziekuje bardzo. Moze od razu zadam pare pytan, bo méwil pan o niestabilnosci urza-
dzenia. Teraz co chwile widzimy w telewizji, ze one sg dosy¢ stabilne i precyzyjne. Skoro
dron potrafi z dosy¢ duzej wysoko$ci wrzucic do czolgu granat, to precyzja tego urzadze-
nia mnie az zadziwia.

Co do tej teledetekeji — moéwil pan o tym, ze im wyzej, tym lepiej. Moze to jest wlasnie
zly kierunek, bo wyzej mamy satelity, ktore robig to dosy¢ precyzyjnie, tylko sg drogie,
a tu zaleta bylaby taka, ze potrafimy to zrobic¢ taniej, inng technologia, 1gczac moc obli-
czeniowa z mniejszych odleglosci.

8 m.p.
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Jedna rzecz, ktora mnie zastanawia, to naniesienie tego §rodka ochrony roslin,
bo na dron nie zabierzemy za duzo, to nie jest opryskiwacz, w ktory laduje sie setki
litréw wody. Do czego mogliby§my to wykorzystaé i w jaki sposob opracowaé ten mecha-
nizm? Nie chciatbym, zeby zabrzmialo to, ze chciatbym wrocié do kélek rolniczych, ktore
mialy sprzet, ale moze jakie§ sp6tdzielnie? I moze wiagnie ten mechanizm jest proble-
matyczny, te ceny. PorozmawialibySmy o tym za chwile, bo do pracy w rolnictwie bedzie
coraz mniej ludzi. To nie jest optacalna sprawa i w tej chwili to jest ciezka praca. Widza
panstwo, ze siedzimy w klimatyzowanym pomieszczeniu, a na dworze rolnicy musza
pracowaé. Oczywiscie jezeli pracuja w nowych maszynach, ktére sg klimatyzowane,
to OK, ale z takiej maszyny nie wszystko da sie zrobié i tutaj te drony czy roboty rolni-
cze zastapilyby czlowieka, tylko dalej musimy patrzeé¢ przez skale optacalnosci u nas,
w Polsce, bo mamy teraz — moze nawet troche za bardzo napompowang — sprawe zwia-
zang z zywnos$cig z Ukrainy, na Swiecie jest jeszcze dosy¢ duzo taniej sily roboczej, ale
chcieliby$my, zeby jednak produkowac to w Polsce, zeby$my wiedzieli, co mamy i przede
wszystkim mieli te suwerenno§c. Widze, ze panstwo nie koncentrujg sie na tej optacal-
nosci. Oczywiscie z budzetu panstwa mozna kupi¢ wszystko, tylko chcemy, zeby to byto
nie tylko pokazowe, tylko zeby to bylo powszechne, a zeby bylo powszechne, to sie musi
oplacac, a zeby sie oplacalo, to ten dron musi caly czas pracowaé. Moze porozmawiali-
bySmy wiecej o tym?

Pani minister, czy kto§ jeszcze bedzie zabieral glos z pani resortu czy podlegtych
instytucji? Bardzo prosze. Jeszcze prosze, zeby sie panstwo przedstawiali, bo mamy pana
sekretarza, ktory ciezko pracuje i domysla sie, kto z panstwa jest kim, dlatego imie,
nazwisko i instytucja.

Kierownik Zakladu Agroinzynierii w Instytucie Ogrodnictwa — Panstwowym Instytucie
Badawczym Ryszard Holownicki:

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, Ryszard Holownicki, jestem profe-
sorem w Instytucie Ogrodnictwa, zajmuje sie technikg opryskiwania, ale rozpoczeliSmy
takze projekt dotyczacy budowy pierwszego w Polsce robota do zbioru jabtek — ale ponie-
waz tego watku nie poruszaliSmy, wiec nie bede go rozwijal.

Chciatem sie natomiast odnies¢ do kwestii zwigzanych...

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Panie profesorze, do mikrofonu, ja na pana patrze, a pan musi na mikrofon, bo to sie
nagrywa i musi by¢ slyszalne.

Kierownik zakladu w 10-PIB Ryszard Holownicki:

Brak do$wiadczenia parlamentarnego, prosze wybaczyc.

Szanowni panstwo, chce sie odnie$¢ do spraw zwigzanych z opryskiwaniem, bowiem
rzeczywiScie po pozyskaniu bardzo precyzyjnych danych dotyczacych wystepowa-
nia na przykltad agrofagoéw iich selektywnego zwalczania mozna byloby zastosowaé
ciezki dron, ktory, majagc na uwadze, ze jest to opryskiwanie selektywne, ma zbiornik
powiedzmy 20-30 1 pojemnosci, ale mamy pewne problemy natury administracyjnej,
ktorych na razie nie jesteSmy w stanie pokonaé. Mianowicie dyrektywa o zréwnowazo-
nym stosowaniu $rodkéw ochrony roslin méwi wprost, ze nie wolno stosowac zabiegow
lotniczych. Jakkolwiek trzeba pamietac, ze dron jest traktowany jako statek powietrzny,
wiec w zwigzku z tym nie wolno ich stosowaé. Sa wylaczenia. Tymi wylgczeniami
sg takie miejsca, gdzie nie wolno stosowac innych technik, na przyktad w lasach. Stad
tez w lasach ciagle stosuje sie samoloty. Natomiast jezeli istnieje technika, ktora jest
alternatywna, a nawet lepsza od drona, to nie ma powodow, zeby go tam zastosowac.
Nam nie wolno tego robic.

W ostatnich dwoch latach w Unii Europejskiej prowadzone sg dyskusje na temat
tego, ze mamy do czynienia z postepem technologicznym. Teraz podam przyktad, jezeli
bedziemy w stanie zaproponowac system selektywnego opryskiwania, czyli to nie bedzie
opryskiwanie 100% pola, tylko w wybranych fragmentach — a takiej techniki alternatyw-
nej nie mamy — to dron sie do tego nadaje. To jest tylko poczatek, pozytywna informacja,
ale legislatorzy moéwia, ze trzeba mie¢ to udowodnione czarno na bialym.
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Po drugie, trzeba stworzyc caly system, a wiec szkolenia, bo operator musi by¢
przeszkolony, i inspekcje, bo ci, ktorzy bedg wykonywali te zabiegi, muszg okresowo
sprawdzaé stan techniczny tego opryskiwacza. Tym niemniej wiele sie mowi na ten
temat, ale do praktycznego zastosowania daleka droga. Podam przykiad pochodzacy
z Niemiec, gdzie uprawiajg winoro$l na bardzo stromych wzniesieniach. Tam sie nie da
nawet chodzi¢, a juz w ogdle zadnymi ciggnikami nie mozna wjechaé i w zwigzku z tym
w takich okre§lonych warunkach zezwolono na zastosowanie zabiegu przy uzyciu dro-
néw. My takich warunkow nie mamy, a przynajmniej nie uprawiamy winoro§li na takich
uprawach. To moze tyle tytulem wprowadzenia. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Dziekuje bardzo, panie profesorze. Akurat troche trudno mi uwierzy¢, ze w Niemczech
nie da sie chodzi¢ na tych winoroslach, bo koniec konicéw kto$ je p6ézniej zbiera. Chyba
ze robig to dla ptakow, ale oni potrafia mie¢ wylomy w prawie.

To, o czym powiedzial pan profesor, te selektywne opryski, to jest kierunek, w kto-
rym idzie Unia Europejska, ale tak jak powiedzialem, spoteczenstwo tez chce i§¢ w tym
kierunku, bo skoro na samym poczatku mamy i potrafimy zidentyfikowaé tylko kilka
chorych roslin, to moze powinno sie tylko te kilka opryskac, zeby choroba sie nie rozno-
sila. Jest to dosy¢ tatwe do udowodnienia i moze wtedy, jakby pan profesor co$ takiego
zaproponowal, to nam réwniez udaloby sie zrobi¢ wylom w prawie, zebySmy mogli
to stosowac, panie profesorze.

Kierownik zakladu w 10-PIB Ryszard Holownicki:

ZlozyliSmy kolejny projekt do programu Infostrateg, ktory dotyczy selektywnego opry-
skiwania. Przewidujemy, ze méwigc kolokwialnie, wypuszczamy drona zwiadowce,
ktory przelatuje nad uprawa, nad polem, robi obrazowania, ktore sg p6zniej analizo-
wane w laboratorium, sporzadzana jest mapa zmiennej aplikacji, ktérg wprowadza sie
do inteligentnego opryskiwacza ciagnikowego, ktory otwiera i zamyka rozpylacze w tych
miejscach, gdzie trzeba.

Ale prosze panstwa, musimy patrze¢ na problem nie tylko z punktu widzenia tech-
nicznego, ale takze biologicznych podstaw produkcji. Jezeli zidentyfikujemy chorobe,
na przyklad zaraze ziemniaczang w ziemniakach, to juz jest po kolarzach, bo zaden rol-
nik nie dopuséci do tego, zeby zaraza ziemniaczana weszla mu na pole. Stad tez zasada
jest taka, ze jezeli wykonujemy zabiegi przeciwko chorobom, to majg one charakter zapo-
biegawczy, a nie interwencyjny. Interwencyjny w ostatecznosci. To jak sobie z tym pora-
dzi¢? Prébujemy, w tym przedsiewzieciu przewidujemy, mamy juz pewne do$wiadczenia,
bo realizowaliSmy taki projekt z uniwersytetem w Wageningen, zeby obserwowac pierw-
sze symptomy wystepowania choroby, ktére nie sg jeszcze widoczne golym okiem, ale
beda widoczne przy uzyciu zaawansowanych kamer hiperspektralnych, gdzie bedziemy
w stanie odroéznic i zidentyfikowac chorobe w bardzo wczesnej fazie, na przyktad tydzien
lub dwa tygodnie przed wystapieniem infekcji, ktora jest widoczna. Wtedy ma to sens,
ale podaje to jako przyktad, bo te zagadnienia to jest temat na cale seminarium, a nie
chciatbym panstwa zanudzaé. Dziekuje panstwu.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

10

Panie profesorze, mnie to w ogdle nie nudzi. To moja dzialka, a jesteémy tu w ramach
Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi. To, o czym pan profesor mowi, powinno docelowo p6jsé
w kierunku ograniczenia kosztéw produkeji, jak rowniez produkcji zywnosci wysokiej
jakosci. Zaczatem o tym temacie ukrainskim, ale my od niego nie uciekniemy i Ukraina
w dalszej czy blizszej perspektywie — dla mnie lepiej, jakby byto to jednak w blizszej
perspektywie — bedzie w Unii Europejskiej i my jako Polska musimy przejsé z produkgji
masowej na produkcje zywnoSci wysokiej jakoSci. Wiasnie to, o czym tutaj rozmawiamy,
to bylby taki element produkcji zywnosci wysokiej jakoSci, w ktérej mamy wiekszg
warto§¢ dodang. Dlatego tak sie dopytuje, co trzeba byloby zrobié¢, abysémy wyprzedzili
Zachod, bo jezeli przechodzimy na komputeryzacje, m.in. na drony, o ktérych dzisiaj roz-
mawiamy, to rowniez taka zywno§¢ mozna produkowaé we Francji i w Niemczech. Dla-
tego powinnismy by¢ na samym poczatku. Ministerstwo bedzie juz budowalo te marke
polskiej zywnosci, ale technologie muszg zrobié instytuty i firmy prywatne wlaSciwie

m.p.
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w takim konsorcjum. Kiedy ten projekt Infostrateg ma sie konczy¢ i kiedy bedg jakie$
wyniki? Pan profesor méwil chyba, ze wystapili panstwo o nowy projekt z Infostratega.

Kierownik zakladu w 10-PIB Ryszard Holownicki:

On nie zostal jeszcze oceniony. Jestesmy przed panelem ekspertéw i mamy duzy pro-
blem. Zresztg problemy sa od tego, zeby je rozwigzywac, jesteSmy do tego przyzwy-
czajeni, natomiast mamy bardzo powazny problem technologiczny, mianowicie biedu
w zalozeniach konkursowych. ZlozyliSmy wniosek na takie rozwigzanie, ktére ma sens,
natomiast inicjator, czyli Narodowe Centrum Badan i Rozwoju, wprowadzito zatoze-
nie, ze ten zabieg ma sie¢ wykonywac w trybie w czasie rzeczywistym. Co to znaczy?
Na opryskiwaczu sg kamery i te kamery obrabiajg obraz, nastepnie po utamku sekundy
nastepuje otwarcie i zamkniecie rozpylacza. Problem polega na tym, ze z technologicz-
nego punktu widzenia nie mozemy tak postepowac, bo pan Rafal przywolalby nas zaraz
do porzadku, ze to przeczy elementarnym zasadom. Wyobrazmy sobie teraz, ze rolnik
jedzie do pola i do tej pory tradycyjnymi technologiami wypryskiwat na tym polu 3000 1
cieczy opryskowej, a teraz ma zabieg oszczedny, ale on nie wie, ile wypryska, czy 1000 I,
czy 1200 1, a moze 1800 1. A co zrobi z resztg cieczy? Wyleje do rowu. Wiec my proponu-
jemy rozwigzanie takie, ze oceniamy to w trybie offline, wykonujemy mape zmiennej
aplikacji, opryskiwacz jedzie do pola i ma 1350 1, dokladnie tyle, ile potrzebuje na dany
fragment. Czekamy, jak Narodowe Centrum Badan i Rozwoju sobie z tym poradzi.

Jak mowimy o problemach, to chce powiedzie¢ o jednym kluczowym proble-
mie w dynamice rozwoju tych zaawansowanych technologii. Prosze panstwa, Polska
ma szanse na to, zeby naleze¢ do krajow przodujacych gospodarczo, rolniczo. To nie
ulega watpliwoSci i gteboko w to wierze, ale nie mamy zadnych szans, majac budzetowe
finansowanie nauki na najnizszym poziomie w Europie. W Polsce budzetowe finanso-
wanie nauki w ostatnich 30 latach jest na poziomie 0,35-0,44% PKB, a w Unii Europej-
skiej jest to Srednio 1,7%, czyli nadazamy za Unig w wydatkach na polityke spoteczna,
na armie oczywiscie bezwzglednie, na stuzbe zdrowia brakuje nam 30%, ale brakuje nam
300% w naktadach budzetowych na nauke. Jak méwimy o barierach, to jest to podsta-
wowa bariera. Wiecie panstwo, ile kosztuje kamera hiperspektralna? Milion zlotych.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Dobrze, na pewno sg rézne ceny, ale widze, ze zglebil pan budzety réznych panstw, bo tez
sie nad tym zastanawialem, na co oni nie dajg tych pieniedzy — bo zawsze mamy 100%.
Zawsze jak mamy 100%, to muszg jakiej$ dziedziny nie finansowac. Probowatem zrobic
taka analize, ile wydawaliSmy w budzetach przed wojng i po wojnie na zdrowie i obron-
nos¢, ale Biuro Analiz Sejmowych podt roku prébowato robic te analize i jest ona bar-
dzo trudna do poréwnania. Jako polityk musze to jako§ dzieli¢ i nie mam watpliwosci,
ze w tej chwili powinnisémy wydawac duzo, a moze nawet wiecej pieniedzy na obronnosé,
bo jakby sie tutaj pojawil Ruski, to wlasciwie wszystkie nasze dzialania nie maja sensu,
wiec obronnosc jest nam potrzebna. Nie wiem, czy czasem tych pieniedzy na nauke nie
musimy rekompensowaé¢ duzo wiekszg innowacyjnoscig i madroScig naszych profeso-
row. Moze jakby pan profesor powiedzial komu odebrac i komu na Zachodzie nie daja,
bo to jest taka dyskusja, przed ktorg stajemy co roku.

Kierownik zakladu w 10-PIB Ryszard Holownicki:

Panie przewodniczacy, w zasadzie to pytanie powinno by¢ kierowane do politykow, a nie
do pracownikéw naukowych, ktérzy wykonuja zupelnie inne zadania. To politycy musza
odpowiedzie¢ sobie na pytanie, czy potrzebna jest im nauka. To politycy musza odpo-
wiedzie¢ na pytanie, czy potrzebne sg innowacje. My jestesmy tylko postusznymi reali-
zatorami.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Widze, ze pan profesor jest duzo lepszym politykiem niz ja. Ta odpowiedz byta bardzo dobra.

Miatbym takag prosbe, bo to, co pan profesor powiedzial, jak to powinno dziatac
i ze zalozenie tego konkursu jest juz bledne — dlatego prosimy, zeby napisa¢ pismo
do Komisji, a moze od razu bezpo§rednio do Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi,
a Komisja sie przychyli do pana wniosku, aby jednak dokona¢ zmian w zalozeniach
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tego projektu, bo to, co pan powiedzial, jest jak najbardziej rozsgdne. Moze trzeba ich
postraszyé ochrong Srodowiska, bo pézniej trzeba byloby zutylizowaé reszte tej cieczy
uzytkowej. Teraz jak nie pienigdze to ochrona $rodowiska wszystkich przekonuje, wiec
prositbym o skierowanie takiego pisma i ja jak najbardziej mysle, ze pani minister réw-
niez poprze pana profesora. Mam nadzieje, ze panstwo dostang pienigdze na te badania,
bo najwieksze pienigdze sg w innowacjach i w postepie biologicznym — i to jest najwiek-
szy zysk.

Kierownik zakladu w 10-PIB Ryszard Holownicki:

Panie przewodniczacy, naprawde jest to Swietna wiadomos¢, jaka ustyszalem, ale moja
sugestia jest taka, poniewaz wniosek jest w trakcie oceny, by¢ moze go otrzymamy, wiec
dajmy szanse recenzentom i pracownikom Narodowego Centrum Badan i Rozwoju.
Uwazamy, ze projekt jest bardzo dobry, ma bardzo dobry zespot sktadajacy sie ze specja-
listéw kilku dyscyplin naukowych: informatykow, elektronikéw, fizjologow, ochroniarzy,
wiec mysle, ze powinniSmy to finansowanie zdobyc¢, a jesli nie zdobedziemy, to bedg inne
konkursy. Zreszta mamy prawo sie odwolaé i wtedy skorzystamy z propozycji pana posta.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
OczywiScie, majg panstwo prawo sie odwolac i prositbym, zeby panstwo to zrobili.
Czy ktos jeszcze chcialby zabraé gltos? Bardzo prosze, tylko trzeba sie przedstawiac.

Przedstawiciel Instytutu Technologiczno-Przyrodniczego — Panstwowego Instytutu
Badawczego Henryk Sobczuk:
Dzien dobry. Henryk Sobczuk, jestem profesorem w ITP.

Chcialem powiedziec kilka stéw na temat Ukrainy, dwukrotnie wywolywanej przez
pana przewodniczacego. Ot6z bylem w Ukrainie osiem lat jako dyrektor przedstawiciel-
stwa Polskiej Akademii Nauk. Znam tamtejsza nauke od podszewki i chcialem powie-
dzie¢ kilka stow do naszego tematu. Ot6z przypuszczam, ze obecnie w Ukrainie rozwija
sie kilkaset firm, ktére pracujg nad rozwigzaniami zwigzanymi z dronami, ale rozu-
miemy, ze do innych zastosowan. Niemniej jednak, zeby zastosowaé drona, trzeba roz-
wija¢ technologie, na przyktad rozpoznawania obrazéw, rozwiaza¢ jako§ kwestie zwig-
zane z dlugotrwaloscig lotow takich dronéw, odpornoécig na zaklocenia zewnetrzne. Te
wszystkie rzeczy sg tam obecnie rozwigzywane w trybie pilnym i natychmiast testowane
- w miejscach wszyscy panstwo wiecie jakich. Chciatbym zwrdcié uwage panstwa, ktorzy
zajmujecie sie dronami, by¢ moze ustawodawca tez pomoze, zeby sprobowaé nawigzaé
wspolprace, ktora doprowadzi do synergii z tymi firmami, ktére sa w Ukrainie. Wiadomo,
ze teraz nie jest to latwe ze wzgledu na ograniczenia, tajemnice, ale by¢ moze sg jakie$
furtki, ktére pozwolg nam rozwijaé nasze technologie i by¢ moze stosowacé je tam lub tu.
Na to przede wszystkim chcialbym zwraéci¢ uwage.

Druga kwestia jest taka, ze w I'TP mamy zespo6t ludzi pracujgcych nad dronami stra-
tosferycznymi, czyli takimi, ktore latajg w okolicach 20 km nad ziemig. To jest nisza,
ktorg mozna wykorzystac z tego powodu, ze je§li wezZmiemy pod uwage zobrazowanie,
to jest to pomiedzy poziomem zwyklym, dronowym, kilkadziesiat, kilkaset metrow,
samolotowym, a satelitarnym. Nasi pracownicy majg sporo osiggniec i sporg wiedze.
Na sali jest pan Piotr Franczak, ktory mogthy opowiedzie¢ o pewnych problemach, jakie
spotykaja podczas latania tymi dronami, bo sg one troche nietypowe, a by¢ moze w rol-
nictwie moglyby znaleZ¢ spore zastosowanie. Juz nie méwie o takich zastosowaniach jak
zastosowania w sytuacjach nadzwyczajnych typu pozary, powodzie, gdzie zobrazowanie
szerszych obszar6ow jest niezbedne i wymagane natychmiast. Je§li mozna, to bardzo pro-
sze panie magistrze o zabranie glosu.

Przedstawiciel Instytutu Technologiczno-Przyrodniczego — Panstwowego Instytutu
Badawczego Piotr Franczak:
Witam serdecznie, Piotr Franczak, Instytut Technologiczno-Przyrodniczy — Panstwowy
Instytut Badawczy.
Dziekuje za wstep, panie profesorze. Chcialbym zaczaé w paru zdaniach od kwestii,
jezeli chodzi o calg legislacje, troche historycznych. Przed 2020 r. mieliSmy w Polsce bar-
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dzo dobre przepisy prawa lotniczego, ktére mozna powiedzie¢, ja tak zawsze uwazalem
i to jest moje osobiste zdanie, ze mieli§my chyba jedne z bardziej liberalnych i jedne z naj-
lepigj rozwinietych przepiséw w Europie, w Unii Europejskiej, a moze nawet na §wiecie.
W 2020 r. troche sie to zmienito poprzez wprowadzenie rozporzadzenia wykonawczego
Komisji Europejskiej nr 947, ale dalej uwazam, ze Polska nadgza za tymi przepisami.
Zdaje mi sie, ze dla przecietnego rolnika musiatoby to by¢ jeszcze uproszczone, aby mogt
korzysta¢ z ustug dronowych bardziej kompleksowo, czyli tak jak méwili moi przed-
mowcy, mam na mysli takie kompleksowe dzialania, czyli wykorzystanie teledetekcji
oraz agrotechniki w postaci opryskéow.

Moze zaczalbym od takiej problematyki czy bariery, o ktérej powiedzial wczes$niej
pan profesor, jezeli chodzi o opryski. Zdaje mi sie, ze ustawa o srodkach ochrony roslin
przewiduje opryski agrolotnicze, tzn. ustawa dopuszczala do tej pory i analizowala loty
z duzych samolotéw, tak jak kiedy$ robione byly opryski z samolotow typu Dromader,
ktore byly wielkoskalowe. Podejrzewam, ze blad takiego oprysku tez byl do§é spory.
Zauwazam tu mozliwo$¢ rozwoju tych opryskow, tak jak pan profesor powiedzial, bar-
dziej selektywnych, ale zeby miato to rece i nogi, musialoby to by¢ wykonywane kom-
pleksowo i zintegrowane z teledetekcja. Mysle, ze w Polsce jest duzo firm ustugowych,
ktére moglyby to rozwija¢, a moze docelowo rolnik mogltby sam z tego korzystaé, czyli
naby¢, kupié¢, wyleasingowac jeden lub dwa takie drony i kompleksowo z tego korzystac.

Tu wchodzi druga bariera tego rozwoju i mozliwoéci wykorzystania przez rolnika.
Tak naprawde jest to kolejne skomplikowane narzedzie. Czyli musimy sie zglosié,
zainstalowac jaka$ aplikacje. Dla rolnika jest to duzo tematéw do analizy. Zdaje mi sie,
ze jeszcze powinniSmy w tym zakresie popracowac, a mamy bardzo duze mozliwoSci
w optymalizacji catych tych proceséw legislacyjnych czy zmiany przepiséw w tym zakre-
sie, aby rzeczywiScie rolnik mogt jak najszybciej z tego korzystaé, zeby bylo to dla niego
jak wyciagniecie telefonu i wykonanie tego telefonu. DomyS§lam sie, ze jest to mozliwe.

Ze strony instytutu tez sie zastanawiam — i jest to pewne powigzanie ze stratosferycz-
nymi tematami — nad analizg mozliwoSci przestrzeni powietrznych czy ladowych, ktore
bylyby po czeSci wydzielone i bylyby czeSciami badawczymi, czyli mieliby§émy strefy,
w ktorych wiele réznych firm mogloby wykonywac loty. Mysle, ze zwiekszytoby to moz-
liwosci tej iteracji w rozwoju robienia wielu badan. To, co jest prawdopodobnie plusem
na korzy$c rozwoju firm ukrainskich, to jest to, ze oni to buduja, latajg, testuja, laduja,
robig bardzo duzo poprawy, naprawy, rozwoju. W Polsce przy obecnych przepisach jest
to na pewno troche ciezsze, ale dalej uwazam, ze mozliwe.

Tu tez wchodzi ten temat stratosferyczny i rozwdj dronow. Moze nie chce sie tak
za bardzo rozgadywac, wiec powiem kolokwialnie o technologii stratosferycznej. Uwa-
zamy, ze jest to technologia pomiedzy teledetekcja nisko latajacych dronéw a zobrazo-
waniami satelitarnymi. To jest jedno z rozwigzan. Znamy podmioty, ktore sg zaintere-
sowane tg technologig. Tutaj tez w Polsce przydalyby sie lepsze mozliwosci testowania
tej technologii, chociaz mozemy to wykonywac, ale takie wydzielone strefy powietrzne
na pewno bylyby przydatne. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Dziekuje bardzo.

Wydawalo mi sie to oczywiste, ale moze trzeba to jednak powiedzie¢ otwartym tek-
stem, ze jesteSmy w budynkach sejmowych i tutaj wiasciwie poza moimi osobistymi
zainteresowaniami tymi technologiami i rolnictwem zajmujemy sie glownie legislacja.
Do wszystkich panstwa ogélna prosba, zeby podpowiadali panstwo, co trzeba zrobic,
bo posel jest na tyle madry, na ile stucha ludzi, ale trzeba nie tylko méwié, ze powinno by¢
lepigj, tylko proponowaé, co powinno by¢ lepiej, a ja juz bede dalej wszystko sprawdzat
i robil. Co trzeba byloby zmienic¢? To sie sprawdzi, po to mamy Biuro Analiz Sejmowych,
legislator6w itd., wtedy sprobujemy to zmienié. Jak panstwo bedg tylko narzekali, ze Zle,
ale moze sie da, to ja nie wiem, co dalej mam robic. Potrzebuje od panstwa konkretow:
przeszkadza mi to i to, potrzebowalbym tego i tego. Od tego sg poslowie i od tego jest
Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi, zeby te wszystkie rzeczy szybko posprawdzata, a pan-
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stwo sg od tego, zeby nekaé postéw, nekaé ministerstwo, ze czegos$ panstwo potrzebujg.
Taka moja ogélna prosba, zeby podchodzili panstwo do tego w ten sposob.

Pan profesor mowit o Ukrainie, ze oni sobie teraz to wszystko robig. Oni tam teraz
robig normalnie na dziko, a wydajg 30% swojego budzetu na obronnos¢. To jest po prostu
co$ niebywalego. Tylko ze oni wlasnie walczg o zycie i dlatego wydajg tak duzo pieniedzy.
My wydajemy 4,2% PKB na obronno$c i miejmy nadzieje, ze wojna do nas nie przyjdzie
i nie bedziemy zmuszeni tez wydawac¢ 30% na obronno$c. Panie profesorze, sprobujmy
z nimi porozmawiaé. Tylko trzeba byloby cokolwiek zaproponowac, zeby nasza Komisja
Rolnictwa i Rozwoju Wsi sprobowala porozmawiaé z ich komisjg rolnictwa. Podejrze-
wam, ze oni sg teraz na nas wsciekli, nie tylko zli, ale nie zaszkodzi sprébowac. Kto nie
probuje, ten w kozie nie siedzi. Jak nie z komisjg rolnictwa, to moze majg jakie§ inne
komisje, gdzie mogliby§my sie zwraoci¢ do tych innych komisji lub bezpo§rednio do firm.
Moze bylaby to nawet lepsza §ciezka niz zwrocenie sie do ich parlamentu, bo troche nam
chyba zajmie uregulowanie tych prawidlowych relacji miedzy naszymi parlamentami.
Moze lepiej bedzie, jak sprobujemy zwrocié sie przez ministerstwo czy Komisje do ich
firm z prosba o wspoélprace, tylko musimy zaproponowac co§ konkretnego, zeby odpo-
wiedzieli nam, czy tego chea, czy nie. Miejmy nadzieje, ze ta wojna szybko sie skonczy,
ale jest to niestety tylko taka nadzieja, bo wyglada to tak sobie.

Kto jeszcze chcialby zabraé glos? Idzmy po kolei, wyczerpmy ten rzad i bedziemy szli
dalej. Prosze sie przedstawic.

Przedstawiciel Instytutu Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa — Panstwowego Instytutu
Badawczego Rafal Wawer:
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Panie przewodniczacy, pani minister, szanowni panstwo, nazywam sie Rafal Wawer,
jestem profesorem IUNG-PIB w Putawach.

Generalnie zajmuje sie adaptacja rolnictwa do zmian klimatu, szczeg6lnie gospodarki
wodnej w rolnictwie i rowniez cyfryzacjg rolnictwa. Mam troche szerszy wglad w cyfry-
zacje, poniewaz jestem tez mikrorolnikiem, mozna powiedzie¢ rolnikiem doptatowym,
gdzie prébuje na swojej ziemi rézne rzeczy i testuje technologie cyfrowe. Do niedawna
bytem tez wspotwtascicielem firmy, ktora produkowata takie rozwiazania cyfrowe. W tej
chwili jestem kierownikiem badan rozwoju w projekcie FoodPass, ktére prowadzi firma
Agri Solutions. Jest to projekt NCBiR, ktéry ma dostarczyé system do paszportyzacji
zywnosci wraz z systemem wspierania gospodarstwa, gdzie rolnik bedzie miat doradztwo
w bezposrednim zakresie nawozenia, nawadniania i ochrony roslin. W zakresie ochrony
roélin doradztwo podstawowe, natomiast w zakresie nawadniania i nawozenia szerokie,
zeby te wskazniki zrownowazenia produkcji rolnik méglt wypetnic jak najbardziej bez-
bolesnie, bo i tak te presje klimatyczne, polityczne i ekonomiczne na rolnictwo sg w tej
chwili olbrzymie. Mam wiec taki wglad w te bariery z trzech punktéw widzenia: rolnika,
przedsiebiorcy i naukowca. Uwazam, ze powinni§my wdrazaé systemy, ktore sg produ-
kowane u nas. Mamy bardzo duzo zdolnych ludzi, szczegdlnie informatykéw. Niektorzy
twierdza, ze jesteSmy czarnym koniem, jezeli chodzi o informatyke. Jestem tez wspot-
autorem tego raportu, ktory prowadzilem w NCBIiR, ktéry panstwo przedstawiliScie
w dokumentacji.

Z punktu widzenia nauki podstawowg barierg jest to, ze nie mamy funduszy, zeby te
najnowsze technologie kupowac i testowac u siebie. Powinno to wychodzi¢ z instytutow
do ODR, zeby do rolnika trafiala pewna informacja. W tej chwili cata informacja, jaka
maja rolnicy o cyfryzacji, pochodzi przewaznie od handlowcow. Sami panstwo wiecie, jak
dzialajg handlowcy. Powiedzmy, ze 50% handlowcow jest bardzo uczciwych, ale wszyscy
na pewno chcg zarobic. Ja tez jestem mikrorolnikiem, tak jak powiedzialem, mieszkam
na wsi, wiec duzo jezdze po Polsce, rozmawiam z rolnikami. Tg barierg w przyjmowa-
niu technologii na poziomie rolnictwa jest tez to, ze ta technologia bywa zle dobrana
i po prostu nie sprawdza sie u rolnikéw. To sg duze inwestycje, natomiast one nieko-
niecznie dobrze pracujag w danym gospodarstwie, czyli od strony rolnika brakuje wiedzy
i jakiej$ konkretnej informacji.

W Ministerstwie Infrastruktury jestem tez w grupie IoT (Internet of Things), ktora
zajmuje sie odpowiedzialno§cia za rolnictwo, m.in. za Rolnictwo 4.0, i tutaj proponowa-
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liSmy - ja tez to postuluje od kilku lat — zeby przygotowac katalog technologii cyfrowych
dla rolnictwa, zeby mozna byto przetestowac to przez ludzi takich jak my, w instytutach
badawczych, gdzie nie zalezy nam na zysku, robimy to pro publico bono, wiec mozemy
to przetestowaé, okreslic, czy to jest bezpieczne, czy nie i w jakim zakresie to sie spraw-
dza. Taki katalog powinien by¢, zeby rolnicy wiedzieli, w co mogg inwestowac, a wlasnie
tego brakuje. Czesto na rynku sg rozwigzania, aplikacje, na przyktad na Androida, ktére
bardzo czesto sg ¢wiczeniem réznych informatykow. One sie w ogéle nie sprawdzajg. Rol-
nik $ciggnie sobie taka aplikacje, zobaczy, ze to w ogéle nie dziala, i nie wierzy w te tech-
nologie, a rolnictwo jest jednym z najbardziej ryzykownych bizneséw, jaki mozna sobie
wyobrazi¢. Rolnik ma wplyw na bardzo niewiele rzeczy, wiec dodatkowe ryzyko jest nie-
akceptowalne. To tyle, jezeli chodzi o podstawowe bariery od strony rolnictwa. Jest tez
oczywiscie bariera ekologiczna.

W dokumentach strategicznych moéwi sie, ze celem cyfryzacji sg przede wszystkim
duze gospodarstwa. Ja w swojej firmie, w ktorej do niedawna bylem wlascicielem, targe-
towalismy, czyli naszym celem byli mali rolnicy. Mozna bylo kupi¢ narzedzie za 2000 zt,
ktére w jeden sezon dawalo caltkowity zwrot i bardzo dobre zyski. Tutaj tez trzeba brac
pod uwage, ze jak finansuje sie rozwigzania, to tez powinny miec one jaka$ opcje dla
matego rolnika, bo teoretycznie, przynajmniej w Unii Europejskiej, mamy wspieraé
gospodarstwa rodzinne, wiec trzeba je utrzymywac. Co sie stanie, jezeli postawimy
na mocng cyfryzacje, gdzie mali rolnicy stracg konkurencyjnosc? To wida¢ w rolnictwie
francuskim. Na przyklad ostatnio kolega z europejskiej federacji leSnictwa wybrat sie
rowerem z Belgii na francuskg cze§c i tam spotkatl rolnikéw emerytow, ktorzy wszystko
co mieli, sprzedali. Byly tam duze gospodarstwa, sprzedali je korporacjom, wiec tam kor-
poragcje stac na taki zakup. W Bulgarii na przyklad spotkalem korporacje amerykanska,
ktéra miala 250 tys. ha. Wykupili tam ziemie, cze§¢ majg w dzierzawie i nie sposob kon-
kurowac z takimi ludZzmi. Wymagania Zielonego Ladu obnizenia wykorzystania nawozow
i srodkéw ochrony roélin korporacje odczuja duzo mniej niz mali rolnicy, bo to sg duzo
wieksze udzialy w rachunku gospodarstwa. To tyle, jezeli chodzi o rolnikéw.

Teraz o nauce. Powiedzialem, ze nie mamy dostepu do najnowszych technologii. Sta-
ramy sie pisa¢ wnioski projektowe, pan prof. Holownicki wspomnial o tym dronie rozpo-
znawczym, w 2014 r. tez pisaliémy takie wnioski projektowe na tego typu sprzety. Nie-
stety w nauce mamy problem z grantoza, czyli staramy sie, ja pisze rocznie sze§¢, osiem
wnioskéw do Komisji Europejskiej, w tej chwili jak przechodzi success rate ok. 10% -
to jest dobrze, wiec marnuje sie mnostwo czasu. Mnostwo czasu spedzamy na tym, zeby
bi¢ sie o takie projekty. Na szczescie w IUNG mamy duzo tych projektow. Akurat w tej
chwili chyba zadnego dotyczacego cyfryzacji.

Poza tym pan profesor wspomnial o braku finansowania nauki. To nie chodzi tylko
o pensje. Ja jestem tez w ,,SolidarnoSci” i w tej sekcji nauki bralem ostatnio udzial, bra-
tem tez udzial w zebraniu i okazuje sie, ze w instytutach badawczych wszyscy majg pro-
blem z wymienialno$cig kadry. Nie ma nastepcéw, nikt zdolny nie przyjdzie pracowac
za takie pieniadze, jakie mamy, duzo ponizej Sredniej krajowej. Minimum krajowe dla
mlodego doktora jest w tej chwili nie do przyjecia dla mtodych ludzi. Oni p6jdg do biz-
nesu i tam beda robi¢ kariere. Rozmawialem tez z kolega, prof. Pudetko, ze mamy kadre
mlodych ludzi po czterdziestce i musimy pomysle¢ o tym, zeby stworzyé jakie§ inicja-
tywy, zapewnic zachety dla mtodych naukowcéw w instytutach badawczych podlegltych
Ministerstwu Rolnictwa i Rozwoju Wsi, bo z nami skonczg sie te instytuty. Pod tym
katem jest bardzo ciezko.

Z kolei jezeli chodzi o przedsiebiorstwo, to tez sktadalem wiele projektow jako przed-
siebiorca. Pan profesor wspomnial o pewnej sztywnosci, jezeli chodzi o zalozenia pro-
jektowe w callu, czyli w ogloszeniu o nabor. Sg Scisle widelki i jest to o tyle dobre dla
sprawdzajacych, ze fatwo jest p6Zniej sprawdzaé, czy te widetki sg spelnione, natomiast
pozbawia to elastyczno§ci samych piszacych. Poniewaz technologia zmienia sie szybko,
blyskawicznie, zwlaszcza jezeli chodzi o sztuczng inteligencje, z miesigca na miesigc —
to sg kroki milowe, wiec tutaj tez przychylam sie do zdania pana profesora, ze powinno
to by¢ duzo bardziej elastyczne. Wiem, ze jest konieczno$¢ kontrolowania tego, jak
sg wydawane pieniadze publiczne, i samo rozliczanie tych projektow jest bardzo trudne
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i zmudne, moim zdaniem duzo latwiej jest rozliczaé te projekty w ,,Horyzoncie”, w pro-
jektach europejskich.

Tak ze moze finansowanie jest utrudnione. W venture capital tez ubiegaliémy sie
o takie pienigdze i tutaj tez nie jest to tatwe. Wiec przedsiebiorca nie ma latwego zycia,
jezeli chodzi o wejScie na rynek z produktem. Mamy co prawda taki podzial, ze NCN
finansuje badania podstawowe, bardzo ciezko dosta¢ projekt badawczo-rozwojowy
NCBIiR i PARP finansuje komercjalizacje, wiec mamy taki system, ktory jest od pomystu
do wejscia na rynek, natomiast z punktu widzenia przedsiebiorcy nie jest on optymalny.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Dziekuje bardzo, panie profesorze. Poruszyl pan kilka tematow, zaczal pan od pasz-
portyzacji zywnosci, bardzo dziekuje za przypomnienie tematu. Poprosilem o napisa-
nie projektu interpelacji, zeby dowiedzie¢ sie, co dzieje sie z tym hucznym projektem,
bo przez jaki§ czas byl on bardzo mocno promowany przez ministerstwo, wiec jest
to ciekawe. Paszportyzacja nie jest tematem dzisiejszego posiedzenia naszej Komisji,
ale powiedzial pan o bardzo waznej rzeczy, o ktorej tez juz rozmawialem z minister-
stwem, ze nasza nauka nie idzie w racjonalnym kierunku, czyli uniwersytety, instytuty
i ODR - to wszystko powinno by¢ sieciowane. Taki projekt zmian jest przygotowany, ale
z jakiego§ powodu w tej kadencji nam sie to nie udato.

Nie udalo nam sie réwniez sieciowanie instytutow na wzor Sieci Badawczej Lukasie-
wicz, bo byla propozycja i projekt ustawy, ale okazalo sie, ze kazdy instytut ma by¢ sam,
niezalezny. Jezeli nie bedzie tego, bo minister Czarnek chcial dolozy¢ duzo pieniedzy
do instytutéw, jezeli bylyby one sieciowane, ale okazalo sie, ze kazdy instytut ma jakie-
go$ promotora i nie wolno go dotykaé, wskutek czego mamy 12 instytutow. Kazdy jest
wlasnym kroélestwem, kazdy jest biedny i narzeka tak jak pan profesor. Mam nadzieje,
ze kiedys przyjdzie jakis rozsadek i usieciujemy to tak jak Sie¢ Badawczg Lukasiewicz i te
zarobki beda godne, bo inaczej, pan profesor ma racje, dopoki nie bedzie zgody pracow-
nikéw i dyrekeji instytutow na to sieciowanie, zeby doinwestowac instytuty, to wymra
one $miercig naturalna. Biologia je wykonczy.

Bardzo prosze, panie profesorze.

Przedstawiciel IUNG-PIB Rafal Wawer:

Moim zdaniem jedna podstawowa bariera, negatywnym aspektem sieciowania jest to, ze w tej
chwili wiekszo§¢ innowacji, jakie mamy, przynajmniej w instytucie w Putawach, to sg inno-
wagcje, ktore mamy z projektéw unijnych. Przewaznie praktyka jest taka, ze na jeden call
sktadamy przynajmniej dwa wnioski, czyli mamy dwa zespoty, ktore sktadaja wnioski z insty-
tutu. Jest to dopuszczalne. OczywiScie nie kontaktujg sie ze soba, tutaj zachowane sg wszel-
kie zasady z tym zwigzane. Tych instytutow jest okolo 12, wiec teoretycznie jezeli kazdy
zlozy dwa wnioski, to mamy 24 wnioski w ruchu. Przewaznie nie skladamy wnioskéw razem,
bo jeden z kraju powinien by¢ w takim konsorcjum. Nie powiela sie wielu instytutow, zdarza
sie to bardzo rzadko. Natomiast, jezeli sie zsieciujemy, to bedziemy mieli tylko jeden duzy
instytut, to znaczy tylko dwie mozliwo§ci wystgpienia w dwoch konsorcjach projektowych,
wiec to jest bariera, o ktorej trzeba myslec.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Dziekuje za te uwage. Pan profesor oczywiScie znowu ma racje, kazdy kij ma dwa konce,
a proca nawet trzy, tylko moze jezeliby bylby jeden duzy instytut, to nie byloby 10%
skutecznoéci, tylko 100% skutecznosci i ten projekt bytby duzo wiekszy. Tak jak powie-
dzialem, jakos to trzeba rozwigzac, to, co jest, doprowadzi wkrotce do tego, ze nie bedzie
komu tam pracowac.
Widze, ze pani minister chciala zabraé glos.

Sekretarz stanu w MRiRW Anna Gembicka:
Dziekuje bardzo.
Mysle, ze nie ma co zaczyna¢ tematu sieciowania, bo omawialiémy to juz wielokrot-
nie. Jak zaczniemy to teraz omawia¢, to panstwo nie zdazg przedstawic prezentacji,
bo bedziemy dyskutowac¢ co najmniej kilka godzin. Natomiast chcialabym tylko tak
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krotko powiedzie¢ odnoénie do tych §rodkéw z NCBIiR, ze my pracujemy, zglosiliémy
do NCBIiR takie zapotrzebowanie na uruchomienie programu AGROSTRATEG, zreszta
te zalozenia byly przygotowane wla$nie przez nasze instytuty badawcze po to, zeby
zapewni¢ §rodki typowo na dzialania dotyczgce miedzy innymi cyfryzacji w rolnictwie,
bo jest to wlasnie jeden z trzech glownych tematéw, ktére zglosiliémy jako zapotrzebo-
wanie do NCBiR. Mam nadzieje, ze spotka sie to z pozytywnym odbiorem, ze uda sie ten
program uruchomic, bo wiem, ze takie dzialania sa bardzo oczekiwane ze strony naszych
instytutow i w ogble szerzej — naszych instytucji, bo inspekcje, czy ODR sg tam takze
ujeci jako potencjalni beneficjenci.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Dziekuje bardzo.
Kto chciatby zabraé glos jeszcze z tamtego rzedu po prawej stronie? Nie ma chetnych,
wiec idzmy tutaj po kolei. Bardzo prosze.

Czlonek zarzadu Loédzkiej Izby Przemyslowo-Handlowej Piotr Wisniewski:
Dzien dobry, moje nazwisko Piotr Wisniewski, chcialem jeszcze raz panstwa przywitac,
panig minister i pana przewodniczacego.

Ja akurat reprezentuje cztery instytucje, ktoére sg na tej prezentacji, zaréwno Polska
Izbe Systemoéw Bezzatogowych, 16dzka izbe, inkubator, jak i zalozong firme Agrodron.
Dzialam w réznych innych instytucjach, m.in. w izbie polsko-ukrainskiej czy w Krajowej
Izbie Gospodarczej. Nalezymy do tych praktykéw, ktérzy majg juz dosyé duze doswiad-
czenie. Wyznaje takg maksyme: martw sie glo$no, bo jak martwisz sie gloéno, to kto$ cie
uslyszy i jest ci w stanie pomodc. PomartwiliSmy sie pani minister, dzieki ktorej tu jesteSmy,
i panu przewodniczgcemu — dziekujemy bardzo za mozliwo$¢ uczestniczenia w dzisiejszej
Komisji. Mozemy odpowiedzie¢ na kilka pytan, bo robimy to juz na Ukrainie i w tym
roku mozemy sie pochwali¢, ze prawie 150 tys. ha bylo nawozone dronami na Ukrainie.
Mozemy powiedzie¢ rowniez, ze na Ukrainie sg duze gospodarstwa i czym wieksze gospo-
darstwo, to koszty minimalizowane sg do pewnych kwot, ale na Ukrainie mozna powie-
dzieé, ze jest to koszt ponizej 100 zt. W Polsce ten koszt moze oscylowac¢ miedzy 100 zt
a 200 zt. Tu w jakim$ stopniu jest problem w przemieszczaniu od rolnika do rolnika.

RzeczywiScie, o tym, o czym rozmawialiSmy, ze nasze drony rolnicze latajg na niskich
wysokosciach, to jest cztery, piec, sze§¢ metrow w zaleznoSci od roéliny, ktéra jest nawo-
zona. JesteSmy w tym momencie praktykami. Mamy kadre, ktora w jakim§ stopniu
funkcjonuje, koledzy juz opryskuja dronami. Czesto wywazamy drzwi, prébujemy co$
opracowac, a tu sg gotowe dzialania. Miedzy innymi na naszej prezentacji bedzie kilka
takich danych, ktore w jakim§ stopniu moga pokaza¢ mozliwosci robienia opryskow
za pomocg dronéw.

Slyszatem, ze jeden z kolegéw tutaj uczestniczacych martwil sie, co z chemig, ktéra
wyladuje w rowie i w jakim stopniu. My jako praktycy zawsze jesteSmy w stanie w jakims$
stopniu taka chemie zagospodarowac i odda¢ nastepnemu rolnikowi, a on po prostu
ja sprzedaje. To sg koncentraty, nie potrzebujemy 1000 1. Uzywamy drony od 5 do 30 I,
w zaleznoSci od potencjatu. Prosze sobie pomysle¢, ze tej wody, ktora jest dolewana, jest
niewielka ilo$¢ i najczeSciej rolnik zabieratby okoto 400 1 wody na samochdd. Prosze
to poréwnac z ciezkim sprzetem, ktory byt do tej pory uzywany.

Chcialbym jeszcze raz powtorzy¢ swoja maksyme: martw sie glo§no, bo jak martwisz
sie glosno, to kto§ cie ustyszy i jest ci w stanie pomoc. Ciesze sie, ze jesteSmy w takim
szerokim gronie. Moze warto poprosi¢ pana przewodniczacego, zeby$my spotykali sie
czesciej, bo pewnie takich ludzi, ktorzy juz znajg te tematyke, jest znacznie wiece;j.
W naszej izbie dronowej mysle, ze jest wielu praktykow, ktorzy mogg panstwu pomoc
i czesto te rozwigzania, ktore dla was moga by¢ skomplikowane, my jako praktycy
mozemy podpowiedziec, jak rozwigzac. JesteSmy z przyjemnoscig otwarci na kazdg cie-
kawg wspolprace. W tym momencie, jezeli pan przewodniczacy pozwoli, to nie wiem, czy
moze wlgczy¢ te prezentacje?

Czlonek zarzadu Inkubatora Biogospodarki Nowa Ziemia Obiecana Jan Bocian:
Dziefi dobry panstwu, Jan Bocian. Tak jak kolega Piotr Wisniewski reprezentuje te
cztery instytucje, ktore rozpoczety wspotprace ku temu, zeby efektywnie wdrazaé rzeczy,
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ktore sg juz dzisiaj dostepne na §wiecie i za naszg wschodnig granica. Zawsze w rolnic-
twie przychodza mi do glowy przyklady madrego postepowania, kiedy wprowadzamy
nowe rozwigzania. Takim przykladem na poczatku byt gen. Dezydery Chiapowski, ktory
wprowadzil zrownowazone systemy ekologiczne, z ktérych nie potrafimy byé dumni,
a jako jedni z pierwszych w Europie mieliémy system zréwnowazonego rolnictwa wpro-
wadzony w Wielkopolsce. Osiggniecia prof. Pienigzka sg znane i budowa zaplecza przede
wszystkim w oparciu o zdobywanie wiedzy na catym $wiecie, bo jest to taki element,
ze rozwigzania w wielu wypadkach juz funkcjonujg i nalezy je zaadoptowac do dzisiej-
szych praktyk, do tego, aby koniec koncow moc konkurowaé tym, o czym moéwit pan
posel, czyli zywnoScig wysokiej jakosci. To powinna by¢ przewaga Polski w stosunku
do tego, co dzieje sie na dzisiejszym rynku.

Jesli chodzi o same technologie, to nie bedziemy moéwic o szczegotach, ale do tej pory
mowilo sie przede wszystkim o wykorzystywaniu do pozyskiwania danych. Pozyskiwa-
nia danych nie tylko dla rolnictwa, ale mysle, ze dla wielu obszaréw zwigzanych z rolnic-
twem, bo na koniec dnia jednym z obszaréw bardzo istotnym w rolnictwie, o ktérym pan
profesor juz tutaj wspominal, jest ograniczanie ryzyka. Tylko i wylgcznie ubezpieczenia
oparte na wiasciwej informacji sg w stanie ograniczaé ryzyko poszczegélnego przedsie-
biorcy rolnego. Tak powinniémy moéwic, bo rolnicy to przedsiebiorcy i w duzej mierze
ponoszg ryzyko zwigzane z prowadzong dzialalnoscig gospodarczg. Przyszedt juz chyba
czas na to, zeby stworzy¢ warunki, aby moc stosowac §rodki ochrony roslin z wykorzysta-
niem dronéw w trakcie sezonu wegetacyjnego, poniewaz ta technologia ma swoje prze-
wagi. Mysle, ze to jest jeden z elementow, ktory juz dtugi czas martwi mnie w dyskusjach
z Unig Europejska, ze nie jesteSmy proaktywni i patrzymy tylko na rozwigzania, ktore
zapisala Unia. Musimy by¢ proaktywni i pokazac, jakie zyski jesteSmy w stanie uzyskaé
dzieki zastosowaniu nowych technologii, a nie prébowac literalnie uwazaé, ze jest jakas
bariera, jezeli faktycznie rozwdj technologiczny niesie korzysci dla tego sektora.

Czy na pewno to jest rozwigzanie dla rolnictwa z rozproszonymi gospodarstwami?
Z pewnoscia tak, bo przeciez rozwoj dronéw w rolnictwie to Japonia. Tam sa male gospo-
darstwa i poczatkowy rozwqj stosowania dronow to byt projekt rzadu japonskiego, ktory
juz w 1983 r. rozpoczal opracowywanie wiasnego drona.

Kolejny element, ktory przychodzi mi na mysl, to czy juz dzisiaj musimy miec¢ swojego
drona, jezeli do tej pory go nie produkowaliSmy, i czy musimy czekac, az powstanie polski
dron. Myséle, ze dzisiaj jest czas do stosowania technologii, ktora jest dostepna, i rozwijaé
ja dalej, zebySmy w przysztosci mogli uzyskac przewage konkurencyjna. W rzeczywi-
stosci jednym z podstawowych elementow, ktory dzisiaj ogranicza uzytkowanie dronow
w stosowaniu §rodkéw ochrony roslin, jest rejestracja preparatow do stosowania w opry-
sku dronem rolniczym. Proponowaltbym, zebySmy zastanowili sie, czy w naszym prawie
mozemy wprowadzi¢ definicje drona rolniczego, drona zaréwno nisko operujacego nad
polem, wykorzystywanego do pozyskiwania zaréwno danych, ale réwniez do stosowania
srodkow ochrony roélin, zar6wno chemicznych, jak i biologicznych. Myéle, ze potencjal,
ktory jest okreslany, jesli chodzi o zastosowanie dronéw, jest bardzo duzy.

To jest kolejny element, o ktérym byta juz mowa, czyli zastepowalno$é pokolen w rol-
nictwie. Tylko i wylacznie wysokie technologie sg w stanie zatrzymac aktywnych, mto-
dych ludzi na wsi i wprowadzenie jak najszybciej doksztalcenia i przywrécenie techni-
kéw rolniczych, gdzie jedng z technologii, ktora bedzie nauczana od samego poczatku,
powinny byé technologie bezzalogowych statkéw, bo ma to swoje przewagi chociazby
w sytuacji, ktéra mamy za naszg wschodnig granica, gdzie okazuje sie, ze w rzeczywisto-
§ci mamy do czynienia z wojng dronowa. Jest to pierwszy raz na Swiecie, kiedy w takim
zakresie funkcjonuje konflikt zbrojny oparty na tego typu systemach bezzaltogowych,
czyli w rzeczywistoéci jest to wojna technologiczna.

Jak ten temat sie rozwijal? Najszybciej po Japonii rozwija sie w Chinach. Od 2014 r.
zostalo wprowadzonych 500 dronéw. Dzisiaj mozemy moéwié o prawie 150-200 tys.
jednostek latajgcych stosowanych w rolnictwie w Chinach na obszarze ok. 75 min ha.
Czy to jest juz czas na masowe wprowadzenie tej technologii? Z pewnoscig. W Chinach
nie ma dotacji, wiec jezeli w modelu dotacyjnym ta technologia bytaby dodatkowo pro-
mowana... Bo jezeli funkcjonuje w obszarach konkurencyjnych, gdzie nie ma dotacji
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na stosowanie tej technologii, to jest to technologia, ktora jest konkurencyjna juz dzisiaj.
Oprocz tego kolejnymi uzytkownikami sg oczywiScie Stany Zjednoczone i Ukraina. Skad
to sie wzieto tak masowo na Ukrainie? Byl specjalny program amerykanskiej agencji
rolnictwa wspierajacy pierwsze pilotazowe aplikacje srodké6w ochrony ro§lin dronami,
co spowodowato rozwdj firm ustugowych, ktére profesjonalnie §wiadcza te ustugi.

Tutaj dochodzimy do elementu praktycznego, profesjonalnego stosowania ustug
w zakresie §rodkéw ochrony ro§lin z wykorzystaniem dronéw lotniczych. Jak to funk-
cjonuje, to kilka przyktadéw w tym wypadku pokazujacych poréwnanie technologii tra-
dycyjnej z technologig dronowa. OczywiScie méwi sie, ze ta technologia jest droga, ale
czy opryskiwacz samobiezny jest tanim rozwigzaniem? Czy opryskiwacz samobiezny jest
rozwigzaniem, ktore jest konkurencyjne w stosunku do dronow? Z pewnoscig. Poréwnu-
jac, tutaj nie ma tej bariery, zdecydowanie ta bariera jest w kierunku dronow, szczegdlnie
dla matych, mniejszych i érednich gospodarstw.

Kolejna rzecz, o ktérej méwil pan profesor, to czy rozwigzaniem jest stosowanie
duzych opryskiwaczy monitorujacych w czasie rzeczywistym, czy ewentualnie powin-
niSmy my§le¢ o tym, ze to stosowanie precyzyjne moze by¢ stosowane dzieki tego typu
rozwigzaniom. To sg statki powietrzne zabierajace od 5 do 35 1 cieczy roboczej. Tutaj jest
bardzo istotny element z punktu widzenia - do tej pory wedlug mnie niepodnoszonego
elementu — bezpieczenstwa i higieny pracy ze srodkami ochrony roslin. To jest element,
ktéry m.in. pokazuje, jak mozna ograniczy¢ niebezpieczenstwo dla operatora stosujacego
§rodki ochrony ro§lin. W przypadku dronow zagrozenie dla czlowieka jest znacznie niz-
sze niz w przypadku stosowania tradycyjnych technologii.

Jak bylo zauwazone, te technologie rozwijajg sie bardzo szybko i to, o co wnioskowal
pan posel przewodniczacy, najistotniejsza rzecza jest elastyczno§é prawa. Nie tworzenie
prawa na technologie, ktore funkcjonuja, tylko stworzenie ram prawnych pozwalaja-
cych na wdrazanie nowych technologii, stosujac system certyfikacji lub pilotazy, bo tylko
i wylacznie przez takie rozwigzanie jesteSmy w stanie szybko aplikowaé nowe techno-
logie, gdzie najpierw mamy skanowanie pola, a nastepnie przygotowanie tras oblotu,
jesli chodzi o prowadzenie aplikacji Srodkéw ochrony roslin czy precyzyjnych srodkow
biologicznych, prowzrostowych, czy nawozéw dolistnych. To tez jest kolejny element,
ze te obiekty latajgce moga dostarczac¢ réwniez Srodkow ochrony roslin czy srodkow
wzrostowych dla roslin w bardzo waznych okresach, chociazby po opadach. Tutaj nie
ma problemu z wjechaniem na pola. Cze$c p6l ma ograniczenia, jesli chodzi o wjezdza-
nie. W wypadku tego typu aplikacji z powietrza nie mamy tego problemu. Oczywiscie
tutaj tylko pokrotce pokaze, ze najintensywnie;j... To jest specjalna platforma i w pelni
zautomatyzowany i w pelni bezpieczny sposob aplikacji w Stanach Zjednoczonych pod
nadzorem agencji rolnictwa i agencji Srodowiska. Te systemy na $wiecie rozwijaja sie
bardzo szybko i tak jak pokazywalem, bardzo szybko wchodzg w rolnictwie. Pytanie, czy
jezeli nie nadgzymy z tworzeniem ram formalnoprawnych do uzytkowania ich bezpiecz-
nie w Polsce, to nie przeSpimy swoistego okienka na rozwdj technologii, m.in. cyfrowych.
Kompetencje, ktore mamy w Polsce, i tworzenie startupéw z zakresu innowacji dla rol-
nictwa moglyby by¢ waznym elementem budowy przewag eksportu naszych technologii
za granice w przyszlosci.

Kilka aspektow, o ktérych chcialem jeszcze powiedzie¢, zeby rozwia¢ watpliwo-
Sci. Oczywiscie mamy pelng §wiadomosé, jak wyglada struktura gospodarstw rolnych
w Polsce, ale tutaj tez dochodzimy zawsze do dyskus;ji strukturalnej, czy w Polsce nie
czas zaczaC tworzy¢ swoiste spoéldzielnie rolnicze wlascicieli ziemskich z operatorem,
ktory w rzeczywistosci jest dzisiaj uzytkownikiem. Tylko i wylgcznie tym réznimy sie
od Czech, ze nie mamy rozoranych granic. Bo w Czechach system doplat funkcjonuje
tak, ze doplaty dostaje czesto wilasciciel pola, a uzytkownikiem wielu pél, ktére nie maja
zadnych granic, jest jeden uzytkownik. To tez jest kwestia poprawy efektywnosci rolnic-
twa, ale majac na uwadze skale zagrozen zwigzanych m.in. ze zmianami klimatu. Odbu-
dowa o$rodka w Turwi, zrownowazonego rolnictwa, powroét do zadrzewien srodpolnych
i roli zadrzewien §rodpolnych i réwniez monitorowanie tego typu elementéw mogltoby
by¢ istotne wobec tego, co sie dzisiaj dzieje w rolnictwie.
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OczywiScie mozna mowi¢ o wykorzystaniu samolotow, ale samoloty w Polsce wyko-
rzystywane sg dzisiaj tylko i wylgcznie do aplikowania w le$nictwie na duzych obsza-
rach lasow panstwowych. Mysle, ze ten temat jest istotny, ale nie o tym dzisiaj méwimy.
Przede wszystkim jest kwestia dotyczaca réznicy pomiedzy tradycyjng aplikacjg érod-
kéw ochrony roélin a aplikacjg z wykorzystaniem dronow. Efektywne drony, o ktorych
mowiliSmy, czyli drony zabierajgce ok. 30-35 1, sg w stanie zrobi¢ 15 ha w godzine, czyli
podwajajac flote, mozemy zrobi¢ ten sam obszar, jaki dzisiaj funkcjonuje, jesli chodzi
o wydajno§¢ duzych opryskiwaczy samobieznych, w 30 ha na godzine. Kluczowg réznica
jest przede wszystkim to, ze operujemy znacznie mniejszg iloScig cieczy roboczej. Jesli
chodzi o tradycyjne opryskiwacze, to jest 200-300 | na hektar, je§li chodzi o aplikacje
§rodkéw ochrony roslin przez drony, to jest 5-7 1 cieczy roboczej. To jest tez ogranicze-
nie skazenia Srodowiska. Jest to juz potwierdzone naukowo i jest to kolejny element
mowigcy o tym, ze warto te technologie juz dzisiaj promowac, poniewaz zmniejsza zanie-
czyszczenie Srodowiska, a ponadto poprawia efektywno§é substancji aktywnej.

Tu dochodzimy do podstawowego elementu, ktory prawdopodobnie szybciej od nas
rozwiazg Wegrzy. Jesli chodzi o stosowanie §rodkéw ochrony roslin przez drony kwe-
stia jest taka, czy certyfikowac wszystkie srodki ochrony roslin na nowe rozcienczenie
dotyczgce mozliwosci stosowania przez drony, czy zastosowac forme zalgcznika do nowej
formy aplikacji i w tym momencie przyspieszy¢ proces rejestracyjny srodkéw ochrony
ro§lin, zeby rolnik, korzystajac ze Srodkow ochrony roslin, wykorzystujac drony, nie
stracil doptaty za nieprawidtowe aplikowanie Srodkéw ochrony.

O innych aspektach juz mowilem, ale przede wszystkim bardzo wazny aspekt, jesli
chodzi o zréwnowazone rolnictwo, to zmniejszenie emisyjnosci prowadzonych prac.
To jest na poziomie ok. 45 1 paliwa na godzine, je§li chodzi o aplikowanie tradycyjne,
a przy dronach méwimy o 3-4 1 paliwa do agregatu zasilajacego. Przy zastosowaniu
paneli stonecznych ta efektywnosé, jesli chodzi o redukcje emisji dwutlenku wegla przy
stosowaniu §rodkow ochrony roslin, jest znacznie wyzsza.

Mysle, ze kolejng rzecza jest mobilnos¢é przemieszczania sie pomiedzy polami. Te
tradycyjne systemy to 25 km na godzine. Samochadd, ktory operuje z zaloga, moze prze-
mieszczac sie z predkoscig 50 km na godzine w terenie zabudowanym, 80 km na godzine,
czyli nawet przemieszczanie sie pomiedzy polami jest efektywniejsze, jesli chodzi o drony
rolnicze. Jak to wyglada na Ukrainie - i gdzie juz jest Ukraina? Na Ukrainie w ciggu
zaledwie dwoch lat ponad 2,2 mln ha opryskiwanych jest przez drony. Mamy do§wiadcze-
nia i mamy w zespole osoby, ktére sg wykwalifikowane, na co dzien bezpiecznie stosuja
te §rodki ochrony ro$lin i m.in. pracowaly w tym programie do$wiadczalnym, ktory byt
realizowany we wspolpracy z amerykanskg agencjg rolnictwa. Jeden z podstawowych
elementow: dodatkowe zbiory dzieki ochronie upraw przez agrodrony, m.in. likwidacja
Sciezek technologicznych - to jest przy tym obszarze ponad 350 tys. ton dodatkowych
zbioréw. Wazny element, przemnézmy 380 tys. ton dwutlenku wegla razy wskaznik
emisji, to mamy dodatkowe Srodki, ktére mogltyby pdjsé chociazby na to, zeby powotaé
kilka start-upéw zwigzanych z aplikacjg najnowocze$niejszych technologii w rolnictwie.

Mysle, ze to, co do tej pory zaobserwowalis$my i co wymagaloby potwierdzenia empi-
rycznego, to jak ta efektywnosé wygladataby w réznych gospodarstwach w Polsce i jak
wprowadzi¢ system certyfikacji, zeby nie byl to rynek sprzedawcy, ale rynek uzytkow-
nika. Rolg instytutow badawczych, ODR i KOWR jest to, zeby wspomoc rolnika w tym,
aby dobral rozwigzanie. On nie musi go kupowac, moze skorzystac z profesjonalnej
ustugi i my§le, ze jest to istotne.

W Polsce z formalnoprawnego punktu widzenia mamy dzisiaj dwa kluczowe elementy,
w ktorych musimy przyspieszy¢ regulacje, zeby moc efektywnie stosowaé drony. Jest
to m.in. zglaszanie misji dronowej. Stosowanie §rodkow ochrony roslin jest uwarunko-
wane mozliwo$cig szybkiego zareagowania na to, co sie dzieje na polu, i na zmiany pogo-
dowe. Nie moze byc tak, ze misja jest zglaszana z duzym wyprzedzeniem, bo ta misja
musi by¢ zatwierdzana wrecz w trybie jednodniowym lub w czasie rzeczywistym. Czy
jest to dzisiaj mozliwe z punktu widzenia technologicznego? OczywiScie, trzeba stworzy¢
system, ktory bedzie umozliwial ekipie realizujacej oprysk szybkie zgloszenie do systemu
lotu, ktory w rzeczywistoSci nikomu nie zagraza. Ten lot jest przeciez bezpoSrednio nad
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polem, ograniczony do malej powierzchni. Widzimy mozliwo$é stworzenia takiego sys-
temu i propozycje w tym zakresie.

Z drugiej strony wprowadzenie do systemu Panstwowej Inspekcji Ochrony Ro§lin
i Nasiennictwa certyfikacji zespoléw ze stosowania §rodkéw ochrony ro§lin tg nowg
technologig i certyfikowania opryskiwaczy dronéw rolniczych, jak rowniez szkolen
w zakresie stosowania substancji roboczych w nowych dawkach. To jest m.in. bardzo
istotne z punktu widzenia ochrony $rodowiska w przyszlo§ci. MyS§le, ze jest to element
kluczowy, jesli chodzi o szybkie zglaszanie misji, i widzimy tutaj wrecz mozliwo§¢ opra-
cowania specjalnego oprogramowania, bazujac na polskich informatykach i do§wiadcze-
niach AgroRadaru. Rozwigzanie Agrodron, ktéry w latwy sposéb nie tylko pozwalatby
na zglaszanie emisji, ale rowniez na raportowanie do stuzb PIORIN wykonywanych
zabiegow, zeby mozna bylo to zautomatyzowaé i scyfryzowaé proces przebiegu infor-
macji zwigzanej ze stosowaniem §rodkéw ochrony roélin, a nie zeby to funkcjonowato
w zapisach i w zeszytach.

Kolejny element, gdzie widzimy, jakie sg propozycje i co naszym zdaniem jest
potrzebne, to powolanie interdyscyplinarnego zespolu, ktory wypracuje standardy,
bo tylko i wylacznie we wspélpracy interdyscyplinarnej z réznych péli obszaréw mozliwe
bedzie szybkie rozpoczecie tego typu dziatan. Oczywiscie konsorcjalny projekt pilotazowy
pozwalajacy na zbudowanie pierwszych kadr, bazujgc na tych kadrach m.in. w ramach
wspolpracy z zespotami chociazby z Ukrainy. Wprowadzenie standaryzacji oceny ryzyka
dla zgloszen misji lotniczej dla drona - zeby za kazdym razem nie powiela¢ tej samej
informacji, mozna to sformatowac, scyfryzowac i w tatwy sposéb umozliwi¢ operatorom
zglaszanie operacji wykonywania zabiegdéw ochrony roélin z wykorzystaniem dronéow.
Widzimy konieczno§¢ m.in. wprowadzenia swoistych dwoch kategorii w tym zakresie,
czyli ustugodaweéw, ktorzy beda certyfikowanymi ustugodawcami tego typu operacji, jak
i rolnikow indywidualnych, ktorzy beda wlasciwie przeszkoleni i przygotowani do tego,
zeby méc w bezpieczny sposob stosowac §rodki ochrony rolin i stosowaé drony w swo-
ich gospodarstwach, oczywiScie we wspotpracy z PIORIN, ARiMR, bo tam jest rowniez
element powigzania systemu raportowania i wysylania formuly raportowej po rocznych
zabiegach dotyczacych tego, zeby mozna bylo w prosty sposéb zaraportowaé informacje.

Mysle, ze jednym z obszaréw, gdzie mozna zaoszczedzi¢ pienigdze na nauke, jest
obszar m.in. ten, gdzie zmniejszymy biurokratyczno$¢ naszego systemu. Jak zmniej-
szymy biurokratycznos$c systemu, to znacznie wiecej pieniedzy pojawi sie na mozliwosci
rozwoju systemu. Oczywiscie wazne jest rowniez wciagniecie w ten proces firm ubez-
pieczeniowych ubezpieczajacych ryzyka, zaré6wno ryzyka ustugodawcy, jak i ryzyka dla
rolnikow. Mysle, ze to, na co jesteSmy juz gotowi, do czego jestesmy sie gotowi zglo-
si¢, to skoordynowanie takiego interdyscyplinarnego projektu, ktéry bytby projektem
konsorcjalnym do wypracowywania rozwigzan chociazby po to, zeby powstata aplika-
cja Agrodron, pozwalajaca na wymiane informacji pomiedzy dwoma agencjami, jedng
odpowiedzialng za nadzor nad nasza przestrzenig powietrzng, a drugg nad agencja,
ktora kontroluje stosowanie §rodkow ochrony roslin. Myéle, ze by¢ moze mogliby$my
by¢ pierwsi, nie widzialem jeszcze centrum innowacyjnego rolnictwa w zakresie dronéw
i precyzyjnych technologii. By¢ moze warto, bazujac chociazby na zapleczu, ktore byto
w Turwi lub w innym instytucie, gdzie sa gospodarstwa integrujace produkcje zywnosci
wysokiej jakosci z nowymi technologiami. Stworzenie takiego europejskiego centrum
innowacyjnego rolnictwa, w ktorym bedzie istotny budzet nie tylko na badania i rozwdj,
ale rowniez na projekty innowacyjne, czyli formuta inwestowania kapitalowego wyso-
kiego ryzyka funduszy inwestycyjnych, ktore stanowig kolejny element przejscia tech-
nologii z wypracowanej do rynkowe;.

Sa to elementy, ktorych na pewno przez diugi czas brakowalto w rolnictwie, bo chyba
uznawalo sie, ze rolnictwo jest nieinnowacyjne i niemodne. Chyba przyszed! czas, zeby
pokazac, ze tylko innowacje w rolnictwie pozwolg nam zachowaé bezpieczenstwo zyw-
nosciowe. Dziekuje serdecznie i mysle, ze waznym elementem jest stworzenie rowniez
modelu arbitrazowego, ktory rozwigzywalby problemy. O Agrodronie i AgroRadarze
wspominalem. Wydaje mi sie, ze taki radar zwiagzany z rolnictwem i raportowaniem
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do dwoch instytucji jest mozliwy do wdrozenia stosunkowo szybko. Dziekujemy za uwage
1 zapraszamy do wspoélpracy.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Dziekuje rowniez.

Ciesze sie, ze panstwo sie martwig gloéno, bo przez to martwienie duzo rzeczy mozna
rozwiazac. Poruszyl pan kilka rzeczy, ale moze zaczne od konca, od tego systemu. MySle,
ze to jest do zrobienia i jest to dosy¢ proste. Wezoraj przyjeliémy, a moze odrzuciliSmy,
wniosek Senatu, ktory nie chcial, aby wlasnie taka aplikacja powstata wérod detekto-
rystow, poszukiwaczy roéznych rzeczy z wykrywaczem metalu. Na szczeScie udalo sie
odrzucié¢ stanowisko Senatu i w ciggu kilku miesiecy bedzie taka aplikacja, gdzie detek-
torysta bedzie prosto zglaszal, ze chce w tym miejscu poszukiwac jakiejs rzeczy i wszyst-
kie instytucje majg do tego dostep. Tutaj trzeba zrobi¢ dokladnie to samo, tylko najpierw
trzeba byloby pozalatwiaé te wszystkie rzeczy po drodze, czyli te certyfikacje urzadzen
i srodkow ochrony roslin, ktore stosowalyby mniejsze stezenia. Tu moja prosba, zeby
panstwo napisali doktadne pytania, co trzeba byloby sprawdzi¢c. Mamy Biuro Analiz
Sejmowych. W tej kadencji tego nie zrobimy, bo zostaly dwa miesigce, ale w tej kaden-
¢ji mozemy sie przygotowac, zeby za trzy miesigce byly juz konkretne projekty ustaw
i zaraz juz na samym poczatku kolejnej kadencji rozwiazac te sprawe. To, o czym méwi-
tem w sprawie legislacji, czyli potrzebuje od panstwa konkretnych pytan, zeby§my popy-
tali r6znych instytucji, bo ten system musi byé jednak troche szerszy, bo pszczelarze
beda sie tym zaraz interesowali i byloby dobrze, zeby tez wiedzieli kiedy, gdzie i jaki
§rodek ochrony jest stosowany. Nawet nie nazywalbym tego zmniejszeniem biurokra-
cji. Biurokracja moze pozostac taka sama, bo potrzebujemy tej kontroli, zeby wiedziec,
kto co robil, i jezeli zle zrobil, to zebySmy wiedzieli, kto zle zrobil, ale jezeli mamy sys-
tem, to nie sg zeszyty, ktore uzupelnia sie wtedy, kiedy ma przyjecha¢ inspekcja, tylko
to mozna bardzo prosto, tak jak w tamtej aplikacji dla eksploratorow, na telefonie szybko
wyklika¢, na komputerze zglosi¢ i za chwile mamy zgode, ze zadna instytucja nie widzi
problemu, zeby taki dron z opryskiem mogt polecié. Ciesze sie, ze to panstwo powiedzieli.
Tu sg gigantyczne oszczednosci i poprawa jakoS§ci zywnosci — to, do czego powinniSmy
w bardzo szybkim czasie doj$¢. Czekam na konkretne pytania, ktore trzeba sprawdzic,
i taki zesp6t biznesowy bardzo szybko moze powstaé, instytutowo-ODR-owski.

Kto jeszcze chcialby zabraé glos? Bardzo prosze.

Wiceprezes zarzadu Polskiej Izby Systemow Bezzalogowych Justyna Siekierczak:
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Witam serdecznie, Justyna Siekierczak, jestem wiceprezesem Polskiej Izby Systemow
Bezzalogowych.

Dziekuje kolegom za bardzo merytoryczng prezentacje i duzo konkretow. Mysle,
ze notatki powinny by¢ zrobione. Polska Izba Systeméw Bezzalogowych jest organizacja,
izbg przedsiebiorcow, przede wszystkim pracodawcoéw izby dronowej, czyli zrzeszamy
najwiekszych producentéw polskich dronéw, instytucje szkolace, instytucje Swiadczace
ustugi, dystrybutoréw, firmy softwarowe. Od strony dronowej na polskim rynku jeste-
$my juz od lat. Widzimy tez coraz wiekszg dojrzalo$¢ obszaru rolniczego i m.in. przy-
jechalo z nami dwoch cztonkow, ktorzy sg rowniez ustugodawcami w branzy rolnicze;j.
Maciek Dusza z Agrisky i Mariusz Naumienko, cztonek zarzgdu Polskiej Izby Systemow
Bezzalogowych, prezes firmy ustugowej IWING.

Chciatabym kroétko dodac od siebie kilka stéw, bo widzimy z prezentacji, ze ta tech-
nologia jest dojrzala i nie jest ona barierg. Dziekuje pani minister za dobre nakreslenie
barier. Zaskoczylo mnie pokazanie od razu, w jaki sposéb one czeSciowo sg juz prze-
zwyciezane, bo te ekonomiczne bariery, w ktorych juz przewidziane sg $rodki i nabory
na programy, w ktorych rolnicy mogg korzystac z dofinansowania na zakup nowych tech-
nologii chronigcych §rodowisko w ich gospodarstwach, to juz jest bardzo dobry krok. To,
co w naszym obszarze jest kluczowe, to wzgledy legislacyjne. Tutaj odpowiedZ do pana
przewodniczacego o konkrety, jakie zmiany sg potrzebne. Potrzebne sg zmiany w dwoch
obszarach. Jedne to funkcjonowanie w obowiazujacym porzadku prawnym, poniewaz
drony sg juz w tej chwili i w tej chwili sg potrzebne, a wiemy, ze zmiany legislacyjne,
nawet tak sprawnie prowadzone, nie bedg od razu funkcjonowaé. Potrzebujemy rozwig-
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zan, ktore pozwolg prowadzi¢ prace badawcze instytutom, w legalny sposob opryskujac
dronami, tym pierwszym odwaznym rolnikom, ktorzy sami wdrozg technologie, i fir-
mom, ktore bedg chcialy produkowac polskie drony rolnicze, zeby sie na to zdecydowali,
zeby znalazly sie banki, fundusze czy przedsiebiorcy, ktorzy to zasponsorujg. W przy-
szloéci muszg by¢ stosowane przepisy, zeby ludzie wiedzieli, ze ich przedsiewziecia maja
szanse powodzenia, a do tego wszystkiego potrzebujemy funkcjonowania w obowiazuja-
cym rezimie prawnym.

To, co ciekawego padlo na dzisiejszym spotkaniu, to te wylomy, te sposoby, dzieki
ktérym mozemy w tej chwili funkcjonowac. Jako Polska Izba Systeméw Bezzalogowych
dziekujemy Urzedowi Lotnictwa Cywilnego, ktory nas troche nakierowal w tym zakre-
sie, w jaki sposob mozemy szukac procedur czy wnioskowaé o to, zeby juz teraz lataé
dronami opryskowymi. Spotykaliémy sie wielokrotnie z ministrem Kotakowskim i mamy
w przyszlym tygodniu spotkanie z panig dyrektor Departamentu Hodowli i Ochrony
Roslin Ning Dobrzyniska wlasnie w tym zakresie, o ktérym mowili koledzy, czyli zeby
mozna bylo stosowaé w tej chwili wykorzystywane §rodki ochrony roslin z drona, tak
zeby producenci dodawali do etykiet instrukcje obstugi. Tutaj do pana przewodniczacego
od razu kierunek, co mozna by zmienic¢, tak zeby producenci juz w tej chwili mys§leli
o tym, zeby byli w jaki§ sposob zobowigzani, a PIORiN przygotowana do korzystania
z tych specyfikacji i instrukeji etykiet stosowania Srodkéw ochrony roslin z drona.

Druga rzecz dlugofalowa to zmiany legislacyjne — po to, zeby docelowo, tak jak kole-
dzy mowig, stworzy¢ kategorie drona rolniczego, ale idealnym rozwigzaniem byloby
wykluczy¢ drony rolnicze z kategorii dronow, tylko uznac je za maszyny rolnicze. Wiem,
ze byloby to idealne rozwigzanie, ale to jest wlasnie pytanie do Biura Legislacyjnego
i Biura Analiz Sejmowych, czy i w jaki sposob mozna byloby to przekwalifikowac. Oczy-
wiScie w okreslonych ramach, czyli dron lata do wysokosci 4-5 m, ma wszelkiego rodzaju
bariery i ograniczenia, sygnalizacje Swietlne i rozwigzania, ktore sprawiaja, ze tak
naprawde nie jest on w powietrzu, tylko troche nad ziemig. Wiem, ze Urzad Lotnictwa
Cywilnego nie zgodzi sie co do logiki, ale to jest to wyzwanie.

Ze swojej strony dziekuje panstwu za uwage. Chce tez przekazaé glos moim kolegom,
ktorzy majg duzg wiedze i codziennie latajg. Maciej Dusza za chwile nas opusSci, bo idzie
lataé, nie opryskiwa¢, tylko pracowac¢ kamerami multispektralnymi, zeby przygotowac
mapy zmiennego nawozenia. To sg ludzie, ktéorych w tej chwili warto postuchac. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Dziekuje bardzo.

Nie wiem, czy trzeba jako§ zaczepia¢ Urzad Kontroli Lotnictwa, bo tu wszystko
naprawde da sie pogodzi¢. Mowienie o tym, ze ta legislacja jest jakas odlegta albo skom-
plikowana, to nie jest prawda. Jezeli wiemy, czego oczekujemy i chcemy to zrobi¢, tak
jak panstwu powiedzialem, mozemy to prawo zmienié¢ za trzy, cztery miesigce, tylko
trzeba zaczac¢ pracowac i konkretnie powiedzie¢, co trzeba, co panstwo widza, a od tego
sg ministerstwa, od tego jest Sejm, zeby to szybko sprawdzi¢ i wdrozyé. Nie musimy
robi¢ jakiego§ wylomu, bo to sg jednak statki powietrzne i prébowanie tego w jakikol-
wiek sposob wyciaga¢ moze by¢ problemem, ale taka aplikacja, o ktorej tutaj panowie
mowili, wychodzi temu naprzeciw. Jest aplikacja, leci zgloszenie, wszyscy wiedzg o tym,
co sie dzieje, PIORiIN réwniez ma nad tym kontrole i wtedy nie mamy jakiego$ zagroze-
nia niebezpieczenstwem, wiec jezeli panstwo sie zaangazuja, jestem do dyspozycji przez
jeszcze dwa miesiace, a jak sie uda, to dluzej i zrobimy to na samym poczatku kolejne;j
kadencji.

Stucham pana.

Prezes Agrisky Maciej Dusza:

Dzien dobry, Maciej Dusza.

Tak jak powiedziala kolezanka Justyna, latamy i obslugujemy gospodarstwa dro-
nami, na chwile obecng gléwnie kamerami multispektralnymi plus tak jak kolega,
mamy réwniez drona specjalnie pod zrzut kruszynka. Pierwszg bariera, na ktorg sie
natkneli$my, jest to, ze rolnicy w innych krajach dostajg doptate 95 euro do hektara
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w zastosowaniu tej metody. Jezeli zrobimy dla rolnikow cene ustugi 350 z! za hektar,
gdzie sam material kosztuje okoto 200 zl za hektar, to na samg ustuge nalotu, gdzie
robi sie to w dwoch rzutach, zostaje 150 zl. Jak rolnik ustyszy 350 zt za hektar za to,
ze zrzuci mu sie kruszynka, ktory uméwmy sie, ma okoto 65% skutecznosci, to jest dla
nich po prostu za duzo, realnie jak z nimi rozmawiamy.

Wiceprezes zarzadu PISB Justyna Siekierczak:

Moze wyttumacz, co to jest kruszynek.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Wszyscy wiedza, co to jest kruszynek, to jest Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Dobrze, niech pan skonczy, bo jak stysze ,,doplaty”, to mi sie stabo robi, bo nie da sie
doplaca¢ do wszystkiego. Wiasnie po to mamy porobi¢ systemy i po to trzeba potagczyc
instytuty, ODR oraz agencje, zeby to sie oplacalo i musimy to zrobié, bo w tej chwili
doptacamy do rolnictwa 15 mld z1, chociaz minister méwi, ze juz wiecej. W tym roku
podejrzewam, ze znowu bedzie trzeba doptaci¢ do rolnictwa, a koniec konicéw nie da sie
doplacaé. Musimy mie¢ oplacalna suwerennos$c zywnosciowg. W takich sytuacjach, jak
jest teraz, trzeba ratowac rolnictwo, ale my musimy systemowo zmieni¢ rolnictwo i wila-
$nie drony sa do tego, zeby pomysle¢, jak to systemowo zmieni¢. Z doplat to nie zadziata.
Zyjemy w wolnym rynku, ale pana poprzednik mowit, ze w Chinach nie ma zadnych
doplat i im sie to optaca. Musimy wlasnie w ramach tej Komisji, takiego zespotu opraco-
wac wszystko w taki sposob, zeby to sie optacato. Dziekuje.

Prezes Agrisky Maciej Dusza:
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Jesli chodzi o opryski, to wspélpracujemy z Wegrami i nie mozemy juz moéwic,
ze bedziemy pierwsi, ktorzy wprowadzg drony w Europie, bo zrobili to Wegrzy. Zrobili
to wlasnie poprzez wprowadzenie dronéw jako maszyn rolniczych i stworzyli liste dro-
now, ktore mozna kupié, i liste srodkéw, ktérymi mozna pryskac. Na Wegrzech mozna
kupié drony i $rodki, ktérymi mozna pryskaé, tylko z tej listy. Oni kladg tam bardzo
mocny nacisk na szkolenia. To jest juz dojrzata technologia, ale dalej dla rolnikéw jest
dosc¢ trudna. To sg duze drony i oni tam naprawde klada bardzo mocny nacisk na szko-
lenia. Rolnik, zeby jakkolwiek czué sie pewnym przy lataniu dronem, musi sam oblecieé¢
ok. 100 ha i wtedy dopiero moze czuje sie pewnie;.

Wegrzy wprowadzili rowniez osobny certyfikat, osobne uprawnienia tylko dla pilo-
tow dronow opryskowych. To jest co$§ w stylu polaczenia uprawnien na latanie dronami
z takim ODR-owskim szkoleniem opryskowym. Przy zachowaniu odpowiedniej metodo-
logii latania te opryski z dronéw sg naprawde bardzo skuteczne. Je§li chodzi o desyka-
cje stonecznika, bo oni tego robig tam najwiecej, to u nich to zrewolucjonizowalo. Cos,
co trwalo tygodniami, zaczelo trwa¢ maksymalnie jeden, dwa dni. Czasami jest tak,
ze jest walka miedzy dronem a opryskiwaczem. Dron nie ma zastgpi¢ zupelnie opry-
skiwacza, tylko ma go wesprzec. Jest kilka zabiegéw w sezonie, gdzie naprawde lepiej
jest uzy¢ drona i to nie sg moje spostrzezenia, tylko gospodarstw, ktore obslugujemy,
a sg to gospodarstwa male i gospodarstwa duze, powyzej 1000 ha. Na przyklad zabieg
poprzedzony nalotem multispektralnym na wiosenng poprawke na chwasty, jak rolnik
ma bra¢ maszyne, zeby robi¢ wiosenng poprawke, to za kazdym razem slysze, ze wzialby
te poprawke, zeby juz tam nie wjezdzac i spryskaé tylko tam, gdzie trzeba na chwasty.
Nie mowie o pierwszym zabiegu, mowie o drugiej poprawce na chwasty.

Kolejny zabieg, juz teraz w Polsce jest nim zainteresowanie, ale nie mozemy tego
robi¢, wiec nie robimy, dlatego praktycznie dwa razy w miesigcu jezdzimy na Wegry —
sa mikroelementy na kukurydze, gdzie jest juz za wysoko, zeby wjechaé, a jednak rolnicy
chcg to robié. Tak samo grzybowke. To sg gtéwne zabiegi, ktore cheg robié rolnicy. Tak
samo jest z ostatnim zabiegiem, jezeli kto§ nie desykuje rzepaku, to polaczenie insekty-
cydu z fungicydem, i ostatni zabieg na rzepaku, gdzie straty na $ciezkach technologicz-
nych to okolo 20%, nawet jak ci rolnicy sami robig eksperymenty, wjezdzaja, wyjezdzaja
Sciezki, to jest to okolo 20%, a jak juz wjedzie sie na ten zabieg, to rzepak juz tam nie
dojdzie. Gdyby nie trzeba bylo tego robié, to uwierzcie panstwo, ze przy wiekszym areale
oszczednosci ze zrobienia tego jednego zabiegu przekraczajg warto$é kupna tego drona.
Dla tych malych i duzych gospodarstw cena drona nie jest istotna, bo musi kupié ciagnik
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na przyklad za 1 mln zl, a dron za 100 tys. zl to dla rolnikéw nie jest duzy koszt. Przede
wszystkim szkolenia, doSwiadczenie - i to jest najwazniejsze.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Jak ma pan do§wiadczenia wegierskie i wie, jak tam jest to zrobione, to prositbym o te
informacje. Sprawdzimy, jak to sie ma do naszego systemu prawnego i naszych mozliwo-
§ci. Drog jest kilka, wszystkie drogi prowadza do Rzymu, czyli do sukcesu. Wazne jest,
zeby$my jak najszybciej rozpoczeli te prace, zeby to zrobi¢. Nie jestem przekonany, czy
powinni§my robic liste dronéw i liste Srodkéw, moze system powinien by¢ zrobiony. Tez
nie jestem do konca przekonany, bo mamy inng strukture rolnictwa niz na Wegrzech
1 miejmy nadzieje, ze ona taka pozostanie. To jednak jest unikalna wiedza. Rolnictwo
to jest bardzo unikalna wiedza, tego nie da sie nauczy¢ w ciggu 5 lat studiow. Weze-
$niej moéwil pan o technikach, mamy technika rolnicze, tylko teraz wazne jest, zeby
kto$§ zaproponowal przedmiot i co w tym przedmiocie powinno by¢. Jest wiele szkot pod-
leglych pod Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi, ale jezeli bedzie ciekawy pomyst,
to ten pomyst bedzie skonsumowany, tylko trzeba martwi¢ sie gloéno — bardzo dobre
powiedzenie — i to zaproponowac. Ja nie jestem do konca przekonany, bo mamy innych
rolnikow. Tak jak powiedzialem, mamy troche duzych, ale ich jest niewiele, ale wiek-
szo$¢ mamy tych malych, wiec moze u nas nie trzeba takich duzych dronéw, moze te
male by wystarczyly? Poza tym to, o czym panowie méwili, czy rolnik ma kupowag, czy
powinien by¢ uslugodaweca albo spéldzielnia? To tez jest pewne rozwigzanie, nad ktérym
powinniSmy sie zastanowic, i polaczenie tego z KOWR, ktory wie, co kazdy rolnik ma —
zejdzie nam wtedy z kosztow.
Bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Bezzalogowych Statkow Powietrznych Urzedu Lotnictwa
Cywilnego Pawel Szymanski:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, Pawel Szymanski, dyrektor Departamentu
Bezzalogowych Statkow Powietrznych w Urzedzie Lotnictwa Cywilnego.

Kroétko pozwole sobie odniesc sie do tych barier, o ktérych wspominano, od tej strony
lotniczej. Z przedstawicielami branzy staramy sie wspoétpracowac od lat. Polska byla
akurat jednym z pierwszych krajow w Europie, ktory juz w 2011 r. dosy¢ doktadnie i fak-
tycznie uregulowal ten obszar, za co zresztg bardzo dziekuje, bo padly tu bardzo mite
slowa pod naszym katem. Te przepisy krajowe, ktére wtedy funkcjonowaty, byty bardzo
przyjazne, elastyczne.

Teraz od trzech lat funkcjonujemy w systemie prawa unijnego, ktéry bardzo doktad-
nie i szczegbélowo okreslit wykonywanie lotow bezzalogowymi statkami powietrznymi
na terenie calej Unii. Niektore z tych przepiséw sg bardzo dobre dla uzytkownika.
W przypadku takich powazniejszych zastosowan, o jakich méwimy tutaj dzisiaj, te prze-
pisy sa po prostu dosy¢é mocno skomplikowane i poruszanie sie po nich faktycznie jest
bariera. To nie sg rzeczy proste nawet dla nas, mimo tego, ze mamy wieloletnie doswiad-
czenie w tym obszarze, ale taka sytuacja w tej chwili ma miejsce na terenie catej Unii
Europejskiej. Natomiast jesteSmy jeszcze w okresie, kiedy to przepisy sie, kolokwialnie
moéwigce, docierajg. Mamy czesé przepisow, ktore sa w okresie przejsciowym, duzo rzeczy,
duzo wymagan jeszcze sie zmieni. Wspolpracujemy tez dosyé intensywnie z europej-
skim nadzorem lotniczym, czyli z Europejska Agencja Bezpieczenstwa Lotniczego, ktora
odpowiada za tworzenie tych przepisow.

Zwracamy uwage na to, ze zastosowania dronéw w rolnictwie to jest co§ zupelnie
innego niz na przyklad wozenie dronami probek krwi nad centrum duzego miasta
na trasie o dtugosci 170 km. Ze swojej strony, poniewaz akurat jestem przedstawicie-
lem instytucji, ktéra odpowiada za wydawanie zezwolen na tego rodzaju dzialalno§é,
od strony lotniczej moge zapewnic branze... Zresztg zapraszam tez do nas, zawsze byli-
$my otwarci na kontakty z branza, mieliSmy tez juz na ten temat okazje rozmawiag,
zapraszam do nas, przedyskutujemy jeszcze raz sprawe, podpowiemy jak do tego tematu
podej§é tak, aby panstwu faktycznie bylo tatwiej, bo mimo tego, ze przepisy sa skom-
plikowane, to jednak mamy tutaj pewng elastyczno$¢ w stosowaniu tych przepisow.
Szczegolnie ze panstwo faktycznie chcecie lata¢ w duzej czesci na wysokosciach, gdzie
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przecietnej klasy samolot stojacy na ziemi jest wyzszy, wiec z lotniczego punktu widzenia
to ryzyko jest minimalne i to jest przestanka do tego, zeby te warunki, ktére bedziemy
przed wami stawiac, byly inne i duzo prostsze. Ze swojej strony tez podpytamy kolegéw
z Wegier, jakie oni warunki stosujag. Wydaje mi sie, ze bez jakich$ wielkich wytoméw
w przepisach, bo z racji tego, ze sg to przepisy unijne, to nie jest takie proste... Mozna
tutaj zastosowac odpowiednie warunki, ktore bedg dla panstwa zdecydowanie tagodniej-
sze i faktycznie wykorzystanie tych systemow, podkre§lam — z tego lotniczego punktu
widzenia bedzie dla panstwa prostsze. Ze swojej strony moge to zapewnic.
Podsumowujac, jeszcze dopowiem tylko, ze taka kompleksowa aplikacja, ktora scy-
fryzuje procesy zwigzane ze zglaszaniem lotéw, planowaniem tras lotow, uzyskiwaniem
uprawnien i wszystkimi tymi czynno$ciami administracyjnymi, z ktorymi mamy w dro-
nach i w instytucjach lotniczych do czynienia — a za ten obszar odpowiada Minister-
stwo Infrastruktury, Urzad Lotnictwa Cywilnego i Polska Agencja Zeglugi Powietrznej,
my wspolnie od trzech lat budujemy, a wiasciwie to Polska Agencja Zeglugi Powietrz-
nej przy sporym dofinansowaniu z projektu ,,Polska cyfrowa” buduje system, ktory
ma za zadanie scyfryzowaé wszystkie te procesy i co ciekawe, akurat dobrze sie skiada,
ten system ma powstac do konca tego roku. Tak ze mysle, ze w przysztym roku bedziemy

.....

dziedzinie gospodarki. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Dziekuje bardzo.

Ciesze sie, ze powiedzial pan, ze podpyta Wegréow. Mozna podpyta¢ Niemcow, a naj-
lepiej praktykéw, bo oni wiedza i przeszli to wszystko. Co do tej aplikacji, to aplikacja,
ktorg widziatbym w rolnictwie, nie do konica powinna by¢ u panstwa, tylko moze jednak
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Jest mi bez réznicy, gdzie ona bedzie posado-
wiona, ale wazne jest, ze mamy jeszcze inne instytucje, ktére musza korzystac z tych rze-
czy. Wroce do tej aplikacji, ktora powstanie, jezeli chodzi o eksploratoréow, tam tak samo
trzeba pozbieraé z roéznych czesci, wiec panstwa aplikacja, ktéra powstaje, jest jedna
z czeSci. Do niej trzeba byloby dobudowac PIORIN i inne instytucje rolnicze, ale jak juz
co$ jest, to jest duzo tatwiej dokomponowaé moduty, zeby bylo to kompleksowe, w jed-
nym miejscu, telefonie, komputerze, zeby rolnik nie skakal po réznych systemach i nie
czekal na odpowiedz réznych urzedow. Mamy kolejny kwadracik, komponent, do tego,
czego bySmy oczekiwali, zeby to powstalo jak najszybcie;j.

Kto jeszcze chcialby zabrac glos? Bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Innowacji, Cyfryzacji i Transferu Wiedzy Ministerstwa
Rolnictwa i Rozwoju Wsi Natalia Latocha:

Panie przewodniczacy, glos chciataby zabraé pani Malgorzata Flaszka, zastepca dyrek-
tora Departamentu Hodowli i Ochrony Roslin w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi,
ad vocem poprzednich wypowiedzi. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Dziekuje bardzo. Nie wiem, czego pani sie bala, trzeba bylo sie samemu zglosic. Ale
w porzadku, zrobmy takag okrezna droga.

Zastepca dyrektora Departamentu Hodowli i Ochrony Ros§lin Ministerstwa Rolnictwa
i Rozwoju Wsi Malgorzata Flaszka:
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Szanowny panie przewodniczacy, nie boje sie, to nie tak.

Chcialabym zabra¢ glos w sprawie Srodkow ochrony roslin, stosowania srodkow
ochrony ro§lin i generalnie rejestracji Srodkow ochrony ros§lin, bo zajmuje sie tym
od dosy¢ dawna, juz kilkanascie lat. Bardzo wiele watkéw bylo poruszonych, jezeli cho-
dzi o $rodki ochrony ro§lin. Generalnie co do stosowania dronéw w rolnictwie jesteSmy
oczywiscie za, ale ta kwestia §rodkow jest najbardziej problematyczna, bo tak jak méwi-
liSmy o teledetekcji, stosowaniu nawozéw, o kruszynku, natomiast te §rodki sg takim
troche problematycznym tematem.

Wezeéniej byto méwione o tym, ze na poziomie unijnym mamy ograniczenia ze stoso-
waniem srodkow metodg agrolotniczg. To jest tylko wtedy, kiedy nie ma innej mozliwoSci,
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kiedy to ryzyko stosowania jest odpowiednio mate —i tu byly wywolane lasy, ze w lasach
jest taka mozliwo§é. Chcialabym powiedzie¢ w tym momencie, ze na chyba ponad 2600
zarejestrowanych preparatow srodkéw ochrony ro§lin mamy dwa przeznaczone do sto-
sowania w le$nictwie. To wykonanie oceny i dopuszczenie §rodka do stosowania agrolot-
niczymi metodami nie jest takie proste, bo to, co pan przewodniczacy mowit na poczatku
- zalezy nam na tym, zeby nasza zywno§¢ byla wysokiej jakoSci i ocena §rodkéw jest
wielowatkowa. Tutaj patrzymy na to, zeby bezpieczny byl przede wszystkim konsument,
a kwestie pozostalo$ciowe — patrzymy, zeby byl bezpieczny czlowiek, czyli operator, osoba
postronna, rezydenci, stosujacy srodek ochrony roslin. Patrzymy, zeby byto bezpieczne
srodowisko we wszystkich aspektach wod i wszystkich organizmow, réwniez pszczoly,
ktore byly wywolane wczeéniej.

W przypadku stosowania Srodkéw metodg agrolotnicza bylo tez wywolane, ze toczg
sie prace na poziomie Komisji Europejskiej, toczg sie prace nad SUR, czyli tym rozpo-
rzadzeniem o zroéwnowazonym stosowaniu §rodkéw ochrony roslin. Polska jest bardzo
aktywna w pracach nad tym projektem, bo jak wszyscy wiemy, tam jest kwestia ogra-
niczenia stosowania $rodkow o potowe na panstwo czlonkowskie. Mamy dane sprzed
dwoch lat o stosowaniu §rodkéw ochrony roélin z Eurostatu. Te dane méwia, ze w Polsce
stosuje sie §rodki na poziomie ok. 2 kg substancji czynnej na hektar, wiec jest to duzo
nizsze zuzycie niz w innych krajach, wiec gdyby$my ograniczyli to o polowe, to w zasa-
dzie jest problem z jakgkolwiek ochrong minimalng upraw. Poniewaz tocza sie te prace
i Polska jest bardzo aktywna na tym poziomie, to oczywiscie jezeli pojawig sie ze strony
réznych organizacji, firm jakie$ propozycje zapiséw do rozporzadzenia, to my oczywiscie
mozemy to zglosi¢, natomiast trzeba pamietac¢ o tym, ze to nie moze byé tylko zapis,
tylko musi by¢ to poparte dowodami dotyczgcymi znosu, dotyczacymi rownomiernosci
rozkladu, dawkowania, bo to nie jest takie proste.

Tego nie mozna przelozy¢ jeden do jednego, ze jezeli mamy opryskiwacz konwencjo-
nalny, samobiezny i tam mamy dawke 2 1 na hektar - to sie nie przeklada identycznie
na stosowanie przez dron. Pytanie, czy to bedzie stosowane z obcigznikiem czy bez obcigz-
nika, Czy bedzie to stosowane technikg zamglawiania, czy jakgkolwiek inng technika. Jest
bardzo duzo watpliwoS§ci, natomiast jesli pojawilyby sie propozycje konkretnych zapisow,
poparte jakimi§ dowodami naukowymi w postaci badan, dowodéw pokazujacych, ze ten
znos jest ograniczony, to jak najbardziej. Tak jak méwie, byta podnoszona kwestia ope-
ratora, bezpieczenstwa dla cztowieka. Tylko ze jezeli stosujemy konwencjonalny $rodek
ochrony roslin, to w przypadku operatora, oczywiscie w momencie stosowania $rodka
ochrony roslin w modelach jest on najbardziej narazony, natomiast w przypadku stoso-
wania drona ten ciezar bedzie przesuniety na moment przygotowywania cieczy roboczej,
bo tej cieczy roboczej trzeba zaaplikowaé do drona wielokrotnie wiecej.

Tak jak moéwie, jesteSmy w procesie rejestracji Srodkéw ochrony roslin w przepisach
unijnych, obowigzujg nas rozporzadzenia unijne, rejestracja jest strefowa, nie ma reje-
stracji krajowej. Rejestracja opiera sie na rozporzadzeniach i na wytycznych, ktore obo-
wigzujg wszystkie panstwa cztonkowskie, i gdyby to bylo takie proste, to mysle, ze w ety-
kietach tych zastosowan byloby duzo wiecej. To kwestia badan, kwestia przedtozenia
pelnej dokumentacji, bo musimy dbac o to, by ta zywno§¢, na ktérg zastosujemy Srodek
ochrony rolin, byla wysokiej jakosci, byla bezpieczna dla konsumenta, czyli byleby nie
byto przekroczen pozostatosci.

Najwieksze budzgce nasze i tez w rozmowach z ekspertami z zakresu Srodowiska
obawy budzi kwestia znosu, bo dron stosujacy §rodek z poziomu 4-6 m powoduje dosyé
mocny znos tej cieczy roboczej, ale oczywiscie jezeli bedg przediozone badania, ktore beda
pokazywaly, ze to zastosowanie dla Srodowiska i konsumenta jest bezpieczne w przy-
padku stosowania obliczonej dawki, to jak najbardziej bedzie to mozna robic. Na ten
moment rzeczywiscie w etykietach nie mamy takich zastosowan, ale tak jak méowitam,
mamy tylko dwa Srodki agrolotnicze na 2600 zarejestrowanych preparatow. To pokazuje,
ze nie jest to takie proste. Tutaj padta informacja o tym, ze na Wegrzech sg stosowane.
My sie dopytamy kolegow z Wegier, w jaki sposéb i jakie preparaty oni stosujg za pomoca
dronéw, w jaki sposob te rejestracje sie tam u nich odbyly, bo powiem szczerze, ze tez
jestem tym zainteresowana.
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Padla tez kwestia desykacji. Ja nie wyobrazam sobie, tak juz poza wszystkim, desykacji
glifosatem chociazby z dronéw, bo generalnie kwestia desykacji jest to kwestia problema-
tyczna i ta kwestia jest usuwana z etykiet. Problemem jest tez wyznaczenie minimalnej
skutecznej dawki. To jest bardzo wielowatkowy temat i na ten temat mogliby$my roz-
mawiac caly dzien, tylko i wylacznie na temat kwestii zwigzanych z rejestracja srodkow
ochrony roslin. Dopytamy sie kolegow z Wegier, w jaki sposob oni stosujg te przepisy. Jesz-
cze jedno, rolnictwo precyzyjne to nie tylko drony. Rolnictwo precyzyjne to tez stosowanie
srodkow ochrony ro§lin metodg konwencjonalng punktowo, bo przeciez nie trzeba jechaé
po catym polu, mozna po detekgji, po ustaleniu za pomocg GPS konkretnych parametrow
pola, zastosowac ten srodek w konkretnych miejscach. Tu tez jest ta mozliwosc. Kwestia
tego, ze musi by¢ skalkulowana optacalnoéc zabiegu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Dziekuje bardzo.

Pani dyrektor, oczywiScie wszystko jest problematyczne, kiedy nie bedziemy chcieli
czego$ rozwigzac. Bardzo sie ciesze z tej deklaracji, ze zapyta pani Wegréw, od razu
mozna Niemcow. Moze strona spoleczna tez wie, jak oni dzialaja, bo Wegrzy i Niemcy
sa w tej samej Unii Europejskiej, na tych samych przepisach i na tych samych srodkach,
nawet na opryskach. Zaskoczyla mnie pani tg desykacjg glifosatem, bo wydawalo mi sie,
ze jest ona zabroniona, ale moze czego$ nie wiem. Wydawalo mi sie, ze nie powinno sie
desykowac glifosatem, byly dedykowane produkty do desykacji. Prositbym, jak juz pani
sie dowie, mam nadzieje, ze to nie bedzie zbyt dltugo, bo miesigec powinien wystarczyc,
zeby przystaé¢ do Komisji te informacje, ktore pani uzyskata.

Co do znoszenia, to na pewno dotarty do pani te informacje, tu szczegélnie rolnictwo
ekologiczne bardzo cierpi i placze, ze ma caly czas problemy ze znoszeniem przy kon-
wencjonalnych opryskach, wiec wszystko jest do zrobienia. Co do tego, ze te ciecz trzeba
kilkukrotnie rozrabiac, to chyba jest najmniejszy problem, bo jest to tylko problem sys-
temu i czlowieka, ktory jest odpowiednio ubrany, a w tej chwili, przy tych, nazwijmy to,
konwencjonalnych opryskiwaczach, ktorych mamy wciaz najwiecej, to widziatem, jak
wyglada aplikowanie i w jakich warunkach jest to robione, wiec to dopiero jest zagro-
zenie. Chcialem to kiedy$ sprawdzi¢, ale wydaje mi sie, ze w tej chwili najwiecej nowo-
twor6w mamy na obszarach wiejskich, wlasnie z powodu tych érodkéw ochrony roslin.
Niestety swiadomos$c jest taka, jaka jest, bo nikt nie widzi, ze w tej butelce coS$ jest, ale
to nie zabije od razu i to jest ten problem, dlatego bytoby chyba lepiej, jakby$my zastoso-
wali jakie§ spoldzielnie czy firmy ustugowe, ktore robityby to precyzyjnie i mialy wyspe-
cjalizowany sprzet, niz jak rolnik sam to u siebie robi, wlewajac to po prostu z butelki,
a pézniej dolewajac do tego wody i jedzie starym traktorem, ktory nie jest klimatyzo-
wany, opryskuje to bez zadnych érodkéw ochrony - i p6zniej mamy problem. Dlatego
moze tutaj go rozwigzemy. Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Malgorzata Flaszka:

Jeszcze jedno zdanie odno$nie do tej desykacji, ktorg pan przewodniczacy wywolal. Ja sie
odnosilam do Wegier i desykacji stonecznika, natomiast w Polsce jest dopuszczona tylko
i wylgcznie w sytuacji, kiedy jest nadmierne zachwaszczenie i nie na pelnym obszarze
— zeby bylo to wyjasnione. Odnoénie do kwestii stosowania §rodkéw i tego, jak stoso-
wane sg te konwencjonalne, to trzeba pamietac o jednym, §rodki ochrony roslin nalezy
stosowac zgodnie z etykietg. Na etykiecie §rodka ochrony roslin jest jasno wskazane,
jak powinien by¢ ubrany operator, czy powinien mieé¢ odziez roboczg, odziez ochronna,
rekawice czy ochrone oczu i twarzy. To, ze gdzie§ kto§ tego nie przestrzega, to nie mamy
na to wplywu, natomiast w procesie oceny i w procesie przygotowywania etykiety,
ktora jest bardzo drobiazgowo weryfikowana, te kwestie zwigzane z ochrong $rodowi-
ska iz ochrong czlowieka sg bardzo gleboko analizowane, natomiast to, jak to potem
wyglada w praktyce, to juz niestety jest rolg inspekcji, zeby tego pilnowaé. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Dziekuje bardzo.
Jak zwykle pani dyrektor ma racje, tylko prawo nie moze by¢ pisane dla samego
prawa, tylko dla stosowania. Wrdce, bo panstwo sie moze tym nie interesuja, ale przy
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tej ustawie o ochronie zabytkéw i tych poszukiwaczach tez byta mowa o tym, ze zabytki
to jest co$§ nieodtwarzalnego, trzeba to chronic. Tylko okazuje sie, ze 99% ludzi robi
to inaczej, niezgodnie z prawem i dlatego trzeba bylo stworzy¢ aplikacje, zeby ludzie
mogli stosowac prawo, bo prawo nie moze by¢ samo dla siebie. Dlatego sie spotykamy,
zeby sprobowaé tak to zrobié, zeby przede wszystkim sie to oplacalo, po drugie, zeby
chronito §rodowisko, a po trzecie, chronilo tego czlowieka, rolnika. MyS§le, ze strona
spoteczna zaangazuje sie, nie tylko opowiadajac, ale pokazujac konkretne rozwigzania
i propozycje, co trzeba byloby zmieni¢, zeby to wlasnie bylo dla cztowieka oplacalne
i bezpieczne.
Kto jeszcze? Bardzo prosze.

Czlonek zarzadu LIPH Piotr Wisniewski:

Ciesze sie, ze pani dyrektor sie gloéno martwi, bo uslyszeliSmy problem i potrafimy go
rozwigzac. ChcielibySmy panig dyrektor i panstwa serdecznie zaprosi¢ na targi w Pozna-
niu, to jest miejscowo$¢ Bednary, gdzie sie wystawiamy i mozemy tam zaprezentowac
zarowno odpowiednig odziez, jaka stosujemy, systemem mieszania, jaki posiadamy, jak
rowniez rozwigzac problem pod katem rozpylania tych Srodkow, jak sie ustawiamy, jaka
jest technologia tego nawozenia. Tego typu prace nawozenia odbywaja sie w takich
godzinach, gdzie rowniez zabezpieczamy i dbamy o pszczoly, bo zaczynamy tg czynnosc,
jak pszczoly idg spac, a zanim wstang, konczymy prace. W tym momencie tez chronimy
§rodowisko i staramy sie w jakim§ stopniu zabezpieczy¢ nasze dobro.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Dziekuje bardzo.

Tak jak mowitlem, te badania sg ogdlne, europejskie, tego nie przeskoczymy, ale
mamy wlasne instytuty, ktére mogg rowniez uczestniczy¢ w tych badaniach i co$ propo-
nowac. Od wprowadzenia §rodka na rynek jest przedsiebiorca, to on musi to zrobié, ale
strona spoleczna moze zwrocic sie do przedsiebiorcy, ze jest nowy rynek i niech prze-
prowadzg badania. Mamy instytuty i dzieki temu mamy postep biologiczny i zwieksze-
nie oplacalno$ci. Wracam caly czas do tej oplacalno$ci. Bez oplacalnoéci to nie wyjdzie.
A co do doplat, to tylko w okresie przejsciowym, kiedy testujemy jakas technologie, kiedy
instytuty potrzebuja pieniedzy, zeby sprawdzi¢ jak to najlepiej zrobié, ale pozniej musi
by¢ to optacalne, bo mamy gospodarke rynkowa.

Widziatem kolejny glos, bardzo prosze.

Kierownik sekcji Centrum Technologii Bezzalogowych w Sieci Badawczej Lukasiewicz
- Instytucie Lotnictwa Marcin Spiralski:

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, reprezentuje Sie¢ Badawczg F.uka-
siewicz — Instytut Lotnictwa, Centrum Technologii Bezzalogowych, Marcin Spiralski.

Chcialbym przedstawi¢ bardziej szeroki obraz, bo skupiliSmy sie oczywiScie na $rod-
kach ochrony roslin, niemniej jest to powigzane z wieloma kwestiami, ktore poruszali-
Smy w wielu projektach z zakresu lotnictwa cywilnego, gdyz w tym sie specjalizujemy
jako instytut badawczy. Mowa tutaj gtéwnie o lotnictwie bezzalogowym. Ta kwestia sie
pojawiala, byta tez tematem tej Komisji. Cheiatbym bardzo kréotko o robotach, bo jeden
z projektow, ktory realizujemy, réwniez dotyczy robotéw autonomicznych, akurat
do kukurydzy, w konsorcjum z jednym instytutem i firma.

Dostrzegamy jedna bariere. Pan z IUNG powiedzial, ze nie ma takich barier —
jest jedna bariera, ktorg dostrzegamy, jest to brak mozliwosci wyjezdzania na drogi
publiczne. Prawo polskie w zakresie pojazdéw autonomicznych tego nie reguluje, wiec
rolnik, chcac dokonywac zabiegéw na réznych polach z wykorzystaniem takiego sprzetu,
musi zakupic lawete, przejezdzac, kazdorazowo podczepiajgc do samochodu ciezarowego
czy do traktora, wiec jest to niewatpliwa bariera. Prostujac tez pewne kwestie, estymacja
opryskow na podstawie naszych doswiadczen i stosowanie ich w czasie rzeczywistym jest
mozliwe. Estymacja cieczy roboczej jest tez mozliwa z wykorzystaniem danych teledetek-
cyjnych czy danych wielospektralnych, satelitarnych czy dronowych, przy wcze$niejszym
zmapowaniu pola, wiec chciatbym kilka kwestii wyprostowac.

Dwa przyktady projektow, ktore realizowaliSmy, jeden z udzialem Klastra ,,Polska
Natura”, finansowany z Urzedu Marszalkowskiego Wojewodztwa Mazowieckiego, wla-
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$nie odnos$nie do jakosci zywnoSci, wsparcia produkgeji ekologicznej przy produkeji ,,zero
pozostatoSci pestycydow”, bo jednak pestycydy czy tez §rodki ochrony roslin mocno sie
tutaj przewijaja, wiec wsparcie teledetekcyjne, do tego budowanie systeméw informa-
tycznych, baz danych, systeméw wsparcia decyzyjnego powoduje, ze sami sadownicy
byli w stanie redukowac ilo$¢ srodkow ochrony roélin. Patrzac na rolnictwo jako calo$c
i na wykorzystanie teledetekcji, drony najlepiej sprawdzaja sie w sadownictwie. Dla-
czego? Ze wzgledu na to, ze w innych uprawach jesteSmy w stanie wykorzysta¢ dane
satelitarne, dane bardzo wysokorozdzielcze, natomiast w przypadku sadownictwa
musimy lata¢ nizej. Te dane satelitarne nie sprawdzaja sie w tak dobrym stopniu jak
chociazby dane wielospektralne z dronéw, wiec ma to ogromne znaczenie.

Drugi projekt realizowany wspdlnie z PIORIN, czyli FITOEXPORT. Kilka lat temu
realizowaliSmy juz ten projekt, ktéry mial na celu wdrozenie m.in. technik teledetekcyj-
nych i dronéw. Przeszkoliliémy 350 inspektoréw z calej Polski jako fiukasiewicz — Insty-
tut Lotnictwa i rzeczywiScie ta technologia jest potrzebna, jest wykorzystywana i coraz
czesciej stosowana, oczywiScie w miare mozliwosci finansowych danych WIORiN-6w,
wiec to, ze drony sg istotne, nie ulega watpliwosci.

Przechodzac do barier, gléwng wydaje sie §wiadomos§é spoleczna rolnikéw. Bardzo
wazne byly glosy odnoénie ksztalcenia. My tez jako Lukasiewicz — Instytut Lotnictwa
czy tez wspélnie z innymi jednostkami stuzymy nasza wiedzg i doSwiadczeniem. Tak jak
powiedzialem, przeszkolilismy PIORIN, wlasciwe inspekcje z catej Polski, wiec w szko-
tach moglibySmy ulozy¢ podobny plan szkolen czy tez e-learningdow, tutaj mozliwoSci
sg bardzo szerokie. To, co tez bylo poruszane, zrzeszanie sie producentow, jak i klastrow,
grup producenckich. Mamy przyktad Klastra ,,Polska Natura”, gdzie chcac ograniczac
ilos¢ pestycydow, wykorzystuja te technologie, ale wiasnie jako cala grupa, stowarzysze-
nie, szukajac wsparcia jednostek naukowych, wiec to jest bardzo istotne, zeby promo-
wac wsrod rolnikow zrzeszanie sie w male grupy, bo jezeli kazdy rolnik bedzie probowal
spetni¢ do§é trudne procedury legislacyjne... Bo teraz wchodzi rozréznienie pomiedzy
pilotem a operatorem. Operator jest nieco podobny, tak jak — powiedzmy - linie lotni-
cze w duzym lotnictwie cywilnym, wiec bedzie tam coraz wiecej dokumentacji, bedzie
to coraz trudniejsze, bedzie wymagac zasobow finansowych i oczywiscie know-how.

Przechodzac od razu do tej legislacji, tu oczywiscie pan dyrektor Szymanski dziata
preznie w tym zakresie. Wiele jest wysitkow calego srodowiska bezzalogowego, zeby
to dziatalo i bylo coraz czesciej wykorzystywane. Niemniej taki dedykowany scenariusz
w kategorii szczegblnej dla wykorzystania agrolotniczego w dronach méglby by¢ roz-
wigzaniem, ale dochodzimy do tej Sciany europejskiej, czyli dyrektyw, i szukamy jakich$
wyloméw, tak jak przypadek wegierski czy niemiecki. Niemniej powinno to by¢ rozwig-
zywane na poziomie europejskim, ale my tez jako Srodowisko badawczo-rozwojowe sta-
ramy sie bra¢ udzial w Horyzoncie, to o czym powiedziat pan profesor Wawer z IUNG,
wiec tworzgce i pracujac w projektach Horyzontu Europy, tez tworzymy rekomendacje
dla Komisji Europejskiej. By¢ moze aktywny udzial panstwa w niektérych zrealizowa-
nych przez nas projektach mégltby przyczynic sie do stworzenia rekomendacji dla tego,
zeby pewne procedury na poziomie europejskim mogly by¢ zastosowane. Wydaje mi sie,
ze tyle. Przepraszam, ze sie rozgadalem.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

30

Nie rozgadal sie pan. Mamy tutaj panig dyrektor Latoche, ktora sobie notuje i w tych
wszystkich rzeczach bedzie pomagala. Méwil pan o robotach autonomicznych, moze
trzeba byloby zrobic oddzielne posiedzenie Komisji dotyczace tych robotéw autonomicz-
nych, gdyz Komisja Europejska moze akurat slusznie stawia na rolnictwo ekologiczne,
wiec w tym rolnictwie ekologicznym te roboty beda potrzebne. Prositbym, zeby pan
zaproponowat takie posiedzenie, kogo trzeba byloby zaprosic, jakie tematy poruszy¢ —
i moze jeszcze w tej kadencji udatoby sie co§ w sprawie robotoéw zrobié.

Po pierwsze, ciesze sie, ze tyle panstwa przyszlo z réznych instytucji, i mam nadzieje,
ze wymienia sie panstwo wizytowkami, spostrzezeniami, zebySmy za trzy miesigce mogli
zrobi¢ kolejne posiedzenie tego zespotu, juz z konkretami, z konkretnymi pomystami
na zmiane w zakresie legislacji. Poruszyl pan znowu ten temat §wiadomosci. Tylko
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ta Swiadomos$¢ nie wezmie sie z tego, ze rolnik sie obudzi i ma te §wiadomoéc. Ten rol-
nik ma dostac te §wiadomos¢ od panstwa. Jest problem z ODR, bo kazdy ODR to jest
oddzielne kroélestwo, one sie niestety nie wymieniajg informacjami, ale po to jest mini-
sterstwo, zeby po jakim$ programie pilotazowym rozestac¢ te informacje do pozostatych
ODR, a pézniej to egzekwowaé. Ciesze sie z pana inicjatywy szkolen i e-learningéw, pro-
sze to przygotowaé, to rozejdzie sie po ODR, bo wlasnie wtedy bedzie ta §wiadomo§é.
Mamy réwniez programy rolnicze w telewizji, gdzie rowniez mozna co jaki$ czas taki
program pos$wieci¢ innowacyjnosciom, bo to jest jedyna droga dla optacalnego rolnictwa.
Innowacje i postep w rolnictwie, bo inaczej bedziemy mieli coraz ciezej w tym zakresie.
Co do tych wysitkéw legislacyjnych, to prosze zaproponowa¢ konkretny pomyst, pro-
jekt. Ja to sprawdze po réznych ministerstwach i za trzy miesigce mozemy startowac
z tg legislacjg. Tylko zeby nie bylo tak jak przy konopiach siewnych, ze panstwo chcieli,
ja sie napracowalem, a pozniej Lukasiewicz sie nie odezwal. To tylko taka dygresja.
To nie u panstwa, wiem, to bylo gdzie indziej. Chcial pan zabrac glos? Bardzo prosze.

Przedstawiciel IUNG-PIB Rafal Wawer:
Tak, chwile tylko a propos tej §wiadomosci rolnikéw. Unia Europejska prowadzi agende
cyfrowg ijednym z elementéw byla sie¢c EDIH, czyli europejskich centrow innowa-
cji cyfrowej. My nawet zglosiliSmy takie centrum innowacji dla Polski z grupa Azoty,
z Poznanskim Instytutem Technologicznym, gdzie typowo mieliSmy wdrazac cyfryzacje
w rolnictwie. Dostaliémy te piecze¢ doskonatosci z Komisji Europejskiej, ale nie starczyto
pieniedzy, wiec zostaliSmy odstawieni. Natomiast tutaj byly fajne zalozenia pod katem
wychodzenia do rolnikow i tez do przedsiebiorstw, tzn. dwie podstawowe ustugi byty
w ramach tych centrow. Pierwsza to byla test before invest, czyli zanim kupisz, prze-
testuj i wtedy rolnik przyjezdzatl na przyklad na nasze rolnicze zaktady doSwiadczalne,
takie relatywnie duze gospodarstwa, ktére mamy u nas w instytucie czy w ktéryms
z ODR, i patrzyl, jak ten dron operuje czy jak robot pracuje. Mamy te sprzety u siebie
i patrzymy, jednocze$nie realizujac takg ustuge dla firm, ktére nam udostepniaja. Tu jest
wilk syty i owca cala. Nie mamy praktycznie zadnych inwestycji w idealnym Swiecie.
Firmy chca, zebySmy to przetestowali, zeby sprawdzi¢, czy pasuje to do polskich
warunkow i jest to ustuga proof of concept, czyli to jest takie udowodnienie, ze to u nas
dziata. Testujemy ich sprzet, pokazujemy rolnikom, jezeli rzeczywiScie to sie udaje i rol-
nik z mojego do$wiadczenia najlepiej uczy! sie na tym, co robi sgsiad, bo to sie spraw-
dzito. Co sasiadowi sie nie udalo, to cala wie§ sie z niego nabijala p6zniej przez lata.
To tez jest bariera psychologiczna, jezeli chodzi o wdrazanie, natomiast jezeli zobaczy,
to beda za tym twarde dane, ze tyle i tyle to kosztuje, tyle i tyle daje oszczednosci, tyle
i tyle kosztuje utrzymanie i jakie sg opcje dla niego, na przyktad jezeli chodzi o finanso-
wanie, bo to bylo czescig tego EDIH, tego centrum innowacji cyfrowej. Mysle, ze to by sie
bardzo dobrze sprawdzilo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Jak najbardziej. Wracam do tych spoéldzielni, moze dlatego wracam, bo konczytem rynek
rolny i spoldzielczo$é, aczkolwiek to sg dane ogblnoswiatowe, ze w momentach kryzyso-
wych korporacje upadajg, firmy upadaja, a spotdzielnie sie rozwijaja, bo jest ta zbiorowa
madro§¢ i optymalne wykorzystanie zasobow, wiec jezeli panstwo mieliby jakie§ pomysty
co do tego, w jaki sposob to prawo spotdzielcze albo ustugi trzeba byloby zmienic, zeby sie
rozwijaly, to prosze da¢ znaé. Optymalne wykorzystanie maszyn — kupienie maszyny po to,
zeby ja wykorzysta¢ dwa razy w roku, to jest wyrzucanie pieniedzy. Do tego trzeba dazyc.

Poza tym to sie wydaje, ze taki dron nielatwo sie obstuguje. To jest kolejna wiedza,
kolejne pienigdze i kolejne godziny spedzone na tym, zeby to obstuzy¢. Rolnictwo to jest
biznes i tak musi by¢ traktowane, a nie hobby, bo do hobby sie doklada, jak kto$ chce,
to oczywiscie moze, a tutaj musimy stworzy¢ warunki, bo panstwo po to jest, zeby stwo-
rzy¢ warunki, a nie robi¢ czego$ za kogos.

Bardzo prosze.

Dyrektor WODR w Poznaniu Jacek Sommerfeld:
Dziekuje bardzo, Jacek Sommerfeld, Wielkopolski Osrodek Doradztwa Rolniczego.
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Jeszcze ad vocem wypowiedzi pana przewodniczacego, bo usltyszeliSmy tutaj takie,
mozna powiedziec, ze troche krzywdzgce zdanie o osrodkach doradztwa rolniczego.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Ja juz swoje wiem.

Dyrektor WODR w Poznaniu Jacek Sommerfeld:

W imieniu swoich kolegéw chciatem tylko zaprotestowaé, bo §wiadkiem jest pani dyrek-
tor Latocha albo pan dyrektor Centrum Doradztwa Rolniczego w Brwinowie Ireneusz
Drozdowski, ze cyklicznie spotykamy sie na zebraniach kierownictwa jednostek doradz-
twa rolniczego, gdzie mamy okazje przekazywac informacje odnos$nie naszych projektow.
Chociazby ostatnie krajowe dni pola, ktore organizowal Wielkopolski Osrodek Doradz-
twa Rolniczego, byly prezentowane pod haslem rolnictwa innowacyjnego. Dedykowali-
$my specjalng strefe dla tych rozwigzan cyfryzacyjnych, innowacyjnych i nasi koledzy
rolnicy przede wszystkim mieli okazje, zeby sie z tymi projektami zapoznac. Wiec panie
przewodniczacy, zapraszamy na kolejne posiedzenie tym razem do o§rodkéw doradztwa
rolniczego, zeby ta krzywdzaca opinia sie¢ zmienita. To, co pan powiedzial, to jest chyba
tez wieksze wyzwanie przed naszymi oSrodkami, zeby budowaé Swiadomosc¢ rolnikow,
zaczynajac od naszych pracownikow, bo je§li doradca nie bedzie przekonany o tym, zeby
wdrazaé te nowoczesne technologie, to on tez do rolnikéw nie dotrze, wiec nasze duze
zadanie upowszechniania tych nowoczesnych rozwigzan.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Nie wiem, po co pan dyrektor mnie zaczepia, bo najkrécej mozna to skomentowac, jak
jest tak dobrze, to dlaczego jest tak zZle? Jezeli pan dyrektor méowi, zeby jeszcze prze-
kona¢ doradce, to jak mam jeszcze przekonywac doradce, ktéry ma z tego zy¢, i go pro-
si¢, zeby to robil. To wlasnie dlatego ten system jest taki zly i trzeba go zmienic. Nie
ma co go bronié. Ale to nie to posiedzenie.

Kto chcialby jeszcze zabraé glos? Bardzo prosze.

Sekretarz gminy Bledow Jacek Adamski:

Jacek Adamski, sekretarz gminy Bledéw, najwiekszego sadu Europy, partner Klastra
,Polska Natura”. W czasie tej dyskusji padlo bardzo wiele konkretnych sformutowan,
a my chcielibySmy to podsumowa¢ jednym moze tylko zdarzeniem. Poniewaz moge
powiedziec tak, jechaliémy, przywozac ze sobg owoce, te owoce powstaly w technologii
,zero pozostalosci”. Jest to potwierdzone przez badania przeprowadzone w Instytucie
Ogrodnictwa w Skierniewicach, a kazda partia jest badana na etapie przygotowania,
konfekcjonowania i sprzedazy. ,,Zero pozostalosci pestycydow”, m.in. te technologie
wprowadzamy dzieki wspolpracy z Siecia Badawczg fiukasiewicz — Instytutem Lotnic-
twa, a zatem pokazujemy, ze wspélpraca instytucji samorzadu, ale tez tego, co wigze sie
ze zrozumieniem, czym jest polskie sadownictwo, to jest wielka praca pokolen, ktore
dzisiaj konkurujg na rynku §wiatowym. Chcemy pokazaé, ze mozna osiggaé efekty
W naszej ojczyznie, dlatego bardzo serdecznie chcemy podziekowaé panu przewodnicza-
cemu za zaproszenie, deklarujemy udziat w kolejnych posiedzeniach, a panstwa prosimy
o0 poczestowanie sie borowkami ,,zero pozostatosci pestycydow”.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
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Dziekuje bardzo.

Ale jak juz pan zaczal, to chyba wystapili panstwo o znak ,,zero pozostalosci”. Mial
by¢ dla panstwa certyfikat i trwa to juz chyba rok, jest tam jaki§ problem z uzupet-
nianiem dokumentéw. Nie wiem, czy to juz bylo, bo to jest marka ,zero pozostalosci”
i wlaénie przez takg marke powinni$my zdobywac rynki.

Troche zaskoczylem sie tg Ukraina, ze jest juz na takim etapie wykorzystania dro-
noéw, ale nie ma co zazdroscié, tylko trzeba to wdrazaé w Polsce. Dlatego jeszcze raz
prosze panstwa, szczegolnie strone spoteczna, bo instytuty — z calym szacunkiem - sa,
maja pienigdze, zyja, narzekaja, ze sa mate zarobki, a panstwo rolnicy musza miec bizne-
sowe przelozenie. Rolnik musi dostac za swojg prace pienigdze, bo inaczej zbankrutuje,
a instytut zastrajkuje i dostanie kolejne pienigdze. Tego rolnik nie moze zrobi¢, dlatego
ciesze sie, ze panstwo walczg o to ,,zero pozostalosci”, bo to nie jest zywno$é ekologiczna,

m.p.
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ale to jest zywnos¢ bardzo wysokiej jakoSci i takiej zywnosci klienci w tej chwili potrze-
bujg. Moze uda sie w nastepnej kadencji, ze wlaénie taka zywnosc ,,zero pozostatosci”
bedzie kupowana przez instytucje panstwowe, zeby zrobi¢ rynek dla tej zywnosci. Jest
zgoda premiera i mys§le, ze nam sie to uda. Ta zywnosc¢ ekologiczna wysokiej jako$ci musi
by¢ lokalna, ona nie moze by¢ wozona z jednego miejsca na calg Polske. Dlatego wlaénie
licze na te drony, licze na panstwa wymiane informacji, zeby$my to nasze mate i Srednie
rolnictwo uzytkowali u nas, w Polsce, a to duze rolnictwo, jakie jest, zeby szto na §wiat,
zebySmy najpierw zaczeli od siebie, a p6zniej wysylali to dalej.

Czy kto$ jeszcze chcialby zabraé glos? Nie widze.

W takim razie zamykam posiedzenie podkomisji.




