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Przemowienie
na uroczystosci jubileuszowej ks. Piotra Skargi.

Trzysta lat temu dnia 27. wrzeSnia o godzinie
czwartej po potudniu zakonczyt zycie w skromnej kla-
sztornej celce przy kosSciele $w. Piotra w Krakowie maz,
0o ktérym biograf wspotczesny, jezuita Wielewicki,
w »Dzienniku Spraw domu $w. Barbary« zapisat na-
stepujace stowa: Petrus Skarga, vir tota Polonia
celeberrimus et Societatis nostrae optimus
ac fidelissimus alumnus. | powiedziat prawde.
Dzi§ po uplywie trzech stuleci my nie tylko powta-
rzamy te same stowa, ale dodajemy do nich czes¢
i uwielbienie dla czlowieka, ktory, chociaz bitew nie
wygrywat i w senacie nie zasiadat, chociaz sie za naj-
nizszego ze stug bozych uwazat, byt bohaterem uczu-
cia i zaparcia sie wewnetrznego, byt w jednej osobie
kaptanem, medrcem, wielkim politykiem i prawdziwym
wodzem pokolen tak przesztych jak i dzisiejszego, kto-
remu przyswieca niby stup ognisty, a wstrzasa niem
jak sama moc. Stusznie powiedziat o nim Mickiewicz:
»Skarga nie wyobraza zadnej partyi, ani zadnej epoki;
odbija sie w nim caty kraj, caty nardd ze swojg prze-
sztoscig, obecnoscia i przysztoscig nawet. Rodzing Skargi
byta Polskac.
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Zycie i dziatalno$¢ jego przypada na czasy, ktdre
w dziejach naszych nazywamy okresem ztotym. Ale
rzecz charakterystyczna, ze na wartosci tego ztota po-
znali sie juz wspotczesni, skoro typowy przedstawiciel
wieku XVI., Mikotaj Rej, tak okreslit swoje spoteczen-
stwo: »JesteSmy podobni ku onym spréchniatym Scia-
nom, ktére bywajg po wierzchu kes owem cienkiem
malarskiem ztotem powleczone, pod ktorem zlotem nie-
masz nic, jeno szpetne drzewo«. | miat stusznos¢. Bo
pomimo, ze na tronie olbrzymiego panstwa zasiadali
krélowie madrzy i potezni, mimo, ze odnosili Swietne
zwyciestwa, budowali zamki i miasta, a w nich pie-
legnowali nauki i sztuki, — mimo to byt to tylko pozor
potegi mocarstwa, trawionego wewnatrz ciezkg choroba,
ktora 200 lat pdzniej zakonczyta sie Smiercig. Bo jakze
w rzeczywistosci, wygladato to mocarstwo? Oto na czele
panstwa stat krél z wiadzg ograniczong i kompletnie
zrujnowang. Rzadu centralnego zupeiny brak. Organ
prawodawczy, sejm, stat sie instytucyg marng, stuzaca
do zatatwiania prywatnych uraz i spraw, punkt ciezkosci
przesungt sie na sejmiki, czego wyrazem sg rokosze
i bunty wewnetrzne, a nawet pocigganie osoby krolew-
skiej do odpowiedzialnosci. Dodajmy do tego, ze wia-
Sciwym obywatelem panstwa byt szlachcic, zawsze pra-
wie niesforny, a czesto ciemny, wprzagniety w rydwan
moznowtadcy, gOrujgcego nad nim wyksztatceniem,
sprytem i pienigdzmi, wreszcie zaznaczmy uposledzenie
miast i niestychany ucisk ludu wiejskiego — a otrzy-
mamy tto historyczne, na ktorem zarysowuje sie olbrzy-
mia posta¢ Skargi.

Skarga wyposazony plomiennem uczuciem, potezng
wola, bystrg i przenikliwg inteligencyg pomnozong
gruntownem i wszechstronnem wyksztatceniem, rozwinat
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najpierw jako ksigdz Swiecki, a pdzniej jako cztonek
Zgromadzenia Jezusowego niezmordowang dziatalnosé,
ktorej celem byta stuzba Bogu, Ojczyznie i bliznim,
Z mitosci Boga i Ojczyzny wyptynety wszystkie jego
pisma i czyny. Wychodzac z zatozenia, ze pojecia reli-
gijnosci i patryotyzmu sg nierozerwalne, ze Polak nie
moze kocha¢ Boga, jezeli nie mituje Ojczyzny i na-
odwr6t nie moze kochaé Polski, jezeli nie mituje Boga,
potgczyt w swej osobie i stopit w jedng cato$¢ ideat
kaptana z ideatem patryoty i przez cate zycie dazyt
do jego urzeczywistnienia miedzy braémi. W przekona-
niu, ze »zadne nie sg mocniejsze mury i waty u miasta
jak zgoda, jednos¢ i mito$¢ sasiedzka«, starat sie o przy-
wrécenie jednosci religijnej, ugruntowanie w spote-
czenstwie moralnosci chrzescijanskiej wogdle, a patryo-
tycznej w szczegolnosci, panstwu za$ pragnat da¢ rzad
silny i sprawiedliwy. W tym trojakim kierunku obra-
cala sie cala jego dziatalno$¢ w stowie i pismie.
Zewnetrznie cechowata jg porywajgca i ognista wy-
mowa, tudziez oryginalny, podniosty, majestatyczny style
ktory nam imponuje nie tyle doborem stow i arty-
stycznem tworzeniem okresow, ile sitg w rzucaniu gro-
mow i rzewnos$cig w zasytaniu présb i btagania. Kto tak
mowit i pisat, ze kazde drgnienie serca osobny znajdo-
wato wyraz w nieprzebytej skali tonéw i barw jezyko-
wych, czyj »glos byt jako Zygmuntowski dzwon, a stowa
jak sadu Cheruby, kiedy z niebieskich wylatujg bron,
dzien gniewu gloszac i zaguby, ten dowiodt, ze godzien
byt zaiste by¢ nie tylko regum concionator, lecz
ze byt i jest po dzien dzisiejszy rex concionatorum.

Przypatrzmy sie teraz, jakiemi drogami zmierzat
Skarga do urzeczywistnienia nakreSlonego powyzej
programu.



— 4 —

Jednos$¢ religijng i wyptywajacg z niej jednolito$¢
etycznego dziatania zarobwno w zyciu prywatnem jak
publicznem uwazat Skarga za niewzruszony fundament,
na ktorym gmach ojczyzny opiera¢ sie powinien.
Z tego powodu wypowiedziat bezwzgledng walke nie
tylko niezliczonej liczbie sekt protestanckich, ale takze
kosciotowi wschodniemu. Prowadzit jg namietnie i bez
wytchnienia, ale nie, jak ongi Orzechowski z bezdenng
nienawiscig, lecz z sercem zbolatem, ktére staneto
wpoprzek rozumowi, domagajgcemu sie kary na here-
tykdw i nie powroza radzito na nich uzyé, lecz »uprzej-
moscig i przyjemnem towarzystwem i postugami sa-
siedzkiemi, a najwiecej dobrymi naszymi cnét Swietych
katolickich przyktady tak miedzy nimi SwieciC jako
gwiazdy w ciemnosci«. Tak pojeta misya nawracania
roznowiercOw Swietne przyniosta wyniki. Wzburzone
fale protestantyzmu opadaly coraz nizej, az wreszcie
reformacya stabym juz tylko sgczyta sie strumykiem.
Kos$ciot wschodni na ziemiach ruskich zespolono z ta-
cifiskim na mocy Unii Brzeskiej. Ze ta Unia, Zawie-
szona miedzy niebem a ziemig, nie wydata takich
owocow, jakie wyda¢ mogta przy szczeroSci i poparciu
Z naszej strony, o to juz Skargi wini¢ nie mozemy.

Réwnolegle z rozszerzaniem katolicyzmu w Polsce
szta dazno$¢ i praca Skargi nad wewnetrznem odro-
dzeniem wszystkich warstw spoteczenstwa w duchu
zasad nauki Chrystusowej. Zarliwy misyonarz i madry
nauczyciel narodu przystapit do spetnienia tak wiel-
kiego zadania z bezgranicznem poswieceniem. Umyst
jego i serce wysilaty sie na to, aby umoralni¢ pro-
staczkow, zotnierzy, szlachte, dostojnikow, krola. Wy-
daniem przepieknych Zywotéw Swietych dostarczyt
szerokim masom budujacej lektury. W Zolnierskiem
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nabozenstwie nakazywat rycerstwu i zotlnierzom prze-
strzegaC poboznosci, karnosci, umiarkowania, wystrze-
ga¢ sie gwaltdw i naduzyé. W zbiorze homilii na nie-
dziele i Swieta pietnowat wystepki jednostek, zmystowos¢
wieku, glosit potrzebe prostoty i skromnosci, gromit
indywidualizm i swawole szlachty, bute i rozpasanie
magnatow, wystepowat przeciw zbytkom i rozpuscie,
wzywat do pokuty z powodu wzmagajacych sie stra-
sznych gwattow i bezprawi, ktérych nikt nie Scigat
ani nie karat. Ujmowat sie za srodze gnebionymi
kmiotkami, za ktorych krzywdy »Pan Bog nas gtodem
i mieczem kara¢ nie przestanie«. Obok tej misyonar-
skiej i moralizatorskiej dziatalnoSci rozwingt druga,
praktyczng i nig zadokumentowat, ze nie znal stowa
i czynow rozdziatu. Nieskazitelnem zyciem, spetnianiem
mitosiernych uczynkéw pociggat za sobg szlachetniejsze
jednostki. Gorace jego serce nie dozwolito mu patrze¢
obojetnie na nedze i ubo6stwo bliznich. Sam ubogi
umiat zapuka¢ do ofiarnosci publicznej i zebraé grosz
na otarcie fez i zlagodzenie cierpien. Tym sposobem
utworzyt szereg instytucyi dobroczynnych, ktore sa
zywym pomnikiem jego zastug. Za jego staraniem za-
wigzato sie w Krakowie Bractwo Mitosierdzia
majgce na celu wspieranie ze wspdlnej jatmuzny ne-
dzarzy, wstydzacych sie zebrac. Do tego Bractwa przybyt
niebawem zaktad dobroczynny, t. zw. Bank pobozny,
ktérego zadaniem bylo wyrywac ludzi biednych, zwia-
szcza rzemie$lnikdw, z okrutnych szpondw lichwiarzy.
Skrzynka $w. Mikotaja opatrywata w posagi
biedne a cnotliwe panny. Bractwo Betanii $w. ta-
zarza ratowato zebrakéw, chorych i opuszczonych od
Smierci na ulicy. Oprocz Krakowa zobaczyly wkrotce
podobne instytucye w murach swoich Lublin, War-



— 6 —

szawa, Wilno, Poznan, Puttusk, Sandomierz i Grodziec.
Czyzto nie najlepszy dowodd samarytanskiej mitoSci
blizniego u Skargi? Czyz nie najpiekniejszy i najtrwal-
szy, bo w sercach pokolen wzniesiony dla niego pomnik?
Panstwo polskie dawno juz wymazane z politycznej
karty Europy, tron krolewski strzaskany, dzierzawy
Piastow i Jagiellonébw rozdarte i ziupione, a Arcy-
bractwo Mitosierdzia, uszanowane przez nieprzy-
jacidt, istnieje i dziala, coraz szersze zataczajac kregi
I coraz obfitsze wydajac owoce!

To bytby programu zyciowego Skargi punkt drugi.
A teraz przejdzmy do trzeciego.

Powotany w 1588 r. wolg Zygmunta Ill. na kazno-
dzieje nadwornego, nie ograniczyt sie bynajmniej do
spetniania obowigzkéw Scisle koscielnych, ale wzigt
czynny udziat w sprawach politycznych swej ojczyzny
I to nie w charakterze posta z jednego powiatu, ale
jako przedstawiciel catej Polski, wszystkich jej ziem,
narodow, warstw i stanow. Przez lat 23 zabierat glos
w ciggu obrad 18 sejméw bgdZz w pismach swych,
badz z kazalnicy katedry na Wawelu, a p6zniej $w. Jana
w Warszawie. To za$, co mowit lub w ksiegach ogta-
szat, byto tak madre, na tak niewzruszonym funda-
mencie praw boskich i ludzkich oparte, takag niesty-
chang odwagg nacechowane i, co najosobliwsze, na tak
daleka przysztos¢ odmierzone, ze stusznie zadawano
sobie pozniej pytanie: »Bylze to rozum ludzki, czy tez
inspiracya ducha bozego?« Prorokiem Skarga nie byt
On miat tylko umyst zadziwiajgco bystry i przenikliwy,
a przytem trzezwy i praktyczny, ktéry jasno i logicznie
wysnuwat z danych przyczyn niechybne skutki i to
nie tylko najblizsze, bezposrednie, ale i te, ktore do-
piero po uptywie stuleci nastgpi¢ mialty. Zreszta sam



Skarga wyraznie tak okre$la postannictwo swoje do
narodu: »Ja¢ objawienia osobliwego od Pana Boga
0 was 1 0 zgubie waszej nie mam: ale poselstwo do was
mam od Pana Boga i mam to poruczenie, abych wam
ztoSci wasze ukazowat i pomste na nie, jesli ich nie
oddalicie, opowiadai.

Na mocy tego poruczenia przystgpit Skarga niby
lekarz do zbadania organizmu panstwowego i przeko-
nat sie, ze ten bardzo ciezko zaniemdgt i nader szybkiej
potrzebuje pomocy. Spieszyt wiec na ratunek w Kaza-
niach na niedziele i $wieta, w Wzywaniu do pokuty,
w pismach polemicznych, a nadewszystko w nieSmier-
telnych Kazaniach sejmowych. Wszystkich jego kazan
sejmowych nie znamy. Znamy tylko 8, wygtoszonych
podczas obrad sejmu w r. 1597 i w tym samym roku
wydanych. Ze te inne do ogtoszonych drukiem byly
podobne, wynika jasno z przedmowy do Kazan na nie-
dziele i Swieta, bedacej niejako streszczeniem calej
dziatalnosci Skargi, jaka rozwijat w poselstwie do kréla
»i do rady i do senatu i do rycerstwa jego i do domu
jego i do stug jego..« »Upominatem (ich) — powiada —
aby obie matce swoje, Kosciot bozy i ojczyzne, w je-
dnym koncu zigczene, wiernie i uprzejmie mitowali;
aby ich kacerstwy nie rozrdzniali, a niezgody miedzy nie
nie siali, ktérg sie obiedwie zabijajg; aby wierng rade
dawali, na samo sie dobro pospolite ogladajac, a domy
I prywaty swoje dla niego radzi tracac, gdyby tego
potrzeba; aby pany kréle swoje na wzor przodkow
swoich wiernie czcili i onym postuszenstwo oddawali
i 0 ich sie niecze$¢ gniewali i szemrania sie wszela-
kiego o nich strzegli; aby uprzejmo$¢ i cato$¢ serca
miedzy sobg zachowali; aby wolnoscig swojg nie gineli,
a niewolej obcych panéw na sie nie przywodzili.
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Wotatem na nie, Panie, aby na niewierno$¢, mezobojstwa,
lichwy, wydzierania, najazdy i inne srogie grzechy —
lepsze prawa i predsza sprawiedliwos¢ nalezli, a zma-
zang krwig i krzywdami koSciotdw i ubogich i ucia-
zeniem poddanych ziemie swoje oczysciali; aby har-
dosci, zbytkdw i préznych utrat, w jedwabiach i winie
i rozkoszach zaniechali, a dostatek swodj na obrone
Rzeczypospolitej i ojczyzny milej, na ubogie i koScioty
obracali. Grozitem im, jako$ rozkazat gniewem Twoim,
zgubg i pozarciem ich od nieprzyjacidt i spustoszeniem
i przeniesieniem krolestwa ich do innych narodow;
ukazowatem, jako krélewski miecz nad nimi wisi, ktory
sasiedzkie zdrowia i majetnosci pozera, aby sie przykiady
srogosci Twej ukarali, a o wietszych grzechach swoich,
ktore tejze sprawiedliwosci nie ujdg, myslili i z nich
powstawali«. Wydane w 1597 r. Kazania sejmowe nie
sg niczem innem, jak tylko systematycznem przepro-
wadzeniem powyzszych mysli przewodnich i rozwinie-
ciem ich w szczegbtach. Jestto w dostojng, majesta-
tyczng forme ujety kanon madrosci politycznej, wiecznie
trwatej 1 niezmiennej, zrodzonej w genialnej gtowie
natchnionego kaznodziei, ktory po rysach $cian poznat
ogrom niebezpieczenstwa, grozacego gmachowi ojczyzny,
I z nadludzka wprost sitg dazyt do jego naprawy i prze-
budowy. A naprawa byta bardzo pilna. Sze$¢ choréb —
a kazda Smiertelna — toczylo Rzeczpospolita. Oto ich
nazwiska: »Niezyczliwo$¢ ku ojczyznie, niezgoda domowa,
naruszenie religii katolickiej przez zaraze heretycka,
ostabienie krolewskiej dostojnosci i wiadzej, prawa nie-
sprawiedliwe, grzechy jawne i niekarnos$¢ ich«. Przeciw
tym chorobom dawat Skarga skuteczne $rodki lecznicze,
prosit, blagat, zaklinat, aby ich uzyto. Niestety, nie
stuchano go. Witedy, zaptongwszy Swietem oburzeniem
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zaczat pietnowaé »ztodziejskie« serca magnatow, war-
cholstwo i rozpasanie szlachty, a gdy i to nie pomogto,
zagrozit narodowi straszng przepowiednig: ...Bedzie-
cie — wotat — jako wdowa osierociata, wy,
coscie drugie narody rzadzili, i bedziecie
ku poSmiechu i urgganiu nieprzyjaciotom
swoim. Jezyk swoj, w ktorym samym to kroé-
lestwo miedzy wielkiemi onemi stowien-
skiemi wolne zostato i nardéd swoéj pogubicie
i ostatki tego narodu, tak starego i po Swiecie
szeroko .rozkwitnionego, potracicie i w obcy
sie nardod, ktory was nienawidzi, obrdcicie,
jako sie inszym przydato. Bedziecie nietylo
bez pana krwie swojej i bez wybierania jego,
ale tez bez ojczyzny i krdélestwa swego,
wygnancy wszedzie nedzni, wzgardzeni, ubo-
dzy, wToczegowie, ktore popycha¢ nogami
tam, gdzie was pierwej wazono, beda.
Wobec takiego jasnowidzenia nie potrzebowat juz
Jan Kazimierz wcale by¢ prorokiem, aby przepowie-
dzie¢ to, co sie dostownie w sto lat po jego zgonie
spetnito i spetnia za dni naszych. Zachodzi teraz py-
tanie, czy to morze nieszcze$¢, w ktorem toniemy, ma
byC ostatniem stadyum istnienia naszego jako Pola-
kow ? czy tez czeka nas jaka$ lepsza znosniejsza dola.
Z ogolnoludzkiego stanowiska na rzecz sie zapatrujac,
nie mamy zadnej pewnos$ci naszego losu, ale ufajmy
Skardze i krzepmy sie nadzieja, ze doczekamy sie tego,
co nam zostawit na pocieche w ostatniem kazaniu
sejmowrem: »Albowiem umie Pan Bdég odmieniaé
wyroki swoje, jesli my odmienim ztosSci na-
sze... Ozywi nas i po dwu dniu trzeciego dnia
wzbudzi nas. Pierwszy dzien niech bedzie



zatosci i skruchy prawej i spowiedzi grze-
chéw naszych; drugi poprawy i nagrody
wszelakiej, do pokuty prawej potrzebnej,
a trzeci dzien usprawiedliwienia naszego«.
Niewiadomo, w ktérym z tych dni zyjemy obecnie.

Surowa a sprawiedliwa ocena naszego stanu moralnego
dostarczy nam przekonywujacych dowoddw na to, czy
uczyniliSmy zado$¢ warunkom, pod ktérymi Pan Bog
moze odmieni¢ wyroki swoje. JezeliSmy tego jeszcze
nie zrobili, to czempredzej zawracajmy z drogi, ktdra
przodkow naszych zawiodta nad brzeg przepasci, a idZzmy
za wskazaniami tego, ktorego nazwano Swiattem i su-
mieniem polskiego narodu, a wtedy — da B6g — na-
dejdzie, jezeli nie dla nas, to dla przysztych pokolen,
owa radosna chwila, gdy

... ku potnocy z cichej sie mogity

Podniesie narod i ludy przelgknie,

Ze taki wielki posag z jednej bryly,

A tak hartowny, ze w gromach nie peknie.

Ale z piorundw ma rece i wieniec,

Gardzacy $miercig wzrok, zycia rumieniec.

W Krakowie dnia 15. listopada 1912.

Piotr Jaworek.



Dzieto rosyjskie o ks. Piotrze Skardze.

»Skarga nie wyobraza zadnej par-
tyi ani zadnej epoki, odbija sie w nim
caty kraj, caty nardd ze swoja prze-
sztoscig, obecnoscia i przysztoscia na-
wet. Rodzing Skargi byta Polska,,.

(A. Mickiewicz w College de France

dn. 25. czerwca 1841. r.)

Skarga w Rosyi.

Przyczyny polityczne sprawiajg, ze literatura rosyjska
szczeg6lnie naukowa, mimo tak bezposredniego stykania si¢ na-
szego z Rosyanami, pozostaje do dzisiaj dla olbrzymiej wiekszo-
$ci polskiego spoteczenstwa zupetnie nieznang ‘i obcg. Z litera-
turg piekng dzieje sie jeszcze jako tako. Czytuje sie u nas,
0 ile Wydawnictwa peryodyczne lub ksiegarze dostarczg prze-
cietnie lichego przektadu jakiej powiesci, romansu, zbioru nowel
lub... pamietnika rewolucyonisty.- Co wiecej — pewne skiadniki
ducha rosyjskiego, wytadowujacego sie tak namietnie w wspot-
czesnej powiesci rosyjskiej, sktadniki niestety najczesciej ujemne,
pierwiastki nihilizmu moralno-etycznego i spotecznego, padajg
nawet na grunt podatny, zarbwno w zyciu, jak i w literaturze.
Swiadectw mamy z kazdym dniem wiecejl), jak owe, najbardziej

x) Por. liczne studya i rozprawy o tym przedmiocie Kilku wybitnych
znawcOw pismiennictwa rosyjskiego, jak Wiad. Jabtonowskiego zbiér
prac liter.-kryt. Dookota Sfinksa (Warsz. 1910) i Dwie kultury (Warsz.
1913), Tadeusza Nalepinskiego On idzie! (Krak. 1907), prof. M.
Zdziec¢ho.w skiego fejletony o Wptywach rosyjskich na dusze polska.
(Czas, 1913) i liczne artykuly po czasopismach (szczeg6lnie w «Swiecie



rozktadowe czynniki w nowoczesnej, schorzalej literaturze rosyj-
skiej przesigkajag do naszego spofeczenstwa, znajdujg zywy od-
dzwiek w twdrczosci wielu polskich pisarzy, zatruwajac i tak
duszng atmosfere naszego zycia polityczno-narodowego, co gor-
sza, zatruwajac czystg dotychczas i wzniosta kraine tworczej
mysli polskiej, wybujatg idee poezyi i artyzmu, co takie Swiete
stygmaty ofiary, piekna i natchnienia wyniosta z roman-
tyzmu.

A przeciez nie brak w tej »mrocznej* ruskiej duszy czyn-
nikéw jasniejszych i czystszych, tem czysciejszych, ze obja-
wiajg sie w caltej prostocie i bezposredniosci pierwotnej, nieokiet-
zanej natury. Te czynniki odnajdujemy najczesciej w rozpedzie
wolnosciowym, w dazeniach rewolucyjnych, nurtujacych w pod-
ziemiach zycia’rosyjskiego, z natury rzeczy nam, jako pozba-
nym wolno$ci narodowej, najblizszych.

Pozatem jednak — co wiemy o zyciu kulturalnem Rosyan,.
0 pracy ich naukowej, o najszlachetniejszych wykwitach nawet
literatury, szczegdlnie dawniejszych epok ? Go u nas ogol, ba—
przecietna inteligencya, wie n. p. o Krizaniczu, o Krylowie,.
0 Solowiowie i Cziczerinie, o diekabrystach, o Gonczarowie,.
o Niekrasowie, 0 Rodiszczewie, a chocby nawet o najpopular-
niejszych z epoki romantyzmu: Puszkinie i Lermontowie?

Cyrylica i stempel Petersburga czy Moskwy, znak cen-
zury rosyjskiej i pamie¢ o wyrzuconych slupach granicznych
dawnej Rzeczypospolitej — obrzydzajg przeciethemu czytelni-
kowi wszelkag ksigzke rosyjska, zniechecajg do wszelkiej rosyj-
skiej mysli.

A tymczasem zapominamy, ze pod tg znienawidzong szatg
grazdanki «russkiej» ukry¢ sie da doskonale i najgoretsza mysl pol-
ska, ze ideowcy nasi chwytajg sie jej niejednokrotnie, jako narzedzia
i, Srodka ku poruszeniu lepszych warstw zaborczego narodull,

slow.), studya i artykuty Ad. Grzymaty-Siedleckie go (Rozwdj teo-
ryi rervoi. Sw. stéw. 1906. i i.), Edw. Woronieckiego (W pomrokach,
duszy rosyjskiej) tamze, 1908. i i.), Wal. Gostomskiego, Alb. Her-
baczewskiego, J. Belcikowskiego (Totstoj 1908), W. Feldmana
L. Wasilewskiego, J. Nakoniecznego i innych.

r) Por. liczne rozprawy naukowe i artykuty polityczne, prof. M.
Zdziecho wskiego, ogtaszane po rosyjsku, a pisane czescig pod pseu-



ze uczeni nasi, literaci i publicysci zmuszani bywajg czesto
ogtaszaC prace swe w tymze jezyku rosyjskim, a petnig przez
to rownie doniosty, a stokro¢ ciezszy, obowigzek spoteczny i na-
rodowy, jak ci, co majg szczescie pracowac na wolniejszej czesci
ziemi polskiej, dla polskiej spotecznosci i w polskich zaktadach
naukowych.

Takie dzieta, chocby i pierwszorzednej wartosci, uchodza
przewaznie uwadze og6tu, tongc w zapomnieniu; zrzadka Swiecg
na poélkach specyalistow-uczonych; przygodnych i pobieznych,
czesto nawet niesprawiedliwych, znajdujg sprawozdawcow, bo
btednie rozumiejgcych ich pobudki; naleznego uznania swej
wartosci, swej roli i znaczenia wyjatkowo tylko doznaja.

Taki mniej wiecej los spotkat i jedng z najlepszych, tra-
ktujacych o literaturze polskiej, ksigzek rosyjskich, jakie sie
w ostatniem dziesiecioleciu ukazaly, napisang przez Polaka
z kres6w ukrainskich, wychowanka wszechnicy kijowskiej, za-
stuzonego pracownika na polu badan nad kulturg polskag na
kresach i nad jej wpltywami na sasiednie narody, — gorgcego
rzecznika facznosci w pracy kulturalnej obu bratnich, od wie-
kéw z sobg zwigzanych, narodéw stowianskich: Polski i Rusi,—
obecnie docenta literatury ruskiej i nastepcy prof. J. Tretiaka
na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie, dr. Ludwika
Janowskiego ).

donymem Ursina, $wiezo »CurmsmyHgb KpacuHekii« (Mocksa, 1913) dawniej
dzieto, wydane i po polsku, o mesyanistach i stowianofilach, oraz wiele
innych, pomniejszych.

x) Dr. Ludwik Janowski wydat dotychczas, opr6cz wspomnia-
nego dzieta, z wiekszych prac monografie: Uniwersytet wilenski i jego
znaczenie. pod pseudonymem Ludwika Tura (Lwow, 1902. Wyd. Ma-
cierzy poi. Nr. 79.) i Uniwersytet Charkowski w poczatkach swego istnie-
nia (1805—1820) (Krakoéw, wyd. Akad. Umiej. 1911.), fejletony o Uniwer-
sytecie w Potocku (Kurjer litewski, 1905.), o Odrodzeniu zycia w Wilnie
(Czas, 1908.), o poecie ukrainskim, Markicmie Szuszkiewiczu (Czas, 1911.),
;studya: o Pismach histor.-liter. Jundzitta (Bocz. Tow. przyj, nauk. T. IIl.
Wilno, 1910.) i o Latach uniwersyteckich Stowackiego (Lwéw, 1909.) oraz
caly szereg mniejszych rozpraw w jezyku polskim, ruskim i rosyjskim.
Nadto jest Dr. Janowski statym wspotpracownikiem nowej Encykl. powsz,,
oraz Kwartalnika historycznego, gdzie pomiesci! pokazng juz liczbe cen-
nych sprawozdan. Obok obowigzkowych kurséw sweg'o przedmiotu, prowadzi
obecnie kurs p. t. -»Historya uniwersytetu- wilenskiego, wyktad specyalny
z fundacyi X. X. Lubomirskich, ktoreg'0 zagajenie z 23. i 24. pazdz. ub. r.
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W roku 1907. ukazato sie w Kijowie, w typografii Uni-
wersytetu im. sw. Wiodzimierza, jako wydanie uniwersyteckich
»M3BbCTIli*, pokazne dzieto historyczno literackie, poswiecone
tworcy »Kazan sejmowych* i jego dziatalno$ci politycznej, pod
nastepujgcym tytutem:

. AHOBCKIN.

NOJIMTUYECKAA ABATE/IbHOCTb
METPA CKAPTW.

(MCTOPNYECKAA MOHOIPA®IA).

KIEBb.

Tunorpadis Vmnepatopckaro YHusepcuteta CB. Bnagumipa. AkuioH. O-Ba nev. W Nog.
obna H. T. Kopuakb-HoBuukaro, MepuHroBckas ynuua.

1907.

(MevyataHo no onpegbneHito CosbTa Vmnepatopckaro YHueepcuteta CB. Bnagumipa..
OTTHCKb M3b YHNBepcuTeukuxb W3BbCTild 3a 1907. rogb).

(W. 8°. Str. 236)

ukazato sie w «Czasie* p. t. Ateny litewskie ("Krakéw, 1912) Tam tez po-
mieszcza najczesciej sumienne swe sprawozdania i fejletony, jak np..
0o Tael. Czackim, o ksigzkach Leona Wasilewskiego (Ukraina,.
Litwa i Biatorus) etc.

i) = L. Janowski: Polityczna dziatalno$¢ Piotra Skargi. (Histor..
monografia.)
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Dzielo to, oparte na gruntownej i wszechstronnej wiedzy,,
wyzyskujace zaréwno polskie, jak i rosyjskie zrédta, natchnione
gorgcem umitowaniem przedmiotu i czcig dla Swigtobliwej po-
staci wielkiego kaznodziei, a zarazem dojrzatg krytyka bez-
stronnego uczonego i historyka, wyrosto z tej szlachetnej mysli,
by nie tylko dorzuci¢ do wiedzy naukowej o Skardze gars¢ no-
wego Swiatka, zdobytego zmudna, samodzielng pracg, ale zara-
zem zapoznac i spoteczenstwo rosyjskie z jedng z najwspanial-
szych postaci ztotego okresu w Polsce.

Jak donioste znaczenie ma tego rodzaju praca literacka
i naukowa zaréwno dla nas, jak i dla Rosyan i wzajemnego
obu narodowosci poznania, zbytecznem chyba tutaj dowodzic.

Tymczasem monografia Dr. Janowskiego przeptyneta wérdd
powodzi coraz bujniejszej u nas wytworczosci na polu histo-
ryografii i dziejow literatury niemal bez wrazenia. Z pism
naukowych tej miary, co Kwartalnik historyczny §). Przeglad
historyczny, Pamietnik, literacki, Przewodnik naukowy i lite-
racki, i inne, ktorych obowigzkiem byto poswieci¢ obszerne-
sprawozdanie i ocene rosyjskiej ksigzki nie wspomniato Zadno
0 niej ani stowem.

Z uczonych i najbardziej konsekwentnych polskich znaw-
cow przedmiotu, zabrali gtos dwaj tylko: prof. I. Chrza-
nowski w obszerniejszem omowieniu w Ksigzce, (1907. str.
418—419.) i prof. Tadeusz Grabowski w krétkiej i pew-
nych tylko punktéw dzieta dotykajacej recenzyi, w Przegladzie
polskim?). Obaj uczeni ocenili monografie ze stanowiska nauko-
wego najprzychylniej, jako rzetelny dorobek naukowy badaczh
o wszelkich warunkach twodrczej pracy, oSwietlajacej mato
znang posta¢ Skargi z wielu waznych punktéw widzenia, a zawsze
w sposob samodzielny, bezstronny, czysto naukowys).

h Juz po napisaniu mniejszej rozprawy ukazata sie dosy¢ pobiezna,
i jednostronna, na og-6t przychylna, w jednym tylko punkcie (zalezno$¢
Dr. J. od Dr. Sobieskiego, wyrazenie »za panig matka«) wprost niespra-
wiedliwa i krzywdzaca recenzya Dr. Pr ochas ki w 3. zeszycie ub.rocz
nika (XXVI) Kwartalnika historycznego (Str. 349—353) — a zatem do-
piero w roku 1912., w peilnych piec¢ lat po wyjsciu dzieta!

) Rok 1907. nr. 7. Str. 120 i in.

3) Précz wspomnianych wyzej rzeczowych sprawozdan, ukazaty sie
w pismach polskich jeszcze dwie czy trzy krotkie notatki przygodne, jak
np. bezimienna w Dzienniku polskim (Nr. 402. z r. 1907.)



Wychodzac z tego samego zatozenia, cO powyzsi znawcy
Skargi i jego wifeku, w sgdzie o monografii Dr. Janowskiego,—
widzac w niej wiele bardzo cennych kart, godnych spopulary-
zowania wsérdd szerszych warstw polskiego, czytajacego Swiata,
szczegblnie nauczycielstwa i miodziezy, — uwazajac ja za
pierwsza*), wzorowg monografie o Skardze od czaséw prze-
starzatego dzieta Dzieduszyckiego-Rychcickiego, i w przekonaniu,
ze Ow slaby odgtos, jaki dzieto Janowskiego u nas wywotato,
wzig¢ nalezy na karb nie brakéw pracy (zresztg bardzo nie-
licznych), ale poprostu — grazdanki i niecheci polskiej do
wszystkiego, co »rosyjskie«, chocby tylko z szaty zewnetrznej, —
1 tego wiec zalozenia wychodzgc, postanowitem w obszernem,
wyczerpujacem sprawozdaniu zapozna¢ ogot polski z rosyjska
monografig i uczyni¢ ja, bodaj w takiej formie, dostepng dla
tych wszystkich, ktorym w zapoznaniu sie z nig przeszkoda
jest cyrylica lub jezyk rosyjski.

Sadze, ze jako takie sprawozdanie tylko, rozprawka ni-
niejsza moze odda¢ pewien pozytek, szczegdlnie szerokim ko-
lom nauczycielstwa i ksztalcgcej sie miodziezy, tem-
bardziej, ze idac za tokiem mysli autora, dotyka najciekawszych
zagadnien w twaérczosci Skargi, zwigzanych nierozdzielnie z gtow-
nymi objawami religijnego, politycznego i kulturalnego zycia
Polski w epoce Kochanowskiego, Modrzewskiego i Skargi.

Dr. Janowski nie jest jednak pierwszym, ktory w litera-
turze rosyjskiej zabrat glos o Skardze. Wiadomo, ze literatura
religijna w Rosyi jest bardzo bogata, a ze taczy sie Scidle, za-
rowno w dawniejszych wiekach, jak i w nowszych czasach,
z pradami religijnymi, idgcymi z Polski, szczegdlnie w epoce
reformacyi, kiedy to katolicyzm nasz postawit sobie za zadanie
zjednoczenie Cerkwi wschodniej z Kosciotem rzymskim, — przeto

* Wiasciwie za pierwsza monografie po Rychcickim (do r. 1907.)
uwazacby nalezato obszerny, a znakomity wstep Prof. Chrzanowskiego
do wydanych w r. 1904. Kazan sejmowych (I wyd. str. 1—136. Il wyd.
1912. str. 1—232.) Ten jednak obejmuje tylko cze$¢ dziatalnosci Skargi,
podczas gdy praca Dr. Janowskiego opiera sie na catej, a obejmuje (acz-
kolwiek nie w réwnej mierze) wszystkie jej Kkierunki.



i 0 Skardze musi by¢ mowa w religijnem piSmiennictwie ro-
syjskiem.

Piszg tez 0 nim, a przynajmniej o zakonie, do ktérego Skarga
nalezat, wszyscy prawie, wybitniejsi historycy cerkwi, czy tez
ruchéw religijnych w Rosyi. Najwazniejszg literature rosyjska,
dotyczaca naszego przedmiotu, zestawiam na korcu, co mie
zwalnia od wspominania tutaj mato zresztg lub wcale u nas
nieznanych tytutéw dziel i ich autordéw x).

Tyle tylko wspomne, ze niemal w zadnej z tych prac
nie oddano Skardze wiasciwego miejsca. Stanowiska jego albo
nie zrozumiano, albo je z gruntu odwrdcono. Sg rozprawy,
w ktérych wogole ani stdwkiem Skargi sie nie. wspomina; sa
i takie, ktére tendencyjnie i Swiadomie role jego wypaczajg
(n. p. Sliwow) a znaczenie obnizajg; sg rzeczy, bez znajomosci
przedmiotu pisane (np. Huber), niedoceniajgce wptywow polskich
na cerkiew wschodnia, sg tez i stronnicze piSmidla, dyktowane
odwieczng nienawiscig i szowinizmem. Przyzna¢ jednak nalezy,
ze jest kilka prac sumiennych, uwzgledniajgcych z nalezytem
przygotowaniem i bezstronnos$cig kulturalno-religijng misye Pol-
ski na wschodzie (n. p. Lubowicz), i w tych jednak rola Skargi
traktowana tylko przygodnie i ubocznie.

Obok dziel zbiorowych, ktére z natury rzeczy zajgé sie
musialy i Skargag, jak Historya literatur stowianskich Py-
pinai Spasowiczal lub wielka Encyklopeclya rosyjska?),
i réwniez z natury rzeczy musialy przedmiot tylko refe-
rowa¢, osobng rozprawe w literaturze rosyjskiej po-
Swieci! Skardze przed Janowskim pierwszy Piotr Du-
browski, ogtaszajac ja w zapiskach petersburskiej Akademii
nauk p. t.

') Obszerny, rozumowany przeglad literatury przedmiotu, zaréwno
polskiej, jak i rosyjskiej, stanowigcej materyat do cennej monografii, daje
Dr. Janowski w wstepnym rozdziale p. t. »0630pb nmMTepaTtypbl npegmetas (str.
4—17), a ujmuje jg w pieé grup: 1) Zrodia, 2) Ogélne opracowania dziejow
Polski, oraz specyalne badania i monografie, 3) Dzieta z zakresu historyi
polskiej literatury, 4) Prace o Skardze i 5) Dzieta Skargi.

0 «WcTopia cnaesHcknxb nutepaTypbB A. H. Mbinuba n B. [. Cnaeosnya.
W3a. BTop. T. L. C.-M6. 1881. O Skardze (nb. Spasowicza) na str 508—513.

2) «EHupiknones. Cnosapb«. (C-M6. 1900. T. XXX). H. B-Bb (H. V. BapcoBb:)
*Ckapra [MoseHckiin (Metpy) str. 177—38).

SPRAW. GIM. SW. JACKA Q
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METPb AYBPOBCKIN.

METPb CKAPIA E3YUTH,
MPOMOBEAHUVKN CUTVSMYHOA 111))

(3anuckn WMmnepatopckoit Akagemiv Haykbv T. I. . 1862).

I ta praca jednak nie ma zadnego naukowego znaczenia,
pozbawiona wszelkiej samodzielno$ci i krytyki, oparta jedynie
na.sgdach o Skardze Osinskiego, Mickiewicza i Rychcickiego?).
W kazdym razie, i chociaz kompilacya, zastuguje na uznanie,
jako pierwsza w liter, rosyjskiej préba charakterystyki osobi-
stosci i roli polskiego kaznodziei, jako pierwsze zaznajomienie
ogotu rosyjskiego z pomnikowg postacig wieku XVI., i to na pod-
stawie nie Zrodet wprawdzie, ale materyatdw najlepszych jak
na owe czasy.

Monografia tedy Dr. Janowskiego jest pierwszem samo-
dzielnem studyum o Skardze w jezyku rosyjskiem. Wiele
nowego przynosi ona do ogoélnej wiedzy o tworcy »Kazan sej-
mowych«, okaze sie z dalszego rozbioru tej pracy. Zaznaczy¢
tylko wypada, ze wobec bogatego dorobku literacko-naukowego
z ostatnich dwu lat, z powodu jubileuszu Paweskiego, wiele
kwestyi niejasnych i spornych znalazto nalezyte wyswietlenie.
Tego wszystkiego nie mogta jeszcze znal praca Dr. Janow-
skiego. Uzupetnia¢ jej wiadomosci owocami tego diugiego sze-
regu najnowszych prac jubileuszowych — nie uwazatem za
stosowne ze wzgledu na mndstwo szczegdtow, ktdreby musiaty
odwodzi¢ od przedmiotu, a zatartyby Wiasciwy obraz pracy
Dr. Janowskiego. Dlatego catg te bogatg literature tutaj pomi-
jam, uwzgledniajagc z niej w zasadniczych punktach cztery tylko-
najpowazniejsze i najbardziej wyczerpujace publikacye:

x) = Piotr Skarga, jezuita, kaznodzieja Zygmunta IlI.
2) Por. AHosckiid. Str. 13.
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1) Ks. Jana Syganskiego T. J.: Listy ks. Piotra Skargi
T. J. z lat 1566 do 1610. Podtug autograféw wydane
i objasnione. (Krakéw, nakt. wyd. T. J. 1912. Str. 330.)

2) Prof. Dr. J6zefa Tretiaka: Piotr Skarga w dziejach
i literaturze unii brzeskiej. (Krakéw, nakt. Akad. Umiejet.
1912. Str. 352.)

3) Prof. Dr. Tadeusza Grabowskiego: Piotr Skarga
na tle katolickiej literatury religijnej w Polsce wiektt
XVI. (1536—1612.) (Krakow, nakt. Akad. Umiej. 1913.
Str. V'LLI-647)) — i

4) Prof. Dr. Wactawa Sobieskiego: Pamietny Sejm
(1606.) (Warszawa, nakt. Gebethnera i Wolffa. 1913. Str. 253.)

Il. Monografia £. Janowskiego.
1 Pierwsze kroki.

Posta¢ wielkiego Skargi wyprowadza Dr. Janowski na
szerokiem tle obrazu pradéw religijnych .w Polsce za czaséw
Stefana Batorego i Zygmunta Ill., kiedy to protestantyzm gwat-
townie, chociaz powierzchownie, szerzy¢ sie poczat zaréwno
w Polsce, jak i na Litwie. («PacnpocTpaHeHie NpoTecTaHTW3Ma Bb
Momblwb 1 6opbba Cb HUMB KaTonMumsma. BbicTynneHie Ckapru, Str.
19—28.) Przeciw niemu zbroi sie zakon jezuitow, ktéremu nie
szczedzi poparcia i sam krol Batory, zawsze jednak normujgc
swg energiczng i dojrzatg polityka zapedy fanatykdow.

Ultra-katolickie dgzenia Zygmunta Ill. dopiero przyczy-
niajg si¢ do rozniecenia ognia walki religijnej, ktéra z czasem
przybierze rozmiary zatrwazajgce, wstrzgsajac i tak ostabio-
nym wewnetrznie organizmem panstwa i przyczyni sie niemato
do wybuchu najsmutniejszych wypadkéw — rokoszu Zebrzy-
dowskiego.

Na tem tle, wysnulem z obfitej literatury religijnej i po-
lityczno-spotecznej wieku zlotego, stawia autor posta¢ Skargi,
w krétkich tylko, zasadniczych rysach kreslac jego zyciorys,
az do samodzielnego wystgpienia jego w Wilnie, w walce z dys-
sydentami i schizma.

Z zestawienia Zrddet tedy stwierdza rok urodzenia Skargi,

2»
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1536-Y1), za Czuczynskimy?) pochodzenie z rodziny mieszczan-
skiej, z pomocg za$ innych Zrodet i materyatow okresla role
Paweskiego, jako kanclerza i kaznodziei kapituty Iwowskiej
(Bortel, Bartoszewicz, Rychcicki), a wkoncu studya jego w Rzy-
mie i wstgpienie do zakonu jezuitow (2. lutego 1569. r.3)

W pobieznym przegladzie autor zaznacza tylko dalsze ko-
leje zycia i dziatalnosSci ks. Skargi, a wiec od r. 1571. pobyt
w Pultusku, — nastepnie, na zadanie biskupa Konarskiego, prze-
rzucenie czynnego jezuity do Poznania, dla utworzenia kole-
gium jezuickiego, — w dalszym ciggu dziatalno$¢ jego okoto
tej samej sprawy w Jarostawiud), gdzie wraz z Zofig Odrowgz-
Tamowska pracuje nad wzniesieniem kosciota i kolegiume),
ktére jednak ufundowano - wedle historyka jarostawskiej kole-
giaty — nie r. 1571., jak moznaby wnosi¢ ze stéw Dr. Janow-
skiego («tenepb e Bb 1571 r. Konneria Oblna OTKpbITa* Str. 26),
ale dopiero dn. 21. marca 1580. r. fundamenta pod nie podto-
zonof). By¢ moze, ze otwarto kolegium wczesniej, a umieszczono je
tymczasowo, az do ukonczenia budowy wiasnego gmachu, w bu-
dynku wypozyczonym lub najetym. Stwierdzi¢ tego nie mo-
glismy.

W dalszym ciggu przechodzi autor do walki dyssydentow
0 Swe prawa po przyjeciu przez Zygmunta Augusta na sejmie
w tomzy uchwal soboru trydenckiego. Udato im sie wykotata¢

x) A nie 1535, jak mylnie pisze ks Zaleski w swej monografii
(Jezuici w Polsce. T. I. Str. 718) ani 1532., jak ogtosit Sobieszczanski
(w Encykl. powszech. (starej), T. XXIII. 502.), za ktorym powtoérzyli liczni
inni autorowie, nawet $wiezo Bielinski w swym Uniwersytecie roiien-
skim. (1900.)

2) Pochodzenie i rodzina, Skargi. («Przeglad powszechny*. 1892. Il.
Str. 187 i n.)

3) Por. Bostela Kanonikat ks. P. Skargi. (Pamietnik literacki
r. 1902.)

4) Por. o tern w rozprawie Ign. Rychlika p. t. Kosciot kollegiaty
Wszystkich Sioietych w Jarostawiu. (Jarostaw, 1893. Str. 80) str. 23. i n.

5 O poczatkach tego kolegium por. w archiwum dominikanskiem
w Jarostawiu: Liber ecclesiae Collegii Jaroslao. S. 1. A. D. 1618. per
certos titidos distributus.

Stwierdzajg ten akt fundacyjny dn. 12. Il. 1591. r. Jan Jaksma-
nicki sedzia i Mikotaj Ostrowski podsedek ziemi przemyskiej. Oryg. opa-
trzony 2 pieczeciami w Uniw. Bibl. we Lwowie Nr. 15. (Rychlik, str. 24).



u kréla dokument (z r. 1570.), obiecujacy zaniechania sgdowych
przesladowan w sprawach wiary, podyktowany szerokim i bez-
stronnym pogladem tego madrego wiadcy na sprawy spoteczne
i motajace sie z niemi konflikty religijne.

Niestety, gdy brakto w r. 1572. tego wiadcy, a arcybiskup
gnieznienski, jako prymas i interrex, stat sie faktycznie panem
sytuacyi w kraju, wzmacnia¢ sie poczeto gwattownie stanowi-
sko katolikow i przeciwnikow innowierstwa, a przedewszyst-
kiem jezuitow. Stanowisko to potezniato z dniem kazdym, znaj-
dujac poparcie u rzadu i tronu, a tymczasem dyssydenci, wy-
pierani, niedopuszczani, prze$ladowani, musieli pomysle¢ o samo-
obronie. Dali jej wyraz niebawem w gtosnej konfederacyi »inter
dissidentes de religione« w r. 1573 x). Na jakiem za$ nietole-
rancyjnem stanowisku stato juz wowczas duchowienstwo polsko-
katolickie, Swiadczy fakt, ze akt owej konfederacyi warszaw-
skiej podpisatjedyny wohiomysliniejszy biskup krakowski, Prane.
Krasinski.

I 2. W Wilnie. -

Ala szerszg arene dziatania publicznego wyprowadza Ja-
nowski Skarge dopiero w rozdziale Il. (»Ckapra Bb BmHb«, str.
28—31), gdzie w kroétkich, zwartych rysach charakteryzuje
dziatalnos$¢ jego jako jezuity i obroncy katolicyzmu od chwili
przybycia jego do Wilna, t. j. od r. 1573.

Tu juz grunt byt po czesci przygotowany. Dziatalno$¢ za-
konu jezuitdw, sprowadzonych do Wilna w r. 1569. staraniem
Hozyusza i bisk. Waleryana Protaszewicza?) torowata droge ha-
stom jednosci religijnej i walki z innowierstwem, na czele ktérych
stang¢ miat niebawem «psychotyrannus», ztotousty Skarga. | pod-
niesiony na wysoki stopien ceremoniat urzedowy w odnowio-
nym kosciele $w. Jana, i zatozone przy nim w r. 1570. kolegium
jezuickie, i szczegdlnie humanitarna, a tak bardzo potrzebna

') Zasadniczy motyw tego aktu gtosit »Obiecujemy to sobie spoi-
nie pro nobis et successoribus nostri§ in perpetuam sub vincnio jura-
menti, fide pokdj miedzy sobg zachowac*. (VoiriTina legum. Wyd. petersb.
. 124—125. Jan. 27)

*) Tak jest u ks. Syganskiego, prof. Tretiaka i Grabowskiego; Dr.
Janowski podaje: Protasewicz.
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wsérod ubogiej ludnosci  wilenskiej, nekanej zarazami, moro
wem powietrzem i nedza,, misya nowego, zakonu — zapewniata
jezuitom na przyszto$¢ przewazajacg role wsrdd szerokich
warstw wiernych, jak. nie mniej podnosita ich powage i wptyw
na wyzsze sfery duchowienstwa, na biskupow.

W takiej szczesliwej chwili zjawia sie w Wilnie Skarga
i od razu rozpoczyna cykl kazan o charakterze dogmatyczno-
polemicznym, zwrdconych przeciwko panoszacemu sige na Litwie
innowierstwu. Korzysta gorliwy kaznodzieja z kazdej sposobno-
bnosci (jak n.p. podczas pogrzebu Katarzyny z Radziwitow
Ostrowskiej), przyznajac sam w liscie do nuncyusza Caligaria,
ze »mowit wiele przeciw heretykom™ i ze stowa jego wywoty-
walty zywe protesty ze strony kalwinowl).

Rezultaty pracy ks. Skargi ukazaty sie niebawem w catej
petni, gdy najgorliwsi dotychczas zwolennicy kalwinizmu, jak
Mikotaj i Krzysztof Radziwittowie, przechodzi¢ poczeli na kato-
cyzm ), a nawet zatozyli kolegium jezuickie w NieSwiezu.

Wilenski okres, w dziatalnosci ks. Skargi dopetniajg jego
organizacye w zakresie bractw duchownych i stowarzyszen do-
broczynnych, oraz pisma literacko-religijne. Nalezy do nich
w pierwszym rzedzie polemika z jednym z gtdwnych dziata-
czy kalwinskich, Andrzejem Wolanems), ktéry bywat
statym gosciem zebran i dysput teologicznych u gtosnego wdjta
wilenskiego, Mieleckiego Rotundusa, znanego nadwczas
pisarza politycznego4) Polemika ta, namietna i goraca, pocig-
gata za sobg nie rzadko i ostre starcia osobiste i ataki prze-

x) Por. ks. St. Zaleskiego Jezuici ro Polsce T. I. 385.

2) Por. co pisze o tern »cudownem« nawracaniu sie szlachty litew-
skiej nuncyusz. Caligario wr. 1580. »K, P. .Scarga mi scrice che gnest’anno
40 heretici hanuo abiurati in mano loro in Vilna et 24 Rutheni et molti
vacillanti sono stati confirmati.* Podobnie donosi Skarga w r. 1581. 0 na-
wréconych 79 schizmatykach. H. H. J1io60Buub: »Kb nctopin lesyntoeb
Bb JINTOBCKO-PYCCKMXb 3eMnsaxb Bb XVI B« Str. 14. (Bapwasa, 1888.)

3) Roéznice stanowisk, oraz gtéwne momenty polemiki Skargi z Wo-
lanem przedstawia obszernie prof. Grabowski w najnowszej monografii.
Op. cit. pag. 288—293. Zarzuca on Dr. J., ze polemiki tej w swem dziele
nie wyzyskat (Por. rec. cyt. 120.)

4) Por. jego Rozmowe Polaka z Litwinem. Nazywaja go tez niekt6-
rzy Milewskim (Milesius obok Mielesius) por. Rotund us-Milesius
(Augustyn Milewski) wEnNcyklopedyi koscielnej T. XXIII. Str.
496—7. Warsz. 1899.
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eiwnikow Skargi, jak n. p. najjaskrawszy ze wszystkich uliczny

napad kal.winisty Slepowroriskiego, 0 ktérym z oburzeniem wspo-

mina ks. F. Birkowsk il). Ksigdz Piotr w sposob brutalny

spoliczkowany zostat, a jednak petnem godnosci zachowaniem

sie i szlachetnem przebaczeniem zgnebit zupetnie przeciwnika

i opinie publiczng przechylit od razu na swojg strone.
Drugiem dzietem literackiem z tej epoki s3

»ZYWOTY SWIETYCHc«
(Wilno, 1585),

jedno z najpopularniejszych pism Skargi, jakkolwiek pod wzgle-
dem oryginalno$ci niedoréwnywujace pozniejszym.

I tu z uznaniem podnie$¢ nalezy trzezwy i sprawiedliwy sad
Dr. Janowskiego 0 »Zywotach«, ktdre dotychczas przewaznie
przeceniano pod wzgledem wartosci ich literackiej, a nawet mo-
ralno-religijnej. (Por. sady H. Rzewuskiego, Dembowskiego, Ma-
jorkiewicza, Rychcickiego, po czesci St. Tarnowskiego i innych.)

Krytyk stwierdza, ze jest to dzietko czysto kompilatorskie,
0 wiekszej wartosci jedynie w czesci, traktujgcej zyciorysy
Swietych polskich; ze jest «o4eHb MOHOTOHHOK, Z€ »0Tb Hero
BbeTb CYpPOBbIMW ACKETUYECKUMW Wdeanamue« i ze w niem
«0C00EHHO MopaxaeTs Npe3pbHie Kb >keHwmHb«. (pag. 31.) Po-
wiew surowego, a miejscami zbyt plaskiego i naiwnego asce-
tyzmu da sie wytlumaczy¢ w znacznej czesci «duchem czasu,
sposobem OGwczesnego pojmowania religii i wiary, Swietosci i cu-
downosci z niej ptynacej. Duch ten jednak spowity w formy
istotnie zbyt »monotonne«, szare i powszednie, mogace ujmowac
Sswag prostotg i szczeroScig, ale tez jeszcze szybciej nuzace swa
jednostajnoscig, tak dalekg od pokrewnego badZz co badz cyklu
ascetycznych powiastek — »Kwiatkdw« $w. Franciszka z Assyzu,
lub »Imitacyi« $w. Tomasza a Kempis.

Juz prof. Tarnowski zwrocit uwage na blizkie pokrewien-
stwo a zarazem roznice, zachodzace pomiedzy dzietami trzech
tych ascetéw; mimo catego jednak uwielbienia dla «Zywotows«
Skargi, nie zdotat ukry¢ odczucia pewnego braku, pewnej nie-
doskonatosci, jaka uderza¢ musi przy poréwnaniu dzietka polskiego
z tamtemi arcydzietami literatury religijnej. Wyrazit je, niemal

x) Kazanie 101, (Mowy pogrzebowe i przygodne. Warszawa 1901. T. I.)
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bezwiednie w tern charakterystycznem powiedzeniu: »wszyst-
kiego czyta¢ nie mozna i nie trzeba...«, bo za duzo — jak na
dzisiaj — naiwnosci i bajania, za duzo mistycznego, a zycio-
wego ascetyzmu, — bo »dla dzisiejszej literatury koscielnej one
(tj. »Zywoty«) juz takiego znaczenia nie maja« i mie¢ nie moga,
jak przed trzystu, przed stu jeszcze laty x).

Mimo wszystkiego jednak, jesli weZmiemy pod uwage dla
kogo »Zywoty« przeznaczyt wielki Skarga, kto ich przez trzy
wieki przeszto z rak nie wypuszczal, jaka odegraty i odgry-
wajg do dzisiaj jeszcze role w ubogiej zawsze, oryginalnej, na-
szej literaturze religijnej — przyzna¢ musimy, ze jest to jedna
z najszczerszych ksigzek Skargi, a jedno z najpotrzebniejszych
dzietek dla szerokich warstw polskiego ludu?).

3. Sladem Batorego.

Dalsze losy Skargi tacza sie coraz Scislej z wypadkami
politycznymi. W smutnym epizodzie z Henrykiem Walezym nie
odegrat wprawdzie Skarga zadnej wybitniejszej roli, ktoraby prze-
kazata historya, za to jednak z chwilg wstgpienia na tron polski
Stefana Batorego posta¢ $Swigtobliwego kaznodziei coraz jasniej
wytania si¢ z chaosu wypadkow i staje obok nieztomnej postaci
siedmiogrodzkiego ksiedza, niby jakie$ mistyczne uosobienie jego
duchowej mocy i chrzescijanskich ideatow, niby aniot stréz in-
teresow wiary i Kosciota u boku krola. (»AbatensHocts Ckapru
npu batopib«, str. 31—38.)

Kilku dosadnymi rysami charakteryzuje Dr. Janowski sto-
sunek ks. Piotra do wielkiego kréla, jego polityke antyhabsbur-
ska, jego goragcag che¢ pracy w imie Kkatolickiej wiary, co tak
gteboko odczut i zrozumiat Stefan Batory. Cho¢ do najwyz-
szego stopnia tolerancyjny i sprawiedliwy, calg energig popart
usitowania Skargi. Bardzo trafnie uzasadnia autor to state po-
parcie, jakiem krol darzyt zakon Jezuitdw, streszczajace sie tak

1) Por. Tarnowskiego TTistorye lit. poi. T. l|. wydanie 2-ie. Str.
359-363.

2) Obszernie zastanawia sie nad oryginalnoscig tego dzieta i okresla
stosunek jego do S$redniowiecznej i wspotczesnej Skardze hagiografii prof.
Tad. Grabowski op. cit. str. 300—313.
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wymownie w znanych stowach Batorego: »Si non essem rex—
jesuita essem«, a ktére Sciggneto na niego niemato zarzutéw.
Z Scistoscig historyka wreszcie kresli obraz dziatalnoSci obu
okoto rozszerzenia i utrwalenia zakonu na wchodnich kresach
panstwa, oraz zastugi ich dla o$wiaty i kultury Litwy, Rusi,
Inflant.

Powstaje tedy nie tylko kolegium jezuickie w Wilnie,
ale w $lad za niem, a raczej w tonie jego rodzi nowe ognisko
o$wiaty, pierwszy i na dlugie dziesigtki lat jedyny na wscho-
dzie Europy uniwersytet, zatozony dzieki niezmordowanym
staraniom ks. Skargi w Wilnie r. 1578., a w rok potem pod-
niesiony do godno$ci akademii i zrébwnany z wszechnicg kra-
kowska.

Czem byto dla Polski, Litwy i Rusi, czem dla oSwiaty
i kultury, czem dla Kosciota i wiary to nowe — jak .nazywa
dyplom krélewski’) — propugnaculum fidei ortho-
doxae, zbytecznem bytoby sie tutaj nad tern rozwodzi¢. Zna-
czenie wilenskiej wszechnicy i jej role dziejowo-kulturalng okre-
$lit dobitnie Dr. Janowski zaréwno ze strony dodatniej (utrwa-
lenie i rozszerzenie katolicyzmu), jak i ze strony ujemnej (zby-
tnie zasklepienie sie w scholastycyzmie i brak postepu). Z ciez-
kiej matni, jakg nasuwa kwestya jezuicka, tak rozmaicie i sprze-
cznie oSwietlana przez wspotczesnych uniwersytetowi wilen-
skiemu i nowszych historykéw, jak Lelewel, tukaszewicz, Ja-
roszewicz, L. Potocki, Bielinski, Zaleski i wielu innych, wybrnat
Dr. Janowski bardzo szczesliwie, zaréwno oddajgc sprawiedli-
wos¢ niezaprzeczonym zastugom jezuitdw na Litwie, jak z dru-
giej strony zupetnie przedmiotowo krytykujgc metode i tenden-
cye ich nauczania, oddalajgcego od zycia realnego, a idgcego
w stuzbe jedynie interesom swej kasty.

Praca ks. Skargi nie ustaje jednak na granicach Litwy,—
siega dalej wraz z zwycieskim pochodem Batorego na wschod
i potnoc. Skarga wraz z krélem staje w Potocku, gdzie wr.
1582. zakiada kolegium jezuickie, zostajac wsréd bardzo ciez-
kich warunkéw pierwszym jego rektorem. Niedlugo potem
nowe otwiera gniazda pracy w Rydze i D orp.acie, gdzie

p Por. Ign. Onacewicza Panowanie Stefana Batorego z rekop-
Albertrandiego wyd. T. Il. Str. VII. (War$z. 1823.)
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z pomocg gtosnego jezuity A. Possewina i kardynata Jerzego
Radziwita z narazeniem wilasnego zycia szerzy stowo prawo-
wiernej nauki, atakujgc ze zdumiewajgcg odwagg przemozne
tutaj szeregi luteranow.

W rozdziale niniejszym podnies¢ nalezy stuszng odprawe,
jaka daje Dr. Janowski jednemu z pisarzy rosyjskich, Sliwo-
wowi, ktory w do$¢ fantastycznej a powierzchownej rozprawie
0 dziatalnosci ks. Skargit) u boku Stefana Batorego, naciggajac
fakta, usituje przedstawi¢ kaznodzieje juz w tej epoce, jako
zdecydowanego polityka, ktory silnie wptywat na plany poli-
tyczne krola.

Szkoda natomiast, ze autor, ze wzgledu na przeznaczenie
swej monografii dla Rosyan, nie uwzglednit blizej, chocby
w krotkim tylko przegladzie, wptywu ks. Skargi na pra-
wostawnych, ktérych jak wiadomo, nawrdcita sie dzieki
jego misyi na Kkatolicyzm spora liczba; wielu prawostawnych
ksztatcito sie w wilenskiej akademii, a wsrdd nich tak wybitna
osobistos¢,jaknawrocony pézniej Melecyusz Smotryckij)).

4. «Contra dlssidentes«.

Do najlepszych rozdziatéw w pracy Dr. Janowskiego na-
lezy cze$¢ p. t. «bopbba C Kaprm Bb BapLLUaBCKOW KOHe-
nepavient 1573. r.« (Str. 38—55.), w ktdrej kresli obraz walki
ks. Skargi z dyssydentami po 11-letnim pobycie jego na zie-
miach litewskich i po przeniesieniu sie w r. 1584. do. Krakowa.

Po wyczerpujgcem scharakteryzowaniu pradow religijnych
nurtujagcych w déwczesnem spoteczenstwie polskiem, z szero-
kiem uwzglednieniem genezy ich, warunkéw, znaczenia, oraz
wszelkich odrebnosci narodowo - lokalnych, szczegd6lnie w naj-

1) Por. Pycckiii BbcTHnkb. R. 1875. lonb, str. 53 i n.

?2) (Takze Maksym Rusin), arcybiskup polocki, jeden z najczyn-
niejszych i najptodniejszych pisarzy XVIIIl. w., namietny przeciwnik je-
zuitow i bazylianéw, z ktérymi cate zycie prawie walczyt w obronie cer-
kwi wschodniej, a po6zniej kosciota katolickiego. Wydawca Biblii Sto-
wianskiej (w Ostrogu 1581.), autor kilkunastu pism polemicznych, kate-
.chizmu i innych pism religijnych. (Por.onim ks. £. Janc zak a w Ency-
klopedyi koscielnej. T. XXVI. Str. 38—41. Warsz. 1903.)
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silniej zorganizowanym taborze aryanskhn, poswieca autor
szczegOlniejsza uwage gtosnej kwestyi «nienawisci wyznanio-
wej«, ktora wywotata w najnowszej literaturze o Skardze tyle
i tak roznorodnych, fanatycznie zwalczajacych sie sadow.

Nie lekcewazac wcale — wzorem wielu przeciwnikow
réznowierstwa w Polsce — glosnych i obficie przez wspdtczes-
nych notowanych »tumultéw« rozfanatyzowanego pospolstwa
przeciw »heretykome, nie popada réwniez autor w drugg osta-
teczno$¢, nie przecenia ich znaczenia i nastepstw, tagodzac
w tym wzgledzie w sposob bardzo przekonywujacy jednostronne
chwilami i zbyt gorgce twierdzenia Dr. Sobieskiego, siegajgcego
az do «instynktu rasy« dla udowodnienia fanatyzmu katolickiego
gmichu szlacheckiego ¥),

Przebieglszy dzieje nieszczesliwej konfederacyi warszaw-
skiej 1 jeszcze fatalniejszej po niej reakcyi na sejmie r. 1588.
i w dalszym ciggu podczas rozruchéw przeciw dyssydentom
w Krakowie i Wilnie 1591. r., Kkiedy rozpetany ttum poburzyt
zbory kalwinskie i aryanskie, przechodzi autor do walki lite-
racko-religijnej, jaka sie rozwineta na tle tumultéw antyhere-
tyckich, a ktéra po stronie Katolickiej z zapatem prowadzili
i Commendone i Hozyusz i Solikowski i przedewszystkiem
Skarga.

Dwa dziela naszego kaznodziei poddaje tu Kkrytycznej
analizie:

»Upominanie do Ewangelikdw z przestrogg do kato-

likbw o zachowanie sie z heretyki.«
(W Krakowie, 1592.)

»Proces Konfederacyi Dyssydentdw o pokoj religii

wszczete] 159 3.«
(W Krakowie, . wyd. 1595., 2-e 1596.)

Juz w pierwszem dzietku, roztrzasajgcem sam fakt reli-
gijnych zaburzen, przedstawia sie Skarga jako bezwzgledny, nie-
mal fanatyczny obrorica katolickiej jednosci kosciota

1) Nienawis$¢ ioyznaniowa ttuméw za rzadow Zygmunta Il11- (War-
szawa, 1902.)
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chrzescijanskiego, uwazajgc protestantow za sprawcow zabu-
rzen 1591. r., mimo ze—jak dowodzg fakta historyczne — byli
oni tutaj strong ciezko pokrzywdzong. Pogrom ich uwaza ka-
znodzieja za dzieto sprawiedliwosci bozej i to niemal cudownej,
przyczyny za$ jego upatruje w sposéb iscie sofizmatyczny w bez-
prawnem istnieniu zboréw heretyckich, bez wszelkiej sankcyi
ze strony biskupow krakowskich, ktdrzy zasadniczo przeciwni
sg wznoszeniu $Swigtyn dla innowiercéw. Bez zgody biskupa
krakowskiego zbdr protestancki czy aryanski istnie¢ nie powi-
nien, — jesli za$ istniat i przez katolickg ludnos¢, przez ktorg;
B6g prawowierny przemowit, zostat zburzony, nie dokonata sie
zadna zbrodnia, ani grzech nawet — tak stac sie musiato w imie
bezpieczenstwa i jednosci kosciota katolickiego. Oto — kwint-
esencya rozumowania ks. Skargi.

Zapowiedziana za$ w tytule dzietka «przestroga do kato-
likow» ogranicza sie jedynie do do$¢ powszedniego narzekania
na niedbato$¢, obojetno$¢ i niedotestwo katolickiego duchowien-
stwa z zupeilnie niedwuznacznem potepieniem t. zw. polity-
kow, to jest zwolennikow partyi Zamojskiego, jedynej, ktora
w sprawie dyssydentow zajeta stanowisko szlachetnej sprawie-
dliwosci i bezstronno$ci, gtosujagc wraz z innowiercami za rowno-
uprawnieniem a-katolikéw. Dostalo im sie za to od Skargi
miano «zabdjcéw matki« *).

Nie mniej zdecydowane w swej nietolerancyi stanowisko
zajat Skarga w drugiem, obszerniejszem pismie, w »Processie«.
I tu zasadniczy, kategoryczny poglad, a raczej wiara, iz kon-
federacya z r. 1573. jest poczatkiem zguby dla kosciota kato-
lickiego w Polsce, ze jest przeciwng wszelkim prawom «boskim,
przyrodzonym i ludzkim», stanowi punkt wyjscia dla wszyst-
kich dalszych Skargi wywodow, ktére, im bardziej siegajg w gtab
kwestyi, tem bezwzgledniej i fanatyczniej protestujg przeciwko
wszelkiej mysli  uprzywilejowania odszczepienczych wyznan
chrzescijanskich, gorszych i niebezpieczniejszych dla katoli-
licyzmu, anizeli judaizm i mahometanizm, nie przesladowane
zupetnie w Polsce.

Korczynska konferencya anty-husycka (1438 r.), sobdr
trydencki wystarczaty Skardze najzupetniej, jako prawowier-

Por, Upominanie pag. 463 i 456.
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nemu -wyznawcy i obroncy katolicyzmu, do potepienia konfe-
deracyi. Glebszych, og6lnoludzkich i ogdlnochrzescijanskich
czynnikow, jakie, tkwity w catym ruchu reformatorskim, Skarga
nie widziat i nie odczuwal wecale. | ze swego punktu widzenia
nie mogt ich odczuwac, jak je my odczuwamy dzisiaj, z perspek-
tywy wiekow, jak je przeczuwat juz wolwczas nieskrepowany
subordynacyg koscielng Zamojski i nieliczni, rowni jemu du-
chem, katoliccy obroncy dyssydentéw.

I w tern whasnie miejscu, przy osagdzeniu stanowiska tworcy
»Proeessu«, przeszedt Dr. Janowski prébe dojrzatosci i bezstron-
nosci swej roli, jako krytyka i historyka. | przeszedt ja, jak
mozna byto, najszczesliwiej.

Chociaz nie pomingt niczego, coby obcigzato sumienie
Skargi, jako cztowieka i Polaka, cho¢ nie przeoczyt zadnego
btedu w rozumowaniu jego i dowodzeniu, lecz owszem z calg
skrupulatnoscig wyszczegolnit wszystkie sprzecznosci jego lo-
giki i dyalektyki- (str. 52—53.), przeciez — odnalazt w nim
dusze i serce cztowieka, przeciez zrozumiat niemal ko-
nieczne przyczyny, ktére zmuszaty Skarge do takiego, a nie
innego myslenia, przeciez nie potepit go, cho¢ surowo osgdzit, —
zawsze bezstronnie, sprawiedliwie, a z gtebi przekonania.

Jako subtelny psycholog odnajduje od razu zrodio i uza-
sadnienie sprzecznosci sgdow kaznodziei: «3T0 npoTuBopbuie
BbITEKANO M3b cknaga gy lMetpa Ckapru* (str. 53.1). Konstrukcya
duszy »Zlotoustego«, a nie mniej i ciezki moment dziejowy,
wsrod jakiego znalazt sie niemal w czele swego spoteczenstwa,
powodowaty te rozdzwieki w Skargi «skardze* natchnionej, wy-
starczajace dla niejednego, by go potepi¢. Dwa uczucia potezne
zwarly sie ze sobg w duszy Paweskiego: goragce uczucie
mitosci ojczyzny i niezilomne, nie znajgce kompromiséw
umitowanie idei religijnej.

«Uczucie mitosci ojczyzny byto sitg dosrodkows, uczu-
cie religijne sita odsSrodkowa.*
Poczatkowo zj «dobre serce Skargi obejmuje swag mi-

P = ta sprzeczno$¢ wynikata ze sktadu duszy Piotra Skargi.

2) Por. goragce, pelne mitosci ku «zblgkanej braci* stowa Skargi
w Upominanw na str. 444:

»nie chce moéwic ani z nienawiscig ani dla zawstydzenia kogokolwiek.

Odrzuciwszy gniew i rozgoryczenie, polak do polaka, brat do brata,



loscig wszystkich rodakow, lecz kaznodzieja utrzymac sie

na tym punkcie nie moze; od$rodkowa sita jego poteznej

wiary, wobec ktérej wszystko ziemskie garscig prochu, po-
rywa go; jakzez jemu kocha¢ heretykdw, chociaz jednej

z nim krwi, jesli oni, w mniemaniu Skargi, porzucili i od-

wrocili sie od tego, co ponad wszystkiem na S$wiecie, od

prawdziwego Boga i od ustanowionego przez Niego tu na

ziemi, katolickiego kosciota.* (Str. 53 -54.)

Z najgtebszego poczucia, iz tam jedynie Swieta tkwi prawda,
jedyne zbawienie ludzkos$ci, a zatracenie jej ze wszystkiego, co
jednosci i bezpieczenstwu katolicyzmu sie przeciwi, — docho-
dzi do przekonania, ze raczej burzyc¢ i niszczy¢ nalezy wszystko,
co stoi na zawadzie zbawienia narodu, przed zadng nie cofa¢
sie walka... »l juz chce zakrzykng¢ poteznym gtosem pereant!—

lecz z giebi duszy wybiega jasna i blogostawiona struga mi-

fosci ku dzieciom tej samej matki, tak ukochanej dlan

ojczyzny — i ta dosrodkowa sita nie pozwala wznie$¢ mu
sie na wyzyny takiej zniewagi wobec wiasnych wspotro-
dakéw i cisng¢ im stowo potepienia. Z serca jego wyry-
wajg sie stowa: chociaz grzeszni, wszak oni «godni zmi-

towania!* (Str. 54.)

I niema kaznodzieja sity wypowiedzie¢ ostatecznych stow
wyroku, waha sie, szarpie z wlasnem sercem, ttumi najgoretsze
uczucia, tamigc sie pod ciezarem wiasnego rozkazu nieugietej
woli, przed owym «kategorycznym imperativem wiasnego sa-
mopoznania*, kléry ku Bogu wiedzie i ojczyZnie wiecznosci,
a wobec ktorego i najdrozsza ojczyzna ziemska znikng¢ musi.

I w tej walce, dla nas juz dzisiaj niemal niepojetej, widzi
autor rosyjskiej monografii «potezny tragizm wielkiej
duszy*, co zmagata w swem tonie dwa najswietsze uczucia,
wychodzac z tej walki, jak wszelka mys$l twdrcza, bolesna,
cho¢ jasniejaca, zwycieska, cho¢ krwig bohaterskiego cierpienia
ociekajaca.

Ow tragizm $wiety uczynit, ze, cho¢ Skarga w istocie rze
czy nie dat odpowiedzi na pytanie, co uczyni¢ ma Polska z inno-

sgsiad do sasiada, przemawiam do was dla wzajemnego dobra.
Prawda, ze herezya — to zto, lecz Indzie dobrzy; ciezkie biedy,
lecz cnoty godne chwaty; szalone odstepstwo, lecz krew droga.*
(Przekl. z rosyj. tekstu n Dr. J.)



wiercami ? — przeciez walka sie nie upodlit, lecz wyszedt z niej
jeszcze hartowniejszy; owo cierpienie bohaterskie sprawito, iz
o calg gtowe ponad thum wspotczesnych i to hajpierwszych,
ze taki Hozyusz »ciasnym i tepym fanatykiem* przedstawia
sie w obliczu Skargi. W natchnionem wieszcza licu drgaty pio-
runy tajonego boélu, co thukty sie beznadziejnie wsrod zatomow
samotnej duszy.

5. O unie koscielna.

Pigty rozdziat monografii Dr. Janowskiego poswiecony
udziatowi ks. Skargi w dziele unii kosciota wschodniego z Rzy-
mem. («Yu4acTie Ckapru Bb NPOBELEHIN LiEPKOBHOI YHiu, str. 55—77.)

Stwierdziwszy na podstawie faktow historycznych, ze da-
zenia ku zjednoczeniu obu kosciotdw datujg sie znacznie wcze-
$niej, anizeli dziatalno$¢ Skargi i zakonu jezuitow, bo od pots-
czenia Rusi Czerwonej i Wotynia z Polskg (1340. r.), podnosi
autor, ze dazenia te weszty na pewniejszg droge dopiero od
chwili wystgpienia Skargi z pierwszym, szerokim planem unii
kosciota wschodniego z zachodnim. Réwnocze$nie odpiera i prze-
ciwlegte, a krzywdzace sady niektdrych historykéw rosyjskich,
jak np. Dymitra Toitstojal), zarzucajgce tendencyjnie ko-
Sciotowi polskiemu w XVI. w. «HeBbpoTepnMMoCTb W CaMOBNACT-
TenbCTBO*, podczas gdy caty szereg innych Zrodet, nawet rosyj-
skich, stwierdza wyjatkowa, jak na owe czasy, tolerancye ko-
Sciota katolickiego w Polsce wzgledem prawostawia, ktore i sam
Skarga uwaza za «mniejsze zlo* w porOwnaniu z protestan-
tyzmem, wierzac szczerze w mozliwo$¢ pogodzenia schizmy
z kosciotem katolickim.

Dzieta Skargi, poswiecone unii, a w szczeg6lnosci naj-
wazniejsze:

»0 jednosci Kosciota Bozego pod jednym
pasterzem i greckim od tej jednosci od-
stgpieniu.*™ (Wilno 1577.)

I) Por. jego «Pumckiii katommumsmb Bb Poccieli (Ct. [MeTepbyprb 1876.)
T. I. Str. 234. i i.
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zbyt dobrze sg znane i zbyt wszechstronnej juz poddawane
byly analizie, aby trzeba bylo tutaj jeszcze nad niemi sie roz-
wodzi¢ J). I Dr. Janowski niczego nowego w swej analizie nie
dorzuca, stwierdzajac jedynie na podstawie stdw samego Skargi
stanowisko jego ultra-katolickie, pod wielu wzgledami razgce
nas dzisiaj Sredniowieczyzng pogladéw, szczegdlnie w dowodach
shistorycznych, ktérymi usituje kaznodzieja poprze¢ swe twier-
dzenia o koniecznos$ci poddania sie cerkwi ruskiej Rzymowi,
a ktére w bezwzglednej stoja sprzecznosci z wiedzg dzisiejszej
historyografii. Niemniej odkrywa autor w dowodzeniu Skargi
szereg niekonsekwencyi logicznych (str. 64.) jak n. p. w spra-
wie mieszania sie Swieckich do zycia koscielnego lub w tak dra-
zliwej a przeciez niezasadniczej sprawie obrzedéw i jezyka litur-
gicznego cerkwi wschodniej, do ktorych—rzecz, naturalna — takie
przywigzanie okazywaty szerokie masy ruskiego spofeczenstwa.

Krytyczne, a najzupeiniej stuszne uwagi powyzsze nie
przeszkadzajg zupetnie autorowi w sprawiedliwem ocenieniu
doniostej roli, jaka odegrato wspomniane dzieto, jak i cata dzia-
falnos$¢ ks. Skargi, w pracach okoto unii. Jasno oSwietla stosu-
nek jego do kréla Batorego, bardzo rozumne i patryotyczne
stanowisko wobec Rzymu i Possewina (str. 65—67.), jak nie
mniej wzgledem zwolennikéw i przeciwnikdw unii, szczegdlnie
chwiejnego ks. Konst. Ostrogskiego (str. 70—72.), przyczem stusznie
prostuje sady Likowskiego?) i Stebelskiegoj), przece-
niajgce znaczenie i wplyw tego bojara na sprawy unii brzeskiej.

Drugie wydanie wspomnianego wyzej dzieta Skargi pod
zmienionym tytutem:

»O rzadzie i jednosci kosciota Bozego pod jednym
pasterzem.«
(W Krakowie, 1690.),

jak z jednej strony S$wiadczy o silnym wplywie i poczytnosci
stowa Paweskiego, o tyle z drugiej strony, przez swoje waryanty

1) Wyczerpujgco w monografii prof. Tretlaka, dzietu unii brze-
skiej poswieconej (por. wyzej), takze w dziele Dr. Grabow skiego. (Op. cit.)

2) Historya rTii Kosciota ruskiego z rzymskim. (Poznan, 1875.)

3) Zywoty $w. Eufrozyny i Parascewii i genealogia ksigzat Ostrog-
skich. (Lwow. 1867. '3 tomy.)



i ztagodzenie ostrzejszych akcentobw w wydaniu | em, dowodzi
przezornej ostroznosci i wyrozumiatosci dyplomatycznej kazno-
dziei wobec schizmattydéw, nieporéwnanie wigkszej), anizeli wo-
bec protestantow.

Mimo wszystko jednak usitowania Skargi rozbijajg sie
w znacznej czesci o opér prawostawnych, z ksieciem Ostrog-
skim na czele, zgadzajgcych sie na unie pod tym tylko warun-
kiem, jesli cata cerkiew wschodnia jg przyjmie. Tu za$ za-
twardziatos¢ Moskwy, nie tylko ze wzgledéw religijnych, lecz
bardziej jeszcze z przyczyn politycznych i nienawisci plemien-
nnych, stawata na przeszkodzie.

Synod unicki — jak wiadomo — spotkat si¢ z réwno-
czesng demonstracyg przeciwnikdw unii w anti-synodzie prawo-
stawnym, w BrzesSciu, w pazdzierniku 1596. r. Na nic sie nie
przydato poselstwo Skargi do obozu opornych, na nic gorace
jego przemowienie, na nic zaklecie w imie Boga, kréla i ojczyzny,
na nic grozby, ni préby urzadzenia teologicznej dysputy.
Prawostawni wytrwali przy swoich zasadach, odpowiadajgc
dawnymi argumentami na wezwanie postow (dn. 7. pazdz,),
a tymczasem w dwa dni pdzniej (9. pazdz.) katolicy wraz z uni-
tami w kosciele $w. Mikotaja, po uroczystem odprawieniu litur-
gii w obrzadku wschodnim i natchnionem przeméwieniu ks.
Skargi, odczytali akt unii brzeskiej. Za tern poszio ogtoszenie
klatwy na biskupow Batabana i Kopystynskiego, na co ze swej
strony odpowiedziat synod prawostawny potepieniem unitdw
i wykleciem wiadykow, ktérzy jg podpisali. Tak wiec t. zw.
unia brzeska 1596. r. stata sie tylko czeSciowem potgczeniem
cerkwi ruskiej z Rzymem, w istocie za$ rozerwaniem kosSciota
wschodniego na dwie wrogie sobie cerkwie ruskie: unicka i pra-
wostawna.

Dzietu zjednoczenia koscielnego poswieca ks. Skarga

»Synod brzeski i jego obrone«
(W Krakowie, 1597.),

ktéry ma by¢ zwiezlg liistoryg unii, a zarazem uzasadnieniem
jej, potepieniem za$ i wykazaniem biedow zasSlepionych wro-
gow Rzymu — »grekows, ktorzy od wiekéw burzycielami byli
jednosci koscielnej, a w sercach nie mieli nigdy chrzeécijagr’]skiej

SPRAW. GIM. $W. JACKA
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mitosci pokoju i prawdy. Bdg za to ich karze, rozprzezenie sze-
rzac w ich obozie i ziemie ich oddajagc pod jarzmo tureckie.

Rozprawa ta ks. Skargi, jakkolwiek z najszlachetniejszych
wynikia pobudek: upamietnienia doniostej chwili w dziejach ko-
Sciofa katolickiego i odparcia zarzutow jego przeciwnikow, po-
siada, jak dowiodt tego dr. Janowski, i pewne ujemne strony.
Zbyt trudnego i powaznego dotykata przedmiotu, a zbyt po-
spiesznie i gorgczkowo,zostata wykonang. Nosi na sobie widoczne
pietno roboty publicystycznej, jednostronnej i tendencyjnej,
w ktorej wiele motywow nie zostato nalezycie przemyslanych
i przetrawionych. Z tych wzgledéw zalicza Dr. Janowski «Sy-
nod» .do najstabszych pism ks. Skargi.

W koncu poswieca autor kilka uwag bardzo mato znanej
broszurze Paw oskiego, ktdra wyréstszy na tle unii brzeskiej,
stoi w blizkiej tacznosci z poprzedniem jego dzietlem — odpo-
wiedzi na »Bprpov« Melecyusza Smotry c kiego p. t

»Na Threny i lament Theophila Orthologa do Rusi
greckiego nabozenstwa przestroga.«
(W Krakowie, 1610.)

Gtéwny zarzut, odnoszacy sie do tego, jak i poprzedniego
dzieta, lezy wtem, ze Skarga, cho¢ tak trzezwo i jasno oceniat
wszystko zte w Rzeczypospolitej, przeciez nie widziat, czy nie
chciat widzie¢, «jak stabo, wiasnie z punktu widzenia katoli-
ckiego, przeprowadzong zostata unia« (str. 76.). Przeszedt Skarga
zupetnie do porzadku dziennego nad niesprawiedliwoscia, jaka
spotkata wyzsze duchowienstwo unickie ze strony katolickiego
kleru w senacie. Wszakzez powszechnie wiadomg jest rzecza,
ze biskupoéw unickich do senatu nie. dopuszczono i to tylko
wskutek «6escmbicneHHaro ynopctea«  (bezmys$inego uporu) wyz-
szego duchowienstwa katolickiego.

Wiedzie¢ o tym fakcie musiat i wiedziat z pewnoscig.
Skarga. Dlaczeg6z wiec fakt ten przemilczat? — Dlaczegdz
0 nim ani razu nie wspomina, jesli juz nie staje — jak powi-
nien byt — w obronie pokrzywdzonych?! — Czemuz on,
taki goracy i nieugiety str6z prawowiernosci i postuszenstwa
wobec Rzymu, nie pietnuje krzywdy unitdbw ani wowczas na-



wet, kiedy z Rzymu nieustanne nachodzg wezwania §)] by Rzecz-
pospolita wypetnita obietnice, dane unitom, kiedy papiez zaklina
Zygmunta Ill., by senat otworzyt i dla dostojnikow cerkwi
unickiej ?

Na to pytanie — jedna tylko nasuwa sie¢ odpowiedz: z fana-
tyzmu katolickiego, z braku tolerancyi dla nie-polskiego ducho-
wienstwa, czy z braku don zaufania, z zbytnej ulegtosci wobec
zazdrosnego i ambitnego kleru polskiego?). Jakzez to jednak po-
godzi¢ ze znanem skadinad poczuciem sprawiedliwosci u Skargi,
iz cerkwi unickiej nalezy sie petne réwnouprawnienie (Jan. 77.),
z niezalezno$cia jego saddéw i przekonan, z szalong jego od-
waga cywilng i bezwzglednoscia, ktora nie wahata sie senato-
rom i duchowienstwu i krélowi samemu rzuci¢ w oczy stowa
prawdy ?

Istotnie niemozliwoscig prawie jest pogodzenie ze sobg
tych dwu danych. To tez i Dr. Janowski daje w tern miejscu
za wygrane, nie umiejac odpowiedzie¢ na postawione sobie py-
tanie, co Swiadczy o bardzo subtetnem sumieniu jego, jako hi-
storyka i o szlachetnej bezstronno$ci wzgledem ks. Skargi. Nie
padto z pod jego pidra ani owo przypuszczenie fanatyzmu i nie-
tolerancyi, czy ulegtosci kastowej, o jakiej wspomnielismy wy-
zej, jako jedynej odpowiedzi, cisnacej sie przemocg pod piéro
na pytanie: .dlaczego Skarga przemilczat Swiadome upos$ledze-
nie unitdbw przez duchowienstwo polskie ? — dlaczego nie upo-
mniat sie 0 przyrzeczone im w unii brzeskiej prawa?

Jakkolwiek wypadnie odpowiedZ na to pytanie, faktem, jest
niezaprzeczonym, ze jakie$ dziwne «ymorompaudeHie* opano-
wato umysty wyzszego duchowienstwa polskiego, ze istotnie
«TONbKO 6e3yMHOoe BbiCOKOMbpie 1 ynpsMcTBO™ 3) jego
moglo stang¢ na przeszkodzie w wypetnieniu danych unig

b Por. Unia brzeska (r. 1596.) opowiedziana przez X. Bisk. Edw.
Likowskiego (Poznan, 1896.) Str, 198, 253,-269, 313.

2) Por. jaskrawe, a wiele mowiace przykiady tej zazdrosci i zadzy
pierwszenstwa ze strony polskich dostojnikéw duchownych, jak np. suffra-
gana Wojny w Wilnie, obficie notowane u Likowskiego (op. cit.), Ja-
btonowrs kiego (Akademia kijowska, 1900), Bartoszewicza (Szkic
do dziejéw kosciota ruskiego w Polsce, 1880), Piaseckiego (Chronica)
i samego Janowskiego (str. 77.)

s) = Zacmienie umystéw, = tylko nierozsadna pycha i upor.

3*
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obietnic i skazi¢ na samym poczatku to piekne dzieto, ktéremu
poswiecit ztotousty kaznodzieja potowe serca swego i energii.

6. U boku Zygmunta.

Jedng z najdrazliwszych i najbardziej spornych kwestyi
jest sprawa polityki Zygmunta 111 i stosunku do niej zakonu
jezuitow, ktérymi — jak wiadomo — Waza przez cale zycie
sie otaczat. Tej wiec kwestyi poswieca Dr. Janowski wiekszg
cze$¢ nastepnego rozdziatu swej monografii. («CurmnsmyHgb 1l
n Ckapra*, str. 78—100.)

Roztrzasa tu bardzo rzeczowo, a jak zawsze bezstronnie,
z uwzglednieniem Zrodet i Swiadectw przeciwnych sobie obo-
zow, charakter Zygmunta Ill, oraz wptywy jego wychowania,
poglady polityczne i religijne, atmosfere otoczenia, tendencye
zyciowe, jako czlowieka i kréla, stosunek wreszcie do Polski,
Szwecyi i Austryi, stosunek do jezuitow i kamaryli dworskiej,
do Zamojskiego i Skargi.

Posta¢ szwedzko-polskiego kréla, na ktérego pamieci badz
co badz tyle fatalnych win i btedéw politycznych ciezy, o kté-
rym wspoétcze$ni i pozniejsi wypowiedzieli 6w gorzki sad, ze
»chleb w jego rekach przeobrazat sie w kamieri* 4), — postac
tego krola nakres$lona z takg plastyka i zywoscig, rysami tak
dosadnymi, a czerpanymi ze zrodet i faktow najpowazniejszych,
wspoitczesnych, ze. nosi na sobie pozory wszelkiej prawdy, ze
zdaje sie nie odbieglta wcale, lub bardzo niewiele, od pierwo-
wzoru swego z epoki Skargi.

Wazng cze$¢ stanowig w tym rozdziale ustepy pole-
miczno-dowodowe, zwrécone przeciwko gtownym wielbicielom Zy-
gmunta 11l i obroricom jego polityki, jak Julian Bartosze-
wicz?) (str. 81—2), Walewskil), Korwin-Piotrowskid)
i szczeg6lnie X. St. Zateski®) (str. 83—89.)

» W. Koronowicz: Stowo dziejéw polskich (Lipsk, 1858. 3 t)~
11, 310.

2) Zywot Skargi. Przedmowa do jego «Zywotéw Swietych*. (Petrb. 1862.)

8) Nieznany nam rkp., na ktéry powotuje sie ks. Zateski.

4) Jezuici. Studyum historyczne, Krakéw, 1833.

") Jezuici w Polsce. Lwow, 1901—1902. 2 tomy. Por. tez jego Czy
jezuici zgubili Polske? Lwoéw, 1872, (odb. z »Przegl.,lwow.*) 2 wyd. 1874.
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Opierajac sie na S$wiadectwach wspétczesnych, a szcze-
golnie P. Piaseckiegod), I. Wielewickiego?) i W. Ko-
jalowiczas) i porownujgc zrodlowe badania historykow péz-
niejszych, jak J. U. Niemcewiczad), J. Lelewelal), Ja-
roszewiczal), Bandtkiegol) Szujskiegol), Mora-
czewskiegol), Bobrzyhskiegoll) i wielu innych, docho-
dzi autor do przekonania, Ze jezuici odegrali bardzo wybitng
role w kamaryli dworskiej Zygmunta Ill., ze mieszali sie nie-
jednokrotnie i do spraw politycznych juz choéby przez to samo,
ze taczyly sie one w tym czasie nierozerwalnie z kwestyg ko-
Scielno-religijna, na strazy ktérej stali i staé musieli, — ze
wptywali bardzo silnie na rozdawnictwo godnosci przez krola
i obsadzanie krzeset senatorskich, jak nie mniej na najblizsze
otoczenie dworu, — ze jednak nie mieli tak poteznego znacze-
nia w polityce, jak niektorzy ich przeciwnicy starajg sie do-
wiesé, uwazajac ich za gtéwnych sprawcow wszystkich, wazniej-
szych wypadkdéw politycznych za Zygmunta Ill., kréla za$ sa-
mego za S$lepe ich narzedzie.

Whioskéw za$ nie wysnuwa autor z ogoélnikowych tylko
sadow, z subjektywnycli wrazen, hypotez i kombinacyi, jak sie
rzecz ma w rozdziale, poswieconym.kwestyi polityki jezuitow,
w dziele ks. St. Zateskiego, usitujgcego dowies¢, Ze jezuici
wogoble dalecy byli od wszelkiej polityki, do niej sie nie mieg-
szali i na niej im nie zalezato u), — lecz opiera je na faktycz-
nych dowodach, na Swiadectwach wspotczesnych, tak wymow-

¥) Chronicci gestorum in Europa ad annum 1648. Cracoviae (b. cl. r.)

) Historici digrii Domus professe S. J. ab 1579 ad 1637 inclusire
ad S. Barbarami. Cracoviae. 3 tomy.

3) Miscellanea rerum ad statimi ecclesiasticum Ne. D. Lithuaniae
pertinentium. Viinae. 1650.

4) Zbior pamietnikéw o dawnej Polszcze. T. Il. Lipsk. 1839.

s) Uwagi nad dziejami Polski i ludu jej. Poznan. 1855.

) Obraz Litwy pod wzgledem jej- cywilizacyi od najdawniejszych
czaséw do konca XVIII. Wilno, 1844—45.

') Dzieje Kroélestwa Polskiego (Wroci. 1820) Il (jako 2. wycl. Krot-
kiego wyobrazenia dz. kr. p. Wrdci. 1810.)

8) Dzieje Polski podtug ostatnich badan spisane. Lwow. 1862. T. IlI.

9) Dzieje Rzecz-pospolitej polskiej. Poznan. 1867. Tom V i VI.

10) Dzieje Polski w zarysie. Krakéw. 1890.

u) Por. op. citc I. 8 57.



nych, jak np. relacya Mucantiego, sekretarza legata papieskiego,
w ktorej takie czytamy stowa:

«Ojcowie jezuici, majacy wpltyw na dworze
i u wybitnych wielmozow, jak moga, starajg sie wy-
trzebic ich« (sc. heretykow

Dalsze dowody Dr. Janowskiego stanowig: instrukcye pa-
pieskiego legata w relacya,ch nuncyuszéw apostolskich (Berlin
1864.), Swiadectwa tak powaznych osobistosci, jak Jana Zamoj-
skiego, Ks. Zbaraskiego, wizytatora, zakonu .jezuitdw;. Argentiego,
a zwiaszcza wspotczesnego kronikarza, P. Piaseckiego, ktorego
stowa, — jakkolwiek nie ulega kwestyi, ze przesadzone, — nie-
zmiernie s charakterystyczne i z tego wzgledu godne przy-
toczenia:

»Unde utrigue conjuncta opera m privatis colloguis
ipsis semper patebant (sc. saccerdotes S. J.), solicitantes
Regem adeo constrixerant, ut omniaipsorum
consiliis ageret, et aulicorum spes et curae, non nisi
ab eorum favore penderet; quin et in pub licis nego-
tiis. isti suggerebant, quid Rex decerneret, tanto
majori Reipublicae periculo, quod ad hujusmodi familiari-
tatem Regis assumebantur personae (praesertim confes-
sor et concionator), a scholis vel a Magisterio Novitiorum
Religiosorum, rerum et status Politiae prorsus expertes:
haecque causa unica fuit errorum, non in do-
mesticis solum, sed et in publicis...« it d.
(Ghronica 299—300. Jan. 86.)

Dr. Janowski nie przyjmuje zupetnie $lepo sadow Pia-
seckiego za dobrg monete, owszem zaznacza wyraznie, ze kro-
nikarz fakta «npeysbnnunBaeTs — HeCOMHbHHO«, przeciez jednak
nie moze ich nie uwzgledni¢, Takidaleko idgcych sadéw Pia-
secki nie mogt sobie wyssa¢ z palca, podstawa dla nich mu-
siala byc¢ istotnie, jadro prawdy tkwito niezawodnie pod po-
wioka zbyt goracych i przesadnych stow wspdtczesnego Swiadka
jezuickiej polityki?).

0 Dyaryusz podrézy 1596 r. Niemcewicz. Op. cit. 11, 103.

2)iPor. dla ich chafakterystycznosci satyryczne rymy z; obozu roko-
szan, zwrdcone przeciw Zygmuntowi i jezuitom. Swiadczg one wymownie
0 powszechnem przekonaniu, ze w znacznej czesci sprawcami ztego byli
jezuici... (Dod. do Pism. poi. 270).



Co do samego Skargi i jego stosunku do Zygmunta LLI.
i polityki krélewskiej, autor monografii znowu rozwigzuje kwe-
stye w sposéb najbardziej zgodny z prawdg historyczng. Przy-
znajac, ze wielki kaznodzieja widziat w krélu polskim wzor
katolickiego monarchy, ktérego oceniat jedynie ze sta-
nowiska kaptanskiego i koscielnego, z jego osobistych cndt,
«btyszczgcych jako perty«, nie godzi sie jednak na twierdzenie
wielu historykéw, szczeg6lnie rosyjskich, jakoby Skarga «6bimb
YMOMb, CNMOBOMb M mepomb Curuemysga LLl«b, owszem zbija je argu-
mentami nie tylko wymownymi, ale i najzupeiniej przekony-
wujgcymi.

Autor przeprowadza w skrupulatny sposéb jakby bilans
zasadniczych cyfr w pogladach politycznych, religijnych i na-
rodowych obu postaci, zestawiajac ich wspolnosci i roznice.

Dadzg sie one krotko zebraé w nastepujacym schemacie:

. Rbznice:

a) Polityka wzgledem Austryi. Skarga nie zywit naj-
mniejszej sympatyi do panstwa i dynastyi Habsburgdw, owszem
publicznie wyrazit swa nieche¢ w kazaniu na zwyciestwo Jana
Zamojskiego nad Maksymilianem austr. pod Byczyng, potepia-
jac wprost stronnictwo austryackie?). Krol natomiast nie tylko
jawnie sprzyjat Habsburgom, ale i tajne przez caty cigg swych
rzadow utrzymywat z nimi konszachty.

b) Sprawa makzenstwa Zygmunta Il1l. Skarga z calg
energig przeciwil sie matzenstwu kréla z ksiezniczka austrya-
cka, Konstancya, — Kkrél tymczasem, nie zwazajac zupetnie
na proshy i przestrogi swego doradcy, bezwzglednie przeprowa-
dzit swa wole, co bylo nawet powodem podziekowania ze strony
Skargi za godnos$¢ krolewskiego spowiednika. Nie wypowiedziat
tez Skarga zadnego kazania na uroczystosci Slubnej, cho¢ za-

* .(=bytrozumem, stowem i piérem Z. I11.) Por. JemsaHoBMYa »le3yutbl
Bb 3anagHoi Poccin*. XXypHamb Munuct. Hapoa. [lMpoes. 1871. Str. 257—259.

?2) Kazania tego Skarga, nigdy nie wydrukowat. Zachowato sie jeno
w fragmentach, w przektadzie tacinskim u M. Rychcickiego (Dziedu-
szyckiego) w monografii Piotr Skarga i jego wiek. (Krakow, 1850.) T. II.
Str. 32 i n. X
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zwyczaj kazde Swieto rodzinne na dworze zwykt byt uswietniaé
swem stowem.

c) Atmosfera na dworze krélewskim. Skarga, istny
asceta, marzacy o zrealizowaniu ideatow chrzescijanskich na
ziemi, nie mégt znie$¢ nieustannych intryg, jakie panowaly na
dworze Zygmunta; z tych tez powodéw kilkakrotnie dziekowat
za stuzbe na dworze, wstrzymywany zazwyczaj rozkazem ge-
nerata zakonu, Aquavivyl) Kroél natomiast niemal natogowo
uprawiat intrygi, zaréwno wewnetrzne, pomiedzy najblizszymi,
jak i dalsze, zewnetrzne, z dworem austryackim. Otaczat sie
sie Niemcami, nawet protestantami, lubowat sie w strojach,
obyczajach, jezyku niemieckim; sam sie uwazatl niemal za
Niemca2).

d) Uczucia wzgledem Polski. Skarga, przy catej swej
wyltgcznosci  katolickiej, byt najgoretszym patryotg, pragnac
i w krélu obudzi¢ cho¢ $lad tych uczué¢, a wybi¢ mu-z glowy
upartg mysl o zamienieniu korony polskiej na szwedzka. Krol
tymczasem byt dla Polski obcym. Przywigzania do niej nigdy
zadnego nie miat, owszem cate zycie marzyt o jej porzuceniu,
czego nawet raz sprobowat i tylko Skargi jest zastuga, ze
z drogi zawrdcit. Syna chowat w duchu niemieckim — i znowu
tylko Skardze, Chodkiewiczowi i Konaszewiczowi - Sahajdacz-
nemu — nalezy sie wdzieczno$¢, ze w miodym Wiadystawie
wczesnie zaptoneto wraz z duchem rycerskim i szczere przy-
wigzanie do Polski.

Tu wreszcie powinien byt wspomnie¢ Dr. Janowski dla
Scistosci o réznicy pogladow Skargi i kréla ng kwestye obsady
tronu moskiewskiego i pewnego rodzaju unii moskiewsko-polskiej.

Il. Wspdlnosci:

a) Uczucie religijne i przywigzanie do koSciota kato-
lickiego, czego nastepstwem musiato by¢ w owych czasach

1) Por. u. ks. Syganskiego listy 71. i 72. P. Skarga CIMidio Aqua-
m/oae, Praep. Generali S. J. (op. cit. pag. 144—151.)

2) Stad z gruntu nieuzasadnione twierdzenie Mo r ac z ewskKi ego,
jakoby Skarga, jak wszyscy jezuici, oddany byt Austryi. (Por. jego »Jezuici
w Polsce, rys historyczny, wydany i przypiekami pomnozony Jana N. Ja-
nowskiego». Paryz, 1861.)
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b) pragnienie zwyciestwa i zjednoczenia religijnego, a wy-
tepienie wszelkiej herezyi, wszelkiego innowierstwa.

¢) Przekonanie o potrzebie wojny z Turcya, ktorej Skarga,,
jak i Zygmunt, pragnat nie dla Polski, ale dla bezpieczenstwa
i chwaty kosciota chrzescijanskiego. Skarga owszem peing miat
Swiadomo$¢ stabosci granic polskich; pewnie i obawy i watpli-
wosci szarpaty jego sercem; przemogta jednak w nim idea re-
ligijna i dlatego wzywat do wyprawy na Turkow.

d) Przekonanie o przynalezno$ci tronu szwedzkiego kro-
lowi Zygmuntowi, jako prawowitemu i prawowiernemu, bo ka-
tolickiemu, monarsze. Przekonanie o zbrodniczej i krzywdzacej
uzurpacyi Karola szwedzkiego, ktéra winna by¢ pomszczong
i naprawiong znowu nie tyle dla dobra Szwecyi samej, ani dla
zadowolenia ambicyi Zygmunta, ale. dla dobra katolickiego
kosciofa.

Z tego, bardzo pouczajgcego zestawienia, ktdre najjasniej
dowodzi, ze Skarga wptyw miat niematy na Zygmunta, daleki
jednak byt i w czynach i w aspiracyach od kierowania poli-
tyka krdla, — wyprowadza autor bardzo trafne okreSlenia,
w jakim kierunku zdazat wptyw Skargi na monarche i w jaki
spos6b zuzytkowat kaznodzieja ten wyjgtkowy stosunek swoj
do naczelnika panstwa.

W trzech kierunkach, ktorym wymowne Swiadectwo dajg
juz wspotczesni Skardze mezowie:

a) w celu obrony ucisnionych i pokrzywdzonych, o czem
tak pieknie mowi nastepca Paweskiego, Swigtobliwy Ks. Fa-
bian Birkowsk it);

b) w celu zatrzymania Zygmunta w Polsce, (podréz Skargi
do Rewia za krolem), o Czem $wiadectw najwiecej, bo niemal
,u wszystkich wspotczesnych historykéw i kronikarzy, jak Hei-
denstein?), Bielski3), Wielewicki, Piasecki4) i inni. Wszyscy

*) Por. jego kazanie 93. Na pogrzebie wielebnego ojca P. Skargi,
teologa S. J. roieikiego kaznodzieje — 28. wrzes$nia 1612 r. W zbiorze
moéw pogrzebowych i przygodnych. (Warszawa, 1901. T. I. Str. 76—106.)

2) Dzieje Polski od $mierci Zygmunta Augusta do r. 1594. (2 t,
Petersb, 1867.) Por. T. Il. Str. 288.

3) Kromka. (3 t. Sanok, wyd. Turowskiego.) T. Ill. 1624.

4) Wielewicki,'Piasecki por. op. cit. 1. 130—131 i 78.
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stwierdzajg jednogtosnie, Ze dzieki tylko ptomiennej wymowie
Skargi i sile jego patryotycznego uczucia dal sie Zygmunt po-
wstrzyma¢ od zamiaru opuszczenia Polski i powrocit do kraju
ku wielkiemu niezadowoleniu Jana Zamojskiego, ktérego daleko-
sieznej polityki Skarga-katolik-monarchista, nie-polityk, nie byt
zdolny ze swego punktu widzenia spraw narodowycli w zaden
sposdb pojgc 1).

c) W celu niedopuszczania dysydentéw do senatu, co
stwierdzajg Niesiecki?) Wielewicki i nawet sam Skarga w swym
dyaryuszu (u Wielewickiego), a w czem jeszcze z wiekszg
gorliwoscig wspierat go sam krél z glebi przekonania, jak i ku-
rya rzymska, dopominajgca sie raz wraz u dworu usuwania
heretykéw.

Ten ostatni sposob uzytkowania wplywu przez Skarge
najmniej nam do przekonania przemawia. Swiadczy istotnie
0 braku tolerancyi, traci Sredniowiecznym fanatyzmem i cia-
snotg poje¢ w odniesieniu do potozenia i potrzeb Owczesnych
kraju. Mimo catej Swiadomosci, iz Skarga XVI. wieku, z 6wcze-
snym swym Swiatopogladem i w Owczesnych stosunkach, nie
mogt prawie nie uzytkowaé w ten sposéb swego wpltywu na
krola, pada z tej strony w oczach naszych na te wzniostg po-
sta¢ kaznodziei-wieSzcza pewien cien, ktoérego radzibySmy nie
widziec.

Jesli jednak istotnie pada stamtad cien jaki, to rozpra-
szajg go z drugiej strony tak liczne i tak jasne promienie, ze
posta¢ Skargi nie traci nic ze swej posagowej wielkosci. Sto-
kro¢ . wiecej, anizeli te koscielno-partyjne tendencye, zajmuja
miejsca w dziatalnoSci Skargi czyste i Swiete uczynki jego
chrzescijanskiego serca, ktore tak gteboko odczut Birkowsld,
oceniajgc zarazem charakter wplywu Skargi na Zygmunta
w tych prostych, a tak wymownych stowach:

«Mitosciwie data reka krélewska, lecz jezyk Skargi taske
wyprosit...* 8).

*) Stosunek wzajemny obu tych mezéw, tak wybitnych, a tak dale-
kich dla siebie ze wzgledu na odmiennos¢ katéw patrzenia, charaktery-
zuje Dr. Janowski bardzo zywo na str. 98—100. swej monografii.

) Herbarz polski. T. VII. Str. 477. (Lipsk. 1841.)

s) Kazania pogrzebowe i przygodne. (Warsz. 1901.)



7. W odmetach polityki.

Analiza wiasciwych pogladéw polityczno-spo-
tecznych ks. Skargi zajmuje w dziele Dr. Janowskiego czes¢
gtébwng i najwiekszg («Monntuyeckie B3rnsgbl Ckaprn*
str. 101—175), a odznacza sie nie tylko metodycznem trakto-
waniem przedmiotu, wzorowg jego dyspozycys, ale i wyjgtkowg
wprost sumienno$cig w wyzyskaniu ogromnego materyatu; za-
rowno w kazaniach Skargi, jak i w obfitej literaturze o nich,
oraz najscislejsza logicznoscig w rozumowaniu i bezstronnoscia,
niedopuszczajgca najmniejszego w tym kierunku zarzutu.

Przechodzac do scharakteryzowania kaznodziejskiej twor-
czosci ks. Skargi, w ktorej widzi najjasniejsze karty jego zy-
cia, przedstawia naprzod autor szeroki obraz polityczno-spo-
tecznego potozenia Polski w dobie okresu ztotego, skonstruowany
na podstawie bogatej literatury tego przedmiotu, zaréwno hi-
storycznej, jak i spotecznej i prawniczej*). (Rozd. 1)

Skarga niby »pbiLapb-XxpamMoBHUKb.« rzucit sie przedewszyst-
kiem do walki z reformacya, skoro jednak doszedt do przeko-
nania, ze przyczynag groznej anarchii w Polsce jest nie tylko
brak jednosci religijnej, ale w jeszcze wiekszej mierze brak poszano-
wania praw, wiadzy krélewskiej, obowigzkéw wzgledem ojczyzny,
zwrécit wszystkie swoje w celu walki z anarchig, wzywajgc
naréd stowami grozy, natchnienia i rozpaczy, by «wolnoscig
szatanska* nie gubit siebie i nie oddawat sie¢ pod jarzmo obcych
tyranow.

O ile dotychczas Skarga, czy to w wyprawach Batorego
na Pskow, czy podczas burzliwego bezkrdlewia po nim i walki
0 tron polski miedzy MaxyTiiianet a Zygmuntem, czy wreszcie
podczas walki z dyssydentami i dysunitami, w politycznem zy-
ciu tylko posrednio brat udziat, o tyle z chwilg dokonanego
zwrotu (mniej wiecej od r. 1588.) zabiera juz gtos w czysto
politycznych kwestyach i bierze udziat bezposredni i na-

X) Z dziet rosyjskich XVIII. w. uwzglednia autor i bezimienng rzecz
o charakterze sprawozdawczym pt. McTopis 0 HbIHbLLHEMDb COCTOSIHIN
npaBuTeNbCTBa MonbcKaro. Mepesogb cb Hbm. B. Jlebegea. CIB. 1766.
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der wptywowy w wspotczesnem, wewnetrznem zyciu politycz-
nem Polski.

Kazania sejmowe i nie-sejmowe, wypowiedziane w ciggu
lat od 1588—1596. r., stanowig szczyt jego dziatalnosci obywa-
telsko-patryotycznej, najwyzsze napiecie jego natchnienia ka-
znodzieisko-wieszczego.

W okresleniu tego okresu idzie Dr. Janowski za przeko-
nywujgcymi dowodami prof. 1. Chrzanowskiegox), stwierdzajgc
fakt istotnego wypowiedzenia osSmiu kazan sejmo-
wych w r. 1596. lub 1597. na jednym sejmie, na innych
za$ powtarzanie i przerabianie tych samych idei, ktore juz tam
zostaty w peinej formie rozwiniete.

Autor, wyprowadzajac poglady polityczne Skargi z dziet
jego, uwzglednia nie tylko kazania sejmowe, ale i przygodne
i niedzielne i Swiateczne i o 7 sakramentach i wiele innych
i najmniej znanych. Scile «politycznym myslicielem« go nie
nazywa ze wzgledu na zdecydowane, Kkatolickie stanowisko
Skargi, ktére mu nie zawsze pozwala widzie¢ rzecz jasno i bez-
stronnie. U tworcy «Kazan sejmowych« polityka kieruje zawsze
religia, a nad pogladami, czysto obywatelsko-panstwowymi
przemagaja zasady moralne. Jedno jednak ponad wszystko
wyptywa, a wyptywa zaréwno z pierwszych, jak i drugich
przekonan, to jest: glebokie zrozumienie niedostatecznej
sity rzadu w Polsce, braku, ktory stat sie gtowng przy-
czyng upadku panstwa. Jest w Skardze gteboka i rozumna
krytyka wewnetrznego ustroju panstwa i polityki spoteczen-
stwa, nie brak jednak i pewnych w krytyce niedociagnieé, pe-
wnych luk i sprzecznosci, ktore wskazujg, ze sie ma tu do
czynienia nie z zawodowym politykiem, lecz z najszlachetniej-
szym kraju obywatelem, ktdrego, troska o ojczyzne przywiodta
na to pole, obce mu w zasadzie.

Ekskluzywno$¢ katolicka sama przez sie musiata tu by¢
przyczyng pewnych brakéw w politycznem credo Skargi. Nie
pozwolita mu nalezycie przejrze¢, a przynajmniej z réwng silg
zaakcentowac rozne przyczyny anarchii polskiej. Widoczne to

n Por. jego studyum O kazaniach sejmowych Skargi w wydaniu
tychze kazan z pierwodruku r. 1597. (Warszawa, 1904. Str, 1—136. I11. wyd.
tamze, str. 3—232)
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najjaskrawiej w «Kazaniach sejmowych«, z ktérych az dwa
poswiecone grzechowi niezgody, a idei jednosci religijnej, pod-
czas gdy takiej doniostej pod wzgledem polityczno-spotecznym
kwestyi, jak réwno$¢ wszystkich wobec prawa po$wiecono za-
ledwie kilka przygodnych wzmianek. Ze stanowiska Skargi,
jako katolika, jezuity, tepiciela herezyi etc., takie traktowanie
kwestyi jest zupelnie zrozumiate, ze stanowiska jednak krytyki
politycznej bezwarunkowo nie wystarczajgce.

Nie jest jednak Skarga fanatykiem w tym wzgledzie; re-
formacyi nie uwaza wcale za jedyne i wylaczne zto w Polsce,
lecz owszem ocenia nalezycie i nie ukrywa zadnego zta poli-
tycznego czy spotecznego, jakie w ustroju o6wczesnej Polski
tkwito. W najogdlniejszych jego pogladach politycznych tkwig
te cztery zasadnicze, a wielkie zalety, ktére o cale niebo prze-
wyzszajg wszelkie w nich niedostatki:

a) chwalebne dazenie ku dobremu,

b) wysokie poczucie moralnosci,

c) subtelny zmyst obywatelski i

d) goracy zapat patryotyczny dla wszelkiego dobra ojczyzny.

Dzieki tym wielkim zaletom umiat Skarga — w mysl za-
dania Modrzewskiego — leczy¢ mysSl spoteczenstwa pol-
skiego; dzieki im zdotat przejrze¢ nie tylko przyczyny wszel-
kiego zta w Polsce, ale stokro¢ giebiej i skutki tego zta w przy-
sztodci; dzieki im wreszcie w krytyce polskiego ustroju i zycia
wewnetrznego wyprzedzit; jak i Modrzewski, cate swoje pokole-
nie i przemowit do narodu juz nie jako krytyk tylko, kazno-
dzieja i moralizator, ale prawdziwie jako od Boga zestany
wieszcz jasnowidzacy.

Wyciskajac z drobiazgowych i Zrédtowych wywoddw prof.
Janowskiego naistotniejszg esencye, postaramy sie W przejrzy-
stym schemacie da¢ zwarty obraz pogladow polityczno-spotecz-
nych Skargi. Autor, rozdzielajgc obszerny przedmiot na szereg
zagadnien, roztrzasajacych pojecie Skargi o panstwie, o wiadzy,
sejmie, poszczegdlnych warstwach spotecznych etc., nie tylko
konstruuje niezmiernie ciekawy i pouczajacy obraz tych po-
gladéw ha podstawie wyjatkéw z dziet Skargi, ale zapuszcza
sie niejednokrotnie w ich analize, krytyke, dowodzenie, porow-
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nywanie z pogladami innych, wspoétczesnych statystow polskich,
a nawet i polemike z jednostronnymi lub btednymi wnioskami
wspotczesnych czy dawniejszych historykéw, ktérzy sie zaj-
mowali Skarga.

Nie majac tutaj dosy¢ miejsca na uwzglednienie tych
wszystkich stron w badaniach Dr. Janowskiego, daje tylko sy-
stematyczny przeglad rezultatéw, do jakich doszedt autor w swej
analizie pogladow Skargi.

1) Panstwo (str. 120—121.)—to organizm, ktérego funkcye
zawisty od réwnomiernego i nieustannego wspotdziatania wszyst-
kich cztonkdw.

Celem jego — szczescie i jednos¢ wszystkich
obywatelil). Rzad za$ w trojaki sposéb winien pojmowac ten
cel: a) zabezpieczy¢ jednostce spokojny byt i mienie (zycie
mater.), b) wie$¢ poddanych droga cnotliwego zycia (potrzeba,
cztowieka, jako istoty rozumnej) i ¢) pomagac ludziom w zdo-
byciu najwyzszego szczeScia — nieba (potrzeba duszy).

(Kaz. Sejm., Przyg., Niedz. i Swiat.)

2) Wiadza krolewska. (121—127.) Ideatem formy rzadu
na ziemi, wedle Skargi, jest monarchia, jako najwierniejsze
odbicie rzadéw jedynego Boga, na niebie, ale monarchia ogra-
niczona niejako, w pojeciu dzisiejszem monarchii konsty-
tucyjnej.

Przeciwnikiem natomiast zdecydowanym jest Skarga ab-
solutum dominium w jakiejkolwiek formie.

Zada silnej wiadzy kroélewskiej, wystepuje prze-
ciw jej ostabianiu i ograniczaniu, ktére tylko wychodzi na ko-
rzys¢ «szatanskiej wolnosci« szlacheckiej.

Krol jest sternikiem nawy panstwowej, wiadza zatem
jego jest Swietg; zeby jednak speliial nalezycie swe zadanie,
musi: a) calg dusza by¢ oddany swemu narodowi i panstwu
i b) mieC rzetelne poparcie wszystkich stanéw w kraju, musi

p Charakterystyczng jest rzecza, ze poglad zasadniczy Skargi (co
do terminu szczescia, wylgczony z prawnej definicyi panstwa) schodzi sie
z okresleniem panstwa u, jednego z najszlachetniejszych Rosya.n, Czicze-
rina, ktéry powiada: «[ocygapcTBo ecTb COHO3b Hapoda, CBA3aHHAro 3akOHOMb Bb
OfiHO Ubnoe, ynpasnsemMoe BEpXOBHOW BnacTito Ans obuwaro 6narta«. (Kypcb rocy-
[ApCTBEHHOM Hayku. |. 1894. Str. 3. Jan. 121)



miec silng wiadze, rozumnych doradcow, state i dobre wojsko,
peiny skarb.

(Kaz. sejm., Kaz. przyg., Niedz. i $w., Obr. jedni. kos¢., Wzyw.
do pok.).

3) Elekcya.(127—135.) Skarga jest stanowczym przeciw-
nikiem wolnej elekcyi. Nieszczesne interregna wykazaty
dostatecznie, jak zgubng jest dla Polski ta forma obsadzania,
tronu.

Zwolennikiem zatem jest dziedzicznosci tronu, co
wyptywa konsekwentnie z jego przekonan monarchicznych.
Dziedziczno$¢ tronu jest przyrodzong zasadg wszystkich
panstw i narodéw.

Skarga wprost nie uznaje prawa, pozbawiajacego kroléw
polskich prawa dziedzictwa, uwaza raczej ten punkt konstytu-
cyi panstwowej za rodzaj «bezprawia*, zgubny usus i biad
polskiego ustroju wewnetrznegol). Zastugg Skargi, ze w po-
réwnaniu z niezdecydowaniem wszystkich niemal wspoétczesnych
pisarzy i dziataczy politycznych (jak Sienicld, Modrzewski, Eo-
tundus, Zamojski, Karnkowski i i.) w krytyce elekcyi, z catg
stanowczoscig potepit nie tylko jej forme, ale i jej
istote, oraz z calg sitg przewidujgcego umystu wskazat na.
jej najzgubniejsze nastepstwal).

(Kaz. sejm., Przedm. kaz. niedz. i $wiat., Kaz. Sakr., 7/yw. Sw.)

) Por. n. p. Kazanie zatobne na s$mieré Anny Jagiellonki, w kt6-
rem uwaza krolewicza Wiadystawa za jedynego, prawego nastepce tronu,,
przysztego zbawiciela ojczyzny, ktdra tenze uwolni od nieszczesnych bez-
krolewi. (Kaz. przyg.) Podobnie i w przedmowie do kazan na niedziele
i Swieta.

2) Prostuje w tern miejscu autor twierdzenie St. Tarnowskiego
(Pis. polit. 1l. 209 i 223), jakoby Krzysztof Warszewicki (zwolen-
nik absolutyzmu w Polsce) byt jedynym z myslicieli, ktéry jasno potepit
wolng elekcye. Daleko jasniej, otwarcie i stanowczo uczynit to Skarga.

Autor w dalszym ciggu obszernie roztrzgsa istote samej elekcyi,
przychylajac sie na strone wielkiego kaznodziei. Ttumaczy psychologiczne
i historyczne przyczyny, ktére kazaty az do powstania styczniowego wielu
wybitnym polakom hotdowaé¢ zasadzie wolnej elekcyi, ktére to' zasady ob-
jawiajg sie i w pogladach najnowszych historykéw. Zestawia tez poglady
r6znych szkoél historycznych od Naruszewicza po Limanowskiego.
(Str. 130—135. Por. ostatniego Historye demokracyi poi. w epoce porozbio-
rowej. Zurich, 1901.)
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4) Sejm i senat (135—143) W pojeciu Skargi sejm jest
najwyzszym organem rzadu panstwowego, a celem jego winna
by¢ sprawiedliwos¢ i szczescie catego narodu.

Kaznodzieja jednak stwierdza, ze sejm polski, w takim
ksztatcie, jak za Skargi czaséw, nie odpowiada zupetnie
swemu zadaniu; gléwng za$ tego przyczyna, ze znaczenie
postow wzrosto nad miare ).

O senacie raz tylko?) Skarga wypowiada jasniej swoj
sad, jako o przybocznej radzie krolewskiej, w ktorej
pierwsze i najbardziej wptywowe miejsce oddaje senatorom du-
chownym, jako przez Ducha $w. szczegblnie o$wieconym.

Brak krytyki zasady jednomys$inosci, inne jednak
ujemne objawy zycia polityczno-spotecznego otrzymaly w in-
terpretacyi Skargi nalezytg i dosadng oceng, jak n. p. decen-
tralizacja w rzadzie i autonomia wojewodztw, czego
naturalnym wyptywem jest zasada jednomysinosci.

Interesa lokalne Skarga, «poset nie z jednego po-
wiatu*, bezwarunkowo potepia, o ile stojg one na drodze dobru po-
wszechnemu. Przeczuwa w ich salwowaniu przyszte przeobra-
zenie liberum veto w liberum rumpo.

Przeciwnikiem jest rowniez demokr acyi w pojeciu 6w-
czesnej szlachty, chcacej wywrdci¢ monarchig, ostabi¢ rzad
i whladze krolewska, a wzmocnié¢ tylko swoje stanowisko. Stad
raczej monarchia -arystokratyczna, niz przedwczesne
rzady demokracyi.

Zastugg Skargi, ze wniknat w psychologie owego
«powiatowego* patryotyzmu naszej szlachty, ktéry pod po-
krywka federacyi ukrywat ciasne interesa prywatne i dla
nich poSwiecat dobro catego panstwa (str. 141.)

Braki natomiast w pogladzie Skargi na kwestye sejmowg
sg hastepujgce:

a) przeoczenie winy krdéla i jego polityki w po-

1) Zasadniczo, cho¢ innym torem rozumowania dochodzi Skarga do
podobnych rezultatéw, do jakich doszedt na drodze naukowych badan je-
den z najznakomitszych znawcOw ustroju spoteczno-politycznego w Polsce,
Pawinski (Rzady sejmikowe. Warsz 1888.), ktoéry wykazat, iz sejm pol-
ski nie rozwinat sie do tej miary, do jakiej byt wzrosé powinien, aby pod-
da¢ swemu autorytetowi prowincyonalne czynniki autonomiczne tj. sejmiki.

?) Kaz. na dzien Sw. Stanistawa.
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wszechnym rozstroju spoteczno-politycznym — polityki, ktéra
miata na sumieniu niejedno bezprawie i przekroczenie konsty
tucyi;

b) niedocenianie winy senatordéw, ktérzy uwazali za
swag zasade obchodzi¢ konstythcye wraz z krélem — najcze-
Sciej z przyczyn religijnych i dlatego wihasnie przekroczen
tych i obchodzern Skarga nie widzi, wzglednie je za takie nie
uwaza.

Eatszywem natomiast jest mniemanie, powszechne juz za
czasOw Skargi, jakoby byt on przeciwnikiem sejmu.
Przeciwnie byt jego zwolennikiem i obroicg, noszac w duszy
szlachetny ideat tego sejmu, jaki by¢ powinien w Polsce, oparty
na umiarkowanym udziale narédu (czyt. gminu szla-
checkiego) w rzadzie.

(Kaz. sejm., Niedz. i $wiat.,, Obr.jez., ~nzyw.dopok.,Obr.jedn,kosc.)

5) Prawa. (143—151.) Prawo, ustawe, jakiekolwiek one sg,
raz ustanowione, nalezy szanowa¢, bez nich bowiem, jak zie-
mia bez stonca, zadne panstwo istnie¢ nie moze; muszg to by¢
jednak madre i dobre prawa, inaczej — zmieni¢ je lub
wyrzucic.

Szczeg0lng piecze poswieca Paweski prawom kosciota
za ktorych naruszenie najsromotniejsze uwaza zniesienie sagdow
biskupich i konstytucye r. 1573. Z jego katolickiej filozofii wy-
ptywa konieczno$¢ jednosci religijnej i koscielnej,
a taka jedno$¢ moze by¢ tylko w tonie katolicyzmu; Wszystkie
zatem inne wyznania sg i politycznie bezprawne, moga by¢
chwilowo tolerowane, powinny by¢ tepione a nie chronione. To
tez tej kwestyi poswieca Skarga az dwa kazania sejmowe —
ale ze wszystkich najstabsze.

Zasadniczo przesladowaniom innowiercow sig
sprzeciwia, ale prawa ich ogranicza¢ radzi przy
rownoczesnem uprzywilejowaniu katolicyzmu. Celem bowiem
ostatecznym panstwa, jak i kosciota by¢ powinno — wyko-
rzenie herezyi.

Pojecie jednak herezyi u Skargi jest z gruntu fatszywe,
na réwni z pojeciem zabojstwa lub innej zbrodni— i w tern
lezy zasadniczy biad jego polityki koscielno-parstwowej. Zrozu-
miaty on ze stanowiska ultra-katolickiego Skargi, ale nie zu-
petnie usprawiedliwiajacy. | podéwczas juz bowiem wielu $wiat-

SPRAW. GIM. SW. JACKA. a



tych mezéw, i to katolikbw i duchownych (jak Fraric. Krasin-
ski, Wawrz. Goélicki, Pawet Piasecki, Piotr Tylicki i i.), uzna-
wato konieczno$¢ tolerancyi dla innowiercow, jako jedynej ra-
cyonalnej i zbawiennej dla dobra i spokoju panstwa
zasady J).

Mimo bardzo nietolerancyjnego stanowiska Skargi, uznac
trzeba wyzszosS€ i czystosc¢ jego pogladdw w poréwnaniu
z catym zastepem innych szermierzéw katolicyzmu, nawet sa-
mego kréla. Sady i najswietlejszych statystow oOwczesnych, jak
Sokolowskiego, Powodowskiego, Hier. Krzyza-
nowskiego, Orzechowskiego, nie moga sie rownac
z «czystoscig nietolerancyi* Skargi, ptynacej zawsze z naj-
glebszej wiary i przekonania, z najszczerszego poczucia obo-

wigzku wobec Matki-Kosciofa.
(Kaz. Sejm., Obr. jedn. kos¢., Obr. jez., Kaz. Niedz. i Swiat.,
Przyg., Sakr.)

6) Neminem captivabinus. (151—154.) Prawo to naj-
bezwzgledniej potepia, uwazajac je za najniesprawiedliw-
sze w polskiej jurysdykcyi.

Wszystkich obywateli uwaza za réwnych wobec
prawa i zadnych wyjatkbw nie uznaje.

Najwazniejsze prawo i najwazniejsza wiadza po krolu —
to sadownictwo, ktéremu sie nalezy bezwzgledne poddanie.
Nie sej m jednak winien by¢é najwyzszg instancyagapelacyjng!
Zakres dziatania sejmu a wyrokowanie sagdowe — to dwa nie
Smiejace do siebie naleze¢ obreby spotecznej czynnosci.

Dlatego tez Skarga jest wielbicielem greckiego trybunatu
najwyzszfego, z niego radzi wzor bra¢ i jemu poswieca osobny
traktat p. t.

«AREOPAGUS

t. j. wyklad stdw Sw. Pawta apostota*
(Krakow, 1609.)

) Z ta zasadg sie godzi i autor w mysl gtebokich wywodoéw fran-
cuskiego uczonego, J. Reville’a. w La religion a Rome sur les Severes.
Z tego tez punktu widzenia skutecznie zwalcza poglady przeciwnikow
tolerancyi lub przynajmniej tych historykéw, ktérzy uwazaja, ze zba-
wiennem byto dla Polski to wilasnie, nietolerancyjne stanowisko rzadu
i krola wzgledem innowiercow. (Por. sady Bobrzynskiego, Szuj-
skiego, Kalinki, Jaréchowskiego i i)
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O ustanowionych przez Batorego trybunatach — dziwna
rzecz — nie mowi wcale. Co do szczeg6tow za$ w regulaminie
sagdowym radzi wybiera¢ sedziow niewielka liczbe i nie-
mtodych, wprowadzi¢ zasade wiekszosci gltoséw, tajne
balotowanie, najsurowiej przestrzega¢ bezwzglednej sprawiedli-
wosci i nie uchylaé¢ nikogo (ze wzgledu na pochodzenie), o ile
zastuzyt, ani przed karg Smierci.

W przeciwienstwie do tych postulatow, pietnuje szerzace
sie ' w polskiem sadownictwo, przekupstwo, gwatt i nepotyzm.

(Kaz. Sejm., Niedz. i Swiat., Przyg., Sakr.)

7) Skarb i wojsko. (154—156.) Nad administraCya skar-
bami publicznymi zastanawia sie Skarga stosunkowo mato.

Podatki uwaza za dobrowolne ofiary, a o statem
ich Scigganiu nigdzie wprost nie méwi. '

Gani natomiast chciwos$¢ magnatow z jednej strony,
a skapstwo i nieche¢ do ofiar na rzecz kraju z drugiej.

Tymczasem Kkraj potrzebuje pieniedzy, bez ktérych ni
bezpieczenstwa od wrogéw, ni dobrobytu w kraju niemasz. Nie
wystarczy dzielno$¢ zotnierzy, odwaga jednostek, trzeba nadto
swornosci mas, postuszenstwa dla wiadzy, posza-
nowania cudzej, szczego6lniej chlopskiej, whasnosci, (prze-
stroga przed grabiezami wojska!) — trzeba wreszcie znacznych
zasobow dla swobodnego kierowania armia.

| tej waznej sprawie poswieca Skarga jedno z najpiekniej-
szych kazan:

«Zoknierskie nabozenstwo.«
(Krakow, 1608.)

w ktérych dowodzi wymownie, ile brakéw w wojsku polskiem,
jaka zwiaszcza w niem dezorganizacya, jakie Dbraki
w obronie granic, ile opuszczonych zamkOéw i grodow kreso-
wych, jak zaniedbane d¢wiczenia wojskowe, ile lenistwa lub
samowoli posréd zotdactwa — samowoli, co najkrwawiej sie
znaczy na wynedzniatych plecach ornego ludu.

(Kaz. Sejm., Przyg., Sakr., Naboi, zoin.)

8) Warstwy spoteczne. (156—163.) Spoteczenstwo dzieli
sie, zdaniem Skargi na 5 warstw: senatoréw, duchownych,

mieszczan, kupcow i rolnikow.
1y
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a) Szlachta. Prawem natury wszyscy ludzie sg réowni
wobec Boga i ojczyzny; z tego samego jednak prawa
natury, wyposazajagcej w rozmaity sposob jednostki, wyptywa
nierownos¢ ekonomiczna i podziat na klasy spoteczne.

Skarga podziela mniemanie szlachty o sobie, ze jest pier-
sig i plecami panstwa, lud za$ jego nogami x- Wszystkie jednak
warstwy spoleczne stanowig razem jeden, nierozdzielny
organizm.

Z czystych zasad Chrystusa wyplywa stanowcze potepie-
nie nadmiernych przywilejow szlacheckich, jak nie
mniej szczegdlnych praw dziedzictwa i pochodzenia. Prawdziwe
bowiem szlachectwo polega na osobistych cnotach i zastu-
gach kazdej jednostki.z osobna, a nieda si¢ dziedziczy¢, ani
przekazywac potomkom.

b) Duchowienstwo — to stan najczcigodniejszy ze .stano-
nowiska moralno-religijnego, bo¢ pracuje nad zbawieniem duszy
spoteczenstwa. Jemu jednemu nalezg sie przywileje, miano-
wicie niezaleznos$¢ od wiadz Swieckich, a natomiast
przynaleznos¢ do saddw publicznych, prawo zasiadania w se-
nacie i sejmie.

Skarga nie ukrywa btedéw i niedostatkow stanu ducho-
wnego. Zwilaszcza wsrdéd wyzszych warstw jego widzi wielu
pasterzy, niegodnych swego powotania, samolubnych, chciwych,
pyszatkow, intrygantow.

Gde mowa jednak o btedach polityki owczesnej, przeocza
autor «Kazan sejmowych« przewinienia swego stanu, widzac je
jedynie w postepowaniu szlachty i magnatéw. Jak poprzednio
role kréla, tak obecnie role duchowienstwa w polityce przeidea-
lizowat, zwalajac catg wine polityczno-spotecznej dezorganiza-
cyi na stan szlachecki — co jest niezaprzeczong przesadag
i nie sprawiedliwoscial)

Stad obraz zycia polityczno-spotecznego, jaki dajg kazania
sejmowe, wypadl zbyt jednostronnie, gdyz autor pominat
w nim tak jaskrawe i z Swiadectw wspotczesnych dobrze znane

T. Smolenski. Szlachta w. Swietle wiasnej opinii.. (Ateneum
1880. Str. 432. i n.)
2) O pogladach polit.-spol. Skargi pisze w najnowszych czasach
Szczesny Fidzinski. (Por. jego Dziatalno$¢ spoi. Sk. i P. Sk. jako
polityk w «Przegl. powsz.g R. 1912. T. IIl. Str. 50—106.)



naduzycia wyzszego kleru, «typowe objawy, anarchizmu pra-
fatowe 1).

.¢) Lud wiejski — znalazt w Skardze najszlachetniejszego
i najgoretszego obronce, a rota tej obrony, rozrzucona po
wszystkich niemal dzietach «posta duchownego«, stanowi naj-
chlubniejsza karte w jego dziatalnosci obywatelskiej.

Niewola ludu, ze stanowiska chrzescijanskiego i ogélno-
ludzkiego, jest bezprawiem spotecznem. Nigdy zadnem pra-
wem boskiem u$wiecong nie byla i sprzeciwia sie najistotniej-
szym zasadom nauki Chrystusa.

Spoteczenstwo polskie jednak od tej nauki daleko odbiegto
i stad tyle niesprawiedliwosci, tyle krzywd wzgledem
wiesniakéw, uwazanych za bydio robocze, a nie za ludzi i sy-
now jednej z szlachtg matki.

Zada tedy zmiany w potozeniu ludu roboczego, przyzna-
nia mu wolnosci, kar na szlachte za ucisk poddanych i dre-
czenie ich panszczyzng, za naduzycia bestyalskie urzednikéw
i ekonomow.

BoC¢ przecie praca ich — to «krew i pot zywych, podda-
nych oraczy, co ptynie bez ustanku:.®

d) Mieszczanstwo — zajmuje w kazaniach Skargi naj-
skromniejsze miejsce. W porownaniu z Modrzewskim, Gornickim,
Petrycym, Skarga zajmuje sie tym stanem bardzo mato i bar-
dzo ogdlnikowo. Nawet ostawiona ustawa z r. 1543., odmawia-
jaca mieszczanom prawa nabywania ziemi, nie wywotala
ze strony Skargi wyraznego protestu. Przestrzega tylko ogélni-
kowo przed krzywda nizszych i upo$ledzonych, a potepia z dru-
giej strony ze strony szlachty chciwos$¢ i zachtannos¢ na
bogactwa, ktore sg powodem upadku stanu Kkupieckiego, nie
mniej obcigzanie nadmiernymi podatkami gtéwnie chiopéw
i mieszczan.

Przyczyna tak niewydatnie matego zajmowania sie Skargi
mieszczanstwem jest fakt istotnej ich wolnosci osobistej,
ktéra w poréwnaniu z niewolg ludu wydawata sie wprost bto-

gostawienstwem.
(Kaz. Sejm., Zyw. Sw., Kaz. Niedz. i Swiat., Sakr., Naboi, iotn.)

p Por. choc¢by polityke bisk. Kar nkowskiego, $wiadectwa Pia-
seckiego (Chroni¢a),rezultaty badan Smolenskiego (Pisma hist. 1.),
Poclberezkiego (Sprawa Moiaroicski,clij etc.
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9) Mitos¢ ojczyzny. (163—167.) Jedng z najwazniejszych
powszechnego rozstroju w kraju byt zdaniem Skargi, obok po-
litycznych btedéw i spotecznych niedostatkow, takze i przede-
wszystkiemiupadek moralny i zanik mitosci o0j-
czyzny wsrdd ogoétu.

Uczucie to, ktéremu poswiecit byt ».ztotousty« jedno z naj-
wznioslejszych kazan sejmowych (2-ie), uswieconych natchnie-
niem wieszczem, réwnem temu, jakie wybuchto w epoce ro-
mantyzmu, — uczucie to uwaza Skarga za nieodigczng, wro-
dzong czgstke duszy ludzkiej, dang od Boga,.od wie-
kéw i po wieki istniejaca.

Niestety w Polsce, wraz z upadkiem wiary i moralnosci,
zanika i to S$wiete uczucie, pochioniete przez nieograniczony
egoizm i prywate.

Obowiagzki wzgledem ojczyzny, praca, stuzba dla
niej — to nie ofiara taskawos$ci poddanych, ani dobrowolna
przychylnos¢, ale konieczny, naturalny i najswietszy obo-
wigzek wewnetrzny, za ktory nie zaptaty, ni nagrody
wyczekiwacé nalezy, ale radosci wewnetrznej zadowolonego su-
mienia po spetnieniu dobrodziejstwa ojczyZnie, po sptaceniu
dtugu wdziecznosci wzgledem matki jedynej.

W Polsce tymczasem tego poczucia obowigzkéw spotecz-
nych nie masz zupehlnie, a stad to nieszczesne «rozerwanie
serc«, wieczna anarchia i gorsze jeszcze nastepstwa w przysztosci.

By wskrzesi¢ dawng, jagiellonskga mito$¢ ojczyzny, pan-
stwo wychowywacé musi ze swej strony poddanych, zapra-
wia¢ ich w dobrych obyczajach, udoskonala¢ ich we-
wnetrznie w zasadach Swietej wiary Chrystusowej.

Slepo pojety duch demokratyczny, rozbujata wol-
nos¢ polityczno-spoteczna szlachty zabija do reszty to Swiete
uczucie patryotyzmu, podzega tylko namietnosci, budzi zawisc,
chciwo$¢ i pyche, poteguje upor, wyradza niesworno$¢ i zapa-
mietato$¢, ktére rosng z dniem, kazdym, wypetniajac czasze
ztego w Polsce ponad brzegi, wotajagc o sprawiedliwy a srogi
sad potomnosci.

(Kaz. sejm., Kaz. Sakr., Kaz. niedz. i $wiat., Kaz. przyg., Wzyu..
do poki)

10) Wiadza wykonawcza a wolnos¢. (167—171.) Rzad
w Polsce, nie stoi na wyzynie swego powotania, nie



ma nalezytej powagi ani postuchu; wiadzy wykonawczej
brak sit i Srodkéw do przeprowadzenia zagdan ustaw, stad prawa
bezsilne.

Nad wszystkiem bowiem w Polsce panuje zasada wol-
nosci (por. u Skargi trzy rodzaje wolnosci), ktora sie wyro-
dzita w wolno$¢ (4-3) dyabelska lub piekielng, hastem
jej bowiem nie ustepowac nikomu, prawa lekcewazyc¢, nad stab-
szymi przemocg tryumfowac.

Ulubione hasta szlacheckiego gminu, coraz wszechwiadniej
panoszace sie w zyciu spoteczno-politycznem juz od r. 1406.
poczawszy, wywrocity w Polsce pojecie wolnosci i wolnos$¢
samg, czynigc z niej samowole i naruszajgc elementarne
podstawy ludzkosci i patryotyzmu; rodzac logiczne absurdy,
na ktorych opiera¢ poczeto bez skruputéw powszechno-zyciowe
bezprawia.

Anarchia w Polsce ros$nie nieustannie, wywracajac caty
porzadek spoteczny do gory nogami; w miejsce energicznej,
skoncentrowanej, rzutkiej wtadzy zwierzchuiczej panujg w Polsce
«rzady wielogtowe* («mHOrorosnoBoe npasutenscTo*). Rad jednak
konkretnych Skarga prawie nie daje; wiecej ich cho¢ zawsze
ogolnikowe, przy roztrzasaniu wyzej wymienionych kwestyi.

(Kaz. sejm., Niedz. i $wigt.,, Przedm. K. Sakr., Przedm. Obr. jez.,
Obr. jednj

11) Polityka zagraniczna. (171—172.) ogranicza sie w ka-
zaniach i pismach Skargi jedynie do kwestyi wojny.

Zesadniczo kaznodzieja jest przeciwnikiem wszelkiego
krwi rozlewu. Przyznaje jednak czasem konieczno$¢ wojen i to
zawsze w charakterze obronnym, a nigdy w imie rozszerza-
nia granic panstwa.

Jedyna, godng chrzescijanina i Polaka, jest wojna z nie-
wiernymi, szczegllnie z «rozbdjnikami*, Turkami. Taki
krwi rozlew jest dzietem Bogu mitem, a schodzi sie w tym
wzgledzie Skarga z pogladami gtéwnych glosicieli krucyaty
przeciw muzutmanstwu, jak Grabowski, Orzechowski,
Warszewieki i Wereszczynski. Nie ocenia natomiast
nalezycie dalekosieznej polityki partyi przeciwnej, widzacej
stokro¢ grozniejszego dla Polski wroga w Moskwie ).

9 Por. nalezyte ocenienie niebezpieezeiistwa z tamtej strony juz
w liscie Zygmunta Augusta, do siostry jego Katarzyny, w ktorym krél



Najgtebszag jednak mys$l w zakresie polityki zagranicznej
wypowiada . Skarga w madrem ostrzezeniu przed najstraszniej-
szym ze wszystkich wrogbw — wrogiem wewnetrznym,
przed bezrzagdem i rozdarciem serc, ktore bardziej zatruwajg
i szarpig organizm panstwa, anizeli najzacieklejszy nieprzyja-
ciel postronny.

(Kaz. Sakr., Niedz., Przyg., Sejm.)

12. Synteza. (173—4.) ldeatem politycznym Skargi byta
monarchia, oparta na prawowiernosci religijnej i polityczno-
spotecznej. Silna wiadza konieczng, i jedyna gwarancya po-
rzadku wewnetrznego.

Dzieki tym ideatom Skarga burzy niektére zasady kon-
stytucyjnych dazeh w. XVI. i nast., jak wolng elekcye, jedno-
mysIno$¢ sejmoéw, bezgraniczng wolno$¢ i réwnos¢ szlachecka,,
dowodzgc, ze takie zasady powodujg w panstwie anarchie.

NieSmiertelna Skargi zastuga w tem, ze jasno i bez-
wzglednie wypowiedziat mysl, iz gtébwna przyczyna powszech-
nego rozprzezenia lezy w obaleniu centralnej wiadzy rzadu,
a jedynym sposobem usuniecia chaosu jest wzmocnienie ..wia-
dzy krolewskiej i wogble przeobrazenie organéw wykonaw-
czych dla, utrzymania poczucia prawa i sprawiedliwos$ci, oraz
ich praktycznego poszanowania w spoteczenstwie.

W roztrzasaniu za$ wszystkich brakéw i postulatéw po-
litycznych 1 socyalnych w Polsce szcze$liwie unika Skarga
wszelkiej skrajnosci, nie sprzeciwiajac sie zasadniczo princi-
pium udziatu narodu w rzadzie, lecz zadajac, jako zwolen-
nik ograniczonej wladzy monarchicznej," ujecia w karby ro-
zumnych ustaw tego udziatlu mas, a zapewnienia, petnego
autorytetu rzadowi i prawu.

8. »Noc jezuitOwx.

Najdrazliwszego momentu w politycznej dziatalno$ci Skargi
dotyczy rozdziat 6smy monografii Dr. Janowskiego («OTHoLeHie
Ckapry Kb cmytamb 1605—1608 r. r.« Str. 175—191), roztrzasa
on bowiem stosunek Paweskiego do rokoszu Zebrzydowskiego

pisze: «Moskwa — gtéwny wrég' naszego narodu i naszych rzadow*.
(Przezd ziecki, Jagiellonki polskie rv XVI. w. Krakéw, 1868.)
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i poprzedzajgcego rokosz sejmu warszawskiego 1606. roku, kiedy
to zniweczenie przez jezuitow zatwierdzonego juz niemal row-
nouprawnienia innowiercOw przyczynito sie bardzo silnie do
wybuchu nieszczesnej wojny domowej.

Sprawa, niezmiernie zawiklana, a ze wzgledu na stano-
wisko Skargi drazliwa, wywotaé musiata zaréwno wspotczesnie,
jak i u poézniejszych historykéw najsprzeczniejsze komentarze,
ktore zresztg zalezg po najwiekszej czesci od osobistego zapa-
trywania komentatora, nie na posta¢c samego Skargi, ale na za-
sade stosunku duchowienstwa do polityki i udziatu
tegoz w sprawach panstwowo-prawnycli. Rézny
kat widzenia w tym wzgledzie spowodowat i w jubileuszowym
roku bardzo ostrg wymiane mysli pomiedzy znawcami przed-
miotu, a co za tern idzie, namietne starcie si¢ dwu obozow:
wolnomyslacycli i niezaleznych zwolennikow bezwzglednej tole-
rancyi wyznaniowej ze zdecydowanymi holdownikami dawnej
polityki jezuitdw i uprzywilejowania katolicyzmu t).

Dr, Janowski stara sie by¢ jak najbezstronniejszym, co
mu sie tez prawie w. zupetnosci udaje. W tym celu z calg
skrupulatnosciag wchodzi w przyczyny postepowania Skargi,
roztrzasa pobudki jego wystapienia przeciw uchwatom sejmu
1606. roku, stara sie odgadna¢ wszystkie powody niecheci ku
niemu szlachty, wszystkie intrygi i zawikfania na dworze Zy-
gmunta, calg domowg i panstwowg polityke krdla, aby tylko
os$wietli¢ nalezycie postac -Skargi i usung¢ wszelkie cienie, mo-
gace umniejszy¢ lub skrzywic jej posagowe ksztatty.

Dowiadujemy sie tedy (z Niemcewicza i Piaseckiego) o szko-
dliwych zatargach kréla nie tylko z Zebrzydowskim, ale i z Ja-
nuszem Radziwitem i kardynatem Maciejowskim; dowiadujemy
sie 0 naduzywaniu przez wyzsze duchowienstwo prawa inter-
dyktu, przociw czemu ostro wystepowat Skarga, a co Sciggneto
nan zarzuty biskupéw, a nawet konieczno$¢ tlumaczenia sie

) Ign. Chrzanowski: Pod jakim warunkiem jubileusz Skargi
moze by¢ obchodem ogdélno-narodowym ? (Kurjer warsz. 1912.) Glosy
prasy: w «Kurjerze Porannym*, w «Prawdzie* (lza Moszezenska) i wielu
innych pismach. Ks, Pawelski: Z powodu pewnego pogla.du na rocznice
Skargi (Przegl. powsz. R. XXIX. T. CXIIl. Str. 161—176.) Tenze: Po jubi-
leuszu Skargi i Zjazd Skargowski (lbid., T. CXVI. 1*—12in). W. Sobie-

ski: fejletony w Nowej Reformie (1912) o udziale Sk.w zerwanym sejmie
r. 1606., nadto cata polemika tymze artykutem wywotana.
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przed nimi (Wielewicki). Poznajemy dokfadnie atmosfere, panu-
jaca wsrdd wyzszego-i nizszego kleru, po wiekszej czesci nie-
zdolnego do pojecia szlachetnych dazerh monarchicznych Skargi,
a identyfikujagcego wzmocnienie wiadzy krolewskiej z absolu-
tom dominium. To za$ byt gtébwny zarzut gminu szlacheckiego
przeciwko jezuitom, a tern samem i przeciwko Skardze, ktory
w opinii szlachty byt obroncg absolutyzmu, oredownikiem kro-
lewskich przekroczeh konstytucyi, wrogiem wolnosci szlachec-
kiej. Zarzuty owe rzekomego dziatania na szkode Bp. obja-
wiaty sie w. formie ostrych protestow i postanowien, jak np.
na poprzedzajgcym sejm warszawski 1606. r. sejmiku w Upicie,
0 ktorym pisze Dr. Sobieski'l):

Przebieg samego sejmu i zwigzanej z nim sprawy dysSy-
denckiej byl nastepujacy. Od dawna juz spodziewano sie od
tego sejmu, ze ostatecznie rozstrzygnie sporng kwestye dysy-
dentow, ktorych prawa, zabezpieczone w konfederacyi 1573. r.,
cle nomine tylko istniaty, na papierze, de facto za$ nieustannie
bywaly naruszane zaréwno przez rzad, jak i przez thum, nie
dajac zadnego, zabezpieczenia. Wobec tego z gory juz odtozono
na bok wszelkie inne, panstwowe sprawy i tylkonad kwestyg
innowiercow miano obradowa¢. Z pomiedzy dysydentow stawili
sie najznakomitsi, jak przedstawiciel litewskich kalwinéw, Ja-
nusz Radziwil, Jakdb Sienienski, aryanin, Marcin Broniewski,
glowa czeskich braci, Taszycki i i. Przybyt nie mniej i Zebrzy-
dowski, ale sie obozem roztozyt w Stezycy, nie mogac dojsé do
porozumienia z krolem, kryjacym sie za falangg jezuitéw, kté-
rzy. wraz z Skargg na czele, namietnemi i dtugiemi mowami
usitowali nie dopusci¢ do uchwaty na korzy$¢ innowiercow.
Rozgoryczeniewsrod szlachty rosto coraz bardziej, niby woda
na miyn Zebrzydowskiego, ktéry obiecujgc odkry¢ tajne za-
miary Zygmunta, wzywat niezadowolonych do siebie. | rzeczy-
wiscie oboz stezycki wzrastat gwattownie.

Gdy W dodatku nadeszta wiadomo$¢ z Poznania o tam-
tejszych rozruchach przeciwko dyssydentom, innowiercy wy-
pracowali projekt reform, dajacy petne réwnouprawnie-
nie akatolikom i naktadajgcy kare $mierci za gwalty religijne.
Jak gorgce byto wsrdd spoteczenstwa pragnienie spokoju, Swiad-

X) . (Ateneitm, 1901. Il. 666.)



czy fakt, zapisany u Wielewickiego i innych, ze nawet wyzsze
duchowienstwo gotowe byto przyja¢ te zreformowang kolistytu-
cye dysydentéw, byle raz potozy¢ kres walkom wyznaniowym.
Zgtosito ono. te gotowo$¢ w przedostatni dzien posiedzen sejmo-
wych, tak, ze w dniu nastepnym, po zatwierdzeniu Kkrolew-
skiem, projekt sta¢ sie miat oficyalnym. aktem panstwowym.

Tymczasem w nocy z tegoz dnia na nastepny Zygmunt IlI.,
ktéry juz byt zgodzit sie na uchwate dysydentow, wziat jg
jeszcze raz pod rozwage. W niepewnosci,, jak ma ostatecznie
sprawe rozstrzygnaé, wezwat tej samej jeszcze nocy ks. Skarge
i Bartscha do porady, przesylajgc im rekopis rzeczonego pro-
jektu. Obaj jezuici roztrzasali akt w ciggu nocy, a doszukawszy
sie w nim fraudem t. j. widoczng ochrone i zabezpieczenie
praw dysydentéw, oswiadczyli krolowi kategorycznie, ze przy-
jecie projektu Sciggnetoby na dusze krola grzech Smier-
telny, wobec czego obowigzkiem jego jest sprzeciwic sie zg-
daniom dyssydentéw. Jeszcze wczesnym rankiem nastepnego
dnia, — wedle S$wiadectwa Wielewickiego i badan prof. So-
bieskiego — przed rozpoczeciem sejmu obiedz miat Skarga wy-
bitniejszych postdw i senatorow duchownych, ktérzy byli po-
przednio zgodzili sie na nowy projekt ustawy, i w tak gora-
cych stowach przedstawi¢ im miat zgubno$¢ tego projektu,
a ogrom grzechu, jakiby spadt na ich sumienia na wypadek
zatwierdzenia ustawy, ze wszyscy niemal odstgpili od swego
zamiaru. Sejm za$ zakonczyt sie zupetnem zerwaniem i przej-
$ciem niezadowolonych do obozu Zebrzydowskiego, poczem na-
stagpita juz otwarta wojna domowa X).

Tak sie przedstawia obraz owego nieszczesnego sejmu
r. 1606. i pamietnej »nocy jezuitdw*, ktdérzy — wedle zgodnego
Swiadectwa wszystkich historykoéw tego faktu (nie wytgczajac
Rychcickiego i Zaleskiego) — wptyneli decydujgco na tok obrad
sejmowych i wstrzymali gotujgcg sie juz uchwale projektu.

Obraz to niezupetny, wedle rokonstrukcyi Dr. Janow-
skiego, ale historycznie wierny i wystarczajgcy do nalezytego
zrozumienia roli jezuitow i Skargi w przetomowej chwili r. 1606.
Pelny i wyczerpujacy obraz tego momentu daje dopiero prof.

0 Ks. J. Pawelski usituje w polemice z prof. Sobieskim dowies¢,
ze do zerwania sejmu wecale nie doszto. (Por. op. cif)
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Sobieski w Pamietnym sejmiel). W niej dopiero znajdujg
wywody Dr. Janowskiego petne poparcie i uzasadnienie, dzieki
bardzo skrupulatnemu traktowaniu przedmiotu przez historyka,
ktéry siega do pierwszych przyczyn rokoszu, zatargéw i intryg
dworskich, sejmikéw, poprzedzajacych sejm walny (proszow-
skiego i nowo-korczynskiego), do pierwszych, star¢ w izbie po-
selskiej, »responsow« i »replik«, kréla, senatu i duchowienstwa,
do pierwszych wreszcie wystgpien agitacyjnych ks. Skargi
(w Lanckoronie), «bezprawnego» zjazdu w Stezycy, tajnej kon-
federacyi senatorow, protestow duchowienstwa, oraz wystapie-
nia komisyi dla »procesu« federacyi: z gwattownem przemdwie-
niem posta G-orajskiego.

Rezultaty badan prof. Sobieskiego, oparte na catym sze-
regu bardzo cennych, a nieznanych jeszcze Dr. Janowskiemu
Zrodet (szczegOlnie dyaryusze sejmowe z Bibl. XX. Cazart,
w Krakowie, akta z archiwum-Gdanskiego, oraz listy rezydenta,
francuskiego na dworze polskim), podtrzymuja w catej petni
twierdzenie ostatniego, iz ks. Skarga «6osnbliue BCbxb 3a6s1y-
xpanca» ), ze fanatyzm jego katolicyzmu, podporzadkowuja-
cego i dobro panstwa zasadzie jednosci i nietolerancyi kosciel-
nej, w. zadnym innym wypadku nie objawit sie. z takg zapa-
mietatoscia, jak: whasnie na sejmie 1606. r.

Btad Skargi, wypltywajacy zresztg z najszlachetniejszych
pobudek jego- religijnych daznosci, poparty w- dalszym ciggu
przez krola i rzad, unicestwit dzieto sprawiedliwo$ci wzgledem,
innowiercow i sprowadzit te czynniki na poziom niegodny ich
zadan i powotania.

Z tego punktu widzenia wychodzac, uwaza Dr. Janowski
wspomniany epizod w zyciu Skargi za moment najciemniejszy,
naruszajacy celno$¢ i harmonie politycznej mysli i dziatalnosci
Skargi (str. 182.) jego samego za$. uwaza za istotnego sprawce
rozerwania w sejmie. Skarga, opierajagcy dobro panstwa na za-
sadzie jednosci, poszanowaniu prawa i rownowadze spotecznej,

J) Por. wyzej -op. city szczeg6lnie rozdzialty XIX.—XXIII.. gdzie
bardzo szczeg6towo przedstawia -autor,, na jakich zasadach doszto do po-
rozumienia miedzy senatem i postami, i jak w dalszym ciagu niezde-
cydowany krol, szukajac rady u jezuitéw, ulegt zupetnie ich suggestyi, -
jak wreszcie nietolera.ncya zwyciezyta i sejm rozbito, dodajac oliwy do

ognia, wznieconego przez rokoszan Zebrzydowskiego. (Str. 202-—242.).
2) = bardziej, anizeli wszyscy inni, zbladzit (str. 181.)..
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Surowy ten sgcl Dr. Janowskiego wywotat w swoim czasie
bardzo znamienng ocene. Prof. Chrzan ow skip ten sam, prze-
ciwko ktéremu w roku jubileuszowym zwrécity sie pewne kota
wielbicieli Skargi za rzekome obnizanie zastug wielkiego kazno-
dziei, staje w obronie Skargi, nazywajac twierdzenie powyzsze
autora, »niestusznem«, lub co najmniej »przesadnem«. Przeko-
nany jest, ze «gdybyinawet sejm z r. 1606. uchwalit byt koli-
stytucye o dysydentach, nie powstrzymatoby to z pewnoscig
ani na jedng chwile pochodu tryumfalnego nietolerancyi religij-
nej®; Co do charakteru za$ twolrcy «Kazan sejmowych« jest
zdania, ze i «tutaj nalezato sadzi¢ Skarge.po sercu—
na podstawie pobudek, ktdre byly z pewnoscig réwnie czyste,
jak te, ktére kazaty mu wystgpi¢ przeciwko konfederacyi war-
szawskiej!®

Totez stusznie ostabia krytyk zbyt surowy w tern miejscu
sad Dr. Janowskiego. Fakt sam przez sie bylwprawdzie szkod-
liwym dla kraju, krok Skargi, wziety w oderwaniu od wszyst-
kiego, istotnie «uprawomocniat anarchie* (str. 183.), mogt i mu-
siat wywota¢ wspoéitczesnie zarzuty szlachty przeciwko «turba-
torowi« ojczyzny, — zadng miarg jednak nie uprawnia do wy-
roku, jaki wydat autor rosyjskiej monografii, ze mianowicie:
postepowanie Skargi «nie usprawiedliwia zadna idea,
chocby najwznio$lejsza, najszczersza i najgoretsza®. (Str. 183.)
W zbyt ostrem tern powiedzeniu popada Dr. Janowski sam
z sobg w sprzeczno$¢ i z tem wszystkiem, co na obrone i uspra-
wiedliwienie Skargi powiedziat byt juz w poprzednich rozdzia-
fach, zwlaszcza okre$lajgc stosunek jego do innowiercow' i kon-
federacyi warszawskiej 1573. r. (rozdz. 1., IV., V.)

Tymczasem epizod «nocy jezuitow™ i jego nastepstwa daty
sie niebawnm dobrze we znaki zarébwno Skardze, jak i innym
jezuitom. Wystany do obozu Zebrzydowskiego, by przywdodce
powstrzyma¢ od wojny domowej, wraca Paweski z niczem.
W Lublinie rokosz zostat publicznie ogtoszony, zjazd za$ na-

¥ = sam wyrwat jedng z podstaw religijnej zgody i wstrzasnat ca-
lem' panstwem. (182.)
») Por. Ksigzke R. VII. (1907.) Nr. 11. Str. 418.



znaczono w Sandomierzu, na co w odpowiedzi krol, dla parali-
zowania czynnosci rokoszan, zwotuje swoj obdz do Wislicy
Przeciwnikéw sity jednak rosna. Nastepujg stynne gravaTtina
przeciwko krélowi, ktérych liczba z 23 wzrosta, az do 67, za-
mykajac w sobie, obok wielu zarzutéw stusznych, wiele tez in-
synuacyi nieuzasadnionych. Najciezsze zarzuty, dotyczace je-
zuitdw, pomieszczono w 8. 28., a dostato sie w nich i samemu
Skardze najsurowsze (cho¢ w trzech czwartych przesadne i nie-
sprawiedliwe) potepienie, wyrazajgce sie najjaskrawiej w krzyw-
dzacym przydomku, rzuconym mu przez szlachte: »praecipuus
turbator Reipubliccie«.

Zapamietatos¢ gminu szlacheckiego byta tak wielka, ze
wr obozie jezuickim nastat faktycznie poptoch. Sam generat za-
konu, Claudio Aquaviva listami usitowal ratowaé sytuacye,
wzywajgc. Skarge i jego wspoOtbraci do obrony czci i bezpie-
czenstwa zakonu.

Ksiedzu Piotrowi jednak nie trzeba bylo zachety z ze-
wnatrz. Poktadajac catg nadzieje zwyciestwa swej sprawy nie
tylko w modlitwie i Bogu, ale i w.., wojsku krolewskiem, nie
zaniedbat tez uzy¢ wiasnej, a niezawodnej broni — ptomiennej
swej wymowy. Kiedy poselstwo rokoszan przybylo z zagda-
niami do Wislicy, Skarga wystgpit z catg namietnoscig prze-
ciwko nim, wypowiadajagc w obecnosci krdla i senatu goraca
filipike (Obrona Jezuitéw, 1606.), ktéra niebawem rozrosta sie
w obszerne pismo programowo-polemiczne, usitujgce zbi¢ wszel-
kie zarzuty przeciwko jezuitom. Tak powstata:

«Proba zakonu Societatis Jesu«.
(Krakoéw, 1607.).

Dzietko to, o wartosci bardzo jednostronnej, ani pod wzgle-
dem sity stowa i argumentacyi, ani jako Zrédio historycznej
prawdy, réwnac sie nie moze z takiemi arcydzietami wymowy
Skargi, jak np. «Kazania sejmowe*. Dyktowane nie tylko szcze-
rem przekonaniem o0 niewinno$ci zakonu, ale i zywem poczu-
ciem interesu kastowego, zapamietatoscig walczacego szermie-
rza, a nie bezstronnego widza i krytyka, posiada¢ musi i wszyst-
kie wady tego rodzaju utworu, a wiec jednostronno$é¢, nie-
Scistosé, przesade, przecenianie dodatnich, a niedocenianie ujem-
nych ryséw wiasnego Srodowiska.



Jest to tedy jakby «historyczny szkic zastug i znaczenia
zakonu Jezusowego* (186), ulozony zrecznie i namietnie, ale
wpadajacy zbyt czesto w ton najzwyczajniejszego panegiryku.
Zasadniczym rysem i bledem zarazem jest przecenienie
roli jezuitdbw w dziele odrodzenia katolickiego kosciota i jego
zwyciestwa nad reformacya, a réwnocze$nie z drugiej strony
niedocenienie (araczej brak swiadomosci) win jezuitow
w zakresie zycia polityczno-spotecznego.

Skarga odpowiada nha nastepujace | gtbwne zarzuty, czy-
nione jego zakonowi przez ogo6t szlachecki:

I)mieszanie sie do spraw Swieckich, polityKki,

2) gtoszenie absolutu,m dominium,

3) potepianie ustroju wewnetrznego Polski,

4) podburzanie do walk religijnych i zamie-
szek wewnetrznych.

Zasadniczo zbija Skarga wszystkie te zarzuty w sposdb
bardzo logiczny, przekonywujacy i czeSciowo stuszny (jak n. p.,
kiedy méwi o monarchii, wzmocnieniu wiadzy krolewskiej etc.,
co ciemny tlum szlachecki pojmowat jako dazenie do utwier-
dzenia samowiladztwa), ulega jednak jednemu, biednemu ziu-
dzeniu, ze mianowicie w jezuitach win niema zadnych,
a tylko zastugi, — ze sprawcami wszystkiego ziego sg tylko
heretycy, — rzekowe za$ winy — to tylko potwarz wrogéw
zakonu lub chorobliwe przywidzenia «otumanionych katolikow™;

Udziat i wplyw potezny jezuitbw w sprawach politycz-
nych, ktory juz w zaden sposéb zaprzeczy¢ sie nie dat, tuma-
czy Skarga do$¢ sofistycznie, jako konieczno$¢ logiczng do-
brze zrozumiatego powotania duchowienstwa, ktére winno pod-
dawac kierownictwu Ducha $w, i $wietej wiary wszelkie sprawy
ludzkie, a zatem i sprawy polityczno-spoteczne. Tak wiec —
stusznie podnosi Dr. Janowski— dla -Skargi «niemasz wyraznej
granicy pomiedzy duchownymi i S$wieckimi celami*..., w jego
rozumowaniu $wiecki i duchowny -staje sie «czystg gra wyra-
z6w* i w tern wiasnie «3abnyxgenito* tkwi klucz do zrozumie-
nia btednego kola catej filozofii religijno-zyciowej Skargi.

Czyz za to zastuguje na potepienie ? — Nigdy! — Gdy
zwazymy pobudki tego rozumowania, poznamy $rodowisko wy-
chowania i pracy Skargi, nie zapomnimy o0 «duchu czasu*
i namietnej atmosferze Owczesnych walk religijnych w catej



— 64 —

Europie, — zrozumimy stanowisko wielkiego kaznodziei i po
wtérzymy za Kondratowiczem - Syrokomlal), ze Skarga miare
«anielskiej czystoSci* i «szczerej niewinnosci* swej wiasnej du-
szy przyktadat do catej reszty swych wspotbraci w zakonie
i wszystkich miarg ta wyolbrzymiat.

«Obrona* Skargi nie uratowata sama zakonu jezuitow,
ale przyczynifa sie ogromnie do wzmocnienia jego powagi
i bezpieczeAstwa wobec roznamietnionych ttuméw szlacheckich.
Nie obeszto sie jednak bez uptywu krwi, co tez nie mato przy-
czynito sie do uspokojenia umystow; Rozgromienie przez Zot-
kiewskiego rokoszan pod Guzowem byto pierwszym, zewnetrz
nym tryumfem monarehizmu, a zarazem i polityki jezuickiej;
drugim, daleko istotniejszym dla tejze polityki i sprawy dysy-
dentow byto skreslenie na sejmie z r. 1607. dawniejszych ogra-
niczen w stosunku do jezuitdbw, a temsamem odzyskanie za-
chwianego chwilowo stanowiska ich w zyciu politycznem. Ro-
kosz tedy sttumiono; pozornie wrécito wszystko do dawnej har-
monii; w istocie rzeczy jednak nastepstwa fatalnego r. 1606.
byty jak najgorsze, wprost tragiczne. Mysl reformy wewnetrzno-
panstwowej upadla na dtugie lata bezpowrotnie; zjazd w Wislicy
uznat wszystkie podstawy dotychczasowego ustroju panstwa za
wystarczajgce, dawne rozprzezenie, nie usuniete, znalazto raczej
oparcie prawne w tem uznaniu, znalazto w niem trujace, roz-
sadzajgce zarodki przysziej zupeinej anarchii.

9. Duch wieszczy.

Najbardziej znamienng cechg calej literatury polskiej
XVI. w., a nie mniej i dalszych, jest jej duch proroczy?), usitu-
jacy uchyli¢ zastony >z przysztosci i stawi¢ narodowi przed
oczy caty tragizm potozenia jego, moralnej i polityczno-spotecz-
nej dezorganizacyi, ktéra wiedzie ostatecznie do — przepasci.
Pierwiastek ten, powszechnie u nas zwany wieszczym, odgrywa
i w tworczosci Skargi pierwszorzedng role, nic wiec dziwnego,

x) Por. jego Dzieje literatury rv Polsce. (Wilno, 1852. T. Il. Str. 66.)

2) Jest on przedmiotem i dwu najnowszych artykutéw jubileuszo-
wych: prof. St. Windakiewic za Kaznodziejstwo Skargi (Przegl, po-
wszech. XXIX. T. C. XV. 134—167.) i ks. dr. J. Fijatka Sk. jako prorok-
kaznodzieja (tamze 168—188.) -



ze poswieci! mu Dr. Janowski w swej monografii jeden z naj-
dtuzszych i najciekawszych rozdziatdw. («lMonnTmyeckis
npeasblaHia Ckapru, str. 192—216.)

Do pism ks. Skargi, dotychczas roztrzasanych, dodat autor
jeszcze jedno, mniejszej wprawdzie wagi w poréwnaniu n. p.
z «Kazaniami sejmowemi«, ale bardzo charakterystyczne ze
wzgledu na ten wiasnie pierwiastek wieszczy, z ktorego cale
dzietko wyrosto. Jest to:

«Wezwanie do pokutyx
(Krakéw, 1610.x)

albo

«Skarga wzbudzony, wzywajacy do pokuty oby wateléw

Korony Polskiej i W. X. Litewskiego«.
(Wilno, 1613.)

Jest to — jakby zamkniecie tego cyklu przepowiedni
i proroctw politycznych o przysztosci Rp., jakie dal byt Skarga
we wszystkich niemal poprzednich swych kazaniach, a szcze-
golnie sejmowych, a ktére raz jeszcze po 12 latach milczenia
proroka wylaty sie na naréd niepowstrzymang falg bolu i go-
ryczy.

Wieszczenia Skargi opiera Dr. Janowski na bardzo roz-
legtem podiozu wspotczesnej jemu i dawniejszej literatury. Po-
czatki jej widzi w astrologicznych jeszcze przesgdach
i przepowiedniach, wywotanych cudownymi zjawiskami na nie-
bie i ziemi w latach 1463. (Chrystus z mieczem rozpiety na
niebie), 1489. (ogromna kometa, jezdzcy krwawi) i i., lub w pis-
mach wspodtczesnych Skardze odgadywaczy przysztosci z gwiazd,
jak n. p. gtosnego Teobalda Wolfgarta-Likostena Liber mira-
culorwn (1557), gdzie spisane roznorodne zjawiska metereolo-
giczne, zaobserwowane na ziemiach polskich.

Sredniowieczno-scholastyczne te wieszczeniatrwogg i groza,
jakie wzbudzaty, przygotowaty podatny grunt pod literature
polityczno-narodowg wieku XVI. Walki religijne, agitacye du-

Y Wedle poprawki prof. Chrzanowskiego (por. cyt. rec. w Ksigzce
str. 419.) U Dr. J. podana data r. 1609.

SPRAW. GIM. $W. JACKA. 5
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chowienstwa Kkatolickiego, rosngce rozprzezenie wewnetrzne,
a wreszcie liczne ciosy z zewnatrz pogtebity i utrwality ten,
z natury chrze$cijanizmu i wiary w Opatrzno$¢ ptynacy, pier-
wiastek proroczy.

Dr. Janowski uwzglednia wszystkich niemal wybitniej-
szych pisarzy XVI. w., ktérzy pradowi temu ulegajgl), a wiec
z statystow i politykow oéwczesnych: Modrzewskiego,
Gornickiego, Orzechowskiego, Wolana, Weresz-
czynhskiego, Grabowskiego, Karnkowskiego, War-
szewickiego, Sokotowskiego, Petrycyusza i Soli-
kowskiego, odnajdujac u nich wszystkich pewien wspdlny
ton trwogi przed gorszg, niz terazniejszo$¢, przysztoscig, ton
pessymizmu.

Z polskich, jak i tacinskich poetéw 6wczesnej epoki wszyscy
niemal uderzajg w te strune proroczg, zarowno Krzycki, D an-
tyszek, Janicki, jak i Kochanowski, Rej i Klono-
wiez, Bielski i Krzyztoporski (>>Niniwa«); z kaznodzie-
jow nie tylko katolicy, ale i daleko trzezwiejsi i mniej sktonni
do mistycyzmu, protestanci, jak Grzegorz z Zarnowca.

Przyczyny rosnacego zta widzg rézni rozmaicie. Jedni —
takich najmniej —w zewnetrznych ciosach, napadach Turkow
I Tataroéw; drudzy — i takich najwiecej — w wewnet.rz-
nem rozprzezeniu polityczno-spotecznem narodu; inni, szcze-
g6lnie duchowienstwo,w zepsuciu obyczajoéw; inni wresz-
cie, i takich réwniez wielu, przewaznie wsérod kleru, w ref or-
macyi. Znamienng jest rzecza jednak, ze wiekszo$¢ przepo-
wiedni szuka przyczyn zblizajagcego sie upadku w winach
samego narodu, w jego wewnetrznym, zaleznym od niego
samego tylko, rozkfadzie. Przejrzat go doskonale i ten korono-
wany prorok, ktérego syn sie niemato przyczynit do upadku
Polski, Jan szwedzki, kiedy powiedziat: «potega Polakow
niedtugotrwatalk

Dr. Janowski, idgc $ladem nowszych historykéw polskich
(jak Szujski, Bobrzynski) szuka i gdzieindziej, w zewnetrznych
wptywach wyjasnienia genezy tej wieszczej literatury XVI. w.
Cicero pod wzgledem formalnym, jezyka, stylu i tonu oratora,

J) Por. o tern przygodny artykut Adama Piskoztiba: P. S,
a jasnowidze polscy XVI. w. (Kron. powsz. 1912. nr. 37.)



— 67 —

siegajacego niejednokrotnie do zagadki przysztosci, wptynac
musiat silnie na pisarzy polskich, wiernych uczniow Rzymian;
obok niego za$ historya biblijna, z swa niewzruszong za-
sadg kary Bozej za grzechy i bezposredniego wptywania Opatrz-
nosci na losy ludzkie, oddziata¢ musiata nie mniej silnie. Oba
te czynniki, pogansko-retoryczny patos z proroczo-biblijnem
jasnowidzeniem zjednoczyly sie w pismach polskich patryotow;
szczery za$ bol i troska o przysztos¢ ojczyzny, trzezwe pozna-
nie zta w kraju potegowaly moc tamtych i wybuchaty w pto-
mieniach bolesnych, gorzkich, czasem rozpaczliwych i tragicz-
cznych stow, ktére opuszczat juz dawny, klasyczny spokdj,
a miejsce jego zajmowata nieudana namietno$¢, najszczerszy
krzyk serdecznego uczucia.

Przechodzac do analizy przepowiedni i wizyi proroczych
samego Skargi, autor roztrzgsa bardzo szczegdtowo wszystkie
prawie jego utwory, dotykajac z koniecznosci catego szeregu
zagadnien polityczno-spotecznych w Polsce, poruszonych juz
wyzej, przy omawianiu pogladéw politycznych i dziatalnosci
Skargi. Nie mogt sie przeto Dr. Janowski ustrzec w tym roz-
dziale pewnego powtarzania sie i nawrotdw do gotowych juz
kwestyi. My tutaj poprzestaniemy jedynie na zestawieniu syn-
tetycznych ryséw w charakterystyce Skargi, jako wieszcza.

Zrodiem proroctw Skargi byto doskonate zglebienie zycia
wewnetrznego Polski, oraz psychologii ttumu szlachec-
kiego, dzieki czemu zdotat wielki kaznodzieja odkry¢ przy-
czyny wszelkiego zta w Polsce.

Zasadniczg cechg tych proroctw byta jasnos¢ widze-
nia zarbwno tego, co sie dzialo wkoto Skargi, jak i tego
wszystkiego, co konsekwencyg i logika historycznego rozwoju
nastgpi¢ musiato byto; sprawiedliwos$¢ sadu w stosunku
do przesztosci i wspdiczesnosci, oparta na gtebokiem przeko-
naniu, brak za$ wszelkich ztudzen w wyprowadzaniu
obrazu przysztosci. Stad stusznie uwaza Dr. Janowski, ze prze-
powiednie Skargi $miatlo przyja¢ mozna za punkt wyjscia
w wyjasnieniu przyczyn katastrofy upadku na-
rodu. Wprawdzie ostateczng odpowiedz na to, od stu lat z gora
zywotne u nas pytanie da¢ moze dopiero nowsza socyologia,
w kazaniach jednak Skargi lezy juz zasadnicza tre$¢ tej od-
powiedzi, w skargach jego, grozbach, krytykach i przepowie-

5*



dniach zawarty Ow nieoceniony materyal surowy, z ktdrego
korzysta¢ musi kazdy nowoczesny socyolog polski.

Jakiez zalety tkwig w proroctwach polskiego lzajasza
w poréwaniu z dawniejszg jego Kkrytyka spoteczernstwa pol-
skiego ? — otdz przedewszystkiem ta, ze obejmujg one stosun-
kowo daleko szerszy zakres mysli i zycia; nie poprzestajg na
krytyce obyczajoéw i kosciota polskiego, ale siegajg bardzo gte-
boko i rzeczowo w istote zycia politycznego i spo-
tecznego Polski.

Wewnetrzny rozstrdj panstwa jest punktem wyjscia
dla lamentow i wieszczb naszego proroka. Co sie za$ w nim
miesci, jak go pojmuje Skarga, to juz poznaliSmy z jego kazan
sejmowych, przygodnych i sakramentalnych. Mieszczg sie w nim
wszystkie grzechy od zatraty mitosci Boga i ojczyzny az do
owych codziennych grzechéw jawnych, do tych «skruputow
bez skruputu* i niekarnych zbrodni, ktére staty sie druga na-
turg «wolnego* obywatela Polski.

Falszywa wolnos¢, duma rodowa, egoizm zascian-
kowy i gtupota gtéw nieoswieconych — oto przyczyny roz-
stroju, ktére w naturalnym swym rozwoju doprowadzi¢ musialy
do samowoli, do krzywdy stabych, do zaprzepaszcze-
nia praw i dobra ogétu, do uwielbienia bez rzadu, do roz-
wieimoznienia sie zdrady, czego jedynym i koniecznym re-
zultatem jest utrata wolnosci, — obce panowanie, —
jarzmo.

Obok istotnych grzechow jednostek i mas, nieszczeSciem
Polski ztowrdzbnem byta wieczna niekarno$¢ tychze grze-
chéw, ociezato$¢ i pobtazliwos¢ czynnikdébw zwierzchniczych,
ktére wiasnem postepowaniem hodowaty sobie grzechy
w spoleczenstwie, pozwalajgc nawet czesto rozrasta¢ im sie
z powszednich przokroczenn w najzgubniejsze natogi, podie
zbrodnie i uprzywilejowane nikczemnosci.

A jesli dodamy do tego zrozumienia przyczyn ziego i zgte-
bienia ewolucyi dziejow spoteczenstwa te Swietg mitos¢ na-
rodu, ktora wieszczby dyktowata, ten ofiarny bdl wielkiego
serca, co pierwsze mogto byto powiedzie¢ o sobie, ze «cierpi za
miliony*, — jesli dodamy to iscie boskie natchnienie, ktore
w oczach i stowach Skargi jasnowidzeniem sie stawato — zro-



zumiemy, ozem byty, sg i po wszystkie czasy pozostang dla nas
proroctwa polskiego lzajasza.

Wszystkie inne przepowiednie wspotczesnych bledna, jak
cienie, wobec tych ptomiennych wizyi przysztosci, ktérych dzi$
dopiero stwierdzona prawda Swiadczy o nieSmiertelnej mocy
ducha co je stworzyt. Dzi$, z odlegtosci wiekéw, proroctwa
Skargi, mimo calej prostoty swojej i nieuczonosci, przemawiajg
do nas istotnie gteboka filozofig dziejow, odczutg chyba
owg intuicyg zbolatego serca, co w mitosci i cierpieniu za na-
rod spala sie w ofierze.

* *

Ze stanowiska prawno-panstwowego zastugg jest Skargi,
ze pojmowat zadania panstwa w sposdb wyjgtkowo, jak na owe
czasy, powazny i rzeczowy, zblizajacy sie ogromnie do dzisiej-
szych poje¢ ekonomii politycznej i prawa panstwowego.

Dr. Janowski, opierajgc sie na teoryach znanego praw-
nika i ekonomisty, prof. Jellinka, rozréznia cztery zasady, na
ktorych opiera¢ sie winny cele i zadania panstwa kazdego,
a ktore niejako odgadt, w swych pogladach Skarga bystrym
fAmystem:

1) zabezpieczenie bytu wiasnego,

2) pewno$¢ potegi na zewnatrz i jej rozwoju,

3) uksztattowanie prawne i ochrona prawa,

4) udziat w interesach kulturalnych.

Ponad wszystkiem za$ stoi zasada dyscypliny pan-
stwowo-spolecznej, bez ktorej zaden organizm polityczny
istnie¢ dlugo nie moze. Widziat jej brak w Polsce wielki kaz-
nodzieja, a znajgc zgubno$¢ tego braku, logiczng i konieczng
wyprowadzat konsekwencye — upadeK narodowej samodziel-
nosci, koniec niezawistego, panstwowego bytu.

I stowa jego spetnity sie co do joty...

Autor monografii zastanawia - sie wobec tego nad zréd-
fami tego jasnowidztwa Skargi, zestawia jego historyozofie z po-
gladami na przeszto$¢ Polski najwybitniejszych historykdw,
z teoryami, usitujgcemi rozwigza¢ zagadke upadku panstwa x);

b Szukanie przyczyn w ustroju polityczno-spotecznym, w uciemie-

zeniu ludu, w falszywej polityce zewnetrznej, w bezsilnosci wiadzy mo-
narchicznej, w przewadze katolicyzmu etc.
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szuka wreszcie i odnajduje wplyw wieszczego stowa Skargi na
szkoty nowszych historykéw, szczeg6lnie na t. zw. krakowska
i jej gtdwnego przedstawiciela, J6zefa Szujskiego.

Stowa ostatniego: «upadek Rp. jest wing naszag wiasng®
najdobitniej charakteryzujg ni¢ bezposredniej tgcznosci, jaka
zachodzi miedzy Skargg a historykiem XIX. w., dopetnia za$
tej charakterystyki wiara w Opatrznos¢, jako czynnik de-
cydujacy w dziejach narodow, a Kierujacy ich sitg moralng
i sumieniem. Wyparta dawng Nemezis dziejowa, a zwigzata ze
sobg przynajmniej na tle historyi Polski w sposéb logiczny
i moralny nieszczesne przyczyny z fatalnymi skutkami. Tak
rozumowa¢ musieli ci, co nie otrzasneli sie jeszcze po katastrofie
31. i 46. roku, w rok 63. za$ juz uwierzy¢ nie mogli.

Krzyk duszy nieSmiertelnego Skargi z przed trzech wie-
kow brzmiat im w uszach, kiedy tamat rece nad gtowg wota-
jac: «Cbéz ja z tobg poczne, 0 nieszczesne krdélestwo
i zginienia blizkie!...«

Najpotezniejszym wydaje sie Skarga autorowi w chwili
po zwyciestwie pod Kircholmem, kiedy wsréd ogblnego entu-
zyazmu, ws$rod porywow S$lepej radosci nie stuchajacych go
tlumow, uderza w ton przestrogi, hapominajac, iz najwiekszy
tryumf — zwyciezy¢ zto. Zlowieszczy akord tego kazania,
przepowiadajacy dzien proby i mak, — to jakby synteza wszyst-
kich trosk Skargi o nardd i ojczyzne, to jakby zatosny refrain,
Co powtarza sie w catej jego twdrczosci kaznodziejskiej, od
pierwszego wystapienia na wschodzie az po ostatnie «wzbudze-
nie» 1610. roku.

Jak zywy staje przed nami z obrazu Matejki sta-
rzec o rozwichrzonej aureoli siwych wioséw, z rekoma zata-
manemi nad gtowg i grzmi poteznemi stowy, co- odbijajg sie do
dnia dzisiejszego od poruszonych granic Rzeczypospolitej. Grzmiat
na sejmach, grzmiat i w senacie, w Swigtyniach panskich i tro-
nowej kréla sali, a. wszedzie tamaty mu sie w piersiach stowa-
pioruny i rwaly si¢ na Swiat niby zwaty chmur ciezarnych.
Grzmig one do dzisiaj, jak gromy potezne, wstrzgsajgc do giebi
kazdg dusza polska, Sciskajac kazde serce polskie skurczem
niewypowiedzianego bdlu.

Oto urywek jednego z mniej znanych nawet kazan, ktore



obficie przytacza Dr. Janowski, — a ilez w nim sity zy-
wiotowej...

»Whpabntecie w ofrutne rece nieprjyiaciot wasjyc¢” | ftorjy was
rétsfac bebg | eforjey nijeséte wy pobbane réisfalt. 2<tony iarjmo
jelatne na was rotojg | y nie babja wam obpocjntenia we bnie
y w nocy. Rano r;ec;ecie | a rydytoj bebjie wiecjor. W nocy bnia
pragnaC bebjiecie | bla Ciesgfos¢i wasjey nieustaigcey...x)

ws$yst 0 sie pomiesza | iaBo w porgbanym fedie y wiek
fie y male brjewa | y c*rosty y wysofie beby y so$nie na jiemie
upabna, bogaci jubojetg | prawa sie wsjytlim potamig | jaben 5 tego
co miat weseli¢ sie nie bebjie | y majetnos¢ y jbrowie w reht v ty?
ranna postanie, ptaka¢ beba ogroby y winnice | ustanie weseley
gesle, piigc pospiewywac nie bebg | ale tjorjfi napoy id bebjie.
lub r$abfi tafo grona po wina jebraniu | y grusjFi po trjesteniu..?12).

Takie fragmenty przytacza Dr. Janowski w swem dziele,
komentujagc je obficie Czytelnikom rosyjskim. A nie-ukrywa
przed nimi wcale przekonania, czem jest dla narodu wobec
przepowiedni Skargi obecna niewola rosyjska, czem to jarzmo,
najpotworniejsze ze wszystkich. Totez, snujgc na kanwie mysli
wieszcza swe wywody, nie pomija w nich zadnej idei, ktéraby
swg aluzyg do obecnych stosunkéw na ziemi polskiej mogta po-
ruszy¢ serce, sumienie i najbardziej «MCTUHHO-pyCCKaro uvenoBbka*.

Oto — jak konczy charakterystyke wieszczek Skargi:
«Zeclicecie odmowi¢ postuszenstwa, uczyni¢ powstanie przeciw
panowaniu wroga — lecz nie powstaniecie, albowiem zelazny
knut bedzie nad waszymi karkami. | tak trwac bedzie nie przez
jeden rok, lecz nieustannie; i nie spodziewajcie sie mitosierdzia
Bozego, cho¢ On Najtaskawszy; lecz wrdg okrutny dreczy¢
was bedzie niezno$nym uciskiem i wszelkimi mekami, ktorych
ani wyliczy¢... | wtedy dionie wycigga¢ bedziecie ku waszej
ojczyznie i wzywacC jej, lecz nie zeszte wam Pan jasnej matki
Waszej...* (Str. 215.)

AKazania o Siedmi Sakramentach Kos¢. Sw. Kath... (W Krakowie,
1600.) Nd Czwartg pobudke do Modlitwy Czterdziesci godzin. (O Sodomie.)
pag. 202. ab.

2) Ibid. Nd wtorci pobudke... pag. 195a. — Tekst wiernie wedle ory-
ginatu Bibl. Jag., z wyjatkiem dtugich a, ktérych drukarnia nie posiadata
w dostatecznej ilosci.



10. Dzieto zycia.

Najtragiczniejszym momentem w catej dziatalnosci Skargi
jest niktos$¢ pozytywnych jej rezultatbw w zakresie realnego
zycia polityczlio-narodowego Polski, — rozpaczliwa $wiMomosc,
ze dzieto, ktéremu poswiecit byt cale swe zycie, najlepszg czes¢
duszy, wszystkg moc mysli, woli i uczucia, ze to dzieto roz-
pada sie beznadziejnie, a raczej utrzymac sie nie moze na
glebie niepodatnej, odpornej, zachwaszczonej. Faktem jest nie-
zaprzeczonym, ze natchnione proroctwa, zaklinania, grozby i na-
wotywania do reformy ustroju politycznego Polski nie od-
niosty najmniejszego skutku, ze ogdt szlachty, jesli nie wrogi,
pozostat gtuchy i obojetny na gtos polskiego lzajasza, Je-
remiasza i Ezechiela. 1 w tem wiasnie tkwi tragizm catej roli
Skargi, jego catopalnej ofiary serca i mysli.

Odczul ten tragizm bardzo gteboko i subtelnie Dr. Janow-
ski, a poSwieciwszy mu caty niemal ostatni rozdziat swej pracy
(«JInyHoCTb 1 3HauveHie Ckapru, str. 217—236.), wgladnal
w wszystkie jego fazy i stopnie, charakteryzujac zarazem z calg
zywoscig i plastyka posta¢ wielkiego kaznodziei, jako cztowieka,
obywatela i patryoty, oraz jego dziejowe znaczenie.

Najciekawsze rzuca Swiatto na kazdg postaC przesztosci
ow nieskonczony tancuch s.adéw ludzi wspoétczesnych i poz-
niejszych, ciagnacy sie poprzez wieki cate od najblizszego oto-
czenia danej postaci az po chwile dzisiejsza. Taki, przez trzy
wieki snujgcy sie faincuch sadow o Skardze daje nam i Dr.
Janowski w wyczerpujacem, a krytycznem zestawieniu.

Wspdiczesni wiasciwej roli Skargi przewaznie nie pojeli.
Stawig go jako obronce Kosciota i tepiciela herezyi, niedoce-
niajg go lub zupetnie zapominajg o' nim, jako o jednym z naj-
gorliwszych i najtezszych rzecznikdbw odrodzenia polityczno-
narodowego, a bezwarunkowo najszlachetniejszym reformatorze
narodowym. Rysy Sredniowiecznej askezy i wojuja-
cego katolicyzmu przystonity w ich wyobrazeniach zu-
spotecznego ducha, patryotycznego natchnienia Skargi. Tak poj-
muja go pierwsi biografowie Paweskiego (Druzbicki i Nie-
siecki), tak i obronca zastug jezuitdbw, Kajetan Tegobor-



ski (O zastugach Ignacego, fundatora S. J.), tak w dalszym
ciggu i Sz. Starowolski (Heccitontas) i Innocenty Pe-
trycyusz (Comitia Sapientium).

W kaznodziejstwie samem duch politycznych roztrzgsac
i przepowiedni Skargi przyjat sie w catej petni u wszystkich,
wybitniejszych oratoréw kosScielnych, jak w XVII. st. u Bir-
kowskiego, Starowolskiego, Mitodzianowskiego,
nawet i u mniej znanych, jak Andrzej Kochanowski,
Kiersnieki, And. Krzyszt. Zatuski, Kaz. Plor. Czar-
toryski, w XVTI. za$ wieku Michat Karpowicz i i,
z ktérych wszyscy wzorujg sie na Skardze, a wielu zywcem
czerpie z niego. Na og6t jednak poziom kaznodziejskiego natchnie-
nia, jesli wogole moze by¢ o niem mowa, obniza sie stale, az
dojdzie niemal do parodyi proroczego ducha Skargi, — by wspom-
nie¢ tylko jezuite Cieciszewskiego, jesli juz zamilczymy
o takim ks. Mijakowskim lub Bace.

Pewien zwrot mysli ku Skardze daje sie zauwazy¢ dopiero
z koncem XVIII. w.,, u ludzi o$wiecenia tej miary, co Ign.
Krasicki, Albertrandi i i, dzieki Konarskiego refor-
mie szkolnictwa, ktora wprowadzita po raz pierwszy do nauki
szkolnej wzory klasyczne pisarzy XVI. w. Najbardziej zna-
mienng rzeczg, ze wkasnie w chwili ostatniego przesilenia poli-
tycznego w kraju, w Warszawie 1792 r. ukazujg sie poraz
pierwszy, w osobnem wydaniu «Kazania sejmowe* Skargi.

Glebiej pojat, «posta nie z jednego powiatu* Ks. Adam
Czartoryski, kiedy ubolewat, iz ztotych slow jego nie wy-
ryta jeszcze szkota w sercach miodziezy polskiej (Zywot Jul.
Niemcewicza). Spetnia to zyczenie Pawetl Chrzanowski,
autor popularnej chrestomatyi polskiej (Wybor mowy wolney).
Poznajg sie w dalszym ciggu na talencie, artyzmie, sercu, wiel-
kosci Skargi, idealizujg go nawet tacy, jak J. P. Woronicz
(»Sk. wszystkiem dla ‘wszystkich*) Jan Sniadecki (Sk. ma-
larzem jezyka), prof. wilenski, N. Golanski (O wymowie
i poezyi), a przedewszystkiem Euzebiusz Stowacki, ktéry
pierwszy nalezycie ocenit Skargi stanowisko w literaturze.

Za tymi idg: Alojzy Osinski (biografia Sk., krytyka
Zywotéw Swietych), K. Brzozowski, prof. potockiej akade-
mii, poréwnujacy Skarge z Demostenesem (Zagajenie w «Mies.
Poloc.« 1818.), wreszcie F. Bentkowski (stanowisko Sk.
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w kaznodziejstwie). Charakterystyczne, Ze rewolucya 1830—L. r.
powotywata sie na idee narodowe Skargi, szczegdlnie hasto je-
dnosci.

Od potowy XIX. st, kiedy sie poczety pogiebia¢ studya
nasze nad dziejami literatury, i posta¢ Skargi poczyria si¢ na
ich tle coraz bardziej uwypuklaé, ale réwnoczesnie i zaryso-
wywaé, padajgc u jednych historykow w mrok surowej Kry-
tyKi i nawet nieuzasadnionych zarzutéw, z drugiej za$ strony
w aureole uwielbienia, przechodzacego niekiedy w prze-
sadny panegiryzm czy S$lepe zachwyty. RoOwnocze$nie zazna-
czaC sie poczyna w sadach o Skardze stronniczosc¢ i apry-
jorystyczne nacigganie poje¢ kaznodziei do miary wias-
nych pogladow polityczno-spotecznych, narodowych i nawet
filozoficzno-religijnych.

Objawia sie to juz bardzo jaskrawo u samego A. Mickie-
wicz a, kiedy w prelekcyach paryskich podsuwa Skardze idee
mesyanistyczne (narody wybrane: lzrael i Polska), mniej u M.
Wiszniewskiego (Hist. lit. poi.), wiecej u A. Krzyza-
nowskiego, wroga jezuitow w Polsce (Dawna Polska), lub
u mato krytycznych wielbicieli Skargi, jak J. Bartoszewicz
(Przedmowa do Zyw. Sw.), WI. Kondratowicz (Dzieje lit.
w Pol. i Stare wrota), B. Zaleski (Korespondencya), E. Zie-
miecka (Pielgrzym) i i. Nie mniej zaznacza sie pewna ten-
dencyjno$¢ w sadach demokracyi polskiej (np. u W. Heltmana),
bardzo mato matomiast u J. I. Kraszewskiego (Obrazy
z zycia i podrozy).

Rosngcy w nowszych czasach tancuch «pomniejszycieli
olbrzyma« rozpoczyna Seweryn Goszczynski kwestyg
patryotyzmu u Skargi (O narodowosci), a przescigajg go w umie-
jetnosci czynienia zarzutdw... bezpodstawnych W. A. Macie-
jowski (Pism, poi.) i najniesprawiedliwszy ze wszystkich E.
Dembowski (PiSm. poi.). Obaj widzg w dziatalnosci pole-
micznej Skargi siejbe niezgody i zamieszania w kraju, co od-
powiednio zbija Dr. Janowski.

Bardzo uzasadniong krytyke w odniesieniu do Skargi pod-
noszg J. Major kiewicz (PList. lit. i kryt.), potepiajgcy ko-
Scielny konserwatyzm kaznodziei, i And. MoraczewsKki
(Dzieje Bp.), jedyny z historykéw, ktéry (nb. przed Dr. Ja-
nowskim) usitowat, cho¢ bez powodzenia, przedstawic¢ polityczng
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role ks. Paweskiego. Poglad jego wyraza sie najdobitniej w po-
wiedzeniu: «Skarga byt sercem czystym polakiem, lecz glowg—
szkodliwym jezuitg*.

Z najnowszych historykéw literatury najblizszym jest
prawdy A. Brilekner; P. Chmielowski natomiast zbyt sucho
traktuje posta¢ Skargi; zbytniem uwydatnieniem w niej skost-
niatego ascetyzmu odebrat jej petnie zywotnosci i ducha spo-
fecznego. St. Tarnowski, odwrotnie, wyidealizowat ten rys,
ktéry w charakterystyce poprzedniej ujat byt znacznie wielko-
§ci Skardze. Oderwat go od realnego zycia, przeniost w sfery
niemal bezcielesnych duchéw, a réwnoczes$nie bez udowodnie-
nia — i «bez apelacyi*, wbrew S$wiadectwom liistoryi i badan
uczonych, twierdzi kategorycznie, ze Piotr Skarga «nie mieszat
sie do zycia politycznego* x) i co gorsza, co juz w sprzecznosci
stoi z stowami samego kaznodziei, ze dysydentom przyznawat
petne rownouprawnienie?). Nadto, w poréwnaniu z innymi my-
$licielami  XVI. w., posta¢ Skargi u Tarnowskiego — zdaniem
autora — bezwarunkowo wyolbrzymiona i to kosztem tamtych,
a z przyczyn jednostronnych i tendencyjnych, opartych o po-
glady ‘wylacznosci katolickiej a nietolerancyi
wobec innowiercow (por. jego Skarge a Modrzewskiego 3)

Z tych samych wzgledéw nie moze sie autor zgodzi¢ na
sgd takich bezwzglednych idealizatorow postaci Skargi, jak J.
P. Woronicz, a nawet Ad. Mickiewicz, widzacy w niej ideat
duchownego-patryoty. Ponad patryotyzm bowiem sta-
wial Skarga zasade przewagi Kkatolicyzmu i stad zakres jego
ograniczyt znacznie, wytaczajac de facto z jego sfery te czes¢
spoteczenstwa, ktéra sie o$mielita innemu hotdowaé wyznaniu.

Stad autor przechyla sie raczej na strone takich niezalez-
nych myslicieli, jak Jan Zamojski, ktéry po6t zycia ofiarowywat

X) i 2) por. jego Historye literatury. T. I. Str. 315 i 380.

3) Poréwnawcze to zestawienie nalezatoby jeszcze uzupetni¢ pogla-
dami na posta¢ Skargi dwu najnowszych historykéw staropolskiej litera-
tury, prof. I. Chrzanowskiego i prof. E. Pilata. Pierwszego sady
znane Dr. Janowskiemu i sam sie do nich zblizg najbardziej, — dlaczego
je w tein miejscu pominagt, niewiadomo. Drugiego nie wspomina, gdyz
jego Dziejéw liter, poi. znac¢ jeszcze nie mogt. Zajmuje w nich Pitat sta-
nowisko posrednie pomiedzy sucha obojetnoscia Chmielowskiego, a entu-
zyazmem Tarnowskiego.



— 76 —

za powr0t innowiercow do katolicyzmu, cale jednak w obronie
zasady tolerancyi i pokrzywdzonych przez religijny fanatyzm.
Stad tez ideatem dla autora raczej tacy kaptani-humanisci, jak
Prane. Krasinski, Goslicki, Piasecki, Tylicki, ktérzy duchem
tolerancyi i sprawiedliwosci, szerokoscigpogladdw chrzescijanskich,
umiejgcych godzi¢ patryotyzm z obowigzkami wzgledem wiary
i Kosciota, oraz zaparciem sie i poswieceniem — stojg wyzej
od samego Skargi.

*

Zestawiajgc wyniki badan Dr. Janowskiego nad Skarga,
mozemy z syntetycznej oceny charakteru, dziatalnosci i zna-
czenia wielkiego kaznodziei wyprowadzi¢ nastepujace sady:

a) ujemne:

1) Skarga byt nietolerantem, gdyz w zakresie
poje¢ religijnych opierat sie na Sredniowiecznych
zasadach ascetyzmu, wytgcznosci i uprzywilejowang! wiary
katolickiej.

2) Popetniat btedy polityczne (najgorszy. przy-
tozenie reki do zerwania sejmu w r. 1606.), poniewaz po-
lemike religijng przenosit w sfery zycia pan-
stwowego i skianiat rzad do uszczuplania praw dysy-
dentow™.

3) Z powyzszych biedow wynika brak harmonii
i Jednosci w jego pogladzie na Swiat, na obowigzki
obywatelskie i narodowe jednostki, stad sprzecznosc
pomiedzy teoretycznem wyznaniem bezwzglednej mitosci
i sprawiedliwosci chrzesc., a praktyka zyciowa, nakazu-
jaca niekiedy krzywde braci- w imie dobra Kosciota.

b) dodatnie:

1) W obrebie zjednoczonego zycia katolickiego prze-
wodnig ideg Skargi jest najszczytniejszy altruizm
i bezinteresownos$¢. Niczego nie pragngc dla siebie,
serdeczng dobrocig otaczajac wszystko, co ludzkie, nad-
ziemskieni wspditczuciem wszystko, co nieszczeSliwe i cier-
pigce, wyrasta Skarga o cate niebo ponad zwarty thum
nie tylko swego zakonu, ale i ogétu duchowienstwa, ktore
czesto osobiste i kastowe interesa pod zastong mitosci
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i karnoSci chrzescijanskiej prepagowa¢ zwyklo. Dzieki

tym wielkim cnotom jest Skarga najpiekniejszem uosobie-

niem krysztatlowo czystego, chrzescijanskiego
"ca.

2) ldeatem zyciowym Skargi — poza szczeSciem
wiecznem — jest wszechstronne odrodzenie narodu
polskiegol). Dla tego celu winny pracowa¢ wszystkie
czynniki w panstwie, od kréla do najubozszego chiopka.
Winny jednak zigczy¢ sie w wspdlnem zaparciu sie dla
dobra ogé6tu, podda¢ sie bezwzglednie kierownictwu
steru i zapomnie¢ o wihasnej korzysci, wiasnej dumie, na-
wet 0 wihasnem szczesciu.

3) DZwignig wszelkich czynéw, stéw i mysli Skargi
byta sprawiedliwos¢ ogdélno-ludzka, nie zna-
jaca — w jego mniemaniu — zadnych ustepstw, ni kom-
promiséw, z tym jedynym wyjatkiem, kiedy rzecz scho-
dzita na grunt walki religijnej. Wowczas tendencya pro
domo catholica brata gore i stawata sie¢ czynnikiem kie
rowniczym, choéby wbrew pojeciom sprawiedliwosci
ludzkiej.

4) Skarga stworzyt w kazaniach sejmowych w swoim
rodzaju system polityczny. Nie pelny on i nie wy-
czerpujacy, nie uczony, ani z trudem wypracowany; dy-
ktowany raczej intuicyg wewnetrzng czujacego i przewi-
dujagcego serca. Recepty zbawienia nie myslal Skarga
wcale dawaé; wiedziat dobrze, ze lezy ona w sumie-
niu samego narodu. Przygotowal dla niej jednak dosko-
nalg dyagnoze i oczy narodu zwracat nieustannie ku
ztemu.

5) Myslicielem oryginalnym nie byt, wias-
nego systemu ani polityczno-spotecznego, ani tern bardziej
filozoficznego nie stworzytl, gdyz alfg i omega jego pogla-
dow byt dogmat chrzedcijansko-katolicki, lecz
posiadat wrodzong madros¢ polityczng, wielkie do-
sSwiadczenie i wyjatkowy zmyst przewidy wania,
graniczacy niemal z jasnowidzeniem.

t) Tu daje autor bardzo trafng paralele Skargi z Saronarola
i wylSzuje wyzszo$¢ pierwszego. (Str. 229.)
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6) W poréwnaniu z namietnymi obroficami wolno-
Sci ztotej, Skarga byt umystem na wskro$ postepo-
wym i radykalnym, mimo iz go spotykaty zarzuty
konserwatyzmu politycznego. Nie ulegt powstrzymanemu
pradowi zaslepienia . szlacheckiego, ale walczyt z nim do
ostatniej chwili zycia, nie uznajac zadnej posredniej, kom-
promisowej drogi, ale domagajgc sie stanowczego,,
gruntownego i wszechstronnego przeobraze-
nia panstwa, a bezwzglednego ograniczenia wol-

nosci szlacheckiej — i to nie dla zadnych innych ce-
6w, lecz jedynie dla zachowania rozpadajgcego sie
panstwa).

7) Jako kaznodzieja, Skarga zdobyt sobie po
dzien dzisiejszy palme pierwszenstwa. Roéwnac sie nie
moze z nim zaden z wspoétczesnych, ani pdzniejszych, nie
wytaczajac ks. H. Kaj siewie za, ktdrego w sztuczny
sposob wywindowano na wyzyny, blizkie Skardze. Z mistrzem
swym rownac¢ sie nie moze, bo nie ma ani szczerosci na-
tchnienia, ani potegi i gtebi wiary, ani wrodzonej mysli,,
ani zywiotowej sity stowa, ani harmonii krasomoéwczej
formya?).

8) Skarga byt wielkim nauczycielem swego na-
rodu, a uczyt nie tylko zy¢ cnotliwie, ale i mys$le¢ ma-
drze i czu¢ szlachetnie. Bezwzgledne oddanie sie
jego trosce o dobro narodu i ta nieskornczona skala
uczuc od cichej, najpokorniejszej modlitwy po namietne,
niepowstrzymane pioruny przeklenstw i wrézb, — wszystko
to jest najwymowniejszg ksiega mitosci ojczyzny,
ksiega, w ktorej odzwierciedlaja, sie zywo losy nieszczes-
nego narodu, taczag sie nici wszystkich idei jego, wszyst-

Tu bardzo trafnie okresla Dr. Janowski stosunek Skargi do re-
p ublikan s ki cli pogladéw wspotczesnych, oraz sady o ratowaniu ojczyzny
takich zdecydowanych republikanéw, jak Staszic i Stowacki. (Str. 233.)

2) Kaznodziejskiej i tworczej strony dziatalnosci ks. S. dotycza
liczne rozprawy z roku jubileuszowego, jak St. Mitery: Indywidualnos¢
tworcza S. i Piekno w dzietach S., Dr. M. Tretera: Duch twérczy Sk...
St. Mondelskiego Jezyk i styl Sk. Por. tez prof. St. Wind akie wi-
ez a Charakter Sk. i Inteligencya Sk. — wszystko w jubil. roczniku
«Przegladu powszechnego*. (1912.)
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kich porywow i upadkéw, od Grunwaldzkiego pogromu

i Unii lubelskiej az do sromoty rozbioru i bezsilnosci po-

wstania.

9) Jest w Skardze ta wielka i Swieta powaga,
ktéra umiata uczyni¢ rachunek z sumieniem narodu i sta-
wic¢ go przed sad wiekow, jakkolwiek nie zdotata go sama,
bez jego woli, naprawi¢. Jest W nim ta wielka i $wieta,
mitos$¢, ktoéra nie wahata sie narodowi odejmowac to, co
najbardziej ukochat, karci¢ go, napominac, przerazac, prze-
klina¢, — byle go podnies¢, opamietaC... Jest w nim ta
wielka madro$é, ktéra od razu odgadia, ze w strasznej grze
dziejowej, do jakiej nardd stanat, chodzi nie o chwilowy
tryumf, czy kleske, ale o Smier¢ lub zycie... Jest
w nim jednak i ta wielka, chrzescijanska litos¢, ktéra
nie poskgpita ostatniego pocieszenia narodowi, obiecujac
mu przez tzy nadziei lepszg przyszto$¢, przebaczenie, jesli
tylko «wielkie serce* mie¢ bedzie, je$li sam nad sobg li-
tos¢ mie¢ bedzie. Jest wreszcie w Skardze ta czysta,
chrzescijanska ofiarnos¢, co nie zna granic ni miary,
lecz niesie na catopalenie swemu BOstwu wszystko zycie
cztowieka, wszystkie czucia, sny, ideaty.

10) W tej to ofierze szczytnej lezy cate piekno, ale
zarazem i tragizm dzieta zyciowego Skargi.
Z tego, co w nim byto niepetne, nieskoficzone, niedosko-
nate, przyjeto sie wiele, zaptodzito mysli ludzkie na dtugo,
wydato, cho¢ czesciowo, owoce natychmiastowe (upadek
reformacyi, Unia brzeska). To za$, co w nim byo nieska-
lane, prawdziwie wielkie i doskonale, przemineto bez echa,
niemal ws$réd wspotczesnych, odbito sie od twardych su-
mien jego pokolenia i zapadto sie w otchian rozpeta-
nych fal zycia, by, jakby na ironig, wroci¢ kiedys, po
wiekach, gdy juz tego zycia braknie, a nardd stanie wo-
bec nieodwotalnej, beznadziejnej prawdy Smierci, przed
ktorg wieszczy gltos Jeremiasza naprézno caty wiek swoj
ostrzegat...

Zaiste, dla wyrazenia tego tragizmu niezwykfego, jaki
tkwi w dziejowej roli Skargi, nie mogt Dr. Janowski piekniej-
szego znales¢. okreSlenia nad te ostatnie stowa umierajacego
Lukana, tak pieknie brzmigce w rosyjskiem ttumaczeniu:



«lepefio MHOW KaKb MCMONMNHbI:
HeJ0BEPLLEHHbIS MeYTbI:

KaKb Mpamopb XAyTb OHb eguHoi,
[N XKU3HN TBOPYECKON YepTbi® *),

1. Ogolna ocena.

JesteSmy u Kresu.

StreScitem prace Dr. Janowskiego z catg doktadnos$cig
nie pomijajac z niej ani jednej mysli oryginalnej, a uwzglednia-
jac i te kwestye powszechnie znane, ktére znalazty w dziele
tego autora nowe i niezalezne o$wietlenie.

Nalezaloby jeszcze poda¢ ogdlng ocene monografii rosyj-
skiej. Wiasciwie zwalnia mie od tego juz samo sprawozdanie
niniejsze, Swiadczace wymownie o sgdzie sprawozdawcy. Dla
Scistosci  jednak i lepszej oryentacyi mniej poinformowanych
czytelnikow dodaje kilka stéw ogdlnej oceny.

Zasadnicze wartosci ksigzki Dr. Janowskiego podniostem
juz w wstepnym rozdziale. Sg to: gruntowne i wszechstronne
opanowanie przedmiotu, Zrodtowe i krytyczne badanie, wytrawna
metoda, jasnos¢ i przejrzysto$¢ w opracowaniu, bezstronnos¢
i sprawiedliwos¢ w ocenie, szeroki podkiad ideowy i histo-
ryczny, rzetelne umitowanie prawdy i szczera cze$¢ dla nie-
Smiertelnej postaci Piotra Skargi?).

Obok jednak tych najogolniejszych zalet zastugujg na
podniesienie i pewne, bardziej szczegbtowe wartosci, zwiaszcza
w poréwnaniu z ubogg stosunkowo literaturg o Skardze przed
monografig Janowskiego ).

p sPrzedeimig niby olbrzymy — niedokonczone marzenia; jak mar-
mur wyczekuja one jedynej dla zycia tworczej linii*.

2) Nie pojmuje, gdzie sie dopatrzyt u Dr. J. najnowszy jego recen-
zent, Dr. Prohaska *animozyl do opisywanej postaci* (sc. Skargi),
tem bardziej, ze tenze sam krytyk o cztery rzedy wyzej w swej recenzyi
twierdzi, iz «autor sympatycznie odnosi sie do wybitnej postaci*. (Por.
cyt. wyzej rec. str. 350.) Zresztg clou catej oceny jest zbijanie twierdzenia
Dr. J. o nietolerancyjnosci Skargi. Inne kwestye prawie nietkniete.

3) Zapatrywania moje pod tym wzgledem pokrywaja sie niemal zupetnie
z sadami wszystkich polskich krytykéw monografii Dr. Janowskiego, a za-
razem znawcOw przedmiotu. Prof. Chrzanowski podkresla »sumi e n-
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Zastuga autora jest przedewszystkiem to, ze pierwszy
dal peiny obraz politycznej dziatalnosci ks. Skargi,
i to obraz wierny, barwny i zywy, na ktéry ztozyty sie wszyst-
kie kolory z przebogatej palety tworczosci Paweskiego, a osnuty
na rozlegtem i dobrze przcstudyowanem tle wspoétczesnej kazno-
dziei epoki. Sprobowat wprawdzie juz przed Janowskim tej sa-
mej sztuki Andrzej Moraczewski w swych Dziejach Rze-
czypospolitej, jednak bez powodzenia i jednostronnie, po nim
za$ dotknat dziatalnoSci politycznej Skargi i prof] W. Sobie-
skil inni, wszyscy jednak przygodnie tylko,-nie w catoksztatcie
jej, ale tylko fragmentach. (Por. rozpr. E. Winklera i S. Fi-
dzinskiego.)

W ten sposob ujagt Dr. Janowski poglady Skargi polityczno-
spoteczne i narodowe w pewien system, dat icli przejrzysty
obraz, poréwnat z pogladami wspéitczesnych i pdzniejszych sta-
tystdw, wykazat wszystkie w nich braki, tendencye i sprzecz-
noscix), oswietlit dojrzatg krytyka i okreslit ich znaczenie za-
rowno dla postaci Skargi, jak i dla 6wczesnego potozenia poli-
tycznego panstwa.
sunek wielkiego kaznodziei do osoby i polityki Stefana
Batorego i Zygmunta lll., zbijajgc raz na zawsze chyba
stronnicze, a nieuzasadnione sady dwu réznych obozéw w oce-
nianiu politycznej roli Skargi. (Por. sady Dembowskiego i Tar-
nowskiego.)

Bardzo sumiennie i wszechstronnie traktuje Dr. Janowski
stosunek Skargi do dysydentow, przypisujac stusznie
stosunkowi temu znaczenie nie tylko religijno-koscielne, ale takze

Nnos¢ w wykonaniu* i «staranne przestudiowanie zrodet*, oraz obszer-
nie wylicza zastugi ksiazki Dr. J. Calg monografie uwaza za «prace po-
wazna, rzetelnie wbogacajgca literature krytyczna o Skardze*
(rec. cyt. 418—419). Prof. Grabowski wita w autorze «wybitng sile
naukowa*, ktdrej dzietlo «dowodzi opanowania tematu, odznacza
sie stylem jasnym, prostym i przekonywujgcym* (rec. cyt. 122). Prof.
Tretiak nazywa to samo dzietlo «pracg sumienng i gruntowng*.
(P. S. w ¢lziej. i lit. Unii brues. 8.), a nawet najsurowszy z krytykow, Dr.
Prochaska nie waha sie jej nazwa¢ «cenng praca™ (rec. cyt. 353).
")y Zwrdcit juz na te zastuge Dr. Jan. uwage prof. |I. Chrzanow-
ski w Il. wyd. Kazan sejmowych. Str. 203. uw. 54. (V.) i str. 210. uw. 2. (XII.)
6

SPRAW. GIM. SW. JACKA.
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i przedewszystkiem polityczne. Z tego punktu widzenia do-
tychczas nikt powaznie rzeczy nie traktowat (nie mozna tu
moéwié o takich krytykach, jak Goszczyriskiego, Maciejowskiego,
Dembowskiego i i), a wzglednie poczat ja tak traktowac Dr.
Sobieski. Lecz dopiero sam autor rosyjskiej monografii wszech-
stronnie kwestye przedstawit, nie wyczerpujac jej wcale z po-
wodu braku bardzo wielu jeszcze waznych Zrédet r), ale podno-
szac jej najwazniejsze, szczegblnie sporne momenty, wyzysku-
jac obfitg polemike miedzy Skargg a rdéznowiercami, bogate,
a obce juz dzisiaj dla nas Zrodta (jak n. p. dyaryusze gdanskie
etc.), bogatg wreszcie wspotczesng literature polskg wszystkich
obozéw. Cho¢ nie wyczerpat przedmiotu, przeciez postawit go
Janowski na wiasciwem tle i oSwietlit z wielu stron, przygoto-
wujac grunt pod tego rodzaju badania historyczne i literackie,
jak przytoczone na poczatku monografie prof. Grabowskiego
i Sobieskiego.

Pobiezniej'traktowang jest sprawa unii Cerkwi z Rzy-
mem, co zupetnie uzasadnionem jest z samego tytutu pracy.
I tu nie spuszcza autor z oczu momentu politycznego, jaki byt
z Unig Brzeska zwigzany, stusznie jednak nie uwaza go za tak
doniosty, jak w sporze dysydentow z katolikami. Role Skargi
i zastugi jego dla unii podkreslit nalezycie, jak nie mniej bledy
jego w polowicznem traktowaniu unickiego kleru2). Szkic rzu-
cony w najogolniejszych zarysach przez naszego pisarza, zna-

X) Ogromnie cennym nabytkiem w tym wzgledzie jest wydana $wiezo
rzecz ks. Syganskiego »Korespondencya Piotra Skargi*. (Por. listy
jego do Commendona, Prane. Borgii, Cl. Aquavivy, M. Laterny
i wielu innych generatow zakonu, oraz do takich wybitnych osobistosci
polskich, jak M. Kromer, St. War-szewieki, J. Woroniecki i i.

2) Tu nalezy doda¢ uzupetnienie za prof. Grabowskim, ze mianowi-
cie w dazeniach do zjednoczenia kosciotow wyprzedzit Skarge juz Ks.
Benedykt Herbest-Zieleniewicz (vel Zielifiski), ktéry juz
w liscie do kaszt, Iwow. St. Herburta (p. t. "Wypisanie drogi) z podrozy
swej na Ru$ r. 1566., a zatem w 11 lat .przed ukazaniem si¢ dzieta
Skargi O jednosci Kosciota, pisat: »O gdyby naszy pasterze pilno przed
sie te rzecz wzieli, azeby P. B6g za ich pilnym staraniem, raczyt Rus
nasza z nami zjednoczyc¢*. (Por. wyzej cyt. rec. w Przegl. poi.
str. 121.) Pisze o tymze Herbescie $wiezo, a z uwielbieniem Rusin, Aleks.
Suszko w pracy p. t. MNMpeateya YHii (3anuckn Tos. in. LlleBueHka T. 53
i 55. R. 1913)



lazt w roku jubileuszowym pelne i wyczerpujgce rozwinigcie
poci, piérem takiego znawcy przedmiotu, jak prof. J. Tretiak.
(Por. jego P. Skarga w Clziej. i lit. Unii Brz.).

Nie mniejsza zaletg ksigzki jest to szerokie i rozlegle po-
rownawcze traktowanie pogladu na $wiat Skargi z ideami
wspodiczesnych mu pisarzy, a w szczegolnosci piekna, choc
moze coskolwiek za mato zwarta, charakterystyka pro-
roctw Skargi, oraz wyczerpujgce zestawienie sadow
0 nim od najdawniejszych czaséw do r. 1907. Za ostatnig wresz-
cie, i bodaj czy nie najwieksza, a w kazdym razie najtrudniej-
szg, zastuge poczyta¢ nalezy Dr. Janowskiemu to, ze napisat
monografie po rosyjsku i dla Rosyan, ze w ten spo-
sOb zapoznat drogg rzetelnego dorobku naukowego spoteczenstwo
rosyjskie z jedng z najszlachetniejszych postaci dawnej Rp.,
mezem wprost opatrzngsciowym, ktory juz w XVI. w. marzyt
(prawda, na swoj sposob!) o zjednoczeniu rozdzielonych wiara,
pobratymczych plemion.

W dzisiejszych czasach demoralizacyi i przewrotnosci poli-
tyki, deptania najswietszych praw narodowych i ludzkich, moze
rzuci ta ksigzka w nieprzejrzane mroki zycia rosyjskiego pro-
mien jasny, btogostawiacy, jaki padt z wielkiego serca wiel-
kiego kaznodziei, co ponad wszelkg mysl, wszelki czyn ludzki
stawiatl zawsze moralno's¢; moze przemowi do «russkiej du-
szy» najszlachetniejszego gtosiciela — jak sam autor powiada
stowo — «3TOro BbYHO TBOpYECKAro 3fiemMeHTa— orpas-
paHia pobpa Ha 3emb»l).

n @

Dla tych wszystkich zalet poSwiecitem tyle miejsca mono-
grafii Dr. Janowskiego, kt6ra, zdaniem mojem, zastugiwataby
wprost na przettumaczenie. Tymczasem niech stuzy intereso-
wanym niniejsze sprawozdanie. Moze mu kto zarzuci zbytnig
drobiazgowo$¢ lub rozwlektos¢, ocl ktérych wolne winny by¢
tego rodzaju opracowania; w tym wypadku jednak niech mie
usprawiedliwi, cho¢ w czesci, okolicznosé,' ze rzecz powstata
przygodnie, pisana dorywczo, o ile obowigzki zawodowe auto-

X) = tego wiecznie tworczego zywiolu — urzeczywistniania
clobra na ziemi.

6*
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rowi na to pozwalaty. Wyrwany z zupeinie innej, bardzo odle-
gtej od niniejszego przedmiotu, dziedziny studydw, usitowatem
w miare moznosci spetni¢ niejako moralny obowigzek z jednej
strony wobec pamieci nieSmiertelnego kaznodziei-wieszcza, z dru-
giej strony wobec rzetelnego dzieta nauki, o ktérem u nas nie-
sprawiedliwie milczano.

Jak piekna monografia Dr. Janowskiego wykwitta z naj-
szlachetniej pojetego pietyzmu dla nieSmiertelnej postaci Skargi,
tak tez i niniejsze sprawozdanie niech bedzie skromnem uczcze-
niem pamieci tego, ktérego — w mysl prostych stow, wykutych
przez krakowskiego rzezbiarza, Jana Galliego —

»cnoét | zastug pochwata w czynach
I pismach Jego jest zawarta»l).

W Krakowie, w maju i czerwcu 1913. r.
Dr. Tad. Stan. Grabowski.

* Por. ks. Jarosi. Rejowicza: Gréb Skargi. (Przeg'l. powszech.
R. XXIX. 1912. Str. 269.)



Dnia 2. stycznia 1913 r. zmarl w 72. roku zycia em. profesor tutejszego
zaktadu,

S. p. Jan Sas Korczynski.

S. p. Korczynski urodzit sie w Komardéwce pod Mogilnicg
dnia 21. marca 1841 r., uczeszczat do gimnazyum w Tarnopolu,
Brzezanach i w Rzeszowie w latach 1858—1864., a na uniwer-
sytet we Lwowie i w Krakowie w latach 1865—1969. Egzamin
z matematyki i fizyki ztozyt przed c. k. Komisyg egzaminacyjng
w Krakowie 1876 r. Stuzyt naprzéd w charakterze zastepcy
nauczyciela w gimnazyum w Tarnowie i w gimnazyum $w.
Anny w Krakowie, nastepnie jako rzeczywisty nauczyciel w gim-
nazyum w Rzeszowie od 1873—1890 i w tutejszym zakfadzie
od 1890—1912. r., w ktérym to roku, przeniesiony w staty stan
spoczynku, otrzymat tytut c. k. Radcy szkolnego.

Jesli wedtug Komenskiego nauczyciel doskonaty ma byc¢
stonicem swych uczniéw, jesli jak storce S$wiatu, ma on by¢
Swiattem i silg ozywczg i tworczg dla swych wychowankow,
to §. p. Korczynski, jesli nie spetnit, to w kazdym razie bardzo
zblizyt sie do ideatu owego opatrzno$ciowego wychowawcy, a to
zdolnosciami umystu, przymiotami serca i sitg woli.

Wiedze posiadat §. p. Korczynski rzetelng i gruntowna,
czego dat dowody w kilku rozprawach, uprzystepniajgcych
szerszym kotom nauczycielstwa i miodziezy zdobycze badan
naukowych w zakresie matematyki. Oto ich tytuty: Czy ptasz-
czyzny krzywe drugiego rzedu maja ze wspolnym
Srodkiem wspdlny system sprzezonych $rednic?
(Sprawozdanie c. k. gimnazyum w Rzeszowie za r. 1876. i 1877.).
Elementarna teorya wyznacznikéw. (Sprawozdanie



c. K. gimnazyum $w. Jacka w Krakowie za r. 1802). Elemen-
tarna teorya liczb urojonych (ibd. za r. 1895).

S. p. Korczynski wiadat tez doskonale kilkoma jezykami,
bo oprdcz polskiego i niemieckiego, jezykiem ruskim, francuskim
i wloskim, a chociaz byt matematykiem, rozczytywat sie prawie

do konca zycia z wielkiem zamitowaniem takze w pisarzach
klasycznych, greckich i tacinskich.

Jesli w kazdym innym zawodzie skuteczno$¢ pracy i obfi-
tos¢ jej owocéw zalezy od indywidualnosci danej jednostki, jesli
nastepnie do kazdego innego zawodu potrzeba oprocz wiedzy
fachowej, wrodzonych zdolnosci i daru »z taski Bozej*, zwa
nego powotaniem, to przedewszystkiem wymaga tego zawdd
nauczycielski. Jesli moéwimy: poeta nascitur, orator fit, to na
doskonatego nauczyciela wychowawce trzeba jednego i drugiego
warunku, trzeba sie urodzi¢ i sta¢ sie nim przez fachowe wy-
ksztatcenie i przez ciagltg i wytrwalg prace nad sobg. O §. p.
Korczynskim mozna $miato powiedzie¢, ze byt nauczycielem



— 87 —

i wychowawcg z urodzenia, a przez prace nad sobg stal sie
nauczycielem doskonatym. Majgc serce petne najszlachetniej-
szych uczué, a przedewszystkiem petne mitosci drugich, nie
popadt nigdy w zwatpienie, apatye czy mechaniczny szablon,
ale zawsze byt tworczym. A jako apostot zawodu, owiany mito-
$cig ucznidw, wiarg w wzniosto$¢ i waznos$¢ powotania, chowat
tez ucznibw na jednostki myslace i twdrcze, samodzielne i rzu-
tne, trzezwe i krytyczne. Wyrabiat w uczniach silng wole, za-
pat i gorgca mitos¢ wzniostych ideatdw przez budzenie szlachet-
nych uczu¢, jakiemi sam byt przepetniony.

Jesli prawdg jest: praecepta mooent, eocempla trahunt, to
§. p. Korczynski przy$wiecat przyktadem nie tylko uczniom,
ale i kolegom w zawodzie, a to petnieniem obowigzkdéw sumien-
nem, $cislem i punktualnem. A musiata by¢ w nim goraca mi-
to$¢ zawodu, silny zapat i moc woli, jesli ich starczyto na tyle
lat zawodowej pracy tak, ze do ostatnich chwil zycia nie mogt
sie oderwac od szkoty. Dopiero ubytek sil fizycznych zmusit go
do ustgpienia ze stanowiska, na ktérem pozostawat blizko 40 lat.
Podnies¢ nadto nalezy wyzszy, etyczny charakter, oparty na
gtebokiej, silnej i goracej wierze religijnej. S. p. Korczyriski byt
bowiem dobrym, praktykujacym katolikiem i dobrym Polakiem,
a jako taki byt budujgcym przyktadem dla miodziezy. Wreszcie
nie mozna tu poming¢ tej nadzwyczajnej skromnosci i cichosci,
jaka cechowata cate zycie Jego. Z §. p. Korczynskim zszedt do
grobu cichy i skromny, dzielny a niestrudzony pracownik na
niwie naszego narodowego wychowania. Pozostawit jedyng corke
Justyne, ktora sie jeszcze za zycia Jego promowata na doktora
filozofii w Uniwersytecie Jagiellonskim. Cze$¢ Jego pamieci!

Fr. Ch.



CZESC URZEDOWA.

L
SKEAD GRONA NAUCZYCIELSKIEGO

przy koncu roku szkolnego 1912/13.

A. Nauczyciele przedmiotéw obowigzkowych.
a) Zakiad gtowny.

|. Dyrektor zakiadu:

1. Bednarski Stanistaw, c. k. dyrektor w VI r,,
radca c. k. Rzadu, kierownik proseminaryum facinskiego i gre-
ckiego w Uniw. Jagiell., zawiadowca gabinetu archeologicznego,
cztonek Komisyi filologicznej Akad. Umiejetnosci w Krakowie.

Il. Profesorowie i nauczyciele:

2. Chowaniec Franciszek, prof. w VII r., pomo-
cnik kancelaryjny dyrektora, zawiadowca biblioteki Pomocy ko-
lezenskiej, gospodarz klasy VII, cztonek Komisyi filologicznej
Akademii Umiejetnosci w Krakowie, uczyt jezyka tacinskiego
w ki VII i greckiego w kl. VI& i VII; tygodniowo godzin . 16.

3. Czuczynski Aleksander, dr. fil., prof. w VIII r.,
cztonek c. k. Kom. egz. dla nauczycieli szkét wydziatowych
w Krakowie, zawiadowca zbioréw do nauki historyi i geografii,
uczyt historyi i geografii w kl. Vla-|-&, VII i Vllla-|-&; tygo-
ANIOWO GOAZIN....ciiiiiiiiiiicces e e 17

4. Dyduch Tomasz, prof., zawiadowca zbioréw do nauki
historyi naturalnej, w potroczu I: gospodarz klasy ITa, uczyt
matematyki w kl. Tia i historyi naturalnej w Kl. Tla-j-b,



Vi tygodniowo godzin 18; w potroczu za$ Il: historyi
naturalnej w kl. l«|-&, Iln-j-b, 1V, V i Vla-|-&; tygodniowo
gOdZIN..ciiiiiiies 18.

5. Golba Franc:|szek ks., dr. $w. teol., prof. w VIII r.,
doc. pryw. Uniw. Jagiell., exhortator dla klas Wyzszych, uczyt re-
ligii w kL I, IV, V, Vik+&, VIl i V1lIa+&; tygodn. godzin 16.

6. Grabowski Tadeusz Stanistaw, dr. fil., naucz,
c. k. gimnazyum | z polskim jezykiem wyktadowym w Tarno-
polu, przydzielony do stuzby w tutejszym zaktadzie, lektor jezy-
kow stowianskich w Uniw. Jagiell., cztonek Komisyi literackiej
Akad. Umiej, w Krakowie, uczyt jezyka polskiego w kl. ll«-/-&
i VIIT<z--6; tygodniowo godzin.........cccccevvervrunnnen. 16.

7. Jaglarz Andrzej, prof. w VII r., radca szkolny,
zawiadowca gabinetu fizycznego, uczyt od 1/9 1912 do 15/3
1913 matematyki w Kkl. VIlicl-" i fizyki w kl. VII i VHIa-(-Z>;
tygodniowo godzin 14, a od 15/3 b. r. na urlopie.

8. Jakdbiec Jan, dr. fil, prof., w VIII r., cztonek c. k. Ko-
misyi egzaminacyjnej dla kandydatéw na nauczycieli rysunkéw
odrecznych, gospodarz kl. V11K, zawiadowca biblioteki dla nau-
czycieli, uczyt jezyka niemieckiego w kl. IV i VIa--& i psy-
chologii w Kkl. VTlla-j-& tygodniowo godzin .........c.cceeeneee. .16.

9. Jaworek Piotr, prof., cztonek Komisyi jezykowej
Akad. Umiej, w Krakowie, zawiadowca niemieckiego oddziatu
biblioteki dla ucznidéw, gospodarz klasy VI&, uczyt jezyka nie-
mieckiego w kl. V, Vla-j-& i VII; tygodniowo godzin . . .16.

10. Krawczyk Antoni, nauczyciel c. k. gimnazyum |
w Rzeszowie, przydzielony do stuzby w tutejszym zakfadzie,
uczyt matematyki w kl. 1«-1-& V i VII, logiki w kl. VII i ka-
ligrafii w kl. la-f-&; tygodniowo godzin...........ccceevevvevennnnnnn. 15

11. Kurek Wiadystaw, prof., zawiadowca polskiego
oddziatu biblioteki dla uczniéw, gospodarz kl. V'llla, uczyt jezyka
facinskiego w kl. \"I'l lai greckiego w kl. VIllg; tygodniowo

OOAZIN....ooiiiiiic e 15.
12. Olszewski Bronistaw, prof., uczyt od 1/9 1912 do
7/4 1913 rysunkow w kl. la-\-b, lla-|-&, Il i IV; tygodniowo

godzin 12, a od 7/4 1913 na urlopie.

13. Paulisz Zygmunt, prof. w VIII r., czionek Ko-
misyi jezykowej Akademii Umiejetnosci w Krakowie, uczyt je-
zyka polskiego w kl. 1V, V, Vla-|-5 IV1I; tygodniowo godzin 15.
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14. Pelczar Jan, prof. w VII r., radca szkolny, czio-
nek Komisyi filologicznej Akademii Umiejetnosci w Krakowie,
uczyt jezyka greckiego w ki. Vi« i VII&; tygodniowo godzin 10.

15. Sajdak Jan, dr. fil., prof., docent Uniwersytetu
Jagiell., w potroczu | gospodarz kl. V, uczyt jezyka greckiego
w kl. IV i V; tygodniowo godzin 9; w pétroczu Il na urlopie.

16. Skibinski Mieczystaw, dr. fil.,, prof., w pd&troczu
I na urlopie, w pétroczu 11 gospodarz Kkl. Nla, uczyt historyi
i geografii w Kkl. Th, Jla-\-b, Il i IV; tygodniowo godzin . . 20.

17. Stein Ignacy, prof. w VIII r., czionek Komisyi je-
zykowej Akademii Umiejetnosci w Krakowie, przez caty rok na
urlopie dla kierowania szkotami prywatnemi Tow. S. L. w Bialej.

18. Stozek Witodzimierz, prof., przez caly rok na
urlopie.

19. Ujejski Jozef, dr. fil., prof., cztonek Komisyi litera-
ckiej Akademii Umiejetnosci w Krakowie, przez caty rok na
urlopie.

Il. Zastepcy nauczycieli:

20. Czerwenka Franciszek Erwin, zast. naucz.,
uczyt od 7/4 1913 rysunkéw w kl. la-\-b, Ma-\-b, Il i IV; ty-
gOdNIOWO GOAZIN.....ccviiiiiicieiisie s 12

21. Grzybowski J6zef, zast. naucz., gospodarz kl. l1&,
uczyt jez. facinskiego w Kkl. la i ll«-j-&; tygodniowo godzin . 18.

22. Jura Albin, egz. zast. naucz., uczyt w poh. I mate-
matyki w Kkl. 1K, I, IV i VI«+& i fizyki w Kl. 11l i 1V; tygo-
dniowo godzin 20, w pétroczu za$ Il od 15/3 1913 matematyki
w kl. Vla-R i VIII a+b i fizyki w kI VII i Vllla-j-&; tygo-
dNIOWO gOZIN.....ciiiiiiiiiccer e 20.

23. KaszyczkoMikotaj, egz. zast. naucz., w pétroczu |
na urlopie, w pétroczu Il gospodarz kl. V, uczyt jezyka grec-
kiego w KI. 1V i V; tygodniowo godzin............cccceereiveinnninnnen. 9.

24. Muszynski Jerzy, egz. zast. nauczyciela, gospo-
darz kl. 111, uczyt od 15/3 1913 matematyki w Kkl. Ma-1-& IlI,
IV i fizyki w kl. 11I; tygodniowo godzin...........cccceecevevrvnnenne. 14.

25. Piekarczyk Stanistaw, egz. zast. naucz., gospo-
darz kl. Vl«, uczyt jezyka facinskiego w kl. Vi Vla-|-b; tygo-
(o[ o LoV Y/ Io oo 74 1 o FES SRR 18.

26. Plucinski Kazimierz, zast. naucz., gospodarz
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klasy 15, uczyt w potroczu | jezyka facinskiego w kl. 15, pol-
skiego w Kkl. la-J-5 i jezyka niemieckiego w Kl. 15; tygodniowo
godzin 17, w p6troczu za$ 11 jez. tacinskiego w kl. 15, polskiego
w kl. 15 i 111 i niemieckiego w kl. 15; tygodniowo godzin .17.

27. Reiss Jozef Wiadystaw, dr. fil, egz. zastepca
nauczyciela, uczyt w potroczu | historyi i geografii w Kl. Ia,
lla-|-5, IV iV, tygodniowo godzin 20; w poétroczu za$ Il jezyka
polskiego w kl. la i historyi i geografii w kl. lai V; tygodniowo
JOdZIN...oiiiie e 11.

28. Szymeczko Jan, ks, dr. $w. teolog., exhortator
dla klas nizszych, zast. katechety, uczyt od 13/1 1913 religii

w Kkl. la-|-5 i Ma-{-5; tygodniowo godzin...........ccccccoevrvurrrrurnne. 8.

29. Wactawik Jan, egz. zast. naucz., gospodarz kl. Ia,
uczyt jezyka niemieckiego w kl. la, lla4-6 i Ill; tygodniowo
godzin........cce...... 17.

30. Wantuch Andrzej, zast. naucz., gospodarz klasy
IV, uczyt jezyka facinskiego w kl. Il i IV i greckiego w K.
IV; tygodniowo godzin . . . . 17.

31. Wojtusiak Michait, ks., zastep, katechety, uczyt
od 1/9 1912 do 13/1 1913 religii w Kl. la-j-5 i lla-j-5; tygodniowo
godzin 8; od 13/1 1913 na urlopie.

IV. Asystenci:

32. Ole$ Andrzej, asystent przy nauce rysunku, w potroczu
Il zajety w 14 godzinach tygodniowo.

V. Nauczyciel religii mojzeszowej:
Rosenmann Dawid, uczyt religii mojzeszowej w 8 klasach
zaktadu gtdéwnego; tygodniowo godzin................... 8.

B. Nauczyciele przedmiotéw nadobowigzkowych.

1. Czuczynski Aleksander, j. w., uczyt w pétroczu
I dziejow ojczystych w kl. VII i Vllla-f-5 w 3 godzinach w ty-
godniu, w pétroczu Il w KI. VII w 1 godzinie tygodniowo.

2. Towarzystwo »The Anson School* uczyto jezyka fran-
cuskiego w 4 oddziatach, w kazdym po 2 godziny tygodniowo.

3. Olszewski Bronistaw, j. w., uczyt rysunku do 7/4 w 1 od-
dziale w 2 godzinach tygodniowo.



4. Czerw enka Franciszek Erwin, j. w, uczyt ry-
sunku od 7/4 1913 w 1 oddziale w 2 godzinach tygodniowo.

5. Chowaniec Franciszek, j. w., uczyt stenografii w 2
oddziatach, w kazdym po 1 godzinie tygodniowo.

6. Bursa Stanistaw, uczyt Spiewu w 2 oddziatach,
w kazdym po 2 godziny tygodniowo.

7. Towarzystwo gimnastyczne »Sokdt krakowski* udzielato
nauki gimnastyki w 2 oddziatach, w kazdym po 2 godziny ty-
godniowo.

C. Stuzba.

1. Gabryel Jozef, tercyan.
2. Karelus Jozef, stuga pomocniczy.
3. Pogan Antoni, » »

Zmiany w gronie nauczycielskiem.

A) Odeszli:

1. Dtugopolski Edmund, dr. fil, nauczyciel c. k. gi-
mnazyum | z jezykiem wyktadowym polskim w Tarnopolu,
przydzielony do stuzby w tutejszym zakladzie, otrzymat posade
nauczyciela w filii tutejszego zakfadu (Rp. R. S. Kr. z 16/7 1912
L. 10.172).

2. Mazanowski Mikotaj, prof., w VII r., przydzielony
do filii, otrzymat tamze posade nauczyciela (Rp. R. S. K. z 1/7
1912 L. 10.173).

3. Piotrowicz Ludwik, dr. fil., nauczyciel c. k. gimn.
w Podgorzu, przydzielony do stuzby w tutejszym zakiadzie od
15/1 1911, otrzymat posade nauczyciela w filii tutejszego zaktadu
(Rp. R. S. Kr. z 1/7 1912 L. 10.177).

4. Szuba Bronistaw, prof., otrzymat posade naucz,
w c. k. gimn. Il w Tarnowie (Rp. R. S. Kr. z 30/6 1912 L. 5.316).

5. Chmiel J6zef, egz. zast. naucz., przeniesiony w tym
samym charakterze do c. k. gimn. 11l w Krakowie (Rp. R. S. Kr.
z 16/9 1912 L. 15.805).

6. Lohn Andrzej, egz. zast. naucz., w potr. | gospodarz
klasy Ill, uczyt historyi i geografii 16 i 111 i jezyka polskiego
w KkI. 1I; tygodniowo godzin 21; w pétroczu Il przeniesiony



w tym samym charakterze do c. k. gimn. $w. Anny w Krako-
wie (Bp. R. S. Kr. z 24/1 1913 L. 807).

7. Samlicki Marcin, zast. naucz., przeniesiony w tym
samym charakterze do c. k. gimnazyum $w. Anny w Krakowie
(Rp. R. S. Kr. z 25/7 1192 L. 12.649).

8. Weiner Stanistaw, dr. pr.,, egz. zast. naucz., zamia-
nowany nauczycielem c. k. gimnazyum w Brodach (Rp. R. S. Kr.
z 1/7 1912 L. 10.183), a po zrezygnowaniu z tej posady miano-
wany zastepcg nauczyciela c. k. gim. V w Krakowie (Rp. R. S. K.
z 7/10 1912 L. 17.637).

B. Przybyli:

1. Dyduch Tomasz, prof. ¢. k. gimnazyum Il w Tar-
nowie, otrzymat posade nauczyciela w tutejszym zakiadzie (Rp.
R. S. Kr. z 30/6 1912 L. 5.316).

2. Krawczyk Antoni, nauczyciel c. k. gimnazyum |
w Rzeszowie, przydzielony do stuzby w tutejszym zakiadzie
(Rp. R. S. Kr. z 24/8 1912 L. 12. 981). Przysiege stuzbowg zlo-
zyt 1/9 1912.

3. Olszewski Bronistaw, nauczyciel c. k. szkoty
realnej w Kroénie, przydzielony do stuzby w c. k. gimnazyum
V w Krakowie, otrzymat pasade nauczyciela rysunkéow w tu
tejszym zakladzie (Rp. R. S. Kr. z 1/7 1912 L. 10.169).

4. Ujejski Jozef, dr. fil,, prof. c. k. gimn. I w Nowym
Saczu, przydzielony do stuzby w tutejszym zaktadzie, otrzymat
posade w tutejszym zaktadzie (Rp. R. S. Kr. z 1/7 1912 L. 10.171).

5. Czerwenka Franciszek Edward, kandydat
stanu nauczycielskiego, mianowany zastepcg nauczyciela ry-
sunku w tutejszym zaktadzie (Rp. R. S. K. z 30/3 1913 L. 984).
Przysiege stuzbowg ztozyt 7/4 1913.

6. Muszynski Jerzy, egz. kandydat stanu naucz., mia-
nowany zastepcg naucz, w tutejszym zaktadzie (Rp. R. S. K.
z 15/3 1913 L. 4.864). Przysiege stuzbowg ztozyt 25/3 1913.

7. Plucinski Kazimierz, zast. naucz, c. k. gimna-
zyum Il w Krakowie, przeniesiony do tutejszego zaktadu w tym
samym charakterze (Rp. R. S. Kr. z 12/7 1912 L. 9.626).

8. Reiss Jozef Wiadystaw, dr. fil, egz. zast. naucz,
filii tutejszego zaktadu, przeniesiony do gtéwnego zaktadu w tym
samym charakterze (Rp. R. S. Kr. z 12/7 1912 L. 9.626).
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9. Szymeczko Jan, ks., dr. $w. teol., mianowany zastep,
katechety przez KsiagZeco-biskupi Konsystorz w Krakowie.

10. Wantuch Andrzej, zast. naucz, c. k. gimn. V
w Krakowie, przeniesiony w tym samym charakterze do tutej-
szego zakiadu (Rp. R. S. Kr. z 16/9 1912 L. 15.805).

11. Ole$ Andrzej, kandydat stanu naucz., mianowany
asystentem przy nauce rysunku. (Rp. R. S. Kr. z 21/1 1913 L. 102).

0J Urlop otrzymali:

1. Jaglarz Andrzej, od 15/3 1913 z powodu niepo-
myslnego stanu zdrowia (Pr. R. S. Kr. z 16/2 1913 L. 63/pr.).

2. Olszewski Bronistaw, od 7/4 1913 dla poratowania
zdrowia (Rp. R. S. Kr. z 30/3 1913 L. 3.964).

3. Sajdak Jan, na przeciag pétrocza 11 roku szk. 1912/13
celem podjecia wyktadéw w Uniw. Jagiell. (Rp. R. S. Kr. z 18/1
1913 L. 104).

4. Skibinski Mieczystaw, na przeciag potrocza |
rok. szk. 1912/13 dla studyéw naukowych (Rp. R. S. Kr. z 12/9
1912 L. 13.390).

5. Stein Ignacy, na rok szk. 1912/13 dla kierowania
szkotami prywatnemi Tow. Szk. L. w Biatej (Rp. R. S. Kr. z 11/7
1912 L. 9.568).

6. Stozek Witodzimierz, na rok szk. 1912/13 celem
podjecia wykladow" w Uniwersytecie Jagielloriskim (Rp. R. S. Kr.
z 30/7 1912 L. 10.098).

7. Ujejski Jozef, na rok. szk. 1912/13 dla studyow
naukowych za granicg (Rp. R. S. Kr. z 2/6 1912 L. 8.539).

8. Kaszyczko Mikotaj, na przeciag pétrocza | roku
szk. 1912/13 dla poratowania zdrowia (Rp. R. S. Kr. z 13/9 1912
L. 14.590).

9. Ks. Wojtusiak Michat, na przeciag pétrocza Il dla
studyéw nad muzyka koscielng (Rp. R. S. Kr. z 18/1 1913 L. 539).

0) Znizke godzin otrzymali:

1. Pelczar Jan, na przecigg pétrocza | r. szk. 1912/13
(Rp. R. S. Kr. z 12/9 1912 L. 11.956) i na przecigg p6trocza U
z (Rp. R. S. K. 18/1 1913 L. 353).

2. Kaszyczko Mikotaj, na przecigg potrocza Il (Rp..
R.S.K. z 22/12 1912 . 21.961).
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E) Dodatek piecioletni otrzymat

1. Dr. Jakébiec Jan otrzymat drugi dodatek pieciole-
tni (R. S. K. z 24/6 1912 L. 7.084).

F) Wyzsza range otrzymat:

1. Dr. Jakdbiec Jan posuniety do rangi VIII (Rp. Min.
W. i 0. z 28/7 1912 L. 30.023. Rp. Pr. R. S. K. z 14/9 1912
L. 390/pr.).

G) Zatwierdzony w zawodzie nauczycielskim:

1. Dr. Sajdak Jan zatwierdzony w zawodzie nauczy-
cielskim, otrzymat tytut c. k. profesora (Rp. R. S. K. z 14/12
1912 L. 21.782).

H) Odznaczenia:

Jego Ces. iKrol. ApostolskaMos$¢ Najwyzszem
postanowieniem z dnia 30 pazdziernika 1912 ra-
czyt najmitosciwiej nadad'tytut Radcy Szkol-
nego (Rp. Min. W. i 0. z 26/11 1912. L. 1.819 Rp. Pr. R. S. K.
z 14/11 1912 L. 515/pr.) profesorom Andrzejowi Jagla-
rzowi i Janowi Pelczarowi.

b) Filia.
l.

Sktad grona nauczycielskiego.

A) Nauczyciele przedmiotéw obowigzkowych.

|. Kierownik zaktadu:

1. Mazanowski Mikotaj, prof. w VII r., czionek Ko-
misyi literackiej Akademii Umiejetnosci w Krakowie, zawia-
dowca biblioteki dla nauczycieli, uczyt jezyka polskiego w kla-
sie VII; tygodniowo gOOZiN ......ccooeiveeiiiiniccesese e 3.

Il. Profesorowie i nauczyciele:

2. Dtugopolski Edmund, dr. fil., nauczyciel, zawia-
dowca zbioréw do nauki historyi i geografii, gospodarz kl. V,
uczyt geografii i historyi w Kkl. lla, Ilia i V, a historyi w kla-
sie la i VII; tygodniowo godzin .....cccccovvvoeiieieninneeeeeneee, 17.



3. Jachimczak Franciszek, prof. c. k. gimnazyum
w Podgorzu, przydzielony do stuzby w tutejszym zakiadzie, go-
spodarz Kkl. VI, uczyt jez. facinskiego w kl. VI i VII i greckiego
w Kl VII; tygodniowo gOdzZin........ccoceieieiiiiiiniieieecseiees 15.

4. Kulig Zygmunt, ks., prof. w VIII r., exhortator, uczyt
religii w kl. lab, Hab, 11135, 1V, V, VI i VII; tygodniowo godzin 20.

5. Piotrowicz Ludwik, dr. fil., nauczyciel, przez caty
rok szkolny na urlopie.

6. Roskosz Jozef, prof., zawiadowca gabinetu fizycz
nego, uczyt matematyki w kl. 1V i VII i fizyki w kl. lllab, IV
i VII; tygodniowo gOAZiN.......cccccveiiiniiiiiiiiieneeeeeese e 17.

7. Schreyer Albin, prof. w VIII r., gospodarz kl. VII,
uczyt jezyka niemieckiego w kl. Ilia, 1V, V, VI i VII, (od 1/10
1912 do 30/1 1913 takze w kl. VI); tygodniowo godzin . . 16.

8. Stupnicki Teofil, prof. w VIII r., zawiadowca ga-
binetu przyrodniczego, uczyt matematyki w kl. la i nauk przy-
rodniczych w kl. lab, Hab, V i VI; tygodniowo godzin . ..16.

lll. Zastepcy nauczycieli:

9. Brablec Franciszek, egz. zast. naucz., uczyt ma
tematyki w kl. Ib, Ilb, Illab, V i VI; tygodniowo godzin . . 18.

10. Cwikowski Stanistaw, zast. naucz., przez caly
rok. szk. 1912/13 na urlopie.

11. Gottel Ryszard, egz. zast. naucz., gospodarz Kl. 11,
uczyt w potroczu Il jez. niemieckiego w kl. la, Ma, 15 i VI;
tygodniowo godzin . ..o 17.

12. Klimczyk Jan, egz. zast. naucz., zawiadowca polskiej
biblioteki uczniéw, gospodarz Kl. 15, uczyt jez. polskiego w Kl. lab,
facinskiego w kl. 15 i greckiego w kl. Ilia, (od 1/10 1912 do
30/1 1913 takze jez. tacinskiego w kl. la); tygodniowo godzin 17.

13 Kropatsch Adam, zast. naucz., gospodarz Kl. 115,
uczyt jezyka polskiego w kl. 115, 1V, V i VI i jez. facinskiego
w kl. 115; tygodniowo gOdzZiN........cccoeiviviineiiinninennns 18.

14. Matejko Adam, egz. zast. naucz., gospodarz kl. 1V,
uczyt geografii i historyi w kl. 1115, IV i VI i jezyka niemie-
ckiego w Kkl. Ib i 115; tygodniowo godzin............c.cc...... 21.

15. Paton Stanistaw, zast. naucz., gospodarz kl. llia,
uczyt jezyka ftacinskiego w kl. Ilia, greckiego w kl. V i VI
i kaligrafii w kl. 1a5; tygodniowo godzin...........cccceeevveivrennen. 18.
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16. Retmanski Karol, dr. fil., zast. naucz., uczyt w pét-
roczu | jezyka polskiego w kl. Ilab illla i facinskiego w kl. lla;
tygodniowo godzin 17; w pdtroczu Il na urlopie.

17. Stankiewicz Jozef, zast. naucz., gospodarz Kl. 11B,
uczyt jezyka facinskiego w Kkl. 1116 i V i greckiego w Kkl. 1V;
tygodniowo gOdZiN........cccoovviiiieeiineneeeese s v _ .. 16

18. Swiecicki Eugeniusz, zast. naucz., uczyt w pot-
roczu Il jez. polskiego w kl. Main i Ilia i tacinskiego w Kl. lin;
tygodniowo QOUZIN.......ccviiiiiiiiiece e 17.

19. Trzcinski Juliusz, egz. zast. naucz., gospodarz
Kl. la, uczyt jez. tacinskiego w kl. la IV i greckiego w kl. 11B;
tygodniowo godzin.........cccocevcvviieiiincnniieee, 17.

20. Wedkiewicz Stanistaw, dr. fil, zastepca naucz.,
przez caty rok szkolny 1912/13 na urlopie.

IV. Nauczyciele pomocniczy:

1. Krawczyk Antoni, rzecz, nauczyciel zaktadu gto-
wnego, uczyt matematyki w kl. lla i logiki w kl. VII; tygodn.
GOUZIN it 4.

2. Olszewski Bronistaw, profesor zaktadu gtownego,
uczyt rysunkéw w kl. lab, Ilab i IV od 1/9 1912 do 7/4 1913;
tygodniowo gOAZIiN.......ccccces et vieie e e . 10.

3. Czerwenka Franciszek, zast. naucz, zaktadu gto-
wnego, uczyt od 7/4 do 30/6 1913 rysunkéw w kl. lab, llab i 1V;
tygodniowo godzin . ... 10.

4. Lohn AnNdrzej, egz. zast. naucz, zakfadu gtownego,
uczyt w poétroczu I geografii i historyi w kl. 16 i IB i geografii
w kl. la; tygodniowo godzin . . ... 10.

5. Reiss JoOzef, dr. fil., egz. zast. naucz, zakfadu gto-
wnego, uczyt od 1/10 1912 do 30/1 1913 jezyka niemieckiego
w kl. Ha w 4 godzinach tygodniowo, w potroczu Il geografii
i historyi w KkI. 16 i LU i historyi w kl. la; tygodn. godzin . 10.

6. Szysztowski Mikotaj, zast. naucz, c. k. gimnazyum
$w. Anny, uczyt rysunkéw odrecznych w Kl. Illab; tygodniowo
[0 [0 7.4 T o SRS 4,

V. Nauczyciel religii mojzeszowej:
1. Schmelkes Samuel Hirsch, dr. fil,, egz. zastepca
naucz., uczy# religii mojzeszowej w 7 klasach; tygodn. godzin 11.
7

SPRAW. GIMN. SW. JACKA.
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B) Nauczyciele przedmiotéw nadobowigzkowych.

1. Chowaniec Franciszek, j. w., uczyt stenografii
w dwoch oddziatach, w kazdym po 1 godzinie tygodniowo.

2. Dtugopolski Edmund, j. w., uczyt dziejow ojczy-
stych w kI. VII w 1 godzinie tygodniowo.

3. Bursa Stanistaw, uczyt Spiewu w 2 oddziatach,
w kazdym po 2 godziny w tygodniu.

4. Towarzystwo The Anson School uczylo jez. fran-
cuskiego w 2 oddziatach, w kazdym po 2 godziny w tygodniu.

5. Towarzystwo gimn. »Sokot* uczyto gimnastyki w 2 od-
dziatach, w kazdym po 2 godziny w tygodniu.

C) Stuzba.

1. Gnojek Adam, stuga pomocniczy.
2. Nytko Jakab, » »

Zmiany w gronie nauczycielskiem
A) Odeszli:

1. Chrupek Wiktor, dr. fil, egz. zast. naucz., uczyt
jezyka niemieckiego od 1/9 do 1/10 1912 w kl. la, Ha, 1116 i IV;
tygodniowo godzin 17; od 1/2 1913 przeniesiony do c. k. gimna-
zyum w Bochni (Rp. R. S. K. z 24/1 1913 L. 867).

2. Ciulik Rudolf, zast. naucz., przeniesiony w tym sal
mym charakterze do c. k. gimnazyum w Podgérzu (Rp.R. S. K.
z 24/8 1912 L. 12.982).

3. Reiss Jozef, dr. fil, egz. zast. naucz., przeniesiony
w tym samym charakterze do zakfadu gtéwnego (Rp. R. S. K.
z 12/7 1912 L. 9.626).

4. Wygrzywalski Ludwik, egz. zast. naucz., prze-
niesiony do c. k. gimnazyum | w Tarnowie (Rp. R. S. K. z 12/7
1712 L. 9.626).

B) Przybyli:
1. Mazanowski Mikotaj, prof. c. k. gimn. $w. Jacka,

przeniesiony do filii tegoz zakladu w charakterze kierownika
(Rp. R. S. K. z 1/7 1912 L. 10.173).



2. Dtugopolski Edmund, dr. fil., naucz, c. k. gimn. 1
z jez. wyklad, polskim w Tarnopolu, przydzielony do stuzby
w zakladzie gtdbwnym, otrzymat posade nauczyciela w filii te-
goz zakiadu (Rp. R. S. K. 16/7 1912 L. 10.172).

3. Jachimczak Franciszek, prof. c. k. gimn. w Pod
goérzu, zostat przydzielony do stuzby w tutejszym zakladzie
(Rp. R. S. K. z 24/8 1912 L 11.810).

4. Piotrowicz Ludwik, dr. fil., nauczyciel c. k. gimn.
w Podgérzu, przydzielony do stuzby w c. k. gimn. $w. Jacka
w Krakowie, otrzymat posade nauczyciela w tutejszym zakia-
dzie (Rp. R. S. K. z 1/7 1912 L. 10.177).

5. Roskosz Jozef, prof. c. k. gimn. | w Rzeszowie, otrzy-
mat posade nauczyciela w tutejszym zaktadzie (Rp. R. S. K.
z 1/7 1912 L. 10.177).

6. Brablec Franciszek, egz. kandydat stanu nauczy-
cielskiego, mianowany zastepcag nauczyciela w tutejszym zakia-
dzie (Rp. R. S. K. z 16/9 1912 L. 15.805). Przysiege stuzbowa
ztozyt 22/10 1912.

7. Klimczyk Jan, egz. zast. naucz, c. k. gimn. V w Kra-
kowie, przeniesiony w tym samym charakterze do tutejszego za-
ktadu (Rp. R. S. K. z 16/9 1912 L. 15.805).

8. G011l Ryszard, egz. zast. naucz, c. k. gimnazyum
Sw. Anny w Krakowie, przeniesiony w tym samym charakterze
do tutejszego zakladu (Rp. R. S. K. z 24/1 1913 L. 807).

9. Swiecicki Eugeniusz, kandydat stanu naucz., mia-
nowany zastepcg nauczyciela w tutejszym zakfadzie (Rp. R. S. K.
z 25/2 1913 L. 9.498). Przysiege stuzbowg ztozyt 5/3 1913.

10. Schmelkes Samuel, dr. fil., nadetatowy nauczyciel
religii mojzeszowej, mianowany zastepcg nauczyciela w tutej-
szym zakladzie (Rp. R. S. K. z 7/10 1912 L. 16.999). Przysiege
stuzbowsg ztozyt 15/10 1912.

C) Urlop otrzymali:

1. Chrupek Wiktor, dla poratowania zdrowia do korca
potrocza | roku szk. 1912/13 (Rp. R. S. K. z 30/9 1912 L. 17.086).

2. Cwikowski Stanistaw, na rok szk. 1912/13 (Rp.
R. S. K. z 23/9 1912 L. 14.100).

3. Retmanski Karol, na przecigag pétrocza Il dla po-
ratowania zdrowia (Rp. R. S. K. z 12/2 1913 L. 1.500).

7%
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D) Wyzszg range otrzymat:

1. Ks. Kulig Zygmunt posuniety do rangi VL
(Rp. Min. W. i O. z28/7 1912 L. 3. 023Pr. R. S. K. z 14/9 1912

L. 390/pr.).

n.

W r. szk. 1912/13 nauka wszystkich przedmiotéw we wszystkich kla-
sach oprdcz historyi ojczystej w kl. VII i VIII odbywata sie wedtug nowego
planu, ktory c. k. Rada szkolna krajowa rozporzadzeniem z dnia 2. sier-
pnia 1909 L. 44.242 wprowadzita na podstawie przyzwolenia, udzielonego
reskryptem J. E. Pana Ministra W. i 0. z dnia 6. lipca 1909 L. 24.587.

Liczba godzin,

w ktérej udzielano nauki poszczegélnych przedmiotéw w r. szk. 1912/13.

P KLASA
PRZEDMIOT
1 Il mnm v v v

1 Religia........ 22 2 2 2 2
2 Jezyk polski - . _ .. 3 4 3 3 3 3
3 Jezyk facinski - ... 6 6 6 6 6 6
4 Jezvk grecki .... —' — 5 4 5 §
5 Jezvk niemiecki . 5 4 4 4 4 4
6 Historya 2 2 2 2 3 3
7 Geografia 2 2 2 2 1 1
8 Matematyka 3 3 3 3 3 3
9  Nauki przyrodnicze 2 2 — 1_ 3 2
10 Fizyka i chemia. . . — — 2 13 — —
11  Propedeutyka filozof. .
12 RySUNKi..ccooovviiiinrinnne 2 2 2 2 — —
13 Kaligrafia................... 1

Razem .._... 28 27 31 31 30 29

VI

| ma] w]| prbrown

w
o

Vil

| o | N#m NN TS NN
N

Razem

16
26
46
28
33
21
10
23-
9
12
3
8
1

236

Wykaz ukonczonej lektury w jezykach, klasycznych

| nowszych.

A) Zakitad gtéwny.

1. Lektura szkolna.
a) Lektura tacinska-.

Klasa Ill. Cornelius Nepos: Miltiades, Themistocles, Aristides, Cimon,
Conon, Epaminondas, Pelopidas i Agesilaus. — Memorowano: The-

mistocles cap. 7, Epaminondas cap. 4 i 8 i Agesilaus 5.
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Klasa IV. Caesaa-: Comm. de beli. Gall. I, Il, 15-28; 11l 1-27, IV 1-36,
V 8-23, VII 36—53 i 68—90.

Klasa V. Ovidius: Metam. (wydanie Skupniewicza) ustep 1, 2, 3, 4, 5, 11,
13, 15, 18, 24 i 27; Fasti: 4, 6, 10 i 19: Tristium 3 i 10. — Livius:
li Il (w wyborze).—Memorowano: Ovid. Metam. ustep 2. i wiele
sentencyi.

Klasa Vla--5. Sallustius: De beli. tug. i Cicero: In Catil. 1 i IV.—
Vergilius : Bucol. 5 i 10; Georg. Il 109—176 i IV 458—540; Aen. |
1—233 i Il. — Memorowano: Verg. Aen. | 1—33 i 199—233.

Klasa VII. Cicero: De imperio Cn. Pompei, In VVerret IV; De officiis ks. |
(w skroceniu); VVerg. Aen. IV (wyjatki), VI i VII—XII (wyjatki). Pli-
nius Minor: Listy w wyborze. — Memorowano: De imperii Cn.
Pomp. c. VI; In Verr. IV 28;

Klasa Vllla+&. Horatius: Carm. | 1, 3, 4, 14, 18, 22 i 37; Il 3, 13 i 14;
11,2 3, 9i30;,1IV3i7 Epod. 1 2; Sat. 1 1, 6i 9; Epist. 1 11i 2.
De arte poStica (w catosci). — Tacitus: Ann. | 1—60; 11 41—44,
53-56 i 69—84; IlIl 1-8; IV 1-10,37-43 i 57-59; XIV 51—58; XV
38—45 | 61—66; XVI 18—20. — Memorowano Hor. C. 1 1i 14, 119
i 30; IV 3.

6) Lektura grecka:
Klasa V. Xen. Anb. (Chrestom. Fiderera): ustepy 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 13,
15, 16, 17 i 18.—HorT. Il. 1 i Il. — Memorowano HoT. Il. | 1—68.
Klasa V'la. HoT. Il. VI, XVI, XXI 250 do konca i XXII. Herodot VII 1, 5,
6—8, 131, 132, 138-143, 172—177 i 198-238; VTl 40-64 i 74—96.

Klasa VI&. Horn. Il. 111 250 do konca; VI i ustepy z ks. VII, VIII, IX, XlI,
XV, XVI, XVIIl i XXIl. — Memorowano VI 407—467.

Klasa VII. Horn. Od. | 1-97, V, VI, VII, i IX, ustepy z ks. X, XI, XIII,
XV, XVI i XXII. — Dem. Phil. Il1l. — Platona Apolog'ia. — Memoro-

wano Hom. Od. | 1—25.
Klasa VIlla+J. Sofokles: Krol Edyp. — Platon: Protagoras. — Memo-
rowano z Sofoklesa Kréla Edypa stasimon |I.

c) Lektura polska:

Klasa V. Mickiewicza: Pan Tadeusz. —Stowackiego: Jan Bielecki
i Ojciec zadzumionych. — Fredry: Zemsta. — Szekspira: Ju-
liusz Cezar. — Skargi: Kazania o mitosci ojczyzny.

Klasa VI«4-A G 6 rnickiego: Dworzanin cz. 1 i Il. — Kochanow-
skiego: Odprawa postow i Treny. — Skargi: Kazania sejmowe. —
Paska: Pamietniki. — Sienkiewicza: Trylogia. — Rzewu-
skiego: Listopad. — Krasickiego: Przypadki Doswiadczyn-
skiego. — Niemcewicza: Powro6t posta.

Klasa VII. Felinskiego: Barbara Radziwitéwna. — Mickiewicza:
Ballady i romanse, Dziady, Sonety Krymskie, Konrad Wallenrod
i Ksiegi narodu i pielgrzymstwa polskieg'0. — Malczewskiego:
Marya. — Goszczynskiego: Zamek Kaniowski. — Fredry:
Sluby panienskie i Pan Jowialski.
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Klasa Vllla-|-&. Stowackiego: Godzina mysli, Kordyap, Anhelli, Balla-
dyna, Lilia Weneda, Horsztynski, Podr6z na wschéd (w wyjatkach),
Beniowski (w wyjatkach), Ksigdz Marek, Genezie ducha (w wyjat-
kach i Krél Duch (I). — Krasinskiego: Nieboska komedya, Iry-
dion, Przedswit i Psalmy przysztosci. — Korzeniowskiego:
Mnich. — Ujejskiego: Skargi Jeremiego.

d) Lektura niemiecka:

Klasa Vla-j-5. Lessing: Minna v. Barnhelm. — Goethe: Hermann und
Dorothea. — Schiller: Die Rauber.

Klasa VII. Schiller: Walllenstein i Die Jungfrau v. Orleans.

Klasa Vlll«-|-S. Goethe: Faust I. — Schiller: Braut v. Messina i De-
metrius. — Shakespeare: Macbeth.

2. Lektura prywatna.
a) Lektura tacinska:

Klasa Ill. Cornelius Nepos: Phocion: (Batys, Bigaj, Bobrzeeki, Gier-
mek, Gofron, Lehr, Le$niak, Lichon, Rutowski, Szczerbinski i Wis-
niowski). — Alcibiades: (Batys i Giermek), — Thrasybulus:
(Bigaj, Bobrzeeki, Giermek, Lehr i Szczerbinski). — Hamilcar:
(Bigaj, Borejko, Giermek, Lehr i Szczerbiniski). — Hannibal: (Bi-
gaj, Giermek i Lehr). — Datames: (Giermek).— Chabrias: (Sko-
tnicki). — Timotheus: (Skotnicki). — Curtius Rufus: Miodosé
Aleksandra W. (Borejko i Mnich).

Klasa IV. Caes. Comm. de bel. Gall. Il 1—14: (Bruckner, Czernik, Dollin-
ger, Frommer, Gawron, Hamerlak, Litwin, Loch, Rumian, Sperling,
Timer, Winiarz, Wéjcik i Zajagczkowski); 111 28—29: (Wojcik); IV 37 do
38: (Trawinski i Wojcik); V 1—7 i 24—58: (Doéllinger, Frommer, Li-
twin, Rumian, Trawinski, Wajcik, Wozniak i Zajgczkowski); VII 1
do 35 i 54-67: (Bincer, Bruckner, Czernik, Frommer, Hamerlak, Loch,
Mund, Nieminski, Rumian, Sperling, Taborski, Winiarz i Wojcik). —
Bellum civiie (w catosci): (Zajaczkowski).

Klasa V. Ovidius (wyd. Skupniewicza) Metam. ustep 6: (Krupinski i Ro-
goz); Met. 7 i 10: (Marusinski); 18: (Baranski, Pelc, Polaczek i Til-
les); 20 (Nedza i Galos); 22 i 24 (Baranski); Fast. 6: (Mund, Pilch
i Wojcik); 7, 81 9: (Szewczyk); 10: (Pilch i Wojcik). — Liv. IV 1—8;
VI 34—35, 39-43; VIII 8, 19-21, 4; XXVI 9; XXXIX 49-52: (Czech,
Gackowski, Kornblum, Marusinski, Polaczek, Sarek, Wilga i Woéjcik);
Liv. XXI 1—30 (Horowitz, Krupinski, Pilch i Nowacki); XXI (Baran-
ski, Galos, Moszkowski, Nedza, Rogoz i Szewczyk) i XXII: (Koeb).

Klasa Vla. Sali, de bel. Catil: (Golinski, Lobel B. i Wachholz). —
Cic. in Cat. Ill: (Lobel B.). —In Cat. II: (Wachholz). — Vergil.
Ecl. 7 i 9: (Golinski i Lobel B.)) — Aen. XIlI 697—952: (Pittner).

Klasa VIA Sali. beli. Cat: (Flasza i Kornblum). — Cic. in Cat. Il: (Pa-
tlikowski, Zejma i Henneberg). — Verg. Ecl. 6 i 9: (Pilch, Sobdr,
Sondel i Zawisza). — Georg: (Sondel). — Georg. IV 8—50i 116—148:
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(Steinberg). — Vefg. Aen. IV: (Flasza, Kottas i Zawrzykraj).—Aen.
I 300—756: (Kannenberg i Kosek).

KlaBaV'll. Cic. Pro Archia: (Bandrowski, Haussler, Luzar, Metzger i Pin-

Klasa

Klasa

Klasa
Klasa

Klasa

Klasa
Klasa

Klasa

Klasa

dela). — Laelius de amicitia: (Eibenschiitz, Frommer i Lilien-
thalj. — Cato M. de senectute: (Czapnicki i Rose lzak); Pro Q.
Ligario: (Parczynski i Waskowski).— In Verrew Il1: (Wyderka).—
Pro rege Deiotaro: (Haussler). — In \VVerrem IV (miejsca opusz-
czone w klasie): (Lupa i Neuberg). — Verg.: partes seleetae ex Aen.
VII—XII: (Czapnicki i Lilienthal). — Aen. 1V: (Ledous); Cic. in.
Caecilium divin.: (Waskowski).

Villa+&. Hor. C: 1 2, 4, 5, 6,7,8, 9, 10, 11, 12, 13, 15, 16, 17, 19, 20;
21, 23, 24, 26, 27, 28, 29, 31, 32, 34, 35, 36,38; Il 1,2, 5 6,7 8 9,
10, 11, 12, 15—20; Il 4—11, 13—27, 29; IV 1—6, 8—15: (Baranski,
Gtlowacki, Kulczynski, Reiner, Schimitzek i Studnicki); Hor. Sat. |
i 1l: (Kwoka, Mazanowski i Rogoz); Tac. Agric.: (Orzechowski); Ger-
mania: (Dworak, Ptak, Stapa, Taborski i Tkaczyk); Hist. I: (Baran-
ski, Kowalkowski i Tkaczyk).

b) Lektura grecka:

V. Ksenofonta Chrestom. (wyd. Fiderera): ustep 5 (Baranski i Rogoz);
ustep 11 (Marusinski); ustepl 2 (wszyscy); ustep 14 (Marusinski i Szew-
czyk); ustep 18 (Baranski, Galos, Moszkowski, Nedza, Wilga i Wajcik).
Vla. Hom. Il. XXIV: (cala klasa).

Vii. Hom. 11 VII (Flasza, Kociotek, Kraut i Patlikowski); HoT. II.
XVII (Kosek, Pilch, Sobdr i Sondel); Hot. Il. XXIV (wigksza czes¢
klasy).

VII. Hom. Od. IV (Bandrowski i Wyderka); 1X (Luzar); XI (Lilienthal);
XII (Bieniasz, Metzger, Spytkowski, Szczypczyk i Wydro); XIV (Czap-

nicki, Eibenschiitz, Haussler i Lupa). — Demost. Ol | i Il: (Czap-
nicki); Ol I: (Messinger i Wydro). De pace (Haussler, Lilienthal, Par-
czynski i Waskowski); Ol Ill: (Lilienthal).

Vllla. Piat. Kryton: (Dworaki; Sofokl. Antygona: (Pajak).
VIIIS. Sof. Filoktet: (Czarnecki); Platona Eutyfron i Kry-
ton: (Kwoka); Sympo.sion: (Rogoz); Kryton: (Stawarz).

c) Lektura niemiecka:

IV. Wszyscy uczniowie czytali: Grimm: Kinder-und Hausmarchen. —
Hebbel: Schatzkastlein (Bincer 4 powiastki, Bruckner 4, Burnato-
wicz 4, Czernik 4, Dollinger 9, Gawron 7, Hatatek 6, Hamerlak 5,
Kasprzyk 3, Lasocki 3, Loch 7, Marunczak 3, Mastalski 4, Mund 8,
Nieminski 4, Radwanski 4, Rumian 5, Sikorski 4, Taborski 5, Timer 5,
Trawinski 8, Winiarz 4, Wozniak 5 i Zajgczkowski 7).

V. Baranski: Wilhelm Tell, Minna von Barnhelm, Die Rauber. —
Koeb i Krupinski: Die letzten zehn vom vierten Regiment. —
Marusinski: Der Handschuh, Kabale und Liebe, Zriny, Minna von
Barnhelm, Emilia Galotti. — Moszkowski: Die letzten zehn vom
vierten Regiment. — Mund: Wilhelm Tell, Kabale und Liebe, Ko-
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nig Drosselbart, Georg Handel. — Nedza: Der Graf von Habsburg,

. Die letzten zehn vom yierten Regiment, Reineke Fuchs, Der Schenk

Klasa

Klasa

Klasa

Klasa

von Limburg.— Polaczek i Rogoz: Die letzten zehn vom'vierten
Regiment. — Tilles: Der Ritt um Tod und Leben. — Wilga:
Dornroschen, Hansel und Gretel.

Vs, B incer: Arabische Kultur. — Go linski: Wilhelm Tell, Ka-
bale und Liebe. — L6bel B.: Kabale und Liebe, Der Kaufmann
von Venedig’. — Lobel H.: Der Geizige, Luise, Zriny. — Pittner:
Weh' dem, derliigt. Stach: Zriny, Emilia Galotti. — Wachholz:
Wilhelm Tell, Die Verschwoérung Fieskos zu Genua.

VI5. Barglik: Wilhelm Tell. — Flasza: Zriny. — Henneberg:
Libussa, Wilhelm Tell, Konig Ottokars Gliick und Ende. — Kobyl-
ski: Weh' dem, der liigt. — Kociotek: Emilia Galotti. — Kosek:
Wilhelm Tell. — Kottas: Gotz von Berliehingen i Don Carlos. —
PatlikowskKi: Zriny. — Sobdér: EmiliaGalotti— Sondel: Emi-
lia Galotti i Konig Ottokars Gliick und Ende. — Steinberg: Wil-
helm Tell, Zriny. — Tomaszewski: Der Geizige. — Zawrzy-
kraj: Emilia Galotti, Kabale und Liebe. — Zawisza: Weh' dem,
der liigt.

VIl. Bandrowski: Konig Ottokars Gliick und Ende. — Berger:
Oberon. — Bilczewski: Emilia Galotti. — Cichacki: Der Kauf-
mann von Venedig. — Czapnicki: Egmont, Gotz von Berlichin-
gen. — Eibenschiitz: Torguato Tasso i Wilhelm Tell. — Hitussler:
Der Cid. — Fro mmer: Geothes Italienische Reise, Egmont, Iphigenie
auf Tauris. — L.ilienthal: Die Leiden des jungen Werters i Her-
mann und Dorothea. — Metzger: Demetrius i Kabale und Liebe. —
Neuberg: Moniuszkosund Schuberts Leben und Werke.—P ar ¢ zyn-
ski: Albrecht Diirers Leben und Werke. — Pindela: Scouting in
Polen. — Reiner: Maria Stuart i Nathan der Weise. — Rose lz.:
Laokoon. — Spytkowski: Macbeth. — Waskowski: Goethes
Beziehung zu den Polen. — Wy derka: Die Erziehung bei den
Griechen.

Villa: Bocianski: Goethe, Klavigo; Schiller, Braut von Messina. —
Dworak: Shakespeare, Konig’' Johann, Richardll., Othello,Ende gut,
alles gut; Ibsen, Peer Gynt. — Gtowacki: Shakespeare, Julius Casar,
Othello, Was ihr wollt; Goethe, Klavigo. — Jaron: Schiller, Braut
von Messina. — Kulczynski: Shakespeare: Konig Johann, Der
Sturm; Schiller, Braut von Messina; Ibsen: Der Volksfeind, Die Stiit-
zen der Gesellschaft. — Lachowicz: Goethe, Hermann und Doro-
thea; Schiller, Maria Stuart i Braut von Messina; Grillparzer, Die
Ahnfrau, Sappho, Die Judin von Toledo; Ibsen, Das Fest auf Solhang,
Klein Eyolf. Orzechowski: Lessing, Emilia Galotti; Goethe,
Klavigo; Schiller, Die Rtiuber; Korner, Zriny; Shakespeare, Koriola-
nus; Herder, Der Cid. — Pajgk: Shakespeare, Othello. — Reiner:
Goethe, Die Leiden des jungen Werter; lbsen, Peer Gynt, Die Ge-
spenster, Nora; Hauptmann, Hanneles Himmelfahrt, Fuhrmann Hen-
schel. — Schimitzek: Schiller, Braut von Messina; lbsen, Nordi-
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sche Heerfahrt, Die Wildente; Hauptmann, Die Weber. — Schnay-
der: Shakespeare, Julius Clsar. — Stapa: Chamberlain, Richard
Wagner; Ibsen, Klein Eyolf, Peer Gynt; Shakespeare, Was ihr wollt. —
Tkaczyk: lbsen, Die Gespenster, Der Volksfeind.

Klasa V'III5. Bal z ar: Schiller, Die Rauber, Kabale und Liebe.— Gollen-
hofer: Schiller, Die Rauber; Hauptmann, Die Weber. — Kwoka:
Hebbel, Maria Magdalena; Riesch, Savonarola. — Stawarz: Sha-
kespeare, Der Kaufmann von Venedig, Konig Lear. — Winter-
stein: Goethe, Die Leiden des jungen Werter.

B) Filia.

1. Lektura szkolna.
a) Lektura tacinska.

Klasa Ilia. Corn. Nepos: Miltiades, Themistocles, Cimon, Aristides, Pelopi-
das, Epaminondas i Hamilcar. Memorowano: Miltiadesa cp. 3., Epa-
minondasa cp. 4.

Klasa 1116. Corn. Nepos: Miltiades, Themistocles, Aristides, Cimon i Epa-
minondas.

Klasa IV. Caesaris Comm. de bello Gallico: I, III, IV 20—36, V 24—58,
V'129—44. — Memorowano Caes. de bel. Gall. 1 111V 25; V 27i 29.

Klasa V. Ovid. Metam (wyd. Skupniewicza): ustep 2—5, 11—13 i 19; Fa-
sti: 1 i 6; Trist. 3, 6 i 10; Epist. 7. — Caesaris Comm. de bello Gall.
VI 11—20. — Livii XXI. — Memorowano z Ovid. Metam. ustep 2
i 313 mowy z Liv. XXI.

Klasa VI. Sallustius: Bellum Catilinae. — Cicero, In Catil. IV. — Vergilius,
Bucolica | i Il; Georgica Il 109—176, 458—540. — Aeneisl.

Klasa VII. Cicero, De imp. Cu. Pompei i Laelius de amicitia. — Vergilius,
Aeneis VI i VII 286—640. — Pliniusza mtodszego listow 10.

5) Lektura grecka.
Klasa V. Xenoph. Anab. (Chrest. Fiderera): ustepy 1, 2, 3, 6, 7, 8, 9 i 15;

Cyrop. 2.—HoT. Il. I i Il (w wyjatkach). — Memorowano Xen.
Anab | 3—7; Hot. Il. | 1-67.
Klasa VI. Hot. II. VI i VIII (w wyjatkach), XVI, XVIII i XXIIl. — Hero-

dota | 1; VI 43—45, 94—102, 104—116, 119 i 120; VIl 5, 6, 20, 21, 33
do 35, 131—136, 138—143 i 202—238. — Memorowano z lliady VI

407—493.
Klasa VII. Horn. Od. I 1-89; V, VI, IX, XIV, XVI, XXII (w. wyjatkach). —
Demostenesa 11l filipika. — Platona Apologia.

c) Lektura polska:

Klasa V. Mickiewicza Pan Tadeusz. — Goszczynskiego Krol Zam-
czyska. — Fredry Zemsta. — Stowackiego Jan Bielecki. —
Sienkiewicza Latarnik. — Szymanskiego Srul z Lubartowa
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i Wieczér Wigilijny. — Gostomskiego Obrazy przyrody w Panu
Tadeuszu. — Szekspira Makbet.

Klasa VI. Kochanowskiego Odprawa postéw i Treny. — Paska Pa-
mietniki. — Krasickiego Przypadki Mikotaja Do$wiadczynskiego. —
Zabtockiego Fircyk w zalotach.

Klasa VII. Niemcewicza Powro6t posta. — Mi ckiewicza Ballady i ro-
manse, Dziadéw cz. Il, IV i Ill, Sonety Krymskie, Konrad Wallen-
rod. — Malczewskiego Marya. — Goszczynskiego Soboétka
i Krol Zamczyska. — Fredry Sluby panienskie. — Stowackiego
Godzina mysli i Kordyan.

c) Lektura niemiecka:

Klasa VI. Lessing: Minna von Barnhelm. — Grillparzer: Weh' dem,
der liigt.
Klasa VII. Lessing: Emilia Galotti. — Schiller: Wallensteins Tod. —

Grillparzer: Die Ahnfrau.

2. Lektura prywatna.

a) Lektura tacinska:

Klasa Ilia. Neposa Phocion: (Trammer, Popielarczyk, Schreyer, Forys$, Ma-
ciejowski, Schaschek, Rypes¢, Spira M., Bliihbaum, Cymborski). —
Conon: (Popielarczyk, Bliihbaum, Marchlewski, Budzisz, Biernakie-

wicz). — Augesilaus: (Marchlewski i Trammer). — Th rasy bu-
lus: (Fory$ i Schaschek). — Hannibal: (Kanner).
Klasa Il1& Neposa Agesilaus: (Habina, Goldfluss, Pepinski i Frisch).
Klasa IV. Caesar. Comm. de bello Gall. Il: (Chrobak, Berglas, Ber-

kowicz, Mester, Szancer i Weiss); 1\V1—20: (Konewecki); V 1—23: (Ber-
glas, Berkowicz, Eibel, Friedman, Kapik, Knobel, Mester, Moneta, Pa-
jak, Szancer i Weiss); VI 1—28: (Zyta).

Klasa V. Ovid. Met. 18: (Bliihbaum); Metam. 18, 20 i 22; Fast. 24; Trist 5:
(Griffel). — Ovid. Fast. 4; Prop. 2 elegie: (Kirschner). — Ovid.
Fast. 22 i 24; Trist. 10: (Marusa). — Ovid. Met. 22 i 24; Fast. 4:
(Orlinski). — Ovid. Met. 18: (Pawlowski). — Ovid. Trist. 5,6 i 10:
(Stande). — Ovid. Met. 6 i Fast. 24: (Weindling). — Ovid. Fast.
Landau i Bukowski). — Livius I 1—31 (Griffel). — Liv. Il 1—30:
(Marusa, Vogel, Steczek i Bukowski). — Liv. Il 1—65 (Landau). —
Liv. VI wyjatki: (Weindling). — Liv. (wyjatki) z VI, VIII, XXVI
i XXXIX: (Stande i Orlinski) — Liv. IV (wyjatki): (Kirschner).

Klasa VI. Cic. in Cat. Il: (Borowiec, Brand, Dreher, Hoffmann, Kapell-
ner, Katzner, Medes, Schneider i Zyta).— Cic. in Cat. Ill: (Friedner,
Kisielewski, Medes, Mirowski i Wetstein Ign.). — Cic. pro Archia:
(Medes i Dreher). — Sali. Bell, tug.: (Seiden, Waldner i Wander,
kazdy po 30 rozdz.). — Verg. Aen. Il: (Friedner i Schneider po
300 w., Hoffmann, Kapellner i Waldner po 346 w., Brand, Katzner,
Knobel i Wetstein Ign. po 400 w.). — VVerg. Aen. VI: (Medes, Wet-
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stein Zyg., Bonkowski i Kisielewski po 200 w., Borowiec i Zyla po
350 w.). — Verg. Aen. VIII: (Wander).

Klasa VII. Cic. Pro Archia: (Dabrowski, Gross, Jakobsohn, Kragen, Ku-
binski, Kuglin, Lauer, taniewski, tojek, Mross, Schenkel, Schreyer,
Spatz, Wagner i Zweig). — Verg. Aen. 1V: (Spatz). — Verg. Aen.
VII1: (Dabrowski, Kubinski, Mrossi Schenkel). — Verg. Aen. VIII, IX,
X: (Gross, Jakobsohn, Lauer, Wagner i Zweig). — Verg'. Aen. VIII,
IX, X, XI i XII: (Kragen i Spatz).

V) Lektura grecka-.

Klasa V. Xen. Anab. 4: (Kotarba M., Mac¢kowski, Griffel, Kirschner i Kam-
sler). — Anab. 5: (Marusa, Kotarba M., Fajkowski, Griffel, Mackow-
ski i Landau).—Anab. 10: (Orlinski i Griffel). — Anab. 11: (Orlin-
ski, Fajkowski i Griffel). — Anab. 12: (Marusa, Weindling i Griffel). —
Anab. 17: (Kurnik i Bukowski). — Anab. 18: (Bukowski, Pawtowski,
Vogel i Zipper). — Xen. Cyr. |: (Steczek i Griffel). — Xe,n. Comm.
| 1: (Stande). — HoT. Il. VII: (Marusa, Orlinski, Landau, Bleiweiss,
Janicki, Steczek, Kampel, Rosenzweig, Bliihbaum i Kirschner). —

Horn. 1. XII: (Weindling, Stande i Kirschner). — Horn. Il. XIX:
(Weindling, Pawtowski, Stande, Griffel i Zipper).
Klasa VI. Horn. Il.: (Kapellner). — Horn. Il. VII: (Borowiec, Bonkowski,

Brand, Kisielewski, Wander, Katzner i Friedner). — Hot. L. XII:
(Borowiec, Zy#a i Fischel); Horn 1. XIV i XV: (Mirowski); Horn. 1.
XVII: (Hoffman i Waldner); HoT. Il. XIX: (Zyla, Dreher, Katzner,
Wetstein, Schneider B., Hausner, Sznajder Z. i Oppenheim); Horn. II.
XX: (Borowiec); Horn. 1. XXIV: (Lanoszka). — Herodot VIII 1—26
(Bata. Friedner, Laser, Seiden, Rubinstein, Wetstein Ign., Knobel,
Brand i Schneider B.); Herodot VIII 40—9.6: (Borowiec, Dreher, Hoff-
mann, Kisielewski, Kapellner i Waldner); Herodot | 108—130: (ta-
noszka).

Klasa VII. Hom. Od. VII: (Kragen, Schenkel i Zweig); Od. X: (Lauer i Wa-
gner); Od. XI: (Lauer); Od. XII: (Gross i Jakobsohn); Od. VII i VIII:
(Spatz); Od. XV i XX: (Dabrowski, Kubinski, Mross i Schreyer). —
DemostenesOlynt. I: (Jakobsohn, Kragen, Schenkel, Wagneri Zweig).—
De pace: (Dagbrowski, Gross, Lauer, Mross, Schreyer, Spatz i Wagner). —
Demost. | filipika: (Spatz).

c) Lektrira niemiecka-.

Klasa V. Ballady Schillera: (Bliihbaum, Griffel i Kamsler).— Eichen-
dorff, Aus dem Leben eines Taugenichts: (Kirschner, Kamsler i Kur-
nik). — M. Ebner V. Eschcnbach, Der Kreisphysikus: (Kirschner,
Orlinski, Rosenzweig i Vogel). — H auff, Novellen: (Stande, Landau,
Weindling’, Schreyer i Orlinski). — Liliencron, Kriegsnovellen:
(Landau, Kamsler i Bliihbaum).

Klasa VI. Goethe, Gotz von Berlichingen: (Dattner, Kalmus, Kisielewski,
Wetzstein Ig. i Wetstein Zyg.) — Schiller, Die Rauber: (Berger,
Brand., Dreher, Hoffmann, Knobel, Lazar, Lilienthal, Oppenheim i Ru-
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binstein). —Goethe, Hermann und Dorothea: (Brand, Knobel, La-
zar, Waldner i Wetstein). —Schiller, Wilhelm Tell: (Berger i Wan-
der). — Schiller, Kabale und Liebe: (Kapelner i Katzner). —
Schiller, Maria Stuart: (Seiden). — Schiller, Don Carlos: (Semelka).
Klasa VII. Fenichel Zygmunt: Schiller, Die Rauber i Kabale u. Liebe;
Lessing, Nathan der Weise. — Grofi: Schiller, Die Rauber, Kabale
und Liebe; Rosegger, Die Schriften des Waldschulmeisters. — Kra-
gen: Schiller, Kabale und Liebe, Die Rauber i Don Carlos; Lessing,
Nathan der Weise; Goethe, Herman und Dorothea. — Jakobsohn:
Schiller, Die Rauber, Kabale und Liebe i Maria Stuart; Lessing,
Nathan der Weise; Goethe, Herman und Dorothea. — Ku glin:
Goethe, Gotz von Berlichingen, Hermann und Dorothea; Lessing,
Miss Sara Sampson, Philotas, Nathan der Weise; Schiller, Wallensteins,
Lager, Die Piccolomini, Wilhelm Tell; Grillparzer, Die Ahnfrau. —
Lauer: Wieland, Oberon; Schiller, Don Carlos; Goethe, Iphigenie
auf Tauris, Hermann und Dorothea; Schiller, Wilhelm Tell. —
Mr.6.ss: Lessing, Nathan der Weise; Schiller, Die Rauber. — Pa-
wlas: Goethe, Gotz von Berlichingen. Sclien kel: Goethe, Iphi-
genie auf Tauris; Schiller, Kabale und Liebe; Rosegger, Die Schrif-
ten des Waldschulmeisters. — Schreyer: Lessing, Miss Sara Samp-
son, Nathan der Weise; Schiller, Wallensteins Lager, Die Piccolomini,
Wilhelm Tell; Grillparzer, Die Ahnfrau. — Spatz: Schiller, Die Rau-
ber, Kabale und Liebe, Fiesco, Don Carlos, Wallensteins Lager, Die
Piccolomini, Die Jungfrau von Orleans, Maria Stuart; Lessing, Na-
than der Weise; Korner, Zriny; Goethe, Gotz von Berlichingen, Her-

mann und Dorothea. — Wagner: Hebbel, Die Nibelungen; Schiller,
Die Rauber, Kabale und Liebe — Fiesco — Don Carlos; Goethe, Her-
mann und Dorothea. — Zweig: Schiller, Die Rauber, Wilhelm Tell;

Lessing, Nathan der Weise; Goethe, Hermann und Dorothea, Egmont;
Schiller, Kabale und Liebe.

Tematy wypracowan pismiennych.

A) Zakitad gtowny.
a) W jezyku polskim.

KLASA V.

1. Polska a Prusy w «Hotdzie pruskim* Matejki (szk.). —
2. Nasza jesien (dom.). — 3. Smieré stolnika (szk.). — 4. Zna
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czenie Wawelu dla Krakowa (dom.). — 5. Kotacze Szymonowi-
cza jako sielanka szlachecka (szk.). — 6. Bezpo$rednie przyczyny
Zajazdu w Panu Tadeuszu (szk.). — 7. Ogien jako zywiot pozy-
teczny i szkodliwy (dom.). — 8. Czesnik, charakterystyka (szk.). —
9. Bitwa z Moskalami (dom.). — 10. Zbrodnia i kara w Juliuszu
Cezarze (szk.).

KLASA Vila.
1. Stan oswiaty za Piastow (szk.). — 2. Zakres i sposéb
czytania (dom.) — 3. Ideat dworzanina u Gornickiego (szk.). —
4, Kto na swem przestat, ten bogaty. Jan Kochanowski

(dom.). — 5. Gtéwne mysli jednego z kazan sejmowych Skargi
(szk.). — 6. Pasek jako zotnierz (szk.). — 7. Charakterystyka
jednej z postaci w Trylogii Sienkiewicza (dom.). — 8. Ludwik

Strawinski (szk.). — 9. Szkoty w Polsce do Konarskiego (dom.) —
10. Wychowanie Do$wiadczynskiego (szk.).

KLASA VI&.

1. Znaczenie Akademii krakowskiej w dziejach oSwiaty
polskiej (szk.). — 2. Zakres i sposéb czytania (dom.). — 3. Dwo-
rzanin a ziemianin (szk.). — 4. Ten pan zdaniem mojem, kto
przestat na swojem. Jan Kochanowski (dom.). — 5. Gtéwne mysli
jednego z kazan sejmowych Skargi (szk.). — 6. Pasek jako zot-
nierz (szk.). — 7. Charakterystyka jednej z postaci w «Trylo-
gii»  Sienkiewicza (dom.). — 8. Michat Strawinski (szk.). —
9. Szkoty w Polsce do Konarskiego (dom.). — 10. Satyra w I
czesci Doswiadczynskiego (szk.).

KLASA VII.

1. Prady obyczajowe i polityczne w Powrocie posta (szk.). —
2. Swieta mitoéci kochanej ojczyzny, czujg cie tylko umysty
poczciwe... |. Krasicki (dom.). — 3. «Romantyczno$¢* jako wiersz
programowy (szk.). — 4. Wschody i -zachody w «Panu Tadeuszu*
(dom.). — 5. Idea przewodnia «Konrada Wallenroda* (szk.). —
6. Powstanie listopadowe w poezyi Mickiewicza (szk.). — 7. Zna-
czenie Mickiewicza w dziejach mysli i poezyi polskiej (dom.). —
8. Nastroj w «Maryi* Malczewskiego (szk.). — 9. Wielko$¢ na-
rodow z wielkich rodzi sie mezow (dom.). — 10. Aniela a Klara
w «Slubach paniefskich* (szk.).



- 110 —

KLASA Vlla.

1. Wielko$¢ a megalomania z uwzglednieniem powiesci
poetyckich Stowackiego (dom.). — 2. Wptyw powstania listopa-
dowego na tworczo$¢ Stowackiego (szk.). — 3. Typy «anielskie*
w utworach Stowackiego epoki szwajcarskiej (szk.). — 4. Ewo-
lucya pogladu Stowackiego na sprawe polskg od Kordyana do
Anhellego (dom.). — 5. Poglady Sofoklesa w partyach choéral-
nych «Krola Edypa*. Na podstawie lektury greckiej (szk.) —
6. Trzy mysli «Nieboskiej*: filozoficzna, religijna i narodowa
(dom.). — 7. Irydion a Masynissa. Charakterystyka porownawcza
(szk.). — 8. Jak powinien maturzysta zastosowa¢ do siebie Iry
dionowskie hasto: »ldz i czyn* (szk.).

KLASA VlI6.

1. Rozwing¢ mysl Stanistawa Potockiego: Kto szuka tego,
co tatwe, nie znajdzie nigdy tego, co wielkie* (dom.). — 2. Dla-
czego Kordyan okazat sie niezdolnym do czynu(szk.) ? — 3. Cha-
rakterystyka jednej z postaci w tragedyi «Mazepa* (szk.). —
4. Poetycki plon podrézy na Wschod Stowackiego (dom.). —
5. Rozbior pierwszej satyry Horacego. (Na podstawie lektury ta-
cinskiej) (szk.). — 6. Rozwing¢ i uzasadni¢ ostatnie stowa hr.
Henryka: «Galilaee, vicisti« (dom.). — 7. Irydion jako syn zem-
sty (szk). — 8. Zycie dla idei, a zycie dla chleba. Pozegnalne
przeméwienie do kolegéw (szk.).

b) W jezyku niemieckim.

KLASA V.

1. Der Bau und die Bestimmung der Pyramiden. (Nach
der Schullekture) (dom.). — 2. Der seltsame Traum. (Eine Nach-
erzahlung) (szk.). — 3. Ein Spaziergang durch Krakau oder
Ein schoner Tag aus den Ferien (dom.). — Welche Griinde
veranlassten den Kdnig Bauer die Krone niederzulegen? (szk.). —
5. Mit welchen Hindernissen kampfte Moéros wahrend seiner
Ruckkehr nach Syrakus? (dom.) — 6. Eine Ubersetzung aus
dem Polnischen (szk.). — 7. Welcher Wahrheit Erkenntnis
wurde der Ménche von Heisterbach zuteil? (Nach dem Lese-
stucke) (szk.). — 8. Andreas Hofers Tod. (Nach der Schullekture)
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(dom.). — 9. Ein Leichenbegangnis in Rom (szk.). — 10. Eine
Ubersetzung aus dem Polnischen (dom.). — 11. Entstehungsge-
schichte des Raffaelschen Gemaldes «Madonna della Sedia«
(szk.). — 12. Ein Ausflug in die Umgebung von Krakau (dom.).

KLASA Vla i b

1. Die Stamgaste des Wirtes zum goldenen Lowen. (Nach
Goethes Hermann und Dorothea (dom.). — 2. Gudruns Befreiung
aus der Gefangenschaft der Normannen (szk.). — 3. Einfluss des
Bodens und Klimas auf die Pflanzen (szk.). — 4. Die Beschrei-
bung des Gasthauses zum goldenen Lowen (dom.). — 5. Die
mythische Deutung des »Dornroschens« (szk.). — 6. Eine Uber-
setzung aus dem Polnischen (dom.). — 7. In welchem Lichte
erscheint der deutsche Soldat in Lessings Minna v. Barnhelm?
(dom.). — 8. Einfluss der romischen Kultur auf die deutsche.
(Nach dem gleichgenannten Lesestiicke) (szk.). — 9. Die Wir-
kung des Alkohols auf den Geist und den Korper des Menschen
szk.). —10. Polens Machtentfaltung unter den Jagellonen (dom.). —:
11. a) Klopstoks Lehrjahre. b) Welche kulturellen Errungen-
schaften hat das europaische Abendland den Arabem zu ver-
danken? (szk.). — 10. Eine Ubersetzung aus dem Polnischen
(dom.).

KLASA VII.

1. Volkswirtschaftliche Erscheinungen in dem Lesestiicke
»Seni Lebenswerk* (szk.). — 2. Die Kunstrichtung des Topfers
von Kandern (dom.). — 3. Siegfrieds Jugend (dom.). — 4. Wo-
durch yermochte Johanna d'Arc den franzosischen Konig von
der Gottlichkeit ihrer Sendung zu iiberzeugen? (dom.). — 5. Weh;
dem, der zur Wahrheit strebt durch Schuld; sie wird ihm nim-
mer mehr erfreulich sein. Auf Grund »Das verschleierte Bild zu
Sais« (szk.). — 6. Die Soldateska in Wallensteins Lager (dom.). —
7. Welchen Gesichtspunkten sollen wir in der Auswahl der Lek-
ture folgen? (szk.). — 8. Des Demothenes politische Grundsatze
(dom.). — 9. Die Bankettszene in Schillers Piccolomini (szk.). —
10. Wo viel Freiheit, ist viel Irrtum, doch sicher ist der schmale
Weg der Pflicht. Wallensteins Tod, 1V Akt (dom.).
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KLASA V'Lsa i b

1. In welcher Richtung soli ich noch meine Bildung ver-
vollstandigen? Im Anschluss an das Lesestuck: Was ist Bildung?
(szk.). — 2. Welche Vorteile gewahrt ein wohlorganisiertes Staats-
wesen? Auf Grund der Schullekture (dom.). — 3. Iphigeniens prie-
sterliche Wiirde (szk.). — 4. Rousseaus Bedeutung fur die neuere
Kultur (dom.). — 5. Vergleichende Darstellung der ausseren Le-
bensverhaltnisse von Goethe und Schiller (szk.). — 6. Welche Ge-
fuhle erweckt in mir Goethes Iphigenie auf Tauris? (szk.). — 7. Bil-
der aus dem Privatleben in Schillers »Lied von der Glocke« (dom.).

B) Filia.
a) W jezyku polskim.

KLASA V.

1. Wrazenia z wycieczki na Wawel (szk.). — 2. Zachod
stonca w | ksiedze Pana Tadeusza (dom.). — 3. MitoS¢ wsi ro-
dzinnej. Na podstawie opowiadania Konopnickiej: «Gtupi Fra-
nek* (szk.). — 4. Zycie w polskim dworze w poczatkach XIX w.
Na podstawie | ksiegi Pana Tadeusza (dom.). — 5. Uzasadnic
tytut epopei Mickiewicza: »Pan Tadeusz czyli Ostatni zajazd
na Litwie (dom.). — 6. Poda¢ krétka treS¢ »Pana Tadeusza*
(szk.). — 7. Zamek Odrzykonski alegorya Polski. Na podstawie
«Krola Zamczyska* Goszczynskiego (dom.). — 8. Mito$¢ ojczyzny
w «Latarniku* Sienkiewicza (szk.). — 9. Znaczenie wody w przy-
rodzie (dom.). — 10. Przejscie Hannibala przez Alpy. Na pod-
stawie lektury Liwiusza (szk.).

KLASA VI.

1. Opowiedzie¢ jakie$ wspomnienie wakacyjne (szk.). —
2. Rozwing¢ mysl Reja: »Z mtodu hamuj kota* (dom.). — 3. Mo-
drzewski jako cztowiek i mysliciel (szk.). — 4. «Odprawa postow
greckich* jako utwdr humanistyczny i patryotyczny (dom.). —
5. Znaczenie Skargi dla literatury polskiej wspotczesnej (dom.). —
6. Lud wiejski w sielankach Szymonowicza (szk.) — 7. «Pamie-
tniki Paska*. Charakterystyka autora (dom.). — 8. Znaczenie
moralne satyr Krasickiego (szk.). — 9. Pamiatki wptywow re-
nesansu w Krakowie (dom.). — 10. Zycie wiejskie w Rzymie.
Na podstawie Georgiki Wergilego (szk.).
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KLASA VII.

1. Daznos$¢ patryotyczna w «Powrocie Posta* Niemcewi-
cza (dom.). — 2. O bogobojnosci ludu w «Wiestawie* (szk.). —
3. ldea pokuty za popetnione winy w Dziadach cz. Il i IV
(dom.). — 4. Rozwing¢é mysl zawartg w wierszu Mickiewicza
p. t. «Romantycznosé* (szk.). — 5. Znaczenie postaci Halbana
w «Konradzie Wallenrodzie* (dom.). — 6. Charakter Ulissesa.
Na podstawie lektury Odyssei (szk.). — 7. Gustaw a Konrad
w «Dziadach* Mickiewicza (dom.). — 8. Najsrozsza niewola,
gdzie wszystko wszystkim wolno. M. Fredro (dom.). — 9. Zapa-
trywania starozytnych Rzymian na zycie pozagrobowe. Wedtug
VI ksiegi Eneidy (szk.). — 10. Rozwing¢ etyczng mys$l piesni
masek w «Maryi* Malczewskiego (szk.).

b) W jezyku niemieckim.

KLASA V.

1. Gellert ais Menschenfreund. Nach der Schullektiire
(szk.). — 2. Agamemnons Heimfahrt, sein Tod und dessen Suhne
(dom.). — Freie Ubersetzung eines Abschnittes aus dem polni-
schen Lesebuche (szk.). — 4. Weshalb erweckt Hannibale Uber-
gang tiber die Alpen unsere Bewunderung? (dom.). — 5. Des
Prinzen bose Tat und ihre Folgen. Nach Bechsteins Marchen:
»Das klagende Lied* (szk.). — 6. Der gluckliche Paradisa. Nach-
erzahlung (dom.). — 7. Johannas hochherzige Tat. Nach Goethes
«Johanna Sebus* (szk.). — 8. Wie ein flinker Schlossergeselle
Burgherr wurde. Nach Wilhelm Hauffs: «Die Sage von Reisen-
stein* (dom.). —9. Eine Ubersetzung aus dem Polnischen? (szk.). —
10. Schillers «Graf von Habsburg* verglichen mit Uhlands Ge-
dicht «Des Sangers Fluch* (dom.). — 11. Das lukullische Mahl
bei Leberecht Huhnechen. Nach der Schullektiire. (szk). —
12. Was verdankt Polen seinem ruhmreichen Konig Kasimir
dem Grossen? (dom.). — 13. Bestrafener Mutwille. Nacherzah-
lung (dom.).

KLASA VI.

1. «Schwabische Kunde* von Uhland. Inhaltsangabe (szk.).—
2. Uber die Entstehung der Malaria und die Schutzmittel g8egen

SPRAW. GIMN. SW. JACKU
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diese Krankheit. Nach der Schullekture (dom.). — 3. Freie
Ubersetzung eines Abschnittes aus dem polnischen Lehrbuch
der Weltgeschichte (szk.). — 4. Uber den Missbrauch geistiger
Getranke. Nach der Schullekture (dom.). — 5. Was erfahren
wir aus dem 1. und 2. Aufzuge von Lessings »Minna v. Barn-
helm« uber den Major von Tellheim? (szk.). — 6. Rollands Hel-
dentod (dom.). — 7. Tellheims Griinde fur die Aufhebung seines
Verlobnisses und ihre Widerlegung durch Minna (szk.). — 9. Rei-
nekes Versuch, die gegen ihn erhobenen Vorwiirfe zu entkraften.
Auf Grud der Schullekture (dom.). — 9. Goethe in Strasburg
(szk.). — 19. Grundzuge der Parcivalsage (dom.). — 11. Die
Abenteuer des Nachtwachters von Eschenreut (szk.). — 12. Cha-
rakteristik Leons in Grillparzers »Weh' dem, der litgt (dom.). —
13. Warum fanden Schillers »Rauber« so begeisterte Aufnahme
in Deutschland? (szk.).

KLASA VII.

1. Inwiefern ist das Nibelungenlied eine Darstellung der
Strafe fiir die Untreue? (dom.). — 2. Gedankengang und Grund-
gedanke in Goethes Ballade: »Der Schatzgraber« (szk.). —
3. Wie wirken die Gotter im 5. Gesange der Odyssee auf das
Geschick des Odysseus ein? (dom.). — 4. Charakteristik des
Prinzen von Guastalla nach dem ersten Aufzuge von Lessings
«Emilia Galotti« (szk.). — 5. Die fallende Handlung in Lessings
«Emilia Galotti« (dom.). — 6. >Der Zauberlehrling« von Goethe.
Inhalt und Grundgedanke (szk.). — 7. Inhalt und Zweck von
Wallensteins Monolog (dom.). — 8. Lessings Verdienste um das
deutsche Drama (szk.). — 9. Welches Bild gewinnen wir aus
Giceros Rede fiir den Oberbefehl des Pompejus von den doma-
ligen Zustanden in Kleinasien? (dom.). — 10. Der siebzigste Ge-
burtstag« von VoB. Inhaltsangabe (szk.).



Zbiory naukowve.

I. Zaktad gtowny.
A. Biblioteka.

I. Dla nauczycieli.

W r. 1912/13 zakupiono: Askenazy, Ksigze Jozef Po-
niatowski. — Encyklopedya polska, Tom I i IV. — Foer-
ster, a) Etyka piciowa. Przekt. Rapacki, b) Wychowanie czto-
wieka. Przekt. Osterloff. — Kruszynski, Stary Gdansk i hi
storya jego sztuki. — Libinski, Jak czyta¢c mapy wojskowe? —
Mollier, Dzieta. Przekt. Zelenski. — Przeglad powszechny
Zeszyt jubileuszowy ks. Piotra Skargi. — StraszewskKi, Filo-
zofia Sw. Augustyna. — Taczanowski, Ptaki krajowe. —
Ten ner, Technika zywego stowa.

Biese, Griechische Lyriker in Auswahl, I. u. Il. Teil. —
Bru g mann, Der Gymnasialunterricht in den beiden klassischen
Sprachen u. die Sprachwissenschaft. — Buchmann, Gefltigelte
Worte. — Gosche, AbriB der Kunstgeschichte. — Gruppe,
Griechische Mythologie und Religionsgeschichte. (Wyd. lv. Mul-
ler). — Harder, Lateinisches Lesebuch fur Realanstalten I. u. 1l.
Teil. — Jerusalem, Die Aufgaben des Lehres an hoheren
Schulen. — Kerschensteiner, Charakterbegriff und Cha-
raktererziehung. — Leisching, Die Wege der Kunst. Ma-
nilius, Geschichte der lateinischen Literatur der Mittelalters.
(Wyd. Iv. Muller). — Montzka, Bilder aus der Geschichte des
Altertums. — Miillner, Methodik des geographischen Unterrich
tes. — Nissen, Ubungsbuch zum Ubersetzen aus dem Deut
schen ins Lateinische. — P. Ovidii Nasonis Metamorphoses. Erl.
v. Paul Brandt I. u. Il. Teil. — Retzel, Uber Naturschilde-
rung. — Schneider, Lesebuch aus Platon und Aristoteles. —
Steiger, Euripides, seine Dichtungen und seine Personlichkeit. —
Titchener, Lehrbuch der Psychologie. — Vogt, a) Leitfaden
der philosophischen Propadeutik 1. Psychologie. U. Logik. —
Waldeck, Praktische Anleitung zum Unterricht in der latei-
nischen Grammatik. — Werner, Lateinische Grammatik.

8*
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W darze otrzymano: Wydawnictwa Akademii Umiejetnosci
z r. 1912/13, nadto Horodyski, Bronistaw Trentowski. —
Jabtonowski, Historya Rusi Potudniowej. — KirkorKier-
doniowa, Wioscianie i ich sprawa w dobie organizacyjnej
i konstytucyjnej Krolestwa Polskiego. — Tretiak, Piotr Skarga
w dziejach i literaturze brzeskiej.

Prenumerowano czasopisma: Biblioteke warszawska, Eos,
Jezyk polski, Muzeum, Pamietnik literacki, Przeglad polski, Prze-
wodnik bibliograficzny, Rocznik Tow. mito$nikéw historyi i za-
bytkobw m. Krakowa, Ruch filozoficzny i Scriptor latinus.

Das humanistische Gymnasium, Korperliche Erziehung,
Mitteilungen des Vereins der Freunde des hum. Gymnasiums,
Neue Jahrbucher fur das klas. Altertum u. die Padagogik, Zeit-
schrift fur oester. Gymnasien i Zeitschrift fur Zeichen- und
Kunstunterricht.

B) Gabinet dla archeologii i historyi sztuki.

Archaologischer Anzeiger za r. 1913. — Baum-
garten, Poland u. Wagner, Die hellenistisch-romische Kul-
tur. — Cybulski, Tabulae guibus antiguitates Graecae et Ro-
manae illustrantur: a) Arma et tela Graecorum. Tab. I. b) Mi-
lites Graeci. Tab. Il. ¢) Exercitus Romanus. Tab. VI. d) Exerci-
tus Romanus. Tab. VII. e) Urbs Roma antigua. Tab. XVa i XVbh. —
P erschinka, Das alte Rom. Eine Geschichte und Beschrei-
bung der Stadt in 88 Bildern mit erlauterndem Texte.

O) Gabinet geograficzno-historyczny.

W r. szk. 1912/13 zakupiono: Denkwurdigkeiten
und Ehrentage unserer Armee in den Kriegen der letzten
hundert Jahre. — Holzel, Geographische Charakterbilder:
a) Die Tundra, bf Chinesische Losslandscbaft. — Lehmann,
Geographische Charakterbilder: a) Hollandische Morschland-
schaft. b) Strassenbild aus Kairo. — Normann: Hjorring Fjord.—
Plan bitwy pod Plateami. — Sosnowski, Europa $rodkowa
pod wzgledem fizycznym. — Tschofen und Hofrichter,
Wandtafeln fiir den Unterricht im Kartenlesen.
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D) Gabinet historyi naturalnej.

W r. szk. 1912/13 zakupiono: 1. Tibeuf, Pflanzenpatholo
gische Wandtafeln. 1. Serie 6 Tafeln. Il. Serie 2 Tafeln. 2. Przy-
bory do preparowania.

E) Gabinet fizyczny.

W r. szk. 1913/14 zakupiono: Dzwon nurkowy, 5 ogniw
Greneta, baterye butelek lejdejskich, 2 elektroskopy Kolba, ba-
rometr rteciowy Lambrechta, maszyne falowg wedtug Hoflera,
przyrzad Ampera wedtug Weinholda, saneczkowy przyrzad induk-
cyjny, galwanometr wertykalny, przyrzad do rozkiadu soli
i transformator.

F) Gabinet rysunkowy.

W r. szk. 1912/13 zakupiono: 46 modeli ro$linnych, 13 mo-
tyli za szklem i 19 przedmiotéw uzytkowych i gospodarskich.

G) Zbiér nut do Spiewu.

W r. szk. 1912/13 nabyto: Gtowacki, Koledy na chor
meski. — Gomotka, Trzy psalmy: Ad Te, Domine, levari...,
Magnus Dominus...., Ut quid Deus replicisti... na chér mieszany. —
Gorczycki, Gaude Mater Poloniae — na chér meski— Signio,
Kantata Skargowska na chér mieszany.

2. Dla miodziezy.
a) Dziat polski.

W r. szk. 1912/13 zakupiono: Arystofanes, Rycerze.
Przekt. Butrymowicz. — Betza, Obrazy i obrazki Indyi. —
Btazek, Wakacye pod namiotami. — Bougaud, Chrystya-
nizm i czasy obecne. Przeki. Bitnerowa. — Calderon de la
Barca, Przekt. Porebowicz. — Chrzanowski, Historya li-
teratury niepodleglej Polski. — Corne-illea Cyd, Tragedya
w 5 aktach. — Gorka, Sztuka zdobycia majgtku. — Kubala,
Szkice historyczne. Serya | i . Wojna moskiewska. — Niem-
cewicz, Spiewy historyczne. — Orzeszkowa, Pisma. Wyda-
nie zbiorowe ze wstepem Drogoszewskiego. — Potocki, Wojna
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Chocimska. Obj. Bagczalski. — Prus, Placowka i Faraon. —
Rodziewiczéwna, Szary proch. — Rolle, Tadeusz Czacki
i Krzemieniec. — Rydel, Zygmunt August. Trylogia. — Sien-
kiewicz, Nowele i Listy z Afryki. — Sierakowski, Listy
z podrozy. Stetkiewicz, Rzpl. Krakowska w dobie powsta-
nia listopadowego. — Szybalska, Urywki z pamietnikow
0 powstaniu z r. 1863. — WYyspianski, Powr6t Odyssa, Wy-
zwolenie, Legion i Bolestaw Smiaty. — Prenumerowano: Biesiade
literacka, Kronike powszechng i luventus.

KLASA
11 VI VI
I 1w v VIl Razem
a b a b a b

Liczba ‘l’("g{g%ﬁczonw‘ 304201 262 201 201 41 34 22 83 29 1528

Liczba czyt. uczniow 26 26 30 26 22 6 18 4 17 5 180
Prot. Wiadystaw Kurek.

b) Dziat niemiecki.

Arens, Der Sohn des Mufti. — Artbauer, Afrikanische
Spiegelbilder. Die Welt des Halbmondes, wie sie weint und lacht.
Kreuz und quer durch Marokko. — Bonn, Lustige Soldatenge-
schichten ftir Jugend und Volk. — Chamisso, Peter Schle
mihls wundersame Geschichte. - Dannemann, Wie unser
Weltbild entstand? — Fe derer, Lachweiler Geschichten. —
Floericke, Kriechtiere und Lerche fremder Lander. — Garrold,
Echte Jungen. Eine Schtilergeschichte. — Goethe, Die neue
Melusine u. Wilh. Meisters Wanderjahre. — Grillparzer,
Sappho. — Grimm, Kinder- und Hausmarchen. — Groner,
Aus vergangenen Tagen. — Haass, Das Franzosenkind. Erzah-
lung aus der Zeit dor Befreiungskriege. — Hedin, Von Pol zu
Pol. Rund um Asien. Vom Nordpol zum Agquator. Durch Ame-

rika zum Sudpol. — Heinemann, Die Kklassische Dichtung
der Griechen. — Hoffmann, Kunstnovellen. — Koelsch,
a) Der bliihende See. b) Witirger im Pflanzenreich. — Korner,

Zriny. — Br. de la Molle-Fouqu6, Undine. — Schiller,
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Die Jungfrau von Orleans. — Shakespeare, Ein Sommer-
nachtstraum. — Sienkiewicz, Ums liebe Brot und andere
Novellen. — Slatin Pascha, Feuer und Schwert in Sudan.
Meine Kampfe mit den Derwischen, meine Gefangenschaft und
Flucht. — Sophokles, Antigona von Klee. — Weule, Die
Urgesellschaften und ihre Lebensfursorge. — Zagajewski,
Marchen und Fabeln.

Prenumerowano: Kosmos, Handweiser fur Naturfreunde.

KLASA
Vi Vi
1 1w v Vi Razem
a b a b
Liczba wypozyczonych
ksiazek 37 48 67 3 24 51 31 11 262
Liczba czyt. uczniéw 6 21 16 3 8 10 5 6 74

Uwaga: Przy wypozyczaniu ksigzek pomagat chetnie uczen kl. VI5
Henneberg Emanuel.
Prof. Piotr Jaworek.

Il. Filia.

A. Biblioteka.

1. Dla nauczycieli.

W roku szk. 1912/13 zakupiono: Georges, Lateinisch-
deutsches und deutsch-lateinisches Schulworterbuch. — Konar-
ski-Inlender-Goldscheider i Zipper, Dokfadny sto-
wnik jezyka polskiego i niemieckiego w 4 tomach. — Foer-
ster, Wychowanie czlowieka. — Stowasser, Lateinisch-
deutsches Schul- und Handworterbuch. — Ksiega pamiat-
kowa ku uczczeniu 100 rocznicy Z. Krasinskiego 3 tomy. —
Scheindler, Praktiscbe Methodik fur den hoheren Unterricht. —
Zeromski, Uroda zycia. — Skorowidz przemystowo-han-
dlowy. — Stetkiewicz, Rzeczpospolita krakowska w dobie
powstania listopadowego. — Rocznik Krakowski XV.

W darze otrzymano: Dziennik urzedowy c. k. Rady
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szk. kraj, za rok szk. 1913. — Sprawozdanie c. k. Rady
szk. kraj, o stanie szkdl Srednich galicyjskich za r. 1890, 1899,
1902, 1905, 1907 i 1909. — Czasopismo pedagogiczne 1912, —
Od Tow. N. S. W. Kazimierz Twardowski.

Prenumerowano: Zeitschrift fur das Gymnasialwesen. —
Eos. — Przewodnik naukowy i literacki.

B) Gabinet archeologiczny.

W r. szk. 1912/13 zakupiono: Cybulski: 1. Die Kriegs-
maschinen der Griechen und Romer. 2. Das rdmische Hans. 3. Das
griechische Theater. 4. Plan des alten Rom. 5. Die Trachten der
alten Griechen. 6. Die Trachten der alten Romer.

C. Gabinet geograficzno-historyczny.

W r. szk. 1912/13 zakupiono: 1. Model horyzontu i po-
zornej drogi stoica. — 2. Langhans, Roherzeugung der Erde. —
2. Umlauft, Osterreich-Ungarn. — 4. Baldamus, Vo6iker-
wanderung. — 5. Furrez, Tiberias. — 6. Rusch, Wandbil-
der zur Osterr. Gesch. a) Zusammenkunft Max. I. mit Wiadi-
slav v. B. u. U. u. Sigism. v. Polen, b) Szene aus der Belage-
rung Wiens (1683). — 7. Seemanns Wandbilder: a) Hanni-
bale Zug, b) Der Escorial, c) Haus der Vettier zu Pompeji, d) Die
Marienburg, e) Die Schule v. Athen v. Raphael, f) Die Sixtini-
sche Madonna, g) Das h. Abendmahl v. L. d. Vinci, h) Uhrpa-
viiion des Louvres zu Paris, i) Kathedrale v. Rheims, k) Romi-
sche Wasserleitung, 1) Schlacht bei Sempach, m) Hof des Dogen-
palastes- in Venedig, n) Moses' Statue v. M. Angelo, 0) L6éwenhof
d. Alhambra, p) Die Einnahme v. Konstantinopel, r) Das Eisen-
walzberg, s) Parlamentsgeb. in London, t) Rathaus in Lowen,
u) Schlacht bei Issos, w) Napoleon I. — 8. Lehmanns Geogr.
Charakterbider: Der Niagarafall. — 9. Lehmanns Kulturgesch.
Bilder: a) Rokokozeit, b) Agypt. Totenkultus. — 10. Hdolzels
Georg. Charakterbilder: a) Tropenurwald, b) Die Cannons.

D. Gabinet fizyczny.

W r. szk. 1912/13 zakupiono: 1. Dynamometr. 2. Przyrzad
do okazywania praw przy odbijaniu sie ciat sprezystych. 3. Sko-
rowaga. 4. Waga wskazéwskowa. 5 Waga pomostowa. 6. Spad-
kownica Atwooda. 7. Przyrzad Bohnenbergera. 8. Cyroskop.
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Fessla. 9. Spadkownica Galileusza. 10. Klin. 11. Réwnia pochyla.
12. Sruba. 13. Rurka do okazania praw przy spadaniu ciat.
14. Przyrzad do okazania réwnolegtoboku sit. 15. Dwa wielo-
krazki pospolite. 16. Trzy wahadta o roznych dtugosciach.
18. Trzy bloczki. 19. DZwignia. 20. Naczynie potgczone. 21. Na-
czynie potaczone w ksztaicie litery U z podzialkg. 22. Ptytki
szklane do okazania przylegania ciat. 23. Przyrzad Hartla do
okazania prawa ci$nienia cieczy na dno naczynia. 24. Ptywak.
25. Przyrzad do okazywania cisnienia cieczy na $ciany boczne.
26. Areometr objetosciowy. 27. Areometr odsetkowy. 28. Rurki
wioskowate. 29. Rurka do doswiadczenia Toricellego. 30. Pompa
rozrzedzajgca. 31. Dodatkowe przyrzady do wywiewy: a) pot-
kule magdeburskie, b) walec szklany do napinania pecherza,
c) przyrzad do okazania przenikania rteci przez drzewo. 32. Ba-
lon do wazenia powietrza. 33. Rura do okazania spadania ciat
w prézni. 34. Dazymetr. 35. Dzwonek do okazania, ze gtos nie
przechodzi przez proznie. 36. Pompa ssaco-ttoczaca. 37. Sikawka
ogniowa. 38. Lewar zakrzywiony. 39. Dwa lewary bezpieczen-
stwa. 40. Prasa hydrauliczna. 41. Przyrzad do wyptywania cie-
czy. 42. Manometr metalowy. 43. Dwa termometry. 44. Termo-
skop. 45. Szklany aparat destylacyjny. 46. Krzesiwo pneumaty-
czne. 47. Sztabka kompenzacyjna. 48. Radyometr. 49. Hygro-
metr Lambrechta. 50. Psychrometr Augusta. 51. Dwa magnesy.
52. Baterya magnetyczna. 53. Dwie laski szklane, dwie eboni-
towe, jedna metalowa. 54. Dwie butelki lejdejskie. 55. Rozbie-
ralna tablica Eranklina. 56. Dwa telefony. 57. Machina Wims-
hursta. 58. Uboczne przyrzady (4) do machiny Wimshursta.
59. Stoteczek na szklanych nogach. 60. Ekran z papieru. 61. Wa-
lec z siatki drucianej. 62. Termoelektryczny element. 63. Przy-
rzad do elektrolizy wody. 64. Woltmetr. 65. Amperometr. 66. Dwie
rurki Croockes'a. 67. Dwa pryzmaty. 68. Tablice widmowe.
69. Szczypce turmalinowe. 70. Sprezyna do okazania fal. 71. Me-
tronom. 72. Metr. 72. Tarcza Hartla. 74. Heliostat. 75. Palnik
Bunsena. 76. Gazometr. 77. Dwa kompletne statywy. 78. Dwa
aparaty Kippa. 79. Rozbieralny model szkolny dynamomaszyny.
80. Przyrzad do pomiaru oporéw. 81. Rurka do promieni Ront-
gena. 82. Induktor. 83. Dwa elektrometry Brauna. 84. Kalory-
metr. 85. Dwa akumulatory. 86. Zbi6r ciezarkéw z haczykami.
87. Palnik spirytusowy Bunsena.
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E. Gabinet historyi naturalnej.

W r. szk. 1912/13 zakupiono: 1. Torso cztowieka z klatkg
piersiowg i organami brzusznymi. 2. Nestlera krzyz. 3. Trzy
okazy koralowiny. 4. Trzymadto do zawieszania obrazdw.

F. Gabinet rysunkowy.

W r. szk. 1912/13 zakupiono: 26 form ptaskich, 13 modeli
roslinnych, 19 imitowanych owocow, 26 figurek jaworowskich
i zabawek, 89 przedmiotéw gospodarskich, 1 sportowy, 7 mu-
zycznych, 12 modeli zwierzecych, wypchanych i preparowanych,
17 naczyn terakotowych i majolikowych, 9 naczyn ozdobnych,
5 naczyn klasycznych, 17 naczyn przedhistorycznych, 1 naczy-
nie staroniemieckie, 10 wyrobdw S$lusarskich ozdobnych i 1 biust

gipsowy.
G. Zbiér nut do $Spiewu.

W r. szk. 1912/13 zakupiono: Bursa, a) Koledy na trzy-
gtosowy chor meski, b) Piesni postne, ¢) Cztery kwartety na chor
meski, d) Zidézcie troski. Piesni wielkanocna. — Kartowicz,
Wesoty nam dzien dzi§ nastat. — Sottys, Piesni religijne.

2. Dla miodziezy.
Dziat polski.

W roku szk. 1912/13 zakupiono: Ajschylos, Dzieje Ore-
stesa. Cztery dramaty. — Askenazy, a) Polska-Rosya 1815
do 1830, b) Ks. Jozef Poniatowski. — Belcikowski, Ze stu-
dyow nad literaturg polskg. — Betza, Ojczyzna w poezyach
A. Mickiewicza. — Bem, Studya i szkice literackie. — Ber-
natowicz, Pojata. — Bolestawita, Dziecie starego mia-
sta. — Bruckner, Historya literatury polskiej. — Chmie-
lowski, a) Studya i szkice literackie, b) Nasza literatura dra-
matyczna, c¢) Adam Mickiewicz, d) Kobiety Mickiewicza, Kra-
sinskiego i Stowackiego, e) Estetyka Mickiewicza, f) Henryk
Sienkiewicz w oSwietleniu Kkrytycznem, g) Jozef Ignacy Kra-
szewski, h) Dramat polski doby najnowszej. — Chrzanow-
ski, Okruchy literackie. — Czajkowski, a) Stefan Czarnie-
cki, b) Wernyhora. — Czartoryski, Zywot Niemcewicza.—
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Czermak, Grunwald. — Dante, Boska Komedya. — Finkeb
Elekcya Zygmunta |. — Garczynski, Poezye. — Glinski,
a) Kniahini Anna, b) Slub krwi. — Gostomski, Historya li-
teratury powszechnej. -U Goszczynski, Poezye. — GOorni-
cki, Dzieta. — Hirschberg, Maryna Mnischowna. — Hoe-
sick, Jan Kochanowski. — Jabtonowski, Historya Rusi. —
Jeske-Choinski, Historyczna powie$¢ polska. — Karpin-
ski, Dzieta. — Klaczko, Wieczory florenckie. — Konczyn-
ski, Demostenes. — Korzeniowski, a) Kollokacya, b) Spe-
kulant. — Korzon, a) Tadeusz Kosciuszko, b) Dola i niedola
Jana Sobieskiego. — Krasinski, Poezye. — Kraszewski,
a) Polska w czasie trzech rozbioréw, b) Chata za wsig, c¢) Osta-
tni z Siekierzynskich, d) Nowele, obrazki i fantazye. — Ku-
bala, Stanistaw Orzechowski. — *t.ozinski, Zycie polskie
w dawnych wiekach. — Marylski-tuszczewski, Histo-
rya wioscian w Polsce. — Matuszewski, Stowacki i nowa
sztuka. — Mickiewicz, Poezye. — Odyniec, Tiumacze-
nia. — Orkan, Ofiara. — Orzechowski, a) Dyalog, b) Quin-
cunx. — Orzeszkowa, a) Nad Niemnem, b) Nowele. — Pa-
wlikowski, Mistyka Stowackiego. — Plenkiewicz, Etyka
Mikotaja Reja. — Potocki, Wojna Chocimska. — Prus, a) Pi-
sma, b) Placowka. — Reymot, a) Chiopi, b) Marzyciel. —
Rodziewiczéwna, a) Czahary, b) Jaskolczym szlakiem,
¢) Wrzos. — Rydel, a) Bodenhain, b) Zaczarowane koto. —
Rzewuski, Listopad. — Sienkiewicz, a) Dwie tgki, a) Na
polu chwaly. — Sieroszewski, Ucieczka. — Stowacki,
Pisma. — Sofokles, Tragedye. — Starowolski, a) Pobudka,
b) Prawy cesarz. — Stella-Sawicki, Galicya w powstaniu
styczniowem. — Szajnocha, Dwa Odrodzenia. — Szarzyh-
ski, Rytmy polskie. — Szpotanski, Maurycy Mochnacki. —
Tarnowski, a) Zygmunt Krasinski, b) Rozprawy i Sprawo-
zdania, ¢) Henryk Rzewuski, d) Jozef Szujski jako poeta. — To-
karz, Warszawa przed wybuchem powstania r. 1794. — Tretiak,
a) Piotr Skarga, b) Szkice literackie. — Ujejski, Poezye. —
Wasilewski, Od romantykéw do Kasprowicza— Weys-
senhof, a) Sprawa Dotegi, b) Unia, c) Zywot i mysli J. Pod-
filipskiego. — Wisniowski, Swieto poety. — Wojciechow-
ski, Werter w Polsce. — Zeromski, a) Ludzie bezdomni,
b) Duma o hetmanie. — Zutawski, Dyktator.
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KLASA

1] 11 Razem

v v VI Vvl
a b a b

Liczba wypozycz,

L 186 335 353 312 237 163 165 134 1885
ksigzek

Liczba czytajacych

> 17 36 32 28 28 25 40 32 238
uczniow

Jan Klimczyk.



V.

Fizyczny rozwdj miodziezy. — Wycieczki. — Organiza-
cya. — Skauting. — Nauka strzelania. — Muzyka. — Czy-
telnia i kétka naukowe.

A) Zaktad gtéwny.

Miodziez tutejszego zaktadu przebywata zwykle podczas
przestankOw miedzy godzinami na obszernem podwérzu, a w zi-
mie na opalanych korytarzach. Podczas kazdego przestanku prze-
wietrzano sale szkolne, do ktoérych uczniowie wracali dopiero
Z rozpoczeciem sie nauki.

Z powodu braku sali gimnastycznej w zakiadzie nauka
gimnastyki nie byta obowigzkows; pobierali jg uczniowie w Tow.
«Sokota krakowskiego«.

Na koloniach wakacyjnych w Porebie Wielkiej bylo przez
cate wakacye 7 uczniow.

Uczniowie zwiedzali zaklady fabryczne, muzea, galerye
obrazéw i zaznajamiali si¢ z historycznymi zabytkami m. Kra-
kowa i okolicy pod kierownictwem prof. Dr. Aleksandra Czu-
szynskiego, Dr. .Jana Jakobca i Jozefa Grzybowskiego. Odbywali
tez dalsze wycieczki badzto naukowe, badz turystyczne pod prze-
wodnictwem nauczycieli i musieli sie Sci$le stosowac do przepi-
sow w tym wzgledzie obowigzujgcych. Caty zaktad miat dzien
24-g0 maja przeznaczony na wycieczki, ktore urzadzili gospo-
darze klas w okolice m. Krakowa.

Byly nadto wycieczki popotudniowe w celach botanicznych,
nadto i kilkudniowe turystyczne. Wazniejsze z nich podajemy
w nastepujgcym wykazie:
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18-20
3

20/4
26/4

3-4/5

14/5

23/5
24/5

24/5

24/5

24/5

25-7
5

24/5
716

7186

13—18
6

25/6

Klasa
i liczha

uczniow

Vi Vi& 6

115 25
Ila 20

ViVls

lHai la
+& 28

115 10
VII 19

116 23

1V 24
lla 26

Vi& 9

Via 13
"V 15

ViVl

Villa 23

115 25
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MIEJSCE WYCIECZKI

Rytro, Prehyba, Szczawnica, Pie-
niny, powr6t przez Szlachtowg
i Jaworki do Piwnicznej.
Panienskie Skaty.

Pychowice, Bodzow i Kostrze.

Babia Gora przez gory ze Suchy,
powro6t przez Makow.

Panienskie Skaty i Bielany.

Czyzyny, Bienczyce i Krzestawice
Wisnicz i okolica Bochni.
Bolechowice, Karniowice, Kobv-
lany, Dubie, Debniki, Paczotto-
wice i Czerna.
Chrzanéw i ruiny zamku w Li-
powcu.

Niepotomice.

Do Rytra koleja, stad pieszo przez
Prehybe do Szczawnicy i Pienin,
powrét przez Szlachtowa do Pi-
wnicznej.
Tenczynek, Krzeszowice i Czerna.
Bielany.
Krzeszowice, Tenczynek (kopal-
nia), Zabierz6w i Bolechowice
(zwiedzenie grot).
Jaremcze, Tartar6w, _Worochta,
Czarnohora (Howerla), Zrodta Cze-
remoszu i Cisy.
Bielany, Cbolerzyn, Mnikow i Krze-
szowice.

KIEROWNICTWO

prof. T. Dyduch
prof. Dyduch i Grzy-

bowski
J. Grzybowski

prof. Dyduch
prof. Dyduch

prof. Dyduch
prof. Chowaniec

J. Grzybowski

Andrzej Wantuch
prof. Skibinski

prof. Dyduch

Stan. Piekarczyk
M. Kaszyczko

prof. Dyduch

prof. Kurek
J. Grzybowski

Uczniowie tutejszego zaktadu nalezeli do Organizacyi
miodziezy szkoét srednich w Krakowie i Podgoérzu,
tworzgc putk Il i brali udziat z muzyka w jej cEwiczeniach
i wycieczkach. Kuratorem jej byt prof. Krawczyk Antoni,
putkownikiem Cichacki Stanistaw zkl. VII, podputko-
wnikiem Pittner Jozef z kl. Vla, delegatem do sztabu Wy-
derka Kazimierz z kl. VII, a chorgzem wreszcie Bil
czewki Jozef z kl. VII. Wszystkie narady putkowe i wy-
cieczki odbywaty sie w obecnosci i z udziatem Kuratora.
Wycieczkom towarzyszyt chetnie nadto prof. Dyduch, Grzy-
bowski i Kaszyczko.
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Skaut istnieje w tutejszym zaktadzie juz drugi rok a ku-
ratorem jego jest p. J6zef Grzybowski. Do jednego zastepu
z poprzedniego roku przybyty w obecnym dwa nowe. Nalezato
tu do konca roku szkolnego z kI. VII 6, z kI. VI 6 i z KI. Ill
10 ucznidw. Stroj skautowy i potrzebne przybory polne miato
16 ucznidw. Wszyscy skauci phacili miesiecznie 20—30 h. i pre-
numerowali dwutygodnik Skaut. Skauci przystuchiwali sie
w miesigcach zimowych wyktadom druzynowych o stuzbie wy-
wiadowczej i robotach polnych i uczyli sie czyta¢ mapy woj-
skowe. W miesigcach letnich brali udziat w wycieczkach, ktére
sie odbywaty w niedziele i Swieta w okolice Krakowa, ¢wiczac sie
w stuzbie wywiadowczej i obozowej. Skauci z kl. VI odbyli nawet
kurs samarytanski pod kierownictwem Dr. Ostaszewskiego.

Nauki strzelania udzielat w tym roku bez udziatu
wojskowosci prof. Whadystaw Kurek a brato w niej udziat 85
uczniéw z kl. VII i VIII. Cze$¢ teoretyczna obejmowata: musz-
tre, poznanie sktadowych czeSci karabinu i zasad strzelania,
wprawianie oka i strzelanie wstepne. Nadto przez przecigg zimy
zapoznali sie uczniowie doktadnie z zasadami kartologii, a przy
pomocy tablic Tschofena i Hofrichtera,»Wandtafeln fur den Unter-
richt im Kartelesen* i podrecznika Ks. Libinskiego nauczyli sie
wprawnie czytac karty szczeg6towe, rozpoznawaé wszelkie postaci
terenu i oryentowac sie w nim przy pomocy mapy, busoli B¢-
zarda i innych $rodkdw pomocniczych. Cze$¢ praktyczna, strze-
lanie ostrymi nabojami, odbywato sie w kazdg sobote przez kwie
cien i maj na strzelnicy wojskowej. Nauka zakonczyta sie dnia
31-go maja strzelaniem popisowem w obecnosci Dyrektora za-
kfadu i przy udziale przedstawiciela wojskowosci, poczem roz-
dano najlepszym strzelcom przeszto 20 nagrod. Nagrode pierw-
sza, srebrny zegarek, ofiarowang przez Komende c. k. putku
obrony krajowej Nr 16, otrzymat Kantor Tadeusz, uczen kl. VIII.

Muzyka. Wskutek matego przybytku nowych sit zdotata
kapela jeszcze w kompletnej obsadzie tylko z trudem utrzy
mac sie na poziomie lat ubiegtych. Nowo wstepujgcych uczniow
przygotowywat b. uczen tutejszy, p. Suchecki Maksymilian i Ptak
Julian, uczen kl. VIII, prébami za$ zbiorowemi kierowat p. Jan
Tessarik, zastepca kapelmistrza 90 p. p., wreszcie aministracya
i 0gdlne kierownictwo byto w reku prof. Dr. J6zefa Reissa. Kapela
brata udziat w obchodach narodowych, w uroczystosci jubileuszo-
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wej ku czci ks. Piotra Skargi i w obchodzie Konstytucyi 3. Maja;
nadto grata na pogrzebie prof. Uniw. Jagiell., §. p. Adama Mio-
donskiego, wychowanka tutejszego zakladu i §. p. Kazimierza
Banasia, b. ucznia kl. VI., wreszcie grata kilka razy na prze-
stankach miedzy godzinami i witala na dworcu kolejowym
uczniéw z prowincyi, zwiedzajacych Krakow.

W biezacym roku liczyta kapela 24 czionkéw:

1. Gofron Mieczystaw z kI, 111 13. Zawisza Bolestaw » VI
2. Lasocki Maryan » IV 14. Zawrzykraj Jan » »
3. Bukowski Maryan » V 15. Augustynek Ignacy (z fil.) » VII
4. Czech Wincenty » o 16. Bieniasz Maryan »
5. Gackowski Jozef » 17. Dollinger Kazimierz » o
6. Kotarba Feliks « 18. Koziot Jozef »oo»
7. Pieta Wiadystaw » 19. Mistat Jozef » VI
8. Wilga Jan » 20. Orzechowski Wiadystaw » »
9. Doilinger Franciszek » VI 21. Pajak Franciszek » oy
10. Matykiewicz Wiadystaw »  » 22. Ptak Julian P
11. Mardyta Jan » 23. Schimitzek Stanistaw »
12. Olszowski Franciszek « 24. Stapa Aleksander »

Pietron Franciszek (tamb.-maj) z kl. VIILI.

Zaktad posiada: 10 klarnetow, 3 flety, 4 piccola, 12 tra-
bek, 3 helikony, 3 puzony, 1 bastrgbke, 3 basflugelhorny, 4 wal-
tornie, 7 flugelhornéw, 1 beben wielki, 5 bebenkéw, 2 eufonia,
3 pary czyneli, 1 obog, 1 tamburyn i 1 tryangel.

Czytelnia otwartg byta od 26. wrzesnia do 17. kwietnia
we wtorki, czwartki i soboty od godziny 5—7 wieczorem, a w nie-
dziele i Swieta od 9—11. W skiad Wydziatu wchodzito po dwdch
delegatow z kazdego oddziatu klas V—VIII i przewodniczacy
poszczegOlnych kétek naukowych. Prezesem byt Koziot Jozef
Z' kl. VII, zastepcy jego i skarbnikiem Pittner Jozef z kl. Vla,
a sekretarzem Kobylski Tadeusz z kl. VI& Do Czytelni ucze-
szczato 92 ucznidw; przecietna frekweneya dzienna wynosita 20
cztonkéw. Kuratorem Czytelni byt prof. Dr. Tadeusz Grabowski.

Dnia 29. listopada Czytelnia obchodzita rocznice Po-
wstania listopadowego uroczystem Wieczorkiem, na kté-
rym prezes, Jozef Koziot (VII) wygtosit odczyt »O powstaniu li-
stopadowem«. Popisy muzyczne i $piew zakonczyly te trady-
cyjng uroczystosc.

Biblioteka Czytelni skfadata sie z dziet wybranych z bi-
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blioteki ucznidéw i nauczycielskiej, a nadto otrzymywata od Dy
rekcyi: «Biblioteke Warszawska*, «Biesiade literackg®, Wszech-
Swiat*, «Kronike powszechng*, «Przeglad Polski*, «Kosmos*,
«Jezyk polski*, «Misye Katolickie* i »luventus«. Z wiasnych
funduszéw Czytelnia prenumerowata «Tygodnik Illustrowany*,
«Ksigzke* i «Znicz*.

Przy Czytelni byla «Pomoc bratnia*. Kuratorem
byt prof. Piotr Jaworek, prezesem Bandrowski z kl. VII,
a skarbnikiem Dollinger z kl. VII. Z poprzedniego roku pozo-
stato 57 K 14 h,, w b. roku zebrano 102 K 50 h. Pozyczek i za-
pomdg udzielono 57 K — pozostaje zatem 102 K 64 h.

Kotka naukowe: W r. 1912/13 bylo pie¢ kotek nau-
kowych:

I. Kétko literackie. Kuratorem byt prof. Dr. Tadeusz Grabow-
ski, prezesem Kannenberg Adam z kl. Vl«, sekretarzem Marusinski Tadeusz
z k. V.

Staraniem Koétka odbyt sie dnia 20. grudnia Wieczorek z okazyi
100-ej rocznicy wyprawy Napoleona na Moskwe 1812 r. z nastepujgcym
programem: Kannenberg (VI) wygtosit stowo wstepne, Marusiniski (V) refe-
rowat o roku 1812 (na podstawie wspotczesnych pamietnikdw Niemcewicza,
Morawskiego, Kozmiana i Mickiewicza), Pittner Jo6zef (VI) o Napoleonie
i legionach, Bandrowski (VII) deklamowat Or.— Ot. «Berezyne*, Czapni-
cki (VII) poczatek ks. Xl «Pana Tadeusza*, wreszcie Mazanowski (VIII(
zakonczyt ten uroczysty obchdd krotkiem przemowieniem.

W ciagu roku wygtoszono 11 odczytow, z ktoéry 5 pierwszych poswie-
conych byto 60-ej rocznicy Powstania listopadowego.

1. Marusinski Tad. (V): Powiesci Kraszewskiego na tle 63. roku. (Na
podst. powiesci Bolestawity: Dziecie starego miasta, Szpieg i Emisaryusz.

2. Kannenberg Ad. (VI): Poezya Wiodzimierza Wolskiego. (Na pod-
stawie jego Promykow).

3. Kannenberg Ad. Kilka piesni dla braci. (Na podst. poezyi K. Ga-
szynskiego).

4. Pittner Joz. (VI): Mieczystaw Romanowski, zotnierz-poeta. (Na pod-
stawie poezyi Romanowskiego i studyum o nim G. Baumfelda).

5. Stapa Aleks. (Vlll«): Piesn wolnosci. (Na podst. poezyi S. Gosz-
czynskiego).

6. Stapa Aleks.: Poezya powstancza Anczyca i Ujejskiego. (Na podst.
utworéw obu pisarzy oraz monografii Szyjkowskiego, »W. L. Anczyc*).

7. Lilienthal Miecz. (VII): Poezya dramatyczna XVI w. (Na podst.
monografii Chmielowskiego i Hahna).

8. Lupa Stan. (VII): Rok 1812 w poezyi polskiej. (Na podst. Smolar-
skiego, Poezya legiondéw).

9. Metzger Leon (VII): O Chopinie. (Na podst. dziet George-Sanda,
Opienskiego, Przybyszewskiego, Schuhmanna i Tarnowskiego).

SPRAW. GIMH. $w JACKA. 9
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10. Mazanowski Jerzy (VII16): Komedya w XVIII w. (Na podstawie
dzieta Chmielowskiego, Literatura dramatyczna ro Polsce).

11. Rogoz Stan. (VII6): «Dzieje Wactawa Garczynskiego i ich stosu-
nek do »Kordyana«. (Na podst. dziet Mateckiego, Tretiaka, Tarnow-
skiego i Ujejskiego).

Il. Ko&tko historyczne. Kuratorem byt prof. Dr. Aleksander Czu-
czynski, prezesem Kazimierz Wyderka (VII), a sekretarzem Jozef Pittner
(VIa). Wygtoszono 12 referatow:

1. Pittner (VI): Stosunki- spoteczne za pierwszych Piastow. (Wedtug*

Kubali).

2. Wyderka (VII): Wpltyw Rzymu na Polske za Piastéw. (Wedtug St.
Smolki).

3. Czapnicki (VII): Skutki testamentu Krzywoustego. (Wedtug Stan.
Smolki).

4. Hftussler (VII): Kolonizacya na prawie magdeburskiem w Polsce.
(Wedtug wykiadu).

5. Wyderka (VII): Wzrost Polski za Kazimierza Wielkiego. (Wedtug Czer-
niaka i Szujskiego).

6. Czapnicki (VII): Stowianie na ziemiach dzisiejszej Germanii. (We-
dtug Majewskiego).

7. Lilienthal (VII): Dyssydenci a elekcya Watezego na kréla. (Wedtug*
Sobeskiego).

8. Rose lzaak (VII): Stosunki prawnopolityczne wioscian w ll-giej po-
towie XVIlI-go wieku. (Wedtug Korzona).

9. Mazanowski (VIII): Ksigze Jozef Poniatowski. (Wedtug Askenazego).

10. Czapnicki (VII): Pierwsze liberum veto w Polsce. (Wedtug Kubali).

11. Lilienthal (VII): Wojny moskiewskie za Zygmunta LLl-go. (Wedtug*
Niedzielskiego).

12. Cichacki (VII): Pochodzenie nazw: Lech, Lach, Polak. (Wedtug Ma-
teckiego).

Na odczytach bywato przecietnie po 12 uczniow.

I1l. Koétko filologiczne: Prezesem byt Czapnicki (VIla), se-
kretarzem Sadel (V'la), a kuratorem prof. Franciszek Chowaniec.

Na podstawie dziet X. Pawlickiego, Zellera i Windelbanda opraco-
wano nastepujace referaty:

. Czapnicki (VII): Powstanie filozofii greckie;j.
Bandrowski (VII): Szkota jonska.
Parczynski (VII): O Pytagorejczykach.
Hhussler (VII): O Eleatach.

. Bandrowski (VII): Anaksagoras.

Metzger (VII). Empedokles.

. Pindeia (VII): Demokryt.

Waskowski (VII): Sofisci.

. Metzger (VII). Sokrates.

©oNoOUIAWN R
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10. Czapnicki (VII): Ksenofont.
11i 12. Litienthal (VII): Platon.
13 i 14. Czapnicki (VII): Arystoteles.

IV. Kétko przyrodnicze: Prezesem byt Prokesz Henryk (Vla),
sekretarzem Sarek Stanistaw (V), a kuratorem prof. Tomasz Dyduch. Refe-
raty wygtosili:

Sarek (V): O powietrzu. (Wedtug dzieta Weltall u. Menschheit).
Sarek (V): Zycie w otchtaniach morskich. (Wedtug Nussbauma).
Prokesz H. (VI): O ro$linach miesozernych. (Wedtug Str-assburgera).
Sarek (V): Ogolne prawo rozwoju. (Wedtug Nussbauma).
Marusinski (V): Poczatki Swiata zwierzecego na ziemi. (Wedtug Neu-
meyera).

Prokesz (VI): Promienie ultrafiotkowe widma. (Wedtug Ochorowicza).
7. Sarek (V): Geologia okregu krakowskiego. (Wedtug badan Zarecznego).

gk wNE
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V. Ko6tko eucharystyczne zatozono w celu rozkrzewienia czci
Najsw. Sakramentu. Protektorem zwigzku byt ks. katecheta, Dr. Franciszek
Golba, przewodniczacym Jan Zawrzykraj z kl. VI, a sekretarzem
Wt Baranski z kl. V. Dla rozbudzenia zycia religijnego posrod cztonkéw
zwigzku urzadzano co miesigc adoracye Najsw. Sakramentu i wspolng Ko-
munie $w., czytano dzieta religijne, nadto wygtoszono kilka odczytow.

B) Filia.

Miodziez bawita sie w czasie pauz na boisku zakiadu pod
nadzorem nauczycieli (pochody, pitka, sznur), brata udziat w wy-
cieczkach «Organizacyi mtodziezy szkét Srednich*, nadto w to-
warzystwie cztonkéw grona nauczycielskiego odbywata liczne
wycieczki juzto Sci$le naukowe (botaniczne, geograficzne), juzto
dla zwiedzania uwagi godnych zabytkow lub zakfadow, juzto
wreszcie celem zabawy.

Oto ich wykaz:
5383
Data < § = MIEJSCE WYCIECZKI KIEROWNICTWO
i v : : PR
16/111 45 Do Michatowic J. Stankiewicz
16, llia Przez Skaty panienskie do Bro- ;
30/111 34 nowie M Klimczyk
Y\A I_l\o/(.)“ Wola Justowska, Bronowice Dr. E. Dtugopolski

llia, IV Skaly Karniowskie za Kobyla-
6/1\v 55

nami J. Stankiewicz

9*
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Data &OSc MIEJSCE WYCIECZKI KIEROWNICTWO
= §
2N 1V 30 Bielany J. Matejko
1116, IV, Woycieczka 2-dniowa do Ojcowa S
1NV V' 45 y i okolicy J J. Stankiewicz
1y lia 17 Michatowice J. Klimczyk
s Trzcinski, Brablec,
24y IV 40 Mnikow Stankiewicz
la, lla, Trzcinski, Klimczyk,
sivi Hia-t-S Teczynek, Czerna ' Paton, Matejko
vV 139 i Gottel
51 116 32 Niepotomice Kropatsch
5V V 40 Zabierzow, Kobylany i Dubie ?*lg’r%%?ésck'
VI, VII : Ks. Z. Kulig, pr. Ja-
5/VI 68 Alwernia chimczak i Schreyer
ii/vi llia 28 Skaty Kmity i Zabierzéw Paton |
151 11b 30 Skaty Kmity i Zabierzéw Kropatsch

Nadto Zarzad filii na poczatku roku szk. 1912/13 zawart
umowe z Klubem sportowem »Cracoviak, od ktérego za umé-
wiong optata uzyskal zezwolenie korzystania z boiska tego
klubu i z fachowego kierownictwa réznych sportow. Korzystato
z tego 60 ucznidw starszych, ktérzy pod nadzorem zastepcy
nauczyciela, Jana Klimczyka, a pod fachowem kierownictwem
nauczycieli klubu, podzieleni na trzy druzyny, raz w tygodniu
uprawiali lekkg atletyke, przewaznie bieg, a 2 razy w tygodniu
po 2 godziny inne sporty. Rezultatem bylo ujecie dziko i bez-
fadnie uprawianych przedtem gier uczniow w nalezyte formy.
Na koloniach wakacyjnych w* Porebie W. byto 3 uczniow.

Nauka strzelania odbywata sie od pazdziernika do
konca maja; brato w niej udziat 36 uczniéw klasy VII. Strze-
lanie do tarczy i fugur odbywato sie w podwoérzu zakiadu,
ostrymi za$ nabojami na strzelnicy wojskowej. Kierownikiem
nauki strzelania byt c. k. nadporucznik 16 putku obrony krajo-
wej, p. Jan Januszewski, nadzér wykonywali profesorowie: Albin
Schreyer i Franciszek Jachimczak. Dnia 31. maja odbylo sie
strzelanie popisowe i rozdzielenie nagrod za kwote 45 k., po
czesci udzielong przez wojskowos¢ (25 k.) po czesci przez Zarzad
zakitadu.

Uczniowie nalezacy do skautingu, ¢wiczyli sie pod nad-
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zorem zastepcy nauczyciela, Jana Klimczyka, w druzynie 2-giej
facznie z mbodziezg zaktadu gtownego. W poniedziatki i Srody
mieli pogadanki druzynowe, ¢wiczenia teoretyczne oraz karabi-
nowe. Co tydzien odbywali wycieczki zastepowe wraz z ¢wicze-
niami w terenie. Raz odbyli manewry.

Pod przewodnictwem prof. Stupnickiego pracowato okoto
20 uczniow w ogrodzie szkolnym w marcu, kwietniu
i maju regularnie 2 razy w tygodniu, pdzniej zaleznie od po-
trzeby. Okoto 200 uczniéw zajmowato sie w domu hodowlg ro-
$lin w doniczkach, skrzynkach i ogrédkach; w dniu 2. czerwca
przeprowadzono przeglad tych roslin, udzielajac nagrod za
najlepsze.

W marcu b. r. zalozono z zaktadzie kramik studencki
jako filie akademickiego Kota «Strazy polskiej*. Kuratorami
kramu byli: X. prof. Kulig i prof. T. Stupnicki.

Czytelnia, otwarta od 5. pazdziernika do 15. maja we
wtorki i soboty od godziny 5—7, liczyta 84 cztonkéw z klasy
V—VII. Kuratorami czytelni byli ks. prof. Kulig, prof. T. Stu-
pnicki i A. Matejko. W skiad zarzadu wchodzili delegaci z, ka-
zdego Kotka naukowego i z kazdego oddziatu klas V—VII.
Urzad przewodniczacego spetniat w potroczu | Stanistaw Koto-
dziejczyk (kl. VII), w potroczu zas Il Wilhelm Kuglin (kl. VII).
Przecietnielfrekwencya dzienna w Czytelni wynosita 12 cztonkow.

Dnia 4. grudnia 1912 r. odbyt sie staraniem Czytelni Po-
ranek Skargowski z odczytem, deklamacyami, S$piewem
i muzyka.

Biblioteka Czytelni skiadala sie z ksigzek, wydzielo-
nych z biblioteki ucznidw i z ksigzek, ztozonych przez niekto-
rych cztonkéw grona i niektérych uczniow w depozyt. Razem
dziet byto 122. Czytelnia prenumerowata: Swiat, Ziemie, Skaut,
Wiedze i postep; otrzymywata w darze: «Tygodnik Illustrowany,*
i «Wyzwolenie*.

Kotka naukowe. W roku szkolnym 1912/13 byty 4 kétka naukowe:

I. Kotko literackie: Kuratorem byt kierownik zaktadu, Mikotaj
Mazanowski, a przewodniczagcym A. Schreyer (VII). Wygtoszono nastepujace
referaty:

1. Dabrowski (VII): O poezyi filareckiej Mickiewicza. (Na podstawie
Tretiaka, «Mlodos¢ Mickiewicza*.

2. Gross (VII): Mickiewicza «Konfederaci Barscy*. (Na podstawie Tar-
nowskiego i Kallenbacha).



10.

11.
12.

13.

14.

15.
16.
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. Jakobsohn (VII): Wptyw piesni gminnej na twérczo$¢ Mickiewicza.

(Na podstawie Kallenbacha i Chmielowskiego).

. Kogut (VI): Dzialalno$¢ ks. Piotra Skargi. (Na podstawie Jednodni6-

wki. «Glosy o Skardze* i Chrzanowskiego «Kazania Sejmowe¥*).

. Kotodziejczyk (VII): Bard polski.
. Korczak (VII): Idea przewodnia «Dziadow*. (Na podstawie Cybul-

skiego, Odczyty).

. Kragen (VII): Slady mesyanizmu w twoérczosci Brodzifskiego). Na

podstawie Zdziechowskiego i pism Brodziriskiego).

. Kuglin (VII): O ks. Piotrze Skardze. (Na podstawie Jednodnidwki

«Glosy o Skardze* i Chrzanowskiego «Kazania Sejmowe*).

. Mroos (VII). Poezya legionbw — 2 wyktady. (Na podstawie Smolar-

skiego, «Poezya legiondow*).

Mroos (VII): Poezya powstania listopadowego. (Na podstawie dzieta
Smolarskiego).

Schenkel (VII): Bohdan Zaleski. (Na podstawie dzieta Tretiaka).
Spatz (VII): Poezya Mickiewicza przed zwrotem ku romantyzmowi.
(Na podstawie Tretiaka i Kallenbacha).

Spatz (VII): Literatura Sejmu czteroletniego. (Na podstawie Pitata
i Kalinki).

Wagner (VII): Rzym w zyciu i twoérczosci Mickiewicza. (Na podsta-
wie Kallenbacha i Wiad. Mickiewicza).

Wegrzyn (VII): Halban a Massynissa. (Na podstawie pism poetow).
Wetstein (VI): Epopeja Napoleonska w powiesci Gasiorowskiego. (Na
podstawie powiesci Gasiorowskiego).

Il. K&tko historyczne. Kuratorem byt p. Jan Matejko a prze-

wodniczacym Schenkel (VII). Wygtoszono nastepujace referaty:

1.
2.

3.

Goldfinger (VI): Batkan i powody wojny batkanskiej. 2 odczyty.
Gross (VII): Albaniai Macedonia. (Na podstawie Tragbczynhskiego «Alba-
nia i Macedonia*).

Mroos (VII): Dzieje Serbii, Butgaryi i Czarnog6ry. (Na podstawie
Seignobosa (Dzieje polityczne Europy®).

. Hoffmann (VI): Rewolucya francuska. (Na podstawie Blossa, «Dzieje

rewolucyi francuskiej «).,
W ander (VI): Napoleon Bonaparte. (Napodstawie Peyre’a «Napoleon*).

. Wetstein (VI): Rok 1812. Napoleon na wyspie $w. Heleny. (Na pod-

stawie Peyre’a, «Napoleon i jego epoka*).

Schenkel (VII): Wspo6tczesna Japonia, historya Chin, pierwotne Indye.
(Na podstawie Weulersee’a «Wspotczesna Japonia*, Planchut «Chiny*,
Spamer, «Historya starozytna* i Szujskiego «Literatura S$wiata nie-
chrzescijanskiego®).

I1l. Ko&tko przyrodnicze. Kuratorem byt prof. Teofil Stupnicki,

przewodniczagcym Mroos (VII). Wygtoszono nastepujace referaty:

L

Schreyer (V). Hygiena jamy ustnej i zebéw. Anatomia i fizyologia



10.

11

12.

13.
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oka. Choroby oka i $rodki zapobiegawcze. (Na podstawie «Ksiegi zdro-
wia* Dra Hojnackiego).

. Brand (VI): Glos i jego ksztatcenie. (Na podstawie «Ksiegi zdrowia*,

Dra Hojnackiego).

. Griffel (V): Wulkany. (Na podstawie Neumeyera i Morozewicza, «Dzieje

ziemi*).

. Wetstein (VI): Stanowisko cztowieka w przyrodzie. (Na podstawie

«Poradnika dla samoukéw™* i «Antropologii* Tylora).

. Rembiszewski (V): O stoncu. (Na podstawie S. Arrheniusa).
. Zip per (V): Zelazo. Historya ognia i $wiatta. (Na podstawie «Chemii*

Mittereggera).

. Kampel (V): Co to sg komety i czem one nam groza? (Na podstawie

«Ziemi* tozinskiego i «Dziejow ziemi* Neymeyera i Morozewicza).

. Kamsler (V): Najdawniejsze wynalazki. (Na podstawie Ratzels «V61-

kerkunde¥).
Rubins tein (VI): O miedzi. (Na podstawie «Chemii nieorganicznej* Ban-
drowskiego).
Orlinski (V): Samoobrona ro$lin. (Na podstawie Koérnera, «Pflanzen-
leben¥®).
Kisielewski (VI): Olej skalny i wegiel. (Na podstawie «Chemii or-
ganicznej i nieorganicznej* ToHoczki).
Kirschner (V): «) Wptyw klimatu na cztowieka.

b) O pradach powietrza i morza.
Zy#ta (VI): Telegraf bez drutu. (Na podstawie Ztobickiego, «Wiek pary
i elektrycznosci*, Sporzynskiego «Dziwy elektrycznosci* i Graetza «Elek-
trycznosc*).

IV. Koétko abstynenckie. Kuratorye sprawowali ks Zygmunt

Kulig i prof. Teofil Stupnicki a przewodniczacym byt Wegrzyn (VII). Wy-
gtoszono 7 referatbw na podstawie dzieta Helleniusa, «Zgubne skutki
alkoholu*.

~N o UA WD e

. Wegrzyn (VII): Szkodliwos¢ alkoholu. Alkohol w sferach robotniczych.
. Kuglin (VII): Waznos¢ abstynencyi. Alkoholizm a dziedzicznos¢.

Schneider (VI): O zatruwaniu sie wyskokiem.
Dabrowski (VII): Alkohol i jego wiasnosci.

. Schreyer (VII): Rozwoj socyalno-historyczny alkoholizmu.
. Brand (VI): Kwestya alkoholizmu w czasach ubiegtych.
. Konewecki (IV): Obowigzki ucznia abstynenta na wsi w czasie

wakacyi.
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12.

Stypendya i zapomogi.
l. Stypendya.

1. Makomaski Stanistaw 1z kl. lla stypendyum familijne

z fund. Zawadzkiego (Rsp. Wydz. kraj, z 2/5 1913 L. 70.947) . . 315K
2. Kwiatkowski Zdzistaw z kl. 116 stypendyum familijne

z fund. Gtlowinskiego. (Rsp. Wydz. kraj, z 22/4 1913 L. 63.589) . 315 »
3. Wozniak Roman z kl. IV z fund. §. p. Rozalii z Flatowéw

Lowensteinowej. (Rsp. Wydz. kraj, z 13/4 1912 L. 153.162) . . . 250 »

4. Gtowacki Jan z kl. Villa z fund. B+aszczyk|eW|cza (Rsp.
o Wydz. kraj, z 13/3 1907 L. 79.500).....cccoccommmerrreens ®errrrsmserreresrsseiensnnns 220 »

5. Lachowicz Ignacy z kl. V'llla stypendyum familijne z fund.
$. p. Dr. Lachowicza. (Rsp. Wydz. kraj, z 7/5 1912 L. 28/pr. . . 300 »

6. Stapa Aleksander z kl. Vlla z fund. Glowinskiego. (Rsp.
Wydz. kraj, z 7/2 1911 L. 17.378) .ot 315 »

7. Kwoka Franciszek z kl. VIII5 z fund. Glowinskiego. (Rsp
Wydz. kraj. 17/1 1910 L. 6.792)...ccccccccvvvrrrenene. 315 »

8. Rogoz Stanistaw, z kl. VIlII& z fund. Glowinskiego. (Rsp
Wydz. kraj, z 12/3 1912 L. 39.841)....ccccccevvrvrrvrnnne. 315 »
Razem . . . 2345K

1. Zapomogi.

a) Z fundacyi $. p. ks. Lataly:

1. Wéjcik Jan z kl. I/ 40 K
2. Gackowski JOzef Z Kl. V.. 20 »
Razem ... 60 K

b) Z fundacyi $. p. Dabkowskiego (Arcbr. Mitosierdzia):

1. Rapacz Ignacy z Kl. Hau.....cccce e 20 K
2. Lupa Tadeusz z Kl TS 20 »
3. Wenzel Ignacy zZ Kl Fli e 20 »
4. Winiarz Karol z kl. I'VV................ 60 »
Razem 120 K

c) Z fundacyi jubileuszowego dyrektora Stanistawa Bednarskiego:
1. Zawrzykraj Jan zKL VI5 e 25 K

h Z fundacyi §. p. Tadeusza i Janusza Bednarskiego nie
udzielono w tym roku zapomdég z powodu braku odpowiednich kandydatéw.



— 142 —

13.
POMOC KOLEZENSKA.

. ZAKELAD GLOWNY.
A) Przychad.

1. Pozostato$€ kasowa z 1912 F....ccocrnieeinneereseeeseee e 1.151'68 K
2. Przy wpisach zZebrano..........niscsee e 268'34 «
3. Przy wypozyczaniu ksigzek zebrat prof. Chowaniec . . .. 52'—
4. WP. Bana$ Piotr, radca magistratu............cccceeeeevvrreeinnernenn, 40'— »
5. » Prof. Dr Pienigzek Przemystaw.... - 37— »
6. » TilHes DAaWI....coiiis e 12— »
7.« Matzke HENIYK. .o 14'80 »,
8. »  LisSOWSKi KArol......ccccoooiiiiiiiieiceessee e 10— »
9. »  Metzger DaWid........ccoooiiiinireees s 10'— »
10. »  SEAPOWA Olga. ..o 10— »
11. » Dr Bader Leopold...... 7'— »
12. » Bielecki MIECZYSEaW.......cccceievireeirseee e T— »
13, »  Schimitzek ANTONT ... 7'— »
14, »  Zajaczkowska ZOFia......cciieriiieccesee e 7— »
15. b PajChel LL@ON.... s 5—»
16. » Stawarz Stanistaw........... 4'10 »
17. »  Studnicki JUTAN......cc s 4'— »
18. » Makomaska ZoFia......cccoooviiiiciiiccee e 3'—
Razem . 164992 K
B) Rozchod.
1. Nalezytos¢ Krzyzanowskiemu za podreczniki szkolne 304'92 K
2. GOtOWKE rOZA@NO0.......ccoiieeiiceie e 80'— »
3. Na ubranie Wy dano........cccccccvvveienncicisseeese s 33— »
Razem 41792 K
C) Zestawienie.

A) Przych6d . . .o 1.64992 K

B) Rozchod . .o 417'92 K

Pozostaje 1.232— K

W Krakowie, dnia 25. czerwca 1913 r.
Ks. Dr Szymeczko. St. Bednarski.

Uwaga: Na kolonie wakacyjne w Porebie Wielkiej ztozyli uczniowie 40 K.
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1. FILIA.
A) Przychod.
1. Pozostato$¢ kasowa z r. s. 1911/12 ... 20940 K
2. Wkiadki uczniow w r. D.....iiiiicce
3. Przy Wpisach.........cccccceeee
4. Z puszki w kancelaryi kierownika
Razem
B) Rozchdd.
1. Na ksigzki wydano...........ccccovvvcenninienieieieiseeens 17870 K
2. Na ubrania dla uczniOw..........cccoeoeoeiiriiccncincnne. 282'— »
3. Optata SzZKOoINa.......ccoeevec e 40'— »
4. Gotdwkag rozdano ... 136'34 »
.......................... 637 04 K
A) Przychoéd 936-65 K
B) ROZChOd........ocooeveeeeeee e 637 04 »
Pozostaje . . . 299-61 K
W Krakowie, dnia 25. czerwca 1913 r.
Ks. Zygmunt Kulig. Mikotaj Malanowski.
14,
MUZYKA
A) Przychod.
1. Pozostato$¢ kasowa z r. 1912.......cccovivciiecncnnns 221822 K
2. Grono nauczycielskie ztozyto . 151'20 »
3. Uczniowie zakladu gtéwnego............. . 34419 »
4. WP.Bana$ Piotr, radca magistratu...................... 60-— »
5. « Lachowiczowa Helena.........ccoiininnee 20— »
6. » Dyr. Stanistaw BednarsKi.........ccccee. . 18— »
Razem........cccoovvvinnne 2.811'61 K
B) Rozchod.
1. Honoraryum Tessarika Jana ..., 130'80 «
2. » Sucheckiego Maksymiliana . . . 214'—»
3 » Ptaka Juliana . ... 20'— »
4. Nalezytos$¢ Brabecowi za naprawe instrumentow 12840 »
Razem ... 49320 K
C) Zestawienie.
A) Przychdd ..o 2.81161 K
B) Rozchod..........ccoooovveeiieeece, 49320 »
Pozostaje . . 2.31841 K

W Krakowie, dnia 25. czerwca 1913 r.
Dr Jbozef Reiss. St. Bednarski.
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Fundacya im. $. p. ks. Lataty.

Ks. Jan Latata, b. uczen tutejszego zakkadu, przezna-
czyt legat, wynoszacy ,2.000 K. (dwa tysigce koron) jako kapi-
tat zelazny, od ktérego prowizya ma by¢ wyptacana kazdego
roku szkolnego biednemu uczniowi c. k. gimn. $w. Jacka, pocho-
dzacemu z Krolestwa Polskiego, Polakowi, religii rzymsko-kato-
lickiej, ktory sie bedzie wrzorowo prowadzit i bardzo dobrze uczyt.
Gdyby w ktérym roku szkolnym nie byto ucznia, urodzonego
w Krolestwie Polskiem, stypendyum to moze otrzymac, zresztg
pod powyzszymi warunkami uczen, pochodzacy z Galicyi lub
W. Ks. Krakowskiego, a wreszcie w braku odpowiednich kan-
dydatow prowizye dotgczy sie do kapitatu. Stypendyum nadaje
kazdym razem Dyrektor c¢. k. gimnazyum $w. Jacka w porozu-
mieniu z nauczycielami i prowadzi wykaz ucznidw, ktérzy z tej
fundacyi korzystali. Kwote dwu tysiecy K. ztozono na ksig-
zeczke Kasy Oszczednosci m. Krakowa Nr. 294.008. Wedtug
uznania Dyrektora mozna te zapomoge rozdzieli¢ na dwie ré-
wne raty.

W Krakowie, dnia 27. wrzes$nia 1912 r.

Prof. Franciszek Chowaniec Ks. Jan Latata
jako Swiadek. jako wykonawca ostatniej woli §. p.

ks. Jana Lataty.

VIII.

Wazniejsze
rozporzadzenia Wiadz szkolnych.

Prezydyunr c. k. Rady szk. kraj. okdl. z dnia 11. czerwca
1912 L. 289/pr. podaje do wiadomosci reskrypt. Ministra wyznan
i oSwiaty, polecajacy doda¢ do przepisow dyscyplinarnych dla
uczniow szkdt Srednich nastepujacy paragraf, majacy na celu
zapobiezenie strajkom miodziezy szkolnej:

»W razie wiekszych wykroczen miodziezy szkolnej prze-
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ciw porzadkowi szkolnemu, tudziez w razie samowolnego, pole-
gajacego na zmowie opuszczenia nauki szkolnej przez uczniow",
majg by¢ winni pociggnieci do surowej dyscyplinarnej odpowie-
dzialnosci, w razie za$ potrzeby ma by¢ zarzadzone zamkniecie
catego zakladu albo poszczegdlnych klas z zastrzezeniem no-
wych wpisow w razie ponownego otwarcia zaktadu (klas)«,

C. k. Rada szk. kraj. rozp. z 31. grudnia 1912 L. 14517
polecita Dyrekcyom wszystkich szkdt Srednich, aby zaréwno przy
wpisach gtownych, jakotez pdzniejszych w ciggu roku na pod-
stawie egzaminow wstepnych i w razie przejscia uczniow z in-
nego zakfadu nie przyjmowaty ich bezwarunkowo bez przedto-
zenia dowodoéw" szczepienia ospy wzglednie rewakcynacyi.

C. k. Rada szk. kraj. rozp. z dn. 14. lutego 1913. L. 1.245
stwierdza, ze t. zw. scauting zawiera w swych ideach przewo-
dnich wiele pierwiastkow dodatnich, wymaga jednak bacznego
nadzoru i Scistego czuwania, aby uprawiajacy go uczniowie nie
wchodzili w jakgkolwiek Kkolizye z przepisami szkolnymi, kto-
rych bezwzglednie powinni przestrzega¢. Spostrzezenia bowiem
poczynione wykazaty, ze przypadki podobnej kolizyi, polegaja-
cej na niewfasciwem rozumieniu stosunkéw scautingu do szkoty,
juz sie kilkakrotnie wydarzyty, zwiaszcza pod wzgledem dowol-
nosci w ubraniu. Niektdrzy uczniowie, zapominajg mianowicie,
ze § 2. Przepisbw szkolnych wkiada na nich obowigzek nosze-
nia mundurka szkolnego w szkole i po za szkotg i chodzg
w ubraniu, sluzacem do ¢wiczen skautowych, takze po za temi
¢wiczeniami, jak gdyby demonstracyjnie i dla préznego popisu,
po ulicach i spacerach, przez co wytw-arzajg dla instytucyi nie-
przychylng o zalozeniu jej i zasadom przeciwng opinie. Aby
rozszerzaniu sie tej niewtasciwosci stanowczo zapobiedz, zabra-
niac. k. Rada szkolna kraj, stanowczo uczniom
pod zagrozeniem kary popisywania sie strojem
skautowym przy jakichkolwiek uroczystosciach
i obchodach: jako straz honorowa, stuzba porzadkowa i t. p.
W kazdej bowiem innej okolicznosci, oprocz wspomnianych ¢wi-
czen, miodziez wystepowaé moze tylko w obowigzkowym mun-
durku, majacym przepisany i kroj i barwe.

Prezydyum c. k. Rady szk. kr. rozporzadzeniem z 17. lu-
tego 1913 L 71/pr. przypomina § 26 Przepisdw szkolnych, wy-
kluczajacy nalezenie uczniow . w jakimkolwiek charakterze do

SPRAW. CIMN. $W. JACKA. 10
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stowarzyszen i zabrania uczniom zaciggania sie w szeregi dru-
zyn strzeleckich, gdyz te jako wyjete z pod wszelkiej ingeren-
cyi wkadz szkolnych, majg odrebne regulaminy, nie ogladajace
sie wcale na warunki zycia szkolnego, a duch, jaki w nich pa-
nuje, nie odpowiada zgota ani wiekowi ani zakresowi poje¢
miodziezy szkolnej.

C. k. Rada szk. kr. okél. z 26. lutego 1913 L. 2.845 rozpo-
rzadzita, aby uczniowie klasy VI, ktorzy otrzymali za p6trocze |
z geografii postep niedostateczny, zdawali w pierwszych szesciu
tygodniach nastepnego potrocza egzamin poprawczy z tego przed-
miotu. Na wypadek niepomys$inego wyniku tego egzaminu moze
go uczen, ale tylko wyjatkowo, powtdrzy¢ przy koncu Il
potrocza tego samego roku szkolnego.



IX.

KRONIKA ZAKLADU.

A) Zaktad gtowny.

Wpisy uczniow do klasy I-ej odbyty sie dnia 29-go, a egza-
min wstepny dnia 30. czerwca 1912 r.

Whpisy uczniéw do kl. 11—V111 odbyty sie dnia 31 go, a egza-
mina poprawcze 30. i 31. sierpnia 1912 r.

Na poczatku i w ciggu roku szkolnego zapisato sie 419
uczniéw. Zakiad miat 8 klas gtownych i 4 réwnorzedne.

Rok szkolny 1912/13 rozpoczeto uroczystem nabozenstwem
dnia 3-go wrze$nia 1912 r.

Dnia 9-go wrze$nia jako w rocznice $mierci § p. Cesa-
rzowej Elzbiety, odbylo sie zalobne nabozenstwo za spokdj
Jej duszy.

Dnia 27-go wrzes$nia jako w trzechsetng rocznice zgonu
ks. Piotra Skargi, odbyto sie w kosciele 0.0. Dominikanéw
nabozenstwo z kazaniem o tym wielkim w OjczyZznie mezu, po-
czerh uczniowie wzieli udziat z muzyka i gronem nauczyciel-
skiem- w uroczystem odstonieciu tablicy pamiatkowej na domu
»Arcybractwa Mitosierdzia* przy ul. Siennej i w poswieceniu
gruntu przy ulicy Krupniczej, na ktorym ma stangé dom imie-
nia ks. P. Skargi, przeznaczony dla miodziezy rekodzielniczej
m. Krakowa.

Dnia 12. wrze$nia odbyt sie egzamin dojrzatosci, a dnia 16.
i 17. egzamin ustny pod przewodnictwem Dyrektora zakfadu,
Stanistawa Bednarskiego.

Dnia 4. pazdziernika obchodzit zaktad Imieniny Naj-
jasniejszego Pana uroczystem nabozenstwem.

10
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Dnia 15-go pazdziernika wzigli uczniowie udziat o g. 11-ej
w nabozenstwie, ktore sie odbyto w katedrze na Wawelu za spo-
kdj duszy nieSmiertelnej pamieci Tadeusza KosciuszKi
jako w 95-tg rocznice Jego zgonu.

Dnia 19. listopada jako w dzien Imienin $.p. Cesarzo-
wej Elzbiety, odbylo sie nabozenstwo zatobne za spokdj Jej
duszy.

Dnia 29-go listopada jako w rocznice «Powstania listopa
dowego* odbyto sie dla ucznidéw tutejszego zaktadu nabozenstwo
zatobne o godz. 8-mej w kosciele 0.0. Dominikanéw, poczem
byta nauka szkolna. Tegosamego dnia wieczorem urzgdzita «Czy-
telnia* w budynku szkolnym Wieczorek listopadowy, na
ktorym prezes Czytelni, Koziot J6zef z ki. VIII, wygtlosit od-
czyt »0 powstaniu listopadowem*. Uroczysto$¢ zakonczyty mu-
zyka i Spiew.

Dnia 5. grudnia wygtosit Dr. Szumski odczyt «0 gru-
Zlicy i sposobach ochrony przed tg chorobg*. Kazdy uczen otrzy-
mat broszurke p. t. »Jak sie strzedz gruzlicy?* Dochdd z od-
czytu i rozsprzedazy broszurki przeznaczono na «Dom zdrowia
miodziezy polskiej* w Zakopanem.

Dnia 11. grudnia wygtosit p. A. Schreffel z Drezna bardzo
zajmujacy odczyt «0 radium* dla uczniéw klasy VII i VIII, kt6-
rym potrzebnych o tym przedmiocie wskazowek udzielit po-
przednio prof. fizyki, Andrzej Jaglarz.

Dnia 15. grudnia odbyt sie w sali «Sokota* «Uroczysty
Wieczorek™* ku uczczeniu 300-ej rocznicy zgonu ks. Piotra
Skargi. Rozpoczat sie kantatg ku czci ks. Skargi kompozycyi
p. Signo, odspiewana przez chér uczniéw pod batutg p. Bursy.
Orkiestra uczniow pod dyrekcyg Dr. Reissa odegrata nastepnie
ciekawy «Motet* koscielny Zielinskiego, charakterystyczng probe
polskiej muzyki koscielnej z XVII wieku i Adagio Haydna.
Wielka ciekawos$¢ stuchaczy obudzity trzy psalmy Mikotaja Go-
motki, oraz staropolska piesn «Gaude mater Poloniae*, wykonane
przez chér ucznidw. Na cze$¢ deklamacyjng ztozyty sie: Wiersz
ks. Gotgba ku czci ks. Skargi i wiersz Rydla, napisany na ju-
bileusz ks. Skargi. Uczen Kkl. VII, Parczynski Czestaw, odegrat
na skrzypcach Bacha-Gounoda Ave Maria i Hymn koscielny,
a Haussler Gustaw wykonat na fortepianie Bacha Preludyum
i Fuge g moll. Uroczysto$¢ zakonczyt prof. Piotr Jaworek prze-



UCZNIOWIE GIMNAZYUM SW. JACKA W KRAKOWIE

URZADZAJA

DNIA 15-GO GRUDNIA 1912 R. W SALI SOKOLA

UROCZYSTY WIECZOR

Z OKAZYI 300-nej rocznicy zgonu

KS. PIOTRA SKARGI

PROGRAM.

1. Signio: Kantata ku czci ks. Skargi. Chor.
2. a) M. Zielenski: Motet koscielny z r. 1611 | Orkie-
b) Haydn: Adagio sustenuto | stra.
3. X. Gotgb: Ty wstajesz nam. Deklamacya.
4. M. Gométka: Trzy psalmy (25, 48 i 74). Chor.
5. Bach-Gounod: a) Ave Maria
b) Hymn koscielny |  rzYPce-
6. Rydel: Piotrowi Skardze. Deklamacya.
7. Bach: Preludyum i Fuga g-moll. Fortepian.
8. Gaude Mater Poloniae. Chér.

Zakonczenie.

POCZATEK O GODZINIE 5-TEJ WIECZOREM.



OBJASNIENIE.

Kompozycye MIKOLAJH GOMOLKI i MIKOLRIfl ZIE-
LENSKIEGO pochodzg z epoki wspoiczesnej Piotrowi Skardze.
Zaréwno Psalmy Gomotki (1580), stworzone do stéw Jana Ko-
chanowskiego, jak i utwor Zielenskiego, wyjety z wydanych
w Wenecyi Offertoriow i Komunii (1611), wydadza sie moze
formg swoja obce naszemu odczuciu muzycznemu: niema w nich
bowiem jednej wyrazistej melodyi, opartej o akompaniament
nizszych gloséw, lecz kazdy gtos prowadzi samodzielng melodye
i splata jg w jeden harmonijny organizm. Zato blizki nam jest
duch tych kompozycyi, gdyz przenika je podniosty nastrdj reli-
gijny i znamionujgcy naszg muzyke rzewny i miekki liryzm.

R.

W. . AHCZVO | SPOLKA. - KRAKOW.
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mowieniem, podanem na czele sprawozdania, w ktérem roz-
toczyt barwny obraz zywota i zastug ks. Skargi, oraz schara-
kteryzowat znaczenie tej postaci dziejowej dla kultury narodowe;j.

Dnia 21. grudnia obchodzit zaktad Jubileusz setnej
rocznicy urodzin §. p. Jozefa Ignacego Kraszew-
skiego, tego znakomitego przedstawiciela literatury polskiej
ubiegtego stulecia. O g. 9. odbyto sie nabozenstwo w kosciele
00. Dominikanéw. Po nabozenstwie uczniom klas nizszych przed-
stawit zastugi i znaczenie Kraszewskiego dla pisSmiennictwa
i narodu polskiego prof. Dr Tadeusz Grabowski, a dla
uczniow klas wyzszyzh prof. Zygmunt Paulisz.

Dnia 21. grudnia urzadzita Czytelnia Wieczorak pod
hastem «Rok 1812«.

Dnia 21. grudnia 1912 rozpoczety sie ferye Bozego Narodze-
nia i trwaty do 7. stycznia 1913 r.

Dnia 21. stycznia jako w 50-t3 rocznice Powstania
styczniowego odbyto sie o g. 8-ej nabozenstwo. Po nabo-
zenstwie wygtlosit odczyt dla ucznidow klas nizszych p. Andrzej
Lohn, a dla ucznibw klas wyzszych prof. Dr Aleksander
Czuczynski.

Dnia 29. stycznia zakonczono potrocze pierwsze rozdaniem
Swiadectw, a 3. lutego rozpoczeto potrocze drugie.

Dnia 5. lutego, w $rode Popielcowa, odbyto sie po dwugo-
dzinnej nauce nabozenstwo.

Dnia 10. lutego odbyt sie egzamin dojrzatosci pod przewo-
dnictwem dyrektora Zaktadu, Stanistawa Bednarskiego.

Dnia 17. i 20. lutego JWPan Antoni Stefanowicz,
c. k. krajowy Inspektor szkot, odbyt lustracye nauki rysunkow.

Dnia 20. lutego JWPan Radca Dworu, Emanuel
Dworski, c¢. k. krajowy Inspektor szkot, przystuchiwat sie
nauce Kilku przedmiotow.

Od 17—26 marca byty ferye Wielkanocne.

Dnia 19. kwietnia jako w dwusetng rocznice ogtoszenia
Sankcyi pragmatycz nej utrwalono pamie¢ tego jubileuszu
przez pouczenie uczniow klas wyzszych w czasie nauki histo-
ryi 0 genezie i znaczeniu tej ustawy.

Dnia 3. maja jako w rocznice Konstytucyi 3-go maja,
miodziez miata 2 godziny nauki szkolnej, a o g. 10-ej wziela
udziat w pamiagtkowem nabozenstwie i w pochodzie na Wawel.
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Dnia 13—15 maja odbyt sie piSmienny egzamin dojrzatosci,
a 2—9 czerwca egzamin ustny pod przewodnictwem JWP ana
Radcy szkolnego, Tomasza Sottysika, dyrektora c. k.
gimnazyum Ill. w Krakowie.

Dnia 23. maja byt przeznaczony na wycieczki, ktore go-

spodarze klas urzadzili z uczniami swymi w dalsze i blizsze
okolice Krakowa.

Dnia 10. czerwca odbyto sie uroczyste pozegnanie abitu-
ryentow, w ktorem wzieli udziat ich profesorowie i Dyrektor

zaktadu. Pierwszy przemawiat gospodarz klasy, prof. Dr Jan
Jakodbiec.

Kochana mitodziezy!

W uroczystej chwili, ktéra dla Was nadeszta, przypadl mi zaszczyt
pozegnania Was w imieniu mych Kolegéow a Waszych wychowawcow. Mo-
ment uzyskania Swiadectwa dojrzatosci jest przetomowym w Waszem zy-
ciu, bo nim zamyka sie jeden okres, a rozpoczyna drugi. Wobec tego chciat-
bym rzuci¢ jeszcze raz pomiedzy Was gar$¢ wskazowek i troche stéw za-
chety, aby one utkwity w umystach Waszych na cate zycie i stuzylty Wam
niekiedy w wypadkach watpliwosci jako drogowskazy. Chwila obecna jest
w tym kierunku takze z tego wzgledu korzystna, ze umysty Wasze i na-
sze przepetnia szczera rados¢. Wy doznajecie radosci, poniewaz po dtugiej
i wytrwatej pracy staneliscie u celu, do ktérego przez tyle lat zwolna
zdazaliscie. W ciggu tej pracy zdobyliscie znaczne korzysci. Zyskaliscie
przedewszystkiem na rozwoju fizycznym, z matych i stabych chtopcéw wy-
rosliscie na silnych i zdrowych miodziencéw. Takze umyst Wasz rozwinat
sie, bo zdobyliscie znaczng wiedze, zaostrzyliscie swoj sad i wycwiczyli-
$cie pamie¢ i rozum. Pod wzgledem moralnym pozbyliscie sie¢ niejednej
wady, zastepujac ja odpowiednig cnota, a uczucia Wasze uszlachetnity sie
i pogtebity. Potozyliscie tez silne podwaliny pod charakter, ktéry w dal-
szem zyciu rozwija¢ i wyrabia¢ bedziecie. Stad tez uzyskaliscie tak chlu-
bne Swiadectwa dojrzatosci, jakich kronika tego zakladu dawno nie zapi-
sata. Jestto uznanie, dla stopnia Waszego rozwoju intelektualnego i moral-
nego. Ale Wasza rados¢ jest takze naszg radosciag. My sie takze cieszymy,
bo widzimy skutki naszej pracy, naszych zabiegéw i naszej pieczy. W ta-
kiej tedy chwili otworzg sie Wasze serca, gotowe na przyjecie mysli, z kto-
rych oby stokrotny wyrést plon.

Przedewszystkiem uzywayj cie roztropnie wolnosci! Wolnosc,
to piekne stowo o gtebokiej tresci, to ideat, ktéry ludzko$¢ w rozwoju wie-
kowym powoli realizuje. Znamy ja i cenimy jako wolnos¢ mysli i sumie-
nia, tesknimy i dazymy do niej jako do wolnosci politycznej catego na-
rodu. Przed Wami za$ staje dzisiaj wolno$¢ akademicka. Jednakowoz nie
chciejcie jej falszywie zrozumie¢. W dzisiejszych czasach zametu pojeé
i braku Scistego rozumowania nastepuje niejednokrotnie pomieszanie syno-
niméw. Utozsamia sie tedy odwage z zuchwatoscia, site z brutalnoscia,



lekko$¢ z lekkomysinoscig, a wolno$¢ z swawolg. Wy jednak tak postepo-
wacé nie bedziecie, bo rozumiecie, ze wolnos¢ nie jest swawolg, wolnos¢, to
nie zycie, wyuzdane, pozbawione wszelkich praw, wynikajacych z hygieny
i etyki. Wy wiecie, ze taka swawola, prowadzaca do rozkielzania wszelkich
popeddéw, gubi zaréwno jednostki, jak i cate narody. Zrozumiecie tez, ze
wolno$¢ akademicka, to przedewszystkiem wolno$é nauki, to wybor przed-
miotow wedle zamitowania, to spetnianie obowigzkéw bez zewnetrznego
przymusu, to szlachetne i piekne dziatanie z wiasnych, wewnetrznych po-
budek, bez nadzoru, bez kierownictwa, bez obawy kary. Z tak pojetej wol-
nosci korzystajcie tedy w jak najszerszym jej zakresie.

Szkota z dniem dzisiejszym zdejmuje z Was ciasne karby karnosci.
Odtad Wy sami nad sobg czuwac musicie. Szkota wypuszcza Was ze Scisle
zakre$lonych granic przedmiotow naukowych — jednak Wy sami nauce
dobrowolnie oddawaé sie bedziecie, aby jg pogtebic i zakres jej rozszerzyc.
Wobec szkoty nie macie juz wiasciwie zadnych — oprécz wdziecznosci —
obowigzkéw, ale tern wigksze spetni¢ musicie wobec siebie samych i wo-
bec spoteczenstwa. Jestem tez gleboko przekonany, ze zastuzyliscie na te
autonomie, ktorej Wam dzisiaj szkota udziela. Korzystajac za$ z niej na-
lezycie, dacie rzeczywisty dowdd swej kultury intelektualnej i moralnej,
tej prawdziwej kultury, ktéra jednostke z gruntu przetwarza na wyzszy
i lepszy typ cztowieczenstwa. Wierzymy mocno, ze zyskaliscie juz duchowa
samodzielno$¢ do wyzszych studydw, ze posiedliScie moralng odpowiedzial-
nos¢ za swoje przyszie czyny.

Drugie hasto streszcza sie w stowach: Miodziezy, miej swe
ideaty! Atoli przez ideat nie nalezy rozumie¢ jakiegokolwiek fantomu
czy chimery rozbujatej wyobrazni, lecz 6w umystowy obraz rzeczy, ktorej
jeszcze niema, a ktorej pragniemy, bo jest doskonalsza, piekniejsza, uzy-
teczniejsza od obecnego stanu. Powtarzam wiec: Milodziezy, miej takie
ideaty! Bierz je skadkolwiekbadz: z dziedziny filozoficznej lub religijnej,
z zycia spotecznego i narodowego lub z szerokich obszaréw sztuki —
wszystko jedno, lecz miej swe idealy. One bowiem sa sitg biologiczna,
ktora cztowieka pobudza do owocnego dziatania. Dla serca cztowieka usta-
wicznie sg potrzebne jakie$ nadzieje i marzenia o lepszej przysztosci, aby
sie ciggle wznosit na nowe, gorne, Swietlane wyzyny.

Czeg6z znowu w tym kierunku wobec Was dokonata szkota? Otwar-
lisSmy Wam oczy na przeszto$¢ przez zapoznanie Was z Swietnemi dziejami
narodu i catej ludzkosci; odemkneliSmy przed Wami bogate skarbnice réz-
nych literatur, a w szczegélnosci ojczystej, dajgc Wam do nich klucze
w formie jezykéw; w naukach przyrodniczych pouczylismy Was, jak od-
wieczne prawa utrzymujg harmonie wszechswiata; pokazalismy Wam wresz-
cie arcydzieta sztuki, a w licznych wycieczkach roztaczaliSmy przed Wa-
szym wzrokiem piekno ziemi ojczystej. W jakimze to celu? Chodzito nam
o to, aby w duszach Waszych budzi¢ zapat do tego wszystkiego, co wiel-
kie i piekne i szlachetne, zwilaszcza podziw dla wybitnych osobowosci, aby
pod ich dziataniem roznieci¢ w Was wszystkie wyzsze sity natury ludzkiej,
wiec rozwingé rozum, rozdmucha¢ uczucie, pobudzi¢ intuicye, spotegowac
wole, jednem stowem wyrabia¢ osobowo$¢ o bogatej i pieknej tresci, shar-
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monizowang w silnym charakterze. Takie to jest bowiem dazenie i cel
prawdziwego humanizmu.

Przy tern nie chodzito nam nigdy o to, aby Was wytresowac juz
z gory na ludzi pewnych partyi politycznych, lub pewnych tendencyi spo-
tecznych, lecz dbaliSmy gtéwnie o to, aby przy pomocy bogatej tresci roz-
wing¢ i wyrobi¢ formalnie cztowieka — Polaka. W jakim za$ kierunku
zwrécicie w ten spos6b rozbudzone zdolnosci i sity, to juz zaleze¢ bedzie
od Was samych i od warunkéw zycia, wsréd ktorych Wam zyc¢ i dziata¢
wypadnie. W kazdym razie jako gwiazde przewodnig wskazywalismy Wam
zawsze doskonato$é. Pod tym wzgledem nie krepowaliSmy nigdy Waszej
mysli wolnej, nie glosiliSmy tez petryfikacji wzoréw ni zasad, lecz zawsze
tylko ewolucye postepowa, zdagzajgcg do coraz wyzszych form bytu. To tez
wolno Wam te wzory odrzuci¢, wolno Wam te zasady zmieni¢, atoli tylko
wtedy, jezeli znajdziecie od nich co$ wyzszego i doskonalszeg'0. Dla Was
mozliwy postep, nigdy cofanie sie. Wowczas tylko bedziecie tworczymi,
a mistrzom Waszym chlube i zaszczyt przyniesiecie.

W ideatach beda tkwity Wasze zasady jako skrystalizowana S$wia-
domos$¢é obowiazkéw wobec Was samych i bliznich, jako normy postepowania
w zyciu praktycznem. Stad wytania sie nowe hasto: Mitodziezy, miej
ambicye i dume! — ale nie owg préznos¢ dusz matych, gonigcych za
poklaskiem i uznaniem «zmiennego* thumu ulicznego. Prawdziwa cze$¢
i stawa polega na uznaniu ze strony najlepszych i najszlachetniejszych lu-
dzi, choc¢by oni byli w znikomej mniejszosci. Takie uznanie niekoniecznie
przyniesie Ci zewnetrzne powodzenie, karyere i zaszczyty, bo one w zna-
cznej mierze zalezg takze od warunkoéw natury materyalnej, a czasem
od wpltywdéw ubocznych. To tez polegajcie zawsze na sobie samych, na
swej wilasnej tezyznie; nie wyciaggajcie nigdy dtoni badz po uznanie
badz po wspéditczucie, bo to zebranie, ktdre poniza. Jako ludzie charakteru,
silnej woli i nieztomnych zasad bedziecie mieli takze nieprzyjaciét, jednak
to nic, skoro zazwyczaj tylko wszelka miernota znajduje powszechne uzna-
nie i poklask.

Hastem do poprzedniego réwnolegtem jest dalsze: Mitodziezy,
szanuj godnosc¢ ludzka! Pamiegtajcie o tem, ze blizni Wasi sg takze
ludZzmi, majacymi prawo do zycia. Wstuchujcie sie¢ wiec w potrzeby innych,
wczuwajcie sie w ich troski i cierpienia, miejcie dla nich zrozumienie, wy-
rozumienie i wspoétczucie. Rzuccie tylko okiem na okoto siebie. llezto wsze-
dzie biedy, nedzy, ciemnoty! Robotnik fabryczny, wiesniak przy ptugu pra-
cujg w pocie czota, aby mogli zaspokoi¢ swoje i rodziny swej potrzeby.
Przed Wami za$ otwarty sie podwoje przybytku nauki i sztuki, poniewaz
wiasnie oni posrednio lub bezposrednio, nedzg i ciemnotg swojg, umozliwili
Wam przebywanie w krainie ideatdéw. Pamietajcie tedy, ze kazdy ma prawo
do korzystania z débr kulturalnych catej ludzkosci, podobnie jak z wody
i powietrza, aby obok swoich potrzeb fizycznych zaspokoi¢ takze wyzsze
potrzeby duchowe.

W tym kierunku zyczyéby sobie tylko nalezato, abyscie szli droga
juz raz przez siebie obrang. Na tawie szkolnej wytworzyty sie wsrod Was
szczere zwigzKki przyjazni i kolezenstwo. Naoczne dowody tych uczué da-
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waliseie w pomocy wzajemnej zaréwno w kierunku materyalnym jak du-
chowym. W ten spos6b pomagaliscie sobie wzajemnie w swoich studyach,
a dobrym przyktadem oddziatywaliscie tez dodatnio na mtodszych kolegdw.
Dodatni wywieraliscie tez wptyw w »Czytelni*, budzac i podtrzymujac ruch
umystowy w «Kotkach naukowych*. Sadze, ze ten Wasz wplyw nawet po
opuszczeniu muréw szkolnych bedzie dodatnio oddziatywat na miodszg ge-
neracye i bedzie dla niej bodzcem do podobnego dziatania. Ale i w dal-
szem zyciu powinniscie utrzymywac stosunki kolezenskie i przyjacielskie,
powinniscie tgczy¢ sie w towarzystwa, aby wspdlnemi sitami realizowaé
wyzsze cele, bo trzeba podnosi¢ to, co upadio, oswieca¢ to, co ciemne, po-
tegowac rados¢ i stonecznos$¢ zycia tych, ktérzy z niedostatkiem walczy¢
musza.

A wreszcie: Mtodziezy, idz i dziataj! Dotychczas poznawali-
scie tylko wyniki wiekowej pracy ludzkosci, uczyliscie sie tego, czego dru-
dzy dokonali. Teraz za$ nadejdzie czas do pracy twdrczej. Waszym obo-
wigzkiem bedzie przysporzy¢ spoteczenstwu nowych wartoéci kulturalnych.
Przygotowawszy sie tedy do zawodu, zgodnie z Waszemi zdolno$ciami i za-
mitowaniem, ale takze z uwzglednieniem obecnych potrzeb spotecznych, be-
dziecie dziataé — a dziataé, to znaczy dzisiaj walczyé. Swiat przedstawia
nam ciezka walke o byt. Gdziekolwiek rzucimy okiem, widzimy wszedzie
bezwzgledne Scieranie sie sit, a w tych starciach i zapasach silniejszy odnosi
zwyciestwo. Ta brutalna, w oczy sie narzucajaca prawda wielu zraza i od-
pycha. Uciekajg oni od zycia, od tez, nedzy i nieszczes¢, lub uzywajg naj-
wyzszych wartosci kulturalnych, jak np. sztuki, nauki, religii za wygodny pa-
rawan, ktory zakrywa widok na pole walki. A jednak cztowiek catkowity,
zwhaszcza jezeli stanowi elite narodu, powinien i na te wystgpi¢ arene,
aby walczy¢ w imie swoich ideatéw i do zwyciestwa im dopomddz. Jego
to obowigzkiem jest prowadzi¢ do boju te wartosci ogélno ludzkie, jak
wolnos$¢, prawda i postep. O.n tez powinien realizowaé sprawiedliwos¢ spo-
teczng, aby nie bylo uciemiezonych, ujarzmionych i wydziedziczonych
z praw ludzkich. On takze musi wystgpi¢ do walki W obronie skarbow
narodowych zaréwno natury ekonomicznej, zwigzanych z ziemia, jakotez
natury duchowej, stuzacych potrzebom umystu. Walczcie tedy i nie zra-
zajcie sie widokiem czyndw, ktére uragaja Waszemu poczuciu sprawiedli-
wosci, wbrew ktorej czesto przemoc gnebi i wyzyskuje stabszych, a chy-
tro$¢ i podstep odnosi zwyciestwo nad uczciwoscig. Walka to bedzie ciezka,
gdyz poziom etyczny zycia praktycznego i publicznego jest na ogét nizszy
od poziomu etycznego, jaki przedstawia szkota w catosci swej organizacyi
naukowej i wychowawczej. A jednak asymitacya w tym kierunku jest dla
Was niedopuszczalng, a tylko walka wskazang, bo od jej pomys$inego wy-
niku zalezy postep i doskonato$¢. Takie zmaganie sie¢ przynosi wreszcie
sercu $wiezos¢, wytwarza hart i tezyzne woli, podtrzymuje mtodos¢. Nie
bojcie sie zatem walki w imie tego, co wielkie, piekne i wznioste. Pociechg
Waszg bedzie to, ze powoli gore bra¢ bedziecie nad ztem i przyczynicie
sie do szczescia narodowego i powszechnego. Bo na czemze polega wiel-
ko$¢ narodu? Najwiecej na osobistej dzielnosci i charakterze jego obywa-
teli. Oni dopiero wytwarzaja materyalne bogactwo kraju i dokonujg sta-
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wnych czynow, ktére przechodzg do historyi. To tez kazdy z Was ma spo-
sobnos$¢ dotozy¢ choéby jedng cegietke do przysztej wielkosci i $wietnosci
narodowej. Pracujcie wiec nad odrodzeniem naszej Ojczyzny!

Kochana miodziezy! Niechze tedy mysli Twoje beda zawsze wielkie,
i wznioste, niechze im zawsze towarzyszg szlachetne i czyste uczucia: z nich
bowiem zrodzag sie decyzye, z ktérych wynikng czyny, mnozace wartosci
spoteczne i korzysci indywidualne, albowiem tylko przez dobre i uzyteczne
czyny bedziecie sobie i drugim pozyteczni — a w rezultacie koncowym
znajdziecie szczescie, czego Wam z catego zyczymy serca.

W imieniu abituryentow Aleksander Slapa dziekujac
swym profesorom za ojcowska opieke, zyczliwos¢ i wyrozumia-
to$¢, zapewniat, ze abituryenci trzymac sie bedg w dalszym
zyciu zasad, ktére przyjeli od swych wychowawcow, ze przez
cale zycie zywi¢ bedg dla nich wdzieczno$é, a zaktad, w kto-
rym najpiekniejsze spedzili chwile w zyciu, zawsze w mitej za-
chowajg pamieci.

Wreszcie zabrat glos Dyrektor i stwierdzit, ze na tak po-
mysiny wynik egzaminu dojrzatosci ztozyta sie wytrwata praca
i wzorowa karno$¢ abituryentéw, obok sumiennej pracy, grun-
townej wiedzy i znakomitej metody ich profesoréw, ktorzy obok
powaznego pojmowania zadania wychowawczego okazywali dla
nich zawsze zyczliwo$¢ i wyrozumiato$¢ i ojcowska otaczali ich
opieka.

Podawszy nastepnie abituryentom wskazowki co do wy-
boru przysztego zawodu, zachecat ich, aby i w wyzszych zakia-
dach naukowych, jak dotgd, pracowali gorliwie i wytrwale, aby
nie zrazali sie przeszkodami i przeciwnos$ciami, na jakie w dal-
szem zyciu napotkajg, ale trzymajac sie zasady Horacego non
se rebus, sed rem sibi subiungere, odwaznie je zwalczali i po-
konywali. Wreszcie w mysl poprzednich wywodow pozegnat
ich stowami poety:

Cierp.i pracuj, badz dzielny,
Bo twdéj nardd niesmiertelny.

Dnia 15. czerwca obchodzili b. uczniowie tutejszego zaktadu
40-letni jubileusz egzaminu dojrzatosci.

Dnia 28. czerwca odprawiono zatobne nabozenstwo za spo-
kéj duszy §. p. Cesarza Ferdynanda.

W ciggu roku szkolnego 1912/13 miodziez przystepowata
trzy razy do Sw. Sakramentow, Spowiedzi i Komunii $w. Reko
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lekcye Wielkanocne odbyty sie dnia 17—19 lutego. Egzorty dla
uczniébw klas nizszych wygtosit ks. katecheta, Dr Pranoi-
szek Golba, a dla klas wyzszych ks. Henryk Haduch T. J.
Dnia 28. czerwca urzadzono i otwarto wystawe rysunkow.
Dnia 29. czerwca zakonczono rok szkolny 1912/13 uroczy-
stem nabozenstwem dziekczynnem i rozdaniem $wiadectw.

Dnia 2. stycznia 1913 umart Jan Korczynski, em. pro-
fesor tutejszego zakiadu. Nabozenstwo zatobne za spokéj jego
duszy odprawiono dnia 9. kwietnia w kosciele 00. Dominikandw.

Dnia 8. maja umart po dtugich cierpieniach b. uczen tu-
tejszego zakladu, Kazimierz Banas. Uczniowie z gronem
nauczycielskiem wzieli udziat w pogrzebie, ktory sie odbyt dnia
10. maja. W ostatniej postudze brata udziat takze kapela i chor
gimnazyalny. Nabozenstwo zatobne za spokdj duszy tego wzo-
rowego ucznia odbyto sie dnia 31. maja.

B) Filia.

W lutym 1913 (dn. 3 i 4, a nastepnie dn. 18—20) odbyt
lustracye filii JW. Pan Radca Dworu, Emanuel Dworski, c. k.
krajowy Inspektor szkél, a w dniach 18. i 20. lutego r. 1913

lustracye nauki rysunkéw JW. Pan Radca rzadu i c. k. kra-
jowy Inspektor szkét, Antoni Stefanowicz.

X.

Bursy i1 internaty.

1. Bursa akademicka, zostajaca pod zarzadem Dr. Zu-
rawskiego, prof. Uniw. Jagiell., utrzymuje z funduszu zelaznego,
siegajacego czasOw Zbigniewa Olesnickiego, 59 uczniow szko6t
Srednich i akademikow. Kazdy uczen ptaci rocznie 30 K. za
mieszkanie, opat i Swiatto. Miejsc wolnych niema. Z gtéwnego
zaktadu mieszka tam 16, a z filii 1 uczen.

2. Bursa im. $w. Jacka, zatozona i utrzymywana przez
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ks. Dra Franciszka Golbe, katechete tutejszego zaktadu w Za-
krzoéwku, miesci 22 uczniow szkél $rednich, miedzy ktérymi jest
14 z tutejszego zakiladu. Uczniowie ci placg za cale
utrzymanie 20—30 K. miesiecznie i pozostajg pod nadzorem
ks. Dra Gotby.

3. Bursa im. ks. Dra Spisa dla synébw nauczycieli
i nauczycielek ludowych. Burse te zatozyt ks. kanonik Dr Spis,
a zarzadza nig komitet, ztozony z nauczycieli z inspektorem
okregowym na czele. Kierownikiem jest p. Franciszek Pawtowski,
nauczyciel seminaryum nauczycielskiego. Uczniowie, w liczbie
30, placa za cale utrzymanie po 45 K. miesiecznie. Z tutej-
szego zaktadu byto tam umieszczonych 3 uczniéw.

4. Bursa niewiast katolickich p. w. $w. Stani-
stawa Kostki, utrzymuje sie z funduszéw zaktadowych, subwencyi
i optaty ucznidw, wynoszacej 24 K. miesiecznie od gtowy. Uczniéw
byto 20, miedzy tymi 5 z zakladu gtdédwnego, a 2 z filii.
Przetozong tej instytucyi jest p. Rychtowska, a prefektem
ks. Dr Jan Szymeczko, katecheta tutejszego zakiadu.

5. Bursa im. $w. Jana Kantego, zatozona przez
$. p. ks. kardynata Puzyne, zostaje pod zarzagdem ks. Anto-
niego Siudy, katechety gimn. Ill. Bursa ta miescita 12 wy-
chowankéw, — miedzy tymi 1 z tutejszego zakladu, —
1 utrzymywata ich z funduszu, ztozonego przez zatozyciela.

6- Bursa im. Dra Jordana, utrzymuje sie z wkiadek
cztonkéw i subwencyi. Prezeskg jest p. Malarska, a seniorem
p. Stanistaw Kut, stuchacz praw. Uczniéw byto 45, miedzy tymi
2 z filii. Roczny koszt utrzymania 1 ucznia wynosit 142 K.

7. Internat 00. Zmartwychwstancoéw pod kie-
rownictwem ks. Dembickiego, gdzie za 75 K. miesiecznie
wychowanek otrzymuje cale utrzymanie. Z tutejszego za-
ktadu byt taml uczen.

8. Internat im. ks. Siemiaszki ma fundusz zakladowy
i otrzymuje subwencye od réznych instytucyi. Przetozonym jest
ks. Jan Rzymetko, a prefektem ks. Jan Lorek, obaj Misyonarze.
Koszt roczny utrzymania ucznia wynosi 250 K, cho¢ sg i bez-
ptatne miejsca. Na 120 wychowankéw byto tam w roku szkol-
nym 1912/13 z filii 21 ucznidw.



XI.

Wynik egzaminu dojrzatosci.

I. Termin jesienny.

Do egzaminu zglosito sie . — ., —
Przed egzaminem ustnym odstgpit - - - - _ _ —
Swiadectwo dojrzatosci otrzymato - - - - _ . —
na x2 roku _ _ _______ —
Reprobowano na lrok - _ _______._ —
na czas nieograniczony . ... —
Tematy do wypracowan pismiennych byty nastepujace:
1. Z jezyka polskiego:
a) Modrzewski i Orzechowski jako przedstawiciele poe-
tow w spoteczenstwie polskiem wieku XVI.
b) ldea wolnosci narodowej a panstwowy centralizm.
c) Wyjasni¢ zdanie: «Niema rézy bez kolcow.
Uwaga. Temat a) wybrato 3, a c) 6 eksternistow.
2. Z jezyka facinskiego:
Cic. De off. 11l 1, § 1—4.
3. Z jezyka greckiego:
Platonis Phaedon c. llI.

— = o1 ©

Il. Termin lutowy.
publiczni Eksternisci

Do egzaminu zgtosito sie - - - - - _ - _ _ .= 3
Przed egzaminem ustnym odstapit . . . . . . — 1
Podczas egzaminu ustnego odstgpit - - - - - . .= 1
Swiadectwo dojrzatosci otrzymat _ - - - . - o= 1

Uwaga. Wypracowali nie pisali.
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I1l. Termin letni.

Li)cilzglii%\lzvlj]? Eksternisci
Do egzaminu zglosito sie.................. .. .. 50 3
Podczas egzaminu dojrzatosci odstgpit . . . . 1
Otrzyma’rolJ Swiadectwo dOJrza’rosm z odznacz. 20
Swiadectwo do;rzaudsm ................ 30 2

PiSmienny egzamin dojrzatosci odbyt sie w dniach 13—15..
maja 1913. Abituryenci otrzymali nastepujace tematy do wy-
pracowania:

1. Z jezyka polskiego:

a) Romantyzm jako czynnik odrodzenia narodowego.

b) Polska jako pionierka wiary, cywilizacyi i kultury
na potnocy i wschodzie Europy.

¢) Wykazac¢ stuszno$¢ zdania X. Piotra Skargi: «Brzydka,
u Boga i u ludzi pycha wszystko psuje, i niepostu-
szenstwo a swawolno$¢ przekleta krolestwa obala,,
gdy ludzie wolnoscig grzechy i ztoSci swoje pokry-
wajg*.

Uwaga. Temat pierwszy wybrato 38, drugi 5, a trzeci 7 uczniéw publicznych.
2. Z jezyka ftacinskiego: Cic. De diyinatione | 27.
3. Platona Phaedrus cap. 59.
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Egzamin dojrzatosci ztozyli:

a) Uczniowie publicznil)-

Dzien
£ Nazwisko i imie Miejsce urodzenia i rok uro- Przyszty zawdd
dzenia
1 Balzar Franciszek Limanowa, Gal. 15/n 1895 akad. gérnicza
2 Barariski Leon Chrzanow,W.K. Kr. 1§/3 1895 prawo
3  Berski Jozef Zaduszniki, Gal. g1 1895 filozofia
4 Bocianski Stanistaw Krakow 74 1895 medycyna
5 Borelowski Bronistaw » /7 1893  weterynarya
6 Czarnecki Stefan » 19/4 1895  politechnika
7 Dworak Kazimierz Rzeszéw, Galicya 71 1895 akadem. wojsk.
8 Dziama Tomasz Lwow o 1895 agronomia
9 Fiatkowski Mieczystaw Krakow 12/s 1894 akad. goérnicza
10 Franta Wiadystaw Stronie, Galicya u/4 1895 prawo
11 Friedberg’ Mieczystaw Tarnobrzeg, Galie. n/i7 1895 akad. wojskowa
12 Glowacki Jan Ptaza, W. Ks. Kr. 204 1890 prawo
13 Gollenhofer Franciszek Krakéw 28/l 1894 filozofia
14 Heinz Henryk Wadowice, Galie.  g/3 1895 prawo
15 Jaron Wiodzimierz ZmigrédNowy, Gal. /s 1895 medycyna
16 Kantor Tadeusz teki dolne, Galie. 77 1893 teologia
17 Kowalkowski Zdzistaw Krakow 710 1895 prawo
18 Kubas Stanistaw Potwies, Galicya 2vi2 1892 »
19 Kuhn Tadeusz Mokrzyska, Gal. 192 1894 agronomia
20 Kulczynski Stanistaw Krakow 75 1895 filozofia
21 Kuryto Eustachy Zotkiew, Galicya 794 1894 medycyna
22  Kwoka Franciszek Czuléw, Galicya "/o 1890 filozofia
23 Lachowicz Ignacy Rzesz6w, Galicya "/ 189%4 agronomia
24 Lgocki Stefan Wolica, Galicya 271 1894 awiatyka
25 tapa Franciszek Jawornik, Galicya 1000 1894 akad. gérnicza
26 Mazanowski Jerzy Krakoéw 0 1895 prawo
27  Mermon Julian Pélwsie Zwierz. 712 1894 medycyna
W. Ks. Kr.
28 Mistat Jozef Wieliczka, Galie. 73 1892 filozofia
29 Olech Ludwik Zator, Galicya /4 1893 teologia
30 Orzechowski Wiadystaw Dobczyce, Galicya 27< 1895 medycyna
31 Pajgk Franciszek Radziszow, Galie. 710 1891 filozofia
32 Pawela Ludwik Przeciszéw, Galie. /s 1892 prawo
33 Pietron Franciszek tasocice, Gal. 196 1892  weterynarya
34 Porzycki Adam Barwald, Galicya 3710 1891 prawo
35 Postawa Ferdynand Lwow 50 1894 akad. goérnicza

x) Nazwiska abituryentéw, ktérzy ztozyli egzamin dojrzatosci z od-
znaczeniem, wydrukowano tlustemi czcionkami.



36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46

47
48
49
50

Oy

0 N o ol W

160

Nazwisko i imie Miejsce urodzenia

Ptak Julian
Reiner Otmar Krakow
Rogoz Stanistaw »
Scliimitzek Stanistaw Przywo6z, Morawy
Schnayder Jozef Krakéw
Stapa Aleksander »
Stawarz Wiadystaw. Rzeszéw. Galicya
Studnicki Stanistaw Otpiny, Galicya
Szymezakowski Waci. Piaski, W. Ks. Kr.
Taborski Jozef Krakéw
Tkaczyk Sebastyan
Krak.
Wocisto Tadeusz Makow, Galicya
Winterstein Alfred
Wotek Jbézef
Wozniakowski Jan

Krakéw

Krak.

b) Eksterniscil).

Nazwisko i imie Miejsce urodzenia

Callier Rogier Zgorzelice, Slask

Gorny
Goldstein Dawid Radwanowice, W.
Ks. Krak.
Koczurkiewicz Wiad, Zator, Galicya
tapinski Feliks Krakéw

Lgocki Jerzy
Pajchel Leon
Scheuer Schaje
Zak Jan

Piotrkéw, Kr. Pol.

Mosciska, Galicya

Grzegorzki, W. Ks.
Krak.

J) Z wszystkich trzech termindw.

Wola Batorska, Gal.

Stanistawice W. Ks.

Mszana Dolna, Gal.

Grzegorzki, W. Ks.

topuszna, Galicya 31/io 1893

Dzien
i rok uro- Przyszty zawod
dzenia

18/2 1893 agronomia
% 1895 medycyna
4/u 1894 filozofia
IS/7 1895 akad. gornicza
10/io 1894 prawo
5n 1895 filozofia
25/4 1895 »
21/4 1895 prawo
12/n 1894 filozofia
2/io 1894 weterynarya
20/1 1890 teologia
8/s 1895 filozofia
7» 1895 prawo
24/i2 1890 »
7s 1894 medycyna
Dzienh

i rok uro- Przyszty zawdd
dzenia

17/i 1891 agronomia
22/1 1890 prawo
5/4 1887 gornictwo
2/6 1888 prawo
akad. eksport..
s/4 1890 medycyna
38/2 1887 prawo
“lu 1886 chemia.



WYKAZ UCZNIOW

XII.

zapisanych w roku szk. 1912/13 )

A. ZAKEAD GEOWNY.

Klasa | A.

Bednarezvk Jozef

. «Bieda St. g/2 1913)
. Dominik Stanistaw

Dorf lzydor

. Filipowski Jozef

Flak Jozef

. Fluss Stanistaw
. Gdowski Edward

Griinfeld Jozef
Jachna Stefan

. Jasinski Adam
. Kasperlik Stanistaw

«Keiner J. (18/n 1912)
«Keiner S. (18/u 1912)

. Krawczynski Jan

Krélikowski Bolest.

. Krzysiak Wiadystaw
. Krzyzak Wojciech

Ksiezarczyk W. (pr.)
«LeiblerH. (241 913)

. Lemler Fryderyk
. Lisak Jozef
. Makowski Edward

Marsanger Jozef

. Mayer Jozef

. Menasche Maksym.
. Mendler Abraham

. «Nowak E. (8/12 1912)
. Palasinski Stanistaw
. Paraszczak jarostaw

3L
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.

42.
43.

Pierzchata Adam
Pisula Henryk
Pisula Stanistaw
Hr. Rey Andrzej
Scheller Wilhelm
Stach Eugeniusz
Stanoch Julian
owiechowicz Jan
Szczygiet Jan
Taborski Wiadystaw
«Tomaszewski Sta-
nistaw (4/2 1913)
~akowski Teofil
Zychon Jan

Klasa | B.

1. Baja Zygmunt

2. Bruno Karol

3. Dumalik Antoni

4. Dziador Wiadystaw
5.
6
7
8

Goralik Antoni

. Handzel Stanistaw
. Kasprzyk Emil

. Karetta Edward

9.
10.
11,
12.
13.
14.

Klasa Mieczystaw
Kloska Mieczystaw
Kluzek Wiadystaw
Krzywdziak Eug.
Kucia Wiadystaw
Lewoczko Jan Bazyli

15.
16.
17.
18.
19.
20.
21
22.

23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
3L
32.
33.
34.
35.

Marunczak Michat
Milli Maryan
Milkowski Woijciech
«Nitecki M.pAi 1912)
Paczek Jan

Pietrzyk Jan

Pompa Jozef
«Poptatek Stanistaw
(18/n 1912)
Postuszny Jozef
Sikorski Tadeusz
Stawek Tadeusz
Szczepaniec Bolest.
Tomasik Edward
Tondyra Czestaw
«Uberski C. (8% 1913)
Wieche¢ Wiadystaw
Wojtal Franciszek
Wiodarczyk Jozef
Wyderka Mieczyst.
Wymazata Franciszek
Zenczak Adam

Klasa Il A

1. Bandurski Mieczyst.
2. Binczycki Andrzej
3. Blawut Wilhelm

4.
5
6

Chodkiewicz Stanist.

. Czarnota Rudolf
. Daton Pawet

1) Nazwiska uczniéw, ktérzy w ciggu roku szkolnego wystgpili, ozna-
czono k, nazwiska za$ uczniéw, ktérzy ukonczyli klase z postepem chlub-
nym, wyttoczono tlustemi czcionkami.

SPRAW. GIM. SW. JACKA

11



7.
8.
9.
10.

11.
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Furgalski Jozef
Gabry$ Stanistaw
«Ganter A. (3110 1912)
«Glanowski Kazim.
CA 1913)
«Gottwald M.
1912)

6/

. Hopting Gustaw

. Indl-a Augustyn

. Jasicki Jozef

. Jaworski S. (pryw.)

Jez Jozef

. Klimczyk Wiadystaw
. Kluzek Jan

. Kofin Ludwik

. Kulczynski Jan

. Lisowski Stanistaw
. Makomaski Stanisl.
. Medwecki
. Mroczkowski Edw.

. «Nawrot A. (31/3 1913)
. Oczko Jozef

. Okrucinski Adam

. Pilch Mieczystaw

. Popek Stefan

. Kapacu Ignacy

. Sperling Jozef

. «Sroka A. (3% 1913)
. Stelczyk Andrzej

. Szczepanek Wiad.

. Szczudto Jan

Stanistaw

Klasa Il B.

Bader Jan

. Bednarski Michat
. «Chwierut

Czestaw
(3/2 1913)
Dragan Stanistaw

. Gasior Edward

Gnojek Czestaw

. Herzig Stefan
. Bilinski Bronistaw
. Koziet Francissek

. Konig Rudolf

. Krélikowski Hipolit
. Kuraba Franciszek
. Kwiatkowski Zdzist.
. «Lichoniewicz

Lu-
dwik (6/12 1912)

. Lupa Tadeusz
. «Magnuski Tadeusz

(0/n 1912)

. Matzke Jan

. Mnich Stanistaw

. Motola Juliusz

. Parachoniak Aleks.
. Pieta Stanistaw

22.
23.
24.
25.
. Salonek Wiadystaw
27.
28.
29.
30.
. urnigla Roman
32.
33.
34.
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Radwanski Jozef
Razny Piotr
Rutowski Fr.
Ryba Feliks

Scherer Emanuel
Sieprawski Aleks.
Splichal Jézef
Suchan Edward

owierguta Fr.

Walas Stanistaw
Wenzel Ignacy

Klasa III.

. Batys Jozef

Bana$ Edward

. «Bernat A. C/,,1912)

Bigaj Antoni
Bobrzecki Stanistaw
Bogucki Stanistaw

. Borejko Wiadystaw
. Brusnicki Aleksand.

Bryndzki Wactaw

. Bzdyl Piotr
. «Ganter Mieczystaw

31110 1912&
anther Leon

. Gawron Jan

. Giermek Karol

. Gofron Mieczystaw
. Gornisiewicz Stefan
. Himmelblau Miecz.
. Katuski Franciszek
. Kielar tan

. Kobylanski Stefan
. Korpak Jan

. Kowal Karol

. Kulinowski Antoni
. «Kur}/’ro Roman (44

1913)

. Lehr Eliasz

. Lesniak Tadeusz

. Lichon Jozef

. Marsanger Antoni

. Marszatek Jozef

. Marszatek Stanistaw
. Mnich Antoni

. «Mostowik Jan (%A

1913)

. Mularczyk Woijciech

GL 1912)

. Przyjacielski Kazim.
35.
. Rutowski Zygmunt
37.
38.

Reichan Jerzy

«Serafin Jan (3/21913)
Skalski Tadeusz

39.
40.
41.
. Szczerbinski Kazim
43.
44,
45,
. Zutawski Wojciech

10.
11.
12.

13.
14.

15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.

3L
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.

©O NooswNE

Skotnicki Franciszek
Spyra Stanistaw
Szarek Adam'

Wiecheé Jozef

Wisniowski Jan
Zgodzinski Jan

Klasa IV.

. Bielecki Jozef

. Bincer Henryk

. Bruckner Fryderyk
. Burnatowicz Stan.

Czernik Jan
Déllinger Zygmunt.
«Eigner  Bronistaw
(Wio 1912)

Frommer Stanistaw
Gawron Emil
llatatek Maryan
Hamerlak Jozef
«Jaron Mieczystaw
(3°/i 1913
mmJaron
1913)
«Kaleta Wiktor (26/10
1913)

Karmanski Tadeusz
Kasprzyk Maryan
Kreppel Salo
Kruczkowski Mar.
Lasocki Maryan
Litwin Piotr

Loch Zygmunt
Marunczak Jan
Mastalski Jozef
Mikosz Wilhelm
Mund Henryk
Nieminski Henryk
Piss Tadeusz
Radwanski Maryan

adeusz (f%

Rumian Stanistaw
«Serwonski Ludwik
‘A 1913)

ikorski Jerzy
Skalski Franciszek
Sperling Alfred
Taborski Jozef
Timer Jan
Trawinski Jan
Walczak Piotr
Wasylkiewicz Aleks.
Winiarz Karol
Wojcik Jan
Wozniak Roman



42.
43.

26.
27.
28.

29.
30.
3L
32.

P
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Zajaczkowski Stanist.
Zymula Ludwik

Klasa V.

. Baranski Wiadystaw
. Czaplinski Wladysl.

Czech Wincenty

. Dobrzynski Stanist.
. Gackowski Jozef

. Galos Andrzej

. AGanter Ernest (3/10

1912)

. *Grobler Sewer (3l/x

1913)

. Horowitz lzydor
10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
. Nowacki Jozef
21.
22.
23.
24.
25.

Koeb Stefan
Kornblum Berisch
Korytowski;Mirostaw
Krupinski Henryk
Kubis Juliusz
Machnik tukasz
Marusinski Tadeusz
Moszkowski Artur
Mund Ferdynand
Nedza Franciszek

Pelc Roman

Pieta Wiadystaw
Pilch Jbzef

Polaczek Mieczystaw
“Pudek Bolestaw j1/,
1913)

Rogoz Leon

Sarek Stanistaw
*Smicka Stefan (2/4
1913)

Szewczyk Jan

Tilles Henryk
Wilga Jan”

Wojcik Mieczystaw

Klasa VI A.

. Bincer Stefan

. Borowiecki Edmund
. Derechowski Karol
. Dollinger Franciszek

Franta Stanistaw
Golinski Jan
Jamréz Jan
Kannenberg* Adam
Marvan
(V3 1913)

. Kukuczka Fr.
. Lobel Bernard

12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
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Lobel Henryk
Maczuga Maryan
Mardyta Jan.
*Matzke H. (% 1913)
Patasinski Fr.
Paraszczak Wiodz.
Pittner Jozef
Prokesch Henryk

20. Pudek Adam

21.

Rospond Maciej

22. Schmidt Adolf

23.
24.
25.
26.
. Weber Artur
28.

CoNoUu~Aw NE

20.
21.
22.
23.
24.
25.

26.
27.
28.

Skowron Wiadystaw
Stach Emil
Szczurowski Ludwik
Wachholz Wilhelm

Zwierzynski Tad.

Klasa VI B.

. Barglik Walenty
. "Bobrowski

Stani-
staw (3Vi 1913)

. *ChmuraS.(22/111912)
. Czarnecki Wiad.

. Daniszewski Jan

. Flasza Artur

. Henneberg Emanuel
. Kobylski Tadeusz

. Kociotek Franciszek
10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.

Kornblum lzak
Kosek Konstanty
Kottas Kazimierz
Kézka Franciszek
Kral Eugeniusz
Kraut Stanistaw
Matykiewiez Wiad.
Olszowski Fr.
Patlikowski Wtodzim.
~Pawtowski Jozef
1913)
Pilch Antoni
Sob6r Piotr
Sondel Jan
Steinberg Maurycy
Tomaszewski M.
*Wimmer Mieczyst.
(4/n 1912)
Zawisza Bolestaw
Zawrzykraj Jan
Zejma Jozef

Klasa VII.

. Bandrowski Tadeusz
. Berger Stefan

©COoNOUAWNE

10.
11.
12.

. Wrébel
. Wyderka Kazimierz
. Wydro Michat i

. Baranski
. Bocianski

. Bieniasz Maryan

Bilczewski Jozef

. Brandys Rudolf

. Cichacki .Stanistaw
. Czapnicki Henryk

. Danek Franciszek
. Dollinger Kazimierz
. Eibenschutz Artur
. Frommer Jozef

. Haussler Gustaw

. Hradil Henryk

. Jaroszek Kazimierz
. Kahane Efraim

. Koziot Jozef

. Ledoux Jerzy

. Lilienthal Mieczystaw
. Lupa Stanistaw

. Luzar Maryan

. Lukawski Wiadysl.
. Messinger Wiktor

. Metzger Leon

. Neuberg Ignacy

Papee Adam

. Parczyniski Czestaw

. Pienigzek Zdzistaw
. Pindela Jan

. Ptak Stanistaw

. Reiner Witold

. Rose lzak

. Rose Jakob

. Rzepa Wiadystaw

. Schlichting Zygfryd
. Spytkowski Stanist.
. Szczypczyk Jozef

. Waskowski Wiadystaw
. Wasik Jan
. *Weyers

Tadeusz

(53 1913)
azimierz

Klasa VIII A.

Leon
Stanistaw
Dworak Kazimierz
Dziama Tomasz
Friedberg Mieczyst.

. Glowacki Jan

. Jaron Wiodzimierz
. Kowalkowski Zdzisi.
. Kulczynski Stanistaw

Lachowicz Ignacy
Lgocki Stefan
Mermon Julian



13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.

Orzechowski Wlad.
Pajak Franciszek
Porzycki Adam
Ptak Julian

Reiner Otmar
Schimitzek Stanistaw
Schnayder Jozef
Stapa Aleksander
Studnicki Stanistaw
Szymczakowski W.
Taborski Jozef
Tkaczyk Sebastyan
Wotek Jozef
Wozniakowski Jan

Klasa | A.

. Aleksander Jakoéb

. Armer Wilhelm

. «Baster P. (2/121912)
. «Bernkopf Wolf (2/n

1912)
Bebenek Maksymil.
Czech Piotr

. Czerwinski Roman
. «l)onnerJ. (20/n 1912)
. «Dydas$ S. (2»/n 1912)
. Ehrlich Mendel

. Engel Adolf

. Fitzke Wiadystaw

. «Forster M. (17/81913)
. «Garde D. (s/4 1913)
. Gebel Boi. (3/2 1913)
. Gebel Mieczystaw

. Grabski Franciszek
. Guzik Stanistaw

. Haber Fryderyk

. Helfand Jakéb

. Jakobiec Stanistaw
. Jaworek Antoni

. Kelc Fridel

. «Klaput Aleksander

(14§ 1913)

. Knobel Henryk

. Korngold Artur

. Kotarba Ernest

. Kowal Jozef

. Krieger Alfred

. Kuc Stefan

. Lason Feliks

. «Liszka M. (13/4 1913)
. Maczynski Jan

. Majerhoff Hirsch

. Niziot Piotr

. Pawtowski Wiadyst;

©CoONoOTTRWNE
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Klasa VIII B.

Balzar Franciszek
Berski Jozef
Borelowski Bronist.
Czarnecki Stefan
Fiatkowski Mieczysl.
Franta Wiadyst.
Grabowski Tadeusz

. Gollenhofer Fr.
. Heinz Henryk
10.
11.
12.

Kantor Tadeusz
Kubas Stanistaw
Kuhn Tadeusz

B. FILIA.

37.
38.
39.

40.
41.
42.
43.
44,
45.
46.
47.

12.
13.
14,

15.
16.
17.
18.
19.

. «Goldfluss

Piwowarczyk Stefan
Rose Szymon
«Rosenzweig Jakoéb
(23/n 1912)

Schein Siissmann
Silberfeld Jozef
Stachnik Jan
Stawarz Stanistaw
Walas Jan

Warchot Tomasz
Wiener Salomon
Zemanek Adam

Klasa | B.

. «Beek I. (s°/n 1912)
. Bednarski Bolestaw

Blaustein MaxyTiiian

. Bryndza lzydor

Dybas Edward

. Eisinger Robert
. «Fijatkowski

Stani-
staw (5A 1913)

. *Forberg Adolf i2,,

1912)

. Freundlich Alexand.
. «Ffitz Wilhelm (u/s

1913)

Samuel
0/n 1912)

Herstein Adolf
«Hirsch Saul(2/41913)
«Kos$minski Emil
(18/2 1913)

Krysa Wiadystaw
Lanner lzaak
«Lipinski Edward
Machnicki Witodzim.
Marszalek Piotr

13.
1
15.

17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.

20.

Kuryto Eustachy

. Kwoka Franciszek

tapa Franciszek

. Mazanowski Jerzy

Mistat Jozef

Olech Ludwik
Pawela Ludwik
Pietron Franciszek
Postawa Ferdynand
Rogoz Stanistaw
Skomorowski Leou
Stawarz Wiadystaw
Wecisto Tadeusz
Winterstein Alfred

Matera Wojcie¢d

21. Nosek Kazimierz

22-

24.
25.

26.
27.

29.
30.
3L
32.

33.

e
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Piergies Wiadystaw

. «Reisapfel Henryk
(32 1912)
«Romanow Tadeusz
(32 1912)

«Sawrvcz Eugeniusz
BA 1912)

Schauer Oskar
Scheier Abraham

. Sowa Jan

Steinberg Leon
Trzcinski Ludwik
«Waga Wilhelm (7/u
1912)

«Wasniowski  Mie-
czystaw (n/n 1912)
Weber Salomon

Klasa Il A.

. Aftergut Gustaw
. Anisfeld Szyja
. Aprill Stefan

Bazes Gerson

. Berenkopf Szymon

. Bergglas Mendel

. Bien Jozef

. Buchbinder Henryk
. Chrobak Jézef

. Chrobak Wiadystaw

«Eiger
1912)

Jozef (31/10

. Fischer Erwin

. Gawlik Wiadystaw
. Gotebiowski Stanisl.
. «Gruber Jakoéb (3/4

1913)



16.
17.
18.
19.
20.
21

22.
23.

24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
3L

32.
33.

34.
35.
36.

37.
38.
. Prus Aleksander
40.
41.

42.
43.
44,
45,
46.
47.
48.
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Hagen Tobiasz
Hammer Jakoéb
Jamka Jozef
Jaworski Piotr
Jedrzejczyk Ludwik
*Jungenwirth Salo-
mon (13/s 1913)
Kahane Abraham
*Kaing-Ba Jozef A.
en wie)
Kliszcz Wincenty
Klotz Jézef
Kornhftuser Mendel
Krok Antoni
Lekczynski Tadeusz
Lekczynski Zdzistaw
Maiidecki Andrzej
*Maudel Karol (U4/5
1913)
Matz Teodor
*Mentel  Stanistaw
("/n 1912)
Mieruszynski Wact.
Offner Zygmunt
*Okrucinski  Adam
31 1913)

siek Kalman
Pfefferberg Jakéb

Rapacz Wiadystaw
*Ry$ Tadeusz (10/4
1913)

Serwinski Zygmunt
Silberfetd Maurycy
Silberspitz Abraham
Spinz Jozef

Treller Hirsch
Trzcionka Wactaw
Wierzbanowski Wt

Klasa Il B.

. Augustynek Jozef
. -Bebenek Adolf (6/u

1912)
Bira Stefan
Bondy Wolf

. Bornstein Bernard
. Bujak Michat

. Bulicz Zdzistaw
. Cheehelski Jozef

"Chrobak Tadeusz
(7i 1913)

. Dembicki Rornap
. Fallek Samuel

. Finkelhaus Jozef
. Friediger Bernard

15.
16.
17.

. "Medwecki
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*Fyda Marran ("A
1913)

Gawedzinski Antoni
Goldblatt Wiktor
-Hec¢ko Julian (Ui
1913)
*Herschtal
(5/4 1813)

Eliasz

. Horn Maks.
. sKapel

Jozef (21/10

1912)

. Kedzior Jan

. Koczur Ignacy

. Krakauer Adolf

. Kiinstler Joachim
. Kwintowski
. Lelakowski Leon

. Lelonek Franciszek
. *Lempart Jan (2o

Stsnistaw

1912)

Majcher Michat
Stanist.
(% 1912)

. Momot Franciszek
. Piwowarczyk Wawr.
. "Radecki

Jan (Ui
1913)

Rosenfeld Jakéb

. Salomon Akiwa
. Sauerstrom Henryk
. Schuldonfrei Karol

. Seelenfreuud Rudolf
. Sikorski Antoni

. Skaza Franciszek

. Skoczynski Stefan

. Spanauf Emil

. "Sudek Stefan

6/n
1912)

. Tafler Juliusz

. Truczka Zdzistaw

. Walter Bronistaw
. Wechsler Szyja

. Weissmann Adolf
. Wiecek Michat

. Wolf Jakéb
. ZurawskKi

Aleksand.

Klasa Il A.

. Apfelbaum Maurycy

Babraj Teofil
Bandet Samuel
Bednarski Wactaw
Biernakiewicz Kaz.

. Bliihbaum Teofil

Budzisz Wiadystaw

. Cymborski Leon

9.
10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.

21.
22.
23.
24.
25.
26.

27.

28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
. Ziemianski Jozef

11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.

=
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Dyszkiewicz Maryan
Dziewolski Antoni
Fory$ Tadeusz
Friedmami Kalman
Gackowski Teofil
Gogulski Roman
Kanner Jakoéb
Kirschner Ig. (prw.)
Kramarczyk Wiad.
Landau Jakoéb
Maciejowski Jozef
*Malter Natan ("A
1913)

Marchlewski Teodor
Markiewicz Zygm.
Medrecki Jozef

Migas Piotr

Oliner Leon

*0Ozga  Franciszek
(317 1913)
APawtowski Emil

(16/3 1913)
Popielarczyk Jozef
Prager Markus
Rosiewicz Jozef
Roznowski Edward
Rypes¢ Edward
Schaschek Wiktor
Schreyer Robert
Smolik Franciszek
Spira Albert;
Spira Maurycy
Tramer Jerzy
Walawski Rudolf
Wojnarowski Francisz.

Klasa Ill B.

"Bubak Ig. (74 1913)
Cecuga Tadeusz
Chojnacki Jozef
Dabrowski Jan
Dorniak Jan
Dunner Henryk
Eibel Konstanty
Flak Stanistaw
Frisch Wilhelm
Frister Zygmunt
Gawlik Jozef
Goldfluss Leon
Gres¢hler Maurycy
Habina Albin
Helsinger lzydor
Kakolewski Wlodz.
Korzonek Jan
Kramer Jozef
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. Krzyk Edward

. Lech Jan

. Legutko Sylwester
. *Majerczyk Zygmunt

(1672 1913)

. Pepinski Stanistaw
. Plucinski Jan

. Rakower lzydor
. *Rennert  Bernard
(1/4 1913)

. Romanéw Wlodzim.
. Rosenberg Henryk
. Schlanger Leon

. Schmaus Adolf

. Schrager Bernard

. Smoter Jozef

. Stankiewicz Antoni
. Suchan Piotr

. *Szyniec Wiadystaw

ger/io 1912)
rzewiczek Jozef

. Tydor Maksymilian
. Wasserlauf Samuel
. Weissmann Julian

. "Zonczyk Jozef (28/9

1912)

Klasa V.

. Beckmann Emanuel
. Bednarski Edmund
. Bergglas Bernard

Berkowicz Robert
*Binczycki Franc.
(16/4 1913)

. Chrobak Jan

. Eibel Jozef

. Flak Wiadystaw

. FreundlichFryderyk
. Friedmann Henryk
. Frister lzydor

. Geneja Zdzistaw

. Gumplowicz Maks.

. Hammer Mojzesz

. Janczur Joézef

. Kapik Stanistaw

. *Kisiotek Stanistaw

(072 1913)

. Knobel Juliusz

. Konewecki Jozef

. Lichoniewicz Stan.
. "La$ St. (18/12 1912)
. Marusa Andrzej

. Mester Adolf

. Michalec Alfred

. Mittis Alfons

. Moneta Juda

27.
28.
29.
30.
3L
32.

33.

34.
35.

36.

37.
38.

39.
40.

41.
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Natonek Jakob
Pajgk Franciszek
Piwowarczyk Pawet
Satora Ludwik
Spira Salomon
*Stezowski Marvan
(98/31913)
“Strach
'(514/}0 1912)
zancer Henryk
Vogelhut Salomon
Weiss Chaim
Weissmann Jan
"Wetstein Jakob (3Ui
1913)
Wiodarczyk Stan.
jyta Tadeusz
Zywocki Zygmunt

Andrzej

Klasa V.

. Bleiweis lzak
. Bliihbaum Jozef
. "Bobak Wiadystaw

(s7i- 1913)

. Bukowski Stanistaw)
. Chropacz Franciszek®

Elget Czestaw

. Fajkowski Franc.

. Feiks Alfred

. Gacek Jacenty

. Griffel Wilodzimierz
. "Gruszecki

Wiacze-
staw (“[ 1903)

. Hausner Eugeniusz
. Jamka Czestaw

. Janicki Michat

. Kampel Wolf

. Kamsler Alfred

. Kanarek Salomou

. Kirschner Jozef

. Kotarba Feliks

. Kotarba Maryan.

. Kukla Mieczystaw
. Kurnik Rudolf

. Landau Zygmunt

. Macékowski Stefan

. Marusa Franciszek

. Orlinski
. Paciorek Karol
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.

Ludwik

Pawlowski Stanisl.
Rembiszewski St.
Rosenzweig Tibor
Schreyer Otmar
Stomka Ludwik
Soja Jan

Stande Stanistaw

35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.

©CONDUTAWN

. Miazek
. Natan Hirsch

. Oppenheim lzak

. Piechowicz Maryan
. Pytko Stefan

. Rubinstein Emanuel
. Schneider Bernard
. Seiden Szymon

. Semelka Stanistaw
. Siemigtkowski M.

. Stomka Jan

Steczek Stanistaw
Steinlauf Juda
Vogel Juliusz
Vogler Juda
Wechsler Salomon
Weindling Arnold
Wisinski Jozef
Zipper Jakéb

Klasa VI.

. Bata Kazimierz
. Berger Maurycy

Bonkowski Tadeusz
Borowiec Mieczysl.
Brand Henryk

. Bryniarski Jozef
. Dattner Zygmunt
. Dreher Leopold

. Dziubek Henryk
10.
11.
12.

Fischel Tobiasz
Friedner Fryderyk
-Goldfinger Adolf
(6/ii 1912)

. Hausner Wiadystaw
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
. Lazer Mojzesz

. "Lewi Abraham (15/n

Hoffman Maksymilian
Jaworski Antoni
Katmus Abraham
Kapellner Jozef
Katzner Jozef
Kisielewski Leopold
Knobel Marcin
Kogut Karol

Kozlik Roman
Krassuski J. (pryw.)

1912)

. Lilienthal Maurycy
. Lanoszka Jan
. -Markiewicz Mieczy-

staw (/4 1913)

. Medes Jozef
. Mirowski
. fMonderer

Abraham
Samuel

(37i 1913 )
tanistaw



43.
44,
45,
46.
47.
48.
49,
50.

oA WN

Sznajder Zygmunt
Szpoérna Stefan
Waldner Zygmunt
Wander Leon
Wetstein Ignacy
Wetstein Zygmunt
Zajac Franciszek
Zyta Stanistaw

Klasa VIL.

. Augustynek Ignacy

Dabrowski Roman

. Fenichel Zygmunt
. Gertler Aleksander

Gorski Feliks

. Griffel Alfred
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. Gross Bertold

. Jakobsohn Zygmunt
. Kotodziejczyk Stan.
. Korczak Adam

. Kowal Wiodzimierz
. Kragen Henryk

. Kubinski Jan

. Kuglin Wilhelm

. Lauer Jozef

. Lichtig Jozef

. Kaniewski Stefan

. Lojek Franciszek

. Michalski Stanistaw
. Mréss Leonard

. Pawlas Jerzy

. Piechowicz Kalikst
. Riel Stanistaw

. Schenkel Jozua

25.
26.
27.
28.
29.
30.
3L
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
10.

Schreyer Albin
Skrzypczyk Maks.
Stomski Mieczystaw
Sowinski Michat
Spatz Mojzesz
Stein Leon
Stoklosa Jozef
Swaryczewski Ant.,
Szybowski Stanist.
Truczka Witold
Tyczka Stefan
Wagner Leon
Wegrzyn Frane.
Wrobel Feliks
Ziemianski Michat
Zweig Ferdynand



V.

Kilka stéw do rodzicow.

Szkota moze swoj trudny, wielki i Swiety obowigzek, kto-
rym jest ksztatcenie i wychowywanie dzieci jej powierzonych,
tylko wtedy speic, jezeli ja dom wspiera¢ bedzie. Nauczyciel
zna swych ucznidéw tylko ze sali szkolnej i dlatego, chcac wy-
wigza€ sie ze swego zaszczytnego zadania, musi poznac takze
ich strone indywidualng. Z tego powodu szkota ma prawo za-
da¢, aby rodzice lub ich zastepcy z calem zaufaniem, szczero-
Scig i otwartoscig, ktora nawet bleddéw dziecka zatai¢ nie po-
zwala, zwracali sie we wszystkich wypadkach watpliwych do
grona nauczycielskiego i dyrektora zaktadu, u ktérego jakby
u swego dobrego przyjaciela zawsze znajda rade i pomoc. To
wzajemne porozumiewanie si¢, bez wzgledu na to, czy uczen
dobre czyni postepy i dobrze sie zachowuje, czy wymaga-
niom szkoty czeSciowo tylko lub wcale zado$¢ nie czyni, po.
winno by¢ czeste i regularne, bo tylko w ten sposéb mozna
wczesnie zaradzi¢ ztemu. Dotad, jeszcze rozpowszechnione jest
miedzy rodzicami i opiekunami zapatrywanie, ze sie naprzy-
krzajg nauczycielom, gdy sie do nich po informacye udaja.
To jest biad, ktéry raz usta¢ powinien. Za wielkie tez zanie-
dbanie ze strony rodzicdw lub ich zastepcow uwazataby szkofa,
jezeliby dopiero z powodu niepomysinych cenzur zdobyli sie
na odwage zasiggniecia rady, bo w tych wypadkach zachodzi
obawa, ze za p6zno bedzie zapobiedz ziemu.

Aby to porozumienie z domem rodzicielskim utatwi¢ i ozy-
wié, przyjmuje Dyrekcya strony kazdego dnia w tygodniu mie-
dzy godzing 11 a 12, a grono nauczycielskie udziela informacyi
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w niedziele po 15-ym i po 1-ym kazdego miesigca od godziny
912 do 10H2. Nadto pie¢ razy w roku szkolnym odbywajg sie
konferencye klasowe w sprawie zachowania si¢ i postepu uczniow
i 0 niepomysinym wyniku zawiadamia sie rodzicobw nawet pi-
Smiennie, jezeli sie osobiscie w zakladzie nie zgtaszajg. Takze
w sprawie pomocy domowej (instruktorow), ktorg zresztg przy
dzisiejszej pracy szkolnej tylko wyjatkowo stosowacby nalezato,
powinni rodzice dziata¢ w porozumieniu z dyrektorem lub go-
spodarzem klasy, ktérzy na podstawie wiasnych spostrzezen
i doSwiadczenia moga najlepiej wiedzie¢, czy i ewentualnie ja-
kiej potrzeba pomocy i jakiego nalezy poleci¢ nauczyciela.

Wreszcie «Przepisy szkolne*, ktére uczniowie otrzymuja
przy wstepie do gimnazyUm i «Regulamin dla oséb, utrzymujg-
cych w swych domach uczniéw szkot $rednich*, po ktory sie
interesanci niestety rzadko zgtaszajg, przyczyniaC sie powinny
do tego, aby dom rodzicielski i odpowiedzialny nadz6r w du-
chu szkoty na uczniow oddziatywaty.

Z przyjemnoscig stwierdza Dyrekcya na tem miejscu, ze
stosunek miedzy szkolg a domem byt w ubiegtym roku zawrsze
poprawny, a porozumiewanie sie bardzo czeste i zwykle owocne.
Oby to harmonijne i zywe wspodtdziatanie szkoty i domu i na
przyszto$¢ nietylko nie ustato, ale sie raczej wzmogto i spote-
gowato dla dobra naszej ukochanej miodziezy.



XIV.

Ogtoszenie.

Wpisy uczniéw publicznych jakotez prywatnych na rok
szkolny 1913/14 odbedg sie w dniu 31-go sierpnia od godziny
9—12 przed potudniem. Pdzniejsze zgtoszenia beda uwzgledniane
tylko w wyjatkowych wypadkach.

Uczniowie majg sie zgtasza¢ do wpiséw w towarzystwie ro-
dzicow lub opiekundw.

Uczniowie tutejszego zaktadu majg przy wpisie przediozy¢
$wiadectwo szkolne z ostatniego pdtrocza.

Uczniowie, przybywajacy z innych zaktadéw, a zgtaszajacy sie
do klas I1—VIII, bedg przyjmowani tylko w ograniczonej licz-
bie, w miare wolnego miejsca w klasie, do ktorej sie zgtaszaja.

Uczniowie, przybywajacy z innych zaktadéw, majg przy wpi
sie przedtozyc:

1. Metryke chrztu lub urodzenia.

2. Swiadectwo szkolne z ostatniego pétrocza, opatrzone po-
twierdzeniem Dyrekcyi, ze moga by¢ przyjeci w innym zakia-
dzie bez przeszkody.

3. Dekret uwolnienia od optaty szkolnej (lub po$wiadczenie
uwolnienia na Swiadectwie szkolnem), jezeli to uwolnienie maja.

4. Swiadectwo szczepienia ospy.

Uczniowie, zgtaszajacy sie do egzaminu wstepnego do klasy I.,
muszg przy wpisie przedtozyc¢:

1. Metryke chrztu lub urodzenia na dowdd, ze ukonczyli
10- ty rok zycia lub ukonczg go przed 1. stycznia 1914.

2. Swiadectwo szkolne za ostatnie pétrocze, jezeli pobierali
nauke w szkotach publicznych.

3. Swiadectwo powtérnego szczepienia ospy (rewakcynacyi),
odbytego w roku, wyprzedzajagcym wstgpienie do gimnazyum.
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Uczniowie, ktérzy po dluzszej przerwie w naukach chcag
znowu uzyskac przyjecie do gimnazyum, musza:

1. Przedtozy¢ metryke urodzenia, ostatnie $wiadectwo
szkolne, wzglednie S$wiadectwo odejscia, opatrzone przepisang
klauzulg, Swiadectwo moralnosci za czas, w ktérym do szkoty
nie chodzili i Swiadectwo powtdrnego szczepienia ospy.

2. Podda¢ sie egzaminowi wstepnemu za ztozeniem taksy
egzaminacyjnej w kwocie 24 K.

Kazdy uczen ma ztozy¢ przy wpisie 2 K. na $rodki nau-
kowe i 1 K. na gry i zabawy. Uczniowie nowo wstepujgcy do
zakfadu placg nadto takse wstepng w kwocie 4 K. 20 h.

Uczniowie zobowigzani sg do sktadania optaty szkolnej, ktéra
za jedno pétrocze wynosi 40 K. i musi by¢ ztozong w pierwszych
szesciu tygodniach kazdego poétrocza, t. j. do 15. pazdziernika
i 15. marca. Prosby o uwolnienie od optaty szkolnej, zaopatrzone
w $wiadectwo: szkolne z ostatniego po6trocza i S$wiadectwo ubdstwa,
nie dawniej jak przed rokiem wydane, nalezy bez stempla wnosi¢
za posrednictwem Dyrekcyi do Wys. c¢. k. Rady szkolnej krajowej
najpozniej do 20. wrzesnia w pierwszem pétroczu, a do 20. lutego
w drugiem. O uwolnienie od optaty szkolnej moga sie staraé
tylko ci uczniowie ubodzy, ktdrzy za ostatnie potrocze otrzymali
Swiadectwo pierwszego stopnia i przynajmniej dobre obyczaje.

Uczniowie klasy | majg ztozy¢ optate szkolng za pierwsze
potrocze do 30. listopada; ci jednak ubodzy uczniowie, kt6rzy juz
w pierwszych dwdch miesigcach czynig dobre postepy we wszyst-
kich przedmiotach, a zachowanie si¢ ich jest dobre lub bardzo
dobre, mogg uzyskac odroczenie tego terminu az do kornca pot-
rocza, a w razie pomysinej klasyfikacyi za potrocze | sg uwol-
nieni od optaty szkolnej. Uczniowie, chcacy z tego dobrodziejstwa
korzysta¢, majag w ciggu 8 dni po rozpoczeciu roku szkolnego
wnie$¢ za posrednictwem Dyrekcyi nieostemplowane prosby do
Wysokiej c. k. Rady szkolnej krajowej, zataczajac do nich do-
ktadne S$wiadectwo ubdstwa.

Egzamina poprawcze odbedg sie w dniach 30. sierpnia.

Egzamina wstepne do klasy I. odbywajg sie w dwoch termi-
nach: przed feryami zwykle 28. czerwca i po feryach dnia
1. wrzesnia. Powtdrzenie tego egzaminu przed uptywem roku nie
Jest dozwolone ani w tym samym ani w innym zakiadzie.



- 172 —

Zakres egzaminu wstepnego do klasy | jest
nastepujacy:

a) z religii wymaga sie wiadomosci, ktorych uczen naby¢ powinien
w pierwszych czterech latach obowiazkowej nauki szkolnej w szkotach lu-
dowych czteroklasowych;

V) 1 jezyka polskiego: czytanie ptynne i wyraziste, objasnianie od-
czytanych ustepow pod wzgledem tresci i zwigzku mysli, opowiadanie tre-
sci wiekszymi ustepami; znajomos$¢ czesci mowy, odmiana imion i czaso-
wnikéw, znajomo$¢ zdania pojedynczego, rozszerzonego i rozbiér jego
czesci sktadowych pod wzgledem sktadni zgody i rzadu, poprawne napisa-
nie dyktatu z zakresu poje¢ znanych uczniom i piSmienny rozbior jednego
zdania z kilku zwyktemi okresleniami;

c) z jezyka niemieckiego: czytanie ptynne i zrozumiate; znajomosc
odmiany rodzajnikéw, rzeczownikéw, przymiotnikéw i zaimkéw (osobi-
stych, dzierzawczych, wskazujacych i wzglednych), odmiana stéw positko-
wych i czasownikéw stabych we wszystkich formach strony czynnej i bier-
nej, tudziez odmiana najzwyklejszych czasownikéw mocnych, zas6b wyra-
z6éw z zakresu poje¢ uczniom znanych; poprawne napisanie fatwego dy-
ktatu, ktorego tres¢ przed podyktowaniem poda sie uczniom w jezyku
polskim.

d) z rachunkoéw: pisanie cyfr do miliona wiacznie, biegtos¢ w czte-
rech dziataniach liczbami catkowitemi i rozwigzywanie zagadnien z za-
kresu zycia codziennego, pewno$¢ w tabliczce mnozenia, znajomo$¢ wa-
zniejszych miar metrycznych.

Niedostateczny postep w jednym przedmiocie egzaminu usuwa
ucznia na caty rok od przyjecia go w jakiejkolwiek szkole $redniej.

Egzamina wstepne do klas od I1—VIII sktada¢ mozna od
4—14. wrzesnia w polr. |, a od 3—14. lutego w p6tr. 11 w dniach,
ktére Dyrektor zgtaszajagcym sie oznaczy. Z egzaminu wstepnego
nie wydaje sie Swiadectw. Po ztozeniu egzaminu wstepnego uczen
moze by¢ przyjety tylko jako publiczny.

Uczniom zamiejscowym wolno mieszka¢ pod nadzorem tych
osob, ktore sie Scisle stosowaé bedg do przepiséw «Regulaminu
dla odpowiedzialnych nadzorcow*, wydanego przez Wysoka c, k.
Rade szk. krajowa. Osoby, przyjmujace ucznidow na mieszkanie
(i wikt), musza zatem we wilasnym interesie zaznajomic sie do-
ktadnie z odno$nymi przepisami.

Rok szkolny 1913/14 rozpocznie sie uroczystem nabozen-
stwem dnia 3. wrze$nia; dnia 4. wrzes$nia rozpoczynajg sie lekcy&
szkolne.

W Krakowie, dnia 29-go czerwca 1913.

Stanistaw Bednarski,
dyrektor.










