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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i Lesnictwa (nr 62)

24 czerwca 2021 r.

Komisja Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa, obradujaca
pod przewodnictwem posta Urszuli Pastawskiej (KP), przewodniczgcej Komisiji,
rozpatrzyta:

— poprawki zgloszone w czasie drugiego czytania do projektu ustawy
o gatunkach obcych (druki nr 1187 i 1253).

W posiedzeniu udziat wzigli: Malgorzata Golinska sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu
i Srodowiska oraz glowny konserwator przyrody wraz ze wspotpracownikami, Jakub Romanowski
naczelnik Wydziatu do spraw Ochrony Gatunkowej w Departamencie Zarzadzania Zasobami Przyrody
Generalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska wraz ze wspélpracownikami oraz Diana Piotrowska
kierownik Wydziatu Ochrony Przyrody Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej wraz ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Bartosz Bak, Bogustawa Kram i Anna
Rajewska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Jakub Bennewicz, Tomasz
Czech i Krzysztof Karkowski - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Dzieri dobry panistwu. Otwieram posiedzenie Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobow
Naturalnych i Le$nictwa.
Witam serdecznie prezydium, panie i panéw postow. Witam panig minister Malgorzate
Golinska, sekretarza stanu i glownego konserwatora przyrody.
Porzadek obejmuje rozpatrzenie poprawek zgloszonych w drugim czytaniu w dniu
24 czerwca do drukéw nr 11871 1253.
Na podstawie listy obecnosci stwierdzam kworum. Przechodzimy do rozpatrzenia
poprawek. Bardzo prosze, pierwsza poprawka Klubu Parlamentarnego Prawo
i Sprawiedliwo§¢.
Posel Anna Paluch (PiS):
Wysoka Komisjo, wszystkie poprawki, ktore zlozyl nasz klub, wynikajg w zasadzie
z uwag legislacyjnych zaakceptowanych przez ministerstwo, ktére stuza — ze tak powiem
— wyeliminowaniu probleméw redakcyjno-legislacyjnych. Tak bym to uzasadnita. Mysle,
ze opinia pani minister bedzie pozytywna.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Dobrze. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jakub Bennewicz:
Dziekuje. Chcieliémy tylko zwrdci¢ uwage na to, ze z racji tego, ze mieliSmy bardzo mato
czasu na to, zeby przeanalizowac te poprawki, zwlaszcza zlozone przez klub Koalicji
Obywatelskiej oraz Konfederacje, istnieje taka mozliwos¢, ze te poprawki sie wykluczaja
albo jest miedzy nimi jaka$§ sprzecznosé. Nie byliSmy jednak w stanie w tak krotkim
czasie tego wychwycié, wiec stad te zastrzezenia. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Dobrze. W takim razie rozpatrujemy poprawke nr 1.
Czy jest sprzeciw co do poprawki? Jezeli nie ma...
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Posel Anna Paluch (PiS):
Nie ma sprzeciwu.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):
To sie okaze. Nie ma sprzeciwu?

Posel Anna Paluch (PiS):
Czy poslowie chcg glosowac?

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Jezeli nie ma sprzeciwu, poprawka zostala pozytywnie zaopiniowana.
Bardzo prosze, poprawka druga. Klub Parlamentarny Koalicji Obywatelskiej. Pani
przewodniczgca Zieliniska czy pani Klaudia Jachira? Bardzo prosze.

Posel Klaudia Jachira (KO):

Tak. W art. 7 w ust. 3 chcieliby§my skre§li¢ pkt 2, a cze§¢ wspdlna otrzymuje brzmienie:
»,chyba ze te organizmy wodne lub wykorzystywane rosliny sg IGO stwarzajacymi
zagrozenie dla Unii lub IGO stwarzajacymi zagrozenie dla Polski”. W art. 40 pkt 4...
Nie wiem, czy panstwo dostali te poprawki, bo moze nie bede tez musiata tego czytac.
Mamy? To dobrze, nie czytam.

Powiem tylko dwa zdania uzasadnienia. Chodzi ogdlnie o to, zeby wylaczy¢ mozliwosé
wsiedlania do §rodowiska gatunk6w obcych w celach towieckich, w tym bazanta, daniela
i muflona. Bardzo prosilibySmy o pozytywne rozpatrzenie tej naszej poprawki.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Mam podpowiedz Biura Legislacyjnego, ze poprawke druga rozpatrujemy z poprawka nr
23. Pani posel, jezeli pani mogtaby... Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Tomasz Czech:
Pani posel wnioskodawca uzasadnita poprawke drugg tacznie z poprawka nr 23, bo ona
byla rozpisana jako jedna poprawka w oryginalnej wersji, a tutaj rozbiliSmy ja na dwie
czesci i dlatego nalezy je przeglosowaé Igcznie. Wydaje nam sie, ze pani poset chyba
uzasadnita rowniez te drugg poprawke nr 23. Dobrze mys§le?

Posel Klaudia Jachira (KO):
Tak, bo mam inaczej je ponumerowane w tych naszych, wiec sobie w takim razie tez...

Legislator Tomasz Czech:
Jasne. U pani tam jest chyba jako punkt drugi ta poprawka w art. 40 pkt 4 - z tego,
co pamietam.

Posel Klaudia Jachira (KO):

Tak, to jest jakby oczywiste, bo skladaliémy to jako jedng poprawke.
Legislator Tomasz Czech:

Dobrze. Tak, ale...

Posel Klaudia Jachira (KO):
A panstwo to rozbili na dwie. No to oczywiScie, ze tak.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Bardzo dziekuje. Bardzo prosze, pan poset Soénierz.

Posel Dobromir Soé$nierz (Konfederacja):
O ile mi wiadomo, bazanty, muflony i daniele nie sa gatunkami inwazyjnymi w Polsce,
tylko rodzimymi, wiec...

Posetl Klaudia Jachira (KO):
Ale sg gatunkami obcymi. Sg sztucznie wlozone w §rodowisko.

Posel Dobromir Sosnierz (Konfederacja):
Nie sg obcymi.
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Posel Klaudia Jachira (KO):
OczywiScie, ze sg. Byly sztucznie w celach towieckich wprowadzone jaki§ czas temu.
Natomiast nie byly naszym rodzimym gatunkiem.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Mam takg prosbe do wszystkich z panstwa, aby$my sobie w stowo nie wchodzili. Niech
przewodniczacy badZ wiceprzewodniczacy udziela tego gltosu. Prosze o stanowisko pania
minister.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska Malgorzata Golifiska:
Zgodze sie z glosem pana posta So$nierza. Nie widze powodu, dla ktérego mielibySmy
dzisiaj zakazywac takich gatunkow jak bazant, muflon czy daniel. To juz sg gatunki
mocno zakorzenione w rodzimej przyrodzie, a nie sg inwazyjne.

Posel Klaudia Jachira (KO):
Przepraszam. Moge tylko jedno stowo wyjasnienia? Wydaje mi sie, ze sie zle zrozumielismy.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Dostownie jedno stowo i od razu oddaje poprawke pod glosowanie.

Posel Klaudia Jachira (KO):
Tak, jedno stowo. Tu nie chodzi o to, aby teraz usuna¢ juz obecnie istniejgce gatunki.
Chodzi o to, zeby specjalnie nie wsiedla¢ tych gatunkéw w celach lowieckich. Tylko
o to chodzi — o wyeliminowanie mozliwosci wsiedlenia, ale oczywiScie takie jest nasze
stanowisko.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):
Dziekuje bardzo. Prosze, pani przewodniczaca Anna Paluch.

Posel Anna Paluch (PiS):
Mam pytanie do Biura Legislacyjnego o probe oceny, czy przypadkiem te poprawki nie
wychodzg poza zakres przedlozenia rzgdowego, bo Prawa towieckiego owszem dotykamy,
ale to jest, jak gdyby zupelnie inny aspekt. Czy tutaj przyjecie tych poprawek - ze tak
powiem — nie jest zagrozone niekonstytucyjnoscig?

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):
Dziekuje. Zanim wypowie sie Biuro Legislacyjne, jeszcze pan posel Andrzej Grzyb
i oddam panstwu glos.

Posel Andrzej Grzyb (KP):
Prosze panstwa, to wymagatoby chyba jednak rozwazenia w zupelnie innym miejscu,
a nie przy okazji akurat tej ustawy, tym bardziej ze kwestia introdukcji gatunkéow
do érodowiska wymaga tez pewnego postepowania. Taki jest moj poglad.

Jezeli zauwazymy, co sie dzieje w Srodowisku ze wzgledu na nadpopulacje niektorych
gatunkoéw, takich jak chociazby lisy, ale rowniez i kruki, to te bazanty sg — ze tak powiem
—w duzym zagrozeniu. Wedlug informacji, ktére mam, czestokro¢ obserwujemy spadek
populacji. Jezeli wiec nie bedzie mozliwosci chowu i nastepnie introdukeji do Srodowiska,
to mozemy oczekiwacé, ze ten gatunek, ktory przeciez nie wczoraj trafit do srodowiska,
w ogéle z niego zniknie, wiec myS§le, ze... Nie robmy tutaj takiej regulacji, ktéra
moze zmieni¢ absolutnie te sytuacje, bo przeciez zaakceptowaliSmy, ze bazant jest
w Srodowisku. Podobnie jest z danielami, tak? Natomiast zgadzam sie z tym, ze to nie jest
rodzimy gatunek, ale trudno go nazwa¢ gatunkiem inwazyjnym. Ze jest obcy, to owszem.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):
Bardzo dziekuje. Biuro Legislacyjne.

Legislator Tomasz Czech:
Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, po pierwsze, tak jak kolega moéwit, ze wzgledu
na krotki okres ciezko bylo nam przeanalizowac te wszystkie poprawki, aczkolwiek
wydaje nam sie, ze jednak ta poprawka nie wychodzi poza zakres, bo to jest wlasciwie
nowa ustawa. Wlasciwie to jest jaka$ taka nowa kwestia podejsScia do pewnej tematyki
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zwigzanej rowniez z gatunkami obcymi. Dlatego — tak na gorgco oczywiScie — bardziej
wydaje nam sie, ze nie wychodzi. Miesci sie w zakresie tej ustawy. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Dziekuje bardzo. Jeszcze ostatni glos. Pan Dobromir Soénierz.

Posel Dobromir Soénierz (Konfederacja):
Co do bazanta, sprawdzilem juz, ze w §redniowieczu zostal introdukowany w Polsce,
wiec trudno go w tej chwili nazwaé gatunkiem inwazyjnym. Co do reszty, to sprawdze.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Dobrze, to juz wchodzimy w jakie$ ideologie. Bardzo prosze o chtodna glowe. Poddaje
poprawke pod glosowanie. Bardzo prosze.
Kto jest za przyjeciem poprawki nr 2? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze
o wyniki. Dziekuje.
Glosowato 28 postow. Za — 7, przeciw — 19, 2 postow sie wstrzymalo.
Poprawka nr 2 glosowana lgcznie z poprawka nr 23 nie uzyskala pozytywnej opinii.
Prosze bardzo, poprawka nr 3.

Posel Anna Paluch (PiS):
Tak jak méwitam, ona wynika z uzgodnien z legislatorami.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Rozumiem. Stanowisko rzadu. Pani minister, tylko stowo — pozytywne, negatywne.

Sekretarz stanu w MKiS Malgorzata Goliniska:
Tak jak moéwila pani przewodniczaca, wszystkie te poprawki wynikaja z ustalen
z poprzedniego posiedzenia, wiec generalnie za.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):
Dobrze. W takim razie czy jest sprzeciw? Jezeli nie ma, poprawka zostala pozytywnie
zaopiniowana i przyjeta.
Zostala przyjeta.
Poprawka nr 4. Bardzo prosze, czy jest sprzeciw?

Posel Anna Paluch (PiS):
Nie ma.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):
Dziekuje. Nie slysze.
Poprawka uzyskata pozytywng opinie i rekomendacje.
Poprawka nr 5.

Posel Anna Paluch (PiS):
Podobnie.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Czy jest sprzeciw? Nie ma.
Poprawka zostata pozytywnie zaopiniowana. Otrzymala rekomendacje.
Poprawka nr 6.

Posel Anna Paluch (PiS):
Podobnie.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Czy jest sprzeciw? Nie ma. Nie stysze. W takim razie rowniez nie glosujemy.
Poprawka zostala zarekomendowana.
Poprawka nr 7.

Posel Anna Paluch (PiS):
Podobnie.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Nie slysze tutaj zadnych gltosow. Nie ma sprzeciwu.
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W takim razie poprawka zostaje zarekomendowana.
Poprawka nr 8.

Posel Anna Paluch (PiS):
Podobnie.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Czy jest sprzeciw? Nie slysze.
Poprawka zostala zarekomendowana.

Posel Joanna Mucha (Polska2050):
Pani przewodniczaca, jesli mogltabym jedno stowo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Bardzo prosze.

Posel Joanna Mucha (Polska2050):
Nie chciatabym przedluzaé tutaj procedury, ale bardzo poprositabym o zaliczenie
wszystkich moich gloséw w tych poprawkach jako gtosow wstrzymujacych sie, dlatego ze...

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
W takim razie to nie.

Posel Anna Paluch (PiS):
Nie no, pani posel, za p6zno. Trzeba bylo wczeéniej sie zglosic.

Posel Joanna Mucha (Polska2050):
Nie, nie. M6éwie o nastepnych, o kolejnych, bo nie jestem nawet w stanie przeczytac tych
poprawek.

Posel Anna Paluch (PiS):
Pani posel, z punktu widzenia merytorycznego prosze sie sprzeciwiaé¢ i wtedy
przeglosujemy.

Posel Joanna Mucha (Polska2050):
Prosze panstwa, chwileczke.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):
Dobrze, pani poset.

Posel Joanna Mucha (Polska2050):
Jedno zdanie.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):
W takim razie tylko wyttumacze. Pani poset, w kazdym momencie, jezeli jest sprzeciw,
glosujemy. Nie ma zadnego problemu i tyle. Sprzeciw, poniewaz pytam... Sg poprawki,
ktore nie budza watpliwosci i te, ktore budza watpliwosci.

Posel Joanna Mucha (Polska2050):
Ale nawet nie mamy czasu ich przeczytac¢. Natomiast Biuro Legislacyjne powiedzialo nam
wprost, ze one mogg by¢ wzajemnie ze sobg sprzeczne. Wydaje mi sie wiec, ze naprawde
z duzym lekcewazeniem podchodzimy do tych obowigzkow.

Posel Anna Paluch (PiS):
Bedziemy glosowac¢, pani przewodniczgca. Trudno.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Z tego, co zrozumialam, Biuro Legislacyjne powiedzialo, ze otrzymato poprawki PiS
weczesniej, dlatego one nie sg sprzeczne.
Kazdy sprzeciw jest dla mnie informacja do tego, zeby$my glosowali. W takim razie
poprawke — przypomnijcie mi panstwo — nr 8...

Posel Anna Paluch (PiS):
Poprawke nr 8 juz przyjeliSmy.
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Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Osmg przyjeliSmy. Teraz jest poprawka nr 9. Przechodzimy do poprawki nr 9.

Posel Joanna Mucha (Polska2050):
No to w takim razie zglaszam sprzeciw.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):
Ale jeszcze momencik. Poprosze wnioskodawcow. Bardzo prosze.

Posel Klaudia Jachira (KO):
Dobrze. Poprawka ma na celu wykluczenie mozliwoSci poddania u$mierceniu
zwierzecia domowego, ktore zostalo umieszczone w wykazie inwazyjnych gatunkow
obcych (IGO). Uwazamy, ze art. 11 projektowanej ustawy w zakresie, w jakim uznaje
sie, ze wyborem wlasciciela zwierzecia domowego, o ktérym mowa w ust. 1, jest m.
in. poddanie tego zwierzecia uSmierceniu, jest sprzeczny z zasadg humanitaryzmu
wyrazong w art. 5 ustawy o ochronie zwierzat. Pozostawianie do dowolnej decyzji
wlasciciela zwierzecia domowego mozliwosci jego zabicia, biorac pod uwage, ze jest ono
polaczone z utrzymujacym je czlowiekiem szczegdlng wiezig zaufania, jest w rozumieniu
wspomnianej zasady niedopuszczalne. Mysle, ze tyle uzasadnienia po prostu wystarczy.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Bardzo prosze panig minister.

Sekretarz stanu w MKiS Malgorzata Golinska:
Obawiam sie wykreslenia tej mozliwosci. Zwracam uwage, ze art. 11 mowi, ze albo
posiadacz zatrzymuje to zwierze, albo przekazuje je, albo poddaje to zwierze uSmierceniu.
Co w sytuacji, jesli wykreslimy trzecig przeslanke i zostanie nam zatrzymanie lub
przekazanie, a nie bedzie mozliwoSci wykonania ani pierwszej, ani drugiej przestanki?

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Bardzo prosze.

Posel Klaudia Jachira (KO):
Pani minister, wlasnie, skoro mamy mozliwo$¢ przekazania i nie musimy, jezeli
wlasciciel nie czuje sie w obowiazku, zeby po wprowadzeniu danego gatunku na liste
IGO zaopiekowac sie tym zwierzeciem... Po to tez tworzymy takie placowki jak azyl
dla zwierzat, zeby wlasciciel mogt je bezpiecznie przekazaé. Dlaczego akurat od razu
u$miercac? Stad prosimy...

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Dobrze. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi? Nie. Bardzo prosze, w takim razie jest
rozbieznos$c. Bedziemy nad tg poprawka glosowac.

Kto jest za rekomendacja dla poprawki nr 9? Kto jest przeciwko? Kto sie wstrzymal?
Dziekuje. Prosze o wyniki.

Glosowalo 26 postow. Za — 10, przeciw — 14, 2 postéw wstrzymalo sie od glosu.

Poprawka nie otrzymata rekomendacji.

Przechodzimy do poprawki nr 10. Rozumiem, ze przeglosujemy te poprawke. W takim
razie bardzo prosze, poprawka nr 10.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? Kto jest przeciwko? Kto sie wstrzymal? Dziekuje.
Prosze o wyniki.

Glosowalo 25 postow. Za — 17, przeciw — 1, 7 poslow sie wstrzymatlo.

Poprawka otrzymata rekomendacje.

Przechodzimy do poprawki nr 11. Czy sg pytania? Jezeli nie ma, bedziemy nad nig
glosowad.

W takim razie kto jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciwko? Kto sie wstrzymat?
Bardzo dziekuje. Prosze o wyniki.

Glosowato 24 postow. Za — 18, nikt nie byl przeciw, 6 poslow wstrzymato sie od glosu.

Poprawka uzyskala wiekszo§c.

Przechodzimy do poprawki nr 11. Przepraszam, nr 12. Tak, oczywiscie. Poprawka nr
12. Bardzo prosze.
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Posel Magdalena Losko (KO):

Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, zglaszamy poprawke, w ktorej dopisujemy
ust. 16 i 17. Poprawka pierwsza zmierza do stworzenia mozliwo§ci finansowania
dziatan zaradczych organ6w wykonawczych gmin ze zrédel zewnetrznych w postaci
regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska oraz Narodowego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej lub wojewddzkich funduszy ochrony Srodowiska
i gospodarki wodnej. Natomiast poprawka druga, czyli ust. 17, zmierza do skréocenia
do trzech miesiecy rocznego terminu powziecia dziatan zaradczych w przypadku ro§lin,
nie zwierzat. Jeden rok w naszej ocenie to zbyt duza rozpietos$¢ czasowa, bo w tym czasie
ro§liny mogg sie rozprzestrzeniac, stanowic coraz wieksze zagrozenie, zwiekszac obszar
wystepowania. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):

Bardzo dziekuje. Wazna poprawka. Pani minister, prosze o opinie.

Sekretarz stanu w MKiS Malgorzata Golinska:

Pierwsza kwestia. Jesli chodzi o dofinansowanie dziatan zaradczych przez chociazby
regionalnego dyrektora ochrony Srodowiska (RDOS), nie ma takiej mozliwosci, bo RDOS
nie jest funduszem, ktéry moze przekazywac srodki samorzgdom. Samo dopuszczenie
tutaj RDOS w tym zapisie jest sprzeczne z obowigzujgcym prawem.

Jesli chodzi o skrécenie terminu, zwracam uwage, o czym zresztg mowilam na sali
plenarnej, ze ten roczny termin uwzglednia rowniez jakby caly sezon wegetacyjny.
Nie wiadomo, czy np. roslina nie jest stwierdzona jesienia, pdzniej jest zima, Snieg
i trzy miesigce nam sie za chwile koniczg, wiec obawiam sie, ze to skrocenie bedzie
przeciwskuteczne, bo ro§lina doktadnie na wiosne pojawi sie i bedzie zajmowaé nowe
obszary. My nie zakladamy, ze czekamy rok i dopiero podejmujemy dzialania, tylko
ze w ciggu roku od stwierdzenia jest czas na podjecie dziatan.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Dobrze. Bardzo dziekuje. Bardzo prosze, tu pani posel prosi o glos.

Posel Magdalena Losko (KO):

Tak. Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, to w takim razie prositabym o ztozenie
autopoprawki i usuniecie RDOS.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):

a.p.

To nie ten etap. Prosze rozmawiaé¢ z senatorami. Na tym etapie nie mozemy juz
ingerowac w poprawki. W takim razie poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto jest za? Kto jest przeciwko? Kto sie wstrzymal? Bardzo dziekuje. Prosze o wyniki.

Glosowalo 26 postow. Za — 10, przeciwko — 16.

Poprawka nie uzyskala wiekszoSci.

Przechodzimy do poprawki nr 13, ktéra powinna by¢ przeglosowana lacznie
z poprawka nr 16. Czy sg jakie§ pytania? Jezeli nie ma, poddaje w takim razie poprawke
pod glosowanie.

Kto jest za przyjeciem poprawki nr 13 Iacznie z poprawka nr 16? Kto jest przeciwko?
Kto sie wstrzymal? Dziekuje. Prosze o wyniki.

Glosowalo 26 poslow. Za — 16, nikt nie byl przeciwko, wstrzymato sie 10 postow.

Poprawka uzyskata wiekszo§¢.

Przechodzimy do kolejnej poprawki. Poprawka nr 14, ktora jest glosowana tgcznie
z poprawka nr 15. Czy sa pytania badz uwagi? Jezeli nie, poddaje poprawki pod
glosowanie.

Kto jest za? Kto jest przeciwko? Kto sie wstrzymal? Dziekuje. Prosze o wyniki.

Glosowalo 26 postéow. Za poprawka bylo 16 postéw, nikt nie byt przeciw, 10 postow
wstrzymatlo sie od glosu.

Poprawka nr 14 tgcznie z poprawka nr 15 uzyskala wiekszosc.

Przechodzimy do poprawki nr 17. Czy sa pytania do poprawki nr 17? Jezeli nie ma,
poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto jest za?
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Posel Anna Paluch (PiS):
My.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
To jest ciekawe okreglenie — ,,my”. Tak, wszyscy. Ale my i wy, czy jak, pani przewodniczgca?
My i oni, tak? Dobrze.
Kto jest przeciwko? Kto sie wstrzymat?

Posel Urszula Zielinska (KO):
My.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
,Kto sie wstrzymal? My”. Bardzo dziekuje. Prosze o wyniki.

Glosowato 25 postow. Za poprawka bylo 16 postow, 9 wstrzymalo sie od glosu.

Poprawka nr 17 uzyskata wiekszosc.

Przechodzimy do poprawki nr 18. Czy sg pytania? Ale mam takg prosbe do panstwa.
Jak bedziecie prowadzi¢ obrady Komisji, to bedziecie méwié wtedy, czy kto§ ma, czy sa,
czy nie ma, bo to wydluza generalnie, a mamy dzisiaj malo czasu. Dobrze?

W takim razie poddaje poprawke nr 18 pod glosowanie.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje bardzo. Prosze o wyniki.

Glosowato 26 postow. Za — 16, 10 poslow wstrzymato sie od glosu.

Poprawka nr 18 uzyskala wiekszosc.

Poprawka nr 19. Czy sg pytania? Nie stysze. Prosze, poddaje poprawke nr 19 pod
glosowanie.

Kto jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciwko? Kto sie wstrzymal? Dziekuje.
Prosze o wyniki.

Glosowalo 24 postow. Za — 16, nikt nie byt przeciwko, wstrzymalo sie 8 postow.

Poprawka otrzymata rekomendacje.

W tej chwili przechodzimy do poprawki nr 20. Bardzo prosze, czy sg pytania do tej
poprawki? Nie stysze. W takim razie poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciwko? Kto sie wstrzymal? Dziekuje.
Prosze o wyniki.

Glosowato 26 postow. Za — 16, nikt nie byl przeciw, 10 postéw sie wstrzymalo.

Poprawka nr 20 uzyskala wiekszosc.

Kolejna jest poprawka nr 21. Czy sg pytania do tej poprawki? Jezeli nie ma, poddaje
poprawke pod glosowanie.

Kto jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciwko? Kto sie wstrzymal? Prosze
o wyniki.

Glosowalo 24 postow. Za — 15, nikt nie byl przeciw, wstrzymato sie 9 postow.

Poprawka uzyskata wiekszo§¢.

Przechodzimy do poprawki nr 22. Bardzo prosze.

Posel Klaudia Jachira (KO):
Celem tej poprawki jest dookre§lenie definicji polowania, aby wykluczy¢ mozliwo§é
fowienia inwazyjnych gatunkow obcych (IGO) z wykorzystaniem ptakow fowezych. Pani
przewodniczaca juz mnie tutaj uspokajala, ze ta praktyka jest coraz rzadsza, ale tez
w trakcie konsultacji spolecznych w uwadze nr 129 Polska Akademia Nauk zwracala
na to uwage i prosita o takie dookreslenie. Dlatego tez postanowiliSmy zlozyé taka
poprawke. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Dziekuje. Bardzo prosze panig minister.

Sekretarz stanu w MKiS Malgorzata Golinska:
Nie znam uzasadnienia, dlaczego to mialoby nie by¢ z ptakiem lowczym.

Posel Klaudia Jachira (KO):
Moge oczywiscie to przeczytac. Wiasnie tutaj szczegélowo wyjasnia to uwaga nr 129,
zgloszona przez PAN w trakcie konsultacji spolecznych. Chodzi o to, ze ,,zachecanie
do dziatalno$ci sokolniczej oraz jej potencjalne znaczenie dla ograniczania liczebno§ci

10 a.p.




 PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi OCHRONY SRODOWISKA, ZASOBOW NATURALNYCH | LESNICTWA (NR 62)

gatunkéw inwazyjnych nie ma uzasadnienia merytorycznego, a wylaczenie sokolnictwa
spod nadzoru” ... Nie wiem, czy czyta¢ pani minister calosc.

Sekretarz stanu w MKiS Malgorzata Goliniska:
Nie, to juz rozumiem. Pierwsza kwestia — polowanie z ptakiem lowczym jest w polskim
prawie dopuszczalnei jest w polskiej tradycji. Sokolnictwo jest wpisane na liste §wiatowego
dziedzictwa UNESCO, jesli dobrze pamietam. Po drugie w naszym przekonaniu kazdy
sposob eliminacji, jesli jest skuteczny, powinien by¢ dopuszczony. Usuniecie tego jest
pewnego rodzaju wybiciem zebow tej ustawie, wiec nie widze uzasadnienia.

Posel Klaudia Jachira (KO):
Chodzi tez o to, ze wykorzystanie akurat tej metody wedle uwag PAN rodzi duze
niebezpieczenstwo, ze ptaki mogg zabijac nie tylko IGO. Gdybym miata skrocic te uwage
PAN, to tu gltéwnie sie do tego sprowadza. Dlatego wiasnie byla proSba o wylaczenie
wykorzystania ptakéw towczych.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Dziekuje. Bardzo prosze, pani Katarzyna Piekarska.

Posel Katarzyna Piekarska (KO) - spoza skladu Komisji:
Chcialam jeszcze powiedzie¢, szanowna pani minister, ze w pelni popieram te poprawke,
bo trzeba tez zwrodci¢ uwage na pewien aspekt, ktory nazwijmy szeroko rozumianym
humanitarnym, poniewaz tresura, przyuczenie ptaka do tego wlasnie, aby polowatl
z czlowiekiem, jest wyjatkowo okrutne. Na to rowniez wielokrotnie zwracano uwage.
Uwazam wiec, ze jezeli mozna to wyeliminowa¢é chociazby przy IGO, to juz jest duzy
plus. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Dzigkuje bardzo. Poddaje w takim razie, jezeli nie ma kolejnych uwag... Bardzo prosze,
jeszcze pan posel Zuk.

Posel Stanistaw Zuk (Kukiz15):
Szanowni panstwo, my ta ustawa...

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):
Ale bardzo prosze... Panie posle, bardzo prosze. Stuchajmy sie nawzajem, a nie
przekrzykujmy. Prosze bardzo, panie posle.

Posel Stanistaw Zuk (Kukiz15):

Dziekuje. Chcialem powiedzieé, ze tak ten §wiat jest skonstruowany, ze tzw. lancuch
pokarmowy, brutalnie moéwiac, funkcjonuje i poszczegblne gatunki sie nawzajem
niestety zabijajg po to, zeby mogly przezyc. A tego, ze czlowiek w jakim§ tam wymiarze,
oczywiscie prowadzac tresure sokoléw, sie do tego przyczynia, nie traktujmy tez w ten
sposob, ze robimy jaka$ totalng degradacje w naturalnym srodowisku. Po prostu tak
to jest i tak musi by¢, wiec nie da sie uratowac, bo w ten sposob, gdyby i$¢ kierunkiem
humanitaryzmu, to powinni§my — nie wiem — wszystkim zwierzetom zabronic zabijac sie
nawzajem. A to co? Przeciez one musza tez zy¢. W zwiazku z tym nie przesadzajmy w tym
kierunku, ze wszystko bedzie ladnie, pieknie i sie nie da nic naruszy¢ w Srodowisku.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Dobrze. Dziekuje bardzo, panie posle. Poddaje w takim razie poprawke nr 22 pod
glosowanie.

Kto jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciwko poprawce? Kto sie wstrzymat?
Bardzo dziekuje. Prosze o wyniki.

Glosowalo 26 postow. Za poprawka byto 10 postéw, 16 byto przeciw.

Poprawka nr 22 nie uzyskata wiekszoSci.

Przechodzimy do poprawki nr 24. Nie, poprawka nr 23 byla przeglosowana. Bardzo
prosze, pani Katarzyna Piekarska.

a.p. 1"
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Posel Katarzyna Piekarska (KO) - spoza skladu Komisji:

To jest poprawka dotyczaca ustawy o ochronie zwierzat w tej czeSci, ktéora mowi
o wyjatkach od zakazu u$miercania zwierzat. W lit. ¢ pojawia sie okreslenie, ze bedzie
mozna u$mierca¢ IGO, ktére prawdopodobnie speiniajg kryteria uznania za IGO
stwarzajgce zagrozenie dla unii itd. Majg panstwo przed sobg ustawe.

W czasie debaty plenarnej wysluchatam odpowiedzi pani minister na swoje pytanie
i nawet zgodzilabym sie z pani ttumaczeniem. Niemniej jednak, jezeli wezmiemy pod
uwage art. 30 ust. 1 tej ustawy, do ktorej jesteSmy odsylani z art. 41, czyli zmiany
z przedlozenia, jak irozporzadzenie nr 1143/2014, moim zdaniem stwarza to takie
prawdopodobienstwo, jak réwniez zagrozenie, ze po prostu bedziemy strzelali
do wszystkiego. Moze nie strzelali, ale eliminowali wszystko, co by¢ moze stwarza
prawdopodobienstwo przynalezno§ci do IGO. Prosze przeczytac tez art. 10. Tam sie
pojawiaja dowody naukowe. Obawiam sie, ze czytajac sama ustawe o ochronie zwierzat...
Nie wiem, czy kto§, kto bedzie to zadanie wykonywal, bedzie tak doktadny. To budzi
po prostu moje obawy. Czy kto§ bedzie sprawdzal rozporzadzenie unijne? Czy bedzie
sprawdzal calg ustawe?

By¢ moze jest to tez pewien blad tlumaczenia tego rozporzadzenia, ale wydaje
mi sie, ze nalezalo okresli¢ to zagadnienie i to sformulowanie w stowniczku, ktoéry
jest na poczatku ustawy. Moze wtedy nie byloby po prostu tych watpliwosci. Dlatego
w tej sytuacji zdecydowaliSmy sie na te poprawke, rozumiejac, zeby sprawa byla jasna,
ze oczywiscie obce gatunki inwazyjne musza by¢ eliminowane. Natomiast chodzi o to,
zeby nie bylo tutaj tego prawdopodobienstwa i ryzyka, ze nie beda to tylko gatunki
inwazyjne. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Bardzo dziekuje. Pani minister.

Sekretarz stanu w MKiS Malgorzata Golinska:

Przekaze glos pani naczelnik w zwigzku z tym, ze juz dwukrotnie to tlumaczytam i, jak
rozumiem, nie przekonalam pani posel. Pani naczelnik Maja Kosieradzka-Arabik.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Bardzo prosze, pani naczelnik.

Naczelnik Wydzialu Ochrony Srodowiska w Departamencie Ochrony Przyrody MKiS
Maja Kosieradzka-Arabik:

Szanowni panstwo, pani posel... Stycha¢ mnie? Jeszcze blizej? Okej. Zwroce uwage
na konstrukcje tego artykutu. Punkt pierwszy dotyczy inwazyjnych gatunkow obcych
stwarzajacych zagrozenie dla unii w rozumieniu rozporzgdzenia wykonawczego,
lit. b moéwi o IGO dla Polski, alit. ¢ méwi o inwazyjnych gatunkach, ktore moga
prawdopodobnie spelnia¢ kryteria, ktore zostaly okreSlone w przepisach wydanych
na podstawie art. 30 ustawy o gatunkach obcych. Nie wyobrazam wiec sobie, zeby
kto$§ przeczytat tylko pierwszg czesc lit. c i zaczal strzela¢ do wszystkiego, co popadnie,
myslac, ze to jest inwazyjne. Skoro przeczytal pierwsze trzy linijki lit. ¢, myéle, ze bedzie
w stanie doczytac jeszcze pozostale trzy oraz znalezé te ustawe o gatunkach obcych i to,
co zostalo wydane na podstawie art. 30.

Posel Katarzyna Piekarska (KO) - spoza skladu Komisji:

To odsyla dalej do rozporzadzenia.

Naczelnik wydzialu w departamencie MKiS Maja Kosieradzka-Arabik:

12

Tak, art. 30. Tam jest delegacja do wydania rozporzadzenia. Jest to rozporzadzenie, ktore
jest wydawane na podstawie... Konstrukcja jest zainspirowana art. 10 rozporzadzenia
nr 1143/2014, ktore mowi o srodkach nadzwyczajnych, czyli takich, kiedy panstwo
czlonkowskie posiada dowody naukowe, ze istnieje gatunek, ktory jest inwazyjny. Nie
zostal on umieszczony na liScie unijnej i moze nie zostal umieszczony na liScie krajoweyj,
poniewaz nie ma wymogu list krajowych. Jest fakultet. Nie kazde panstwo musi mieé¢
liste krajowa. W zwigzku z tym jest taka furtka, ze jest Srodek nadzwyczajny. Czyli
gatunku nie ma na liScie unijnej i nie ma go na liscie krajowej.

a.p.




 PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi OCHRONY SRODOWISKA, ZASOBOW NATURALNYCH | LESNICTWA (NR 62)

Jezeli Rada Ministrow stwierdzi, ze jest jaki$ gatunek, ktéry na podstawie zebranych
dowodow ma cechy inwazyjnoéci i stwarza zagrozenie, bedzie mozna go eliminowac.
Aitak potem generalny dyrektor ochrony Srodowiska bedzie musial przeprowadzié
ocene inwazyjnoSci tego gatunku, ktora jest zgodna z rozporzadzeniem. Jezeli sie okaze,
ze ten gatunek ma cechy inwazyjne, to albo zostanie zaproponowany unii, albo zostanie
przeniesiony na liste krajowa. Jezeli w wyniku pogltebionych analiz okaze sie, ze gatunek
ten nie jest inwazyjny, zostanie zdjety z tej listy. To jest furtka, wentyl bezpieczenstwa.

Tak jak art. 10 rozporzadzenia nosi tytul , Srodki nadzwyczajne”, tak nie jest
to rozporzadzenie, ktore bedzie wydawane obligatoryjnie. To jest fakultet. Jest to coS,
co bedzie uzywane w nadzwyczajnych sytuacjach. Bardzo bym, wiec prosila, by czytaé¢
to wszystko razem. Nie wiem, czy dala sie pani przekonac.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Bardzo dziekuje. Jeszcze pani posel Piekarska, tak? Bardzo prosze.

Posel Katarzyna Piekarska (KO) - spoza skladu Komisji:
Tak. Szanowna pani naczelnik, tylko powiem tak, ze poniewaz zajmuje sie kwestiami
ochrony zwierzat od roku 1994, prosze mi wierzy¢, ze starcza mi wyobrazni, zeby
wiedzie¢, ze naprawde kto§ moze tego po prostu lgcznie nie przeczytaé. By¢ moze
to jest pewien blad i nalezalo to bardziej doprecyzowaé, zeby to po prostu bylo jasne.
A co do réznego rodzaju absurdéw zalacznikéw i ustaw, to ciagle nie rozumiem, dlaczego
nie ma norki amerykanskiej jako gatunku inwazyjnego.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Bardzo dziekuje. Chcialabym przejsé do glosowania nad poprawka nr 24.
Kto jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciwko? Kto sie wstrzymal? Dziekuje.
Bardzo prosze o wyniki.
Glosowalo 24 poslow. Za — 7, 16 postéw bylo przeciwnych, 1 osoba sie wstrzymala.
Poprawka nie uzyskata wiekszoSci.
Poprawka nr 25. Czy sg pytania badz uwagi do poprawki? Jezeli nie ma, poddaje
poprawke pod glosowanie.
Kto jest za przyjeciem poprawki nr 25?7 Kto jest przeciwko? Kto sie wstrzymat?
Dziekuje. Bardzo prosze o wyniki.
Glosowalo 24 postéw. Za — 15, nikt nie byl przeciw, 9 postow sie wstrzymatlo.
Poprawka uzyskala wiekszoSc.
Kolejna jest poprawka nr 26. Czy sa uwagi? Bardzo prosze, pani posel.

Posel Magdalena L.osko (KO):
Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, pani minister, w tej poprawce dodajemy lit. e,
ktéra rozszerza definicje azylu o zwierzeta z gatunkéw niechronionych, w tym townych,
ktore sg niezdolne do zycia w §rodowisku przyrodniczym. To tyle. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Bardzo dziekuje. Pani minister.

Sekretarz stanu w MKiS Malgorzata Golinska:
Przekaze glos Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska. Bardzo prosze.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):
Bardzo prosze o przedstawienie sie przed zabraniem glosu.

Naczelnik Wydzialu do spraw Ochrony Gatunkowej w Departamencie Zarzadzania

Zasobami Przyrody Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska Jakub Romanowski:
Tak, juz wszystko dziala. Dziekuje. Jakub Romanowski, GDOS. Prosze panstwa, nie
proponowali§my tu gatunkoéw, ktore zeby w azylach...

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):
Ale my nie slyszymy. Prosze troche glos$niej, a panstwa prosze...

Naczelnik wydzialu w departamencie GDOS Jakub Romanowski: )
Czy teraz jestem styszalny? To jeszcze raz. Jakub Romanowski, GDOS.
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Chciatem tylko powiedzieé, ze nie proponowalismy, aby w azylach przetrzymywane
byly zwierzeta niechronione, bo boimy sie przede wszystkim tego, ze moglyby tam
dojsé kwestie, ktore kompletnie nie sg w kompetencjach ministra klimatu i §rodowiska.
Mogtyby tam by¢ wlasnie zwierzeta nieobjete ochrong typu psy, koty, szczury, myszy,
a nie temu mial stuzy¢ azyl. Chodzito przede wszystkim o gatunki chronione konwencja
waszyngtonskg (CITES) i wlaénie gatunki inwazyjne, zeby znalez¢ im miejsce, gdyby
chociazby — nie wiem - byly przechwytywane na granicy, ale oczywiScie nie tylko,
bo moglyby tez tam byé¢ zwierzeta, ktore nie moga juz trafi¢ do Srodowiska ze wzgledu
na jakie§ wady. Natomiast skupialiémy sie na gatunkach, ktore sg w kompetencjach
resortu Srodowiska.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Bardzo dziekuje. Poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciwko? Kto sie wstrzymal? Bardzo
prosze o wyniki.

Glosowato 26 postow. Za — 8, przeciw — 17, 1 posel wstrzymat sie od glosu.

Poprawka nie uzyskata wiekszoSci.

Przechodzimy do poprawki nr 27. Bardzo prosze, czy sa pytania do poprawki? Jezeli
nie ma, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto jest za przyjeciem poprawki nr 27? Kto jest przeciwko tej poprawce? Kto sie
wstrzymal? Dziekuje. Prosze o wyniki.

Glosowato 27 postow. Za — 17, nikt nie byt przeciw, 10 postéw sie wstrzymalo.

Poprawka uzyskata wiekszosc¢.

Przechodzimy do kolejnej poprawki. Poprawka nr 28. Bardzo prosze, czy sa pytania
do tej poprawki? Nie stysze. Poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciwko? Kto sie wstrzymal? Dziekuje.
Prosze o wyniki.

Glosowalo 27 postow. Za — 17, przeciwny byl 1 posel, wstrzymalo sie 9 postow.

Poprawka uzyskata wiekszos¢.

Przechodzimy do poprawki nr 29. Biuro Legislacyjne, ale moze oddam najpierw glos
panu wnioskodawcy, jezeli pan pozwoli. Bardzo prosze. O glos poprosil pan Dobromir
Soénierz.

Posel Dobromir Soé$nierz (Konfederacja):
Ta poprawka i nastepna to sg dwie poprawki, ktére usuwajg z tej ustawy cos, co moim
zdaniem wychodzi w ogéle poza zakres przedlozenia. Tu jest moje pytanie do Biura
Legislacyjnego o to, czy tak jest, bo jesli celem jest wdrozenie dyrektywy i rozporzadzenia,
to wychodzi... Tam nie ma w tej dyrektywie nic takiego, co by méwilo o zakazie,
o zwiekszaniu rygoréw cyrkowych.

Obie te poprawki idg w tym kierunku, zeby usuna¢ z ustawy zakaz trzymania
zwierzat niebezpiecznych w cyrkach, ktory jest kompletnie niczym nieumotywowany.
To ta pierwsza z nich — poprawka nr 29. Nie ma zadnego problemu z dotychczasowymi
przepisami, wiec jest to typowe dla socjalistow zwalczanie probleméw, ktore sami
tworzg. Kolejna poprawka nr 30 usuwa zupelnie zbedng biurokracje, polegajaca
na koniecznoéci zglaszania zwierzat niebezpiecznych, ktore juz w tych cyrkach sa,
bo kolejnych nie bedzie mozna posiadac, ale te, ktore sg, bedg musialy by¢ zglaszane.
To nie ma zadnego uzasadnienia, poza tym, ze tworzy sie w ten sposob liste celéw dla
atakéw organizacji pseudoekologicznych, ktore bedg po prostu nekaly wlascicieli, znajac
zycie i dotychczasowsg praktyke.

Uwazam wiec, ze to sg dwie kompletnie zbedne w tej ustawie regulacje czy dwa
zespoly regulacji i prosze o ich usuniecie z ustawy.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Dobrze. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Jakub Bennewicz:
Dziekuje. Jest problem z poprawka nr 29 z racji tego, ze ona brzmi w ten sposob, iz
w art. 47 skre§la sie ust. 7, a w art. 47 nie ma takiego przepisu. Z wypowiedzi pana posta
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wnioskuje, ze zapewne chodzilo tutaj o art. 49 ust. 7, przy czym to generowaloby kolejny
problem, polegajacy...

Posel Dobromir So$nierz (Konfederacja):

Nie, zmiana siédma.

Legislator Jakub Bennewicz:

Nie ma tez zmiany siédme;j. Jak rozumiem, pan posel sie odnosit pewnie do projektu
sprzed przeredagowania.

Posel Dobromir Soénierz (Konfederacja):

Tego, ktory zmienia art. 73 w ustawie o ochronie przyrody, tylko sie zmienita numeracja.

Legislator Jakub Bennewicz:

To jest zapewne art. 43. Nie, akurat tu sie nie zmieniata numeracja. O ochronie przyrody,
tak?

Posel Dobromir Soénierz (Konfederacja):

Siédemka. Tak, to jest ten.

Legislator Jakub Bennewicz:

Chodzilo o art. 44, tak?

Posel Dobromir Soé$nierz (Konfederacja):

Okej, art. 44.

Legislator Jakub Bennewicz:

Tak. Natomiast w takim brzmieniu, w jakim poprawka zostala zgloszona, nie ma takiego
przepisu.

Korzystajac z glosu, jednocze$nie moze juz tez sie odniose do kolejnej poprawki,
bo pan posel przedstawial obydwie poprawki, a wiec takze poprawke nr 30. ChcieliSmy
zwroci¢ uwage, ze ona jest dalej idaca, bo zmierza do tego, zeby skreslié¢ art. 49. Natomiast
poprawka nr 31 nadaje brzmienie ust. 7 w art. 49. W zwigzku z tym ewentualne
przeglosowanie poprawki nr 30 i rekomendacja dla niej spowoduja bezprzedmiotowosé
glosowania nad poprawka nr 31. To tak na marginesie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Bardzo dziekuje. Jest tu pewien problem. Myéle, panie posle, ze trzeba rozmawiac
z Senatem w tej sprawie. Poprosze jeszcze pania minister w trybie ekstraordynaryjnym
o odniesienie sie w ogéle do intencji, o ktorej mowil pan poset Soénierz, majac na uwadze,
ze po prostu...

Posel Anna Paluch (PiS):

Odpowiedz byta w debacie...

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MKiS Malgorzata Golinska:

Odnositam sie w trakcie drugiego czytania. Natomiast teraz rowniez przekaze glos
GDOS. Pan Jakub Romanowski, bardzo prosze.

Naczelnik wydzialu w departamencie GDOS Jakub Romanowski:

a.p.

Dziekuje. Jeszcze raz Jakub Romanowski.

Prosze panstwa, nam przede wszystkim tez zalezy na tym, zeby w cyrkach zwierzat
niebezpiecznych nie bylo, natomiast tutaj mowimy o przepisie przejSciowym. Czyli
moéwimy o sytuacji, ze zwierzeta juz sg przetrzymywane i chcemy zapewnic, zeby te
zwierzeta nie byly u$miercane, tylko byly przetrzymywane do naturalnej Smierci
w cyrkach, w ktorych juz sie znajdujg. Ewidencja jest wlasnie po to, zebySmy zdobyli
wiedze i informacje o tym, jakie zwierzeta sg przetrzymywane i do kiedy one beda,
dlatego ze po upadku danego zwierzecia w cyrku regionalny dyrektor ochrony §rodowiska
bedzie nabywal te wiedze, ze juz danego zwierzecia w cyrku nie ma. Stad jest wlasnie
ten zapis o ewidencji.
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Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Dobrze. Dziekuje bardzo. Czy pan posel jeszcze chcial zabraé gltos? Bardzo prosze.

Posel Dobromir Soé$nierz (Konfederacja):
To poprositbym Biuro Legislacyjne o korekte tej blednej numeracji.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):
Nie mozemy tego zrobi¢, panie posle. Nie na tym etapie.

Posel Dobromir So$nierz (Konfederacja):
Skoro jest to oczywiste, ze nie ma ust. 7w art. 47, a chodzi o art. 44, to by¢ moze mogtoby
sie to poprawic.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Panie posle, nie na tym etapie. Prosze rozmawia¢ z Senatem w takim razie.

Posel Dobromir Soé$nierz (Konfederacja):

To, jesli chodzi o odniesienie sie do tej wypowiedzi, nie ma zadnego problemu z tymi
zwierzetami. Dlaczego chcg panstwo usungé zwierzeta niebezpieczne z cyrkow, skoro
nic sie zlego z tego powodu nie dzieje? To, ze wpisaliScie je na jakas liste, to nie znaczy,
ze one naprawde sg bardziej niebezpieczne niz np. konie, krowy czy inne zwierzeta. Jest
duzo wiecej ludzi pogryzionych przez psy, kopnietych przez konia czy poturbowanych
przez jelenia niz np. pogryzionych przez pume. No wiec po co to? Po co ta regulacja?
Dlaczego tak nienawidzicie tych cyrkéw? Czy naprawde nie znosicie konkurencji dla
Wysokiej Izby?

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Panie posle, mam prosbe. Mam pytanie w zwiazku z tym, ze wiemy, ze ta poprawka nr
29 jest w ogole bezprzedmiotowa. Czy pan ja moze wycofa¢? Bo glosujemy nad czyms,
czego nie ma, tak? Wtedy bedziemy gltosowac nad poprawka nr 30.

Posel Dobromir Soénierz (Konfederacja):
Tylko poprawke nr 30.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Prosze do mikrofonu, bo...

Posel Dobromir Soé$nierz (Konfederacja):
To poprosze tylko poprawke nr 30 w takim razie przeglosowac.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Czyli wycofuje pan poprawke nr 29, tak? Prosze o potwierdzenie.

Posel Dobromir So$nierz (Konfederacja):
Tak, wycofuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Dziekuje bardzo. Poprawka nr 29 zostala wycofana.
W takim razie poprawka nr 30 zostala juz omowiona. Poddaje ja pod glosowanie.
Kto jest za przyjeciem poprawki nr 30? Kto jest przeciwko? Kto sie wstrzymal?
Dziekuje. Prosze o wyniki.
Glosowato 26 postow. Za — 2, przeciwko — 22, wstrzymatlo sie 2 postow.
Poprawka nie uzyskata wiekszoSci.
Glosujemy nad poprawka nr 31. Bardzo prosze, czy sg pytania do tej poprawki? Jezeli
nie ma pytan, poddaje poprawke pod glosowanie.
Bardzo prosze, kto jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?
Dziekuje bardzo. Prosze o wyniki.
Glosowato 27 postow. Za — 18, przeciwko — 1 posel, 8 wstrzymalo sie od glosu.
Poprawka uzyskala wiekszoSc.
Pozostalo nam wybraé posta sprawozdawce. Bardzo prosze, pan poset Jan Duda.
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Posel Jan Duda (PiS):
Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, zgtaszam kandydature pani
posel Anny Paluch.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Czy pani przewodniczaca sie zgadza?

Posel Anna Paluch (PiS):
Tak, zgadzam sie. Trzeba konsekwentnie od poczatku do konica.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):
Czy jest sprzeciw? Jezeli nie ma sprzeciwu, informuje, ze Komisja wybrala
na sprawozdawce panig posel Anne Paluch.
Na tym zamykam posiedzenie Komisji. Dziekuje.
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