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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
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6 lipca 2021 r.

Komisja Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa, obradujgca
pod przewodnictwem poset Urszuli Pastawskiej (KP), przewodniczgcego Komi-
sji, rozpatrzyta:

— informacje Ministra Klimatu i Srodowiska na temat funkcjonowania par-
kéw narodowych w roku 2020 ze szczegélnym uwzglednieniem planéw
ochrony, finansowania, polityki kadrowej, ruchu turystycznego, funkcjono-
wania wspélnot gruntowych w granicach Tatrzanskiego Parku Narodowego.

W posiedzeniu udziat wzieli: Malgorzata Golifiska sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Sro-
dowiska, glowny konserwator przyrody wraz ze wspotpracownikami, Szymon Ziobrowski dyrektor
Tatrzanskiego Parku Narodowego wraz ze wspotpracownikami, Edyta Tuszynska doradca prawny
w Departamencie Srodowiska Najwyzszej Izby Kontroli, Tomasza Gierat dyrektor Ojcowskiego Parku
Narodowego, Andrzej Raj dyrektor Karkonoskiego Parku Narodowego, prezes Zarzadu Pracodawcow
Polskich Parkow Narodowych Marek Stlowikowski czlonek Rady Krajowej Zwigzku Le$nikéw Pol-
skich Rzeczypospolitej Polskiej, Katarzyna Jagielto ekspert Instytutu Strategie 2050, Agata Sza-
franiuk przedstawicielka Fundacji ClientEarth Prawnicy dla Ziemi, Olimpia Pabian b. dyrektor
Bialowieskiego Parku Narodowego, Jakub Rok przedstawiciel Inicjatywy Dzikie Karpaty.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Bartosz Bak, Anna Rajewska - z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP): )

Dzien dobry panstwu. Otwieram posiedzenie Komisji Ochrony Srodowiska Zasobow
Naturalnych i Le$nictwa. Witam bardzo serdecznie panie i panéw postow, panie prze-
wodniczace. Witam szczegodlnie panig minister Matgorzate Golinska sekretarza stanu,
glownego konserwatora przyrody. Witam dyrektoréow parkéow narodowych. Szczegol-
nie witam pana Szymona Ziobrowskiego dyrektora Tatrzanskiego Parku Narodowego.
Witam strone spoleczng, organizacje pozarzadowe. Dzisiejszy porzadek obrad przewi-
duje: rozpatrzenie informacji Ministra Klimatu i Srodowiska na temat funkcjonowa-
nia parkéw narodowych w roku 2020 ze szczegolnym uwzglednieniem planéw ochrony,
finansowania, polityki kadrowej, ruchu turystycznego, funkcjonowania wspolnot grun-
towych w granicach Tatrzanskiego Parku Narodowego, a takze informacji Ministra Kli-
matu i Srodowiska na temat utrzymania gatunkéw roélin chronionych w naturalnych
lub sztucznych siedliskach na terenie Polski oraz na przykladzie rezerwatu przyrody
Szachownica w Krownikach.

Na podstawie lity obecnosci stwierdzam kworum. Zanim oddam glos pani mini-
ster, mam do panstwa ogromng prosbe. Juz do§wiadczyliémy, jaka jest akustyka w tym
pomieszczeniu, w zwigzku z tym glos do ucha kolegi czy kolezanki jest styszany rowniez
w prezydium. W przypadku, kiedy bedziemy po prostu ze sobg rozmawiali, to uniemoz-
liwi nam wlasciwe zapoznanie sie i wlasciwg dyskusje. Dlatego bardzo prosze — te proshe
odnosze rowniez do siebie — o samodyscypline, zebySmy mogli przeprowadzié posiedzenie
Komis;ji.

Bardzo prosze, pani minister. Oddaje pani glos.
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Sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska, gléwny konserwator
przyrody Malgorzata Golinska:
Bardzo dziekuje. Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo. Krotkie wprowadzenie
w nawigzaniu do tematu pierwszego, ktory jest dedykowany Tatrzanskiemu Parkowi
Narodowemu.

Parki narodowe tworzy sie na obszarach, ktore sie wyrdzniajg szczegélnymi warto-
§ciami zaréwno przyrodniczymi, naukowymi, spotecznymi, kulturowymi jak i edukacyj-
nymi. Na obszarze parku narodowego ochronie podlega cata przyroda i jej walory kra-
jobrazowe. Ponadto w parkach prowadzi sie ochrone gatunkowg roslin, zwierzat i grzy-
bow, ochrone czynng ekosysteméw, badania naukowe, edukacje przyrodniczg. Wszelkie
te dzialania sg podporzadkowane kwestiom ochrony przyrody.

Polskie parki narodowe to najwyzsza forma ochrony, zgodnie z ustawa o ochronie
przyrody. Obecnie w Polsce istniejg 23 parki, ktore tgcznie zajmujg ponad 1% powierzchni
naszego kraju, to jest ok. 317 tys. hektarow.

Zanim przejde do dalszego omawiania materialu, mam tylko takg proSbe, uwage,
przeprosiny w stosunku do panstwa postow. W materiale, ktory przekazaliSmy, jest blad,
ktory chcialabym od razu naprawié. Chodzi o liczbe turystéw w parku narodowym.
OczywiScie nie tak, jak btednie napisaliSmy, 12 000 000 tys. osob, tylko 12 000 tys. oséb.
Wiec bardzo prosze panstwa posiow o przyjecie tej korekty.

Podstawowym dokumentem planistycznym z zakresu realizacji zadan w obszarze
ochrony przyrody w parku narodowym jest plan ochrony sporzgdzany na 20 lat. Sta-
nowi on podstawe do dziatan z zakresu ochrony dziedzictwa przyrodniczego na obszarze
parku narodowego. Obecnie 7 parkow narodowych posiada ustanowione plany ochrony.
Dwa plany ochrony czekajg na podpis ministra klimatu i Srodowiska, wiec mysle, ze spo-
kojnie mozemy méwic o 9 planach ochrony. To jest wazne, zwlaszcza w kontekscie tego,
ze kiedy obecny rzad — moze nie obecny, ale rzad Prawa i Sprawiedliwoéci — obejmowat
wladze w 2015 r. takich planéw ochrony bylo 3. Poza tymi, ktore juz sa, prace tocza sie
nad kolejnymi planami ochrony. Dazymy do tego, aby w najblizszych miesiacach, czy
raczej latach, wszystkie parki narodowe mialy plany ochrony. Natomiast do czasu usta-
nowienia planu ochrony parki narodowe realizujg swoje zadania na podstawie zadan
ochronnych, ktore sg na czas nie dtuzszy niz 5 lat.

Na terenie parku wyznaczane sg obszary ochrony Scislej, ochrony czynnej i ochrony
krajobrazowej. I tak, ochrong §cistg ogolnej powierzchni parkéw narodowych objetych
jest ponad 24%, w tym lasy stanowia ok. 83%. Ta ochrona, zgodnie z definicjg, polega
na calkowitym zaniechaniu ingerencji czlowieka, a celem jest Sledzenie proceséw natu-
ralnych oraz badanie, poznawanie mechanizméw i kierunkéw. Na takich terenach
mozna prowadzi¢ badania naukowe, mozna je tez udostepniaé dla celow turystycznych.

Jezeli chodzi o ochrone czynna, jest to blisko 58% ogodlnej powierzchni parkéw
narodowych. Prowadzone sg tam dzialania ukierunkowane na zachowanie, poprawe
i na ochrone réznorodnosci biologicznej, zasobéw, tworéw i sktadnikéw przyrody nie-
ozywionej i waloréw krajobrazowych, a takze przywroécenia wiasciwego stanu zasobow
i skladnikéw przyrody oraz odtworzenia znieksztalconych siedlisk przyrodniczych, sie-
dlisk roslin, zwierzat czy grzybow. Wykonuje sie tam zabiegi ochrony czynnej, miedzy
innymi w przypadku ekosystemow lesnych: przebudowe sktadu gatunkowego, dostoso-
wanie do siedliska.

Ochrong krajobrazowa objeto pozostaly obszar, czyli ok 17% ogélnej powierzchni par-
kéw narodowych. Tu ochrona ma na celu zachowanie w miare w niezmienionym stanie
cech charakterystycznych danego krajobrazu.

Od stycznia 2012 r. na mocy ustawy parki narodowe nabyly prawo uzytkowania
wieczystego nieruchomosci oddanych dotychczas w trwaly zarzad parkéw narodowych,
bedacych panstwowymi jednostkami budzetowymi oraz wlasno§é polozonych na tych
nieruchomosciach budynkéw i innych urzadzen oraz lokali.

Rowniez od 1 stycznia 2012 r. parki zostaly przeksztalcone w panstwowe osoby
prawne i jako takie prowadzg samodzielng gospodarke finansowa, pokrywajac z uzy-
skiwanych przychodow wydatki na finansowanie zadan okreslonych w ustawie. Srodki
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na biezacg dzialalnos$¢, na wspélfinansowanie realizacji projektéw z udzialem §rodkow
zagranicznych, parki otrzymujg miedzy innymi z dotacji celowych z budzetu panstwa.

Jesli chodzi o sytuacje prawng w odniesieniu do wlasnosci gruntéw na obszarze
Tatrzanskiego Parku Narodowego, w chwili obecnej ponad 3 tys. hektaréow gruntow
znajduje sie w rekach prywatnych, co stanowi ok 15% ogdélnej powierzchni parku. Na te
powierzchnie przypadaja obszary stanowigce wlasno$¢ oséb fizycznych, oséb praw-
nych, wspdlnot religijnych, spélek leSnych, a takze wspdlnot gruntowych, ktore wiadajg
zaréwno gruntami leSnymi, jak i nieleSnymi. Te grunty stanowig odrebne wlasnosci
zlokalizowane w granicach parku. Tatrzanski Park Narodowy od lat czyni starania,
zeby pomniejszy¢ udzial wlasnoSci prywatnej, nabywa nieruchomoséci na rzecz Skarbu
Panstwa w ramach pierwokupu, a takze na wlasnosc parku, w zaleznoSci od dostepnosci
srodkow. Majac na uwadze, ze duzo tatwiej jest sprawowac czy wykonywac wszystkie te
obowigzki zapisane w ustawie, kiedy jest to teren w miare scalony, podejmuje dziatania,
aby zainteresowac sprzedaza wszystkie osoby, ktére dysponuja obcg dla parku wlasno-
§cig w granicach parku.

Warto podkreslic, ze wéréd dokumentow, o ktorych méwitam, czyli planow ochrony
czekajacych na podpis ministra, jest tez plan ochrony dla Tatrzanskiego Parku Narodo-
wego. Wiasnie w tym dokumencie sg okre§lone m.in. wskazania do studiow uwarunko-
wan i kierunk6w zagospodarowania przestrzennego gmin, miejscowych planéw zagospo-
darowania przestrzennego, czyli rowniez te dzialania, ktore w pewien sposéb ulatwig
kierownictwu parku, pracownikom, ale takze calemu otoczeniu parku, dalsze wspélne
funkcjonowanie oraz uporzadkuja sytuacje planistyczng w granicach parku.

Co do szczeg6low, jezeli pani przewodniczgca pozwoli, przekaze glos dyrektorowi
Tatrzanskiego Parku Narodowego panu Szymonowi Ziobrowskiemu.

Dyrektor Tatrzanskiego Parku Narodowego Szymon Ziobrowski:

b.g.

Krotko uzupelnie te ogblne informacje, ktore przekazata pani minister. Generalnie
chcialbym powiedzie¢, ze w Tatrach dzieje sie dobrze. Po pierwsze, mamy bardzo dobre
relacje ze wszystkimi podmiotami, ktére dzialajg na terenie parku. Dzisiaj np. mieliémy
spotkanie z Polskimi Kolejami Linowymi. Miejmy nadzieje, ze pewne dzialania, zmie-
rzajgce do uregulowania ruchu turystycznego, wreszcie sie zadzieja. Po drugie, po wielu
miesigcach negocjacji udato nam sie uregulowaé wszystkie sprawy z Centralnym Osrod-
kiem Sportu. W zwigzku z czym, COS bedzie mégt przystgpi¢ do budowy stadionu lodo-
wego, ktory jest bardzo wazng inwestycja na Podhalu. Mamy tez bardzo dobre relacje
z Polskim Towarzystwem Turystyczno-Krajoznawczym. Dotyczy to m.in. spraw wiasno-
Sciowych, poniewaz PTTK jest wspotwiascicielem kilkuset hektaréw na terenie parku.
Miejmy nadzieje, poniewaz ten proces bedzie dosé dtugo trwal, ze te grunty w ciggu 2 lat
zostang przekazane parkowi. Mamy tez dobre relacje z samorzgdami, glownie z panem
starostg tatrzanskim Piotrem Bagkiem. Wspoélnie dzialamy i wspélnie probujemy rozwijaé
turystyke na Podhalu, bo Podhale z tejze turystyki zyje.

Stawiamy sobie tez bardzo ambitne cele. Rok temu zdecydowaliSmy sie, ze chcemy
zredukowac¢ emisje CO,, bezposrednig w Tatrach, w sensie, w Tatrzanskim Parku Naro-
dowym - chodzi o nasze zrédlo emisji, chcemy jg zredukowaé do zera. Prowadzimy bar-
dzo ambitny program skanalizowania wszystkich toalet w Tatrach. Realizujemy to stop-
niowo, poniewaz potrzebne sg bardzo duze srodki. Liczymy na wsparcie Narodowego
Funduszu Ochrony Srodowiska. Pierwsze inwestycje powstana juz teraz. Kto z panstwa
bedzie w Dolinie Strazyskiej, czy w Dolinie Malej Ligki zobaczy, ze toalety sie buduja.
Chcieliby$my tez skanalizowac¢ toalety w Morskim Oku czy w Dolinie Koscieliskiej. Prze-
praszam, ze mowie tu o fekaliach, ale ilo§¢ Sciekow, ktore sg produkowane w Tatrach
jest olbrzymia.

Udato nam sie rowniez powiekszyc¢ obszar ochrony Scislej o 2 tys. hektarow. Wydaje
sie to prostg rzecza, kiedy dzisiaj o tym mowie, ale byly to naprawde powazne negocjacje
ze spolecznoscig lokalna, poniewaz te spolecznosci sg bardzo przyzwyczajone do tego,
zeby prowadzic¢ gospodarke lesna, takg lokalng, w Tatrach i nie byl to latwy proces.

Jak bylo juz wspomniane, nasz park cieszy sie ogromnym zainteresowaniem tury-
stow. W tamtym roku frekwencja nam nieco spadla — z oczywistych wzgledow — gtow-
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nie w marcu i kwietniu. W tym roku znowu spodziewamy sie niemal 4 mln turystow.
Tu powiem co§, co bedzie czym$ kontrowersyjnym, bo wiele styszy sie o zadeptywaniu
Tatr. Otoz, poki co nie mamy probleméw z faung — tu Filip ewentualnie uzupelni, bo jest
chyba najwiekszym specjalista, jezeli chodzi o ochrone fauny w Polsce glownie, jezeli
chodzi o niedzwiedzie. Natomiast, zeby ten ruch turystyczny w Tatrach kanalizowag¢, juz
trzeci rok bardzo inwestujemy w szlaki tatrzanskie. Na te dzialania wydajemy prawie
20 000 tys. zt po to, zeby turystom wedrowalo sie po Tatrach jak najlepiej, ale przede
wszystkim dlatego, zeby nie zachecac ich do zbaczania ze szlakow turystycznych.

Ten rok to réwniez nasze bardzo duze dzialania, jezeli chodzi o edukacje. Uwazam,
ze to jeden z gléwnych filarow dzialania wszystkich parkéw, w tym naszego. Bardzo
nas zainspirowal do tego koronawirus. Wiele dzialan realizowaliS§my on-line, ale prze-
chodzimy do tej bezposredniej interakgji z turystami i bardzo duzo nowych programéow
uruchamiamy. To tez miedzy innymi ze wzgledu na tragedie sprzed 2 lat na Giewoncie.
Chcemy turystéow edukowad, jesli chodzi o kwestie przyrodnicze, ale takze jezeli chodzi
o sprawy bezpieczenstwa.

Wiele kontrowersji budzi sprawa transportu konnego w Morskim Oku. Musze powie-
dzie¢, ze udalo nam sie tg sprawg zarzadzic. Otéz wyprodukowaliSmy woz hybrydowy
- zatem Podhale, to nie tylko turystyka, ale r6wniez innowacje. Jest to wéz wspoma-
gany napedem elektrycznym, ktoéry dziata w sposob zupelnie niezalezny od woznicy, czyli
w sytuacji, kiedy sita, ktora dziala na konia, przekracza pewng wartos¢ progowa, silnik
sie wlgcza automatycznie. Woz w ostatnich dniach przeszedl kolejne testy. W najbliz-
szych dniach bedzie realizowal swojg prace w drodze do Morskiego Oka.

Na koniec jeszcze dwa stowa na temat wolontariatu. Otoz, jesteSmy bardzo dumni
z tego, ze w Tatrach, w Tatrzanskim Parku Narodowym, dziala bardzo duzy program
wolontariatu. Rocznie odwiedza nas prawie 350 wolontariuszy, ktorzy nie tylko, ze przy-
jezdzajg na 1-2 dni, zeby w Tatrach pracowac, ale czesto przyjezdzaja na cale 2-3 tygo-
dnie. Jest to ekwiwalent okoto 10 etatéw rocznie. Wolontariusze bardzo nas wspieraja.
Jesteémy bardzo zadowoleni z tej wspélpracy. Tyle ode mnie.

Jesli szanowni panstwo chcecie ustyszec pare stow od mojego zastepcy Filipa, to jezeli
pani przewodniczaca pozwoli...

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Zaproponuje takg formule, iz...

Posel Anna Paluch (PiS):
Pani przewodniczaca ja bym namawiala, zeby postuchaé Filipa, bo to jest najlepszy spe-
cjalista od zwierzyny.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Poprosze pana dyrektora o krotkg wypowiedz, bo sale mamy do godz. 20.30. To znaczy,
mamy jeszcze godzine, ale mamy kolejne posiedzenie Komisji. Ono Igczy sie z tym tema-
tem i wowczas oddam glos paniom i panom postom, a panstwo zostaniecie poproszeni
o odpowiedzi na pytania.
Tak wiec, panie dyrektorze, bardzo prosze o zwiezlg wypowiedz. Na pewno bedzie
okazja, zeby rozszerzy¢ ja odpowiadajac na pytania.

Zastepca dyrektora TPN Filip Zieba:
Jak ma by¢ bardzo krétko, to troche to jest przereklamowane i na tym mozna by skon-
czy¢ — w sensie ta wiedza na temat zwierzat.

Tak naprawde to cieszymy sie, ze Tatry sa wyjatkowe, bo mamy od ostatniego okresu
lodowcowego, od ostatniego okresu glacjalnego komplet drapieznikéw i komplet ich ofiar.
To jest, tak naprawde, w skali Europy co$ niesamowitego. CoS, czym mozemy sie chwa-
li¢, bo w wielu miejscach w Europie, czego$ im brakuje, a my mamy calg piramide tro-
ficzna. I to jest fantastyczne. To jest zastuga nie tylko naszego pokolenia, ale rowniez
pokolen przed nami, dzieki ktérym mozemy podziwia¢ przyrode tatrzanska.

Jezeli chodzi o zwierzeta w Tatrach, ogranicze sie tu do zwierzat, z ktérymi mamy
sporo problemow, a konkretnie do niedzwiedzia brunatnego, bo te niedzwiedzie potrze-
bujg ogromnej przestrzeni zyciowej. W Tatrach nad tym wszystkim panujemy, mamy

6 b.g.
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pod kontrolg. Zakopane rozrasta sie i pojawia sie przestrzen, ktéra jest poza naszymi
kompetencjami, poza naszym terenem. Jest to coraz wieksze miasto i coraz trudniej nim
zarzadzaé, wiec czasami sg problemy, szczegolnie w gospodarce odpadami, §mieciami.
My staramy sie minimalizowa¢ problemy z niedZwiedziami. Zakladamy im obroze, kon-
trolujemy je. W przypadkach, kiedy musimy odstrasza¢ — odstraszamy od zabudowan.
Na razie jako$ to funkcjonuje, odpukac. Caly czas panstwo pewnie styszg informacje
ze Stowagcji, do jakich§ spotkan z niedzwiedziami dochodzi i ze te spotkania konczg sie
tragicznie dla cztowieka. Poki co, odpukac, u nas do takich spotkan, od takich incyden-
tow nie dochodzito. Robimy tak, zeby ograniczaé takie sytuacje, ale nigdy nie wiadomo,
co sie wydarzy.

Jedna istotna rzecz, ktora w historii parku w ostatnich latach sie wydarzyla, to,
ze nasz symbol tatrzanski, czyli kozica tatrzanska w latach 2000-2001 byta krytycznie
zagrozona. Liczebno$¢ kozic po stronie polskiej wynosita miedzy 40 a 50 sztuk. Wszy-
scy biliSmy na alarm, bo to jest podgatunek kozicy, ktéry wystepuje tylko w Tatrach.
Nie ma nigdzie indziej kozic rupicapra rupicapra tatrica. Bylo ogromne zaangazowanie
stuzb naszych, stuzb parku. To byly kwestie zwigzane z obstuga ruchu turystycznego.
Niestety byly problemy zwigzane tez z nielegalnym pozyskiwaniem kozic, z ktusownic-
twem. Na szczescie udalo sie te kozice uratowa¢. Wiasnie jutro mamy liczenie kozic.
Spodziewamy sie cyfr powyzej 1000 kozic w calych Tatrach (polskich i stowackich).
Program ratowania kozicy udatl sie i to tylko potwierdza, ze byly to stuszne decyzje,
shuszne dziatania.

Pan dyrektor powiedzial, ze poki co, w parku sie dzieje dobrze. Dodam, ze w gléwne;j
mierze za sprawg obsady, ktorg mamy. To sg ludzie dosy¢ mocno oddani Tatrom, ktorzy
czesto pracujg po godzinach. Obstuga czteromilionowego ruchu turystycznego wiaze sie
z tym, ze wiele os6b ma prace 24 godziny na dobe. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Bardzo dziekuje. Rozpoczynamy dyskusje. Zapraszam panie i panéw postow. Pierwsza
zglosila sie pani posel Sowinska. Bardzo prosze.

Posel Anita Sowinska (Lewica):

b.g.

Dzien dobry panstwu. Bardzo dziekuje za udzielenie mi glosu. Dziekuje przede wszyst-
kim goSciom i go$ciniom za przybycie i od razu moéwie, bo chyba wszyscy nie wiedza,
ze o godzinie 20.30 bedzie kolejne spotkanie o systemowych zmianach na temat parkow
narodowych, na ktore oczywiscie wszyscy serdecznie zapraszamy.

Najpierw oczywiscie odniose sie do raportu, ktoéry otrzymaliSmy. Pierwsze pytanie
dotyczy planow ochrony. Z raportu wynika, ze tylko 7 na 23 parki narodowe ma te plany
ochrony. Chcialabym zapytaé panig minister, z czego to wynika? Dlaczego wiekszo$c¢ par-
kéw narodowych nie ma tych planéw? Czy to sg kwestie finansowe czy organizacyjne?
Jakie sg bariery w przygotowaniu tych planéw? I jakie korzysci zwigzane z tymi pla-
nami?

Drugie pytanie jest do pana dyrektora. Jezeli chodzi o Tatrzanski Park Narodowy,
w raporcie mamy informacje, ze 15% to sa tereny prywatne. Chcialabym zapytac, jak
panstwo planuja harmonogram dzialanh w tym zakresie? Czy maja panstwo budzet prze-
znaczony na wykup ziemi, ktore - jak zrozumialam z raportu — zamierzajg panstwo
wykupi¢? I bardziej szczegélowe pytanie: jaki obszar w hektarach zajmuje Kosci61?
Czy sg rowniez prowadzone rozmowy, negocjacje z Kosciotem?

Kolejne pytanie dotyczy finansowania parkow narodowych. My§le, ze po kazdej stro-
nie politycznej, zgadzamy sie co do tego, iz parki narodowe sg niedofinansowane. Zreszta
mowil rowniez o tym pan prezydent Andrzej Duda w czasie swojej kampanii wyborcze;j.
Mowit o zwiekszeniu finansowania na parki narodowe. Chcialabym zapytac na ile pro-
centowo wystarcza dotacja z budzetu panstwa? Czy to jest rzad 50, 60, 70%? Jaki to jest
rzad wielkoSci i jakie sg planowane przez ministerstwo dzialania w tym zakresie? Jaki
jest harmonogram zwiekszenia dotacji dla parkéw narodowych?

Ijuz ostanie pytanie — chodzi o wynagrodzenia. Czytamy w raporcie, ze wynagro-
dzenia wzrosly rok do roku o 10%. OczywiScie wszyscy sobie zdajemy sprawe, jaka jest
dysproporcja w zarobkach miedzy parkami narodowymi i Lasami Panstwowymi, co jest
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jedng z przeszkod, licznych przeszkod, w powstawaniu nowych parkow narodowych.
Dlatego chciatabym zapytaé: jaki jest plan dalszego wzrostu wynagrodzen dla pracow-
nikéw parkow narodowych? Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Bardzo dziekuje. Kontynuujac my$l pani poset Sowinskiej rowniez zadam pytanie
odnos$nie planéow. Siegnelam do notatek z 2015 r. z ktorych wynika, ze 3 plany byly
zatwierdzone, natomiast 6 bylo w procesie zatwierdzania. W zwigzku z tym, ile nowych
planéw zostalo przeprowadzonych i zatwierdzonych w ostatnich latach? Tutaj widze
pewng niespdjnosé w danych, ale by¢ moze jestem w bledzie. Prositabym o odpowiedz.
A co do finansowania, chcialabym zapyta¢ panig minister czy panstwo maja obliczong
§rednig zarobkéw w parkach narodowych? Jak ta §rednia sie zmienita kwotowo?
Nie tylko procentowo, bo to nam zbyt wiele nie mowi. Tyle z mojej strony.
Zglosila sie pani posel Daria Gosek-Popiotek. Bardzo prosze, pani poset.

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

Dziekuje bardzo. Na poczatku chciatabym sie odnies¢ do kwestii zwigzanych z planami
ochronnymi dla parkéw narodowych. OczywisScie ten fakt, tylko kilka je posiada jest
bardzo niepokojacy, ale problem wydaje mi sie znacznie szerszy. Problem jest, jak stabym
de facto jest to narzedziem, ale problemem jest takze, ze te plany sg obchodzone albo
ignorowane. Przykladem jest Pieninski Park Narodowy i kuriozalny pomyst budowy
kolejki linowej, ktory jest sprzeczny z planami ochronnymi parku, ze zdrowym rozsad-
kiem, z ochrong dziedzictwa narodowego.

A kim sg propagatorzy tego projektu? Otéz, jak styszymy, jest to pani wiceprzewodni-
czaca Anna Paluch i Marszalek Wojewodztwa Malopolskiego. Zatem, albo mamy plany
ochronne i stawiamy na ochrone w parkach, albo po prostu nie udawajmy, ze mamy jaki-
kolwiek szacunek do prawa, do §rodowiska naturalnego.

Ja po raz kolejny zwracam uwage ministerstwa na ten projekt budowy kolei linowe;j
w Pieninach. Nie ukrywam, ze licze tutaj na bardzo stanowcze dzialania i uciecie tak
szkodliwych dla przyrody i parku narodowego pomystow.

W przedstawionej informacji duzo uwagi poswiecaja panstwo kwestii Doliny Chocho-
towskiej. Wiem, ze park, mimo puli, mimo planu ochronnego, ma bardzo ograniczony
wplyw na to, co sie dzieje w Dolinie Chocholowskiej. Szczerze méwiac, biorac pod uwage,
ze prawo budowlane na Podhalu sie nie przyjeto, widzimy, ze nawet te plany ochronne nie
sg jakim§ super narzedziem. Zwlaszcza, ze na terenie doliny Chocholowskiej powstajg
rozne budy, jakie$ gastronomiczne stoiska, rzeczy, ktore tam nie powinny mie¢ miejsca.

Moje pytanie brzmi: jakie narzedzia ma rzad w celu zwiekszenia ochrony Doliny
Chochotowskiej? Wykupy sg bardzo trudne. By¢ moze ministerstwo ma jaki§ harmo-
nogram? Dolgczam sie réwniez do pytan o koszty. Czy jest jaki$ operat szacunkowy?
Aktualne plany, jak to mogloby wygladac¢? Jezeli nie, to czy ministerstwo rozwaza jakie$
inne dzialania zwiazane z zabezpieczeniem tego dziedzictwa? Czy np. sprawdza real-
nosc i legalno$c wywlaszezen za odszkodowaniem tych najcenniejszych terenéw w doli-
nie Chocholowskiej? Czy moze sg podejmowane jakie$ rozmowy ze wspdlnotami, majgce
na celu wypracowanie pewnych zasad funkcjonowania ochrony Doliny Chochotowskiej?
To wszystko. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):
Bardzo dziekuje. Pani przewodniczgca Anna Paluch, bardzo prosze.

Posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje bardzo. Pani przewodniczgca, pani minister, szanowni panstwo. Po pierwsze
chce stanowczo zaprotestowaé przeciwko zdaniu mojej poprzedniczki, ze prawo budow-
lane sie na Podhalu nie przyjelo i Podhale jest oaza brzydoty.

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
Nie powiedzialam o brzydocie. Powiedziatam tylko o tym, ze jest lamane.
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Posel Anna Paluch (PiS):

b.g.

Pani posel, ja cierpliwie stuchalam pani wywodo6w, wiec prosze taskawie teraz postuchac,
potem sie pani odniesie. Jeszcze raz to mowie, stanowczo protestuje przeciwko takim
stwierdzeniom, niemajacym jakiegokolwiek uzasadnienia w rzeczywistosci. Chce tez
panig posel poinformowag, ze, po pierwsze, nigdzie tradycje budownictwa regionalnego
nie sg tak silne, nie sg tak zakorzenione, jak na Podhalu. Podhalaniskie budowle, ta przy-
stowiowa goralska chalupa ma same zalety prosze pani. Jest zbudowana z miejscowych
materialéw, doskonale sie opiera pogodowym sensacjom i jest bardzo dobrym wzorem dla
projektowania architektonicznego. Gdyby pani miala jakiekolwiek kontakty ze srodowi-
skiem architektow, wiedzialaby pani, ze bardzo wielu inspiruje sie wlasnie ta tradycyjna
podhalanskg architektura.

Natomiast nie potrafi pani odrézni¢ rzeczy nastepujacej: ze takie tereny, jak tereny
skalnego Podhala, mowigc umownie, to sg tereny poddane ogromnej presji inwesty-
cyjnej. Tymezasem samorzady, ktére powinny organizowaé gospodarke przestrzenng
na tych terenach, majg bardzo watle instrumenty w swoich rekach. Takie instrumenty,
jak w innych miejscach kraju, czyli krotko méwiac: plany zagospodarowania i przepisy
prawa budowlanego. Taki napor inwestycyjny, jaki jest na Zakopane, na okolice naj-
blizsze Tatrzanskiego Parku Narodowego, to jest coS, z czym samorzady z ogromnym
trudem daja sobie rade, zeby wstrzymac ten napor.

Jak panie pewnie wiecie, prawo — nie tylko budowlane, ale prawo w ogéle — powinno
by¢ jednakowe dla wszystkich. Mnoéstwo inwestoréw, ktérzy majg doskonalych praw-
nikéw za soba, do swojej dyspozycji, po prostu atakuje samorzady lokalne: dlaczego
jesteSmy tutaj upoS§ledzani, dlaczego jesteSmy traktowani niezgodnie z prawem, spel-
niamy wszystkie warunki, macie nam wyda¢ pozwolenie na budowe. Ilo§¢ naruszen
prawa budowlanego, jaka ma miejsce na terenie Podhala, to jest co$, z czym samorzady
z najwiekszym trudem sobie radza, zeby ten napér powstrzymaé, Majg bowiem problem
z polityka podatkowa, majg problem, bo ktos$ deklaruje, ze buduje dom dla dwu rodzin,
a potem okazuje sie, ze to hotel. Jest problem z rozbudowag sieci i wszystkich mediow,
kanalizacji, wodociggéw, energii, cieplta. Jest problem z ochrong powietrza — nawet jak
sie ma tak dobra firme, jak Geotermia Podhalanska, ktéra w 40% redukuje emisje dwu-
tlenku wegla do atmosfery.

Z wszystkimi tego rodzaju problemami w ogromnej skali muszg sobie samorzady
poradzi¢, wiec prosze naprawde traktowac spoteczno§é lokalng Podhala z szacunkiem,
na jaki zasluzyla. To jest pierwsza kwestia.

Druga kwestia, pani posel, polega na tym, ze bardzo malo pani wie o terenie Pie-
nin i o tym, jakie zaszloSci nastgpily na terenie Pienin 30, 40, 50 lat temu w zwigzku
z realizacjg Jeziora Czorsztynskiego, zbiornika zapory czorsztynskiej. Ot6z musi pani
wiedziec, ze przez Srodek, whrew opinii przyrodnikow. Profesor Szafer — pomnik polskiej
nauki, profesor Goetel — druga pomnikowa postac, wlosy sobie z glowy rwali, wobec tych
inwestycji. Otoz, przez sam $rodek rezerwatu w Dolinie Harczygrund zostala przeprowa-
dzona droga, ktora przecina Pieniny z péinocy na poludnie — tu prosze sobie sprawdzié
dane dotyczace ruchu turystycznego. Moze ten ruch turystyczny nie jest tak nasilony jak
w Tatrzanskim Parku Narodowym, ale Tatrzanski Park Narodowy ma znacznie wieksza
powierzchnie niz Pieninski Park Narodowy. W Pieninskim Parku Narodowym nawet
te 400 tys. czy 500 tys. ludzi rocznie, ktérzy zwiedzajg Pieniny w najmniej inwazyjny
sposob wydawaloby sie, tzn. splywem Dunajcem, musi najpierw dojecha¢ do przystani,
a potem po ten samoch6d musi wrécic. Kazda 16dka, ktora plynie z 10, 12 osobami
to sg 2-3 samochody, ktére tam i z powrotem jada, zeby ludzie dostali sie do przystani.
Nie mowigc o tym, ze te wszystkie 16dki muszg by¢ dowiezione na przystan, z dolnej
przystani do gornej. W zwigzku z powyzszym faktem, prosze sobie najpierw oszacowaé
ilos¢ spalin, ktore te samochody generujg. Potem sie zastanowié, czy jest metoda na to,
zeby ludzi tam dostarcza¢ w sposéb mniej inwazyjny dla §rodowiska, i potem dopiero
wyciggaé wnioski.

Nie mam zamiaru dluzej rozwija¢ tego tematu, poniewaz mysle, ze bardzo wiele
innych os6b chce rozmawiac i dyskutowaé na inne tematy. Na razie dziekuje bardzo.
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Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Bardzo dziekuje. MySle, ze wszyscy tutaj spotkaliSmy sie w trosce o parki narodowe, zeby
rozpatrzyc problemy i dowiedzieé sie o najwazniejszych wyzwaniach. Chcialabym, zeby
tak to posiedzenie Komisji przebiegalo. Prosze, pani przewodniczgca Urszula Zielinska.

Posel Urszula Zielinska (KO):

Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca. Pani minister, szanowni panstwo dziekuje,
ze panstwo przybyliScie tak licznie. Nie moge nie powiedzieé, ze ciesze sie, ze jesteSmy
w pelnym skladzie na Komisji i mozemy dyskutowaé — mam nadzieje — spokojnie i mery-
torycznie.

Mam pytanie odnosnie kilku parkéw. Prosze wybaczyé¢, nie tatrzanskiego akurat, ale
lezg mi na sercu pewne bardzo konkretne plany odno$nie Zintegrowanego Planu Zarza-
dzania Obiektem Dziedzictwa UNESCO dla Puszczy Bialowieskiej. Wiem, ze to nie jest
tylko obszar parku narodowego, to jest szerszy obszar. Natomiast wiem, ze pod koniec
tego roku uplywa termin, jaki mamy na przygotowanie tego zintegrowanego planu, ze on
jest dosy¢ kompleksowy, wymaga wiele czasu.

Prositabym panig minister, jezeli mozna, o kilka stéw do tego, jak przebiegaja
te postepy w pracy. Jaki jest mniej wiecej harmonogram? Czy ten plan bedzie konsulto-
wany publicznie? Kiedy sie mozna tego spodziewac?

Drugie pytanie odno$nie Biebrzanskiego Parku Narodowego po pozarze. Wiem,
ze dosy¢ duze projekty badawcze zostaly zapoczatkowane w zeszlym roku po tym olbrzy-
mim pozarze. Mam pytanie co do dalszych dzialan postepéw w pracach, inwentaryzacji
tego, co sie stalo. Jakie prace sg podejmowane i planowane, zeby przywroci¢ ten park
do jego pierwotnego ksztaltu i bogactwa przyrodniczego?

Co panstwo sadza, o planach poprowadzenia drogi ekspresowej S16 na odcinku
Knyszyn-Elk-Biatystok. O ile mi wiadomo, kazdy wariant tej drogi S16 (ekspresowki)
o duzym potencjalnie nasileniu ruchu bedzie przechodzit przez Biebrzanski Park Naro-
dowy. Czy panstwo to monitorujecie? Czy bedziecie opiniowa¢ poprzez GDOS, RDOS?
Jak na to patrzycie?

Ostatnie pytanie dotyczy Poleskiego Parku Narodowego i planéw koncesyjnych wydo-
bycia wegla, ktore wlasciwie obejmujg obszar pod powierzchnig parku narodowego?
I tu mowie o planach innej sp6tki Balamara - tej, ktora skarzy nas w innym procesie
niedaleko na tym rejonie. Mamy rézne raporty, ktére mowig o tym, ze istnienie samego
parku narodowego stoi po prostu pod znakiem zapytania, jesli te kolejne koncesje beda,
jesli to wydobycie postapi. Czy macie panstwo jakie$§ narzedzia? Czy monitorujgc to,
bedziecie przychyla¢ sie wydaniu kolejnych koncesji, czy tez nie? Tak wiec, byly to trzy
pytania odno$nie tych parkéw. Bytabym wdzieczna za odpowiedzi. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Pani minister, bardzo prosimy o odpowiedzi po pierwszej rundzie pytan.

Sekretarz stanu w MKiS Malgorzata Golinska:
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Kilka kwestii. Jezeli chodzi o Poleski Park Narodowy, polskie prawo przewiduje pewien
harmonogram i zaweza tez mozliwo§¢ dziatania ministra w zakresie odstgpienia od wyda-
nia koncesji wydobywczej, je§li ta pierwsza zostala przyznana i ma sukces. Natomiast,
co do szczegolow koncesji to raczej gtéwny geolog kraju. My stoimy na stanowisku — my,
tzn. gtéwny konserwator przyrody i park narodowy — takim jak powiedziala pani poset,
ze jest to zagrozenie dla przyrody parku. Mysle, ze to bedzie tez glos wiekszosci ludzi,
ktorzy rozumiejg czym jest woda w parku narodowym (konkretnie w tym parku naro-
dowym), czym groza prace w poblizu. Przy czym dzisiaj, na ten moment przynajmniej,
moéwimy raczej o obawach, na szczescie niz o realnym zagrozeniu, chodz trzeba trzymac
reke na pulsie.

Jesli chodzi o Biebrzanski Park Narodowy i najwiekszy w jego historii pozar, ktéry
mial miejsce w poprzednim roku i potrzebe moze nie tyle przywracania tam przyrody
do pierwotnego stanu dlatego, ze przyroda fantastycznie radzi sobie, tym bardziej jesz-
cze w parku narodowym, to raczej obserwujemy pewne dzialania niz w jaki§ sposob
naprawiamy nature. MieliSmy niedawno webinarium na temat Biebrzy rok po pozarze,
w trakcie ktorego przedstawiliSmy wyniki wstepne inwentaryzacji tego, co sie dziato

b.g.
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w trakcie pozaru, jakie mieliSmy obawy przed pierwszym monitoringiem tuz po pozarze.
Na szczeScie wiekszo§¢ naszych obaw nie potwierdzila sie. Wiele ptakow odnowilo legi
w tym roku. Natomiast wazne jest dla nas, aby obserwowac to, co dzieje sie nie tylko
W pierwszym roku po poiarze ale w latach kolejnych. Stad deklarowaliémy w zeszlym
roku, a w tym roku to sie sfinalizuje (mam nadziej¢ w najblizszych dniach), ze Narodowy
Fundusz Ochrony Srodowiska sfinansuje kolejnymi 5 mln zt dalsze dzialania w parku
narodowym po pozarze. Tak wiec, tutaj absolutnie jest kontynuacja.

Wskutek réwniez tego, co sie wydarzyto w Biebrzanskim Parku Narodowym, w trak-
cie samej akcji dokonaliSmy przegladu systemoéw dzialania dokumentéw, na podsta-
wie ktorych funkcjonujg parki narodowe, jesli chodzi o zabezpieczenie przeciwpoza-
rowe, przygotowanie sie i dzialania w wypadku wystapienia pozaru. W zwiazku z tym,
nauczeni tym przykrym do§wiadczeniem, jesteSmy dzisiaj mocno ukierunkowani sie
na dzialania w innych parkach. Bedziemy dazy¢ do tego, zeby stworzy¢ instrukcje czy
wytyczne dzialan na terenach zwlaszcza nielesnych, jesli chodzi o zabezpieczenie prze-
ciwpozarowe. Prowadzimy rozmowy z Instytutem Badawczym Le$nictwa, z Instytutem
Ochrony Srodowiska i wiasnie z Narodowym Funduszem Ochrony Srodowiska i Gospo-
darki Wodnej, ktory moglby te dziatania sfinansowac. Zreszta taki tez byl postulat dyrek-
tora Biebrzanskiego Parku Narodowego.

dJesli chodzi o droge S16 to temat, ktory dzisiaj jest na etapie planéw, o ktérych raczej
slyszymy. Wspoélnie z panem ministrem Kurtyka rozmawialiémy niedawno, odwiedzajac
park narodowy, o planowanych trasach czy alternatywach. Znamy stanowisko pracowni-
koéw parku, wiemy, ktory z wariantow byltby najbezpieczniejszy, z punktu widzenia przy-
rody. Co do szczegblow to my bedziemy na etapie raczej uzgodnien i opinii, natomiast
calo§¢ to juz minister infrastruktury. Co do szczeg6low nie podejme sie, zeby rozwingé
ten temat, bo po prostu go nie znam.

Jesli chodzi o plan zarzadzania Puszczg Bialowieska w zwigzku z rozszerzeniem tam-
tego terenu o wpis dokonany, o ile dobrze pamietam w 2012 r. i rozszerzenie powierzchni
objetej czy wpisanej na liste §wiatowego dziedzictwa, zwracam uwage, ze tak naprawde
ten transgraniczny plan zarzadzania powinien byt powstaé zanim dokonaliSémy tego
rozszerzenia. To jest olbrzymie zaniedbanie poprzedniego rzadu, z tamtego czasu. Sku-
tek, ktory pociggnal za sobg wiele probleméw, w tym réwniez lokalne niezadowolenie
mieszkancoéw. Nie chcialabym tez tego tematu rozwijaé dlatego, ze dzisiaj dyskutujemy
o Tatrzanskim Parku Narodowym, a nie o Bialowieskim i nie o Puszczy Bialowieskiej,
ktora przeciez nie w calosci wchodzi w teren parku.

Pani posel pytala o to, czy plan zarzadzania bedzie konsultowany? OczywiScie tak.
Dlatego, ze powinien podlegaé szerokim konsultacjom, wlgczaé w te prace wszystkie
zainteresowane strony, poczynajac od tzw. wiascicieli praw, czyli od spotecznosci lokal-
nej, poprzez zarzadcow tego terenu, czyli Lasy Panstwowe i park narodowy, skonczyw-
szy na wszystkich, ktorzy sg w jakikolwiek sposob zainteresowani tym, co sie bedzie
dzialo na terenie obiektu wpisanego na liste §wiatowego dziedzictwa. W zwigzku z tym,
ze w zesziym roku mieliSmy pandemie, konsultacje byly wtasciwie niemozliwe do tego,
zeby je skutecznie przeprowadzic. Planowahsmy zZ Instytutem Ochrony Srodowiska spo-
tkania na gruncie bezposrednlch dyskusji. To si¢ nie udalo, stad tez to nasze opéznienie.

W tym roku w momencie, kiedy Ministerstwo Srodowiska wrécito do Ministerstwa
Klimatu i tworzymy Ministerstwo Klimatu i Srodowiska wspélnie, kwestie Puszczy Bia-
towieskiej pod katem §wiatowego dziedzictwa przejal pan minister Edward Siarka, ktory
jednoczes$nie ma nadzoér nad Lasami Panstwowymi. Dzisiaj jest to juz jego odpowiedzial-
nos¢, co do przeprowadzenia caloSci tych konsultacji. Natomiast co wazne, wszelkie dzia-
tania, ktére doprowadzity nas do zesztorocznej decyzji o tym, aby te dziatania prowadzit
Instytut Ochrony Srodowiska, i przygotowany przez nich harmonogram, zostaje utrzy-
many — oczywiScie zmieniajgc rok.

Pan minister Kurtyka, w zwigzku z tym tematem, powolal w resorcie zespél, kto-
remu przewodniczy pan minister Siarka. W sktad zespolu wchodzg nadzorowane przez
ministra klimatu, czy tez jemu podlegle, jednostki, tak zeby skoordynowaé¢ wszystkie
dzialania w ramach jednego resortu. Jak powiedzialam, ten plan absolutnie nie moze by¢
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tworzony bez udzialu spotecznosci, czy z pominieciem ktoregokolwiek z interesariuszy
tworzenia tego planu.

Jesli chodzi o plany ochrony dla parkow narodowych, jak méwitam, w 2015 r., kiedy
Prawo i Sprawiedliwo$¢ obejmowalo rzady, byly zatwierdzone 3 plany. Dzisiaj mamy
wlasciwie 9, bo 2 czekajg na podpisy ministra klimatu i srodowiska, a prace nad kolej-
nymi planami sg mocno zaawansowane. Warto zwréci¢ uwage, ze zgodnie z obecnie
obowigzujagcym prawem plan ochrony jest niezwykle szczegétowym dokumentem. Zeby
w ogole zaczaé czy rozpisywac go szczegbdlowo, jest prowadzona kilkuletnia inwentary-
zacja. Myséle, ze to tez jest przyczyna, dlaczego prace nad planami ochrony zajmujg tak
duzo czasu. Pdzniej trzeba przeprowadzi¢ szerokie konsultacje.

Poza tym generalnie jest to niezwykle kosztowna sprawa, bo przeciez plan jest przyj-
mowany na 20 lat, co jest olbrzymim wyzwaniem. Kazdy z tych planow jest opracowy-
wany czy prowadzony przez poszczegdlne parki narodowe. Mysle, ze to jest tez odpo-
wiedz na pytania postow w kontekscie tego, dlaczego tak dtugo to trwa?

Swojg droga, kiedy dzisiaj pracujemy nad ustawg o parkach narodowych, omawiamy
rowniez te kwestie zastanawiajac sie czy w dobie tak dynamicznie zmieniajgcego sie
otoczenia, zmian klimatu te plany powinny by¢ tak szczegbtowe, czy by¢ moze powinny
to by¢ dokumenty bardziej wyznaczajace strategiczne kierunki? Natomiast, tak jak
moéwie, to jest dopiero w trakcie dyskusji nad zalozeniami do ustawy, ale dostrzegamy
ten problem, ze tworzenie planu ochrony jest kosztochlonne i czasochtonne i czasem
jest tak, ze istnieje ryzyko, iz w momencie, kiedy plan zaczyna wchodzi¢ w zycie, wiele
informacji w nim zawartych, czy inwentaryzacja wykonywana kilka lat weze$niej, moze
by¢ juz nieaktualnych w jakims§ zakresie.

Co do pytania o finansowanie parkow narodowych i wynagrodzenia pracownikow
chcialabym przekazac takg informacje. Otoz, idac wlaSciwie od 2005 r. zwracam uwage,
ze do 2012 r. parki byly w caloéci finansowane z budzetu panstwa. Pozniej pojawila sie
dotacja. W 2005 r. bylo to blisko 51 mln zt, w 2006 r. — 54 mln zl, w 2007 r.- 67 mln zi,
w 2008 r. (plany realizowane juz przez rzad Platformy Obywatelskiej i PSL) — 75 mln zi
i wlaéciwie na tym poziomie finansowanie parkéw zostalo pozostawione az do 2015 .
Dopiero w 2015 r. nastgpito zwiekszenie tej dotacji do kwoty 82 mln z1, w 2016 r. byla
to kwota 86 mln z1, w 2017 r. — 87 mln zl, w 2018 r. r6wniez 87 mln z1, w 2019 r. podob-
nie. W 2020 r. kwota wzrosta do 88 mln z! i taki sam poziom dotacji jest w tym roku.
Choc zwracam uwage, ze w 2020 r., ze wzgledu na sytuacje finansowg parkéw pojawily
sie dodatkowe §rodki, rowniez dzieki wsparciu i zaangazowaniu szefa sejmowej Komisji
Finansow Publicznych, bytego ministra srodowiska Henryka Kowalczyka. Byto to dodat-
kowe ponad 5 mln z1 dla parkow. Mam wykresy, na ktorych widacé, jak ksztaltowalo sie
to finansowanie od 2005 r.i od 2012 r., kiedy byla juz dotacja dla parkow. Jesli zerkniemy
na szczegolowy podzial to widaé, ze od momentu, kiedy jest rzad Prawa i Sprawiedliwo-
Sci dotacja dla parkéw znaczaco wzrosla, choé weigz uwazamy, ze w stosunku do potrzeb
parku, w stosunku do wyzwan, z ktérymi parki sie mierza, jest to wciaz za malo. Wazne,
ze mamy wsparcie ze strony pana prezydenta, ktory faktycznie do swojego programu
wpisal zwiekszenie finansowania parkéw narodowych. Dzisiaj prowadzimy réwniez roz-
mowy z ministrem finanséw, aby te dotacje zwiekszy¢ wraz z wprowadzeniem nowej
ustawy o parkach narodowych.

To, ze ta dotacja sie nie zwiekszala, rowniez odbilo sie na zarobkach pracownikow
parkow. Wprawdzie jest jeszcze inna Sciezka, aby podnosi¢ wynagrodzenia — mozna
zwiekszyC limity, ale niestety przez 8 lat bylo to zablokowane. Od 2016 r. nadrabiamy
zaleglosci, do ktorych dopuszczono przez poprzednie lata. Jest to niezwykle trudne, zeby
to zrobi¢ w krétkim czasie. Liczymy réwniez, ze nowa ustawa o parkach narodowych
bedzie tym momentem, w ktorym wynagrodzenia pracownikéw parkow narodowych
zdecydowanie wzrosng, bowiem bedziemy chcieli ich obja¢ przynaleznoScig do stuzby
parkéw narodowych.

Myséle, ze nikogo z panstwa nie musze przekonywac, ze jest to elita znawcow, milo-
$nikow przyrody i za to, co robig w parkach narodowych, nalezy im sie wlasciwe wyna-
grodzenie. Dzisiaj jest duza réznica pomiedzy zarobkami lesnik6w Lasow Panstwowych,
a zarobkami pracownikéw w parkach narodowych. Srednio zarobki w parkach naro-
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dowych, cho¢ nie mam tutaj dokladnych wyliczen, ale je§li dobrze pamietam, to jest
kwota ok 5,5 tys. zt. W Lasach Panstwowych to jest ok. 7 tys. zl, je§li dobrze pamietam.
W zwigzku z tym, ta réznice na tym poziomie widac i jest ona odczuwalna.

Nie wiem, czy sg jeszcze jakie$ pytania?

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

A ten harmonogram wykupéw? Pytanie pojawiato sie kilkukrotnie. PytaliSmy tez o ope-
raty szacunkowe i ile miatby kosztowac¢ wykup terenow w Dolinie Chocholowskiej?

Sekretarz stanu w MKiS Malgorzata Golinska:

Jesli chodzi o wykup gruntow, przekaze gltos panu dyrektorowi czy tez zastepcy dyrek-
tora Tatrzanskiego Parku Narodowego.

Natomiast padlo tez pytanie, czy mamy narzedzia, aby te wykupy przyspieszyc?
Dzisiaj dzieje sie to na zasadzie dobrowolnosci. Stad duzy wysitek dyrektoréw, pra-
cownikéw parkow narodowych, zeby przekonywaé wlascicieli gruntéw na terenach czy
w obszarze parku narodowego. Oczywiscie, panstwu postom przystuguje inicjatywa
legislacyjna. GdybysScie uznali, ze w parkach narodowych warto byloby doprowadzié
do wywtlaszczania ludzi, to oczywiScie mozecie takie dziatania wprowadzic. Cho¢ zakla-
dajac, ze goérale majg swoj temperament, majg swoje poczucie wartosci, ale tez majg
swiadomo$¢ tego, ze sg wlascicielami tych ziem z dziada, pradziada — to nie zalecam.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):

Bardzo dziekuje. Poprosita o glos pani Klaudia Jachira i pani posel Dorota Niedziela.
Bardzo prosze.

Posel Klaudia Jachira (KO):

b.g.

Dziekuje, pani przewodniczgca. Szanowna Komisjo, pani minister. Chciatabym sie jesz-
cze dopytaé o gatunki chronione. Nie wiem, czy sie nie doszukalam w informacjach,
a moze szukalam nie do konca dobrze, ale czy panstwo planujg albo przeprowadzaja
audyty zewnetrzne, na ile w ogble ochrona gatunkowa, zaréwno zwierzat jak i ro§lin,
jest skuteczna w parkach narodowych? Czy w ogéle mamy takie dane, ze naprawde chro-
nimy te przyrode w nalezyty sposob?

Drugg kwestie chciatabym poruszy¢ odnosnie ostatniego czasu pandemii. Czy mini-
sterstwo ma w ogole informacje, jak parki narodowe przezyly czas pandemii? Najbar-
dziej interesuje mnie ten okres, juz po otwarciu parkéw narodowych, bo oczywiScie
podczas réznych fal byly momenty — szczegblnie mam na mysli Karkonoski Park Naro-
dowy, a takze Tatrzanski Park Narodowy — ze parki byly zamkniete, ale p6Zniej zostaly
otwarte. Niestety, w tym samym czasie byly nieczynne schroniska na ich terenie. Bede
sie postugiwac przyktadem Karkonoskiego Parku Narodowego, bo tam najczesciej udaje
sie na jakie§ chwile odpoczynku, i widzialam na wlasne oczy jak to wyglada.

Pan tutaj powiedzial, a propos Tatrzanskiego Parku Narodowego, o kanalizacji, o toa-
letach. Niestety, ja tez wroce do tego tematu. Ot6z w Karkonoskim Parku Narodowym
nie do§¢, ze juz nawet nie bylo mowy o skanalizowaniu toalet, ale w ogole o jakiejkolwiek
toalecie. Sytuacja wygladata tak, ze przez caly czas pandemii schroniska byly zamkniete,
w tym toalety, i caly Karkonoski Park Narodowy stal sie toaleta. Przepraszam, ze poru-
szam ten temat, ale wydaje mi sie, ze w wypadku parku narodowego, jest to bardzo
powazna sprawa. Nie rozumiem poruszenia na sali, bo jezeli rozmawiamy o ochronie
przyrody, no to rozmawiamy kompleksowo.

Druga kwestig jest to, ze potem, gdy juz otworzono strefe gastronomiczng schronisk,
ale tylko na wynos, pojawil sie niesamowity problem z jednorazowymi talerzami, kub-
kami. Turystéw juz byto bardzo duzo, wszystko spozywali na zewnatrz, wiec np. w oko-
licy Samotni, wszedzie po prostu byl plastik. Pewnie byly stuzby sprzatajace, ale nawet
nie nadgzaly w usuwaniu tych odpadéw. Obawiajac sie kolejnej fali — oby jej nie bylo
— chcialabym zapyta¢, czy ministerstwo mialo sygnaly, ze taki problem sie pojawit i czy
zamierzamy sie jako$ przygotowac, zeby taka sytuacja wiecej nie miata miejsca? Dziekuje
bardzo.
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Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Dziekuje bardzo. Prosze, pani posel Niedziela.

Posel Dorota Niedziela (KO):
Pani przewodniczgca, pani minister, Wysoka Izbo. Chcialam zapyta¢ panig minister,
bo nie wiem czy ja dobrze uslyszalam, a nie mamy tych materialow przed sobg — chodzi
wykresy. Ot6z, z tego co wynotowatam, to bylo mniej wiecej okolo 70 mln zt przezna-
czone na parki narodowe, a teraz jest ponad 80 mln z1. To jaka jest réznica: 12 mln zt
czy 15 mln z1? Bo ja nie mam tych danych przed sobg i trudno mi powiedziec.

Sekretarz stanu w MKiS Malgorzata Goliniska:
W 2021 r. byto 88 mln z1 a poprzednio bylo 74 mln zi.

Posel Dorota Niedziela (KO):
Czyli 14 mln zl réznicy, tak? Biorgc pod uwage to, ze pani minister caly czas to podkre-
Slata, a wszyscy i tak wiemy, ze to sg zbyt mate naklady, byly zbyt mate wezeéniej i zbyt
male sg teraz, chcialabym tylko podkresli¢, ze to stosowanie polityki propagandy na tej
sali, gdy méwi sie o 15 mln zl wiecej na 23 parki narodowe, czyli po okolo 600 tys. zt
na rok wiecej na park. Pani minister, na milo$¢ boska, uderzmy sie w piersi i méwmy,
ze to male dofinansowania i trzeba je podniesc.

Ja tylko mowie, ze pani minister bardzo wyraznie powiedziala, ze bylo 8 lat zanie-
dban i przez 6 lat panstwo dali po 600 tys. zt na 23 parki narodowe, bo tyle érednio kazdy
z nich dostat. Czy to jest jakakolwiek zmiana przy podniesieniu ptacy minimalnej, ktora
sama poniosla za sobg te koszty? BadZzmy na tej sali uczciwi i powiedzmy sobie, ze parki
sg za malo finansowane. Je§li panstwo nie moga wiecej przeznaczy¢, to méwcie, ze nie
mozemy, a nie odnoécie si¢ polityczne, naprawde propagandowo, ze dawniej zaniechano
a wy probujecie nadgonic. Pytam: jak?

Chce pani minister przypomnie¢, ze wedlug stow pana premiera, mamy super wzrost
gospodarczy, mieliSmy ogromne pienigdze, zaoszczedziliSmy te pienigdze, wiec pytam —
gdzie sg w parkach narodowych?

Prosze tylko o podstawowg uczciwosé. Wszyscy na tej sali stwierdzili, ze jest za malo
pieniedzy na parki narodowe, trzeba je wzmocni¢, trzeba wzmocnié finansowanie par-
kéw narodowych.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Jeszcze zdanie pani przewodniczgca Paluch i chcialabym oddaé glos stronie spoleczne;j.
Dlatego bardzo prosze o krétkie wypowiedzi.

Posel Anna Paluch (PiS):

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, jesli juz przypominamy te perspektywe czasowa
finansowania parkéw narodowych, to ja bym radzita pani posel, mojej szanownej przed-
moweczyni, siegnaé jeszcze dalej, do 2009 r., kiedy reforma finansow publicznych, wprowa-
dzona przez rzad Platformy Obywatelskiej, spowodowata likwidacje gospodarstw pomoc-
niczych w parkach narodowych. To byla sytuacja taka, ze bardzo czesto parki nawet
pracownikéw merytorycznych zatrudnialy w gospodarstwach pomocniczych, bo im nie
starczato funduszu ptac. W momencie, kiedy arbitralnie, zmiang ustawy o finansach
publicznych pana ministra Jacka Rostowskiego, zlikwidowano gospodarstwa pomocni-
cze, parki stanely na krawedzi unicestwienia. )

Droga pani posel, nie wiem, czy pani wtedy pracowata w Komisji Ochrony Srodowi-
ska, ale w 2010 r. parki ledwo zipaly, a w 2011 r. na sam koniec kadencji przygotowali-
$my ustawe latem 2011 r., zeby parki przezyly operacje, ktorg pani rzad dokonal na tych
organizmach. Zatem, jesli siegamy wstecz i przypominamy przeszlosc, to prosze jej nie
ograniczac, tylko mowié wszystko i calg prawde. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Bardzo dziekuje. Mam takie ulubione swoje powiedzenie, ze ,,trudno i$¢ do przodu
z glowa odwrocong do tytu”, co znaczy, ze to do niczego nie prowadzi. Jednak, zebySmy
mieli pelng wiedze, bardzo prosze panig minister o przygotowanie na piSmie informacji,
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jak zmienialy sie per capita wynagrodzenia w ostatnich 6 latach pracownikéw parkow
narodowych z uwzglednieniem w szczegélnosci pracownikow stuzby parku.

Sekretarz stanu w MKiS Malgorzata Golinska:

Czy moge prosic panig przewodniczacg, aby ten okres wydluzyc¢ jeszcze o weze$niejsze
lata?

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):

Bardzo prosze, mozemy popatrzec na to globalnie, od np. 10 lat. Popatrzmy na to przez
pryzmat dekady. Bardzo prosze panie i pandow z organizacji pozarzadowych, ktorym
teraz bede udzielata glosu. Prosze o przedstawianie sie do protokotu. Bardzo prosze,
pierwsza pani obok.

Ekspert Instytutu Strategie 2050 Katarzyna Jagiello:

Dzien dobry, Katarzyna Jagietto ruch Polska 2050.

Mam pytanie, ktore zepnie to posiedzenie Komisji i nastepne. Pytanie kieruje do pani
minister Golifiskiej. Chodzi o bardzo trudny i niebezpieczny zapis, ktory moze okazaé
si¢ na tyle niebezpieczny, ze jakiekolwiek plany otwierania nowy parkéw narodowych
nie pomogg nam chroni¢ lepiej przyrody. Odnosze sie tutaj do Swietokrzyskiego Parku
Narodowego, ktory jest jednym z najstarszych parkéw narodowych, jakie mamy w Pol-
sce, ktory taczy ochrone wspanialych zabytkow historycznych z niesamowitg przyroda.
Mamy tutaj sytuacje, w ktorej strona spoteczna oraz naukowcy podnoszg, ze Ministerstwo
Srodowiska i Klimatu stosuje zabieg, ktory pozwala na de facto zmniejszenie obszaru
parku o 1,5 hektara, na ktérym strona spoteczna i naukowa odkryla szereg chronionych
gatunkow a nawet jeden gatunek owada, ktory nie wystepuje nigdzie indziej w Polsce.

W zapisach polskiego prawa pozbawic teren nalezacy do parku narodowego ochrony,
jaka daje park narodowy, mozna wylacznie w przypadku, kiedy dany teren utracit catko-
wicie warto$¢ przyrodniczg. No, nie mozna powiedzie¢, ze tutaj to sie wydarzylo. A trik,
jaki jest stosowany — wedlug strony spolecznej — przez ministerstwo srodowiska w tej
chwili, polega na tym, ze zabiera sie z serca parku narodowego 1,5 hektara obszaru,
ktory jest cenny przyrodniczo, a nastepnie chce sie udawac, ze ten park poszerzany jest
przez dodanie 60 hektaré6w niepolgczonego w zaden sposob fizycznie obszaru, miernej
jakoéci lasu otoczonego domami i polami.

Tu powstaje pytanie. Otéz, jezeli bedziemy moéwi¢ o tworzeniu nowych parkéw,
to chcialabym sie upewnic, ze nie bedziemy tracili tych, ktore sg juz chronione w spo-
sob, ktory otwiera szeroka $ciezke do tego, zeby potraktowaé tak kazdg chroniong, przez
forme parku narodowego, przestrzen w Polsce.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Bardzo dziekuje. Bardzo prosze, pani prosila o glos. Prosze o przedstawienie sie.

Przedstawicielka Fundacji ClientEarth Prawnicy dla Ziemi Agata Szafraniuk:

b.g.

Dzien dobry, Agata Szafraniuk Fundacja ClientEarth Prawnicy dla Ziemi. Bardzo cie-
kawa dyskusja na temat finansowania parkéw narodowych. Chciatabym sie z panstwem
podzielié¢ jedng liczba — bo czy to jest 70 mln z1, czy 50 mln z1, czy 88 mln zi to te liczby
sg dosc¢ abstrakcyjne, przynajmniej dla mnie. Wazne jest, zeby panstwo zapamietali,
ze to jest 31%. Tak naprawde tyle z dotacji z budzetu panstwa wystarcza na pokrycie
finansowania parkow narodowych. Oznacza to, ze w prawie 70% parki narodowe muszg
same zadbaé o swoje finansowanie. Powoduje to, ze sytuacja ich jest bardzo niepewna,
poniewaz te zewnetrzne $rodki finansowania moga by¢ w kazdej chwili wstrzymane.
To jest jedna rzecz, gwoli takiego komentarza.

Druga rzecz. Mam pytanie do pani minister Goliniskiej, poniewaz wspomniano,
ze w 2020 r. byla zmiana ustawy budzetowej i zostala zwiekszona dotacja dla parkow
narodowych o 5 mln zt. Chcialabym sie dopytac — czy rzeczywiscie tak bylo? Wedtug
moich wyliczen, tak naprawde ta dotacja nie zostala zwiekszona, tylko doszlo do pew-
nych przesunie¢ pomiedzy dotacjami dla poszczegblnych parkéw narodowych. I tak,
np. dotacja dla Tatrzanskiego Parku Narodowego zostata zmniejszona na korzys$c innych
parkow. Zatem, czy rzeczywiScie doszlo do zwiekszenia tej dotacji, ktoéra miala by¢ prze-
znaczona na wyréwnanie wynagrodzen, czy tez nie? Przypomne, ze postulat dotyczacy
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zwiekszenia wynagrodzenia dla pracownikéw parkéw narodowych jest podnoszony przez
pracownikow i zwigzki zawodowe parkéw narodowych od wielu, wielu lat. W zwigzku
z tym, dobrze byloby wiedzie¢, czy rzeczywiScie ten postulat zostal zrealizowany, czy
byto to tylko pozorne dzialanie?

Dodam jeszcze na koniec, ze te 30% o ktorych mowitam, ktére konsumujg parki naro-
dowe z budzetu panstwa, ledwo wystarczy na pokrycie wynagrodzen w parkach naro-
dowych, wiec tak naprawde, nawet budzet panstwa nie zapewnia w pelni wynagrodzen
pracownikom parkéw narodowych. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Bardzo dziekuje. Czy sg jeszcze glosy z sali? Bardzo prosze.

B. dyrektor Bialowieskiego Parku Narodowego Olimpia Pabian:

Dzien dobry. Przepraszam za to zamieszanie. Szanowni panstwo, szanowna pani prze-
wodniczaca, pani minister. Ja tylko gwoli takiej uwagi.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Prosze sie przedstawic.

B. dyrektor Bialowieskiego Parku Narodowego Olimpia Pabian:

Oj, przepraszam. Olimpia Pabian. Bytam dyrektorem Bialowieskiego Parku Narodowego
w latach 2016-2017 r. i gwoli uzupelnienia chcialam tylko zwroci¢ uwage, ze granice
UNESCO zostaly powiekszone w 2014 r. To prawda, ze wczes$niej rowniez byly zaniedba-
nia i nie powstal zintegrowany plan zarzadzania obiektem UNESCO, mowie o Puszczy
Bialowieskiej, na strone Polskg i Bialoruska. Wtedy tylko park narodowy po polskiej
stronie nalezal do UNESCO, natomiast do 2014 r. cala puszcza jest objeta i wpisana
na liste §wiatowego dziedzictwa ludzko$ci. Wiec tak naprawde, od tego momentu, powin-
niSmy byli juz zacza¢ prace na tym zintegrowanym planem zarzadzania. Jak widzimy,
do dzisiaj niewiele sie dzieje. Pani minister wspomniata, ze Instytut Ochrony Przyrody
przygotowal jaki§ plan czy program, czy moglibySmy sie dowiedzie¢, jak wyglada ten
program? Dziekuje bardzo. Jeszcze raz przepraszam za zamieszanie.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Bardzo dziekuje za to pytanie. Nie widze juz zgloszen. Oddaje glos, bardzo prosze pani
minister.

Sekretarz stanu w MKiS Malgorzata Golinska:
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Zaczne od ostatniego pytania dotyczacego Puszczy Bialowieskiej. No wiec, niecala Pusz-
cza Bialowieska jest wpisana na liste §wiatowego dziedzictwa. Druga rzecz: tak, wpis
zostal dokonany w 2014 r., ale wniosek zostal ztozony w 2012 r. i zgodnie z obowigzuja-
cymi przepisami wraz ze zlozeniem wniosku powinien by¢ dolaczony plan zarzgdzania
obiektem, co nie zostato wykonane, wiec tutaj btedu po mojej stronie nie ma.

Jesli chodzi o Instytut Ochrony Srodowiska, to — jak powiedzialam - sg kwestie,
ktore dzisiaj nadzoruje minister Edward Siarka. Cale dzialania, ktére beda odbywac
sie w ramach uzgodnien, wlgczg wszystkie zainteresowane strony. Zatem, kto bedzie
chcial na réznym etapie, ktory go bardziej czy mniej interesuje, bedzie mogt sie do tego
wlaczyc.

Jesli chodzi o zarzut politycznego dyskutowania o finansach parku. Szanowni pan-
stwo, ja nie zgadzam sie na to, zeby akurat ten rzad, ktory po 8 latach zaniedban poprzed-
niego rzadu - po tym, jak zostala podjeta decyzja, zeby z dotychczasowego finansowania
parkéw w catosci z budzetu, przej$é na dotacje, ktéra pokrywa tylko 30% potrzeb parku
- rozlicza¢ wlasénie ten rzad, ktory te sytuacje probuje naprawi¢. W zwigzku z tym, jesli
kto§ ma sie uderza¢ w piersi, ja bardzo chetnie to zrobie, bo podjetam sie tego, zeby kom-
pleksowo rozwigzaé¢ wszystkie problemy, z ktérym sie borykaja pracownicy parkéw. Jed-
nak zwroce uwage, ze nie sg to problemy, ktore sie urodzily w momencie, kiedy do wta-
dzy doszto Prawo i Sprawiedliwo$¢, tylko to sg problemy i wnioski pracownikéw, ktore
byly zglaszane i lekcewazone w latach poprzednich. I nawarstwienie sie tych zaleglosci
spowodowalo, ze dzisiaj jestesmy w takiej sytuacji, ze je§li nie podejmiemy radykalnych
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decyzji wsparcia parkéw narodowych, to za kilka lat w stosunku do wielu parkéw sta-
niemy przed sytuacja, kiedy ich nie bedzie sta¢ na dalsze funkcjonowanie.

W zwigzku z tym decyzja, ktora podjeliémy, ktorg tak naprawde podjat jeszcze mini-
ster Henryk Kowalczyk, ktora pozniej wskutek i pandemii, i wskutek zmian, jakby
odwlokta nam w czasie prace nad tym projektem, spowodowala, ze dzisiaj ustawa o par-
kach narodowych jest tworzona w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska z udzialem pra-
cownikéw parkéw narodowych. Licze tez na to, ze jak trafi do Sejmu wszyscy panstwo
bedziecie wtedy réwnie entuzjastycznie podchodzili.

Mysle, ze tatwo sie rozlicza w momencie, kiedy jest sie w opozycji, ale jest to nie-
zwykle nieuczciwe, gdy robig to osoby, ktore przez 8 poprzednich lat zapominaly o tym,
ze nie wystarcza dotacji na funkcjonowanie parkéw narodowych. Jesli ktos mowi, ze kil-
kana$cie milionow zwiekszenia to jest nic, to zwroce uwage, ze w 2014 r. dotacja dla
parkéw narodowych nawet zmalala o 1 mln zl. Stad ja tez moge zapytaé: co to jest ten
1 mln z1, ze nawet tego nie byliScie w stanie znalez¢?

W zwigzku z tym, szanowni panstwo, licze na to — zgodnie z tym, co mowila pani
przewodniczaca — ze spotkaliSmy sie tutaj, aby dyskutowaé koncyliacyjnie, bo wszystkim
nam lezy na sercu przyszlo§é parkéw narodowych, ale bardzo prosze, aby ta dyskusja
i pracownicy nie stali sie nagle narzedziem do tego, aby oklada¢ obecny rzad, bo oni
po prostu na to nie zastuguja.

Natomiast, jezeli chodzi o przyrode w Tatrzanskim Parku Narodowym, pytania
o gospodarowanie wlasno$ciami, to przekaze glos panu dyrektorowi Ziebie. Natomiast,
jezeli chodzi o schroniska na terenie Karkonoskiego Parku Narodowego, za chwile prze-
kaze glos obecnemu tutaj dyrektorowi Karkonoskiego Parku Narodowego panu Andrze-
jowi Rajowi.

Zastepca dyrektora TPN Filip Zieba:

b.g.

Szanowni panstwo, padty tutaj pytania dotyczace wspolnoty le$nej witowskiej i innych
terenow prywatnych, wiec tutaj chcialem powiedzieé¢, ze Wspdlnota Le$na Uprawnio-
nych O$miu Wsi z siedzibg w Witowie obejmuje przestrzen 2200 hektarow w Dolinie
Chochotowskiej i ponad 800 hektarow poza granicami parku. Sg to tereny cenne i dosy¢
strategiczne z punktu widzenia Tatr. Do wspolnoty nalezy 2200 uprawnionych oséb,
powierzchnia — 2200 hektarow. Te wspélnote oceniamy jakby z perspektywy dzisiejszych
czasOw, natomiast jest tu bardzo istotny wymiar rowniez kulturowy, bo historia wspal-
noty zaczyna sie w 1819 r. Po wielu sporach, po 48 latach Sad Najwyzszy w Wiedniu daje
wspolnocie i oddaje chlopom ich ziemie. Oni funkcjonujg tam od 1867 r., czyli 154 lata,
a zatem troszeczke dtuzej niz Tatrzanski Park Narodowy.

Na terenie wspoélnoty nie ma zadnej infrastruktury. Przez te wszystkie lata nie
powstaly (w granicach parku) budynki, knajpy, wyciagi, wiec to tez jakby o czyms§ $wiad-
czy. Oni dziataja w oparciu o zadania ochronne i tu jest jakby forma kontroli ze strony
Tatrzanskiego Parku Narodowego. Jezeli chodzi o sprawy zwigzane z gospodarka lesna,
dzialajg gléwnie w oparciu o uproszczony plan urzadzania lasu, ktéry jest opiniowany
przez Tatrzanski Park Narodowy.

W ostatnich latach przypieto wspélnocie etykiete przez pryzmat Siwej Polany. Oto6z,
chcialbym stanowczo podkresli¢, ze obszar Siwej Polany, czyli tu, gdzie wchodzimy
do Doliny Chochotowskiej, to nie jest teren wspolnoty. To jest obszar prywatnych wia-
§cicieli, ktorzy nie sg zwigzani ze wspolnotg. Czasami sg to nawet osoby spoza wsi nale-
zgcych do wspdlnoty Witowskiej. Tam faktycznie dziejg sie rézne rzeczy, bo powstaja
co jaki§ czas nowe obiekty czy na Siwej Polanie, czy na Bialym Potoku, ale jeszcze raz
podkreslam - te tereny sa poza granicami parku i nie sg w granicach wspélnoty.

Wspdlnota ma swéj zarzad, ma swojg rade nadzorcza i od 154 lat ma swoj statut. Tam
kadra, ktéra zarzgdza lasami, ma wyksztalcenie leSne. W czasach dawnych zdarzalo sie,
ze trzeba bylo kogo$, kto zarzadzal wspodlnotg leSng, wyslac na studia do Wiednia albo
do Lwowa, bo statut wymagat, aby to byla osoba z wyzszym wyksztalceniem leSnym.

Tak wiec, chcialem tutaj uspokoic, patrzac na te historie i widzac, jak wspolnota wpi-
sala sie trwale kulturowo w tg przestrzen. To jest bardzo ciekawa rzecz, bo to jest naj-
starsza spotka lesna w Polsce i za kazdym razem jak ta wspdlnota, byla wigzana z poli-
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tyka, to zawsze na tym tracita. Prob wywlaszczenia wspolnoty bylo kilka, ale poki co ona
trwa w oparciu o w miare sprawny system. Wiadomo, sg czasami lepsze i gorsze lata, ale
dtuga préba czasu tez jakby §wiadczy o jej funkcjonowaniu.

Jeszcze jedna rzecz. Jezeli chodzi o wykupy, to muszg by¢ dwie strony: kto§ chee kupic
i kto§ chce sprzedaé. Od wielu lat, odkad ja pamietam, zaden notariusz sie do nas nie
zglosit z informacja, ze kto§ chce sprzedac i ze mozemy skorzystac z prawa pierwokupu.
Poza tym to jest tez dos¢ skomplikowana rzecz, bo oni nie maja fizycznie podzielonego
gruntu, tylko majg udzialy w lesie. Zatem, poki co, ja sobie nie wyobrazam takiej sytuacji.
To jest tak cenna itak kulturowo zwigzana z tym terenem instytucja, ze tam w ogoéle
nie ma o tym mowy. Warto o tym pamietac. Wszyscy zachwycamy sie¢ Chocholowem,
Witowem, Cichym. To sg wlasnie te piekne domy drewniane z tej gospodarki wspélnoty,
ta muzyka goralska, to wszystko sie wigze kulturowo, zwigzane jest ze wspélnota i ja nie
potrafie tego tak tatwo rozdzielaé. Tutaj chlopy od 154 lat rzadzily, gazdowaly w Tatrach
i podkreslam jeszcze raz, nie wykonaly zadnej inwestycji na terenie Doliny Chochotow-
skiej — jak oderwacé ich od korzeni? To jest dla mnie niedopuszczalne.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Dziekuje, poprosita o glos pani poset Niedziela, w zwigzku z tym bardzo prosze. Potem
oddam glos panu. To bedg dwa ostatnie glosy. Dobrze, to doprecyzujecie panie jeszcze.
Pani poset Niedziela.

Posel Dorota Niedziela (KO):

Ja tylko ad vocem. Pani minister, jak na wrazliwosc obroncy, to chciatabym tylko powie-
dzieé, ze przez 8 lat panstwo sie przygotowywali do naprawy sytuacji, ale przez 6 lat
macie problem, zeby ja naprawic. I zakonczmy ten temat, bo nie po to tu jesteSmy. Jeste-
$§my wszyscy w tej Komisji po to, zeby poprawi¢ sytuacje parkow narodowych. Temu
poswiecona jest dzisiejsza dyskusja, a nie o tym czy pani minister uwaza, ze poprzedni
rzad zaniedbal, a pani przez 6 lat nie byla w stanie tego naprawic.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Bardzo prosze. Prosze sie przedstawié.

Przedstawiciel Inicjatywy Dzikie Karpaty Jakub Rok:

Jakub Rok, Inicjatywa Dzikie Karpaty. Mam dwa krétkie pytania. Jedno padlo juz wcze-
$niej. Mowa o tym, ze jedynie 30% kosztow parkéw narodowych jest finansowane z dota-
cji celowej. Stad pytanie do pani minister. Jaki jest ten plan dojScia? Do jakiego putapu
panstwo planujg doj$¢ z finansowaniem kosztow parkow?

Drugie pytanie dotyczy tego, ze bardzo duze znaczenie w budzetach parkow ma takze
fundusz le$ny, natomiast tu dofinansowanie spadto wyraznie. W 2018 r. to bylo 50 mln zi,
w 2020 r. — 30 mln zt. Mam pytanie, czy ministerstwo ma jakikolwiek wplyw na to, jak
srodki z funduszu leSnego sg dysponowane dla parkéw narodowych? No, bo Lasy Pan-
stwowe sg przeciez pod panstwa zwierzchnictwem. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Bardzo dzigekuje. Poprosze o odpowiedzi na te pytania. Przypomne pytania dotyczace
Swietokrzyskiego Parku Narodowego i pytanie dotyczgce Smieci w Karkonoskim Parku
Narodowym, ktore zadala pani Jachira. Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MKiS Malgorzata Golinska:
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Jesli chodzi o Karkonoski Park Narodowy, obecny jest pan dyrektor, wiec za chwile
odpowie. Natomiast, jesli chodzi o Swietokrzyski Park Narodowy, jesteSmy jeszcze wciaz
w trakcie konsultacji, wiec temat nie jest zamkniety. My bazujemy na informacjach,
ktore otrzymujemy ze Swietokrzyskiego Parku Narodowego, jesli chodzi o te walory
przyrodnicze. Jak powiedzialam, dzisiaj rozporzadzenie jest jeszcze w trakcie procedo-
wania i konsultacji, wiec uwagi wciaz beda analizowane i bedziemy sie do nich szczego-
fowo odnosi¢ we wlasciwym czasie.

Jesli chodzi o finansowanie z funduszu le$nego, to sie odbywa od 2012 r. Na poczatku
fundusz leSny doktadat czy dawat mozliwo§é korzystania ze Srodkéw w kwocie 5 min zi,
dzisiaj jest to 35 mln zl. Warto podkresli¢, ze w momencie, kiedy ministrem §rodowiska
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 PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl OCHRONY SRODOWISKA, ZASOBOW NATURALNYCH | LESNICTWA (NR 63)

byt §p. minister Jan Szyszko a dyrektorem Lasow Panstwowych Konrad Tomaszewski,
byla to kwota ponad 70 mln zl. Czesto obaj panowie sg wymieniani jako ci, ktorzy nie
rozumieli kwestii ochrony przyrody czy parkow, natomiast akurat to sg ci, ktérzy podjeli
duzy wysitek, zeby ta kwestie uporzadkowac.

My stoimy na stanowisku - tutaj zgadzamy sie rowniez z ministrem Siarka, ktory
jest pelnomocnikiem rzadu do spraw le$nictwa — ze uznaniowo$c¢ przyznawania srodkow
z funduszu le$nego w stosunku do parkoéw, nie jest wlasciwa droga. Stad dgzymy do tego,
zeby w nowej ustawie pojawil sie zapis, aby stata kwota z funduszu lesnego byla przeka-
zywana dla parkow narodowych, a nie zeby kazdy park indywidualnie sktadal wnioski
do funduszu le$nego, liczac na przychylnosé dyrekcji generalnej — choé ta przychylnosé
jest. Natomiast stoimy na stanowisku, ze to same parki powinny decydowac na co i kiedy
te §rodki bedg wydawac. Bedziemy dazyc do tego, zeby te uznaniowosé zlikwidowac.

Co do Karkonoskiego Parku Narodowego, przekazuje glos panu dyrektorowi Andrze-
jowi Rajowi.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Bardzo prosze.

Dyrektor Karkonoskiego Parku Narodowego, prezes Zarzadu Pracodawcow Polskich
Parkow Narodowych Andrzej Raj:

b.g.

Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca, pani minister, szanowni panstwo. Karkonoski
Park Narodowy to tylko 6 tys. hektaréw, natomiast kazdego roku na terenie parku mamy
obecnie od 2 do 2,5 milionéw turystéw, czyli w przeliczeniu na jednostke powierzchni
jest to wiecej niz w Tatrzanskim Parku Narodowym. Dzieje sie tak dlatego, ze Karko-
nosze byly od stuleci bardzo popularne i dalej sg. Na terenie parku mamy 10 obiektow
turystycznych, ktore nie sg naszg wlasnoScig. One generujg tez wiele probleméw dla
§rodowiska przyrodniczego, poczawszy wla$nie od Smieci, poprzez gospodarke wodno-
Sciekowa, z ktorg staramy sie uporac¢ wspélnie z zarzgdcami tych obiektow.

Od kilku lat oprécz tych obiektéw na terenie parku sg ustawiane przenoéne toa-
lety toi-toi w iloéciach od kilku do 7 — 8 sztuk, zwlaszcza w sezonie letnim. OczywiScie
to nie zabezpiecza w 100% potrzeb turystow, ktorych jest dziennie na terenie parku
do 25 tysiecy. Mamy takie dni, kiedy na Sniezke wchodzi ponad 10 tysiecy ludzi. Oczy-
wiscie, rozwigzaniem byloby zamkng¢ czy regulowac ten ruch turystyczny, natomiast
to jest niemozliwe. Gory sg otwarte. Sniezka jest gorg transgraniczng z jednej i drugiej
strony, i co jeszcze najwazniejsze, z jednej i z drugiej strony istniejg dwa potezne stru-
mienie — mam na mysli wyciagi, kolejki linowe — ktére pompuja tych ludzi.

Oczywiscie w okresie pandemii nie wszystkie schroniska zamknetly toalety dla ludzi
wedrujacych po Karkonoszach. Decyzja zalezala od zarzgdceéw terenu. Chee powiedzied,
ze Karkonoski Park Narodowy zatrudnia przez caly rok firmy, ktére sprzatajg szlaki
turystyczne, ktore oczyszczaja, ktore konserwujg szlaki turystyczne. I tutaj prosze pan-
stwa na samg te turystyke wydajemy od 3 do 5 mln zt rocznie. Wiemy, ze to jest jedno
z najwiekszych zadan, ktore niweluje negatywne skutki ruchu turystycznego. Oczywi-
§cie gléwnymi beneficjentami tego ruchu turystycznego sa samorzady. Natomiast podam
tylko dla przykladu, ze Karpacz czy Szklarka Poreba na te sama turystyke inwestuje
kwote do 500 tys. zl rocznie. Wida¢ zatem, jakie duze inwestycje ponosi park. Oczywi-
Scie zdarzaja sie przypadki — nie méwimy, ze nie — nawet wandalizmu. Ostatniej zimy
cala Polska styszala, jak kapliczka §w. Wawrzynca, miejsce sakralne na Sniezce, zostala
porgbana siekierg. Takie przypadki sie zdarzajg, natomiast to nie jest norma.

Jak powiedzialem, park zatrudnia ludzi kazdego dnia. Gdyby$my nie wysylali ich
wrecz o wschodzie stonica, przed naplywem ruchu turystycznego, i wieczorem na szlaki
turystyczne, to wygladalyby one zupelnie inacze;.

Przykro mi, ze akurat pani posel trafila na miejsce, gdzie walaly sie talerze — to sie
moze zdarzyé. Natomiast tutaj kwestia wspoltpracy z PTTK, ktory jest gtéwnym wila-
§cicielem tych obiektow i kwestia zarzadzania Smieciami woko! schronisk, jest dla nas
bardzo wazna. OczywiScie, jesli operatorem gtéwnym jest zarzadca schroniska, to staram
sie go zmusi¢ do tego, zeby utrzymal porzadek wokot schroniska.
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Jeszcze raz podkre§lam, dodatkowo ustawiamy toi-toi, dodatkowo ustawiamy roz-
nego rodzaju elementy, ktore poprawiajg bezpieczenstwo i poprawiajg czystos¢ na szla-
kach turystycznych. Te pieniadze z pewnoScig moglibySmy przeznaczy¢ na dalsze, wla-
§ciwe dzialania zwigzane z ochrong przyrody. Natomiast rozumiejac, ze w Karkonoszach
nie da sie zatrzymac tego naporu ruchu turystycznego jaki jest, przeznaczamy te pienia-
dze na utrzymanie infrastruktury turystycznej. Kazdego roku sag to kwoty, jeszcze raz
powtarzam, od 3 do 5 mln zt. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

20

Bardzo dziekuje. Dziekuje pani minister, dziekuje panstwu dyrektorom, dziekuje paniom
i panom postom.

Nie rozpatrzyliémy, nie wydyskutowaliSmy drugiego punktu porzadku dziennego,
mianowicie informacji na temat utrzymania gatunkéw roslin chronionych w natural-
nych lub sztucznych siedliskach na terenie Polski oraz na przykladzie rezerwatu przy-
rody Szachownica w Kréownikach. Z calg pewnoécig — do tego sie zobowigzuje — w kolej-
nym poélroczu, przy temacie dotyczacym parkéw narodowych, od tego tematu rozpocz-
niemy posiedzenie Komisji.

Na tym koncze posiedzenie Komisji i zapraszam panstwa za chwile na kolejne, ktore
bedzie de facto kontynuacjg tej tematyki. Minuta przerwy. Kto ma wyj$c, kto ma opuscié
sale, to dajmy takg szanse i za dostownie minute rozpoczniemy posiedzenie Komisji.

b.g.




