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Komisja Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa, obradujgca pod
przewodnictwem poset Urszuli Pastawskiej (KP), przewodniczgcej Komisiji, zre-
alizowata nastepujgcy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie informacji na temat funkcjonowania systemu ochrony wéd
w Polsce.

W posiedzeniu udziat wzieli: Jacek Ozdoba sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska
wraz ze wspolpracownikami, Grzegorz Witkowski podsekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury
wraz ze wspolpracownikami, Malgorzata Marciniewicz-Mykieta zastgpca dyrektora Departamentu
Monitoringu Srodowiska Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska wraz ze wspotpracownikami,
Ewa Kamienska dyrektor Departamentu Ochrony Wod Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej, Pawel Przygrodzki dyrektor Centrum Hydrologicznej Ostony Kraju Instytutu
Meteorologii i Gospodarki Wodnej Panstwowego Instytutu Badawczego wraz ze wspétpracownikami,
Mirostaw Salata doradca techniczny w Departamencie Srodowiska Najwyzszej Izby Kontroli, Krzysz-
tof Dabrowski prezes Izby Gospodarczej ,Wodociagi Polskie”, Romuald Lenkajtis prezes Agencji
Wspierania Ochrony Srodowiska oraz Krzysztof Stasiak doradca senator Jadwigi Rokitnickie;.

W posiedzeniu wzieli udzial pracownicy Kancelarii Sejmu: Bartosz Bak, Bogumila Kram, Anna
Rajewska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP): )
Dzien dobry. Otwieram posiedzenie Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i Le$nictwa. Dzisiejszy porzadek obrad obejmuje rozpatrzenie informacji na temat funk-
cjonowania systemu ochrony wod w Polsce, ktora zostanie przedstawiona przez Ministra
Klimatu i Srodowiska oraz Ministra Infrastruktury.

Witam bardzo serdecznie panie i panow postow. Witam pana ministra Jacka Ozdobe,
sekretarza stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska. Witam pana Grzegorza Wit-
kowskiego, podsekretarza stanu w Ministerstwie Infrastruktury. Witam pana Marka
Chibowskiego pelnigcego obowigzki Glownego Inspektora Ochrony Srodowiska oraz
pana Krzysztofa Wosia zastepce prezesa Wod Polskich do spraw ochrony przed powo-
dzig i susza.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzam kworum.

Na wstepie o zabranie glosu prosze pana ministra Jacka Ozdobe, ktéry po wystapie-
niu bedzie zmuszony opusci¢ nasze posiedzenie Komisji. Rozumiem, ze jest koordynacja
i na wszystkie panstwa pytania odpowiedza przedstawiciele ministerstwa Srodowiska.
Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska Jacek Ozdoba:
Dziekuje. Pani przewodniczaca, zostatem troche dtuzej, bo widze, ze nastepne spotkanie
sie przesuwa, niestety nie jestem w stanie sie rozdwoié. Powiem tak, w tym zakresie
bedziemy w pewnym teamie razem z Ministerstwem Infrastruktury, z Wodami Pol-
skimi. Jako nadzorujacy Gtownego Inspektora Ochrony Srodowiska powiem, ze Gtowny
Inspektor Ochrony Srodowiska zajmuje sie w uproszczeniu stawianiem diagnozy, jak
lekarz analizuje wyniki, pomiary, prowadzi wszystkie weryfikacje stanu wod, a zakres
naprawiania tego stanu jest po stronie Wod Polskich i Ministerstwa Infrastruktury.
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Jeszcze dodatkowo, mozemy nakladaé kary, jako Gtéwny Inspektor Ochrony Srodowi-
ska, w zakresie tych wszystkich nieprawidlowoéci ktére zostang stwierdzone w ramach
np. ponadstandardowych dziatan, ktore nie wynikajg z pozwolenia wodnoprawnego. Tak
ze wszystkie monltorlngi, pomiary to Glowny Inspektor Ochrony Srodowiska i caly czas
bedzie obecna pani dyrektor razem z zespolem, ktéra zajmuje sie profesjonalnie tg ana-
lizg. Tak jak wspomnialem, jeszcze mam troche czasu, wiec jak najbardziej zostane.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Panie ministrze, czy pan bedzie przedstawial rowniez informacje, zrobi jakis wstep do tej
informacji?

Sekretarz stanu w MKiS Jacek Ozdoba:
Informacje przedstawi pani dyrektor, jako osoba merytoryczna w tym zakresie.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Bardzo prosze panig dyrektor o przedstawienie sie i przedstawienie informacji.

Zastepca dyrektora Departamentu Monitoringu Srodowiska Gléwnego Inspektoratu

Ochrony Srodowiska Malgorzata Marciniewicz-Mykieta:
Dzien dobry, witam serdecznie. Szanowna Komisjo, pani przewodniczgca, moje nazwisko
Matgorzata Marciniewicz-Mykieta, jestem zastepcg dyrektora Departamentu Monito-
ringu Srodowiska Gléwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska. Zgodnie z materialem,
ktoéry przekazal Minister Klimatu i Srodowiska na d2181erze posiedzenie, w syntetyczny
sposob przedstawie glowne wnioski wynikajace z cze$ci materialu dotyczacego oceny
stanu wod powierzchniowych i podziemnych.

Jak panstwo wiedzg, ocena jest wykonywana na podstawie prawa krajowego i prawa
unijnego. Po wdrozeniu Ramowej Dyrektywy Wodnej w prawie krajowym nastgpila row-
niez reforma sposobu klasyfikacji wod. Zastosowano podejscie ekosystemowe polegajace
na tym, ze najwazniejsze w ocenie stanu wod w zakresie stanu ekologicznego i potencjatu
ekologicznego sg elementy biologiczne, natomiast elementy fizykochemiczne sg jedy-
nie elementami wspierajacymi. Zastosowano réowniez zasade ,,One-Out-All-Out”, czyli
jezeli jeden z elementow biologicznych jest w stanie ztym, wtedy caly stan ekologiczny
lub potencjal ekologiczny jest rowniez w stanie ztym. To samo sie tyczy stanu chemicz-
nego, jezeli jedna z 45 substancji ..., ktore sg objete monitoringiem §rodowiska wskazuje
na stan ponizej dobrego, wtedy caly stan chemiczny jest ponizej stanu dobrego. Row-
niez wypadkowa tych stanéw determinuje, ze jezeli ktorykolwiek ze stanow jest w stanie
w zlym, rowniez stan ogélem jednolitych czesci wod jest zty.

Na wstepie chcialam to wszystko zaznaczy¢ ze wzgledu na wyniki tej klasyfikacji,
ktore na podstawie naszej oceny z zeszlego roku, za rok 2019, ktéra zostata wykonana
na podstawie danych z okresu 2014-2019, nie napawa optymizmem. Je§li chodzi o ilos¢
ocenionych w tym okresie jednolitych czesci wod na 4500, to bylo 3551. Jesli chodzi
o stan ekologiczny, najwiekszy udzial, bo az 60% stanowi stan umiarkowany, ktéry jed-
nak determinuje stan ogétem w kierunku stanu ztego. Jesli chodzi o klasyfikacje stanu
chemicznego, rowniez stan chemiczny w 87% wskazuje na stan zly. Biorgc pod uwage
zalezno$¢ obu stanéw, na 3035 jednolitych czesci wod ocenionych zaréwno stanem eko-
logicznym lub potencjalem i stanem chemicznym 99% jednolitych rzecznych i 0,5%
jest w stanie ztym. Natomiast w stanie dobrym jest jedynie 16 jednolitych czesci wod
powierzchniowych, co stanowi jedynie 0,5%

Co jest gléwnym powodem tego stanu, jakie wskazniki determinujg ten stan? Jesli
chodzi o stan chemiczny, to sg to gtéwnie wskazniki, ktére sg badane w tkankach zwie-
rzat wodnych, ryb i mieczakoéw, sg to polibromowane difenyloetery i heptachlor. Nato-
miast, jesli chodzi o matryce wodng, to rowniez gléwnym, bo prawie 30% determinantem
ztego stanu jest benzo(a)piren. Benzo(a)piren pochodzi z depozycji glownie z powietrza,
czyli zanieczyszczenie powietrza poniekad determinuje réwniez stan jako$ciowy wod
powierzchniowych. Mamy réwniez zanieczyszczenia historyczne w postaci metali ciez-
kich, jak kadm, nikiel, rte¢, ktore nadal sie utrzymuja, stezenia zmniejszajg sie, ale
jednak nadal w niektérych miejscach w Polsce wskazujg na przekroczenia. Jesli chodzi
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o stan ekologiczny, to glownie wskazniki fizykochemiczne determinujg zty stan wod.
Sa to przede wszystkim zasolenia 37% oraz substancje biogenne, zwigzki azotu i fosforu,
to jest 35,6% przypadkow. Jesli chodzi o elementy biologiczne, to te, ktore zdecydowaly
najcze$ciej o ztym stanie wod — makrobezkregowce bentosowe 30% i ichtiofauna 28,5%.
Wszystko to daje nam podstawe do potwierdzenia, iz gléwng przyczyna ztego stanu wod
w zakresie rzek jest nadal eutrofizacja, zasolenie oraz zmiany hydromorfologiczne.

Jesli chodzi o jeziora, w tym okresie, jesli chodzi o klasyfikacje stanu ekologicznego
naturalnych jednolitych czesci wod, w bardzo dobrym stanie odnotowano tylko trzy
jeziora, stan zlych w 65 jednolitych czeSci wod, natomiast pozostate jeziora sklasyfiko-
wano w stanie stabym. Jesli chodzi o potencjat ekologiczny, rowniez ten uklad jest taki,
ze jest bardzo maly udzial jednolitych cze$ci wod w stanie dobrym, a jeziora w stanie
ponizej dobrego sa w znacznej wiekszosci, na 628 jezior 90% jest w stanie ztym, a w sta-
nie dobrym jedynie 63% w stanie ogotem, co stanowi 9%.

Jesli chodzi o gtéwne przyczyny zlego stanu wod i wskazniki, ktére to determinuja,
to podobnie jak w przypadku rzek, sg to substancje, ktore sg badane w tkankach ryb
i mieczakow, czyli polibromowane difenyloetery oraz heptachlor, ale réwniez benzo(a)
piren irtec. Jeéli chodzi o wskazniki fizykochemiczne i biologiczne, ktére wystepuja
w zlym stanie, to w 57% przypadkow stan zty determinuje fitoplankton. Natomiast jesli
chodzi o elementy fizykochemiczne, przezroczystosc 33%, azot ogélny 22%, ale rowniez
fosfor ogolny. Od 2019 r. obserwujemy réwniez znaczne obnizenie nasycenia jezior tle-
nem, co rowniez w tym roku mozna bylo obserwowac¢ w postaci przyduch. Jesli chodzi
o analize tych wynikéw, to wskazujg one, iz nadal gléwng przyczyng tego zlego stanu
wod jest eutrofizacja.

Jesli chodzi o wody przejSciowe i przybrzezne Morza Baltyckiego, to tutaj sytuacja,
jesli chodzi o statystyki, wyglada jeszcze gorzej, poniewaz wszystkie 19 jednolitych czeSci
wod przejSciowych i przybrzeznych oceniono w stanie ztym. Tutaj podobnie wskazniki,
ktore determinujg ten zly stan wskazujg na to, iz gtéwng przyczyna jest eutrofizacja,
bo jest to zaréwno fitoplankton, makrozoobentos, jak i substancje biogenne, zwigzki
azotu i fosforu.

Jesli chodzi o stan wod Morza Baltyckiego w strefie glebokowodnej, ocena, ktorg
na dzien dzisiejszy dysponujemy, pracujemy nad oceng za 2020 r., natomiast ta, ktéra
zostala przedstawiona w informacji dla panstwa, to jest ocena za 2019 r. Jesli chodzi
o cechy stanu, to pierwsza cecha réznorodnosc biologiczna jest to stan ponizej dobrego,
rowniez lancuchy pokarmowe, czyli cecha czwarta, widzimy spadek biomasy fitoplank-
tonu i zooplaktonu w poréwnaniu z poprzednimi latami. Jesli chodzi o integralnosc
dna Morza Baltyckiego w Basenie Bornholmskim obserwujemy stan dobry, natomiast
w Basenie Gdanskim stan zly. Je§li chodzi o cechy presji, komercyjnie eksploatowane
gatunki ryb i mieczakow w podobszarach ICES, zadne ze stad §ledzia ani szprota nie
osiagneto dobrego stanu wedlug kryterium klasyfikacji presji rybolowstwa. Stado storni
w podobszarach 24 i 25 spelniajg kryteria GES, natomiast stado storni w podobszarach
26 plus 28 nie spelnia. Eutrofizacja réwniez wskazuje na zly stan wéd Morza Baltyckiego
Roéwniez substancje zanieczyszczajgce wody przybrzezne Basenu Gdanskiego wskazujg
na zly stan wod. Jesli chodzi o substancje zanieczyszczajace w rybach i innych zywno-
§ci pochodzenia morskiego, stan jest dobry. Tutaj stosowane sg normy rozporzadzenia
Komisji Europejskiej z 2006 r.

Jesli chodzi o odpady w §rodowisku morskim klasyfikujemy stan zly. Niestety nie
udato nam sie w 2019 r. w tej ocenie rocznej dokonac oceny, jesli chodzi o gatunki obce
oraz trwale zmiany hydrograficzne, gdyz wskazniki te wymagajg diuzszej serii danych
pomiarowych.

Jesli chodzi o stan wod podziemnych, zostala dokonana klasyfikacja za rok 2019 dla
172 jednolitych czesci wod. Tutaj stwierdzono stan dobry w przypadku 95% jednolitych,
a tylko 5% jest w stanie zlym.

Tak przedstawiajg sie statystyki. Oczywiscie jestem do panstwa dyspozycji, jezeli
majg panstwo jakie§ pytania, to zachecam. Natomiast w czesci kontrolnej poprosze tutaj
kolezanki z Departamentu Inspekcji o przedstawienie wynikow ustalen pionu kontroli
w zakresie stosowania Prawa ochrony Srodowiska.
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Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Bardzo prosze.

Glowny specjalista w Departamencie Inspekcji Glé6wnego Inspektoratu Ochrony Sro-

dowiska Irena Zabrocka:
Dzien dobry. Nazywam si¢ Irena Zabrocka, jestem glownym specjalista w Departamencie
Inspekcji Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska. Chciatabym powiedzie¢ kilka
stow na temat kontroli, ktére inspekcja prowadzi. Zadania kontrolne InSpekCJI Ochrony
Srodowiska okreslone zostaly w ustawie Prawo wodne, ktére weszlo w zycie 1 stycz-
nia 2018 r. i zostalo ono ograniczone do kontroli przestrzegania warunkéw ustalonych
w pozwoleniach wodnoprawnych lub zintegrowanych dotyczacych iloci pobranych wéd,
iloSci i jakoSci Sciekow wprowadzonych do wod lub do ziemi oraz stosowania programu
dzialan majacych na celu zmniejszenie zanieczyszczenia wod azotanami pochodzacymi
ze zrodel rolniczych oraz zapobieganie dalszemu zanieczyszczeniu przez podmioty
prowadzace produkcje rolng, w tym dzialy specjalne produkcji rolnej oraz dziatalnosc,
w ramach ktérej przechowywane sg nawozy naturalne lub stosowane nawozy.

Dzialania kontrolne organéw Inspekeji Ochrony Srodowiska prowadzone sa jako
kontrole planowe oraz pozaplanowe ktore mogg by¢ wykonywane z wyjazdem w teren
lub w oparciu o wyniki pomiaru wielkosci emisji, ktore sg wykonywane przez podmioty
korzystajace ze §rodowiska i przekladane Wojewédzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodo-
wiska oraz kontrole pozaplanowe prowadzone w ramach skarg, wnioskow i interwencji.
Na przestrzeni lat 2018-2020 nastgpil wzrost liczby kontroli dotyczgcych pobranych
wod z okolo 3200 do prawie 4300. Liczba kontroli dotyczacych jakosci i ilosci Sciekow
utrzymywala sie na zblizonym poziomie okolo 4,5 do prawie 5 tys. Natomiast wzrosta
liczba kontroli interwencyjnych, ktore byly spowodowane skargami, wnioskami, inter-
wencjami, w tym, ktére dotyczyly zgloszen zanieczyszezenia $rodowiska. Czesto w tych
zgloszeniach nie byl okreslony spraweca i nie byto mozliwe okreslenie zakladu, podmiotu,
w ktorym powinna by¢ kontrola. W takich przypadkach organy Inspekcji Ochrony
Srodowiska dokonywaiy rozpoznania w terenie w celu wykrycia sprawcy i zbadania
skali zagrozenia dla ludzi i Srodowiska. Byly to tzw. kontrole bez ustalanego podmiotu
i w ciggu trzech lat liczba kontroli wzrosta mniej wiecej z 350 do prawie 660. W wielu
przypadkach te dziatania byly podejmowane wspélnie we wspolpracy z organami Pan-
stwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, a w okre§lonych sytuacjach zgloszenia
takie byly przekazywane do organéw Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Pol-
skie zgodnie z kompetencjami, ktore sg okreslone w ustawie Prawo wodne.

Natomiast ogloszona w dniu 23 sierpnia 2007 r. ustawa Prawo wodne natozyta row-
niez na wojewddzkich inspektoréw ochrony Srodowiska obowigzek kontroli na terenie
calego kraju stosowania programu dziatan przez podmioty prowadzace produkcje rolna,
w tym dzialy specjalne produkgcji rolnej oraz dzialalno§¢ w ramach, ktérej sg przecho-
wywane odchody zwierzece lub stosowane nawozy. W 2018 r. skontrolowano prawie 690
takich podmiotow, w 2019 r. — 2592 takie podmioty, a w 2020 r. — 1417. Przy czym, od 15
lutego 2020 r. rozszerzono zakres kontroli organow inspekcji o dodatkowe zagadnienia,
to jest spelnienia obowigzku posiadania planu nawozenia azotem i stosowania nawozow
zgodnie z planem nawozenia azotem.

W zwigzku ze stwierdzonymi naruszeniami przepisow, organy Inspekcji Ochrony
Srodowiska podejmowaly przewidziane prawem dzialania pokontrolne w tym wyda-
waly decyzje administracyjne okre§lajagce administracyjne kary pieniezne lub optaty
podwyzszone za przekroczenie okreslonych w pozwoleniach wodnoprawnych lub zinte-
growanych warunkoéw dotyczacych iloSci pobranej wody podziemnej lub powierzchowne;j,
ilosci stanu i skladu $ciekéw wprowadzonych do wod lub do ziemi. W latach 2018-2020
wydano 1gcznie 160 ostatecznych decyzji wymierzajacych kary pieniezne lub optaty pod-
wyzszone za przekroczenie warunkéw okreSlonych w pozwoleniach dotyczacych ilo§ci
pobranej wody i 874 ostateczne decyzje za przekroczenie warunkéw dotyczacych ilo§ei
stanu i skladu §ciekéw wprowadzanych do wod lub do ziemi. W ramach dzialan pokon-
trolnych réwniez byly wydawane zarzgdzenia pokontrolne, wstgpienia pokontrolne.
Ponadto w latach 2018-2020 wydano prawie 600 ostatecznych decyzji administracyjnych
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dotyczacych naruszen w zakresie ochrony wod przed zanieczyszczeniami, zwigzkami
azotu ze zrodet rolniczych. Byly to decyzje nakazujgce usuniecie w okre§lonym termi-
nie naruszen stwierdzonych w trakcie kontroli — bylo prawie 390 takich decyzji i 210
ustalajacych obowigzek uiszczenia oplaty i jej wysokosé. W ramach wspétpracy skiero-
wano réwniez 383 wnioski do innych organow lub wlasciwych instytucji np. do Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Bardzo dziekuje. Poprosze w tej chwili pana ministra Grzegorza Witkowskiego, podse-
kretarza stanu w Ministerstwie Infrastruktury o przedstawienie informacji.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury Grzegorz Witkowski:

r.g.

Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, bardzo sie ciesze z tej Komi-
sji iz zaproszenia. RzeczywiScie problem ochrony wod traktujemy bardzo szeroko,
bo to system ochrony wod nie polega tylko i wylacznie na kwestiach §rodowiskowych,
nie polega na kwestiach uzdatniania wody czy zdolnosci do jej wykorzystania dla celow
spozywczych i dla ludnosci, tylko traktujemy od samego poczatku 2016 r., kiedy powstato
Ministerstwo Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodladowej, jako pewng koherentng catosc
i traktujemy to holistycznie. Co to znaczy? To znaczy, ze pierwsza najwazniejsza rzecza,
ktora postanowiliSmy po naszych poprzednikach zrobié, to wdrozenie Ramowej Dyrek-
tywy Wodnej, czyli ustawe Prawo wodne, ktore w sposéb calo§ciowy okresla gospoda-
rza, zasady, plany przeciwpowodziowe, okresla inwestycje, okresla zegluge Srodladowa,
morskie wody wewnetrzne. Jest wtedy gospodarz i wtedy wiemy, na czym to wszystko
polega. Udato nam sie to zrobi¢ w miare szybko, tak jak jedna pani z przedméwczyn
powiedziata. Prawo wodne zaczeto funkcjonowac od stycznia 2018 r. OczywiScie ze zmia-
nami, poniewaz, tak to okre§lam, Prawo wodne, to jest neverending story, caly czas co$
sie zmienia, caly czas co$§ musi by¢ poprawiane, caly czas Komisja Europejska i instytucje
miedzynarodowe wymagaja od nas poprawiania pewnych rzeczy. I stusznie, bo my sie
pod to poddajemy, bo to jest w interesie nas wszystkich.

Jesli chodzi o caly system ochrony wod w Polsce, to podzielitbym je na cztery dzia-
lania: prawne, planistyczne, monitoringowe i wdrozeniowe. OczywiScie, tak jak powie-
dzialem, Ramowa Dyrektywa Wodna zostala implementowana, zostala postanowiona
przez Parlament Europejski i Rade Europejska w pazdzierniku 2000 r., a my implemen-
towaliSmy jg dopiero w 2018 r. Na czym polegata kluczowa zmiana i kluczowa reforma?
Na tym, ze z systemu administracyjnego, szanowni panstwo, przeszliSmy na system
zlewniowy, tak jak jest to w calej Unii Europejskiej i na calym Swiecie. Calo$¢ kompeten-
cji, co do zasady skupiono w ramach, tak jak powiedziatem, Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie.

Wsrod najwazniejszych zadan dziatan planistycznych podejmowanych przez Mini-
sterstwo Infrastruktury, wczesniej gospodarki morskiej, nalezy wskazaé plany gospo-
darowania wodami na obszarze dorzeczy i one majg na celu poprawe lub utrzymanie
dobrego stanu wod, stanowig podstawe podejmowania decyzji ksztaltujacych stan zaso-
bow wodnych. Réwniez obecnie prowadzone sg prace zmierzajace do drugiej aktualizacji
planéw gospodarowania wodami, co robimy z samorzgdami, poniewaz one doskonale
wiedzg, jak to ma wygladac.

Szkoda, ze zaniedbano przez wiele, wiele lat te instytucje, jakimi byty sp6tki wodne,
gdzie one rzeczywiScie skupialy gminy, zwigzki miedzygminne, rolnikow, duzych posia-
daczy hektaréow. Wtedy byloby o wiele tatwiej, szybciej zagospodarowaé kwestie powo-
dziowe i przeciwpowodziowe, poniewaz — taka dygresja historyczna - po II wojnie §wia-
towej przede wszystkim skupiano sie na osuszaniu pol i rolnictwa, a teraz musimy zrobic
w drugg strone. Nie da sie tego zrobi¢ w ciggu bardzo krotkiego czasu. Spoétki wodne,
a obecnie samorzady, jesli chcialyby tylko wspoélpracowaé z naszym rzadem, to oczywi-
§cie zrobilibySmy to o wiele, wiele szybciej.

Innym dokumentem planistycznym, za ktérego przygotowanie odpowiada nasz resort,
jest Krajowy Program Oczyszczania Sciekow Komunalnych. Celem tego programu jest
ograniczenie zrzutéw niedostatecznie oczyszczanych Sciekow, a co za tym idzie ochrona
Srodowiska wodnego przed ich niekorzystnymi skutkami.
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_ Szanowni panstwo, tutaj garsc cierpkich stéw, poniewaz wezoraj na senackiej Komisji
Srodowiska debatowaliSmy nad nowelizacja Prawa wodnego i senatorowie Platformy
Obywatelskiej nie wiedzie¢ czemu nie zgodzili sie na to, aby ulatwic¢ zrzut, jakby utatwié
odbior sciekow przez MPWiK w calym kraju. Jest to dla mnie niezrozumiate. Debato-
waliSmy nad tym dwa tygodnie temu w Sejmie i wszyscy sie zgodzili. W Senacie wczoraj
zaproponowano poprawke, ktora daje bardzo wazne narzedzie MPWiK w calym kraju
na zablokowanie odbioru Sciekéw od jakiego$ przedsiebiorcy, spétki albo wlasciciela pry-
watnego. Czym to sie skonczy? Tym, z czym mieliSmy do czynienia z ,,Czajka”, czyli
beczkowozy beda jezdzily po calym kraju i wylewaly na pola nieczystoSci, poniewaz jakis
MPWiK powie, ze Scieki nie sg dostatecznie podczyszczone, wiec MPWiK nie bedzie
wydawal pieniedzy dodatkowych albo robit inwestycji, bo im sie to nie oplaca.

Czyli tak, rzad pana premiera Morawieckiego daje pienigdze na inwestycje w oczysz-
czalnie Sciekéw, a MPWiK oprécz tego, ze chce podniesc taryfy za wode, o czym zaraz
bedziemy rozmawiac, i Wody Polskie sie na to nie zgadzaja, to odmawia odbioru $ciekéw.
Z taka sytuacje, to naprawde... My§latem, ze Scieki sg ponadpartyjnymi barwami, ale
okazuje sie, ze na zlo§¢ mamie odmroze sobie uszy i mieszkancy Polski beda zalewani
fekaliami, bo MPWIK nie bedg chcialy tego zrobic.

Przy tej okazji bardzo chcialbym podziekowaé parlamentarzystom PSL i Lewicy, kto-
rzy zgodzili sie z nami i poparli nasze poprawki.

Wracajgc jednak do meritum sprawy, dzialania monitoringowe, to jest czwarty etap
ochrony wod. Koncentruja si¢ gléwnie na realizacji panstwowego monitoringu rodowi-
ska przez Gléwny Inspektorat Srodowiska, o czym pani weze$niej mowila, i oczywiscie
nieodlgczny element systemu ochrony wod stanowig dziatania wdrozeniowe, ktore pole-
gaja m.in. na ustanawianiu stref ochronnych uje¢ wod, wydawaniu ocen wodnopraw-
nych oraz na dzialaniach inwestycyjnych w zakresie ochrony wod, prowadzenia ochrony
gospodarowania wodami. Ministerstwo Infrastruktury bierze udzial m.in. w opracowy-
waniu planéw inwestycyjnych Wod Polskich, akceptuje przygotowane przez prezesa Wod
Polskich propozycje sposobu realizowania zadah w zakresie inwestycji, rowniez przeciw-
powodziowych.

Szanowni panstwo, nie da sie méwié¢ o systemie ochrony wod polskich bez inwe-
stycji. Ciesze sie, ze zbiornik Raciborz budowany przez 20 lat, udalo nam sie w koncu
w ubiegtym roku oddac¢ do uzytkowania. On ochronil ponad 3 mln os6b w ubieglym roku
jesienig przed falg powodziowa na Odrze. OczywiScie mamy do czynienia z powodziami
blyskawicznymi, jak to miato miejsce w Niemczech, w Belgii, w Holandii, ale tez na tere-
nie naszego kraju w Malopolsce. Swinna Poreba tez zostala oddana do uzytkowania.
Dziekuje wszystkim, ktorzy sie przyczynili do tego, ze udalo sie to doprowadzi¢ do szcze-
§liwego konca.

Przede wszystkim chce podziekowaé pracownikom Wod Polskich. Bardzo wazna inwe-
stycja, mloda instytucja, niedoinwestowani pracownicy, bardzo kompetentnii to powinno
by¢ wyrzutem sumienia dla wszystkich rzadzacych, parlamentarzystow opozycji i koali-
cji rzadzacej, ze pienigdze dla Wod Polskich sg na tak matym poziomie. Skala poziomu...

Juz czekam na poprawke do budzetu, panie posle.

Posel Przemystaw Koperski (Lewica):

Ale to jest émieszne, co pan méwi, dla Wod Polskich za mato pieniedzy, prosze nie zar-
towac.

Podsekretarz stanu w MI Grzegorz Witkowski:

Czekam na poprawke. Jak chcieliSmy zwiekszy¢ pienigdze dla Wéd Polskich, to przede
wszystkim opozycja byla przeciwko zwiekszeniu tych pieniedzy, a oni muszg miec...

Posel Przemystaw Koperski (Lewica):

Prosze mieé pretensje do swojego rzadu, a nie tutaj...

Podsekretarz stanu w MI Grzegorz Witkowski:

A oni musza mie¢ pieniadze, poniewaz, jeszcze raz méwie, jak przyjdzie powodz, to wszy-
scy bedziemy na tym cierpiec i wszyscy bedziemy szukaé¢ winnego. Zeby nie szuka¢ win-
nego, to teraz mowie, dajmy pieniadze Wodom Polskim na inwestycje.

r.g.
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Bardzo tez prosze, tutaj pojawil sie watek stanu wod spowodowanych przez rolnic-
two. Oczywiscie nawozenie, dzialalnosc¢ rolnicza ma wplyw na eutrofizacje, to wszystko
co splywa do rzek i do Baltyku jest problemem. Natomiast nie robmy z rolnikow gtow-
nego odpowiedzialnego za stan wod w rzekach, w jeziorach i w Morzu Baltyckim. Moze
by wlaSciciele broni chemicznej i niewybuchow z czasow II wojny Swiatowej pochylili sie
nad problemem zwigzanym z eutrofizacja, ze stanem zasolenia i nieczystosci w Morzu
Battyckim. Wtedy wspdlnie z HELCOM, z Komisjg Europejska zrobimy z tym porzadek,
a nie, ze to wina biednego rolnika. Z jednej strony chcemy, zeby bylo rolnictwo zdrowe,
ekologiczne, gospodarowane rentownie, a z drugiej strony bedziemy na niego nasytaé
inspektoréw i kazaé mu inwestowac gigantyczne pienigdze w systemy odzyskiwania
nawozo6w, za ktore on tez placi duze pieniadze - ale to jest taki poboczny element.

Ostatnia rzecz, wprowadzamy system zachet do oszczedzania wody. Woda staje sie
dobrem luksusowym w Polsce, niestety. Po systemie zachet przyjdzie system kar, nie-
stety, bo deszczéwke musimy oszczedza¢, dla celéw rolniczych, gospodarczych, a nie
wykorzystywacé dla tych celow wode z wodociggéw. Temu stuzg m.in. kampanie — ,,Stop
suszy!”, ktére Wody Polskie z sukcesem realizowaly. Szanowni panstwo, to tyle. Jestem
do dyspozycji, rowniez, jeli chodzi o odpowiedzi na pytania.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Bardzo dziekuje. Czy pan wiceprezes Wod Polskich zabierze glos?

Podsekretarz stanu w MI Grzegorz Witkowski:
Niestety nie dotart.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):
Nie dotart?

Podsekretarz stanu w MI Grzegorz Witkowski:
Nie, ale sg pracownicy Wod Polskich i takze mogg udzieli¢ odpowiedzi na pytania.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Dobrze.

Podsekretarz stanu w MI Grzegorz Witkowski:
Jest w Matlopolsce i doglada niestety tych zniszczen, o ktorych mowitem przed chwila.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Rozumiem, ze pan prezes rowniez nie mogl uczestniczy¢ w naszej Komisji, raz do roku
zajmujemy sie wodami, ale rozumiem te szczegolng sytuacje.
W takim razie otwieram dyskusje. Odniose sie tez i zapytam panstwa, po pierwsze,
jesli chodzi o wystapienie pana ministra Witkowskiego, bardzo dzigkuje za t¢ pochwate.
Natomiast sprawdzilam w Komisji Srodowiska nie ma ani jednego senatora z PSL
i z tego co widze, nie ma ani jednego senatora z Lewicy.

Podsekretarz stanu w MI Grzegorz Witkowski:
Mowilem o plenarnym posiedzeniu, pani przewodniczaca.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Zrozumialam, ze mowil pan o Komisji Srodowiska, w zwigzku z tym pozwole sobie
odstuchaé¢, mam nadzieje to ciekawe posiedzenie komisji, zeby wyciggng¢ wnioski.

Mam pytania. Po pierwsze, odniose sie do wojewdodztwa warminskiego-mazurskiego,
do Wielkich Jezior Mazurskich i sytuacji, ktora panuje tam na jeziorach, a mianowi-
cie chciatam zapytac, czy panstwo planujecie podjecie dzialan prawnych zmierzajacych
do tego, aby Wielkie Jeziora Mazurskie nie byly zanieczyszczane ze statkow i jachtow?
Dzisiaj mamy taka sytuacje, ze na 161 portow, tylko czterdzieSci kilka ma oczyszczal-
nie. Stawki, ktére zostaly podniesione portom sprawily, ze jachty po prostu zrzucaja,
mowie ogélnie, swoje nieczystosci do jezior. Nie ma zadnego systemu opieczetowania
jachtéow i to powoduje, ze rzeczywiscie jako$c jezior na Warmii i Mazurach, Wielkich
Jezior Mazurskich jest po prostu fatalna.

Druga sprawa, ktora zostata tutaj poruszona przez jednag z pan, to jest kwestia jako-
Sci wody. Rowniez pytanie do pana ministra Ozdoby, czy panstwo planujecie caly czas

r.g. 9
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Glos z sali:

kontynuacje programéw wodno-kanalizacyjnych, poniewaz tylko 50% mieszkancow
wsi jest podlaczona do oczyszczalni, a doskonale wiemy jak wyglada problem nieszczel-
nych szamb. To znaczy, ze jezeli nie pomozemy spoleczenstwu w skanalizowaniu, to nie
ma mozliwoSci skutecznej walki z problemem zanieczyszczenia §rodowiska.

Na koniec ostatnia kwestia, ktéra chcialabym réwniez poruszyé, a mianowicie, kwe-
stia wysychajacych jezior, co oczywiScie jest powiazane z infrastrukturg poglebiania
rzek. My to rowniez widzimy na Warmii i Mazurach, gdzie jeziora sukcesywnie, wiasci-
wie z roku na rok, majg coraz nizszy poziom. OczywiScie to skutkuje tym, ze nie ma m.
in. ryb, skutkuje problemami zwigzanymi chociazby z uzytkowaniem turystycznym.

Jak to ryb nie ma?

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Nie. Znaczy nie wypowiedzialam sie wlasciwie, oczywiScie ryby sa, natomiast obnizenie
poziomu wody réwniez wplywa na jako$¢ gospodarki rybackiej, ktora jest prowadzona
na jeziorach. W zwigzku z tym, czy panstwo zauwazacie ten problem? Czy panstwo pla-
nujecie podjaé¢ dzialania infrastrukturalne, ktore spowoduja, iz w jakis sposéb zahamu-
jemy to wysychanie wod powierzchniowych? To tyle z mojej strony.

Pani Gabriela Lenartowicz prosita o glos, a nastepnie pan poset Sonik. Bardzo prosze.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

10

Dziekuje bardzo. Chcialam przede wszystkim podziekowac za dobry material, ktory
dostaliSmy z Ministerstwa Klimatu i Srodowiska. Bede chciata zadaé pytania dotyczace
tego materiatu, z tym, ze ze wzgledu na do§¢ szczegétowy charakter tych pytan, prosila-
bym o odpowiedzZ na pi§mie. Pytania dotyczg przede wszystkim stanu wod powierzchnio-
wych, bo to mnie zainteresowalo. Chcialabym odnies¢ sie do zagadnienia jakoéci i wiary-
godnosci monitoringu i zapytac¢ odno$nie oceny stanu i potencjatu ekologicznego jedno-
litych czesci wod powierzchniowych rzecznych na podstawie monitoringu — opracowano
to na s. 45. Mapy 1i 2 wskazuja, ze wiekszos¢ jednolitych czeSci wod powierzchniowych
rzecznych ma stan i potencjal ekologiczny ponizej dobrego. Oceny przedstawione na tych
mapach nalezy jednak uznac za niewiarygodne, za zawyzone mimo wszystko, ze wzgledu
na to, ze nie wszystkie cze$ci wod powierzchniowych rzecznych zostaly przebadane
z zastosowaniem najbardziej wrazliwych na zaburzenie wskaznikéw, czyli wskaznikow
opartych na badaniu bentosu iichtiofauny. Zatem stan i potencjat ekologiczny tych
jednolitych czesci wod jest w rzeczywistoSci jeszeze gorszy niz przedstawiony na tych
mapach. W zwigzku z tym pytanie, jaki procent jednolitej cze$ci wod powierzchniowych
rzecznych przedstawiony na tych mapach zostat oceniony na podstawie pelnego zestawu
wskaznikéw wymaganych przez Ramowg Dyrektywe Wodng do oceny stanu i potencjatu
ekologicznego wod plynacych? Jaki procent jednolitych czesci wod rzecznych zostanie
przebadany i oceniony na podstawie pelnego zestawu wskaznikéw do konca 2021 r.?

Drugie zagadnienie dotyczy skutecznego wdrozenia Krajowego programu renatu-
ryzacji wod powierzchniowych, bo w opracowanym przez Panstwowe Gospodarstwo
Wodne Wody Polskie Krajowym programie renaturyzacji wod powierzchniowych prze-
prowadzono kompleksowa ocene potrzeb i szacunkow kosztow renaturyzacji jednolitych
czesci wod. Stwierdzono, ze 3116 jednolitych czesci rzecznych w Polsce, w tym az 2783,
czyli 89,3%, wymaga wprowadzenia renaturyzacji, aby osiggna¢ dobry stan i potencjat
tych wod. Skroce sie juz moze, pisemnie przesle te pytania. Chciatabym wtasnie zapy-
tac, w jaki sposob w obecnie opracowanej aktualizacji planu gospodarowania wodami
w dorzeczach zostala uwzgledniona pilna potrzeba renaturyzacji wod ptynacych, w ilu
jednolitych czesciach rzecznych zaplanowano dzialania renaturyzacyjne oraz jaki jest
szacunkowy koszt tych dzialan.

Zagadnienie trzecie, podjecie efektywnych dzialan na rzecz ograniczenia eutrofizacji
wod powierzchniowych. Dzialaniem, ktore znaczaco moze ograniczyé nadmierng eutro-
fizacje rzek, jezior i wod morskich jest tworzenie stref buforowych wzdluz rzek i wokot
jezior utworzonych z naturalnej ro§linnosci drzewiastej, krzewiastej i zielnej. Jednakze
dotad tworzenie tych stref jest jedynie rekomendacja a nie dziataniem obligatoryjnym,
co w praktyce oznacza, ze takie strefy nie powstaja.

r.g.
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W konteks$cie dominujgcego zlego stanu chemicznego jednolitych czesci wod
powierzchniowych w naszym kraju i nierozwigzanego po dzi§ dzien problemu silnej
eutrofizacji wod powierzchniowych pytanie, dlaczego dotad nie wprowadzono w Polsce
programu tworzenia stref buforowych wzdluz rzek i wzdluz jezior realizowanego przez
instytucje zarzadzajacg wodami, czyli Panstwowym Gospodarstwem Wodnym Wody
Polskie, za érodki finansowe, ktorymi dysponujag Wody Polskie. Pozwole sobie przestaé
pisemnie to pytanie i poprosi¢ o pisemng odpowiedz.

Chcialam jeszcze odniesc sie do wypowiedzi pana ministra. Tak sobie pomyslalam,
ze sformultowanie, jakiego pan minister uzy! thumaczac swojego podwiadnego, czyli pre-
zesa Wod Polskich, ze doglada zniszczen, to tak sobie myS§le, ze tak mozna okreslic to,
czego dokonuja Wody Polskie. Gtéwnie dokonujg zniszczen, ktore same wprowadzajg.
Mysle, ze rzeczywista, powazna debata na temat systemu funkcjonowania, o ile ten sys-
tem rzeczywiscie jest, bo mam powazne watpliwosci od strony funkcjonalnej zwigza-
nej z gospodarowaniem, a nie tylko ochrony wod w Polsce wymagalby odrebnej debaty.
Mysle, ze na potgczonych komisjach infrastruktury, srodowiska, ale takze samorzadow...

Podsekretarz stanu w MI Grzegorz Witkowski:

Czy moze pani doprecyzowac, jakich zniszczen Wody Polskie dokonaty?

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

Prosze mi nie przerywac.

Podsekretarz stanu w MI Grzegorz Witkowski:

Pani przewodniczaca, to jest skandal. Pani przewodniczaca...

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

Prosze pana, nie przerywa sie postowi.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Dam panu glos, bedzie mogt sie pan odniesc.

Podsekretarz stanu w MI Grzegorz Witkowski:

Jakie zniszczenia dokonujg Wody Polskie?

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Panie ministrze, jest pan chyba po raz pierwszy na naszej Komisji, generalnie prosimy
o wstuchiwanie sie w swoje wypowiedzi.

Podsekretarz stanu w MI Grzegorz Witkowski:

Ale nie mozna stuchaé na spokojnie, jak postanka na Sejm moéwi...

Posel Magdalena L.osko (KO):

Prosze pana, jest pan w Sejmie i postanka jest od tego, zeby mowic.

Podsekretarz stanu w MI Grzegorz Witkowski:

Mowi, ze Wody Polskie dokonujg zniszczen.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

Panie ministrze, pani przewodniczgca, mozna bedzie odstucha¢, bo pan minister podob-
nie sie zachowywal na Komisji Srodowiska w Senacie i moze jeszcze gorzej, wiec...

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Bardzo prosze o obnizenie emocji i nieprzerywanie sobie. Bezwzglednie o to prosze,
szczegblnie wiceministra.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

r.g.

Zatem uwazam, ze nalezy przeprowadzi¢ powazng debate. Tyle, ze na takg powazng
debate musi by¢ szansa. Z ubolewaniem konstatuje dzisiaj po raz kolejny, ze szanse
na takg powazng debata zwazywszy na merytoryczny poziom wypowiedzi pana mini-
stra sg niewielkie. Z przykroscig to stwierdzam. W my$l prosby pani przewodniczacej,
nie bede odnosita sie do pana wypowiedzi, zeby zachowaé spokdj. Dziekuje.
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Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Bardzo dziekuje. Mam prosbe z sali, tak jak sie umawialiSmy, prosze, zeby maseczki byly
zalozone, taka jest prosbha. Osobom, ktére nie bedg mialy maseczki, nie bede udzielata
glosu. Jest to proSba cztonkéw Komisji, wlasnie w tej chwili rowniez dostatam przypo-
minajgcego sms-a w tej sprawie. Bardzo prosze, pan posel Sonik.

Posel Bogustaw Sonik (KO):
Zanim przejde do pytania, popieram wniosek pani posel Gabrieli Lenartowicz,
ze potrzebne jest rzeczywiScie spotkanie i debata z Wodami Polskimi, bo w szczegdlno-
Sci po ostatnich powodziach sg refleksje zwigzane z tym, ze scentralizowano zarzadza-
nie gospodarka wodng i samorzgdowcy réznych odcieni politycznych skarzg sie na to,
ze pozbawiono ich instrumentéw do prewencyjnej dziatalno§ci w tej materii.

Natomiast mam pytanie do przedstawiciela Ministerstwa Infrastruktury, nas. 31

jest informacja: ,,W zwigzku z koniecznoécig okreslenia zagrozen wynikajacych z zato-
pionej w Baltyku broni chemicznej i wrakow statkéw podjeto badania iperytu, arsenu
w celu monitorowania wystgpienia potencjalnych skazen wynikajacych z uwalniania
bojowych érodkow trujacych i paliwa z zatopionych wrakéw. Odbywaja sie sze§¢ razy
w roku rejsy monitoringowe, pobierane sg probki z 22 stacji. Wyniki badan sg podstawa
corocznych ocen prezentujgcych stan Srodowiska Battyku.” Chciatbym uzyskaé informa-
cje, co do wyniku tych badan. Jak rozumiem, to niedawno zostato wdrozone, bo w 2020 r.
Rozumiem, ze teraz, jezeli nie macie panstwo takiej informacji, prositbym o jej przeka-
zanie pozniej.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Bardzo dziekuje. Bardzo prosze, pan poset Soénierz, nastepnie pani poset Barbara Dziuk.

Posel Dobromir Soénierz (Konfederacja):
Chcialem spytac o sytuacje rzek na wschod od Pustyni Bledowskiej. Czy panstwu z mini-
sterstwa znana jest ta sytuacja? Grozi tam likwidacja trzech rzek przy okazji likwidacji
kopalni. ProsiliSmy o zbadanie tego przez Najwyzsza Izbe Kontroli. Wtedy sie okazalo,
ze nasza Komisja nie zajmuje sie wodami, a dzisiaj sie okazuje, ze sie jednak zajmuje,
co przyjmuje z satysfakcja.

Podsekretarz stanu w MI Grzegorz Witkowski:
0 jakie rzeki chodzi?

Posel Dobromir Soé$nierz (Konfederacja):
Sztola, Baba i Biata. Prosze o wyja$nienie, czy znana jest ta sytuacja. Jesli tak, to jakie
dzialania beda podjete w celu ochrony tych rzek? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Bardzo prosze, pani Barbara Dziuk.

Posel Barbara Dziuk (PiS):

Pani przewodniczaca, panowie ministrowie, Wysoka Komisjo, przystuchuje sie deba-
cie. Wiemy doskonale, ze gospodarka wodna jest procesem bardzo zlozonym. Tutaj
wiele czynnikéw ma wplyw na réznego rodzaju dzialania. Réwniez musimy zauwa-
zy¢, ze zgode na zabudowe wydaja samorzady i troszke lekcewazy sie tereny zalewowe
w odlegloSci od rzek czy jezior. Jest to taki proces, bym powiedziala, nagminny w Polsce.
Bardzo chce zwrdci¢ uwage na to, zeby rowniez w jakis sposob Komisja czy ministerstwo
podjeto dzialania informujgce, bo moze samorzady pewnych zjawisk klimatycznych nie
respektuja. Chodzi tez o przeplyw powietrza, bo to jest wiele czynnikéw, gdzie nie bierze
sie pod uwage probleméw, ktore wynikajg z naturalnego srodowiska. Przede wszystkim
jest szacunek dla érodowiska naturalnego. Unikneliby$my wielu tragedii, gdyby byty
rozsadne decyzje, tak ze nie sg winne Wody Polskie, tylko tez musimy mie¢ bardzo sze-
roka wiedze o tym problemie.

Druga sprawa, jezeli z dyskusji wynikaja jakie$ tezy, powiedzmy zarzuty w stosunku
do Wod Polskich, to prositabym bardzo, zeby byly konkretne przyktady, kiedy cos sie
ztego zadzialo i na jakim terenie. Poniewaz, jezeli o problemach bedziemy mowié tylko
natura, to tych probleméw nie rozwigzemy. Musi by¢ diagnoza i rozwigzanie problemoéw,
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po to jesteSmy na Komisji, po to sie eksperci zbieraja, zeby ten problem rozwigzywac
i da¢ po prostu mozliwo§é tym, ktorzy zarzadzaja tq jednostka, zeby mogli podejmowaé
odpowiednie dzialania.

Mozna zawsze krytykowaé, mozna podwazac réznego rodzaju decyzje, ale wydaje
mi sie, ze sprawy zdrowia, zycia i ochrony srodowiska naturalnego nie majg barwy poli-
tycznej, tylko muszg mie¢ barwe merytoryczng. Mialabym taka prosbe, zebySmy roz-
mawiali merytorycznie, konkretnie gdzie, jakie problemy sg i tutaj wspolnie z Wodami
Polskimi wspélpracowac i rozwigzywac problemy na miejscu.

Bardzo sie ciesze, ze zbiorniki wodne — miatam przyjemnos¢ akurat by¢ sprawoz-
dawca, jezeli chodzi o zbiornik Swinna Poreba - ktore historycznie byly zaniedbane,
zostaly zrealizowane dla bezpieczenstwa. I to co jest dobre, to musimy pochwalic,
a to co jest zle, wynikajace z uwarunkowan Srodowiskowych, trzeba naprawi¢. Mamy
teraz technologie XXI wieku, ktore nam te mozliwosci daja.

Bardzo bym prosita, zeby w rozmowach, w wypowiedziach postéw, jak i rowniez sena-
toréw — bardzo bym prosita tez panig przewodniczaca, zeby tez przekazala informa-
cje do Senatu - po prostu szanowa¢é sie nawzajem, tak aby rozwigzywac problem, a nie
powodowaé niepotrzebne kidtnie i niepotrzebne zatargi. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Bardzo dziekuje, pani posel. O glos prosit pan Przemystaw Koperski, nastepnie pani
posel Daria Gosek-Popiolek. Zapraszam.

Posel Przemyslaw Koperski (Lewica):

Panie ministrze, mam taka prosbe, zeby do moich pytan odnies¢ sie w formie pisemne;j,
zebym mogl jg przedstawi¢ rowniez opinii publicznej. Mam dwa pytania. Wydaje sie,
ze na pierwsze bedziecie panstwo w sposob bezproblemowy mogli odpowiedziec, ponie-
waz pan wiceminister mowit o tym, ze ,,nie da sie poprawié¢ stanu wod w Polsce bez inwe-
stycji”, chyba doktadnie cytuje. Chcialbym sie dowiedzieé, co z waszg stynng inwestycja
retencyjng w Wilkowicach, ktorg zbudowaliscie za 7 mln z1, a teraz rozbieracie chyba
za 5 albo 6 mln zl. Czy to takie inwestycje...

Podsekretarz stanu w MI Grzegorz Witkowski:

Na Podbeskidziu, tak?

Posel Przemyslaw Koperski (Lewica):

Tak, méwie o gminie Wilkowice, potok Wilkéwka u podnéza Magurki.

Podsekretarz stanu w MI Grzegorz Witkowski:

I to my zrobiliSmy, wedlug pana?

Posel Przemystaw Koperski (Lewica):

Glos z sali:

Wy jestescie prawnym nastepca, wiec wy zrobiliscie. Wy zrobiliscie.

Merytoryczna odpowiedz.

Sekretarz stanu w MKiS Jacek Ozdoba:

A co wy zrobili§cie?

Posel Przemystaw Koperski (Lewica):

r.g.

Panie ministrze, jezeli to jest pana odpowiedzialno§¢, to chciatbym, zeby dzisiaj pan,
na ile pan wie, to niech pan udzieli tych informacji, dlaczego panstwo budujecie coS,
a potem rozbieracie i w jaki sposob to uzasadniacie, poniewaz to jest sytuacja niedopusz-
czalna. Czy o takich przykladach pan méwi, wspominajgc o inwestycjach i o tym jak
Swietnie je realizujecie?

Po drugie, zasygnalizowano tutaj problem dotyczacy zanieczyszczen Baltyku. Wsrod
tych najwiekszych zanieczyszczen Baltyku wymienia sie rozlewiska paliw i substancji
ropopochodnych oraz substancji z broni chemicznej. Z licznych raportow i analiz nauko-
wych wynika, ze na polskich wodach terytorialnych Baltyku jest ponad 400 wrakéw,
z ktorych uwalniane sg substancje niebezpieczne, jak rowniez po II wojnie Swiatowej
w wielu miejscach zatopiono tysigce pociskéw z bronig chemiczng i to stanowi powazny
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problem dla §rodowiska, dla osob, ktore korzystaja z naszego wybrzeza. Chcialem sie
dowiedzie¢, poniewaz w 2019 r. Najwyzsza Izba Kontroli sprawdzata, w jaki sposéb
panstwo realizujecie te zadania. Ocena Najwyzszej Izby Kontroli w stosunku do mini-
sterstwa klimatu, ale rowniez dla innych jednostek, ministerstw odpowiedzialnych jest
zdecydowanie negatywna. Minelo pottora roku i chcialem sie dowiedzieé, czy panstwo
zrobiliScie co$ w tej sprawie? Co z tg jednostka ,,Franken”, gdzie jest 6 tys. ton paliwa
i produktow ropopochodnych? Co z jednostks ,,Stuttgart”, gdzie juz w 2016 r. stwier-
dzono, ze tam gdzie ten statek spoczywa, to jest martwa strefa, lokalna katastrofa eko-
logiczna.

Pytanie, na ktore chciatbym otrzymaé odpowiedZ na piSmie, ile czasu zajmie wam
pelna identyfikacja, usuniecie tej broni chemicznej i ropy, ktora zalega na dnie Baltyku.
Jaki bedzie koszt i kto go pokryje? Z raportu NIK wynika, ze ani ministerstwo gospo-
darki morskiej, ani ministerstwo klimatu nie wystepowaly do panstw bandery statkow
zatopionych na terenie objetym jego wladztwem o pokrycie kosztow usuniecia tych
wrakow, lub o inng pomoc w usunieciu zanieczyszczen dokonanych przez okrety tych
panstw. Czy co§ w tej sprawie panstwo zrobiliscie, czy tez bedziecie to zrzucali na Plat-
forme Obywatelskg? Nie chce jej bronié, bo nie jestem z Platformy Obywatelskiej, ale
takg zauwazylem prawidlowosc.

Panie ministrze, bede bardzo zobowigzany za te sprawy dotyczace dna Baltyku
i broni chemicznej, ktéra tam zalega oraz wyja$nienie tego. Co stalo sie z zapora w Wil-
kowicach? Dlaczego panstwo przeznaczacie miliony ztotych na jej rozbiorke, po tym jak
wydaliScie kilka milionow na jej budowe? Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Bardzo dziekuje. Przypominam tylko panu postowi, ze w tej sprawie mieliSmy nawet
posiedzenie Komisji w ubiegltym roku.
Bardzo prosze, pani poset Daria Gosek-Popiotek, a nastepnie pan Andrzej Grzyb.

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
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Dziekuje bardzo za glos. Bede miala kilka pytan i w pewnym sensie takze kilka komen-
tarzy i by¢ moze zakoncze apelem. Mam nadzieje, ze bedzie kréotko, obiecuje.

Przede wszystkim chcialabym zapytac o kontrole, ktore przeprowadzajg inspektorzy
ochrony §rodowiska. Ciesze sie, ze liczba kontroli wzrasta. Przyznam, ze pewnie odpo-
wiadam za czeS¢ z nich, bo bardzo czesto zwracaja sie do mnie mieszkancy Matopolski
z prosbg o interwencje. Chcialam zapytac o potrzeby inspektoréw, tzn. czy rzeczywi-
Scie przy tej wzrastajgcej liczbie kontroli, jak wyglada cala baza, ktora posiadaja woje-
wodzkie inspektoraty ochrony Srodowiska, jezeli chodzi o dostep do laboratoriow? Jakie
sg te potrzeby? Czy nie nalezy w pewnym sensie mys$le¢ juz nad przyszlym budzetem
zwiekszajgc te srodki? Oczywiscie tradycyjnie powiem, ze czekam takze na ten moment,
w ktorym kary Srodowiskowe za wyrzadzenie szkody w Srodowisku bedg adekwatne
do szkody, a nie symboliczne, jak niestety wcigz jest.

Chce tez zauwazy¢, ze wlaSciwie ta informacja na temat funkcjonowania systemu
ochrony wod w Polsce i te zte wyniki, to jest co$, z czym tak naprawde mamy juz do czy-
nienia od dluzszego czasu. To sie nie zmienia praktycznie od dobrych kilku lat i to jest
troche smutne. Mam wrazenie, ze nie bardzo mamy tez jaki$ systemowy pomyst, zeby
osiagng dobry stan rzek. By¢ moze jest to na jakas dtuzsza dyskusje, bo rzeczywiScie tych
powodéw, dlaczego te rzeki czy jeziora sg zanieczyszczone jest bardzo duzo, one sg tez
bardzo, bardzo ztozone.

Trwa tutaj tez cala dyskusja o inwestycjach, o dzialaniach Wod Polskich, o powo-
dziach. Tylko chciatabym zauwazy¢, ze to z czym mamy do czynienia w Polsce w ostat-
nich dniach, to sg te powodzie blyskawiczne. W tym momencie one nie zalezg tak
naprawde od rzek, tylko zalezg od bardzo intensywnych opadow i od tego, ze niestety
zabudowali$émy tak miasta, ze ta woda nie moze w naturalny sposob wsiakng¢ w grunt.
Tutaj tak naprawde...

Nie Gabrielo, wsie tez oczywiScie byla pozalewane, bo taka jest istota powodzi bty-
skawicznych, bo pada, ale nie znaczy, ze jezeli zbudujemy np. waly przeciwpowodziowe,
to bedziemy uratowani od tego typu zjawisk klimatycznych. Tez trzeba uwazaé na to,
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myS$lac o takich inwestycjach, bo bardzo czesto mylimy sensowne dzialanie z dzialaniem
widowiskowym. Chciatabym na to zwrdci¢ uwage.

Wydaje mi sie takze bardzo istotne, kiedy moéwimy o tych dzialaniach Wod Polskich,
to zwrocmy uwage, ze bardzo czesto mamy do czynienia z bardzo dobrymi projektami
renaturyzacji i tu rzeczywiscie udaje sie bardzo czesto stronie spolecznej, stronie ekolo-
gicznej doprowadzi¢ do sukcesu. Jednak niestety jest tak, ze to wciaz sa raczej momenty,
a nie stala praktyka. Tutaj przywolam koncowke poprzedniego roku i prace hydrotech-
niczne na Tarnawce, Stradomce, Krzyworzece, Skawie na potudniu Polski, gdzie nie
zastosowano tych dobrych praktyk, gdzie nie podjeto takich dzialan renaturyzacyjnych,
jakie mozna byto podjaé. Dlatego bardzo mocno chciatabym skierowac taki apel do pana
ministra, zeby tutaj stanowisko Wod Polskich bylo konsekwentne, zeby nie bylo jed-
nak takich wypadkow, ze w niektorych dyrekcjach udaje sie wypracowac rozwigzania
sprzyjajace renaturyzacji, a w innych jednak te dzialania nie zachodzg. My§le, ze na tym
skoncze. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Dziekuje bardzo. O glos poprosit pan minister Ozdoba. Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MKiS Jacek Ozdoba:

r.g.

Dziekuje. Odpowiem na dwie kwestie, bo one jakby dotyczg tych zagadnien, ktore
sa bezposrednio w moich kompetencjach. WlaSciwie jedna nie do konica, ale zgadzam sie
z panig przewodniczgca, poniewaz w ramach dyskusji, ktorg odbylem na takim spotka-
niu z fachowcami, z ekspertami w referencyjnym laboratorium, ktére miatem zaszczyt
otworzy¢ w Gizycku. Jest to odpowiedz troche na pytanie pani poset Popiotek w zakresie
dostepnosci WIOS do infrastruktury, to sg 24-godzinne dyzury, dostep do laboratoriow,
mamy referencyjne laboratorium, ktére otworzylem w Gizycku na poczatku tego roku,
wiec pod wzgledem technologicznym rzeczywiscie tutaj skok cywilizacyjny. OczywiScie nie
da sie ukry¢, nie bede klamal, ze dofinansowanie w zakresie wynagrodzen itd, to pozosta-
wia jeszcze wiele do zyczenia. Jest lepiej, ale tutaj widze, ze wspolpracownicy z glownego
inspektoratu kiwaja glowami, wiec zgadzam sie z nimi, bo pod wzgledem tez statystycz-
nym, to inspektorzy niestety nie sa, w mojej ocenie, najlepiej dofinansowani, znaczy maja
niewysokie wynagrodzenia, a sg w konicu ekspertami w tak waznych sprawach.

Wiasnie nawigzujac do wypowiedzi pani przewodniczacej w zakresie tego plombowa-
nia, problemu zwigzanego ze statkami, z toaletami, tutaj zupetnie sie zgadzam. Popro-
silem o takg analize i przygotowanie propozycji, ktére bedziemy zgodnie z wlasciwo-
Scig przekazywali do Ministerstwa Infrastruktury, bo to nie chodzi o to, kto w tej chwili
bedzie przodowal, ale rzeczywiScie to jest problem, ktéry musi zostac rozwiazany. Oczy-
wiscie mamy w tej chwili jakie§ instrumenty, ale w mojej ocenie, jest to wystarczajace,
bo tam gdzie nie ma plomby, tam gdzie nie ma np., tak jak pani to okreslala, mozliwosci
§ciggania tych nieczysto§ci w portach, to badzmy szczerzy, niestety pewnie praktyka
wyglada tak, ze jest to gdzie§ zrzucane, a na to absolutnie nie moze by¢ zgody. Poniewaz
to juz nie chodzi o material biologiczny, tu chodzi bardziej o material chemiczny, na te
§rodki, ktore sie stosuje. Na pewno nie jest to korzystne dla srodowiska.

Co do przepiséw karnych, tych dodatkowych, to w tym tygodniu bedzie wpis
do wykazu prac rzadu. Przy okazji chcialbym rowniez powiedziec, ze przez ostatnie
10 lat na rzecz Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska — instytucji, ktéra np. moze
finansowac nie tylko gospodarke odpadowa, ale rowniez sprzet np. do takich laborato-
riow i rézne inne dziatania — wplynelo z tytulu orzekanych kar od przestepcéw 1 min zt.
W 2014 r. to bylo 1500 zt, w 2020 r. zdecydowanie lepiej, bo ponad 200 tys., ale w ramach
zmian legislacyjnych dajemy obligatoryjnos¢ kar nawet do kwoty 10 mln zl. Za kazdym
razem, gdy kto$ popelnil przestepstwo, wiem, ze to moze brzmieé bardzo tutaj powaznie,
taka kwota w pewnym sensie od razu karniste moze przerazic, ale pamietajmy o tym,
ze mamy do czynienia z osobami, ktore prowadzg intratne biznesy — w zakresie naszej
gospodarki odpadowej koszty unieszkodliwienia to np. ponad 100 mln zi. Taka kara,
to nie jest moze dla zwyklego obywatela, ona sie wydaje bardzo duza, ale dla tych oso6b,
u ktorych np. w wojewddztwie §wietokrzyskim zabezpieczyliémy helikopter, pan nie byt
stratny, bo ma drugi latajacy, ale to méwie jakby przy okazji pokazania skali proble-
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mow. Upatrujemy, ze te Srodki mogg by¢ skierowane réwniez na nowoczesne techno-
logie i wszystkie te instrumenty, ktore beda stuzyty inspekeji. W ramach tej noweliza-
cji, to jest jeszcze wazne, dajemy mozliwosc¢, ze nie bedzie obligatoryjnosci okazywania
legitymacji w przypadku zbierania dowodow i w przypadku uzywania bezzalogowych
statkow powietrznych, dronow, fotoputapek po to, aby oczywiScie nie byto takich sytu-
acji. Doprecyzowujemy tak naprawde przepisy, bo one przy ostatniej nowelizacji byly
zwiekszonymi kompetencjami wobec inspektorow, ale w sytuacjach, kiedy np. jest duzy
teren i kto§ chciatby np. dronem czy wej§é zamontowac fotoputapke itd., zbiera¢ mate-
rial dowodowy, ktory stuzy np. w postepowaniu karnym i administracyjnym, to niestety
wymagalo to okazywania informacji, co jest oczywiscie sprzeczne z ideg do takich dzia-
tan. Odpowiadajac na pytanie pani przewodniczgcej, taki projekt chcemy czy zalgzek
przygotowac, przekazac¢ do Ministerstwa Infrastruktury. OczywiScie liczymy na wspar-
cie calej Komisji.
Czy zakres monitoringu byt poruszony, pani przewodniczaca?

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Nie.

Sekretarz stanu w MKiS Jacek Ozdoba:

Rozumiem, to pozostale kwestie juz po stronie pana ministra. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Dziekuje. Kontynuujemy dyskusje. Bardzo prosze pan posel Andrzej Grzyb.

Posel Andrzej Grzyb (KP):

Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca. Zawsze kiedy rozmawiamy z jednej strony o jako-
Sci, o sposobie zarzadzania, o wszystkich tych elementach, ktére zwiazane sg z instru-
mentarium, ktorym mozemy sie postugiwac, po to aby z jednej strony obnizac te presje
srodowiskowg zwigzang z zanieczyszczeniem wod, a z drugiej strony tez likwidowac tam,
gdzie sg to zjawiska o charakterze przestepczym, to oczywiScie zawsze mamy do czynie-
nia z pewna historia tych dziatan. Nie jest tez tak, ze tutaj uda sie jakie$ daty graniczne
wyznaczy¢. Startowaliémy z bardzo niskiego putapu. Przeciez wiemy doskonale, jak byto
na poczatku lat 90. Niestety nie wszystko jeszcze udalo sie zrobic, to jest oczywiste.

Natomiast zostaly tez popelnione pewne bledy i te btedy do tej chwili sie mszcza.
Reforma np. samorzadowa z 1990 r. sprawila, ze chociazby to, co podniést pan minister,
kwestia nadzoru nad spétkami wodnymi zostala wylaczona z samorzagdéw gminnych,
ktore byly wtedy tworzone i to do tej pory jest kulejaca przestrzen. W moim przeko-
naniu, bez rozwigzania tej kwestii powszechnego odtworzenia, nawet bym powie-
dzial, spotek wodnych, nie da sie w sposéb prawidlowy prowadzi¢ gospodarki wodne;.
Sa to urzadzenia podstawowe, z jednej strony sg to urzadzenia drenarskie, to sg rowy
szczegblowe, to sg rowniez cieki wyzszego rzedu, ktére powinny byé nadzorowane wia-
$nie przez spotki wodne, a ci, ktérzy odnosza korzySci, powinni by niejako wspotpartycy-
powac. Ten system samorzadowy, nazwe, bo spétka w Prawie wodnym jest forma, ze tak
powiem, samo...

Podsekretarz stanu w MI Grzegorz Witkowski:

Bardziej spotdzielcza.

Posel Andrzej Grzyb (KP):
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Tak, ale jest forma, ktéra ma w Polsce swojg tradycje. Na swoim terenie mam spotke,
ktéra dziata od 100 lat. Jest to spotka obejmujaca tylko jedng miejscowo§é. Musze powie-
dzieé, ze ten system, ze tak powiem, solidarno$ciowy ma tutaj ogromne znaczenie. Z dru-
giej strony tez system wsparcia, na ktéry musi sie skladaé wielostopniowy system wspar-
cia. Chce tutaj podaé dobry przyklad samorzadu wojewodztwa wielkopolskiego, ktory
od samego poczatku jego powstania co roku dofinansowuje spotki wodne, ktére majg
odpowiedni poziom ustalanych cen odplatnosci za grunty, na ktérych odnosza korzySci
z tytutu urzadzen wodnych, ktére tam sg zainstalowane.

Druga sprawa, ktora jest z tym zwigzana, to jest tez kwestia, mysle, na ktorg powin-
niSmy potozy¢ duzy nacisk. Same samorzady zaczely rozumiec to, ze bez takich partne-

r.g.




 PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi OCHRONY SRODOWISKA, ZASOBOW NATURALNYCH | LESNICTWA (NR 71)

r.g.

row jak spotki wodne nie rozwigzg tych wszystkich problemow. W szczegélnosci widaé
to w takich latach, jak teraz, kiedy mamy do czynienia z lokalnymi nawalnymi opadami
i kiedy okazuje sie, ze jedno niedrozne urzadzenie sprawia, ze te straty sg ogromne i nie-
proporcjonalne do ewentualnego utrzymania urzadzen, ktore moglyby by¢ tutaj za bar-
dzo niewielkie pienigdze utrzymane. Podobnie i z zawalami drzewnymi na ciekach itd.

Natomiast wydaje mi sie, ze tutaj powinien zosta¢ zbudowany, skoro panstwo, jako
z jednej strony ministerstwo, ale réwniez Wody Polskie, chcecie mie¢ partneréw, to mysle,
ze trzeba to zrobié, zeby z samorzgdami po prostu odrestaurowac, tam gdzie to nie jest
zrobione, wla$nie te spotki wodne.

Druga sprawa, niestety nie wykorzystaliSmy pewnej szansy, jaka jest Program Roz-
woju Obszaréw Wiejskich. Dosyé¢ diugo trwal ten proces podejmowania decyzji o uru-
chomieniu dofinansowania dla spétek wodnych na ich dziatalno$¢, ostatnio to zostalo
rozpisane. Jednak mam takie sygnaly ze strony spélek wodnych - to nie dotyczy akurat
panstwa resortu, ani tez ministerstwa klimatu — ze oto spotki wodne nie sg zaintereso-
wane np. zakupem sprzetu wartosci do 1 mln z1, ale sg zainteresowane np. inwestycjami
w zastawki na otwartych ciekach i sadze, ze ta elastyczno§é powinna tutaj byé docho-
wana. Jezeli oni cheg to robic, to rowniez beda o to dbali. Zawsze to, co jest chciane, jest
bardziej pézniej szanowane. Tyle na temat spolek wodnych.

Mysle, ze bez partnerstwa Wod Polskich i samorzgdow tego sie nie da zrobic, ale
z partnerstwem, dobrze rozumianym partnerstwem, to wszystko moze funkcjonowac.
Sam kiedys$ bytem w swojej wezeSniejszej dzialalnosci, ze tak powiem, dokonatem odbu-
dowy na terenie jednego z powiatow wszystkich spétek wodnych. OczywiScie zawsze jest
problem kwestii osobowych i réwniez wypelnienia tych wszystkich statutowych powin-
noséci, to jest czasami trudne.

Natomiast chcialbym zapytac o takie dwie kwestie szczegotowe. Panstwo, jako Wody
Polskie — kieruje to do pana ministra, rozumiem, ze sg przedstawiciele Wod Polskich —
wystgpiliscie do Krajowego Programu Odbudowy z wnioskiem o inwestycje, jakim jest
zbiornik Wielowie§ Klasztorna na Pro$nie w poludniowej Wielkopolsce. Réwniez ten sam
wniosek zostal zlozony przez samorzad wojewodztwa wielkopolskiego, ktory wezesniej
przygotowywal te inwestycje i potem to zostalo przekazane. Mam pytanie i oczywiScie
nie oczekuje odpowiedzi w chwili obecnej, jaki jest los tego wniosku. Czy ta inwestycja
majaca wsparcie z jednej strony samorzadu, a z drugiej strony wsparcie rowniez Wod
Polskich, czy ona ma szanse znalez¢ sie akurat w inwestycjach finansowanych z Kra-
jowego Programu Odbudowy? Jest to duza inwestycja, przeciez jest to prawie 1200 ha
lustra wody i likwidacja zagrozen powodziowych, a z drugiej strony ogromny rezerwuar
wody rowniez dla celow leSnych i rolniczych, bo przeciez to sg tereny bardzo rolnicze.

Druga kwestia, szczegoltowa, to jest kwestia jakoSci wod. OczywiScie méwiliscie pan-
stwo o zanieczyszczeniach chemicznych, rowniez o biogenach, ale jest nowa kategoria
zanieczyszczen, ktore sg niewidoczne, a jednocze$nie ogromnie wazne z punktu widze-
nia jakosci p6zniej wod réwniez pobieranych do celow bytowych, a mianowicie, farma-
ceutyki, hormony, ale rowniez i narkotyki. Badania wskazuja, ze to jest rosngcy problem.
W tym miejscu mam pytanie, ktore kieruje raczej do ministerstwa klimatu — pana Ozdobe
gdzie§ tutaj widzialem - czy w ramach rozszerzonej odpowiedzialno$ci producenta kwe-
stia pozostalo§ci wlaénie po farmaceutykach, w szczegblnosci za§ méwie o hormonach,
ale wlaénie tez kwestia tych uzywek, ktore np. badane sg w wielu krajach. Ja nie wymy-
§litem tego, tylko na podstawie lektury licznych publikacji, np. Tamiza oczyszczona
z tego wszystkiego, co do tej pory klasycznie sie badato, a okazuje sie, ze na podstawie
zachowan zwierzat zyjacych akurat w Tamizie okazalo sie, ze ich zachowania behawio-
ralne wskazujg na to, ze kwestia narkotykow i hormonéw wplywa w sposob znaczacy
na to co sie dzieje w faunie rzecznej akurat tej rzeki. Czyli tu jedne zagrozenia cywili-
zacyjne usuwamy, a drugie zagrozenia nam powstaja, ktore sa, kto wie, czy nie bardziej
grozne z punktu widzenia réwniez zdrowia i zycia ludzi, ktérzy pdzniej sg uzytkowni-
kami tej wody, ktora gdzies jest tam pobierana dla celéw bytowych. Nie watpie, ze wody
powierzchniowe majg na to ogromny wplyw. Nie oczekuje od panstwa odpowiedzi teraz,
tylko prositbym o odpowiedz pisemnag, bo wydaje mi sie, ze to akurat wymaga pewnej
poglebionej pracy nad ta sprawg. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Bardzo dziekuje. Chyba ostatnie trzy glosy panstwa postow. Pani posel przewodniczaca
Urszula Zielinska, pan Maciej Gorski i zakonczy pani przewodniczaca Anna Paluch.
Bardzo prosze.

Posel Urszula Zielinska (KO):

18

Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca. Mam kilka pytan dotyczacych programoéow
poprawy jakosci wod, poniewaz rzeczywiscie raport Glownego Instytutu Ochrony
Srodowiska dotyczgcy stanu wod za poprzednie lata jest bardzo zatrwazajacy i to jest
olbrzymie wyzwanie dla nas wszystkich. Pokazuje, ze znakomita wiekszo§¢ albo prawie
wszystkie wody przybrzezne czy wody w rzekach, wody w jeziorach majg stan ogdélnie
zly i bardzo trudno jest osiagna¢ poprawe tego stanu. W zwigzku z tym moje pytanie
odnosi sie bardzo konkretnie do zadan natozonych w poszczegélnych okresach w ramach
programoéw poprawy. Miedzy innymi program, ktéry ma gwarantowac wypelnienie zalo-
zen Ramowej Dyrektywy Wodnej osiagnigcie celow srodowiskowych jakosci wod, to jest
plan gospodarowania wodami i program wodno-§rodowiskowy PWSK. Plan gospodaro-
wania wodami zostal okreslony, czy teraz konczymy wykonywanie tego planu na lata
2016-2021 i zrozumiatam z panstwa raportu, ze 55% dziatan zalozonych w ramach tego
programu zostalo prolongowanych, czyli przeniesionych do kolejnego okresu tego planu
gospodarowania wodami na lata 2022 i dalej. Moje pytanie brzmi, z czego to wynika.
Jakie sg problemy w wykonaniu? Ile bylo tych zadan i z czego wynika to niewykonanie
55% tych zadan w tym okresie? Co musimy naprawic¢, nad czym sie skupic, zeby nie prze-
suwac kolejnych zadan do kolejnych okreséw i poprawi¢ wykonywanie celow srodowisko-
wych, osigganie cel6w srodowiskowych w ramach dyrektywy wodnej? Poniewaz z jednej
strony jesteSmy zapdznieni, a z drugiej strony terminy wykonywania tez niedlugo sie
zakonczg i znow bedziemy mieli problemy z Komisjg Europejska. Jednak nie o to chodzi,
bo przede wszystkim chodzi gléwnie o jako§é naszych wod, bo wszyscy chcemy poprawic
jakos¢ wod w Polsce. Jest to pierwsze pytanie.

Drugie pytanie dotyczy kolejnego programu, czyli Krajowego Programu Oczyszcza-
nia Sciekow Komunalnych (KPOSK), ktéry wprowadza przepisy dyrektywy Scieko-
wej, gdzie mamy wiele wyzwan i jesteSmy mocno zap6znieni. Wiele z tych zadan, mam
S§wiadomo§é, jest w samorzadach i samorzady majg wielka trudno§é w ich wykonaniu.
W tym miejscu dziekuje panstwu za szczegbélowe dane, chociaz one tez sg zatrwaza-
jace, bo pokazuja, ze tylko 26% aglomeracji spelnia ten wymagany dyrektywa Sciekowa
stopien obstugi zbiorczymi sieciami kanalizacji. Tylko niecate 30% aglomeracji spetnia
wymagang planem i dyrektywa jakos$c oczyszczanych Sciekow i tylko 21,5% aglomeracji
spelnia na dzisiaj wszystkie warunki dyrektywy. Z drugiej strony, z tego co doczytatam,
rzad w odpowiedzi na to, zeby wspomaoc samorzady wydal poradnik dla samorzadow. Nie
doczytalam sie i nie znalazlam wiecej dzialan, a panstwo jeste$cie jednak odpowiedzialni
za zarzgdzanie tym na poziomie ogélnokrajowym. Wiem, ze w zwigzku z tym Komisja
Europejska wystosowala w maju zeszlego roku uzasadniong opinie dotyczacg uchybien
Polski we wdrazaniu tej dyrektywy $ciekowej. Wiem, ze panstwo wyslaliScie w grudniu
odpowiedz na te uzasadniong opinie. Pytanie moje brzmi, jakie kolejne dziatania podej-
mujecie, zeby poprawi¢ wdrazanie dyrektywy Sciekowe;j? Jaka jest odpowiedz Komisji
Europejskiej na naszg odpowiedz? Czy ta sprawa zostala zamknieta i czy nie musimy
obawiac sie nalozonych kar w zwigzku z wykonywaniem tej dyrektywy? Jest to drugie
pytanie.

Trzecie, moje ostatnie pytanie dotyczy losu Planu przeciwdziatania skutkom suszy.
Plan byt prowadzony z bardzo szeroko zakrojonymi konsultacjami publicznymi od roku
chyba 2016, ale by¢ moze 2018, to juz nie... Mial zosta¢ zakonczony i wdrozony rozpo-
rzadzeniem Ministra Gospodarki Wodne;j i Zeglugi Srédladowej, to jest zdaje sie pana
ministra Grobarczyka, do konca zesztego roku. Trafit on do Rzagdowego Centrum Legi-
slacji i od tamtej pory tam utknal. Zdaje sie, ze wcigz jest w komisji prawnej. Co z tym
planem? Dlaczego tyle miesiecy tam wisi i nie zostal wdrozony? Jakie sg dalsze kroki
odnosnie tego Planu przeciwdzialania skutkom suszy? Dziekuje bardzo.
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Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Dziekuje bardzo. Pan posel Maciej Gorski.

Posel Maciej Gorski (PiS):

Dziekuje. Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, panie ministrze, mam pytanie doty-
czace zrzutow Sciekow do Wisly z oczyszczalni ,,Czajka”. Jakie koszty z tym zwigzane
poniosty Wody Polskie? Jaki odsetek kosztow na biezgcg dziatalno§é to im pochioneto?
Czy na Warszawe zostala nalozona kara za zrzucenie tak duzej ilosci $ciekow? Czy
ta kara zostala zaplacona? Na czyje konto to wplynelo? Na jakie cele te kary zostaly
przeznaczone? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Dziekuje bardzo. Prosze, pani przewodniczaca.

Posel Anna Paluch (PiS):

r.g.

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, chcialam sie rowniez odnie$¢ do spraw gospodarki
wodno-$ciekowej. Jest to problem, ktory w ostatnich pieciu, szeSciu latach zostal nie-
jako odsuniety na dalszy plan przez wszystkie kwestie ochrony powietrza, ktore w deba-
cie publicznej sg bardzo mocno podnoszone, a wcale nie jest tak, bo wykonaliSmy to,
co powinniémy wykonaé. Przypomne, ze w momencie wejscia Polski do Unii Europej-
skiej byly wyznaczone takie cele posrednie, zeby osiggna¢ 60 pare procent oczyszczania
Sciekéw na rok 2005, po kolejnych pieciu latach mialo by¢ to 86% catkowitego tadunku
zanieczyszczen, a na dzien uplywu terminu prolongaty wdrozenia dyrektywy Sciekowej,
to mialo by¢ 91% catkowitego ladunku zanieczyszczen, czyli na dzien 31 grudnia 2015 r.

Prosze panstwa, tam byla roznica 60% ladunku zanieczyszczen pomiedzy tym,
co powinno by¢, a co bylo, bo zamiast 91% byto 31%, jak ocenita Najwyzsza Izba Kontroli.
Przypominam, rozmawialiSmy na ten temat pod koniec VII kadencji. Krotko mowiac,
caly czas mamy do czynienia z takg sytuacja, ze trzeba przebudowywac i unowocze-
$niac oczyszczalnie, ktére wezesniej byly mechaniczne albo mechaniczno-biologiczne,
juz z przestarzalg technologig, i pomimo tego, ze okoto potowy $ciekéw mamy czy ponad
50% mamy czyszczone w oczyszczalniach usuwajacych tadunki biogenow we wlasciwy
sposob, to jednak jest to za malo. Wiem, ze to jest szacowane na jeszcze sporg kwote
okoto 28 mld. Dlatego mam pytanie do pana ministra w tej materii, bo ostatnia, piata
aktualizacja z 2017 r. jako$ to podsumowuje, czy przygotowujecie sie do nowej aktuali-
zacji. W jaki sposob samorzady do tego podchodzg?

Mysle, ze stluchajg nas samorzady, wiec w zwiazku z powyzszym faktem chciatam
zarekomendowaé¢ samorzgdowcom udzial w programie Polski t.ad, gdzie w pierwszym
priorytecie sg §rodki m.in. na kanalizacje i na oczyszczalnie. Jest to bardzo wazny
instrument i bardzo wazne narzedzie, ktére powinno zosta¢ wykorzystane. Dlatego
ze caly czas samorzady, ja patrze na swoj okreg wyborczy, na moje tereny gérnej Wisty
i doplywéw Dunajca, tam caly czas sg gminy, ktére majg np. okolo 20% skanalizowania,
chociaz bardzo wiele juz osiagneto wlasciwy poziom. Mysle, ze trzeba apelowac do gmin
o to, zeby nie uciekaly od tematu i zachecac je wszelkimi metodami do tego, zeby podej-
mowaly inwestycje.

Byla tutaj poruszana kwestia spétek wodnych itego, ze samorzadom ... ijeden
z przedméwceow do tego sie odnosil. Cheialam przypomnieé, ze w Prawie wodnym, ktore
mialam, ze tak powiem, pewnego rodzaju zaszczyt — bo to bylo duze przedsiewziecie
legislacyjne — prowadzi¢ i by¢ sprawozdawcg tej wielkiej ustawy w 2017 r. Chcialam
przypomnie¢ panstwu, ze projekt wyjsciowy, za ktory wzigl sie nasz rzad, przewidywat,
ze spolki wodne zostang przeksztalcone w spotki prawa handlowego, co byloby po prostu
kompletnym wywrdceniem catego systemu spotek wodnych i to nasz rzad w poczuciu
zdrowego rozsadku sprawil, ze ten nadzér Wod Polskich nad spétkami wodnymi, to jest
taka elementarna rzecz. Jak gdyby bardzo mate, niskie sg te wymagania wobec spotek
wodnych i przepisy zawarte w Prawie wodnym w tym rozdziale, ktory dotyczy spotki,
to jest standard jak gdyby, narzucenie tego typu standardu, nie wiem, wybor zarzadu,
sprawozdawczo$c, takie rzeczy, ktore sg po prostu elementarzem, jesli chodzi o organi-
zacje tego typu spolecznych przedsiewzie¢. Oczywiscie wyrzuciliSmy do kosza te niew-
czesne pomysly, zeby spotka miala ksiegowosc i rejestrowala sie w sadzie, znaczy bardzo
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skomplikowang ksiegowosc, rejestrowala sie w sadzie i byta spotkg prawa handlowego.
Czyli zostalo zachowane zdroworozsadkowe rozwiazanie odnoénie do statusu spétek
wodnych i myéle, ze to jednak zdaje swdj egzamin.

Chciatam tez zapytac pana ministra, czy jest szansa na jakie§ wsparcie dla tego typu
spotek w matych miejscowosSciach, ktore sobie czesto nie radzg. Tam gdzie gminy majg
nad tym piecze i pomagaja im od strony takiej zarzadczej przygotowywac jakie$ projekty,
to idzie tatwiej. Jednak niektore spotki sg po prostu troche zdane same na siebie i nie
radzg sobie z tym, wiec byloby dobrze, gdyby Wody Polskie jakos ich wsparty w dziata-
niach przygotowujacych projekty, bo bedzie to za obopdlng korzyscig dla mieszkancow
i dla stanu wod czystosci i sposobu ich zagospodarowania. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Bardzo dziekuje. Jest rowniez z nami prezes Izby Gospodarczej ,, Wodociagi Polskie” pan
Krzysztof Dabrowski, reprezentujacy strone spoleczno-gospodarcza i zanim oddam glos
ministerstwom poprosze rowniez pana prezesa o zabranie glosu.

Prezes Izby Gospodarczej ,,Wodociagi Polskie” Krzysztof Dabrowski:

Dzien dobry. Szanowna pani przewodniczgca, szanowne panie postanki, szanowni pano-
wie poslowie, panowie ministrowie, pozwolitlbym sobie na dostownie trzy krétkie zda-
nia matej polemiki z panem ministrem Witkowskim, ktory dosé krytycznie wyrazil sie
o branzy wodociggowo-kanalizacyjnej w zakresie przyjmowania $ciek6w na oczyszczal-
nie. Jest to w kontekscie procedowania, wyeliminowania badZ znacznej modyfikacji art.
407 ust. 5 Prawo wodne. Nie bede tu moéwit o szczegbtach, powiem tylko krotko, iz Mini-
sterstwo Infrastruktury chcialoby, aby przedsiebiorstwa wodociggowe nie uczestniczyly
w procedurach wydawania pozwolenn wodnoprawnych.

Z cala odpowiedzialno$cig uzasadnialem to na komisji §rodowiska, iz udzial tych
przedsiebiorstw w procedurze wydania pozwolenia wodnoprawnego dla przedsiebior-
stwa przemystowego jest bardzo istotnym elementem. Pozwolenie wodnoprawne jest
wydawane raz na cztery lata i wodociagi, ktore w wiekszoSci zawiadujg oczyszczalniami,
najlepiej wiedza czy dana oczyszczalnia moze przyjac Sciek w odpowiedniej iloSci, o okre-
§lonych parametrach. Stad tez powinna by¢ czynnym uczestnikiem wydawania pozwolen
wodnoprawnych.

7 jednym zgodze sie w pelni z panem ministrem, a mianowicie, ze Scieki nie maja
barwy politycznej i mysle, ze madre prowadzenie procesow legislacyjnych, wspoétdziata-
nie na linii ministerstwa, Wod Polskich, wodociagéw réwniez wla$nie na etapie wydawa-
nia pozwolen wodnoprawnych pozwolg tylko i wylgcznie zadbac o srodowisko. Poniewaz
nie mozna w sposob niekontrolowany wydawac pozwolen tak, ze niektore oczyszczalnie
bez poczynienia dodatkowych inwestycji nie beda w stanie Scieku w sposob prawidtowy
oczysci¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Bardzo dzigkuje. W tej chwili oddaje gtos, moze najpierw pan minister Witkowski,
a pozniej prosze o koordynacje ze strony Ministerstwa Klimatu i Srodowiska i rowniez
o odpowiedz na pytania, ktore zostaly zadane. Prosze w duchu wystgpienia pana mini-
stra Ozdoby, czyli merytorycznie.

Podsekretarz stanu w MI Grzegorz Witkowski:

20

Jak zawsze, pani przewodniczgca. Dziekuje bardzo. Duzo watkéw. Bardzo dziekuje
za wszystkie pytania. One rzeczywiScie §wiadczg o tym, ze problem jest znany, problem
jest aktualny i dotyka zaré6wno mieszkancow, samorzady, jak i wladze centralng, jakby
MPWiK, Izbe Gospodarcza. Ciesze sie, ze mozemy porozmawia¢ w tym duchu.

Moze po kolei. Pani przewodniczgca, wedlug mnie, na pani pytania odno$nie jezior
mazurskich, kanalizacji, odpowiedzial pan minister Ozdoba. Niemniej jednak to pytanie
wigze sie tez z innymi pytaniami, a przede wszystkim pani przewodniczacej Paluch.
RzeczywiScie szanowni panstwo, samorzady nas stuchaja, jest to tez do wszystkich firm
wodno-kanalizacyjnych, ale tez firm, ktore uczestnicza w budowie, rozbudowie tego
typu, bo branza jest bardzo szeroka.

r.g.
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r.g.

Prosze zerknaé na Polski Lad i Krajowy Program Odbudowy, tam jest naprawde bar-
dzo duzy komponent finansowy do inwestycji. Nie ma dnia, zeby nie przychodzili do mnie
samorzadowcy z malych oSrodkow, ktorych rzeczywiscie nie sta¢ na rozbudowe gospo-
darki wodno$ciekowej, oczyszczalni, tej sieci kanalizacyjnej. Ja im sie nie dziwie, tylko
jaki oni majg pomyst. Podwyzka cen za wode, za Scieki. Nie mozemy sobie, jako Wody
Polskie, jako regulator, pozwoli¢ na to, zeby w sposob niekontrolowany podwyzszac cene
wody. Pewnie w polowie przypadkéw ci samorzadowcey sa uczeiwi i rzeczywiscie przekaza
te pienigdze na inwestycje, ale mamy takie sytuacje, o tym méwit pan poset Gérski. Nie
wierze MPWiK w Warszawie, ze przeznaczy te pienigdze na inwestycje, na , Czajke”,
na modernizacje, poniewaz — tu juz panu odpowiadam — Wody Polskie wydaty 30 mln
na awaryjny rurociag, awaryjny zrzut Sciekow, na sprowadzenie pomp wysokoci$nie-
niowych zza granicy, zeby uchronic¢ miasta potozone ponizej Warszawy przed katastrofa
ekologiczng. I co? Oni teraz przychodzg do nas, do Wod Polskich, ze cheg podwyzszyé
mieszkaficom Warszawy i aglomeracji warszawskiej taryfe za wode. Co§ tutaj nie gra.

Jesli chodzi o samorzgdowcow, o inwestycje i kanalizacje, oczyszczalnie Sciekow,
zapraszam do Polskiego Ladu, zapraszam do wspoélpracy z polskim rzgdem, z woje-
wodami, na to naprawde pienigdze sie znajda, bo w tym duchu, o ktorym moéwil mgj
przedmowca, Scieki nie maja barw partyjnych. Na to na pewno pienigdze sie znajda,
szczegblnie, ze to sg inwestycje wieloletnie, ktore wynikajg rowniez z unijnej dyrektywy
Sciekowej.

Pan poset Sonik pytal o bron chemiczng, ale takze pan Koperski, jednego i drugiego
nie ma, ale odpowiadam, co zrobiliSmy w tej sprawie. UmiedzynarodowiliSmy problem,
poniewaz nie jest to tylko i wylgcznie problem panstwa polskiego. Przede wszystkim
to jest problem naszych sgsiadow. OczywiScie to jest tez problem dla zeglugi, mowie
o zegludze towarowej, miedzynarodowej, ale tez o turystyce. I nic wiecej nie zrobimy,
poniewaz jako odpowiedzialny minister rzadu polskiego nie wydam ani zlotowki na nie
mojg bron chemiczng, ktora tam sie znajduje. Poniewaz po pierwsze, nikt mi nie da,
a po drugie, Komisja Europejska sama zadeklarowala, dzieki pani europoset Annie Foty-
dze, a Parlament Europejski przyjal rezolucje, aby sie tym problemem zaja¢ na powaznie.
Jednak, jako zywo, albo pomagamy samorzadom w oczyszczaniu $ciekow, albo zabieramy
niemieckg czy inng bron chemiczng z Baltyku.

Pan posel Soénierz pytat o rzeki. Panie po§le, niestety, jako zywo, nie znam tych rzek
Sztola, Baba i Biala, ale obiecuje panu odpowiedzZ na pismie w tej sprawie.

Poset Koperski pyta o zbiornik Wilkowice. Dwa lata temu byly podtopienia na Podbe-
skidziu, to jest powiat bielski, Bielsko Biala, i strazacy drzeli jak zabezpieczali ten zbior-
nik podczas tej powodzi, tych podtopien, ze sami sptyng razem z tym calym zbiornikiem.
Dlatego Wojewoddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego wydal polecenie rozbioru tego
zbiornika. Nie ja go budowalem, a niestety my, jako Wody Polskie musimy go rozebrac.
Wedlug samorzadowcow, ktorzy tam sie wypowiadajg na ten temat, najlepiej byloby,
gdyby nie bylo tam zadnego zbiornika, zeby ta woda sama splywala w naturalnych cie-
kach.

Pani posel Gosek-Popiotek kiwa glowa, ale niestety musze jg uprzedzic, ze nie zga-
dzam sie z nig, je§li chodzi o renaturyzacje i budowe waléw przeciwpowodziowych,
poniewaz ja bym to zostawil jednak hydrotechnikom. Jestem politologiem, nie znam sie
na budowlance hydrotechnicznej. Wiem, ze jesli hydrotechnicy mowig, ze w tym miejscu
jest sytuacja powodziowa, ze jest potrzeba wybudowania, to ja im ufam. Dodatkowo pani
moéwi tez o regionalnych zarzadach gospodarki wodnej, ze w niektorych jest wieksza
tolerancja dla renaturyzacji i na dobrych praktykach, a w niektorych nie. Moim zda-
niem, jest pani w btedzie, wszystkie maja jednakowe wytyczne, szczegélnie w regionach
podgorskich, ze tam gdzie jest taka potrzeba budujemy zbiorniki i to tez wspotgra z prze-
ciwpowodziowg funkcjg inwestycyjng Wod Polskich, jak Katy Myscowa na Podkarpaciu,
jak Wielowie§ Klasztorna, zbiornik Bzin na rzece Kamiennej. OczywiScie, je§li chodzi
0 powodzie w miastach, powodzie blyskawiczne, jako zywo, nie jestem od tego specjali-
stg i wedlug mnie powodzie blyskawiczne w Warszawie, to jestem ostatni, zeby mitowaé
pana prezydenta Warszawy, ale to nie jest jego wina, ze kanalizacja deszczowa i burzowa
nie dala rady w tej czy w innej burzy.
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Oczywiscie wymagane sg inwestycje, wymagane sg zbiorniki czy udroznienia, czy
inwestycje, czy modernizacje do Wisty w Krakowie, w Warszawie, mamy problem
z Motlawg w Gdansku, z Radunia, tam rowniez zostala zabudowana cala rzeka przez
centrum handlowe. Réwniez Wody Polskie protestowaly przeciwko temu. Sad Admi-
nistracyjny jednak stanal po stronie $p. prezydenta Adamowicza i pozwolil na zabudo-
wanie rzeki Raduni, a teraz raz na jaki$ czas, szczegolnie w okresach letnich, dochodzi
do podtopien i do powodzi blyskawicznych. Konkludujac odpowiedZ na pani pytanie,
ja bym zostawit to hydrotechnikom i specjalistom od...

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

Moze zgodzmy sie, ze hydrotechnikom i naukowcom. Jezeli pojawiajg sie ekspertyzy
naukowcéw, ktorzy wskazuja, ze np. na tym terenie powinny by¢ prowadzone prace
utrzymaniowe, to moze jest to jaki$§ kompromis.

Podsekretarz stanu w MI Grzegorz Witkowski:

Glos z sali:

OczywiScie, tak. Moge sie z tym zgodzic.

Posel Grzyb z PSL o spétkach wodnych, to miéd na moje serce. RzeczywisScie to,
co powiedzial pan posel Grzyb, to jest wlasnie to, i to tez koresponduje z tym, co powie-
dziata pani Paluch. Bardzo jestem wdzieczny pani przewodniczacej Paluch za prace
przy Prawie wodnym, ze bez wspolpracy miedzy Wodami Polskimi z zarzadami zlewni,
nadzorami wodnymi, ze spétkami wodnymi, to bedziemy sobie debatowa¢ raz do roku
na temat stanu ochrony wod i bedziemy zalamywac rece nad tego typu sytuacjami kryzy-
sowymi, ktore mialy miejsce, a nie pdjdziemy dalej. Naszym pomyslem jest to, zeby spot-
kom wodnym da¢ zielone $wiatlo, wyposazy¢ je w narzedzia, w finanse i we wspolprace
z samorzgdami, a najlepiej z rzadem i z Wodami Polskimi, ktére do tego sg dedykowane.

Pani poset Dziuk mowita o samorzadach, ze wydajg zgody na zabudowe na terenach
zalewowych. Jest to oczywisScie grzech pierworodny wszystkich samorzadéw. Na to, jako
zywo, tez nie mamy wplywu. Dochodzi do bardzo kuriozalnych sytuacji, ze plany prze-
ciwpowodziowe s3...

Btledne.

Podsekretarz stanu w MI Grzegorz Witkowski:

Teraz nie dochodzi, poniewaz jest gospodarz tego wszystkiego, ale weze$niej dochodzito
do sytuacji, szanowni panstwo, ze na dwa, trzy miesigce zmieniano plany zagospodaro-
wania powodziowego, zeby na danym terenie sprzedaé¢ nieruchomos$¢ drozej, na terenie
zalewowym. Potem dochodzito do sytuacji powodziowej i przychodzil do panstwa pol-
skiego wlasciciel nieruchomosci i méwit: — no, ale jak kupowalem te nieruchomos¢, dosta-
walem pozwolenie na budowe, to nie bylo tego w planach zagospodarowania i w planie
przeciwpowodziowym, ryzyka przeciwpowodziowego. Potem sprawdzamy dokumenty,
sprawdzamy jak to bylo, ewidentna sprawa z tzw. ,lub czasopisma”, jak to kiedy$ bytlo,
tylko po to, zeby sprzedac¢ nieruchomosc i za to sg winne absolutnie samorzady. Bar-
dzo lubie samorzady, sam wywodze sie z samorzadu, ale gdyby nie Wody Polskie, rzad
i wojewoda, i inspektorzy ochrony $srodowiska, to rzeczywiscie mielibysmy samowolke
budowlang i wieksze pienigdze do wyptacania na odszkodowania.

Jesli chodzi o pozostale pytania zwigzane stricte z bezpieczenstwem, srodowiskiem
ekologicznym, ochrony wéd, to pani dyrektor Bogucka-Szymalska.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora Departamentu Gospodarki Wodnej i Zeglugi Srédladowej Mini-
sterstwa Infrastruktury Malgorzata Bogucka-Szymalska:
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Dziekuje bardzo. Szanowna pani przewodniczgca, szanowna Komisjo, Malgorzata
Bogucka-Szymalska zastepca dyrektora Departamentu Gospodarki Wodnej i Zeglugi
Srodladowej. Odpowiadajac na pytanie dotyczace jezior w wojewddztwie warminsko
-mazurskim, z naszych informacji wynika, ze gtéwnie przyczyng wahania stanu wod
w tych jeziorach sg kwestie naturalne, czyli kwestie po prostu zmniejszonych opadéw
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deszczu w danym okresie, co powoduje wlasnie obnizenie zwierciadla wod w jeziorach.
Natomiast inne przyczyny obnizania czy zanikania jezior na terenie Wielkopolski, cho-
ciazby zwigzane sg oczywiScie z dziatalnoSci gornicza, tutaj wplyw na to ma wlasnie
kwestia kopalni. Duzy problem jest w jeziorach, jezeli sa to jeziora bezodplywowe, to nie
ma wymiany wod, jezeli chodzi o kwestie przeplywu rzek, jest to tylko kwestia zwig-
zana z opadami i tutaj jeziora sg najbardziej wrazliwe. Dzialania, ktore sg zaplanowane
dla jezior, jezeli chodzi o ochrone wod, w tym zasobow, oczywiScie zawarte sg w planach
gospodarowania wodami, m.in. dla niektérych jezior prowadzone sg analizy czy tez plany
w zakresie ustabilizowania zwierciadla wod poprzez wlasnie budowe zastawek na tych
jeziorach czy na doptywach do tych jezior badz odptywach.

Jezeli chodzi o kwestie renaturyzacji, to tutaj moze w szerszym kontekscie tez nawia-
zujac do pytan pani posel Zielinskiej dotyczacych plandéw gospodarowania wodami,
poniewaz to sie wszystko wigze, tylko przypomne, ze w tym momencie jest druga aktu-
alizacja planow gospodarowania wodami, ktora bedzie obowigzywala w kolejnym cyklu
planistycznym, czyli od wlasnie 2020 r. W tym momencie to, co jest istotng réznica w sto-
sunku do pierwszej aktualizacji jest to, ze nie mamy juz programu wodno-§rodowisko-
wego kraju, jako oddzielnego dokumentu. Te dzialania sg teraz wlaczone wtasnie w plan
gospodarowania wodami. W ramach tych dzialan, gléwnie nakierowane sg na ochrone
wod, na polepszenie wod, na utrzymanie dobrego stanu jednolitych czesci wod sa glowne
dzialania. Oczywiscie sg to dziatania zwigzane wlasnie z wdrazaniem Krajowego Pro-
gramu Oczyszczania Sciekéw Komunalnych, wdrazaniem Programu azotanowego, czyli
to sg dzialania, ktore muszg by¢ prowadzone ciagle. Duza grupa dzialan, to sg dziatania
prawne czy tez prowadzone wladnie przez poszczegolne jednostki samorzadu teryto-
rialnego, czy tez przez inne podmioty. OczywiScie jest tez grupa dzialan zwigzanych
z utrzymaniem ciaglo$ci morfologicznej na rzekach, w tym zaplanowane sg tez dzialania
zwigzane z renaturyzacja, tam gdzie oczywiScie jest to uzasadnione, wiec tutaj znalazla
sie tez duza grupa takich dzialan.

Odpowiadajac na pytanie, dlaczego tak duzo tez dziatan jest przeniesionych na ten
kolejny cykl planistyczny, powiem, ze to wiasnie z jednej strony sg te dzialania, ktore
muszg by¢ prowadzone ciggle, a z drugiej strony czes¢ tych dziatan, chociazby wtasnie
kwestie Krajowego Programu Oczyszczania Sciekéw Komunalnych, nadal wymagaja tez
wsparcia finansowego i mobilizacji samorzadéw do realizacji tych inwestycji. W przy-
padku np. kwestii Programu azotanowego, jest to po prostu kwestia zmiany podejScia.
Od 2018 r. mamy caly obszar kraju objety Programem azotanowym, czyli wszyscy rolnicy
sg objeci tymi samymi regulacjami i w zwigzku z tym tez zostaly wynegocjowane okresy
przejSciowe na dostosowanie sie rolnikow. Do konca 2021 r. najwieksze gospodarstwa
rolne, do 2024 r. te mniejsze, w zakresie chociazby sposobu i miejsca przechowywania
nawoz6w naturalnych. Odpowiadajgc na to pytanie, po prostu bardzo duza czes¢ tych
dzialan jest ciagla, natomiast pozostale dzialania, z tych, ktére nie zostaly zrealizowane,
kwestia finansowa miala tutaj znaczenie. )

Jezeli chodzi o kwestie Krajowego Programu Oczyszczania Sciekéw Komunalnych,
od 2018 r. prowadzimy bardzo intensywne prace, ktore majg na celu, po pierwsze, wia-
$nie opracowanie kolejnej aktualizacji Krajowego Programu Oczyszczania Sciekow
Komunalnych, ktére majg tez odpowiadac na zarzuty Komisji Europejskiej w ramach
prowadzonego postepowania. W tym obszarze byly prowadzone. Oczywiscie jest cisla
wspolpraca z Panstwowym Gospodarstwem Wodnym Wody Polskie, poniewaz oprocz
wspomnianego chociazby poradnika byly prowadzone réznego rodzaju dziatania infor-
macyjne, skierowane wiasnie do aglomeracji, poniewaz to byl ten okres, kiedy wszystkie
aglomeracje musialy by¢ wyznaczone na nowo. Zgodnie z ustawg Prawo wodne do konca
2020 r. akty prawa miejscowego wydane na podstawie starej ustawy Prawo wodne utra-
cily swoja moc i aglomeracje mialy obowigzek wyznaczenia, wlaSciwie do konca 2020,
nowych aglomeracji. W zwigzku z tym Wody Polskie prowadzily tez szerokie informacje
czy tez szkolenia dla samorzgdow, w jaki sposob prawidlowo wyznaczyé aglomeracje.
My ze swojej strony, majac juz informacje o naruszeniu, zorganizowaliémy spotkania,
w szczegblnosci wladnie z tymi najwiekszymi aglomeracjami powyzej 100 tys., aby
przedstawic¢ im problem, w czym jest i jak ewentualnie mozna doj$¢ do osiggniecia tej
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zgodnosci. Byla tez szeroka korespondencja z tymi aglomeracjami, wskazujgca wprost,
ze znajdujg sie na liscie aglomeracji, ktore na dany dzien nie spetniajg tych wymagan.

Prace nad szo6sta KPOSK jeszcze trwaja. Niebawem dokument ponownie trafi do kon-
sultacji spotecznych. Jest to spowodowane tym, ze niestety, ale wiasnie nie wszystkie
aglomeracje zdazyly do konca 2020 r. wyznaczy¢ aglomeracji, wiec bardzo duzo takich
uchwat zostalo przyjetych w styczniu czy tez w lutym. W zwigzku z tym, aby mieé naj-
bardziej aktualne dane w tym dokumencie, postanowiliSmy jeszcze raz zebrac te infor-
macje. W zwigzku z tym ponownie bedziemy kierowaé¢ do konsultacji.

Co jest najwiekszym problemem w tym calym procesie? Nadal widzimy, ze jeszcze
okoto 400 aglomeracji mimo zaplanowanych inwestycji po 2027 r. nie osiggnie pelnej
zgodnoSci i to jest naprawde duze wyzwanie. W zwigzku z tym juz rozpoczeliSmy kon-
takty bezposérednie, rozmowy bezpoSrednie z tymi aglomeracjami, szczegélnie z tymi
najwiekszymi, aby wskazaé¢ im, jak mogg te sytuacje naprawic. W czym jest problem?
Najczesciej popelniany blad, wyznaczajac aglomeracje trzeba pamietac, ze powinna mieé
juz zgodno$¢, bo termin mingt w 2015 r. O ile np. mamy, patrzac na piata aktualizacje
Krajowego Programu Oczyszczania Sciekéw Komunalnych, informacje, ze wlasnie aglo-
meracja wyznaczona wtedy na tych starych zasadach, ktora zrealizowala inwestycje,
np. powinna byla osiggna¢ te zgodnos¢ juz w 2020 r. Natomiast wyznaczajac na nowo
aglomeracje, robigc przeglad tej aglomeracji, rozszerza sie granice, wigczajgc tereny,
ktore w tym momencie sg jeszcze nieskanalizowane, a planuje sie tam np. budowe osie-
dla i docelowo podiaczenie oséb.

Szanowni panstwo, takich rzeczy nie mozna robi¢. Komisja Europejska wprost
powiedziala, ze termin minag}l juz w 2015 r., wiec wyznaczajac aglomeracje, aglomeracja
powinna by¢ tak wyznaczona na tym terenie, gdzie juz istnieje sie¢ kanalizacyjna. Chcie-
liby§my, zeby to jasno wybrzmiato. Aglomeracje, ktére majg wyznaczony i uchwalony
nowy obszar, a ktore wyznaczyly np. juz w 2018 r. mogg wlasnie, czy nawet muszg zro-
bi¢ przeglad i sprawdzi¢ czy nie jest potrzebna kolejna zmiana tych granic, pamietajac
o tym, zeby wyznaczy¢ ja w ten sposob, aby obejmowala juz skanalizowany obszar tego
terenu. Chciatabym, zeby to jasno wybrzmiato.

Natomiast przechodzac do Planu przeciwdzialania skutkom suszy, rozporzadzenie
zostalo juz podpisane przez ministra infrastruktury, poniewaz jest to rozporzadzenie
ministra i czeka aktualnie na publikacje. Mam nadzieje, ze za chwile to rozporzadzenie
bedzie juz obowiazujace.

Jezeli chodzi o kwestie jeszcze ,,Czajki”, to w 2019 r. Wody Polskie, z uwagi na awa-
rie, naliczyly oplate podwyzszong w wysokosSci okolo 10 mln zt, natomiast w 2020 r. tez
z uwagi na awarie jest to kwota okolo 20 mln zt. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Dziekuje. Zanim ministerstwo srodowiska, to pan minister chce co§ doda¢? Tak mi sie
wydawalo.

Podsekretarz stanu w MI Grzegorz Witkowski:
Nie, tylko wlasnie w kontekscie, bo nie odpowiedzialem na pytanie pani przewodniczacej
Zielinskiej, ale to wlaénie pani dyrektor odpowiedziata odnos$nie tego poradnika i tych
aktualizacji, i naszej odpowiedzi na zarzuty Komisji Europejskiej, bo w poprzedniej
mojej wypowiedzi nie wybrzmialo to dokladnie.

Posel Urszula Zielinska (KO):
Panie ministrze, czy sprawa z Komisjg Europejska odnoénie dyrektywy Sciekowej jest
juz zamknieta, czy to jest wciaz w toku?

Zastepca dyrektora Departamentu Gospodarki Wodnej i Zeglugi Srédladowej Mini-
sterstwa Infrastruktury Malgorzata Bogucka-Szymalska:
Sprawa jest wcigz w toku. Udzieliliémy, tak jak juz to padlo, odpowiedzi w grudniu.
Komisja Europejska analizuje przekazang przez nas odpowiedz wraz z danymi, ponie-
waz to trzeba podkresli¢, komisja rowniez poprosila o dane dotyczace oczyszczalni Scie-
kow, czyli kwestii iloSci pobieranych prob czy tez stopnia redukgeji azotu i fosforu. Jest
to ogromna ilo$¢ danych, ktore teraz sg analizowane przez komisje. Czekamy na odpo-
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wiedz. Jednoczes$nie procedujemy tez zmiany prawne, ktére obiecaliémy komisji, ze wpro-
wadzimy, ktore w dalszym kroku bedg wzmacnialy ten proces wlasciwego wyznaczania
aglomeracji, czy tez wla$nie wdrazania dyrektywy Sciekowe]j. Zatem jesteSmy jeszcze
W procesie.

Posel Urszula Zielinska (KO):

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Dziekuje bardzo. Poprosze ministerstwo srodowiska. Prosze najpierw o przedstawianie
sie i odpowiedzi na pytania.

Zastepca dyrektora Departamentu Monitoringu Srodowiska Gléwnego Inspektoratu
Ochrony Srodowiska Malgorzata Marciniewicz-MyKkieta:

Pani przewodniczgca, dzigkuje bardzo. Matgorzata Marciniewicz-Mykieta zastepca
dyrektora Departamentu Monitoringu i Srodowiska. W zakresie pytan, ktore byly
w kompetencji ministra klimatu i érodowiska bylo pytanie pani posel Lenartowicz,
o ktoére prosila, zeby odpowiedZ przekazaé na pisémie. Natomiast mam pewng watpli-
woS¢, czy pani posel dobrze zdiagnozowala strone w naszym materiale, bo powolywata
sie na strone 45, natomiast na stronie 45 sg wody podziemne. Mam wrazenie, ze chyba
cytowala fragment z naszego raportu z syntezy oceny, ktory jest dostepny na stronie
internetowej. Tylko to sygnalizuje, ze by¢ moze tutaj warto byloby jej zwroci¢ uwage,
zeby doprecyzowala miejsce, o ktore chce zapytacé.

Jesli chodzi o pytania pani poset Popiotek, to minister Ozdoba udzielit odpowiedzi.

Jesli chodzi o pytania pana posta Grzyba w zakresie farmaceutykéw, hormonow i niko-
tynidéw, pan poset tez prosit o odpowiedZ na pismie, aczkolwiek moge jej udzieli¢ tutaj.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):

Bardzo prosze, bo to jest dla nas interesujace.

Zastepca dyrektora Departamentu Monitoringu Srodowiska Glownego Inspektoratu
Ochrony Srodowiska Malgorzata Marciniewicz-Mykieta:

r.g.

0Od 2016 r. prowadzimy taki, nazwijmy to, pilotazowy monitoring w ramach listy obser-
wacyjnej. To jest taki instrument monitoringowy okreslony dyrektywa w sprawie
substancji priorytetowych. Badane sg substancje, ktore jeszcze nie sg obligatoryjne
do badan w ramach Ramowej Dyrektywy Wodnej, nie uzyskaly jeszcze statusu substan-
cji priorytetowych. Natomiast Komisja Europejska w ten sposob, dzieki takiemu skri-
ningowi, ktory sie odbywa we wszystkich panstwach Unii Europejskiej, uzyskuje infor-
macje na temat tego, ktore substancje stanowig zagrozenie dla ekosysteméw wodnych,
a ktore nie. W wyniku tych badan, np. teraz powstaje propozycja rewizji listy substancji
priorytetowych i w ramach tego naszego monitoringu, w ramach watch listy — reali-
zujemy juz trzecig taka serie badan monitoringowych — to rzeczywiscie wykazywane
sg w badaniach hormony, gléwnie chodzi o estradiol. Natomiast nie sg to takie stezenia,
ktore przekraczajg, tez nie moge powiedziec, ze normy Srodowiskowe, bo jeszcze nie
zostaly ustanowione, natomiast ktére by wskazywaly na duzy problem Srodowiskowy.
Jesli chodzi o farmaceutyki, to w Polsce glownie wychodzi diklofenak. Jest to substancja,
ktora glownie uzywana jest do Srodkéw przeciwbolowych i przeciwzapalnych. Jesli cho-
dzi o antybiotyki, wiekszo§¢ antybiotykéw, ktore sg okreslone lista obserwacyjng, u nas
wychodzg stezenia bardzo §ladowe albo ponizej granicy oznaczalno§ci. Tak samo jest
z nikotynidami, ktére tez teoretycznie na taki prosty rozum mozna by byto spodziewac
sie ich duzo w §rodowisku, aczkolwiek tez stezenia sg ponizej granicy oznaczalnosci.
Pan poset pytal, czy w ramach odpowiedzialnoSci producenta mozna by bylo natozyé
na niego jakie§ dziatania w kierunku eliminacji takich substancji. Musze powiedzie¢,
ze wlaénie ze wzgledu na to, ze te substancje dopiero sg okreslone tg listg obserwacyjna
nie uzyskaly statusu substancji priorytetowych, nie ma jeszcze formalnego obowigzku
nalozonego Ramowg Dyrektywag Wodng, aby planowac¢ dla nich dzialania naprawcze
w sytuacji, gdyby wyniki te przekraczaly srodowiskowe normy. Dlatego wydaje mi sie,
ze ta $ciezka, na dzien dzisiejszy jeszcze nie jest mozliwa. Na ogoél, jezeli sg wykluczane
jakie§ substancje ze stosowania, zawsze pojawiajg sie inne, bo zaréwno farmaceutyki
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i hormony bedg stosowane. Wiem, ze §wiat idzie w kierunku innym, czyli nieogranicza-
nia stosowania Srodkow w obrocie takim ogdolnym, a bardziej na skupieniu sie na roz-
woju technologii w celu eliminacji ich u zrédla, czyli u wylotu rury z oczyszczalni Scie-
kéw komunalnych. Poniewaz gléwnym Zrodlem tutaj jednak jest cztowiek, wiec raczej
w tym kierunku powinny i§¢ dziatania naprawcze, aby opracowaé technologie do elimi-
nacji takich substancji juz w $ciekach oczyszczonych. )

Mam zanotowane tylko te uwagi, ktére dotyczyly wprost Ministerstwa Klimatu i Sro-
dowiska. Oczywiscie na pytania odpowiemy na piSmie, gdy wplyna.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Dobrze, §wietnie. Poprosze, zeby odpowiedZ przekazac¢ do Komisji, a wowczas przekaze
ja rowniez innym paniom i panom postom. Dobrze.
Jezeli juz nie ma pytan, to bardzo dziekuje panstwu i dziekuje panstwu postom
za bardzo rzeczowg i merytoryczng dyskusje. Na tym zamykam posiedzenie Komisji.

26 r.g.




