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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
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12 pazdziernika 2021 r.

Komisja Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa, obradujaca
pod przewodnictwem poset Urszuli Pastawskiej (KP), przewodniczgcej Komi-
sji, rozpatrzyta:

— sprawozdanie podkomisji statej do spraw monitorowania gospodarki odpa-
dami o rzadowym projekcie ustawy o zmianie ustawy o odpadach oraz niekto-
rych innych ustaw (druk nr 1588).

W posiedzeniu udzial wzieli: Jacek Ozdoba sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodqwiska
wraz ze wspotpracownikami, Malgorzata Szymborska doradca techniczny w Departamencie Srodo-
wiska Najwyzszej Izby Kontroli, Marek Wojcik przedstawiciel Zwigzku Miast Polskich, Adam Maly-
szko prezes Stowarzyszenia Forum Recyklingu Samochodéw, Jakub Smakulski prezes Polskiego
Stowarzyszenia Stacji Demontazu Pojazdow EKO-AUTO, Szymon Dziak-Czekan prezes Stowarzy-
szenia ,,Polski Recykling”.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Bartosz Bak, Boguslawa Kram, Anna
Rajewska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Krzysztof Karkowski, Stawomir
Osuch, Piotr Podczaski - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP): ;
Dzieti dobry. Ponownie otwieram posiedzenie Komisji Ochrony Srodowiska, Zasob6éw
Naturalnych i LeSnictwa. Witam serdecznie panie i panéw postow, panstwa wiceprze-
wodniczacych. Witam pana Jacka Ozdobe sekretarza stanu w Ministerstwie Klimatu
i Srodowiska wraz ze wspélpracownikami.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzam kworum. Informuje, ze porzadek dzienny
posiedzenia przewiduje rozpatrzenie sprawozdania podkomisji statej do spraw monitoro-
wania gospodarki odpadami o rzgdowym projekcie ustawy o zmianie ustawy o odpadach
oraz niektorych innych ustaw (druk 1588). Bardzo prosze panig Anne Paluch, przewod-
niczaca podkomisji o przedstawienie sprawozdania podkomis;ji.

Posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje bardzo. Wysoka Komisjo, w dniu 6 pazdziernika podkomisja stata do spraw
monitorowania gospodarki odpadami przepracowala szczegotowo projekt ustawy z druku
1588. Rezultatem tego jest sprawozdanie podkomisji, ktére panstwo dzisiaj otrzymujecie
i ktore rozpatrujemy.

Szanowni panstwo, omawiany projekt ustawy wdraza cztery dyrektywy Unii Europej-
skiej: dyrektywe w sprawie opakowan i odpadéw opakowaniowych nr 94/62/WE, dyrek-
tywe w sprawie skladowania odpadow (1999/31/WE), dyrektywe w sprawie odpadow
oraz uchylajacg niektore dyrektywy (2008/98/WE) oraz dyrektywe w sprawie zuzytego
sprzetu elektrycznego i elektronicznego (2012/19/UE).

Wprowadzenie tych znowelizowanych w 2018 r. przez Unie Europejskg przepisow
odbywa sie przez zmiane w siedmiu ustawach, bo przeciez wszyscy wiemy, ze te dyrek-
tywy byly juz czeSciowo implementowane. Tak wiec, jest to uzupelnienie, dokonczenie
implementacji.

W omawianym projekcie ustawy — mozna powiedzie¢ z pewnym uproszczeniem — cho-
dzi o to, zeby wprowadzic gospodarke w obiegu zamknietym. Czyli doprowadzic do tego,
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zeby jak najwiecej odpadéw bylo przerabianych w takich czy innych procesach, azeby
w ostatecznoSci do sktadowania ladowalo tych odpadow jak najmniej. Sg oczywiscie
wyznaczone cele szczegolowe w zakresie przygotowania do ponownego uzycia i recy-
klingu odpadéw komunalnych. I to sg cele na lata 2025, 2030 i 2035. Sg okre§lone cele
recyklingu odpadéw opakowaniowych do 2025 r. i 2030 r., a takze redukcji sktadowania
odpadéw komunalnych do 2035 r.

Przechodzac do szczegblow, art. 1 zawiera 44 zmiany do ustawy z 14 grudnia 2012 r.
o odpadach. Najpierw powiem o wylgczeniach. Spod przepiséw ustawy wylgcza sie mate-
rialy paszowe, ktore nie zawieraja produktow ubocznych pochodzenia zwierzecego. Jest
jeszcze wylaczenie dotyczace gospodarowania odpadami przemystu wydobywczego poto-
zonego na ladzie, czyli z poszukiwania, wydobywania, przetwarzania i magazynowania
surowcow mineralnych. Ponadto zmienia sie definicje bioodpadéw, gospodarowania
odpadami, zapobiegania powstawaniu odpadéw oraz odpadéw komunalnych. Dodaje sie
definicje odpadow innych niz niebezpieczne, odpadéw budowlanych i rozbiérkowych,
odpadéw zywnoSci i systemu rozszerzonej odpowiedzialno§ci producenta, odzysku
materialow, prac ziemnych i wypelniania wyrobisk. W tej zmianie do ustawy o odpa-
dach dodaje sie nowy rozdzial 2a — Zapobieganie powstawaniu odpadow, co jest oczy-
wistg realizacjg gospodarki obiegu zamknietego. W rozdziale 2a, w art. 19a wyliczone
sg w otwartym katalogu metody zapobiegania. Nie bede ich tutaj cytowac, bo panstwo
to macie w formie pisemnej. W zwigzku z wymogami dyrektywy 2008/98/WE rozszerza
sie nie tylko przepisy, ktére dotyczg zapobiegania powstawaniu odpadéw, ale takze prze-
pisy dotyczace zakresu planéw gospodarki odpadami.

Jak panstwo wiecie, panstwa cztonkowskie Unii Europejskiej majg obowigzek two-
rzenia planéw zapobiegania powstawaniu odpadow zywnoSci i programoéw zapobiegania
powstaniu odpadow. Powinno to oczywiscie dotyczy¢ réznych dziedzin aktywnoSci gospo-
darczej, proceséw produkcyjnych, ustug i podobnych dziatan. Dzialania okreslone w pro-
gramie zapobiegania powstawaniu odpadow bedg projektowane na podstawie danych
i informacji, ktore beda przekazywane corocznie przez poszczegdlne resorty, bo jest
to wielokierunkowe dziatanie. Na podstawie informacji przekazywanych Ministrowi Kli-
matu i Srodowiska przez poszczegolne resorty bedzie si¢ tworzyto te plany, bedzie sie tez
robilo monitoring. Oczywiscie Minister Klimatu i Srodowiska moze w rozporzadzeniu
okre§li¢ forme i zakres tych danych, ktore bedzie od wla§ciwych ministrow otrzymywat.
W taki sam sposéb bedzie sie odbywato raportowanie do Komisji Europejskie;.

W Krajowym Planie Gospodarki Odpadami oraz w wojewddzkich planach gospodarki
odpadami, bedg musialy zostac uwzglednione rozwigzania, ktére dotycza odpadow zawie-
rajacych znaczne ilosci surowcow krytycznych, czyli trudno dostepnych, ktorych dostar-
czenie jest obciazone réznymi uciazliwo§ciami. Wiecej nie bede sie rozwodzita nad art. 1.

Art. 2 zawiera zmiany do ustawy z 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci
i porzagdku w gminach. Celem nadrzednym, ktéry tu wyznacza kierunki wszystkich dzia-
tan, jest zmniejszenie do 10% w 2035 r. iloSci tych odpadow, ktore maja, zgodnie z art. 5
ust. 5 dyrektywy z 1999 r., trafia¢ na sktadowiska. OczywiScie ustala sie te poziomy, cele
poSrednie. W latach 2025-2029 ma to by¢ maksymalnie 35%, w latach 2030-2034 ma by¢
20% i od 2035 r. przez nastepne lata ma by¢ 10%. OczywiScie nie osiggnie sie tego samym
ustanawianiem celow, tylko chodzi o to, zeby odpowiednio duza ilo$¢ odpadéw zostata
poddana tym wszystkim procesom odzysku. Wtedy w oczywisty sposob, w konsekwencji
bardzo niewielka ilo$¢ odpadéw trafi na sktadowiska.

Mamy tez tutaj instrumenty finansowe, tzn. znacznie wyzsze sg koszty skladowania
odpadow niesegregowanych, nieprzerobionych. Zatem, tymi instrumentami finanso-
wymi tez te kwestie mozna osiggnag.

Powiem od razu, ze do art. 2, do zmiany 3 wprowadziliSmy poprawke. W ogole w trak-
cie procedowania podkomisji przyjeliSmy 3 poprawki merytoryczne i 18 poprawek legi-
slacyjnych. Ponadto udzieliliSmy Biuru Legislacyjnemu upowaznienia do wprowadzenia
poprawek jezykowych, interpunkecyjnych i takich, jak to zwyczajowo ma miejsce.

Wracajac do poprawki art. 2 do zmiany 3 dotyczacej ustawy o utrzymaniu czystosci
i porzadku w gminach, chodzi o to, ze odpady komunalne poddawane odzyskowi na skta-
dowisku, w tym rekultywacji, powinny by¢ wiaczone do ilosci odpadéw komunalnych
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poddawanych sktadowaniu. Taki jest merytoryczny sens poprawki, ktéra przyjelismy
do art. 2.

Przechodze do art. 3. Tu sg bardzo drobne zmiany w ustawie o bateriach i akumula-
torach, ktore dotycza sprawozdawczoSci za pomocg bazy danych odpadowych, w zakresie
unormowanym w tej ustawie.

Art. 4 wprowadza zmiany do ustawy o substancjach chemicznych i ich mieszaninach.
Dodaje sie art. 25a, ktéry naklada obowigzek na dostawcoéw wyrobow okreslonych w art.
3 pkt 33 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady Europy do przekazywania
wymaganej przez art. 33 tegoz rozporzadzenia informacji do Europejskiej Agencji Che-
mikaliéw. Uzupelnieniem tego jest zmiana 2, gdzie jest przepis karny za nie przekazy-
wanie tych informacji.

Art. 5 zawiera zmiany do ustawy o gospodarce opakowaniami i odpadami opakowa-
niowymi. Z uwagi na zmiany dyrektywy 94/62/WE zostajg zmienione definicje odpadéw
opakowaniowych, opakowan wielokrotnego uzytku, opakowan wielomaterialowych.
Tutaj chciatabym zwrdci¢ uwage na fakt, ze poziomy recyklingu, zgodnie z art. 6 dyrek-
tywy 94/62/WE, zostang transponowane do polskiego prawa tak, jak dotychczas, przez
zmiany w art. 20 i w zalgczniku nr 1, a coroczne stopniowe zwiekszanie poziomow recy-
klingu, zeby osiagnaé poziomy okreslone w dyrektywie na lata 2025-2030, bedzie okre-
Slane w rozporzadzeniu wydanym na podstawie tej ustawy. W przepisach jest rowniez
doprecyzowanie sposobu pomiaru masy odpadéw poddanych recyklingowi. Precyzujac,
nastapi to podczas wprowadzania tych odpadéw do procesu recyklingu po wszystkich
koniecznych czynnoS$ciach kontrolnych, sortowaniu i innych czynnoéciach wstepnych,
takze przy wykorzystaniu narzedzi, jakie daje baza danych odpadowych, gdzie te prze-
plywy poszczegélnych frakcji odpadow mozemy §ledzic.

Jeszcze dla porzadku dodam, ze z ustawy zostajg usuniete odniesienia do odzysku,
czyli do dokumentéw DPO i EDPO, poniewaz w znowelizowanej dyrektywie, zostaly
okreslone wylgcznie poziomy recyklingu. W ustawie o gospodarce opakowaniami i odpa-
dami zostang okreslone tylko poziomy recyklingu z wylaczeniem odzysku innego niz
recykling. W ogéle mechanizm jest taki, ze 2018 r. znowelizowano dyrektywy i my teraz
tak kaskadowo nowelizujemy to, co Parlament Europejski znowelizowal w tych dyrek-
tywach odpadowych w 2018 r.

Do art. 5 przyjeliSmy poprawke. Chodzi o to, zeby w art. 5 w zmianie 11 wprowadzi¢
nowg przestanke czyli wytyczng, ktora sie odnosi do konieczno$ci zapewnienia jednoli-
tego sposobu obliczania osiggnietych pozioméw recyklingu odpadéw opakowaniowych.
I wlaénie taka tres¢ wprowadzamy do zapis6w w zmianie 11.

Art. 6 dotyczy ustawy o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym i zawiera
przepisy, ktore uscislajg sposoéb okre§lania masy odpadéw oddanych recyklingowi.

Art. 7 zmienia ustawe o zmianie ustawy o odpadach. Przypominam, ze to jest jedna z cze-
Sciej zmienianych ustaw i w 2019 r. byly w lipcu dwie duze zmiany tego prawa ustawy odpado-
wej. Najpierw —ustawa z 4 lipca 2019 r., a potem w ustawie o utrzymaniu czystosci i porzadku
w gminach — zmiang z 19 lipca 2019 r. To sg art. 7 i art. 8 w tym naszym projekcie ustawy,
bo do tych ustaw sprzed dwoch lat wprowadzamy kolejne zmiany.

Kolejne artykuly od art. 9 do art. 18 zawierajg przepisy przejSciowe intertemporalne,
czyli chodzi o usci§lenie kiedy i co wchodzi w zycie.

Art. 19 to jest artykul ostatni. Ale jeszcze wcze$niej musze powiedzie¢ o trzeciej
poprawce merytorycznej, ktora miata dwa podpunkty, ale oczywiScie sa one w Scistym
zwigzku. Pierwszy wprowadzil zmiane w art. 19, ktory zawiera terminy wej$cia w zycie
tych przepisow. W projekcie rzadowym byt 30 dniowy termin wejsScia. Lepiej jest, jezeli
zobowigzane podmioty maja wiecej czasu na dostosowanie sie do nowych przepiséw.
Dlatego w poprawce zmieniamy ten termin na 3-miesieczny. W zwigzku z powyzszym
faktem rzutuje to na sprawozdawczo$¢ za 2021 r. i dlatego w art. 14 zmieniamy zapis
i odnosimy sie do sprawozdan za 2021 r. To jest pierwsza czesSc tej ostatniej poprawki.
Natomiast art. 19 skraca sie, poniewaz ucieka zupelnie pierwszy podpunkt, ktéry mowi
0 pdzniejszym terminie wejScia w zycie. Zasadnicze przepisy wchodza w zycie 1 stycznia
przyszlego roku, a zmiany 35 i 40 w art. 1, czyli w ustawie o odpadach, wchodza w zycie
rok podzniej, czyli 1 stycznia 2023 r. I to sg wszystkie poprawki merytoryczne legisla-
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cyjne, o ktorych wezeéniej powiedzialam. Podkomisja, przy jednym glosie wstrzymuja-
cym, przyjeta sprawozdanie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Dziekuje pani przewodniczgca. Jesli moglaby pani jeszcze dodaé — rozumem, ze byli
interesariusze, organizacje?

Posel Anna Paluch (PiS):
OczywiScie. Pierwszg godzine, mniej wiecej, naszej pracy poswieciliémy na ogblng dysku-
sje i kazdy, kto chcial, mogt zabra¢ glos — rowniez ze strony spotecznej. Po to jest praca
w podkomisji, zeby spokojnie daé sie wypowiedzie¢ wszystkim. W trakcie procedowania
tez panstwo ze strony spolecznej zabierali glos, zadawali pytania. Dyskusja toczyla sie
spokojnie. Chyba 4 godziny nam ta podkomisja zajela, ale wszystko przepracowali$my.
Dziekuje, to wszystko.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):
Bardzo dziekuje. Mam prosbe od sekretarza sekretariatu, zebySmy rozlgczyli sie i jeszcze
raz zalogowali sie. Bedzie taka pieciosekundowa przerwa.

Bardzo dziekuje za przedstawione sprawozdanie. Proponuje, abySmy przystapili
do rozpatrzenia sprawozdania podkomisji. Przypominam, ze jest to projekt unijny
i poprawki muszg by¢ opatrzone trzema podpisami posléow. Przechodzimy do rozpatry-
wania sprawozdania podkomisji.

Prosze bardzo, czy sg uwagi do tytulu projektu ustawy? Nie stysze. Tytul projektu
ustawy zostal rozpatrzony.

Proponuje, abySmy rozpatrywali projekt ustawy artykutami. Tam, gdzie jest wiecej
zmian i panstwo bedziecie mieli swoje poprawki, pytania badz uwagi, wowczas bedziemy
sie nad tym zatrzymywac. Jezeli jest zgoda, to w taki sposob chciatabym dalej procedowac.

W takim razie przechodzimy do art. 1, ktory zawiera 44 zmiany. Bardzo prosze, czy
sg uwagi? Nie ma. Biuro Legislacyjne? Nie stysze. Bardzo dziekuje. Art. 1 zostatl rozpa-
trzony. Przechodzimy do art. 2, ktory jest na str. 27. Art. 2 zawiera 14 zmian. Bardzo
prosze o uwagi, poprawki. Nie slysze. Wobec powyzszego stwierdzam, ze art. 2 zostal
rozpatrzony. Przechodzimy do art. 3 na str. 32. Art. 3 zawiera 2 zmiany. Czy sg uwagi?
Nie slysze. Art. 3 zostal rozpatrzony. Przechodzimy do art. 4 na tej samej stronie. Art.
4 zawiera 2 zmiany. Bardzo prosze, czy sg uwagi? Nie slysze. Art. 4 zostal rozpatrzony.
Przechodzimy do art. 5, ktéry zawiera 23 zmiany. Bardzo prosze, czy sg uwagi? Nie
slysze. Art. 5 zostal rozpatrzony. Przechodzimy do art. 6 na str. 43 sprawozdania podko-
misji. Art. 6 zawiera 4 zmiany. Czy sg uwagi? Nie stysze. Stwierdzam, ze art. 6 zostal roz-
patrzony. Przechodzimy do art. 7, ktéry zawiera 4 zmiany. Bardzo prosze, czy sg uwagi?
Nie slysze. Art. 7 zostal rozpatrzony. Przechodzimy do art. 8 na str. 53. Czy sg uwagi
do art. 8? Nie slysze. Stwierdzam, ze art. 8 zostal rozpatrzony. Przechodzimy do art. 9.
Bardzo prosze, pani przewodniczgca Anna Paluch.

Posel Anna Paluch (PiS):

Dziekuje bardzo. Panstwo otrzymaliscie poprawke. Jedyng, ktéra zglaszamy na tym
etapie pracy. Poprawka odnosi sie do ust. 2 w art. 9. Wiecie panstwo, ze to sg przepisy
przejsciowe. Moéwimy o tym, ze Krajowy Plan Gospodarki Odpadami oraz wojewodzkie
plany gospodarki odpadami obwigzujace w dniu wejScia w zycie, zachowujg moc do dnia
wejscia w zycie aktualizacji tych planow, ale odnosimy sie w naszej poprawce do pkt 2.
Mianowicie Krajowy Plan Gospodarki Odpadami bedzie zawieral rowniez Krajowy Pro-
gram Zapobiegania Powstawaniu Odpadow. To jest bardzo istotny element gospodarki
obiegu zamknietego, bo w tej hierarchii postepowania z odpadami na pierwszym planie
moéwimy, ze staramy sie tak projektowaé rozne dziatalnoéci w réznych dziedzinach, zeby
zapobiegac powstawaniu odpadéw, projektowac w sposob zasobooszczedny, trwaly itd.
Teraz realizuje tg hierarchie postepowania z odpadami réwniez to, ze bedzie tworzony
Krajowy Plan Zapobiegania Powstawaniu Odpadow. On jest sporzadzany po raz pierw-
szy jako zalgcznik do Krajowego Planu Gospodarki Odpadami, w ramach pierwszej aktu-
alizacji KPGO dokonanej po dniu wejscia w zycie ustawy, nad ktora pracujemy.
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Obecnie obowigzujacy Krajowy Plan Gospodarki Odpadami, ktory zostal przyjety
uchwalg nr 88 Rady Ministrow z 1 lipca 2016 r., ze wzgledu na obowiazek aktualizowa-
nia planéw gospodarki odpadami co najmniej raz na 6 lat, bedzie musial zostaé zaktu-
alizowany do czerwca 2022 r. Zatem w terminie 6 lat od tej pierwszej uchwaty, jak gdyby
nie bedzie mozna zrealizowa¢ pelnej procedury Krajowego Planu Zapobiegania Powsta-
waniu Odpadow, ktora jest okre§lona w art. 36a tej ustawy. Poprawka polega na tym —
widze, ze mnie pan marszalek pospiesza, wiec juz dtuzej nie ttumacze — chodzi o to, zeby
przy przygotowaniu po raz pierwszy KPZPO nie stosowaé art. 36a. Chcialam dokladnie
wytlumaczyé¢, zeby bylo wiadomo, do czego ta poprawka sie sprowadza. To tyle, dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Bardzo dziekuje. Czy sg pytania do poprawki? Biuro Legislacyjne? Nie. Pan minister?
W takim razie poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto jest za przyjeciem poprawki? Glosujemy elektronicznie oczywiscie. Kto jest prze-
ciw? I kto sie wstrzymal? Prosze o wyniki.

Glosowato 28 postéw. Za — 27, nikt nie byl przeciw, 1 osoba wstrzymata sie od glosu.
Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta.

Przechodzimy do art. 10. Bardzo prosze, czy sa pytania badz uwagi? Jezeli nie ma,
stwierdzam, ze art. 10 zostal rozpatrzony. Przechodzimy do art. 11. Czy sga uwagi? Nie
slysze. Stwierdzam, ze art. 11 zostal rozpatrzony. Przechodzimy do art. 12. Czy sg uwagi?
Nie slysze. Stwierdzam, ze art. 12 zostal rozpatrzony. Przechodzimy do art. 13. Bardzo
prosze — sg uwagi? Nie slysze. Stwierdzam, ze art. 13 zostal rozpatrzony. Przechodzimy
do art. 14. Czy sg uwagi? Nie slysze. Art. 14 zostal rozpatrzony. Przechodzimy do art. 15.
Czy pan poset chce zabra¢ glos? Dziekuje. Art. 15. Nie slysze uwag. Stwierdzam, ze art.
15 zostal rozpatrzony. Przechodzimy do art. 16. Czy sg uwagi? Nie stysze. Stwierdzam,
ze art. 16 zostal rozpatrzony. Przechodzimy do art. 17. Czy sa uwagi? Nie slysze. Stwier-
dzam, ze art. 17 zostal rozpatrzony. Przechodzimy do art. 18. Czy sg uwagi do art. 18?
Nie sltysze. Stwierdzam, ze art. 18 zostal rozpatrzony. Art. 19. Czy do art. 19 sg pytania?

Bardzo prosze, co prawda pan reprezentuje organizacje przedsiebiorcoéw, ale bardzo
wazng w tej debacie. Bardzo prosze o zabranie glosu. OczywiScie pan nie moze zlozyc
poprawki, ale chetnie pana wystuchamy.

Prezes Stowarzyszenia Forum Recyklingu Samochodéw Adam Malyszko:
Zdaje sobie sprawe. Dziekuje bardzo. Adam Matyszko, Stowarzyszenie Forum Recy-
klingu Samochodéw. Pani przewodniczgca, panie ministrze, szanowni poslowie...

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):
Prosze do mikrofonu, bo nie slyszymy.

Prezes Stowarzyszenia FORS Adam Malyszko:

Chciatem zwréci¢ uwage na to, zeby byc moze zastanowi¢ sie nad dtuzszym vacatio legis
do art. 1 zmiana 28. Ta zmiana wprowadza od 1 stycznia obowigzek ewidencjonowa-
nia w bazie BDO produktow powstatych z odpadow. Jest to nowe zadanie dla przedsie-
biorcow, ktorzy w bardzo krétkim czasie bedg musieli zapoznaé sie z tym obowigzkiem,
przede wszystkim przej$¢ na system wagowy tam, gdzie majg np. sprzedaz produktow
na sztuki. Wiem z odpowiedzi pana ministra, ze jest to tak spéznione, ze dyrektywa musi
by¢ wdrozona, ale mysle, ze 3 miesigce przediuzenia tego przepisu daloby szanse na spo-
kojniejsze wdrozenie tego do BDO.

Chcialbym zwrdéci¢ uwage réwniez, ze w zalaczniku nr 1 do tej ustawy niewyczerpu-
jacy wykaz procesow odzysku zmienia sie rowniez w proces odzysku R3, R4, R5. Tam
dochodzi przygotowanie do powtornego uzycia, a mamy wtasnie tez te produkty, po przy-
gotowaniu do powtérnego uzycia, w tej bazie umieszczac. Ja oczywiscie nie mam prawa
wnosi¢ tu zadnych poprawek, ale bardzo prosze poslow o zastanowienie sie na takim
3-miesiecznym vacatio legis, zeby nie bylo powtorki z 2019 r., kiedy byto sporo zamie-
szania z wprowadzeniem BDO. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Bardzo dziekuje. Prosze pana ministra o ustosunkowanie sie do tego stwierdzenia i tego
wniosku.

b.g. 7
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Sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska Jacek Ozdoba:
Tak, bardzo dziekuje pani przewodniczaca. My ten temat oczywiscie poruszaliémy
na podkomisji i z uwagi na termin, ktéry dotyczy implementacji, i pilno$¢ projektu nie
przychylamy sie do tego stanowiska, ale tez nie podzielamy opinii w zakresie ewentual-
nie tak krotkiego czasu. Uwazamy, ze on bedzie wystarczajacy. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Dobrze, bardzo dziekuje. Czy sg jeszcze jakie§ uwagi? Bardzo prosze, pani poset Sowin-
ska. Mamy art. 19.

Posel Anita Sowinska (Lewica):
Czy do zalgcznikow tez mozna mie¢ uwagi?

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):
Ale po art. 19.

Posel Anita Sowinska (Lewica):
To nie.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):
Czyli, nie do art. 19, tak? W takim razie stwierdzam, ze art. 19 zostal rozpatrzony. Prze-
chodzimy do zatgcznikéw. Mamy trzy zalgczniki. Bardzo prosze, pani poset Sowinska.
Do pierwszego zalgcznika?

Posel Anita Sowinska (Lewica):
Do trzeciego.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Dobrze. Czy sg uwagi do pierwszego zalacznika? Nie slysze. Zalacznik nr 1 do ustawy
zostal rozpatrzony. Czy sg uwagi do zalgcznika nr 2? Pan posel Chmielowiec tg reke
podnosi kolejny raz. Moze jednak? Bardzo chetnie wystuchamy pana posta. Dobrze, jezeli
nie ma uwag, zalgcznik nr 2 zostal rozpatrzony. I ostatni zatgcznik, zatgcznik nr 3. Pani
posel, bardzo prosze.

Posel Anita Sowinska (Lewica):

Mam pytanie do pana ministra. Nie rozumiem, dlaczego opakowania, ktére majg bez-
poéredni kontakt z produktami leczniczymi, sg wylgczone z tych pozioméw recyklingu?
Wydaje mi sie, ze one majg rowniez istotny wplywy inie widze powodu, dlaczego
musialby by¢ wylaczone. Wiemy doskonale, ze sg to czesto opakowania wielomateria-
towe, np. taczace plastik z aluminium. Wigczenie tych opakowan do calego systemu
mogloby by¢ motywujace rowniez, zeby znajdowac jakies inne rozwigzania alternatywne,
np. tylko plastik, tyko metal itd. Tak, ze chciatam zapytag¢, jaki jest powod i ewentualnie
czy mozna wlaczyc¢ jednak te opakowania?

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):
Bardzo dziekuje za pytanie. Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MKiS Jacek Ozdoba:
To wynika wprost z dyrektywy, dlatego taka decyzja jest i w tym zakresie w ten sposob
implementujemy.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Dobrze. Czy jeszcze jakie§ pytania? Jezeli nie ma pytan stwierdzam, ze zalgcznik nr 3
zostal rozpatrzony. W tej chwili poddam pod glosowanie wniosek... Bardzo prosze, pan
posel Andrzej Grzyb.

Posel Andrzej Grzyb (KP):
Nie moglem na wcze$niejszym etapie znalez¢ akurat tego momentu. Ja odczytam gltosno
zmiane 8.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Do ktorego artykutu?




 PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi OCHRONY SRODOWISKA, ZASOBOW NATURALNYCH | LESNICTWA (NR 82)

Posel Andrzej Grzyb (KP):

Do art. 5.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Rozpatrzyliémy to, ale rozumiem, ze pan prosi o glos w dyskusji. Bardzo prosze, panie
posle. To juz zostalo rozpatrzone, ale bardzo prosze.

Posel Andrzej Grzyb (KP):

Wydaje mi sie, ze umiem czytac teksty w jezyku polskim, ale tu mam klopot ze zrozumie-
niem: ,,Wprowadzajacy produkty w opakowaniach jest obwigzany zapewnié¢ recykling
odpadéw opakowaniowych takiego samego rodzaju jak odpady opakowaniowe powstale
z tego samego rodzaju opakowan jak opakowania, w ktorych wprowadzil produkty
do obrotu, z uwzglednieniem art. 18.”.

Moze udaloby sie jakiemus§ legislatorowi napisaé¢ bardziej sensownie. Moze napisaé
to w dwu zdaniach albo w trzech zdaniach i wtedy nie bedzie klopotu z interpretacja
tego wielopietrowego sformulowania. Wydaje mi sie, ze dla uzytkownikow prawa, to jest
istotne, zeby oni nie musieli tutaj logicznych wnioskéw wyciagaé, tylko po prostu czytaja
przepis i on jest przepisem zrozumiatym.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Bardzo dziekuje za to stwierdzenie. W tej chwili poddam pod glosowanie caly projekt
ustawy wraz z poprawka zaprezentowana dzisiaj do art. 9. Przystepujemy do glosowa-
nia.

Kto jest za przyjeciem projektu ustawy? Kto jest przeciwko? Kto sie wstrzymal? Dzie-
kuje. Prosze o wyniki.

Glosowalo 27 postéw. Za — 26, nikt nie byl przeciw, wstrzymala sie jedna osoba.
Stwierdzam, ze projekt ustawy wraz z poprawka zostal przyjety przez Komisje.

Chcialabym w tej chwili wybrac posta sprawozdawce. A jednak pan posel chcial zabraé
glos, bardzo prosze. Do mikrofonu prosze.

Posel Zbigniew Chmielowiec (PiS):

Pani przewodniczaca, za trzecim razem proponuje panig poset Anne Paluch.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):

Pani poset przewodniczaca, zgadza sie?

Posel Anna Paluch (PiS):

Tak, zgadzam sie.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

b.g.

Czy sa inne kandydatury? Jest zgoda? Dziekuje. Dziekuje pani posel. Na tym zamykam
posiedzenie Komisji. Dziekuje.




