MY S
NARODO

TYGODNIK POSWIECONY

KULTURZE TWORCZOSCI

WARSZAWA. 19 KWIETNIA 1931 R.

ROK XI. Nr. 20.

POLSKIEJ

CENA NUMERU 80 GR.
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AGADNIENIE $wiatowego kryzysu gospodar-
Z czego jest dzi§ omawiane przez wszystkich,

zastanawia jednak zupetny brak gtoséw ob-
iektywnych ze strony przedstawicieli sfer go-
spodarczych, omawiajgcych jego przyczyny i spo-
soby wyjscia z trudnosci.

Zdaniem przemystowcoéw, przyczyng kryzysu
jest nadmierna wysoko$¢ zarobkdéw robotniczych,
lub tez podatkéw panstwowych, dazenia etatystycz-
ne i t. p. Zdaniem robotnikdéw i ich przywodcow
decydujacq role odgrywa Kkartelizacja przemystu,
podnoszgcego ceny do niczem nieuzasadnionego
poziomu. Ten ostatni poglad podzielajg rowniez
rolnicy, ubolewajacy przytem nad trudnoscig ogra-
niczania wytwaorczosci rolnej.

Chcagc jaknajbardziej zgodnie z prawdg prze-
prowadzi¢ trudng analize' obecnego potozenia, mu-
simy przypomnie¢ rozwoj $wiatowych stosunkdw go-
spodarczych, poczawszy od czasdw wojny Swiatowej.

Ograniczenie wytwdrczosci surowcowej i rol-
niczej, jak réwniez skierowanie catego wysitku prze-
mystowego w kierunku produkcji sprzetu wojen-
nego, spowodowato pewne przesuniecia geograficz-
no-gospodarcze na niekorzy$¢ Europy. Jest to zja-
wisko znane, nie bedziemy sie wiec nad niem diu-
go rozwodzi¢. Kraje pozaeuropejskie okazaty sie
znacznie wdzieczniejszem polem do wytwarzania
nietylko zboza, cukru i t. p., lecz rowniez tkanin,
samochodéw (Ameryka) i innych wyrobow prze-
mystowych. Wskutek matych wymagan robotnikéw
(Chiny, Japonja, Jawa) przy dobrych warunkach
naturalnych lub tez nagromadzeniu wielkich kapi-

tatbw (Stany Zjednoczone), w pofgczeniu z nigdzie
dotychczas nie spotykanym stopniem mechanizacji
i racjonalizacji pracy, kraje zamorskie zdotaty nas
pobi¢ na catej linji.

Rownoczesnie z temi zmianami w ukiadzie
Swiatowych sit gospodarczych mozna byto zauwa-
zy¢ przesuniecie w stosunku $rodkéw obiegowych
do ilosci dobr, dostarczanych na rynki Swiatowe.
Jak wiadomo, ilos¢ Srodkow obiegowych wptywa
powaznie na poziom cen. W czasie wojny, przy
zmniejszonej naog6t podazy dobr, tudziez obfitosci
srodkéw obiegowych, ceny we wszystkich prawie
krajach osiggnety poziom wyzszy o 50% do 100%
od przedwojennego. Naturalnie méwimy tu o ce-
nach, wyrazonych we wskazniku ztotym. Ze wzros-
tem produkcji w latach powojennych postepowato
jednak stopniono ograniczanie srodkéw obiegowych.
Wszedzie prawie wrdcono do waluty wymienialnej
na ztoto, gromadzono zapasy tego kruszcu w ban-
kach biletowych i starano sie utrzymac jaknajwyz-
sze stosunkowo ,,pokrycie” pienigdza papierowego.
Smutne doswiadczenia inflacyjne skianiaty do pro-
wadzenia polityki bardzo ostroznej, przypominaja-
cej przystowiowe ,,dmuchanie na zimne*.

Wedtug wszelkich regut «klasycznej” eko-
nomji, naturalnem nastepstwem zmniejszenia ilosci
Srodkéw platniczych i zwiekszenia ilosci towarow
powinno by¢ powszechne obnizenie poziomu cen
i ptac. Ekonomja liberalna uczy nas, ze tak by¢
powinno przy wolnej grze interesow. Trzeba sie
jednak pogodzi¢ z faktem, ze wszelkie prawa eko-
nomiczne, oparte na zatozeniu wolnej konkurenciji,
sg dzi$, nie mozna powiedziec—mylne ale bezuzy-
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teczne, w tym sensie, ze same przez sie nie ttu-
macza zjawisk zycia.

Zatozeniem teorji liberalnej byto, ze w wy-
padku, gdy ceny danego artykulu osiggajg poziom
nieuzasadniony ani wysokoS$cig obiegu pienieznego,
ani cenami surowcéw i t. p., produkcja jego wzrasta
gwaittownie, staje sie bowiem nader rentowng. Po-
dobnie, gdy w pewnej dziedzinie wytworczosci ptace
sg wysokie, garng sie do niej pracownicy z innych
dziedzin. Tg droga nastepuje wyrownanie ptac i cen.
Dzi§ jednak widzimy, ze ptace robotnicze i ceny
artykutow przemystowych okazujg dziwng sztyw-
no$¢, mimo olbrzymiego spadku cen surowcow
i produktéw rolniczych. Czem wytlumaczy¢ to zja-
wisko?

Oto w dziedzinie produkcji przemystowej de-
cydujacg role odgrywajg dzi§ monopole. ZwigzkKi
zawodowe zmonopolizowaty prace, kartele — to-
wary. Doktryna ,kartelistow” polega na tem, by
»stabilizowa¢” konjunkture. Utrzymywac ceny na
tym samym poziomie, a wytworczos¢ zwigkszac
tylko w granicach statego, niezaleznego od kon-
junktur wzrostu zapotrzebowania, wynikajgcego
z przyrostu ludnosci, rozwoju techniki, podniesie-
nia zamoznos$ci i t. p. Zwolennikébw powszechnej
kartelizacji spotkat jednak dotkliwy zawod. Oka-
zato sie, ze produkcje trzeba nie utrzymac na do-
tychczasowym poziomie, ale zmniejszy¢, jezeli sie
chce utrzymac ceny. Tg droga poszty kartele prze-
mystowe. Na rynku pracy jesteSmy Swiadkami po-
dobnego zjawiska. Organizacje robotnicze utrzy-
mujg ptace na dawnej wysokosci. Okupujg to zwiek-
szonem bezrobociem.

Tymczasem produkcja rolnicza nie mogta byc¢
skartelizowana. Ktéz potrafi zorganizowaé dziesigtki
miljonéw rolnikéw we wszystkich czesciach $wiata?
Prébowano “zorganizowa¢ handel produktami rol-
nemi, skoro nie mozna byto zorganizowaé pro-
dukcji. Jednak nie mogto to wyda¢ pozadanych
rezultatow. , Wheat Pool“ kanadyjski, czy ,walo"
ryzacja“ kawy brazylijskiej daty rezultaty zupetnie
przeciwne zamierzonym. W Kanadzie i Brazylji
skupowano zboze wzgl. kawe i gromadzono zapasy,
podnoszac w ten sposéb cene. Jakiz byt rezultat
tych niezdrowych koinbinacyj? Ceny sztucznie pod-
niesione skianiaty do rozszerzenia produkcji. Za-
pasy rosty szybko. Najwiecej zarabiali ci, ktorzy
stali poza organizacjg, gdyz korzystajagc z wysokich
cen nie ponosili ryzyka, zwigzanego z gromadze-
niem zapaséw. W przeciwienstwie do karteli prze-
mystowych, kanadyjski ,,Wheat Pool" powodowat
rozszerzenie, a nie zmniejszenie produkcji. Musiato
to w konsekwencji doprowadzi¢ do katastrofy.

Ceny zboza spadty w konhcu 1929 roku gwat-
townie. Podobne byty losy innych surowcéw po-
chodzenia rolniczego. Nieograniczona zadnemi wie-
zami sztucznemi produkcja ich wzrastata, ceny
za$, przy zmniejszajgcym sie obiegu pienieznym
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spadaty. Dostarczajac duzej ilosci towaru, rolnicy,
W najszerszem tego stowa znaczeniu (a wiec takze
plantatorzy bawelny, kawy, ryzu), otrzymywali za
nie coraz mniej pieniedzy.

»Kleska urodzaju“—oto termin jaki ukuto na
okreslenie tego zjawiska. Zmniejszy¢ produkcje —
oto lekarstwo na kleske urodzaju. Tkwi jednak
gteboki btad w twierdzeniu, ze sztuczne ograni-
czanie produkcji, tak jak to robig przemystowcy,
moze na dluzsza mete wzbogaci¢ kogokolwiek.
Jakto—im mniej bedzie towar6w, tem bogatsi majg
by¢ ludzie? Oto do jakich sprzecznosci doszlisSmy
dzi§ w szukaniu przyczyn kryzysu.

Nie nadprodukcja, bo ta jest wogole niemo-
zliwa, jak niemozliwe jest zaspokojenie wszelkich
potrzeb wszystkich ludzi, ale jednostronne ograni-
czenie produkcji jest przyczyng kryzysu.

Pozwalamy sobie twierdzi¢, ze gdyby cata lud-
nos¢ miast odzywiata sie nalezycie, nie bytoby kry-
zysu rolnego. Gdyby wiec wieksza ilo$¢ ludzi spo-
zywata zamiast wytacznie prawie kartofli i chleba,
w wiekszej ilosci mleko, mieso i jaja, nadwyzki
produkcji roslinnej bytyby skonsumowane. Dlaczego
jednak ludnos$¢ miast nie moze sobie pozwoli¢ na
lepsze odzywianie sie? OdpowiedZ jest prosta. Jest
bezrobotna.

Bezrobocie miejskie znowuz przypisa¢ nalezy
sztucznemu ograniczaniu pracy dla utrzymania cen
wyrobow przemystowych na poziomie, nieuzasad-
nionym cenami surowcéw i iloscig $rodkOw obie-
gowych.

Gdyby ceny artykutéw przemystowych i pta-
ce spadty w tym samym stopniu, co ceny produk-
tow rolnych, nastgpitaby réwnowaga miedzy pro-
dukcjg miast i wsi. Za te sama ilos¢ pieniedzy
rolnik nabywatby wiecej towaréw. Dzi§ kupuje
mato, ale drogo. Czy przemyst na tem zarabia?
Pozornie zdawaloby sie, ze tak. Tylko pozornie
jednak. Im wiecej fabryki produkujg, tem mnigj
kosztuje jednostka wytworzonego towaru. Dzis
produkujg mato, a wiec drogo. Zmniejszona pro-
dukcja pokry¢ musi takie same jak dawniej koszty
administracji, podatkéw #> amortyzacji urzadzen
i t. p. Podobnie robotnicy okupujg utrzymane na
wysokim poziomie place bezrobociem. Ceny to-
waréw przemystowych sg wzglednie wysokie,
ale ogélne obroty przemystowe niskie, ptace indy-
widualne wysoki, ale suma ptac nieznaczna. Wy-
daje sie zatem, ze zwiekszenie wytworczosci przy
obnizeniu cen nie wysztoby na szkode przemystowi.

¥} PotrgciliSmy tu mimochodem o zagadnienie opo-
datkowania i kosztow administracji. Nieraz juz podnoszono
wptyw tych czynnikéw na zaostrzenie kryzysu. W petni uzna-
jac icli doniosto$¢, nic bedziemy atoli nuzy¢ czytelnikow
przypominaniem znanych twierdzen. Warto atoli podkre-
$li¢, ze obok panstwa i samorzadéw, takze rozwoj organizacyj
gospodarczych wszelkich typéw powiekszyt ogromnie koszty,
ponoszone przez jednostki lub przedsiebiorstwa, pracujgce
wytworczo. Pod wzgledem spotecznym sg to zjawiska podobne
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Tak przedstawia sie pokrétce skomplikowany
mechanizm kryzysu S$wiatowego. Jest on pod wie-
lu wzgledami odmienny od przesilen przedwojen-
nych. Wiele sie od tych czaséw zmienito w ustro-
ju gospodarczym S$wiata i tu tkwi, zdaje sie, punkt
ciezkosci przesilenia. Zdawato sie, ze ustréj libe-
ralny, ze swemi znanemi brakami, zostanie zastg-
piony z powodzeniem przez system organizacji
produkcji i gospodarki planowej. Obecne przesile-
nie uczy nas jednak, ze ma liczne zte strony wspot-
istnienie gospodarki wolnej i zwigzanej w obecnej
ich formie. Powrdt do ustroju catkowicie wolnokon-
kurencyjnego wydaje sie niemozliwy i conajmniej
niewiadomo, czy byitby pozadany. Niektérzy eko-
nomisci wysuwaja konieczno$¢ — zwigzania pro-
dukcji rolnej, tak jak zwigzano produkcje przemy-
stowg. Na tern polu jednak jesteSmy dotychczas
Swiadkami prob — nieudolnych.

W Swietle powyzszych uwag zrozumiemy, dla-
czego kryzys obecny moze byé¢ dla niektorych eko-
nomistow dowodem przezywania sie ustroju kapi-
talistycznego, ktérego ewolucja sama stwarza for-
my gospodarki, zblizone do socjalistycznych. Zro-
zumiemy jednak rowniez, dlaczego przeciwny obodz,
Z niemniejszym uporem, szuka w obecnych trudnos-
ciach argumentow do walki ze wszystkiem, co ogra-
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nicza wolng inicjatywe jednostki — a wiec z eta-
tyzmem i monopolami produkcji lub pracy. Wydaje
sieg nam, ze prawda nie lezy ani po jednej ani po
drugiej stronie. Bitedem jest pojmowanie ewolucyj
ustroju spotecznego, jako jednolitego dazenia do
bezwzglednej wolnosci jednostki na polu gospodar-
czem, lub tez do bezwzglednego tej wolnosci ogra-
niczenia w imie celow $cisle materjalistycznych.
Dotychczasowy rozwdj ludzkosci wykazuje dosta-
tecznie jasno zupetng bezpodstawnos$¢ tego rodzaju
doktryn, stworzonych przez ludzi, ktorym sie zdaje,
ze opierajg swa ,,nauke” na niewzruszonych i zaw-
sze prawdziwych zatozeniach, a ktérzy w istocie
rzeczy nie moga oderwac sie od poje¢ i sposobu
myslenia epoki, w ktérej zyja.

Ustrdj spoteczno-gospodarczy byt zawsze wy-
nikiem kompromisu miedzy zasadg wolnosci indy-
widualnej, a dgzeniami do podporzadkowania jedno-
stek interesem wspdlnym Klasy, zawodu, miasta czy
panstwa. Obecne formy tego kompromisu nie wy-
trzymujg proby zycia. Staje sie coraz bardziej wi-
doczne, ze aby moOc pogodzi¢ sprzeczne interesy
stabiej lub silniej zorganizowanych grup spotecz-
nych, by moéc urzeczywistni¢c zdrowe pogodzenie
wolnosci jednostki z interesem spotecznym trzeba
czego$ wiecej niz doktryny.

Trzeba mie¢ — idee a nie tylko koncepcje
ustrojowo-gospodarczg.

AD. B.

O BIBLIOTEKE PAMIECI NARODOWEJ]

OZMAITE moga by¢ oceny faktow dziejowych

i kierunkéw politycznych; i wspétpracowni-

cy przysztego ,,Plutarcha polskiego” nie po-

winni by¢ ludZzmi politycznie bezbarwnymi.
Owszem, tylko przez intensywne zycie terazniej-
szoscig nabiera sie interesu i wyczucia dla prze-
sztosci; to tez ,,zywoty” takie nie mogg sie obejs¢
bez refleksow polityki wspotczesnej; — beda z aktual-
nego punktu widzenia gani¢ i chwali¢ rzeczy prze-
sztoscl; ale zostaje jedna rzecz do uznania catko-
wicie objektywnego: suma dobrej woli, jaka
sie inwestuje w czyny swoje, chocby te czyny,
z jakiego$, najstuszniejszego zresztg punktu widze-
nia, byly naganne. | ta oto suma jest najscislejsza
trescia dziejow cztowieka czy narodu, przedmio-
tem stosownym do warto$ciowania najbezstron-
niejszego; wszystko inne jest juz poniekad forma
dziejowa. Najistotniejszy tragizm historyczny (i zy-
cia wogole) polega nie tyle na dualizmie dobrej
i ztej woli, wzglednie obojetnosci, ile na pluraliz-
mie dobrej woli; stz1d najwieksze trudnosci dla oce-
ny historycznej — lecz i zarazem podstawa do lo-
jalnosci wobec kierunkéw historycznych potepia-
nych, podstawa do wydestylowania jako wartosci
narodowej tego, co z wazenia sie przeciwnych sit
pozostaje ostatecznie t. j. osiggdbw charakteru.

(Dokonczenie)

Dla przykfadu: Rok 1863: Wielopolski i prze-
ciw niemu znaczna wigkszo$¢ spoteczenstwa. Pow-
stanie styczniowe miato znaczenie dla przysztosci
Polski stanowczo ujemne; wiec historyk tak sadza-
cy rozwazy je i uwartosciuje — z punktu widzenia
Wielopolskiego, mimo btedow i w pewnym wzgle-
dzie ograniczonosci tegoz; ale podczas powstania
spoteczenstwo, zwilaszcza w organizacji cywilnej
powstania, wykazato wysoki stopien sprezystosci,
patrjotyzmu a nadewszystko uczciwosci: buchalterja
powstania, prowadzona w biurach rzadowych, zosta-
wita, jak podnosi rosjanin Berg, rachunki uporzad-
kowane co do grosza. Powstanie bylo w jednym,
wazniejszym praktycznie, wzgledzie wielkg strata;
ale taki z dodatnim wynikiem narodowy egzamin
z pewnych stron charakteru, jakim ono byto, jest
zyskiem, ktérego pamie¢ narodowa nie powinna
zrzekaé sie. Wskazanie na takie distingue nie jest
tu zbedne, bo moga sie okaza¢ fakty dziejowe, pod-
legajgce rdoznicom co do ich oceny bardzo znacz-
nym, zgota drastycznym — i kwestja wigczenia
takich ludzi i czaséw do oficjalnego rejestru naro-
dowej pamieci, moze by¢ bardzo trudna do roz-
strzygniecia; sprawdzianem bedzie pytanie, czy za-
szty tu jakie fakty, Swiadczace jako o ostatecznych
motywach, o dobrej patrjotycznej woli i o charak-
terze, po ludzku, w najszerszej perspektywie,
warto$ciowym i niewartosciowym?
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Z powyzszego okazuje sie, ze Kkierownictwo
i wspotpracownicy takiego wydawnictwa beda mie-
li trudne zadanie, poniekad antynomiczne: Mie¢ za-
razem swg polityke — i by¢ apolitycznym. Miec
polityke, bo potrzebne jest stanowisko polityczne
aktualne dla oceny historycznej wartosci, a stad
i waznosci; by¢ apolitycznym, bo w wielkie zycie
narodu wsigkaja, jako korzysci, dazenia ideowe,
jaknajbardziej sprzecznel). Wyjscie z tej anty-
nomji, najmniej obraZliwe dla réznych stron, wska-
za¢ moze tylko to, co sie nazywa taktem. Taka
bibljoteka winnaby by¢ wolng trybung dla ludzi
wszelkich kierunkow, byle patrjotycznych, obowig-
zujacg do pewnej dyskrecji w ocenie pradow prze-
ciwnych. Umiarkowanie takie w tonie, — (bonie
w argumentach rzeczowych) — bytoby tern bardziej
potrzebne, ze historje nalezatloby w zasadzie —
zaczynajac od Bolestawow i Wojciechow — pod-
prowadzi¢c pod czasy najnowsze. Bo, cokolwiek-
badZ, powiemy, historja jest tem zrozumialsza i tern
bardziej obowigzujaca, im cztowiekowi blizszg jest
W czasie i miejscu; najbardziej obowigzujgcg jest
historja, co przechodzi przez rodzine. Niestety,
dzi§ w Polsce, dopoki czes¢ spoteczenstwa chodzi
z gwozdziem w glowie, dopdty trudno rozmawiac
argumentami rzeczowemi o historji najnowszej,
i dlatego podprowadzenie ,,Plutarcha” polskiego
pod chwile obecng musiatoby by¢ bardzo utrudnio-
ne. Np. nie ulega watpliwosci, ze w syntetyczng
pamie¢ narodowg, po wydestylowaniu ze wzgledéw
politycznych i z masy nienawisci do wszystkiego,
co miato odwage poprostu by¢ kims$ innym,
wejdzie kiedy$ z | Brygady to, co byto najczystszg
tesknotg i dzielnoScig zotnierskg. Diugoszéw, Pek-
szycow | tylu innych nie powinno sie zapomniec.
Ale dzi$, kiedy ta aureola zostata tak doszczetnie
i tak fatalnie wyeksploatowana, komuz z nas, kto
widzial naganke na najlepszych zotnierzy polskich
innych formacyj, chciatoby sie czyta¢ i mowic
o | Brygadzie?...3). A znow, kt6z z tamtych po-
chwali wydawnictwo, ktoreby przypomniato twor-
cow ,,blekitnej armji” lub Rozwadowskiego? Mus.
przyj$¢ czasa-lekarz—oby rychty! Ale juz dzi$s moznal*
by da¢ wspniatg epopeje miasta Lwowa, moznaby"
da¢ wspomnienie plebiscytow, powstan $laskich»
Radzymina i t. d. Sg juz ksigzeczki o tem (np.
,,Orleta“ Schrddera), ale sztoby o systematyczng
kadre tej literatury.

Tu odrazu musze sie wyttumaczy¢, co mam na
mysli. P. Bielak méwi w swym artykule, do kto-
rego nawigzatem, o ,Plutarchu polskim” Przez
Plutarcha rozumie sie zyciorysy ludzi nawybitniej-
szych, najstawniejszych. Ja za$ sadze, ze naleza-
toby stawe zdemokratyzowac; pokazac¢
w dziataniu mase. Mase? Wszak poprzednio bi-
fem na przeciwienstwo miedzy jednostka a thumem;

) Nb, jako korzysci i jako straty! W kazdym razie
nie jako korzysci rownej miary; przypuszczac, ze wszystko
jest réwnie dobre, co jest jakim$ ,,czynem" — bytoby poli-
tycznym nihilizmem, ,witalizmem™ w ztym guscie.

s) Nie wyobrazajmy sobie zreszts, ze tam kult umar-
tych réwna sie kultowi zywych! We Lwowie wydawat
przez pare lat putk. Zygmuntowicz, sympatyczne Zzreszta
I w zasadzie pozadane pismo ,,Panteon Polski“, poswiecone
pamigtkom_po polegtych zotnierzach polskich w _ostatnich
wojnach; pismo to, ktére miato akcent zdecydowanie I-0-bry-
gadowy, prowadzito zywot godn?/ wspotczucia, wydawca sam
na nie tozyt, w kazdym nieomal numerze odzywat si¢ o po-
parcie do ogo6tu. To Srodowisko tak... patrjotyczne, tak mili-
tarne i tak S$wietnie dyzlokowane po spofeczenstwie, nie
umiato dac naleiI)(/_tego poparcia pamieci polegtych, i to swo-
ich przedewszystkiem.
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sprzecznosci jednak nie popetniam, bo przeciwsta-
wienie to nie jest natury ilosciowej, tylko
jakosciowej; jest ono wiasciwie identyczne
z tem drugiem: ,,duch — materja”, ktére oznacza —
nie przeciwienstwo dwuch substancyj, ale — prze-
ciwienstwo pomiedzy dziataniem $wiadomem a opo-
rami przeciw temu dziataniu 8). To tez, jesli sie po-
kaze w dziataniu — mase, to pokaze sie tylko
zwigkszong ilo$¢ przodownikow, przodownikéw na
mniejszych, bardziej zacisznych terenach zycia. Im
wiecej przodownikdéw, jednostek, tem lepiej; idealng
granicg jest spoteczenstwo, w ktorem ilos¢ thumu
zmalata do zera, sg same jednostki, same odpo-
wiedzialne i czynne osobistosci: to bylaby Swietna
rasa! To tez Zrodiem otuchy rasowej bedzie poka-
za¢ na zywych przykiadach, jak sie w masach lu-
dowych budzg w w. XIX, tryskajg z pod pokrywy
obcych ekspansyj strumyki narodowego odrodzenia.
Te prady, to sg oczywiscie ludzie, jednostki, wy-
rastajgce pojeciem swem i sercem ponad bierne
otoczenie i pobudzajace je do zycia zywszego, bar-
dziej odpowiedzialnego. ZebraC pamigtek takich,
co sie jeszcze da, przekaza¢ potomnosci obok wiel-
kich takze i takich nieznanych bohateréw — oto
zadanie nowozytnego Plutarcha 4)

Stad jednak wynika, ze taka ,,biblj. pam. nar.”
nie mogtaby sie ograniczy¢ do zyciorysow; wszak
niejedno wspomnienie o takim skromnym przodow-
niku wystarczy ledwo na jedng kartke, albo jeszcze
mniej, moze tylko dochowa sie szczegdt, zawarty
w paru stowach. Wiec bedzie trzeba dawaé wigz-
ki zyciorysow, czyli poprostu malowac tta, Srodo-
wiska, — oczywiscie zawsze z baczeniem na jak-
najwiekszg ilos¢ konkretnych danych. Same
nagie katalogi nazwisk juz moga by¢ bardzo wy-
mowne 5). Nalezatoby wiec dawac oprocz zyciory-
sow i opracowania spraw. Np. jak konkretnie,
z obfitym nakfadem faktéw, odmalowat Francuz dr.
Nicaire walke szkolng w Poznanskiem 6), jaka praw-
da radosna bije od szeregébw tych dzieci, ktorym
spoteczenstwo mogto zaufa¢ i wiozy¢ na ich watte
barki walke z mocarstwem. Moznaby to przettu-
maczy¢ na polskie, lecz na nowo opracowac; po-
dobniez o unitach i t. p.

3) Dla przyktadu: W towarzystwo znudzone, kapryszace,
wchodzi kto$, kto odrazu ozywi, zorganizuje jaka$ rozrywke:
»jednostka—ttum, duch—materja". Podkreslam to rozroznie-
nie ,masa — thlum*; kategorja ilosciowa  jakoSciowa.

) (?.To najlepiej malowatyby pamietniki, wzgl. od-
BOW|e_n|e wyciggi z pamietnikow, listy i t. p. Tu tez mogto-
y wejS¢ co$ w rodzaju francuskiego ,,derniére lettre“—zbior
ostatnich listow zotnierzy polegtych. Tu sg ciche, ale obfite
zrodta najszlachetniejszych wzruszen.

5 ....T ak przekradt sie Gorecki. Pac i Obu-
chowicz." Mnie sie wydaje, ze te wiersze nalezg do naj-
wznioslej poruszajagcych w poezji olskielj:é.. | znow: ,,gdy sie
do jakiej sprawy ‘szkolnej zeszli: Burek, Rakowski, Folwarcz-
ny, Frosik, Grygier, Lasota, Molik, Stodolnioszek, Molik tra-
birég, Suchanek z Grotnika, Niemczyk, Adamiec, Wojnar-
kotodziej, Roman, Stefek, Wojnar-stolarz — to zobaczy-
te§ powazne grono mezow, CO Zzyciem poOCZCiwera.. Wy-
stawiali Boga... stuzyli ochotnie razem Kosciotowi swemu,
swej szkole, swej ziemi i swej braci, co niesli _pamie¢ przod-
kéw swoich...“ i t. d, (gor. J. Kubisz, ,Z pamietnika starego
nauczyciela®“, Cieszyn 1928 — ciekawa ksiazka!)— ilez dostoj-
nosci w takim katalogu nazwisk chtopskich, przewaznie po-
spolitych z brzmienia — kiedy moéwig nie o ttumie, ale
0 masie rasowo dobrej.

6) ,.Allemands et Polonais. La lutte pour le langue. en
Posnanie”. (daty i edycji nie pamigtam, przedwojenne). Ksigz-
ka mogtaby stuzy¢ za wzér takiego wydawnictwa: wstep histo-
ryczny o Poznanskiem pod zab. pruskim, fakty walki z naz-
wiskami obfitemi, dokumenty, odnoszace sie do sprawy (na-
przyktad: odezwa Sienkiewicza i t. p.).
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Obok spraw, nalezatoby opracowaé i insty-
tucje, (np. Kom. Eduk., Uniwersytet Jagiellonski,
albo TSL. i t. d.) i grupy réznorakiego rodzaju np.
kobiety (Al. Kraushara ,,Polki tworcze”), wygnan-
cy, emigranci polityczni i zarobkowi, oswiatowcy,
opiekunowie ubogich (taki brat Albert, albo gdzies$
miedzy tredowatymi gingcy O. Beysym zastugujg
na osobne monografie) i t. p. Jeszcze inne grupy,
lub monografje o osobistosciach (o ileby materiatu
starczyto): polscy uczeni {nb. Kopernik w osobnej
monografji), wynalazcy (dlaczego da¢ zaging¢ pa-
mieci takiego tukaszewicza, wynalazcy lampy naf-
towej) dziatacze gospodarczy, misjonarze, maryna-
rze, dziatacze i zoinierze polscy na obczyZnie, —
w zwigzku z tem kwestja oddziatywania kultury
polskiej na obcych i t. d.7); materjatlu i podziwu
godnych, a conajmniej zajmujgcych osobistosci —
co nie miara! Powinno to wszystko wejs¢ w po-
zywienie duchowe ogo6tu.

Ale przedewszystkie pokaza¢ polskga mysl
publiczng w jej tragicznych walkach i zastano-
wieniach. Pokaza¢ wiekowe troski o naprawe Rze-
czypospolitej, walke o lepsza strukture polityczna,
0 ducha obywatelskiego, walke z obskurantyzmem
w w. XVIII, walke o utrzymanie duch narodowe-
go po rozbiorach, walke o sprawiedliwo$¢ wzgle-
dem ludu. Zwiaszcza na te ostatnig potozytbym
w bibl. pam. nar.” silny nacisk. Wchodzg masa
nowe zywioly w zycie publiczne; jak zwigza¢ je
z historjg polska, w ktorej znajdujg wiele rzeczy
dla siebie, potomkdéw ludu panszczyznianego, obra-
zajacych? Nalezy wiec ukazaé w petnem Swietle
tych wszystkich sumiennych, ktérzy nie oderwali
sie samolubnie od masy roboczej, wskaza¢ na to,
ze ostatecznie polskag mysl demokratyczng, z jej
akcentami najszlachetniejszego humanitaryzmu, ro-
bili potomkowie szlachty, ze szczescie ludu byto
ostatnig myslg przedzgonng Wisniowskich i Konar-
skich. Tego nie zatraci¢ dla pamieci narodowej —
jest sprawg wielkiej wagi.

A sztuka, a poezja? Oczywiscie takze musiat-
by wejs¢ w te bibljoteke — bo ludzie sztuki sg
czestokro¢ najlepszymi wyrazicielami tego, co sie
nazywa ,duchem narodu” — a powtore w Wwyso-
kiej sztuce nardéd uzyskuje najbardziej widoczne
tytuty do chwaly. Ale tu bytaby potrzebna duza
ostrozno$¢, azeby polski Plutarch nie przemienit
sie w historje biograficzng literatury polskiej: u nas
jest, zrozumiaty zresztg, sktonno$¢ do forytowania
piora i szabli z uposledzeniem innych sposobow
dziatania. Dlatego wybracby nalezato osobistosci
nietylko najbardziej reprezentatywne, nietylko te,
ktorych oddziatywanie moze byC najbardziej poza-
dane i skuteczne, lecz i te, ktore sie wyrdzniajg
swojg budujagca oOsobistoscig: Mickiewicz
(w opracowaniu nie tyle Boya ile Pigonia), Sto-
wacki (ze wzgledu na swoj piekny i wkonhcu zwy-
cieski trud ducha), Goszczynski; czy Norwid? Niech
to rozstrzygnie p. Cywinski. Sienkiewicz, Prus, Jez,
Swietochowski, Orzeszkowa, z dawnych Kochanow-
ski, z Miodej Polski Kasprowicz; napewno i inni
jeszcze, nie idzie mi tu o doktadnoscs).

7) Tu przypominam pozyteczne dzieto zbiorowe pod
red. prof. Konecznego: ,Polska w kulturze powszechnej* —
zastuguje na szersze rozpowszechnienie.

s) Ze w sktad Plutarcha, obok najwybitniejszych mo-
narchéw, wodzdéw, politykéw, powinniby wejs¢ i publicysci,
jak Modrzewski, Skar(};a, Leszczynski, Konarski, Staszic, Kot-
tataj, Mochnacki, Popfawski, i t. d., to pewne. Ale sg tu nie-
jakie trudnosci z pisarzami: po pierwsze, nie zawsze ch a-
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Tak wiec datoby sie uczuc polsko$¢ w jej
catej objetosci: w jej zasiegach poziomych w cza-
sie i przestrzeni i w jej najwyzszych przekrojach
pionowych.

*

Ale powie kto$: Przeciez wychodzg raz po
raz materjaty, Swietne monografje, liczne pamiet-
niki, Zrédta, sg cate poswiecone temu wydawnic-
twa. Czyz to nie fikcja mysle¢ o jakiejs koncent-
racji tego wszystkiego w jednej sesji?

Bynajmniej nie o to idzie. Ktéz z poza histo-
rykow bedzie studjowat ,,Liberum veto" Konop-
czynskiego, kt6z Grabskiego ,,Historje Tow. Rolni-
czego*“, albo, chociazby, tatwiejszg juz, ale objetoscio-
wg ,,Historje chiopow” Swietochowskiego?
A tu tymczasem kazdy Polak powinien wiedzie¢
o tych dzi§, mato komu znanych Jabtonow-
skich, Brzostowskich, tubienskich, Potockich, co
sig ponad czas wybijali szlachetnemi gtowami.
Taka bibjoteka miataby, w nienagannem znaczeniu,
ad usum delphini stuzy¢, nie specjalistom, ale ogé-
towi szerokiemu, zwiaszcza dorastajgcej miodziezy,
tym wszystkim, ktérzy powinni wiedzie¢ o pulsu-
jacych w narodzie mocach. Miataby wiec dawac
przesiane ziarno, te tylko prawde, ktora jest przy-
datna bezpos$rednio, ktéra mogtaby sie rychto obro-
cic w zycie, t. j. w entuzjazm dla zycia, przede-
wszystkiem tego najblizszego, polskiegod). Miataby
dawa¢ prawde odpowiednio uksztattowang: ujac
dzieje w kategorji biografij; wydoby¢
z nich explicite ich watek najkonkretniejszy —
dusze jednostki, owe bohaterskie samotwor-
cze porywy woli — i tym sposobem zarazi¢ mio-
dym serca ambicjg dzielnoSci.

rakter odpowiada wymiarom mysli, a_ powtore, da¢ naj-
lepsze pojecie o pisarzu, to przedewszystkiem dac¢ antologje
jego pism — a to juz wchodzitoby w zakres innego wydaw-
nictwa, jak np. krakowska ,,Bibljoteka Narodowa". Trzebaby
wiec: ad 1) rozstrzygna¢ i zgodzic sie na wybor tylko oso-
bistosci niewatpliwie przyktadnych, ad fakt%/cz-
nie sztoby o antologje przy zyciorysie—ale czyby taka ,,bibljo-
teka pam. nar.“ nie mogta wejs¢ jako osobna serja w tak
doskonaty i pozyteczng ,,Bibljoteke narodowg"? Serje litera-
tury polskiej i te wzajemniéby sie uzupetniaty. Moznaby
zreszta wytgczyc, jako serje osobne, serje antologij, zyciory-
séw, biografij zbiorowych, pamietnikéw. (Tu odrazu wskaze,
ze niejedna rzecz powinnaby sie tu ukaza¢ w reedycji, ja

np. taka ,,Moja droga do Polski" Machaya).

9 Tu nalez?/, cho¢ na poczekaniu, odpowiedzie¢ czy-
telnikowi na watpliwos¢, ktora juz poprzednio mogta Bie byla
nasuna¢: Jak z tg grawdq? Ma_by¢ budujaca i ma by¢
niefatlszowana? A tu przeciez tymczasem errare huma-
rtum est, ilez sie znajdzie osobistosci takich, w ktérych nie-
ma zgota nic do ukrycia? To osobna i wielka kwestja, (co
budujace, doktadniej okresliwszy?) — pozwole sobie tylko na
pare uwag. Wiec, powtarzam, ,,Plutarch” ma da¢ prawde bu-
dujacg i niefatszowana, i ma stuzy¢ wychowaniu, ale nie
wolno mu odstrecza¢ czytelnikdw krytycznych! Dlatego, z jed-
nej strony, musi by¢ cenzurg i np. nigdybym nie wiaczyt
w,,biblj. pam. nar." takiego Stanistawa Augusta, jako osobnej
poay cji, tego ,kawata pachngcego ciasta“, jla go sprawiedli-
wie okreslit Swietochowski; jego zastugi kulturalne mog’fyb%/
znaleZ¢ ocene w jakiej$ ,biografji zbiorowej“—np. o ludziac
»Obiadow_czwartkowych™ (Wasylewski!) Ale z drugiej strony
trudno ,,Plutarcha” traktowac jakoby jakies zywoty swigtych.
Jest, skoro idzie o mniejsze usterki, pewien Sposdb akcento-
wania biograficznego, ktéry, nie uszczuplajac catej prawdy,
daje prawde, o Kktora idzie. Np. bodajze w Kraszewskim jest
jakas chwiejnos¢ ideowa, nietrudno jg dostrzec, ale co u nie-
go najwazniejsze, to ta zdumiewajgca zaiste pracowitos¢ —
wiec jako olbrzyma pra_c¥ J)rzekazaé ?o.[pami(—;;oi poko-
len. Jest zresztg jaka$ wielkoduszna pobtazliwose, dzieki
ktorej, widzac braki i btedy, siega sie jednak wzrokiem poza
nie, w pozytywne intencje cztowieka. (Przytoczytbym tu po-
traktowanie Niemcewicza przez prof. Chrzanowskiego w jego
warszawskiej mowie).
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To ze wiele juz z tego jest w piSmiennictwie,
to nie wadzi. Sztoby o uzupetnienie brakéw, o re-
edycje zresztg, o przerobki autorskie z dziet bar-
dziej specjalnych. Mialyby to byé ksiazKi —
przystepne, ale na najwyzszym poziomie popula-
ryzacji, tez dla ludzi wyksztatconych; w kazdym
razie zajmujgce ksiazki do czytania. Wiec
wspotpracownictwo musiatoby by¢ powierzone do-
brym piérom (Zeromskiego szkodal!) — i dobrym
znawcom rzeczy. Takie tomiki zawieratyby, procz
whasciwego tekstu, wskazowki bibljograficzne, dy-
skretnie podane realja, zatgczniki charakteryzujace
osobisto$¢, oddziatywanie jej, srodowisko dziejowe,
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wkoncu i pamie¢ spoteczng o niej. Musiatyby by¢
estetyczne w wygladzie, o ile moznosci ilustrowa-
ne, wygodne, niewielkie, no i z tein wszystkiem ta-
nie... Tak, azeby bez zadnej trudnosci mogt je do
przeczytania poleca¢ nauczyciel.

Oczywiscie wiedza o tezyznie narodowej nie
zastgpi samej tezyzny. PamieC o polegtych lotni-
kach nie zastgpi zywych lotnikow. Sg jakie$ zrodta
dzielnosci lub zwatlenia, niedostepne dla pedagoga.
Ale dobre urzadzenie pamieci narodowej napewno
przyczynia sie badz co badz do atmosfery, w kto-
rej wyrastajg tedzy ludzie.

KAROL LUDWIK KONINSKI

SYNES TEZJE

STNIEJE zjawisko przenoszenia sie wrazen z jed-

nego zmystu na inny. W psychologji ma ono

nazwe synestezji, a polega na tern, ze wrazenie

jednego zmystu, naprzyktad wzroku, wywotuje
wrazenie stuchowe — dzwieku, albo odwrotnie.
Wszystkie zmysty ludzkie powigzane sg ze sobg
nawzajem synestezjami. Naogdt usuwajg sie one
z pod Swiadomosci ludzkiej, ale tylko dlatego, ze
w zwyktych warunkach dziatajg stabo. W gtebszych
atoli warstwach podSwiadomosci sg czynne bez-
ustannie i wspotdziatajg w wielu objawach zycia
duchowego. Najszersze za$ zastosowanie majg
w sztukach pieknych i w mowie ludzkiej, ktora
nasycona jest pierwiastkami poezji.

Najgrubszy objaw synestezji znany jest chyba
powszechnie, skoro utrwalit sie w mowie potocz-
nej, jako ,Swieczki w oczach”, ktére zapala ude
rzenie w czoto. Wstrzas dotykowy przenosi sie tu
na nerwy oczne i wywotuje wrazenie wzrokowe.
Najwytworniejszy objaw bezwiednej synestezji ar-
tystycznej miatem sposobnos$¢ spotka¢ na wsi pol-
skiej. Podczas dtugotrwatej suszy, ktéra juz kleska
zbiorom grozita, gdy wszystkie rozmowy obracaty
sie dokota deszczu upragnionego, spytatem dzie-
wuche wiejskg o pogode. Odpowiedziata mi: ,,A wczo-
raj pod wieczor wyszty na niebo chmurki tak
gwarnie, ale nic z tego!” Bylo wczoraj istotnie tak,
ze od wschodu po6t widnokregu objeta chmura po-
tezna, obrzezona tysigcem potkolistych chmurek,
storicem ztoconych. Gwar powstat na niebie. Dziew-
czyna te chmurki ustyszala.

Tak w ksztattowaniu catych zwrotéw, jako
tez stow pojedynczych od czaséw pierwotnych
mowa ludzka rozwija sie gtdwnie droga nasladow-
nictw dzwigkowych, przenosni i poréwnan. Do
przenosni najpiekniejszych — nietylko w mowie
potocznej, lecz I w poezji — nalezg te, ktére sie
rodzaz poczuc¢ synestetycznych. Przenosniaw,,chmur-
kach gwarnych” godna jest najwiekszego artysty.
Mowa i poezja bytyby ubogie, ciezkie i twarde bez
synestezyj. Zubozatyby i zgrubiaty bez nich wszyst-
kie sztuki piekne. Jezeli muzy sg siostrami, to po-
krewienstwo ich stanowi nadewszystko mnogos¢
uzyczanych sobie nawzajem synestezyj artystycz-
nych. Najobficiej korzysta z nich poezja, a to dla-
tego, ze skazana jest na wyrazanie sie za pomocg
poje¢, ktére z natury swej sg tworami od konkre-
tow oderwanemi (abstrakcjami). Sztuka za$ o tyle
jest sztuka, o ile przemawia konkretnie.

Niema sztuki, ktérgby od wrazen, wzruszen
i wyobrazen dzielita taka odlegto$¢ pustynna, jaka

dzieli od nich poezje. Wszystkie sztuki inne nacie-
rajg — ze tak powiem — calg swojg linjg bojows
bezposrednio na zmysty odbiorcy, na jego wraze-
nia, a stad droga najkrétsza — na wyobrazenia
i wzruszenia, albo (jak muzyka) wprost na wzru-
szenia. Jedna tylko poezja musi obiera¢ droge od-
wrotng i okrezng — poprzez pojecia do wyobra-
zen, a stad do wzruszen, przyczem z reguty do
wrazen juz nie dociera. Jest przeto poezja sztuka
niemal bezzmystowa i niemal niematerjalng. To
»,hiemal“ dotyczy tylko matego zakresu dzwiekdw
i rytmu, ktére sg w stowach zawarte. Bezzmystowos¢
i niematerjalnos¢ uchodzg w obecnym Swiecie ze-
psutym za co$ idealnego. Mimo to w idealizmie
tym lezg cate kilometry wydm piaszczystych, gdzie
wiele juz twordw poezji bezimienng znalazto mogite.

Pustynia poetycka, o ktérej tu mowa, nazywa
sie literackoscig. Gdy poeta zaufa tylko pojeciowej
wartosci  stow, zdan i okreséw, a zaniedba ich
uprawy rysowniczej, malarskiej, rzezbiarskiej, ar-
chitektonicznej, muzycznej i dramatycznej, wpada
w literacko$¢, a jego utwor zasypuje piasek stow.
Na nic wtedy nie zdadzg sie (na ratunek wzywane)
drobiazgowe opisy realnej wiedzy przedmiotowej,
historycznej, archeologicznej, przyrodniczej i ja-
kiejkolwiek innej. Przeciwnie, im wiecej wiedzy,
im wiecej opisow i stéw, tern bezgtosniej i glebiej
zapada sie utwor w suche, bezptodne warstwy po-
je¢, ktorym nie towarzyszg barwy, ksztaity, bryty
I dzwieki. W przejSciu od wiasnych wrazen, wzru-
szen i wyobrazen do ich przedstawienia w utworze—
na poete zawsze czyha ta niebezpieczna pustynia
poje¢, w mowie zawartych. Trud, bohaterstwo
I zwyciestwo poety polega na przeksztatceniu pu-
styni tej w raj krainy roslinnej. A to sie staje
mocg poréwnan, przenos$ni i synestezyj artystycz-
nych.

Oto, naprzykiad, dwie w kazdym utworze
poetyckim ScisSle ze sobg zwigzane sprawy for-
malne: budowa i ukiad weztdbw dramatycznych.
Czy to maly poemat czterowierszowy, czy duza
powies¢, kazde dzieto poetyckie posiada swoje
bryty architektoniczne, ktérych ukitad w pewnej
mierze zalezy od ukladu napie¢ dramatycznych
i wzajem od nich jest uzalezniony. Niema, oczy-
wiscie, zadnych prawidet powszechnych na szere-
gowanie i miare tych uktadéw. W kazdym wypad-
ku poszczegblnym istniejg jego wiasne prawidia,
ale poeta nie odkrywa ich rozumowaniem, tylko
poczuciem budowniczem i dramaturgicznem. Poeta
musi naprzéd utwoér swoj zobaczy¢ jako gmach,
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musi odczu¢ w nim stosunki pionéw i poziomow,
wage i wielko$¢ bryt poszczegélnych, ich rytmike
i zaleznosSci dramatyczne. Dopiero wtedy zadanie
rozstrzygnie zmystowo, a nie literacko. To samo
stosuje sie do barw utworu, jego linij, ptaszczyzn
i zdobin. Wszystko to sg czynnos$ci synestetyczne,
a wykonane dobrze, wywotujg odpowiednie, petne,
rowniez synestetyczne wyobrazenie w odbiorcy.

Poeta ma o wiele trudniejszy dostep do wy-
obrazni, anizeli artysta-plastyk. Malarz daje na
ptétnie obrazu plastyczne wyobrazenie przedmiotu
ze wszystkimi jego cechami osobniczemi (indywidual-
nemi). W catosci daje konkret. Dla poety konkret jest
rzeczg niedosiezng, a jednak — pozadang. Zastepuje
go przeto wyobrazeniem konkretu, ale do wyobra-
zenia tego dojs¢ moze tylko Srodkami pojeciowemi,
te za$§ zawsze sg wydete pewng iloscig abstrakciji,
uogdlnienia, jak pecherze powietrzem. Azeby z pe-
cherzéw tych uczyni¢ wyobrazenia, jaknajbardziej
do wrazenia (do konkretu) zblizone, poeta musi
odkry¢ i udzieli¢ w utworze ich najzywszg synes-
tezje, lub kilka synestezyj. Tych jednak nie da mu
zaden opis realistyczny. Opis — to znéw telegram
pojeciowy. Takim skrotem jest dobra synestezja
artystyczna — w rodzaju tej, ktérg data owa dzie-
wucha w czas posuchy.

Zobrazujmy sprawe na przykiadzie z poezji,
mianowicie z jednej (nie pamietam tytutu) noweli
Jozefa Conrada. Jest ten pisarz artystg Sredniej
miary, ale tu do wyzyn sztuki sie wyniost. Opis
wystajacej prostopadle z morza, poszarpanej i groz-
nej, czarnej skaty Hong-Kongu, Conrad ujmuje w te
stowa (przytaczam z pamieci), ze owa skata zwisata
nad morzem, ,jak strzep Wieczystej Nocy”. Trzy
stowa genjalnego poréwnania sg tu trzema synes-
tezjami artystycznemi i dajg wspaniate, peine wy-
obrazenie konkretu. Zadne opisy, zadne wyrazenia
0 grozie, czarnosci, majestacie, strasznosci, posep-
nosci, beznadziejnosci i tym podobne — nie dadzg
tego, co daje skrot i zestawienie tych trzech stow,
zresztg — tak skromnie, tak dostojnie uzytych! Coby
z tej skaty zrobit Hugo albo Zeromski? Przynaj-
mniej trzy stronice opisu. Co zrobitby Balzac? Wca-

ECHA MEDYCKIE

WSPOMINKI O

ASPROWICZA, réwiesnika i przyjaciela mego
ojca, poznatem w Zakopanem, w lecie, zdaje

mi sie roku 1898 lub 1899. Ruszat sie wtedy

zywo, trzymat, mimo barczystej postawy,
bardzo prosto. Brody nie nosit, tyiko wasy mate,
do gory podkrecone. Nosit zwykie ubranie tury-
styczne z krétkiemi spodniami.

Przelotne to bylo poznanie, a wywarto na
mnie silniejsze wrazenie, dopiero gdym je sobie
uprzytomnit po dorwaniu sie egzemplarza ,,Krzaku
dzikiej rézy" z szafy bibljotecznej rodzicow. Kiedy
w ciggu lat diugich wracatem z kazdych wakacyj
na pensje poza dom, byla mi ta ksigzka jakby
ciggty rewelacjg, ciagtem przypomnieniem, ze jest
cos, gdzies, lepszego, — jaka$ przyroda zywa poza
mojemi szaremi murami, jaka$ wiosna niegasnaca,
kwitngca nieprzerwanie, rownolegle, obok i mimo
wszystkich zmiennych, nudnych, ponurych nieraz,
kolel czasu i losu.t Wczesnie bedac wrazliwym na
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leby jej nie zobaczyt. A gdyby Flaubert sie do
niej zabrat, mielibysmy drugg ,,.Salammbd“, ale... ge-
ologiczna.

Synestezje artystyczne w poezji moga siegac
daleko, do wszystkich zmystéw, poczuc, nastrojow,
wyobrazen, sg duszg poréwnan i przenosni, panujg
nad wzruszeniami, ukrywajg sie w stowach po-
szczegoblnych, w szeregowaniu stow, we zwrotach,
w zdaniach, okresach i zestawieniach okreséw,
w budowie rozdziatow i wiekszych czesci utworu
poetyckiego. Bywajg syneslezje utajone w samym
rytmie stow, albo w ich dzwieku. | posiadajg swoje
tajemnice, ktére czasem niepodobna rozumem za-
nalizowa¢ i odgadng¢. Poeta ma swdj ton muzy-
czny, koloryt malarski, swojg linje rysunku, plas-
tyke rzezbiarska, swoj styl architektoniczny, swoja
postawe aktorska, swoj ruch taneczny i ped drama-
tyczny. Po czera to wszystko poznajemy? Nie za-
wsze wiadomo. Tyle tylko mozna utrzymywac
Z pewnoscig, ze caly ten system cech znamiennych
wspiera sie na ogromnej, wysoce powiktanej sieci
synestetycznej, rozpostartej w gtebiach podswiado-
mosci, Intuicji, instynktéw, duchowych skojarzen
rasowych, narodowych, rodowych i osobniczych.

Synestezje w artyScie, w dziele i w odbiorcy
sg gtébwnym warunkiem powstawania mozliwie pet-
nego wyobrazenia konkretu i ptyngcego stad wzru-
szenia, bez czego niema sztuki. Lecz i odwrotnie
— konkretny artysta i konkretny odbiorca, to zna-
czy — ludzie o okreslonych wiasciwosciach rasy,
narodu i osoby sg nieodzownym warunkiem ist-
nienia synestezyj artystycznych, a zatem — i sztuki
w catem jej bogactwie, réznorodnosci, niezwyktosci
i nowosci. Zapewne, ze to sg bardzo drogie rzeczy
— te konkrety. Na mate cacko poezji chinskiej
sktada sie kiilka tysiecy lat historji narodu o Kil-
kuset miljonach ludnosci w kazdem pokoleniu. To
zupetnie tak, jak na jeden miligram radu — tysigce
tonn ziemi odpowiedniej, oraz ogrom pracy w Kko-
palni, potem w fabryce, a w koncu w laboratorjum
chemicznem. Nar6d ma swoje drogi i swoje prze-
znaczenia, ale bez niego nie bytoby sztuki.

STANISLAW PIENKOWSKI

KASPROWICZU

forme poetyckg i zdajgc sobie sprawe z tego, ze
znam lepsze wiersze od tych, wracatem jednak do
»Krzaku dzikiej rézy“, czujac w nim wszechmocng
site prostoty i prawdy. — Aby to wrazenie zrozu-
mie¢, trzeba uprzytomni¢ sobie zwyklg zarozumia-
to$¢ bystrego smarkacza, ktory miarkowat, ze juz
czytywat lepsze wiersze, a respektu nauczyta go
sita prostej tresci tych wiasnie.

,Krzak dzikiej roézy“ byt jedng z poreczy,
ktorej trzymajac sie zdotatem przetrwaé ciezkie
czasy koniecznego duszenia mojej mtodosci w mu-
rach miasta i utrwali¢ w sobie poczucie, ze jest
co$ jeszcze poza proza faktébw. — A byt on moze
czem$ wiecej: byt moze poczatkiem Swiadomosci,
ze jednak tre$¢, nie fabularna, treS¢ wewnetrzna
cztowieka, zdolna wybiec ponad forme, chocby
jej opanowaC nie zdotata — jest jedynym pro-
bierzem wartosci, wbrew tezom czystej, catkiem
,»CzZystej* sztuki.
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Dilugo o tem mowiliSmy z Kasprowiczem po
latach, po wydaniu ,,Chwil“ a przed ,,Ksiegg Ubo-
gich®. Byla to jaka$ chwila, kiedy, rozochocony, byt
rozmowniejszy niz zwykle, a méwit z zapatem, ze
doszedt teraz dopiero do prawdziwej tajemnicy
sztuki, ktérg jest powiedzie¢ jakbadz, nie zuzywac
sie na forme. Nie zgadzatem sie z tem, bylo to
zreszty sprzeczne z tem, co mowit pdzniej. Kaspro-
wicz byt cziowiekiem zmeczonym, a ta swoboda
jest prawem zmeczonego cziowieka. Byt jak ktos,
ktéremu tytaniczne zmaganie sie z forma nagro-
madzito ogromny materjat Srodkéw, coraz trudniej-
szy do ujecia w rygor, jak kto$, ktory doznat ataku
serca i potrzebuje puszczenia krwi. Nie jest to
wiec tajemnica sztuki, ale tajemnica Kasprowicza,
cudownego wypowiedzenia sie szeptem, bo wia-
snego krzyku juz nie styszat. Rownoczesnie podob-
nie zaczat pisa¢ Orkan. Potem przyszli inni i my-
Sleli, ze tak mozna, zwiaszcza ze to byto wygodnie.
Ale si duo faciunt idem, non est idem. Szept zme-
czonego zastuzonem zyciem wielkiego czlowieka,
a szepty buduarowych zakamarkéw, to nie jest to
samo, wreszcie ani jedno ani drugie nie moze byc¢
wytyczng zdrowej kultury.

*

Jakie wrazenie wywarta potem na mnie ,Moja
Piesn Wieczorna“, mozna sobie wyobrazi¢. — Mo-
zna sobie wyobrazi¢ tembardziej, skoro powiem
w jakich jg poznatem warunkach.

Przyszedtem w Zakopanem do Kasprowicza,
ktory mieszkat wtedy daleko za ulicg Koscieliska,
gdzie$ az przy Gasienicowym Potoku, u zyda nad
jarem, w ktory spadata droga, dzisiaj juz zarOw-
nanym. — O ilez bardziej malownicze, o ilez piek-
niejsze byly te dawne drogi, na ktérych sie kota
famato! — Przyszediem zmowi¢ sie o jakas wy-
cieczke.

Na ganku stat stary zyd z dluga brodg i jego
corka. Uderzyt mnie wyraz ich twarzy zupenie
niezwykty. Uderzyto mnie to szczegOlnie, ze znikk
z nich zupetnie jakby 6w pewien rys wiecznej se-
mickiej ironji i lekcewazenia blizniego. Mnie, ktory
moze szczegOlnie dlatego wiasnie bytem ,,pies na
zydéw“, wydat sie ten czlowiek od pierwszego
wejrzenia sympatyczny, cho¢ nie wiedziatlem dla-
czego. — Chciatem zapyta¢, czy Pan Kasprowicz
w domu. Stary, jakby zbudzony ze snu, z bardzo
powazng twarzg milczagco wskazat mi otwarte okno.
Wotedy dopiero ustyszatem, ze w pokoju Kaspro-
wicz czyta. Czytat z rekopisu ,,PieSh Wieczorng” ko-
mu$, kto tam byt Nie pamigtam, kto to byl —
moze dr. Stefan Frycz, moze St. Wyrzykowski. —
Siadtem obok zyddéw i stuchatem.

Kasprowicz nie umiat czytac. Jesli o kunszt
lektorski idzie, to hymny jego recytowat dobrze
Juljusz Tenner ws$rdd odczytow o poecie. Powie-
dziat mu tylko raz Kagprowicz, ze jesli jeszcze
kiedy zacznie $piewac ,,Swiety Boze“, to go zrzuci
z katedry. — Kasprowicz nie umiat czytaC. Nie-
mniej, ta jaka$ bezposrednio$¢, ta inonotonja wy-
gtaszania dilugiego, za diugiego moze do zwykiego
czytania poematu, petnego ponurego lamentu, po-
woli zalewata wszystkie mysli, opanowywala Swiat,
nadajgc mu wiasny koloryt.

A wiasnie byt wieczor i z poza Gubatdéwki stonce
rézowo oswiecito goéry, w pochytem Swietle jakby
proch na drodze sie uwyraznit i cienie od drzew
diugie sie pokiadty... ,,Blogostawiona niech bedzie
ta chwila, kiedy sig rodzi wieczorny hymn duszy...*
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»Hymny* na dilugo pozostaty w mojej pamieci.
A szukajgc drog wiasnych, dtugo nie moglem sie
z pod ich wptywu otrzasng¢. Wptyw ten minat, ale
zostato mi tem mocniejsze teraz poczucie wartosci
ducha, przebijajgcego sie krok za krokiem w walce
ciezkiej, przez nieprzebytg puszcze formy, w ktorej
wiasng sitg toruje sobie szerokg droge, nie prze-
Slizgujac sie w gaszczach kocim ani wezowym ru-
chem. | zostalo mi tem wieksze przywigzanie do
poety. "

W tym okresie chadzaliSmy nieraz razem
w gory. WidczylisSmy sie po Koscieliskach, Mietu-
siej, Smytniej, Tomanowej, szukajac grot. Kaspro-
wicz byt towarzyszem doskonatym. Moéwie: towa-
rzyszem, poniewaz sam wilasng prostotg i dobrocig
raczyt mnie do takiego okresSlenia o$mieli¢. Cho¢
byt rowieSnikiem mego ojca, nie dat mi nigdy od-
czué, ze nie jest moim, gdy platatem sie koto niego
w mundurze gimnazjalnym. — A mimo powaznych
i zawsze troche smutnych oczu, nie opuszczat go
nigdy niby marcholtowy humor. Mruzac powoli
oczy, a brwi podnoszac i nabrawszy oddechu, wy-
gtaszat, akcentujgc dobitnie zgtoski, powoli i wyra-
znie rézne wesole, trefne wprawdzie, ale nigdy
niemoralne i nigdy dwuznaczne wierszyki i kawaty.

Pamietam raz, kiedySmy sie wybrali na Wegry,
zawiato nas tak dokumentnie przy Morskiem, ze
obudziwszy sie w schronisku u Burego, bo Towa-
rzyskiego schroniska wtedy nie byto, ustyszeliSmy
z pola gtosy sttumione jak w puchu. Byt takze
wtedy prof. Szelggowski. Dwadziescia cztery go-
dziny wytrzymawszy na popijaniu herbaty z winem
i na grze w domino, o$wiadczyliSmy wreszcie prze-
wodnikowi, Jézefowi Gasienicy, ze, byto nie bylo,
pojdziemy przez Rysy. PoszliSmy. Poki $nieg byt
po pas, byto po6t biedy, cho¢ ciezko, ale po skoru-
pie lodowej, na turniach i bez podkutych butdw,
nie byto to tak proste, zwilaszcza dla Kasprowicza,
ktory duzy ciezar wiasny rnusiat dZzwigac. Przytem
miejscami stonce tak prazyto na $nieg, ze obaj
starsi panowie, ktérzy wowczas Gzarne brody no-
sili, byli wkrétce opaleni jak Beduini. — Na szczy-
cie spotkaliSmy dwu Niemcow, ktérzy wyszli od
potudnia, powigzani linami mimo ze z tamtej strony
Sniegu nie byto, a wyjscie, jak wiadomo, bardzo
tatwe. Ci sie bardzo dziwowali, ktéredySmy sie tu
dostali. — Przy Popradzkim stawie spotkalismy
pewnego d-ra B., czieka niedZzwiedziej postawy
| sity, ktéry chodzit po Tatrach sam, nie wiadomo
jednak w jakim celu, gdyz meczyt sie okrutnie
I narzekat, ze za mato tu schronisk i restauracy;j.
WyszliSmy z nim nazajutrz na Krywan, jako ze
poczciwy Kasprowicz ochotnie przyjat go do towa-
rzystwa, do ktorego sie tenze wprosit. Kiedy jed-
nak p. B. na Krywaniu, niczego juz nie chcac wi-
dzie¢ dokota, ptakat i klat, ze niema na takim szczy-
cie bodaj karczmy, gdzieby sie mozna piwa napic,
jat Kasprowicz przemysliwac, jakby sie towarzysza
pozby¢, i réwniez klgt na uboczu. Pojednawczy
prof. Szelggowski szukal formuly porozumienia
miedzy Gdanskiem a Polska, tylko ja, najbardziej
otwarcie, z mtodym goéralem Fronkiem, niosgcym
rzeczy, dogryzatem niedZwiedziowi. Kiedy potem
zeszliSmy w Cichg doling, a ten, caty dzien wilokt
sie i wiecej stow zrzedliwych narobit, niz krokow,
nie mogtem juz wytrzymaé i z Fronkiem pobie-
gtem naprzod, drac sie przez koséwki ku Zaworom
do géry. W dwie godziny pOzniej przyszedt tam
Kaspowicz z profesorem, kapitulujgc z uprzejmosci,
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ktéra im caty dzien zepsuta (dzieli byt cudny),
a zostawiwszy tylko przewodnika panu B.
*

W tych czasach bywato u nas na Kozifcu wie-
luludzi interesujgcych, a starzy i mtodzi zabawiali sie
przez cate lata rozmaitemi, czasem bardziej, czasem
mniej niewinnemi igraszkami. Mieszkata wtedy
u nas Maryla Wolska, kaptanka prastawianska,
Swiezo po wydaniu swego ,Swieta Stonca“. Raz,
ojciec moj przynidst pitke nozng ciezkiego kalibru,
w sam raz nadajacg sie, jak sie pokazato, do rzu-
cania nig po pokoju. Zaraz Maryla Wolska ochrzci-
fa ja imieniem Weles, czyli ksiezyc, co Kasprowicz
zdrobnit na Walu$, brat tez udziat w tych chrzci-
nach i p. Stanistaw Witkiewicz. Z wyjatkiem mej
matki, filozoficznie patrzacej na ewolucje Walusia
nad lampami i bretonskiemi fajansami, wszyscy
brali udziat w meczach. Kasprowicz wprawdzie, jak
i przyszta moja teSciowa, pomna na swe piecioro
dziecl, stateczniej, ale roznicy wieku nie bardzo tam
wida¢ byto. Wieczorami znowu urzadzato sie tur-
nieje poetyckie, sekretarze rymowane, wiersze do
ryméw zadanych, poematy na temat, zbiorowe rap-
sody rozmaite, do ktorych i Kasprowicz co$ gdzie$
tam czasem dorzucit, ale mu to jako$ nie szio
i zwykle z otdéwkiem siedzac chwile, schowat go
wreszcie, albo co$ zaczat rysowac. My, szczegol-
nie ojciec moj i Maryla Wolska, mielismy do tej
zabawy jakies$ lzejsze piora, a kiedy sie co udato,
Kasprowicz zaSmiewat sie z uciechy. — Zreszta,
wieczorami zachodzit rzadko.

*

Kiedym sie do wieku dojrzatego wydzwignat,
przypadt inny, powazny okres moich relacyj z Ka-
sprowiczem. Zaczatem wydawac ,,Lamusa“, Pamigtam,
jak na poczatku, zdaje mi sie, jeszcze przed wyj-
sciem pierwszego numeru, przyszli do mnie, obaj
ze Staffem, do znajomych, gdzie mnie znalezli
w Krakowie, siedli na jakim$ kufrze i poczeli radzié.
Jakos sie tak utozyto i przyjeto, ze ,Lamus” zdobyt
sobie bardziej zyczliwg wspotprace, niz inne pisma.
Wolno mi byto przyjsc, przerzucic, wybrac, co kto
miat w tece, odestaC, co mi nie ,,pasowato”, mimo
ze honorarja ptacitem skromniejsze od innych.
Nikt sie na mnie nie gniewal, uwazajgc to za moje
prawo, rozumiejac potrzebe decyzji redaktora, co
do harmonji petnego akordu pisma. Zgodzit sie
z tem odrazu Pan Leopold, pozwolit mi tez na to
Kasprowicz. A ile razy przyszediem do niego,
proszac o przettumaczenie mi czegos, nie odmowit
nigdy, choc miat nieraz pilniejsze prace. Tak po-
wstato kilka przektadow w ,,Lamusie” drukowanych,
tak tez, na mojg prosbe, przetozyt tysigcowierszo-

poemat Hussowskiego ,rfe natura bisontis",
ktérego tylko korekte przed wojna ukonczy¢ zdo-
fatem, ale ktérego skitad zostat rozbity i dotad nie-
wydrukowany. Skrypt ten przestatem pozniej Pani
Marji Kasprowiczowej, a ma go podobno opubli-
kowaé¢ dr. W. Ziembicki w monografii polsko-fran-
cuskiej o zubrze, wydawanej przez Tow. towieckie.
Zatuje dzi$ jednak, ze mogac tak samo prosi¢ Ka-
sprowicza 0 napisanie czego innego, zabralem mu
czas tym przydtugim i dosy¢ nudnym poematem,
do ktorego sie zreszta wecale ochotnie zabrat i sto-
sunkowo szybko go wykonczyt. Ostatnie wiersze
Kasprowicza, jakie ,,Lamus" drukowat, byty z cyklu
»Chwile”. ,,Co pan o tem powie?”. Bylbym powie-
dzial duzo o formie i wiecej jeszcze o tresci, kto-
ra mi cichg rados$¢ sprawita, — ale nie mogtem
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nigdy przyzwyczai¢ sie, mimo dobroci jego i ser-
decznosci, do rozmowy z jednego poziomu 0 jego
sprawach. Skonczyto sie na wyzej wspomnianej
rozmowie, kiedy postawit mi nowg teze stosunku
do formy. Co ja méwitem, tego oczywiscie nie pa-
mietam, nie bylo to tez pewnie nic waznego.

Wreszcie jeszcze jeden epizod:

Studjowatem na uniwersytecie lwowskim lite-
rature porébwnawczg i historje sztuki. W r. 1910
ztozytem prace doktorskg p. t. ,Literatura i sztuka
jako wyraz objektywnych i subjektywnych pier-
wiastkow w odczuwaniu przyrody”. (Tytut skom-
plikowany, zaznaczajacy rownorzednos¢ sztuki i li-
teratury z ktorych chciatem byC egzaminowany).
Nieodzatowany prof. Antoniewicz, przeczytawszy
mojg prace, wpadt w dylemat i watpliwosci, ktére
go bardzo zaniepokoity. Rzecz byta bardzo nowa,—
czy dobra, nie wiem, ranie dzisiaj nie zadowala.
Prof. Antoniewicz perswadowat mi: ,,Panie, ja sie
na tem nie znam, tu wogole nikt sie na tem nie
rozumie. Niech pan z tem jedzie do Lipska. Bo
niechze pan sam powie, co ja mam robi¢: jezeli
praca panska jest genjalna, a ja jg odrzuce — to
powiedza, ze Antoniewicz duren, bo sie na tem nie
poznat, — jesli jest nic nie warta, a ja jg przyjme,
to powiedzg to samo”. Nic nie pomogta interwen-
cja dziekana, — na miejsce prof. Antoniewicza pra-
ce przyjat i uznat za odpowiednig prof. Hadaczek.
Prof. Kasprowicz, ktory wiasnie objgt katedre li-
teratury porownawczej, postgpit inaczej: ,,Panie
Michale, pan bedzie moj pierwszy doktor, tem su-
mienniej i ja musze sie przygotowa¢ do panskiego
egzaminu. Ja wprawdzie jeszcze nie rozumiem pan-
skiej pracy, choC zatozenie mi sie podoba, ale ja
ja chce zrozumie¢ i przekona¢ sie, czy pan ma
racje i czy pan jej dobrze broni. Niech mi pan
dostarczy wszystkich dziet, jakie pan do tego prze-
studiowat, na jakie pan sie powotuje i ktore zbi-
ja“. A bylo tego dosy¢, tyle, ze Pan Jan o$wiad-
czyt mi, iz byt gotow do mego doktoratu... po trzech
latach. Ale wtedy juz studjowatem rolnictwo
i nawalitem sobie na gtowe tyle innych spraw, ze
trudno bytoby mi byto wraca¢ do tych rzeczy, za-
niechatem wiec starania o tytut, na ktérym mi nie
zalezato, i nie miatem o to zalu do nikogo.

Ta sumienno$é, to ciezkie, skrupulatne trakto-
wanie obowigzkéw przez Kasprowicza nigdy nie
bylo dostatecznie podkre$lone. Wie sie o nim, ze
byt wielkim poetg, wie sie tez, ze byt cziowiekiem
niezmiernej dobroci i wielkiego serca — wie sie
tez, ze umiat to by¢ dobry kompan w cyganskiem
towarzystwie artystycznem, ale nikt nie zdaje so-
bie sprawy z tego poczucia powagi spraw, ktorych
sie podjat, z tej solidnosci przekonan i solidnosci
obywatelskiej, ktére go cechowaly. Kasprowicz
byt mocarzem wysitku, przez ktory prowadzit go
nieztomny charakter, tak jak przez opér formy
prowadzita go jego wielka, czujgca dusza i gorace
serce poety. N

Nie wystowie tu jego chwil na Harendzie. Po-
znali go wtedy zresztg i inni.

Niech mi tu wolno bedzie tylko gteboki hotd
ztozy¢ jego matzonce. Ona to stworzyta dokota
niego te cisze bezwietrznego zachodu, w ktérej
mozna byto ustyszeC prawie juz szeptem wysSpie-
wane jego najpiekniejsze piesni.

MICHAL PAWLIKOWSKI
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NA WIDOWNI

Pacyfizm ,wojujacy”. — Interwencje w imie ,samo-
stanowienia“.— ,,Przetom* o dazeniach do wojny z Ro-
sjg. — Czy ,nie kijem go, to patkg™

NTERESUJACA depesze zamiescity przed Kilku
dniami dzienniki:

PARYZ (Z. A. T.) — Po zdjeciu z afisza, z powodu
ciggtych awantur, ,,Sprawy Dreyfusa“ przez teatr Ambigu,
sztuka ta bedzie grana przez teatr ,Bataclan“. Zwigzek b.
zotnierzy — pacyfistow postanowit przeciwstawic si
anty-republikanskiemu ruchowi rojalistycznemu i ochraniac
przedstawienia ,,Sprawy Dreyfusa®“...

Budujace zaiste refleksje nasuwa powyzsza
krotka wiadomosé. Jakze ofiarna, nieustannej czuj-
nosci i gotowosci do walki wymagajaca, jest stuz-
ba... pacyfisty! Oto zwykli, normalni byli zonierze,
nie ,,pacyfisci“, moga sobie, w dzdzyste, chtodne
wieczory, spokojnie grza¢ sie w cieple domowego
ogniska, pali¢ fajke albo uktada¢ pasjansy. Czemuz
mieliby przerywa¢ mity wypoczynek z powodu, ze
grupa miodych rojalistow z ,,Action Fr ingaise" nie-
zbyt pochlebnie zapatruje sie na role historyczna,
odegrang przed laty przez b. p. kapitana Alfreda
Dreyfusa? Ale nie dla pacyfisty takie wczasy... On
musi, uzbrojony w kastet, kij albo rewolwer, Spie-
szy¢ na wyznaczony przez swego komendanta po-
sterunek, aby, choc¢by z narazeniem sie wilasnem,
»ochraniac¢“ przedstawienie antymilitarystycznej.
sztuki teatralnej. Oczywiscie, bedzie bijatyka: ta-
kich nacjonalistycznych camelois du roi nie prze-
kona sie przeciez i nie nawrOci jakiemis senty-
mentalnemi kazaniami. A ze ruch narodowy trwa,
nawet sie szerzy, trzeba bedzie ustawicznych bojek,
walk, krwi rozlewu, izby idea ,,pokoju wieczystego”
i ,,powszechnego braterstwa“ jako tako mogta sie
utrzymywac na powierzchni...

Nacjonalista wie, ze wojna jest niekiedy rze-
czg niezbedng, umie ceni¢ wielkos$¢ i piekno cnoty
rycerskiej, ale zdaje sobie sprawe, ze starcie wo-
jenne — to dla narodu préba zawsze ciezka i nie-
bezpieczna i decyduje sie na nig tylko w ostatecz-
nosci, jezeli godno$¢ narodowa i dobro ojczyzny
nie pozwalajg na powziecie odmiennego postano-
wienia. Pacyfista, uwazajacy nacjonalizm i mili-
taryzm za przeklenstwo ludzkosci, tacno moze dojs¢
natomiast do wniosku, ze dla oswobodzenia S$wiata
od tej kleski nie powinien waha¢ sie przed zadne-
mi ofiarami, nawet najbardziej ryzykownemi. Go-
tow, zapamietawszy sie, rozpoczynac ,wojne $wie-
t3" z kazdym ludem, na najdalszych nawet kran-
cach ziemi, ktéry idej pacyfistycznych nie chce
podzielac.

W ostatniej, niedokoniczonej komedji de Flers’a,
pisanej z de Croisset'em p. t. ,,Les précieuses de
Geneve" jest petna humoru scena: w Genewie,
w hotelu des Bergues, zastanawiajg sie, w jaki
sposdb mogg by¢ rozmieszczeni w jadalni delegaci
panstw, ktorzy przybyli na Zgromadzenie Ligi Na-
rodéw. Kto$ pyta sie, czy przedstawicielom Boliwji
zarezerwowano stolik w sasiedztwie przedstawicieli
Urugwaju. ,,Ach, nie* — oswiadcza zarzadca ho-
telu — ,,musieliSmy ich umiesci¢ w innej sali, po-
niewaz bili sie z Urugwajczykami®“, — ,Z jakiego
powodu?‘ — ,Powdd zawsze ten sam: sprawa
rozbrojenia“..

Jesli pacyfizm nieraz moze daé sposobnosc
do zatargdw i wojen, to najczestszym bodaj pre-
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tekstem do mieszania sie w nieswoje sprawy, stata
sie w czasach obecnych... zasada stanowienia na-
rodéw o sobie.

W przetamanym stale pod wzgledem linji ide-
owej, pot-putkownikowskim ,,Przetomie”, zamiescit
ostatnio (nr. 14).p. Gustaw Leinwandhaendler arty-
kut p. t. ,,,,Za naszg i za waszg”, czy za ,Royal
Dutch”?* Omawia w nim ,pokutujgce w S$wiecie
stuchy o jakims, blizej nieokre$lonym ,,bloku anty-
sowieckim*” i o$wiadcza:

] »Tak czy inaczej, wali¢ bedzie obuchem prawda, ze
istotnie tu’i owdzie w Europie myslg o roznieceniu pew-
nego pieknego dnia pozaru na naszej granicy z Z. S. S. R
w Imie interesébw wrogiej nam finansjery miedzynarodowe;.
A Ze ta granica jest, nasza, i ze cata bankierska Europa
i Paneuropa nie potrafig zademonstrowac¢ wojenki nie na poi-
skiem terytorjum, wigc my tu bodaj najwugcei mamy do po-
wiedzenia, juz zgory radzac bojowo (naszym kosztem) nastro-

jonym maklerom i... ,,hurrapacyfistom®, aby w swych planach

,»aKcji strategicznej®, ,,interwencyjnej* i ,,cywilizacijnej“ nie li-
czyli przypadkiem na polska sympatje lub polskie obszar
br?Jl w rachube, jako baze wypadowa... dla ich ciemnyc
celow...

Coraz gtosniej... mowi sie w Paneuropie o gospodar-
czem porozumieniu, o jakiej$ nowej entencie, o krucjacie za-
chodniego kruszczu przeciw ,piatiletce.. Warto jednak
ujac si am_blcljl w%asneé, panstwowej, warto upomnie¢
sie o tolerancje dla logiki, dla rozsadku, dla polskiej racji
stanu, ktéra nie poswieci ani bagnetu, ani jednego mazura
w mundurze, ani jednego S$laskiego ,pierona‘ — awanturze
anonimowych konkistadoréw i kondotierow"!

Serce rodnie, gdy sie czyta takie deklaracje.
Rosnie wiara, ze — pomimo wszystko — istnieje
polska racja stanu, powszechnie uznana, objekty-
wna, ktorej nakazy obowigzywaC muszg niezmien-
nie, niezaleznie od przesuwania sie jednostek i grup
politycznych, kolejno ujmujacych w swe rece wia-
dze w Panstwie. Atoli korcowe zdania artykutu p.
Leiuwandhaendlera zaczynajg napetniac troska i nie-
pokojem:

»Wierni naszej misji na Wschodzie mocno wymawiam
dostojne hasto: za nasza i zawaszg wolnos$¢.. Ta

nam kaze Swiadomo$¢ braterstwa z pognebionemi narodami
Ukrainy i Bialejrusi...

Przyf'd_zie czas, przemowi _splot wydarzen, to znéw ru-
szg do walki o0 wolnos¢, szeregi polskich zotnierzy...

My sie bijemy ¢
Dutch Co“...
morza“,

P. Gustaw Leinwandhaendler nie jest Konra-
dem z ,Wyzwolenia“ Wyspianskiego, ktéry poko-
nat frazes romantyczny, nie jest bodaj wogdle
Konradem, co ,,kochat wielu... kochat wiele”, jest
istotnie, zdaje sie, przedewszystkiem rozmitowanym
w pojedynczej osobie — Gustawem. Oczywiscie,
nie bedzie Chciat ,interweniowac”, azeby na tronie
carow osadzic Wielkiego Ksiecia Cyryla Roma-
nowa, ale przed wzrokiem wyobrazni przesuwa mu
sie moze wizja ponetna: oto ktéry$ glosny put-
kownik z ,Europejskiej“, na biatym koniu, niesie
wolnos¢ ludom ucisnionym...

Gdyby p. Leinwandhaendler ujmowat rzecz
mniej romantycznie, zapewne zjawitoby sie¢ w jego
umysle podejrzenie, ze przemystowcom naftowym
z ,,Royal Dutch* do$¢ obojetne moga by¢ losy tro-
nu Rurykowiczéw i Romanowdw, i ze nie najwaz-
niejszem wcale dla nich zadaniem bytoby moze
»restaurowac tego Cyryla na Kremlu“, Napewno
wszakze nie obojetne bedzie dla nich, czy tryska-
jace naftg tereny Kaukazu naleze¢ beda do jednej,
silnej, carskiej czy bolszewickiej, ale mogacej dyk-
towa¢ warunki kapitatowi miedzynarodowemu —
Rosji, czy tez, przeciwnie, powstang na owem
miejscu niewielkie, stabe, uzaleznione od obcych

za Wolnosc¢ a nie za ,,Royal Qil
Za wolnos$¢ wszystkich narodéw od morza do
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wptywéw panstewka, oddzielone ponadto od Mo-
skwy, ,,oswobodzong” réwniez i réwniez na wptly-
wy kapitalistow zagranicznych podatng Ukraina.

Hasto ,,za wolno$¢" taczy sie bowiem nieraz
bardzo $cisle z nieidealistycznemi bynajmniej Kkal-
kulacjami oraz interesami. W r. 1903 republika
Srodkowo-amerykanska, Kolumbja, na ktorej tery-
torjuni przekopany zostat kanat panamski, odmo-
wilh wyrazenia swej zgody na polityczne i gospo-
darcze zgdania Standéw Zjednoczonych, dotyczace
eksploatowania tego kanatu. Nieoczekiwanie catkiem,
ludnoé¢, zamieszkujaca strefe, sgsiadujgcg z kana-
lem, rozgorzata namietnem umitowaniem swobody:
wybuchneta rewolucja, poczem odigczyta sie od
Kolumbji i ogtosita niepodlegto$é nowa rzeczpospo-
lita — Panama. Wierne swoim tradycjom wolno-
sciowym, Stany Zjednoczone, juz w przeciggu trzy-
nastu dni uznaty de iure catkowitg niezawistos¢
miodej republiki. Juz w pie¢ dni pozniej zawarty
1 Panamg ukfad w sprawie korzystania z kanatu
na warunkach, na ktére poprzednio nie chciata
zgodzi¢ sie Kolumbja.

Gdy sie zwazy to wszystko, stanowisko ,,Prze-
lomu“ wobec nastrojow, oddawna juz wytwarza-
nych przez niektore czynniki miedzynarodowe dla
pociggniecia Polski do powszechnej jakiejs, a dla
interesbw naszych zgubnej wojny przeciwko So-
wietom, przypomina troche, jak sie zdaje, starg
anegdote:

Stado owiec szto przez wazka ktadke nad
rzekg. Jedna z nich poslizgneta sie i wpadia do
wody. Odtad wszystkie, doszediszy do tegoz miej-
sca, zatrzymywaty sie i skakaty do rzeki wslad
2 swg towarzyszkg. Na koncu stada szedt sa-
motnie madry baran i rozmyslat: ,Co, i ja takze
mialbym owczym pedem topi¢ sie razem z innemi?"
I skoczyt z ktadki do wody. Ale z drugiej strony.

JAN REMBIELINSKI

NAUKA | LITERATURA

POLEMIKA

CZTERNASTYM zeszycie ,Mysli Narodowej" ukazata
sie napisana przezemnie notatka, w ktérej datem
wyraz zdziwieniu, ze w jedenastym roku od odzyskania
niePodlegtosci literaci nasi przedmiotem swej sztuki czynia...
stypendja, udzielane im przez M. W. R. i O. P. Jako przykiad
Podatem, ze w ksigzce p. Zofji Meissneréwny — ,,Otwoérz, to
la — przedmiot 6w jest centralnem zagadnieniem. Notatke
konczytem uwaga: ,,...ministerstwu o$wiaty, ktére mimo
ljlu stusznych uwag, zastrzezen i protestdw w dalszym ciggu
uwaza rozdawanie zebraczych zapomdég za ,,popieranie litera-
‘nty, przyszedt sukurs ze strony zgota nieoczekiwanej. Jat-
muzna, ktérg dyskrecjonalnie dysponuja wisdarze z Al. Szu-
~~ doczekata sie swego piewcy*.
Notatka ta wywotata zgota nieoczekiwany przezemnie
‘tak ze strony ,,Tygodnika llustrowanego®. W zeszycie 13
§° pisma p. W. ogtosit artykulik p. t. ,,Stypendja“, w kto-
na wstepie czytamy:

»Mys$l Narodowa“ drukuje artykuty, z ktérych ten-
dencjg mozna sie zgadza¢ lub nie zgadza¢, ale ktére naj-
gesciej sg interesujgce i godne przeczytania. Tem przy-
krzejszy kontrast stanowi w tym tygodniku dziat publi-
cystyczny i kronikarski, ktéry rozne zagadnienia kultu-
ralne, polityczne i spoteczne traktuje z taka dynamika
uiecheci do wszystkiego, co nie podpada pod jego sztan-
dar, ze musi wywotywac niesmak i wzruszenie ramion.
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Mozna by¢ przeciwnikiem stypendjow .literackich
udzielanych przez Ministerstwo W. R. i O. P., mozna kry-
tykowaé sposoby ich repartycji, ale nie mozna sprawy
subsydjowania literatow przez panstwo traktowac¢ w ten
sposdb, jak to uczynit T. B. S. w n-rze tego tygodnika".

Przytoczywszy nastepnie notatke mojg w catosci, aby
mu ,,nikt nie mogt zarzuci¢ zaciemniania sprawy przez zte
streszczenie" — pan W. konczy:

»Zdaje sie, ze w tej krytyce niema nic poza zoicig
tetryka, ktory takiemi przykremi stowami jak ,,jatmuzna“,
chciatby ponizy¢ sprawe wazng, pozyteczng i wszedzie
na catym S$wiecie praktykowang. Mogiby kto pomyslec,
ze to poprostu zazdros¢ odpalonego kandydata, jeszcze
jedna odmiana bajeczki o lisie i 0 kwasnych winogronach®,

Co do ,,zazdrosci odpalonego kandydata“ mogtbym za-
pewni¢ czytelnika, ze kandydatem do stypendjum literackie-
go nigdy nie bytem — te jednak mocno osobistg i niewtas-
ciwg, zdaniem mojej, dygresje, uczyniong na famach powaz-
nego pisma, musze skwalifikowac jako metode, tagodnie mo-
wigc, niepowazng i niekulturalng. W artykule p. W. sg jesz-
cze inne niedociggniecia i niekonsekwencje — przechodze
lednak nad niemi do porzadku, chcac oswietli¢ rzeczy waz-
niejsze i istotniejsze.

Pytanie pierwsze: czy stypendja, udzielane przez mini-
sterstwo literatom, sg jatmuzng, czy tez — jak chce ,,Tyg.
llustrowany* — ,,sprawg wazna, pozyteczng"?

Stypendja moga w zasadzie mie¢ w poszczegdlnych
wypadkach warto$¢ pozytywng, jednakze ,,popieranie litera-
tury" w tej wiasnie, prawie wytgcznie, formie—doprowadza
raczej do szkodzenia sztuce i jej celom. Aby nie ,wywoty-
waé niesmaku i wzruszenia ramion“ i wobec zarzutu, ze
w dziale publicystycznym ,,Mysli Narodowej* rézne zagadnie-
nia kulturalne traktuje sie ,,z dynamika niecheci dla wszyst-
kiego, co nie podpada pod (jej) sztandar“, wystuchajmy naj-
zwiezlejszej bodaj opinji oséb, ktére z obozem narodowym
nie majg nic wspolnego. Oto zdanie ,,pitsudczyka“ Stanistawa
Szukalskiego, artysty z za oceanu, a wiec cztowieka, ktory,
bawiac w Polsce bardzo krétko, dat sie jedynie poznac ze
swej odwagi cywilnej i bezkompromisowosci:

,Jezeli te olbrzymie sumy wydawane rok —rocznie
nie zmieniajg toku naszej sztuce i kulturze, to dlatego, ze
ci, co dysponujg funduszami, nie majg programu, wzamian
tego za$, wystarcza im $lamazarna rozrzutnosc filantropijna.

Ci, co talenty majg, a jest ich tak mato, nie chcg
jatmuzny danin, i nigdy nie przyjda wytuszcza¢ swa war-
to$¢ urzednikowi departamentu — a sama $wiadomos¢ ja-
kosci swego talentu zgéry upewnia ich, ze dlatego wias-
nie beda pominieci.

Nie chodzi nam o to, by popierac¢, lecz co po-
piera¢... — Nie chodzi o popieranie, lecz 0 madre
popieranie.

Daje sie stypendja rozliczne ludziom, co uprawiajg
ducha bezrasowosci, popiera sie malarzy, co malujg wedle
mody Paryza, wysyta sie stypendystow do Paryza, by
przesigkli beznarodowizmem modernizméw, ,,zamiast ich
ochroni¢ od tej degradacji“.l)

A oto zdanie w tej sprawie p. Stan. Baczynskiego, re-
daktora miesiecznika ,,Europa” — pisma, ktore zadng miarg
nie jest bliskie ideologji ,,Mysli Narodowej":

»,Pomoc, jaka panstwo'udziela pisarzom, ujawnia sie
w stypendjach. Dawane sg one w formie zapomogi — od
pisarza w zamian nie zada sie pracy, nie kupuje sie od
niego ksigzek — daje mu sie poprostu jatmuzne. Ta ze-
branina — nieuchronna wprost w naszych optakanych
warunkach — nietylko obniza poziom moralny pisarzy, ale
i nie osigga zadnych widocznych rezultatbw. Znikoma
ilos¢ polskich wydawnictw pokrywana jest przewaznie

>) Stan. Szukalski: Opinja Jednego. ,Polska Literac-
ka“, nr. 2).
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przez autor6w nienagrodzonych stypendjami. Gospodarka
pieniedzmi panstwowemi i w tej dziedzinie jest zupetnie
nieracjonalna, a nawet wrecz szkodliwa. Stypendjum jest
pomocag do$¢ naiwng, nie zmierzajacg bynajmniej do po-
prawy przystowiowej juz doli ,chudego literata“. Te ty-
sigce, dziesigtki tysiecy ztotych, wydawane bezprogramo-
wo i bezprodukcyjnie na ,zapomogi“, mogtyby pojs¢ na
Zorganizowanie  panstwowego instytutu wydawniczego,
gdzie ptaconoby autorom za rzetelng prace, za dzieta war-
tosciowe — miast ich poniza¢ jatmuzng, jak to sie teraz
dzieje?)

Zauwazmy: w obu opinjach stypendja ministerstwa na-
zwane zostaly ,,jatmuzng”, pierwszym szczeblem ,,degradacji,
»Zebraning“, ,,ponizaniem” i t. p. Niechze sie tedy szan. redak-
cja ,,Tyg. lustr." dowie, ze nazywajagc mojg krytyke ,z6kcig
tetryka" stosuje ten, powiedzmy, epitet do Szukalskiego,
Baczynskiego i wielu innych artystébw polskich, ktérzy
sie w rozmaitej formie z podobng krytyka wielokrotnie
solidaryzowali. A z opinij tych wynika, ze ,sprawa waz-
na, pozyteczna“ staje sie nagle nieracjonalng, Smieszng, mata,
ba, wrecz szkodliwg, i to w o$wietleniu nietylko ,,endekow*,
lecz — moze to bedzie dla ,,Tyg. llustrowanego“ wskazowka
i kryterjum — ,,postepowcow” i ,radykatow”...

Pytanie drugie: czy przyznawanie stypendjow jest rze-
czywiscie akcjq ,,powszechnie znang“?

Zauwazytem juz w zaatakowanej przez p. W. notatce,
ze stypendjami dysponujg dyskrecjonalnie wiodarze z Al
Szucha. Pomimo tajemnicy co$ nie co$ przedostaje sie prze-
cie do uszu ,kot literackich* i przez to mozna juz urobic so-
bie whasciwy poglad na te sprawe: rozdzial stypendjow za-
krawa w S$wietle tych wiadomosci na niesmaczny zart mini-
sterstwa.

Brak miejsca nie pozwala mi na dalsze rozwiniecie
tego interesujgcego ogot literatow polskich zagadnienia. Lecz
i w Swietle tych kilku uwag czytelnik zorjentuje sie, gdzie
szuka¢ ,,zo0kci tetryka“, i dlaczego ,,pomoc literaturze®, wyra-
zona w dzisiejszej formie stypendjow, w naszem Srodowisku
podobac sie nie moze...

TEOFIL BERNARD SYGA

ZE SWIATA LITERATURY

Szeroko znany w spoteczenstwie utalentowany poeta
i krytyk, Zdzistaw Dabicki, otrzymat uagrode lite-
rackg m. Warszawy, za catoksztatt swojej dziatalnosci pisar-
skiej. W)éb()r, dokonany przez komitet Konkursowy, zastuguje
ze wszech miar na uznanie. Po 30-letniej zgorg ciezkiej
pracy pisarz, uczciwy, oddajacy i talent swoéj i wszystkie
swoje sity stuzbie publiczne] na rzecz literatury i kultury,
je sity stuzbie publicznej z literatury i kultury
zastuguje na uwage i na jakiS gest dziekczynienia. JesteSmy
wiasnie pod wrazeniem Swiezo napisanej przez Zdz. Debic-
kiego ksigzki ,Iskry w popiotach® (wyd. ksieg. $w. Wojcie-
cha), ksigzki bardzo pigknej. Opisuje 'w niej Debicki swoje
lata uniwersyteckie we Lwowie (1895—1899). Znajdzie tam
czytelnik wiele ciekawych rzeczy, znakomicie opowiedzia-
nych, a przedewszystkiem mimowolng charakterystyke osoby
autora. Wielkim urokiem tych wspomnien jest to, ze pisze
je cztowiek szlachetny i promienny.

Z RUCHU WYDAWNICZEGO

Wiadystaw Tarnawski, prof, literatury ang.
na uniw, J. K. we Lwowie, wydat ostatnio nowg %rac?_ p. t
»Szekspir®, ksigzka dla mtodziezy i dla dorostych. (Lwow,
wydaV\/?)rbl{:)two Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich, 1931,
stron

Autor ,,Krzysztofa Morlowe* i , Historji literatury an-
gielskiej* sptaca w tej ksiazce dtug wdziecznosci ukochanemu
swemu poecie, ktorego dzieta, jak nam to opowiada w rozdz.
| ksiazki, w dziecinstwie juz byty jego ulubiong lekturgi bo-
daj ze rozstrzign(—;-’fy 0 kierunku™ jego studjow. Tym razem
pisze Tarnawski z myslg przedewszystkiem o miodziezy, to-

Sprawozdanie z odczytu p. Baczynskiego w Klubie
Artystycznym — ,,Gaz. Warsz." z dn. 17. II. 1931
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tez uwalnia owa piekna kBigzke niemal catkowicie od he-
lastu cytat naukowych, a natomiast przeplata ja obficie
streszczeniami i wyjatkami z dziet poety i nie skapi tez cen-
nych objasnien rzeczowych.

KsiﬁZka zawiera obszerny wstep, poswiecony charak-
terystyce literatury angielskiej, a szczegOlnie rozwoju dra-
matu przed Szekspirem, z uwzglednieniem tla dziejowego,
nastepnie zyciorys poety i przeglad jego tworczosci (charak-

terystyke utworéw) wreszcie zwieztg charakterystyke poety, .

podkreslajaca jego donioste znaczenie dla literatury wszech-
Swiatowej i dla rozwoju kultury. ) ) '

) Dzieto prof. Tarnawskiego, pisane niezwykle Lasno
i z ogromnem umitowaniem przedmiotu, w dziejach kultu
dla Szekspira staje u nas godnie obok ksigzek Matlakowskie-
go i prof. Pininskiego. ROzni sie od nich wybitnie popular-
nym swym charakterem, ze wzgledu na cei, ktéremu sy,
Nie watpimy, ze niebawem stanie sie ono ulubiong lekturg
dojrzalszej miodziezy i wejdzie w sktad bibljotek u((:ﬁ/rlli()]\_/v)skich.

*

»Stownik Architektow i Budowniczych Polakéw o
Cudzoziemcow w Polsce pracujacych (str.”494) w opracowa-
niu Stanistawa tozy wyszedt teraz naktadem Kasy
im. Mianowskiego. Przesztos¢ i terazniejszo$¢ Polski, ,zakleta
w forme budownictwa“ odtworzyt autor w sposéb zywyipla-
styczny. ,Stownik Architektow” jest ciekawa lektura, pano-
rama dziejow i obyczajow, historja cechéw mularskich, sztuki,
kultury, religji i szkolnictwa. Obok imienia, nazwiska, da
i studjow danego architekta, podaje Stownik spis dziet doko-
nanych, wraz z trafnemi do nich komentarzami. Budynki (o
0 réznem spotecznem przeznaczeniu, koscioty, cerkwie, zbory
i synagogi, zamki, patace, budynki publiczne, pomniki, ka-
mienice, wille, grobowce. Czesto zdarzato sie, ze budynki te
ulegaty, zwykle na niekorzy$¢, przebudowie, przerébce
wzgledow praktycznych, albo i wszystko niszczacej zagtadzie
czasn. Podziwia¢ trzeba talent syntetyczny autora, a réwno-
czednie prace bened?/ktyr’lska(, z Jaka “czerpat materja’r?/]zme-
przeliczonych zrodet drukowanych i rekopismiennych, pol-
skich i obcych, archiwow, pamietnikow, notat i listow, arty-
kutbw nau ovv‘lych i dziennikarskich. Dat dzieto dojrzale
i zywotne, dzielo pomnikowe. (A. W.)

) Powie$¢ biograficzna nieszczegélnie udaje sie na grun-
cie polskim. Wotoszynowskiego powies¢ o Stowackim wis-
ciwie powiescig nie jest, cho¢ trudno |jej odmoéwi¢  miana
pieknej ksiazki. Drugg probg nieudats, ale zarazem Ptzykrg,
powiesci biograficznej jest ,,powieS¢* o Zapolskiej p.Jealas-
Sposéb w jaki p, Jejalas to zycie smutne i bujne,
petne niepohamowanego temperamentu ujeta — jest skan-
daliczny. Nie w tern ostatecznie tkwi skandal, ze p. $a[#
przedstawita zycie Zapolskiej bez obstonek, nie pomijajac
najbolesniejszych i najbardziej przykrych momentéw jej zycia,
byta rzekomo do tego upowazniona i zachecona przez Zx

olskg sama. Ale nietaktowne i wrecz niekulturalne
gczenie nazwisk szeregu zyjacych jeszcze os6b z pewnc
przykremi przejSciami Zapolskiej. Nazwiska podaje p.$No!
Inicjatami. Ale sapienti sat. tatwo sobie’ wyobrazic, jaki
konsekwencje mie¢ moze podobny nietakt, powodowany jedy-
nie chec% zdobycia rozgtosu kosztem dobrego imienia innych.
Okropna francuzczyzna, ktorg sie autorka tu i 6wdzie postu-
guje, dyskwalifikuje te powies¢ do reszty. (A. J.)

TEATR

NOWY DRAMAT Z. NALKOWSKIEJ

0 ,Domu kobiet" nastgpit dom zbrodniarza p. t. ,Dzien

jego powrotu“, Nowe dzieto p. Zofji Natkowskiej wysta-

wit teatr Narodowy. Po tych dwu sztukach mozna ju
mie¢ pewno$¢, ze literatura zyskata w p. Natkowskiej duze]
miary pisarke dramatyczng. Ujawnita sie indywidualno |
wyrastajaca ponad rzemiosto; powie$¢ okazata sie $rodkie®
niewystarczajagcym, jeta sie dramatu; i kazdy rodzg] k
jej postuszny.

Pata do cztowieka ciekawoscig. Niewatpliwie nie byk
by tej ciekawosci, gdyby nie wspotczucie, ale do niego ®e
przyznaje sie. Jest z tego pokolenia, ktdre poniechawszy
kosmologii i metafizyki, zajeto sie cztowiekiem, stosunki«®
cztowieka do cztowieka. Natkowska nalezy do artystow, K
rzy stracili z oczu, ze genezg tych zainteresowan byt 1l
spoteczny, i widzg tylko cztowieka. Rozwazajg go jako zag
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ke psychologiczng. Zaréwno zagadnienie kobiety w poprzed-
nigj sztuce, tak wybitnie w genezie swojej spotecznikowskie,
jak i zagadnienie mordercy w tej nowej sztuce, traktuje
v oderwaniu od $rodowiska, jako systemu praw spotecznych.
Interesuje jg zagadka duszy w sobie samej. Psycho-analiza
nowoczesna ma troche zdziwione oczy, jakby patrzata pierw-
szy raz na cztowieka, ale ze wszyscy wybitni pisarze, stu-
djnjacy cztowieka, byli psycho-analitykami, wiec i dzieta p.
Natkowskiej przypominajg Dostojewskiego, potrochu Ibsena
(Dominik llecki). ldgc w tym Kierunku za ciekawoscig w gte-
biny maszynerji ducha i ze zdziwieniem wgladajac w gre
instynktéw, mimowoli dazy umyst w Kierunku, prowadzacym
do metafizyki lub mistycyzmu. | znowu potem wraca do czto-
wieka historycznego, aby sie dziwié¢, w jaki sposob zycie,
niosgce  pomoc instynktom, wytworzyto ztozonego cywiliza-
cyjnie cztowieka.

P. Natkowska z pasjg analizuje. Ma swojg metode:
zgeszcza zycie cztowieka na jeden dzien krytyczny, do jedne-
g pokoju. W dramacie wyraza sie to powrotem do klasycz-
ngj jednosci czasu i miejsca. A potem robi przekroj.

Badajac zwyrodniatego cztowieka, Ksawerego lleckiego,
dysponowanego do popetniania morderstw, daje ogdlne wy-
jasnienia atmosfery moralnej, w ktorej lasecznik zbrodni sie
wyhodowat. Byta to wojna, bedaca nieodzownoscig dla
cztowieka, ktory z natury jest zbrodniarzem i czeka na te
chwile, aby mogt swoj instynkt wytadowac.

W pokoju tego dnia ze zbrodniarzem, ktéry wiasnie
odsiedziat wiezienie, ale zaraz popetni nowe morderstwo, majg
do czynienia cztery osoby. Z nich trzy okre$lajg co do niego
swj pojeciowy i uczuciowy stosunek: ojciec, zona i panienka.
Z tych trzech ojciec, formacja przedwojenna, wypowiada sie
kategorycznie: zbrodniarzowi $wiat wybaczy¢ winy nie moze.
Tak sie wychowat. Zona z okresu przejsciowego tamie sie
oa dwoje, w rezultacie pozornie; dla niej w gruncie rzeczy
sama zbrodnia jest epizodem przykrym, ale nie zasadniczym.
Chodzito jej raczej o to, ze maz kochat inng i dla tego zabit
cztowieka, ale skoro nie... A najmiodsza latoros$l na zbrodnie
nie reaguje moralnie zgota, owszem ma do zbrodniarza po-
ciag, jak do bohatera.

Ubocznie tedy, bo nie z gtownego zatozenia, dramat p.
Natkowskiej — i w tem jest dowdd jej talentu — urést do
znaczenia dokumentu historycznego. Osoby jej dramatu, caty
dom tego ,,dnia powrotu* sg postaciami symbolicznemu Ana-
liza chemiczna jednej kropli data jej odpowiedz na dreczace
kazdy gteboki umyst pytanie: wybacza¢ czy nie wybaczac
zbrodnie? Zagadnienie zbrodni jest dzisiaj w naszem srodo-
wisku najtragiczniejsze. Czy zbrodnia, za ktorg nie chodzi
kara, jak cien, i ktorej cztowiek sie nie kaja, ktorej sie nie
Wstydzi, ktorg zdaje sie chelpi¢, triumfujagca  moze byé
wybaczona?

Prawdziwy talent poznaje sie po nieodpartej koniecz-
nosci szukania prawdy i wotania o nia.

P. Natkowska doskonale radzi sobie ze sceng i z pu-
blicznoscia. Ma swoj sposéb, wyprébowany juz w poprzedniej
sztuce, ze chwyta odrazu publiczno$¢ na wedke tajemnicy
i nie puszcza jej do konca. Stuchacz wiec hypnotyzowany, jak
Przez sen oklaskuje swoje zainteresowania, aczkolwiek tez
Jak przez sen wzdryga sie na okrucienstwo autorki, z jakiem
operuje ludzi. Zbrodniarzem jest mezczyzna, ale wedtug tego,
Jak rzecz ona widzi, kobieta jest doskonaleni podtozem, jesli
chodzi 0 hodowle bakcyla zbrodni. Przerazajacy jest natura-
28 z jakim p. Natkowska redukuje kobiete do roli ofiary
Instynktow.

0Od tego poziomu do wyzyny moralnosci bezwzglednej,
"Postaciowanej w ojcu, autorka uszczeblowata hierarchje
czlowieka, a wprowadzajac wiele kombinacyj psychologicz-
nych i zdarzen, sktadata to wszystko, jak niaterjat wybucho-
wy, w jedno serce kobiety, ktéra jest tylko biernoscig, a ma
rozstrzyga¢. To wysokie napiecie dramatu zywo odczuwa
Publiczno$¢.
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Wiele zawdziecza artystom: pp. Chmielinskiemu (ojciec),
Wegrzyn (zbrodniarz), Gromnickiej (zon;:) i Lindorféwnie (en-
tuzjastka). Zdaje sie, ze kreacja Moniki (zony) nie data dosta-
tecznego pojecia o tem, czemby mogta by¢ wedtug intencji
autorki. Wiele utalentowanych artystek bedzie na niej sity
swe mierzyc. Z W.

ZE SWIATA SZTUKI

O najwybitniejszych zdarzen w naszem zyciu artystycz-
D nem nalezg bezwatpienia wystawy ,,Rytu“. Nie bedzie
zadna przesada, jezeli powiem, iz E_rafi a polska, wraz
ze wspotczesnym drzeworytem rosyjskim nie maja sobie
rownych w Europie. Ktokolwiek miat sposobno$¢ zapoznac
sie blizej z obecnym rozwojem sztuki czarno-biatej, wie o tem
bardzo dobrze. Mnigj uswiadomionych (aby nie narazi¢ sie
na gotostowno$¢ sadu) odsytam do najtatwiejszych u nas
zrodet informacji, np. specjalnych numeroéw ,,Studio®, poswie-
conych przegladowi wspotczesnej produkcji graficznej Europy
i Stanow Zjednoczonych Am, Potn. Warto$¢ naszej grafiki lezy
iw jej odrebnosci; nie nasladujac jakich$ wzoréw zachodnich,
pomnaza dorobek narodéw w tej dziedzinie sztuki nietylko
ilosciowo, lecz, co bez poréwnania wazniejsze, jakosciowo.
Znakomite litografje Wyczotkowskiego, drzeworyty Kulisie-
wicza i Skoczylasa, barwne pejzazo drzeworytnicze Krasno-
debskiej-Gardowskiej— to dzieta, z ktorych stusznie mozemy
by¢ dumni. Trzeba nietylko raz wyraznie i stanowczo powie-
dzie¢ to sobie i innym, lecz Swiadomo$¢ tego faktu ciagle
i jaknajszerzej rozgtasza. Jest to pierwszym obowigzkiem
naszej krytyki. Niestety, niektorzy jej przedstawiciele zamiast
tego wolg wpada¢ w zachwyt na widok wypocin pierwszego
lepszego malarzyny francuskiego, kreujac go na przedstawi-
ciela ,,%ztéjki, ktora jest ptomiennym protestem przeciwko®..
i t. p. bzdury.
) pW _ro%lwoju naszej grafiki niepoczesnaR role odegrat
i coraz wiekszg bedzie zapewne odgrywat ,Ryt“. Nie mam
bynajmniej zamiaru _kresli¢ tu_historji dziatalnosci mtodego
jeszcze stowarzyszenia. O przemianach, jakie sie w niem odbyty
na przestrzeni_kilku lat istnienia, pisatem w ,Plastyce”
(Nr. 1 1930 r.). Tam tez odsytam ciekawych. Tutaj z rac&l
wystawy wystarczy kilka uwag ogdlnych o obecnym charak-
terze ,,Rytu”, A wiec stwierdzamy, ze ,,Ryt" jest nadal wierny
drzeworytowi, nawet moze w wieksze] nderze niz przedtem.
Znika powoli drzeworyt, kolérowany recznie, a i drzeworytow
barwnych (z kilku ptyt) niewiele. Panowie chetnie tng rylcem
na klocku sztorcowym™ bukszpanowym (Chrostowski, CieSle-
wski, Mrozewski, Podoski, czesciowo Barttomiejczyk i Skoczy-
las) 1 maja sktonos¢ raczej do formatéw mniejszych, panie
Sq bardziej wierne gruszce 1 dtutkom i nie pogardzajg plan-
szami_ 0 solidnych rozmiarach. Zamitowanie do techniki
bardziej drobiazgowej i wyszukanej cechuje w dalszym ciggu
p. p. Cieslewskiego, Mrozewskiego i Podoskiego, jednoczesnie
pojawiajg sie pierwsze jaskotki nawrotow do traktowaniu
rycin szeroko, zamaszyscie, na duzg czarno-biatg plame
(2 lineoryty Cieslewskiego, prace Dunindwny). o )
Co do tematdw, nalezy zaznaczy¢, iz dawniej prawie
wszechtadnie panujacy temat religijny, na obecnej wystawie,
poza jedna pracg p. Krasnodebskiej—Gardowskiej, nie zostat
przez nikogo wyzyskany. o
Tyle uwag ogolnych. Przechodzac do omowienia prac
poszczegblnych  grafikow, bede to robit w najwygodniejszej
w takich wypadkach kolejnosci alfabetycznej, wyjatek.czy-
nigc jedynie dla osoby prof. Skoczylasa, co chyba nikomu
dziwnem sie nie wyda. Ws$lad za innymi “wprowadzit
prof. Skoczylas do S$rodkéw stosowanych w swem drzewo-
Ir:%/tnictwie_nowe}, b, specjalne narzedzie t. zw.rylec wielokrotny.
ylec taki, dajac bardzo swoiste efekty, Stwarza catkiem
odmienn / . | pr%qu
opanowat  Skoczylas nowa technike, zzyty badz co badz
z zupelnie innemi sposobami wyrazania sie. Lecz nowa
technika zmusza w despotyczny sposéb i do nowego ujecia
tematu, W dawnych pracach Skoczylasa wiasnemu stylowi
odpowiadata i wiasna koncepcja catosci. W nowych, (rylcem
wielokrotnym) odmiennej technice nie odpowiada jeszcze
odmienna postawa artysty. Widzimy uciekanie si¢ do chwytéw
raczej naturalis%cznych. Dwa pejzaze, tak wiadnie wykonane,
sg dos¢ prostotliwe” w swym naturalizmie. Wsrod drzewo-
rytow cietych dhutkiem wyréznia sie ,,Miasteczko w zimie*,
ktorego jedrna lapidarnos¢ stawia je w rzedzie klasycznych
dziet ksy_ografLi. o o
Najcharakterystyczniejsza cecha prac prof. Barttomiej-
czyka jest dla mnie ich stylowos¢. Stowa: taka lub inna
indywidualno$¢, niedos¢ Scisle okreslajg istote rzeczy, wy-
czuwa sie tu wyraznie styl, w rodzaju historycznych, jakby

typ drzeworytu. Zadziwiajace jest, jak
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akis$ styl historyczny w minjaturze, naturalnie bez zwigzku
z jakakolwiek epoka. Wystawione prace Barttomiejczyka,
posiadajac wspolne znamiona tego samego stylu, sa dos¢
urozmaicone w roznolitosci ujmowania tematu. Mamy wiec
ex - libris autora, niemal sylwetkowy, ptaski, ozywiony
odbiciem w jasnei, wesotej barwie. Dalej ,,Zbojnik*, bardzo
szlachetny w umiarkowanem uzyciu efektéw, o sylwecie
rozbitej juz i barwa i kreskowaniem. Pozatem drzeworyt
kolorowany recznie, ,Z hali“, gdzie granice plamy nie ozna-
czaj i juz zarazem i konturéw przedmiotu (jak w poprzednich
drzew.); sylweta zasadnicza zostajne tu rozbita na szereg
mniejszych partyj czarnych i biatych, ich gra, wraz z dotgczo-
nym kolorem decyduig o efekcie catosci, Ex-libi-is J. Szelazka
jest wiasciwie obrazkiem, ciety rozmaitemi rylcami, takze
I wielokrotnym wprowadza juz S$wiattocien i walory, prz
uzyciu jednak S$rodkow daleko bardzig{ skomplikowanyc
nie zatraca catkowicie tak bardzo dla Barttomiejczyka
charakterystyczniej sylwetowosci §np. plamy koz, ciemny
dom na tle jasniejszego). Wymienitem rozmysinie tyle prac
B., aby wykaza¢ odchylenia w ich traktowaniu. Catos¢ skiada
sie na obraz z duzg wszechstronnoscig méwiacy o jego autorze.

Borowski wystawit dwie litografje, nie wykraczajace
w niczem poza juz oddawna znany jego genre. Cechuje
Borowskiego duze i wprost intuicyjne czucie réwnowagi
kompozycyjnejj tak rozne np. od nieubfaganie logicznyc
metod komponowania Kurzatkowskiego. Wszystko, co robi
ten artysta, nosi znamiona duzej kultury i moze nadmiernej
wytwornosci, wytwornosci smacznych ciastek, ktére kazag
nam teskni¢ za razowym chlebem barbarzynstwa. W cieplar-
nianej atmosferze bardzo malutkiego Swiatka zyje rozkocha-
ny w sobie Narcyz, obce mu sg wszelkie gwattowniejsze
wzruszenia i V\(o?()le wzruszenia, a przeciez bez nich sztuka
istnie¢ nie moze!

Dziatalno$¢  artystyczna _ Chrostowskiego pozostaje
w statym kontakcie z grafikg uzytkowa, zwiaszcza z dzie-
dzing ksiagzki. Uprawianie tego rodzaju grafiki wymaga od
artysty specjalnej dyscypliny.” Nawet duzy talent, nieokiet-
znany jako spottworca pracy roznorakiej nad catoscig, skia-
dajaca sie na ksiazke, moze jej czasem raczej zaszkodzi¢, niz
poméc. Przez swe nastawienie psychiczne, oraz przez subor-
dynacl!(q swej, cietej rylcem, kreski graficznej posiada Chro-
stowski naJZUIJel'nIEJSZG dane do stworzenia na polu grafiki
ksiazkowej (ilustracje, zdobniki i t. d.) rzeczy wysoce war-
tosciowych. Niestety zupetny brak inicjatywy ze strony na-
szych wydawcoéw tamuje mozno$¢ wypowiedzenia sie artysty
na tern polu. Jedynie w zakresie eX-libri*u warunki nasze
nie krepowaty w niczem Chr. To tez w nim moze wypowie-
dziat si¢, jak do dzi$, najpetniej i najciekawiej. Jego dorobek
exlibrisowy jest juz tak znaczny pod wzgledem ilosci i po-
ziomu, ze "bez przesady uwazaC mozemy ~Chrostowskiego za
najwybitniejszego exli I‘ISISt?( mitodego pokolenia. Na wysta-
wie znajduje_sie Pigkn&l znak ksigzkowy dr. Tretera. Poza-
tem wymieni¢ nalezy dobrg ilustracje p. t. ,Matka i dziecko"
oraz_,Snopki“, malg rycinke, utrzymang réwniez w typie
ksigzkowym.

_DrQ?a jaka przebyt CieSlewski syn jako rytownik zna-
czy sie kilkoma etapami. Zaczeto sie od rycin, gdzie techni-
ka byta na drugim planie, a dominowata wizja artysty,
wspomagana przez specjalng koncepci]e uktadu. Dzi$ jestes-
mi/ Swiadkami zlikwidowania gornych i chmurnych, marzen
mitodosci, technika wysuneta sie na czoto, a ujecie catosci
staje sie czasami az nazbyt potulnie konserwatywne. Artysta
ograniczyt sie do jednego tematu: architektury, musi wiec
rozszerzy¢ ramy jego ujmowania, aby unikngC zarzutu pow-
tarzania sie. Dobrym zwiastunem wsréd prac CieSlewskiego
na wystawie obecnej jest lineoryt: ,,Kwiaty Miasta“. Ponow-
ny nawrot do prostoty Srodkéw wyptywa po czesci z techni-
ki (linoleum), lecz istota jego Wydalje mi SI? kry¢ gkgblelj.
Nie_jest to juz ubdstwo srodkéw, ale po zgtebieniu wielu
moz[iwosci, Swiadoma ich segregacja. Stad lapidarnosc takiej
lakonicznosci. Nie odtwarzanie rozmaitych fragmentéw archi-
tektonicznych, ale swobodne pos}u?(lwanle architekturg jako
tworzywem wiasnych koncepcyj kompozycyjnych — droga
uwidoczniona przez ,,Kwia Viiasta“® — jest (mam wraze-
nie) dla CieSlewskiego najwiasciwsza.

Marja Dunindéwna, ze swa_technika pozbawionag potto-
now, operujaca tylko czarnemi i biatemi” plamami, staje si¢
na tle -Rytu" pozadanem urozmaiceniem. Jednak_ operowanie
skrétami nie uwalnia bynajmniej od przemyslenia, przeciw-
nie, tembardziej don zobowigzuje. A nie wszystkie prace
artystki wydajg mi si%dostatecz_nie przemyslane, na czem
traci ich wyrazistos¢. Pieta Archillesa ,Rytu” jest p. Goryn-
ska. Jej pejzaze maja technike przerazliwie oschtg i kaligra-
ficzna, daleko lepiej ciete sg jej pieski i kotki, ale na mity
%\(})gt, cézlto za Swiatopogladzik artystyczny z pocztowek od

atsona
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Bogna Krasnodebska-Gardowska wystawita dwa drze-
woryty barwne: ,,Siary port* i ,Ogrojec”. Nie bawigc sig
w rozne zawite zwroty, tak ulubione przez wielu naszych
Ban()w-krytykéw, powiem poprostu i ordynarnie: pejzaze
arwne Krasnodebskiej - Gardowskiej nalezg do najpigkniej-
szych dziet z tego zakresu w Europie, (wspotczesng grafike
europejska znam wzglednie dobrze). Poza pogodna I jakze
piekna barwa, cechuje je pewien utajony liryzm, tkliwosc,
z jakg czula dion artystki rzezbi Korony drzew, stwarza
z nich najbardziej wzuszajgce fragmen(tjy rycin. Przytem rzecz
wazna: postugujac sie barwa, sprowadzajgca czestokroC gra-
fike na niebezpieczne manowce malarskosci, artystka nigdy
nie zatraca istotnych cech rytownictwa (co niezawsze da sie
powiedzie¢ o Konarskiej). ,,Stary Port* miesci sie w ramach
powyzszej charakterystyki. Odmiang jest tu wybor motywu:
zamlast szerokich przestrzeni, dali perspektywicznych, mamy
horyzont zamkniety $cianami domow; prosta architektura,
przez rodzaj traktowania, zrasta sie z otaczajgcg przyroda.

Kontynuowanie przez artystke nadal tematow religij-
nych (Ogrojec) utwierdza nas w mniemaniu, Zze stosune
osobisty do nich nie byt (a wiec i nie g']est) tak moze po-
wierzchowny jak, w swoim czasie u innych cztonkow }Rytu
.Ogrojec”, bliski ,Drodze krzyzowej",” jest w poréwnaniu
z nig olbrzymim krokiem naprzod. Jakze wielu artystow, dzi-
siaj, osiggnawszy pewien poziom poprzestaje na nim i zado-
wala sie jedynie ilosciowem pomnazaniem dorobku. Ambicja
zwyciezania trudnosci przyniosta Krasnodebskiej-Gardowskiej
nowe wazkie zdobycze. Twarze apostotow w ,,Ogrojcu”, o ry-
sach chtopow polskich, ciekawe sg i wyraziste. Nie udato sie
tylko oblicze Chrystusa, centralnej postaci kompozycji. Wi-

zimy réwniez korzystne zmiany w traktowaniu szat " (uklad

draperyj), znikly stylizacyjne szemati/, zastgpione przez kre-
skowanie zywe i gietkie. Ksztatt stal sie bardziej realistycz-
ny, dochodzac czasami do bujnosci troche barokowej (nogi
Chrystusa).

Ojczyzng drzeworztéw Mrozewskiego sg ryciny sruto-
we, najbogatsza i najciekawsza technika XV wieku. = Zdoby-
wajac sie na wizje wiasne i silne, Mrozewski tematowo i uje-
ciowo obraca sie w obrebie_Sredniowiecza, np. rycina: ,Wy-
pedzanie djabta z grzesznika“. Jego kompozycje graficzne,
w stosunku do dawniejszych, staty sie bardziej irrealne, s3
przeto_trafnym krokiem naprzéd na drodze rozwoju girg/sty.
Technika grafika, chociaz tak bogata, nie zbacza njﬂ(yna
tereny czczej wirtuozerji; ostatnie prace przyniosty kilka no-
wych i ciekawych pomystéw formalnych.

Oto i caty ,Ryt“, z wyjatkiem Kulisiewicza, Konar-
skiej i Wasowicza, ktérzy w_ wystawie ostatniej nie biorg
udziatu. Baczny czytelnik moze Spostrzegt, iz omawiajac ko-
lejno prace czionkéw ,Rytu” opuscitem jedno nazwisko:
Wiktora Podoskiego, ale wybaczy mi zapewne gdy sie dowie,
ze jest nim nizej podpisany. Tutaj pozwole sobie tylko za-
uwazy¢: bede zadowolo_r(ljy, gdy poSwiecajac troche uprzejmej
uwagi_mym pracom, widz uwzgledni powyzsze zdanie, wypo-
wiedziane ﬁrzez jednego z rosyjskich kéytykéw 0 wspltcze-
snym grafiku tegoz narodu’). ,Takie zdobycze dawniej naz-
walibysmy technicznemi, dzi$ nie mozemy ich tak nazwac,
gdyz wiemy, ze nie istniejg zdobycze techniczne bez formal-
nych, a te ostatnie bez ideowo-artystycznych®.

Pozatem wystawia razem z ,Rytem" 3 gosci zapro-
szonych.

Dwie akwaforty p. Leonji Nadelman dowodza, iz mioda
%aficzke interesuje  przedewszystkiem eks_prew Wyrazu.

komponowaniu wyzyskuje efekty asymetrji. kwasory-
tach N, zna¢ pozatem usitowanie, aby méwity co$ o rasie, to
ktorej artystka nalezy. | stusznie, gdyz niema nic gorszego
od bezptciowosci sztuki internacjonalne;j.

Metaloryty kolorowe M. Obrebskiej, o duzych, walorach
dekorac {?ych_, sg kulturalne, ale i puste. Artystka, w pogo-
ni za efektami chwytéw technicznych, zagubita rzecz cen-
niejsza: wewnetrzng tre$¢ dzieta. Prace jej, nazwane niestusz-
nie monotypjami, sa dos¢ luzno z grafika zwigzane.

_ Konrad Srzednicki do_grafiki przyszedt z malarstwie
co jest w jego rycinach widoczne. W akwatintach usituj
zgtebi¢ i rozszerzy¢ arkana tej techniki. O samym artyxci
mowi najwiecej jedna z nich, zatytutowana ,,Podworko . m
sg bardziej obiektywne. Litografja ,,Mezczyzna z fajkg" 0
samowicie” wydtuzonej twarzy, tgczy zalety techniczne z sug
gestywnoscig pewnego nastroju.

WIKTOR PODOSK1

*) ,Mastiera sowremionnoj grawiury i grafiki , ie"
Potonskij, 1928 r.
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OFENSY WA
MOJ LEFRANC DE POMPIGNAN

ZYTELNICY tej rubryki w ,,Mysli Narodowej* muszg mi
C wybaczy¢, ze w czasach tak waznych i cigzkich jeszcze

raz zajme sie tutaj objektem tak lekkim, jak ten Wacio
Grabinski. Usprawiedliwiam sie nie tem, ze chce porzadnie
i na czysto utrze¢ noska drobnemu ryzykantowi, Ktory
stangt na drodze, wystawit jezyk i zajmuje swojg o0sObke
wtedy, kiedy mam chyba co innego do roboty, jak prze-
komarzaniu ~ z dzieciskami literaekiemi, ale "usprawiedli-
wiam sie tem, ze autor ,Baltazara“, ,Baala“, ,,Baj-Baju”
i innych, podobno bardzo zgrabnych nowelek, jest jednym
z najtypowszych szczatkowych okazéw tak zwanej ,,Warszaw-
ki*, to jest tego przedwojennego Swiatka, ktory ostat sie jeszcze
w miljonowe] stolicy dpowaznego panstwa. Ten to ,Swiatek"
staratem sie nieco zdemaskowa¢ w mojej ostatniej komedji
i tem wiasnie chyba uczut sie dotkniety przedewszystkiem
Wacio Grubinski, klasyczny reprezeutant intelektu tejze
~Warszawki“, jej wykwit, jej wydzwiek. Poniewaz sam sie
niebacznie wysunat na areng, aby kruszy¢ kopje w obronie
~gasnacego Swiatka", przeto niniejszem zostaje pasowany na
rycerza ,,Warszawki“ i odtad, gdy tylko okaze sie potrzeba
czy koniecznos¢ likwidowania mentalnosci i moralnosci ,,War-
szawki“, przygodnie jego ucieszna tworczoS¢ bedzie podda-
wana uzdrawiajgcemu krytycznemu przes$wietlaniu.

Pod reka mamy owoc zywota Waciowego, t. j. dobor
krytyk i recenzyj teatralnych, wydany pod nieco aroganckim
tytufem: ,W moim konfesjonale”. Przelotna lektura, a raczej
wertowanie tego zbiorku, potwierdza najdobitniej stusznosc
i sprawiedliwos¢ werdyktu: naJ%powszy intelekt ,,Warszawki*,
Nie mozna mu odmowi¢ dwoch zalet: duzej ambicji i mitej
gracji. Sumn_cuique. To jest pisarz w dobrym guscie, z ujmu-
Jaca dyscypling styllstycz_ng, wysilajacy sie rzetelnie na po-
prawnos$¢ jezykowa, niekiedy nawet cyzelujacy swoja proze
Jasng i klarowna. Ksztatci sie, trzeba mu to znéw takze przy-
zna¢, na dobrych mistrzach i majstrach francuskich i wptyw
tej dobrej lektury na kazdej stronie zaraz poznaC. Bezsprzecz-
ne te przymioty pisarza obcigzone sg atoli nieuleczalnemi
mankamentami waloréw mys$lowych. Jezeli jako autora teatral-
nego, komediopisarza Grabinskiego mozna postawi¢ nieomal
obok Porto-Riche’a (Porco-richem go nazywauo w Pariiu)
czy obok Donnaya, to z dobraniem Ycomparaisoriu dla kry-
tyka Grabinskiego sprawa jest trudniejsza z powodu tego, ze
intelekt Scisle bulwarowy i buduarowy dopinguje tutaj chora
ambicja, tragiczna ambicja uchodzenia, wydawania si¢ jakims
analitykiem catkiem serjo, pogtebionym, ba nawet spekula-
tywnie myslacym. To jest Wacia Grabinskiego ,,Bovaryzm®,
to jest jego piekna daznos$¢ do wyemancypowania sie z ,War-
szawki“, do przemozenia w sobie ,Warszawki“, do odgrodze
nia sie od ,,Warszawki“, niestety, bez zadnego rezultatu, bez
zadnego sukcesu, zap6zno! Zanadto ,warszawskie dziecko®,
zanadto wszystkiemi pepowinami zwigzany z tym Swiatkiem,
zanadto diugo edukowat sie w Yosziwarze ,Kurjera Poranne-
go“, przesigknagt bezideowoscig, cynizmem, ,,Iekkoéug"_l ge-
szefciarskim ,,Swiatopogladem*” tej grapy czy trupy dzienni-
karskiej, dla kt()re{( zadna pecunia non olei.” Natdg™ wieszania
sie przy roznych klamkach... ,kapitalistycznych® od czaséw
nieboszczykow Sliwiniskiego i Kaminskiego stat sie juz jego
drugg natura. Jest zawsze rezydentem i dworakiem, nagina-
jacym elastycznie swoje t. zw. ,,przekonania®, ,,zasady" I po-
stawy krytyczne do dyrektyw i gustéw swoich miarodajnych
protektorow i przyjaciot. To tez tem smetniej wyglada ta
Jego zabawna poza na_krytyka skro$ niezaleznego, nie pod-
dajacego sie¢ obowiazujacemu ,,dusze niewolnicze® szacunko-
wi dla autorytetéw juz uznanych i ta tpozorna Smiatos¢ czy
zuchwato$¢ w ciskaniu sie na wielkie firmy literackie, beda-
ca w grancie rzeczy tylko tupetem niedoksztatcenca I auto-
dydakty, chcacogo epatowac ,,Swiatek” ,,Warszawki" i ol$nie-
wac starzejace sie gejsze.

Zbiorek recenzyj p. t. ,,W moim konfesjonale“ demaskuje
bezlitosnie pustke, parafjanizm i arrivistoska strategie bty-
skotliwego, karnawatowego bawidamka krytycznego, nawdzie-
wajgcego maske powaznemi kryterjami kierujacego sie estety
) psychologa._TrawestuLac stynne powiedzenie ks. de Ligne
est to wihasnie rozumek, ktory nuzy ffatlgante) przez niezwy-
ta dysproporcje miedzy pretensjonalnoscia a zasobami moz-
gowemi i przygotowaniem naukowem, dla zawodu krytyka
nieodzownem. Bufonerjg i cytatami nawet z Hallo, Mereditha,
R. de Gourmonta etc. nie da sie za_stqglé solidnego, systematycz-
nego wyksztatcenia. W rezultacie bowiem czgsto w doskonale
Podrabianych imitacjach musza zdarza¢ sie gaffy Smieszne
i zwykte Studenckie’ baki. Nie sposob nadto orjéntowac sie
i pisa¢ o europejskim teatrze | teatrze w Europie, nigdy
w Europie nie bywszy, a znajac ja tylko z kawiarni Euro-
pejskiej, Semadeniego i Lourse’a.

~ t W tych swoich, przydtugich zreszta, pogwarkach i wy-
dziwianiach krytycznych ~Wacio Grubinski stntuuje pewne
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»zasady“, ktore jemu wydajg sie druziocacemi paradoksami,
a sg komunatami czesto tylko ignoranckiemu ,,zadaniem artyz-
mua(sic!) jest dana tres¢ objawiC (sic!) w najczystszej formie®...
»Sztuka Jjest mistrzynig historji, nie odwrotnie®...... historja
wiekszg sie cieszy w spofeczenstwie (sic!) powagg (sic!) niz
tworczose” (sicl)., i t. p. Wierny tym ,,tezom“ Wacio Grubin-
ski... czepia sie ,autorytetéow”, a lorytuje swoich elektow,
gtéwnie Sieroszewskiego | Krzywoszewskiego. O Sieroszewskim
pisze: ,,posiada dwa kardynalne warunki na dramaturga (sic!):
poczucie akcji i umiejetnos¢ kreslenia typow*.. ,,sztuka we-
dtug mnie prawie arcydzietem*(,,Bolszcw' y*)...",,Gluszec*Krzy-
woszewskiego dlatego na zawsze zostanie w teatrze, dlatego
nigdy sie_nie zestarzeje, ze (sic!) jest fantazjg (sic!)..” ,,bedzie
taksamo jasny jak dzisiaj, taksamo beztroskliwie usmiechnie-
'(tjy » Prawda w tej bajce jest czarowne wzruszenie na wi-
ok niewieScieqgo wadzieku, to rozkoszne podchmielenie sie
(sic!) kobiecoscia, ktore nazawsze zostaje utajone (sic!) w kra-
zeniu_ (sic!) krwi tych wszystkich, co sie zataczali z oszoto-
mienia“... | t. p.

Tak ,,zatacza sie z oszotomienia“ krytyk z ,Warszaw-
ki“ na scenicznych emanacjach ,,Warszawki“. Natomiast nie-
ubtaganie wierzga kopytkami nasz ,Pierot“ wobec Rittnera
Szaniawskiego, Katerwy, Mitaszewskiego, Siedleckiego. Nie-
skarcony zas w pore, Korryguje Wys‘Piar']ski.ego »Klgtwe*,
paple trzy po trzy o ,,Wyzwoleniu“, "Stowackiego przezywa
»genjalnem  dzieckiem“ a wobec Rostworowskiego rozdo-
kazywana ,,pchta pozuje na zmije®...

A propos tej zmiji atoli zdarzyta sie ostatnio ,,pogrom-
cy Lenina“ z ,Warszawki“ zabawna gaffa. Skarcony teraz
pwgodnle, postanowit odegraC si¢ 1 zndéw zaimponowac
~Warszawce" nowelkg p. t.: ,,Kleopatra®“. ,,Znakomity“ sty-
lista w nowelce tej, wysilonej a bezsilnej, daje takie dowody
kompletnej juz nieporadnosci stylistycznej: ,,wokoto jej w y-
smukie |, mtodej twarzy“.. ,potmisek rymnat na podio-
ge", ,z0lta masa, w ktorg sie przeistoczyty jajka‘,
»piersi Kleopatry, bedace zywa, ruchoma amfora emocji“..
»wtem,czarne niebo pekto i wysunat sie rozek ksiezyca“..

Ale najgorzej wypadto z tg zmijg. Co bowiem czytamy
W ramotce:

»Piekna Kkobieta trzymata w lewej dioni matg
zmije, jaszczurke i przykfadata P do piersi.. Za
kazdem przyblizeniem tego jadowitego pfaza do piersi, ,PO
ukaszeniu zostawat malenki czerwony znak, niby od ukitu-
cia. Ramie wzruszonej kobiety odsuwato jaszczurke,
raniona klatka piersiowa bolesnie sie wznosita, a potem,
pomatu, kobieta zndw przysuwata czarng zmijke do
zranionego juz ciata i po chwili przybywata nowa krwawa
plamka obok poprzednich plamek*.

Oto i przeklenstwo niedouctwa i niedomogéw w wy-
ksztatceniu, chocby elementarzowem. Nasz Wacuchno marzyt
kiedys, aby by¢ polskim Oskarem Wildem i G. B. Shawem
w jednej osoble; pisze o nich, ze ,,0baj gorujg potezng inte-
ligencja nad cywilizacja (sic!) europejska™. Niestety sam nie
zdaje sobie doktadnie ‘s raw?/Jak z takich stow: ,,socjologja“,
»metafizyka“, ,transcedentalizm®, tak i ze stowa: ,,cywili-
zacja“. Aby gorowa¢ nad ,.cywilizacjg“, nawet ,,Warszawki",
trzeba wiedzie¢ przedewszystkiem, jeszcze z czasow  dziecin-
stwa, ze co innego jest: jaszczurka a co innego zmija. Kleo-
patra_podobno przyktadata sobie do ,,zywej, ruchomej amfor
emocji“ nie jaszczurke... a zmije (wiec I nie... ,,ptaza”).

Mys$my przkiadali sobie Wacia i oto co z tego za,

jaszczurka nam wyrosta. .
ADOLF NOWACZYNSKI

NA MARGINESIE

Przezabawny wypadek ignorancji zdarzyt sie ostatnio
oficjalnej ,,Gazecie Polskiej“. Oburzony listem zbiorowym
grupy przedstawicieli duchowienstwa z djecezji tarnowsKiej
w sprawie Brzescia, organ putkownikowski o$wiadcza (nr. 97):

,»l nigdy chyba jeszcze od czaséw Srednio-
wiecza, majestat wiary katolickiej, Przenajswietszy Sa-
krament, tajemnica spowiedzi, ambona, nie byty tak spo-
niewierane, tak zbezczeszczone... jak w czasach rozkwitu
endecji w Polsce*.

Publicysci ,,sanacyjni, ksztatlceni na propagandowych
broszurkach “masonskich, ktorych autorzy pamietajg przede-
wszystkiem wypedzanie zydow, ghetto, zotg tate,” przyzwy-
czaili sie uwaza¢ S$redniowiecze za najokropniejszy “okres
wszelkich przesladowan, beznadziejnego barbarzynstwa, ciem-
noty... Dzieje wiekéw Srednich i ich cywilizacjh nauczyli sie
'Wldﬂeé ci ,,postepowcy* wykacznie w barwach najciemniej-
szych...

Zapomniaty tylko zautomatyzowane umystowo bieda-
czyny, ze przypadkowo_tyra razem nie o ,wolnomysliciel-
stwie* wypadto im pisac, ale o.. potozeniu katolicyzmu.
A okresem upadku wiary katolickiej Sredniowiecze nie byto
napewno.
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Wydawnictwa

JULJITEKI MEDKIIEJ

Jagnieszka: Wesofa historia opowiedziana y malo-
wana przez Pseudonyméw (zt. 56, na grubszym
papierze zi. 80).

2. Beata Obertynska: Gitara i Tamci. Opowiesci

(llustracje kolorowe, 500 stron tekstu, oryg. opr. —
KORZYSTAIJMY | &1

Beata Obertynska: Pszczolty w stoneczniku. Poezje

WSZ ECHSTRON N I E X:fhsﬁger).i Wanda: Dzieje mitoSci A, Grottgera

i W. Monné. Listy, pamietniki, reprodukcje nie-
znanych dziet. — Podali do druku M. Wolska
i M. Pawlikowski (2 tomy opr. — zt. 68).

Z dObI’OdZIejS'[W, Jakle Nam 5 J. 0. H. Pawlikowski: Bajda o Niemrawcu. Z drze-

worytami Wt Skoczylasa (zt. 10).

daJe éW'Etr"e Zorgaruzowana 6. Maryla Wolska: Dzbanek malin. Poezje (zt. 6).

7. Michat Pawlikowski: Harfa Eola. Fragmentu poety-

. . . ckie (zt. 6, na grubszym papierze — zt. 10).
komunlkaCJa pOWIetrzna dla 8. Beata Obertynska i Lela Pawlikowska: O Braciach
Mroznych sen kalendarzowy. Poemat, barwne ro-
PRZEWOZU PASAZEROW— . | o
, Do nabycia lub sprowadzenia przez kazda ksiegarnie.
POCZTY - TOWAROW Skiad Gloéwny: Krakowska Spoétka Wydawnicza.

tograwiury (w ozd. opr. — zt. 14).
Krakow, Sw. Filipa 25.

ECHA LESNE

CZASOPISMO ILUSTROWANE — VIII ROK ISTNIENIA
ORGAN ZWIAZKU ZAWODOWEGO LESNIKOW RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Pod redakcjg
LEONARDA CHOCILOWSKIEGO

DZIAL Y : lesny, handlowo-gospodarczy, powies¢, nowele, poezje, fejletony wybitnych autorow
polskich. Bogato ilustrowana rubryka sportowa, radjowa, automobilowa, z niwy
leSnej, ze Swiata. Wiadomosci i artykuty z przyrody i techniki oraz popularno-
naukowe. Zywy i wszechstronnie ilustrowany przeglad wydarzen zycia polskiego
i zagranicznego. Dziat rozrywek umystowych i humoru oraz kacik dla Pan
Dodatki: ,,Echa towieckie" i ,,Niwa Lesna“

Estetyczne, bogate w ilustracje i aktualng tres¢, czasopismo
poswiecone propagandzie le$nictwa polskiego w kraju i zagranica.

~

PRENUMERATA ROCZNA TYLKO Zzt. 14.
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