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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i Lesnictwa (nr 151)

9 lutego 2023 r.

Komisja Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa, obradujgca pod
przewodnictwem poset Urszuli Pastawskiej (KP), przewodniczgcej Komisji, oraz
poset Urszuli Zielinskiej (KO), zastepcy przewodniczgcej Komisji, zrealizowata
nastepujgcy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie propozycji tematéow kontroli do planu pracy Najwyzszej Izby
Kontroli na 2023 rok;

— pierwsze czytanie rzgdowego projektu ustawy o obowiazkach przedsie-
biorcéw w zakresie gospodarowania niektérymi odpadami oraz o optacie
produktowej oraz niektérych innych ustaw (druk nr 3009).

W posiedzeniu udziat wzigli: Jacek Ozdoba sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska
wraz ze wspolpracownikami, Pawel Trzaskowski wicedyrektor Departamentu Srodowiska Najwyz-
szej Izby Kontroli, Adam Malyszko prezes Zarzadu Stowarzyszenia Recyklingu Samochodéw FORS,
Magdalena Wlodarczyk dyrektor Krajowego Stowarzyszenia Przemystu Tytoniowego, Maciej Pta-
szynski wiceprezes Polskiej Izby Handlu, Andrzej Gantner dyrektor generalny Polskiej Federacji
Producentow Zywnosci Zwigzku Pracodawcow, Adrian Karkoszka kierownik ds. regulacji w Japan
Tobacco International Polska (JTI), Maciej Babczynski przedstawiciel Business Centre Club, Jakub
Safjanski dyrektor Departamentu Energii i Zmian Klimatu Konfederacji Lewiatan, Robert Szyman
dyrektor generalny Polskiego Zwigzku Przetworcow Tworzyw Sztucznych, Filip Piotrowski przed-
stawiciel Polskiego Stowarzyszenia Zero Weste oraz lobbysta Dominik Kapusta - PH.U.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Bartosz Bak, Aleksandra Pniewska -
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Piotr Czech, Krzysztof Karkowski, Stawomir
Osuch - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP): )
Dzien dobry, otwieram posiedzenie Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i Le$nictwa. Witam serdecznie panie i panéw postéw. Witam gosci. Czekamy jeszcze
na pana Jacka Ozdobe sekretarza stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzam kworum. Informuje, ze porzadek dzienny
dzisiejszego posiedzenia przewiduje dwa punkty. Pierwszy punkt — rozpatrzenie pro-
pozycji tematéw kontroli do planu pracy Najwyzszej Izby Kontroli na 2024 r. Punkt
drugi — przystapienie do pierwszego czytania rzadowego projektu ustawy o obowigz-
kach przedsiebiorcow w zakresie gospodarowania niektérymi odpadami oraz o oplacie
produktowej oraz niektorych innych ustaw (druk nr 3009). AbySmy mogli procedowac
ten punkt ustawy bede prosita panie i panow postow o wyrazenie zgody na skrocenie
terminu procedowania, bowiem jezeli ustawa jest procedowana w terminie krotszym niz
7 dni od doreczenia druku panstwu postom to, zgodnie z art. 37 ust. 4 regulaminu Sejmu,
musi by¢ zgoda Komisji w tej sprawie. W zwigzku z tym bardzo prosze o wlozenie kart
do glosowania i poddam te propozycje pod glosowanie.

Bardzo prosze, kto jest za wyrazeniem zgody, za skroceniem terminu 7 dni? Kto jest
przeciw? Kto sie wstrzymal? Bardzo prosze o wyniki.

b.g. 3




_ PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl OCHRONY SRODOWISKA, ZASOBOW NATURALNYCH | LESNICTWA (NR 151)

Glosowalo 24 postow. Za — 20, przeciw — 1, wstrzymalo sie 3 postéw. Komisja wyrazita
zgode na skrocenie terminu. Bardzo dziekuje.

Przechodzimy do realizacji punktu pierwszego. Informuje, ze pani marszatek zwro-
cita sie do przewodniczgcych wszystkich komisji sejmowych z prosba o przekazanie
do Komisji Spraw Kontroli Panstwowej w terminie do dnia 28 lutego propozycji tema-
tow kontroli Najwyzszej [zby Kontroli na rok 2024. Komisja wraz z opinig przedlozy
prezydium Sejmu.

Do Komisji wplynelo 9 propozycji. 9 tematow zlozonych przez panig poset Gabriele
Lenartowicz oraz panig posel Joanne Muche. Czy rozestaliSmy te propozycje? W takim
razie przeczytam propozycje tylko tematycznie, bez opisywania. Pani posel Gabriela
Lenartowicz proponuje: ,,Kontrole procesu programowania i wydatkowania §rodkéw kra-
jowych na ochrone i przywracanie roznorodnosci biologicznej i krajobrazowej w ramach
programu NFOS na lata 2019-2023” oraz ,,Zasady udzielania przez jednostki organiza-
cyjne Lasow Panstwowych dotacji dla samorzadéw, organizacji pozarzadowych, koScio-
16w itp. jednostek na zadania inne niz zwigzane z gospodarkg le§ng i ochrong przyrody”.

Natomiast propozycje pani poset Joanny Much to: ,,Kontrola wycinki drzew beda-
cych pomnikami przyrody”, , Kontrola oznakowania terenéw polowan zbiorowych”,
,Problemy ferm budowanych w poblizu osiedli mieszkalnych”, ,, Kontrola efektywnosci
wydatkow §rodkéw pochodzacych z handlu uprawnieniami do emisji dwutlenku wegla”,
, Wplyw budowy stopnia wodnego w Siarzewie na bezpieczenstwo powodziowe i wpltyw
budowy na ekosystem”, ,,Stan przygotowan do produkeji samochodéw elektrycznych”
i ,,Drastyczny wzrost eksportu drewna pochodzgcego z wycinki polskich lasow i skutki
tego dla polskich firm, branzy: meblarskiej, papierniczej, stolarskiej, dekarskiej, budow-
lanej a takze tartakow”.

Bardzo prosze, otwieram dyskusje. Prosze sie przedstawi¢. Przepraszam, Najwyzsza
Izba Kontroli, oczywiScie.

Wicedyrektor Departamentu Srodowiska Najwyzszej I1zby Kontroli Pawel Trzaskowski:
Dziekuje bardzo. Pawel Trzaskowski, wicedyrektor Departamentu Srodowiska Naj-
wyzszej Izby Kontroli. Chcialbym tylko poinformowac¢ Wysokg Komisje, w odniesieniu
do propozycji kontroli efektywnosci wydatkéw Srodkéw pochodzacych z handlu upraw-
nieniami emisji dwutlenku wegla, iz obecnie Najwyzsza Izba Kontroli realizuje kon-
trole gospodarowania §rodkami uzyskanymi ze sprzedazy uprawnien do emisji w drodze
aukcji w ramach unijnego systemu handlu uprawnieniami do emisji gazé6w cieplarnia-
nych. Jest to kontrola w pelni zbiezna z ta propozycja, ktora tutaj zglosita pani poset
Mucha. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Dobrze.

Posel Joanna Mucha (Polska2050):
To ja w takim razie wycofuje ten punkt.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Dobrze, ten punkt wykreslamy. Jezeli nie ma uwag, proponuje, aby te wszystkie... prze-
praszam, pani przewodniczaca Anna Paluch.

Posel Anna Paluch (PiS):

Dziekuje bardzo. Mam uwage natury formalnej. Po wplynieciu propozycji tematow
powinno by¢ najpierw zwolane prezydium. Na prezydium powinna by¢ przygotowana
propozycja i te propozycje powinniémy tu omawiaé. Teraz, moéwiac kolokwialnie,
poczawszy od Adama i Ewy musimy o wszystkim dyskutowaé¢ nad nieprzygotowanym
materiatem.

Pani przewodniczaca, byl dobry zwyczaj i dobra praktyka, ze taki tryb postepowania
byt stosowany. Teraz nie ma i zaczyna sie problem.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
To prawda. Po prostu, w trybie pilnym...
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Posel Anna Paluch (PiS):

Dobor tematow jest przypadkowy. Nie ma analizy tego, co wykonaliémy a czego nie
wykonaliémy z planu z poprzednich lat. Stale sg sytuacje takie, ze tematow z lat ubie-
glych sie nie wykonuje. To jest taka praca wyrywkowa, dorywcza, kiepsko zorganizo-
wana. Juz nie bedzie okazji w tej kadencji tego zmieni¢, ale trudno zostawic taki tryb
postepowania bez reakgcji.

Krotko mowigce jestem przeciwko temu, zeby bez przerwy dreczyé Lasy Panstwowe
jakimi$§ kontrolami, ktorych zakres ani rzeczowy ani zaden nie zostal szczegélowo okre-
§lony. Wnioskuje o to, zeby wlasciwie przygotowac te materiaty. Jaki mamy termin, zeby
przekazaé tematy do Komisji Kontroli Panstwowej?

Posel Dariusz Bak (PiS):
Do konca lutego.

Posel Anna Paluch (PiS):
To jest to zle zorganizowane, bo nie mamy posiedzenia pomiedzy. Trzeba bylo zwotaé
prezydium, zastanowi¢ sie, omowic te propozycje, a tak to mamy znacznie wiecej pracy
nad tym, bo nawet zeSmy dobrze nie byli w stanie przeczytaé tych kwestii.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Nic nie poradze na to, ze pani tego nie przeczytala. Natomiast tez dobrym zwyczajem
bylo, jak przy planie pracy, aby wszystkie propozycje byly rozwazane. MyS§le, ze i tak
bedzie to weryfikowane przez kolejna komisje. W zwigzku z tym, czy jest jaki§ wniosek
formalny, czy to jest opinia? Bo nie zrozumialam, jaki jest pani wniosek oprocz opinii?

Posel Anna Paluch (PiS):
Moj wniosek jest prosty, zeby spokojnie sig§é, przygotowac tabelke takg jak zawsze,
spotkac sie dzisiaj po poludniu i zrobic to jak pan Bég przykazat.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Rozumiem, ze chce pani wycofania tego punktu z porzadku obrad?

Posel Anna Paluch (PiS):
Tak.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
W zwigzku z tym, czy sg opinie w tej sprawie?

Posel Anna Paluch (PiS):
Nie, przepraszam — mowie jeszcze raz. Prezydium powinno zostac przez panig zwolane.
Powinno wykona¢ swojg pracg. Por6wnac te tematy, ktore wplynely, z tym co zrobilismy
i czego nie zrobiliSmy i nie kompromitowac¢ Komisji Ochrony Srodowiska przed innymi
komisjami, bo potem bedzie Komisja Kontroli Panstwowej debatowaé nad tym nieprzy-
gotowanym planem. Szkoda traci¢ czasu.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):
Szanowni panstwo, jezeli tych tematow byltoby 50, to z cala pewnoscig nalezaloby to roz-
wazy¢. Natomiast tych tematéw jest tak naprawde kilka. W zwigzku z tym, jezeli jest
jaka$§ uwaga do jakiegokolwiek punktu, oczywiscie mozemy sie nad tym zastanowic.
Bardzo prosze, pani poset Sowinska.

Posel Anita Sowinska (Lewica):

Nie zgadzam sie z panig przewodniczaca, ze te tematy sg przypadkowe. One sg jak
najbardziej zasadne. Nie uwazam, by takie slowa byly na miejscu na tej Komisji. Nie
chce zaogniaé sytuacji, natomiast chciatabym przypomniec, ze to panstwa partia Prawa
i Sprawiedliwo§ci wprowadzila pewne standardy, niedobre standardy do Sejmu, gdzie
ustawy sa wprowadzane dzien przed albo dwa dni przed posiedzeniem Sejmu. My jako
opozycja robimy naprawde wszystko, aby sprosta¢ temu ,,pociagowi”.

Niestety, naprawde nie widze powodow, zeby pani nie przeczytala dwoch kartek
papieru. Bez przesady, jezeli my jesteSmy w stanie przeczytac, zapoznac sie i jeszcze
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skonsultowa¢ z ekspertami po kilkaset stron ustaw, to pani moze przeczyta¢ dwie strony.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Szanowni panstwo, sekretariat podpowiada mi, ze to jest tez tryb pilny, ktory wskazata
pani marszalek Sejmu. Rzeczywiscie pismo trafito dopiero 7 lutego.

Posel Joanna Mucha (Polska2050):
Moze zrobimy 5 minut przerwy i moze pani przewodniczaca przeczyta w 5 minut?

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Bardzo prosze, pani poset Lenartowicz.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Chciatam podkresli¢, ze wszystkie komisje w tym samym trybie dostaly te informacje.
Np. wezoraj na Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych przewod-
niczacy Suski nie mial z tym zadnych problemoéw.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):
Pani przewodniczaca nie przeczytata tych punktow.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
To moze przeczytamy?

Posel Anna Paluch (PiS):
Pani przewodniczaca nie jest moim rzecznikiem.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Ale pani informowala, ze nie zna tych tematéow.

Posel Anna Paluch (PiS):
Ja te punkty przeczytalam, ale uwazam, ze sg nieporéwnane z poprzednimi planami,
ktore nie zostaly w calosci wykonane, i caly czas mamy do czynienia z tym, ze pojawiaja
sie jakie§ tematy spoza planu, nie zwoluje pani prezydiéw, a plan nie jest realizowany.
To jest po prostu zaprzeczenie samej istoty planowej pracy Komisji.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
W takim razie oglaszam 5 minut przerwy celem ustalenia z panig wiceprzewodniczgca
i panem wiceprzewodniczacym propozycji tematow. Pie¢ minut przerwy.

[Po przerwie]

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Mozemy zaczynaé. Propozycja prezydium jest taka, aby glosowaé punkt po punkcie.
OczywiScie bedziemy to robi¢. Bardzo prosze, pan poset Andrzej Grzyb.

Posel Andrzej Grzyb (KP): ;
Chcialbym wyja$ni¢ status tych naszych propozycji. Propozycje Komisji Ochrony Srodo-
wiska, jak rozumiem, bedg przedlozone Komisji Kontroli Panstwowej. Komisja Kontroli
Panstwowej stworzy z tego katalog spraw do kontroli, ktére oczekiwalaby, zeby dla pol-
skiego Sejmu zrobita Najwyzsza [zba Kontroli. To nie jest tak, ze wszystkie propozycje,
ktore my zlozymy bedg przedmiotem kontroli.

Posel Anna Paluch (PiS):
To jest oczywiste, ale po co mamy sie kompromitowac przed Komisjg Kontroli Panstwowe;j.

Posel Andrzej Grzyb (KP):
To, ze panstwo macie watpliwoSci, np. co do kwestii zwigzanej z tematem eksportu pol-
skiego drewna, to my mozemy mie¢ te watpliwoSci, bo rézne opinie tutaj slyszeliSmy,
a fakt jest faktem, ze drewno zdrozalo ponadnormatywnie. A ze jest problem z dostepem
do drewna dla polskich przedsiebiorcow, to na tej sali tez slyszeliémy, poniewaz polscy
przedsiebiorcy w tej sprawie sie wypowiadali, rowniez na Komisji do Spraw Unii Europej-
skiej. Moge wiec powiedzie¢, ze to jest problem. Niekoniecznie akurat dla Komisji, ale dla
polskich przedsiebiorcow — tak i owszem. Niezaleznie od tego, jak to oceniamy, bo aku-
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rat Lasy Panstwowe potwierdzaja, ze bezposérednio nie sg eksporterem np. drewna, ale
firmy kupujace z Laséw Panstwowych — owszem, tak. Zatem rozstrzygniecie problemu,
ktory jest problemem akurat o stricte gospodarczym znaczeniu, ma tutaj jakis efekt. No,
ale to by¢ moze przy kolejnych punktach bedziemy na ten temat rozmawiali.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):
Dobrze. Proponuje, jezeli bedzie zgoda — nie bedziemy glosowaé¢ danego punktu. Chyba,
ze nie bedzie zgody, wowczas bedziemy dang propozycje formulowac i nad nig glosowac.

Poddaje pod glosowanie najpierw propozycje pani posel Lenartowicz, czyli ,,Proces
programowania wydatkowania krajowych srodk6w na ochrone, przywracania réznorod-
nosci biologicznej i krajobrazowej w ramach programéw priorytetowych NFOS na lata
2019-2023”. Czy jest zgoda? Nie stysze sprzeciwu. Zatwierdzony.

Drugi punkt - ,,Zasady udzielania przez jednostki organizacyjne Panstwowego Gospo-
darstwa Lasy Panstwowe dotacji dla samorzadéw, organizacji pozarzadowych, koSciolow
iinnych jednostek na zadania inne niz zwigzane z gospodarka lesng i ochrony przy-
rody”. Czy jest zgoda? Bardzo prosze.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Chciatabym skomentowaé potrzebe. W zwigzku z tym, ze w przestrzeni publicznej poja-
wiaja sie rozmaite enuncjacje, czesto szkodzgce Lasom Panstwowym, bo czesé tych dota-
cji czesto wykracza poza kompetencje i zakres dziatalnosci Lasow Panstwowych, to jesli
takg przekrojowa kontrole w przyszlej kadencji zrobitby NIK, zrobitoby to duzo dla
przejrzystosci dziatan Lasow Panstwowych i Lasy Panstwowe miatyby szanse do obrony
swojego honoru przed nieprawdziwymi czasami zarzutami.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):
Dziekuje. Rozumiem, ze tutaj nie ma uwag. Jezeli nie ma uwag, to punkt jest zatwier-
dzony. Przechodzimy do kolejnych propozycji. Bardzo prosze. Pytatam, czy sg uwagi.
Nie bylo uwag.

Posel Dariusz Bak (PiS):
Prosze panstwa, my musimy sobie w zalozeniu wyjasni¢, o co chodzi przy kontroli? Kon-
trola to nie jest koncert zyczen.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Bardzo prosze o spokéj. W tej chwili méwi pan przewodniczacy Bak.

Posel Dariusz Bak (PiS):
To jest ogromna praca dla kontrolera i dla kontrolowanego. Bez przerwy nekacie, bo co$
uslyszycie i nekacie Lasy Panstwowe. Dlatego uwazam, ze to jest pytanie do ministra,
do premiera, a nie zeby narzucaé kontrole. Kazdy ma prawo zgtosi¢ do NIK, ale nie zmu-
sza¢ Komisji, zeby to Komisja robita. Ja si¢ z tym nie zgadzam.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Czego sie boicie?

Posel Dariusz Bak (PiS):
Nie boimy sie. Wy sobie urzadzacie koncert zyczen. Zaraz przejdziemy do drugiego kon-
certu zyczen. Dlatego uwazam, ze trzeba zachowac jaki§ umiar. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Wprawdzie pytalam czy sg uwagi i nie bylo tych uwag, ale rozumiem, ze pan przewod-
niczacy chce, abySmy to przeglosowali. OczywiScie decyzja Komisji jest tutaj niepodwa-
zalna. Poddaje pod glosowanie ten punkt — ,,Zasady udzielania przez jednostki organiza-
cyjne Lasow Panstwowych dotacji dla organizacji” - méwiac w skrocie. To temat, ktory
juz wczesniej przeczytalam.
Kto jest za przyjeciem tego punktu do propozycji do planu kontroli NIK? Kto jest za?
Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Glosujemy elektronicznie. Bardzo prosze o wyniki.
Glosowalo 28 postéw. Za — 11, przeciw — 17, nikt nie wstrzymal sie od glosu. Ten
punkt zostal negatywnie zaopiniowany. Lasy Panstwowe nie bedg kontrolowane, nie
bedzie tej propozycji dla Najwyzszej Izby Kontroli.
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Kolejne punkty. ,Kontrola wycinki drzew bedacych pomnikami przyrody”. Czy
sg uwagi do tej propozycji, ktora by¢ moze bedzie skrécona, bo ona jest tu bardzo szeroko
opisana. Czy sg uwagi? Bardzo prosze.

Posel Dariusz Bak (PiS):
Na jakiej bazie wiemy, ze sg wycinane pomniki przyrody?

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Czy jest propozycja, aby glosowac ten punkt?

Posel Joanna Mucha (Polska2050):
Interweniowalam w sytuacjach, kiedy byly wycinane pomniki przyrody.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Jest zgoda, czy nie ma zgody?

Posel Anna Paluch (PiS):
Jest zgoda.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Pani przewodniczaca méwi, ze jest zgoda. Dobrze.

Posel Maria Kurowska (PiS):
Przeglosujmy.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Bardzo prosze. Kto jest za przyjeciem propozycji? Kto jest przeciwko? Kto sie wstrzymal?
Bardzo prosze o wyniki.

Glosowalo 28 postow. Za - 12, przeciw — 16, nikt nie wstrzymat sie od glosu. Ta pro-
pozycja zostaje wykreslona.

Kolejny punkt — ,,Kontrola oznakowania terenu polowan zbiorowych” prowadzonych
przez Polski Zwiazek Lowiecki”. No tak, polowania sg realizowane przez Polski Zwiagzek
Lowiecki. Dobrze - oznakowanie terenéw polowan zbiorowych. Czy sg uwagi? Nie slysze.
Propozycja zostala przyjeta.

Kolejny punkt - , Kontrola problemu ferm budowanych w poblizu osiedli mieszkal-
nych”. Czy jest zgoda? Jest propozycja, zeby glosowac?

Posel Stanistaw Zuk (Kukiz15):
Mam pytanie. Ferm , budowlanych” - co autor ma na my§li?

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Tu powinno by¢ ,,ferm hodowlanych”, oczywiscie. Méwimy o fermach hodowlanych.
Wiemy o co chodzi. Czeski blad.

Posel Stanistaw Zuk (Kukiz15):
Dla mnie to nie jest czeski blad.

Posel Joanna Mucha (Polska2050):
Szanowny panie po§le, zdecydowanie chodzi o fermy hodowlane. Chodzi o to, ze od 8 lat
czekamy na ustawe odorowa.

Posel Anna Paluch (PiS):
Od 16 lat czekamy na ustawe odorowa, pani posetl. Glosujemy.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Bardzo prosze. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o wyniki.
Glosowato 27 postow. Za — 13, przeciw — 14, nikt nie wstrzymat sie od glosu.
Kolejny punkt — ,,Wplyw budowy stopnia wodnego w Siarzewie na bezpieczenstwo
powodziowe i wplyw budowy na ekosystem”. Czy sg uwagi? Bardzo prosze.

Posel Anna Paluch (PiS):
Chciatlam zwrdci¢ uwage, po raz ktorys z rzedu, ze Wykracza to poza zakres rzeczowy
naszej Komisji. Kwestiami gospodarki wodnej zajmuje si¢ Komisja Gospodarki Mor-
skiej i Zeglugi Srodladowej My tylko w aspekcie czystosci wod, czyli dzialania Inspekcji
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Ochrony Srodowiska, zajmujemy sie wodami. To jest takie przystowiowe ,wpychanie sie
do Niderlandow”. Wnioskuje, zeby gtosowac w tej sprawie.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Rozumiem, ze bedziemy sie zajmowali wplywem tej budowy na ekosystem tamtego
terenu.

Posel Anna Paluch (PiS):
Tu jest ,,wplyw budowy stopnia wodnego w Siarzewie na bezpieczenstwo powodziowe”
- co to ma do naszego zakresu? Nic.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
I na ekosystem. Zawsze mamy te watpliwosc.

Posel Anna Paluch (PiS):
Whnioskuje o glosowanie.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Bardzo prosze.

Posel Joanna Mucha (Polska2050):
To w takim razie ja moze wykresle te stowa ,,na bezpieczenstwo powodziowe” i pozosta-
wie tylko to dalsze sformulowanie.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):
Dobrze. Prosba jest, aby przeglosowac ten punkt. Bardzo prosze. Kto jest za? Kto jest
przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o wyniki.
Glosowalo 28 postéw. Za — 11, przeciw — 17, nikt nie wstrzymatl sie od glosu. Punkt
otrzymal negatywng opinie.
L,otan przygotowan do produkeji samochodéw elektrycznych przez ElectroMobility
Poland w Jaworznie i wplyw fabryki na Srodowisko”. Czy sg uwagi?

Posel Anna Paluch (PiS):
Tak, prosimy o glosowanie w tej sprawie.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Bardzo prosze. Kto jest za propozycja przyjecia tego punktu? Dziekuje. Kto jest przeciw?
Kto sie wstrzymal? Dziekuje. Prosze o wyniki.

Glosowalo 28 postéw. Za — 10, przeciw — 17, wstrzymala sie 1 osoba.

Ostatni punkt. Tutaj mam prosbe, zeby wykresli¢ stowo ,drastyczne” i pozostawié
,Wzrost eksportu drewna pochodzacego z wycinki laséw panstwowych i skutkéw tego
procederu na procedure dla polskich firm z branzy meblarskiej, papierniczej itd.” Czy
sg uwagi?

Posel Anna Paluch (PiS):
Nie ma wnioskow.

Posel Maria Kurowska (PiS):
Whnioskuje o glosowanie.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Bardzo prosze, glosujemy rowniez te propozycje. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie
wstrzymal? Prosze o wyniki.
Glosowalo 27 postow. Za — 13, 13 posiow....

Posel Anna Paluch (PiS):
Whiosek nie uzyskal wiekszoSci... Nie ma, nie ma, wniosek nie uzyskal wiekszosci.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):
Tak, tak. Zgadzam sie. Wniosek nie ma wiekszosci. W zwigzku z tym ta propozycja nie
zostala przyjeta.
Dobrze, w takim razie uchwaliliémy propozycje planu pracy Najwyzszej Izby Kontroli.
Przechodzimy do realizacji kolejnego punktu, mianowicie pierwszego czytania.
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Informuje panstwa, ze marszalek Sejmu skierowala rzadowy projekt ustawy o zmia-
nie ustawy o obowigzkach przedsiebiorcow w zakresie gospodarowania niektorymi
odpadami oraz o oplacie produktowej, oraz niektérych innych ustaw (druk nr 3009)
do Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Leénictwa do pierwszego czy-
tania, wyznaczajac jednoczesnie termin przedstawienia sprawozdania do dnia 6 marca.
Jednoczes$nie informuje, ze projekt ustawy ma na celu wykonanie prawa Unii Euro-
pejskiej i zgodnie z art. 39 ust. 1 regulaminu Sejmu pierwsze czytanie obejmuje uza-
sadnienie projektu przez wnioskodawce, debate w sprawach ogélnych zasad projektu
oraz pytania postéw i odpowiedzi wnioskodawcow. Bardzo prosze pana ministra Jacka
Ozdobe o uzasadnienie projektu.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska Jacek Ozdoba:
Szanowni panstwo, proponowana nowelizacja dotyczy transpozycji dyrektywy single-use
plastic (SUP), czyli moéwigc wprost chodzi o to, zeby w przestrzeni publicznej czy wiasci-
wie w obrocie gospodarczym bylo jak najmniej jednorazowego plastiku. Zalozenia, ktore
przestawiamy, majg charakter wynikajacy jak wspomnialem implementacji dyrektywy.
Przede wszystkim dotyczy to jednorazowego plastiku, takich jak sztuéce, opakowania,
kubki. Jako pewien pozytywny aspekt tego, dodam ze w wiekszo§ci, z uwagi na czlonko-
stwo w Unii Europejskiej, w obrocie gospodarczym — np. w restauracjach — elementy pla-
stikowe niebiodegradowalne juz w tej chwili nie sg uzywane. Rynek sam sie przestawil.
To jest w skrocie propozycja, ktorg przedstawiamy. OczywiScie udzial recyklatu,
stosowania zakretek i wieczek wykonanych z tworzyw sztucznych trwale przymocowa-
nych do tych pojemnikéw to najbardziej jest takie charakterystyczne z propozycji, ktore
przedstawiamy. Tam, gdzie wprowadzajacy nie bedzie sie stosowal, oczywiscie przewi-
dziana jest kwestia formy oplaty, ktora bedzie pobierana. Ale, jak powiedziatlem, bedzie
dotyczyla naprawde bardzo waskiego grona. Terminy, z uwagi na okres trudny zwigzany
z tym rokiem czy tez kwestiami inflacyjnymi, zostaly i tak zaproponowane maksymalne
w ramach mozliwosci suwerennej implementacji dyrektywy. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Bardzo prosze, otwieram dyskusje. Bardzo prosze, pani posel Anita Sowinska.

Posel Anita Sowinska (Lewica):
Dziekuje za udzielenie mi glosu. Mam dwa krotkie pytania do pana ministra. Dlaczego
ta ustawa zostaje wdrazana tak p6zno? Mamy juz p6ttora roku opéznienia. Ona powinna
zosta¢ wdrozona najpdzniej w lipcu ubieglego roku, natomiast my mamy wlasciwie
2 lata op6znienia, bo zanim ona wejdzie w zycie uplynie jeszcze kilka miesiecy. To bylo
pierwsze pytanie.

Drugie pytanie dotyczy innej ale powigzanej ustawy o butelki zwrotne. Kiedy
ja w konicu zobaczymy? Ona jest bardzo potrzebna i nie mozemy sie doczeka¢. Mam
nadzieje, ze przed wyborami jeszcze zdazycie ja zrobic, a tez mamy juz opéznienie mysle,
ze okolo 2-3 letnie.

Trzecia sprawa. Checialabym skomentowaé, bo dostaliémy réwniez opinie z branzy tyto-
niowej i chcialabym tutaj co$ wyjasnic, bo na pewno ta dyskusja bedzie ze strony spolecznej
czy branzowej. Otoz, jezeli dobrze licze, to branza tytoniowa ma obroty ok. 35 mld zt rocznie.
Czyli to, co panstwo przedstawiajg jako koszt, to bedzie wynosi¢ od mniej wiecej 0,1 do 0,2%
obrotéw. Chcialabym sie upewni¢, czy rzeczywiscie moja kalkulacja jest dobra? Nie jestem
w stanie powiedzie¢, czy te akurat optaty produktowe sg dobre czy nie, natomiast chce zwro-
ci¢ uwage, ze rzeczywiscie te pozostatoSci po papierosach bardzo zanieczyszczaja Srodowisko
i one sg naprawde trudne do usuniecia. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pani poset Magdalena L.osko, nastepnie pani poset Klau-
dia Jachira.

Posel Magdalena Losko (KO):
Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, panie ministrze, ja rowniez mam kilka pytan
do tej ustawy. Chcialabym réwniez zwréci¢é uwage na to, co i pani posel Sowinska,
ze mamy juz 2023 r. i tak naprawde czas transpozycji tej dyrektywy do polskiego prawa
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byt ogromnie wydluzony. JesteSmy tak naprawde w duzym niedoczasie, a przeciez wie-
lokrotnie na tej Komisji rozmawialiSmy o koniecznoséci wypracowania tych przepisow.
W tym zakresie temat byl poruszany tez wiele razy na podkomisjach, zespolach parla-
mentarnych, a klania nam sie procedura wprowadzania tej ustawy, czyli wprowadzania
jej w niezwykle szybkim tempie, bo niestety postowie mieli na zapoznanie sie z tymi
konkretnymi zapisami niewiele czasu. Pani przewodniczgca tutaj wczesniej méwita
o dobrych praktykach. Chciatabym, aby te dobre praktyki byly stosowane w dwie strony.

W zwigzku z tym, ze ustawa zobowiazuje do ewidencjonowania ilo$ci wprowadzo-
nych na rynek produktow i opakowan, to rozumiem panie ministrze, ze automatycznie
powstanie rowniez mechanizm monitorowania wielkosci redukcji poziomu zycia tych
jednorazowych opakowan z tworzyw sztucznych. Czy ministerstwo mogloby co§ wiecej
na ten temat powiedzie¢, w jak sposob bedzie to funkcjonowacé? W ustawie mamy zapisy
mowigce o tym, ze to przedsiebiorca bedzie prowadzil ten wykaz. Jak miatoby to wygla-
dac? Tak, zebySmy mogli przyblizy¢ osobom, ktore beda zobowigzane do tego.

Teraz krotki komentarz. Wiemy, ze ta dyrektywa wprowadzona do ustawy nie
powinna by¢ tak naprawde rozumiana wylgcznie jako narzedzie do zastgpienia jedno-
razowych produktéw i opakowan z tworzyw sztucznych innymi jednorazowymi produk-
tami i opakowaniami z pozostalych frakcji materialowych. Mam nadzieje, ze to wejdzie
w zycie tak, zebySmy nie zamieniali, tylko tak naprawde te opakowania plastikowe
wyeliminowali. W zwigzku z tym, czy przewidziana jest jaka§ kampania informacyjna
w tym zakresie? Tak, aby konsument zdawat sobie sprawe z tego, ze zmiany przepisow
sg podyktowane tym, aby tak naprawde uzyska¢ odpowiedni efekt. Zeby konsument
wiedzial, jaki jest cel wprowadzanych zmian, bo bez §wiadomo§ci konsumentow nie uzy-
skamy zadowalajacych efektow.

Jeszcze pytanie o art. 17. Dlaczego w tych szacowanych limitach wydatkéw Naro-
dowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodne;j jest wykaz statych kwot,
ktére beda wplywac do Funduszu i w latach 2025-2033 bedg one wydatkowane. Dlaczego
ta kwota jest stala? O co oparte sg te szacunki finansowe? I tak naprawde na co zostaly
przeznaczone te §rodki? Prosilabym o przedstawienie jakis§ szczegélowych planow
wydatkowania tych kwot. To chyba na tyle, dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Pani poset Klaudia Jachira.

Posel Klaudia Jachira (KO):

b.g.

Dziekuje, pani przewodniczgca. Tutaj duzo juz powiedziala moja przedméwezyni. Nato-
miast ja takze podkresle, ze z jednej strony oczywiScie jesteSmy sp6znieni, co panstwo
sami przyznajg w dokumencie, ktéry mamy tutaj do dyspozycji. Termin transpozycji
uplynat 3 lipca 2021 r. Myséle, ze dobrze zeby$émy wszyscy o tym pamietali. Naprawde
mieliémy duzo czasu, zeby to zrobi¢. Tez nie rozumiem, dlaczego z jednej strony majac
tyle czasu, zeby to wprowadzic i nie by¢ spoznionym, z drugiej strony panstwo albo tego
w ogole nie robia, albo jak juz panstwo robia, to wlasnie na takich zasadach, ze wczoraj
dostajemy informacje od tym, ze dzisiaj bedzie pierwsze czytanie o godzinie 9.00. Caly
dokument nr 3009 ma 603 str. ze wszystkimi zalgcznikami, opiniami itd. Nie rozumiem,
dlaczego tak jest, bo pan minister dobrze wie, ze byt czas zeby to zrobi¢ wczesnie;j.

W zwiazku z tym spdznieniem, jak mantra wraca oczywiScie pytanie, kiedy pojawi
sie ustawa dotyczgca systemu kaucyjnego i dotyczaca ROP? ROP jest bardzo wazny.
Przedsiebiorcy do nas sie zglaszaja, interweniuja. Pan minister tez to wie. Bardzo bym
chciala, zebySmy do tego nie podchodzili pod katem politycznym, tylko zajeli sie tym
po prostu merytorycznie.

Pan za kazdym razem, jak tu przychodzi, obiecuje nam, ze zaraz bedzie ustawa doty-
czgca systemu kaucyjnego i ustawa dotyczaca rozszerzonej odpowiedzialnoéci produ-
centa, i za kazdym razem jej nie ma. Chcialabym pana zapytac, czy pan zobowigze sie
tu, ze do konca kadencji, dopdki pan za to odpowiada te ustawy sie pojawia? Czy pan
juz otwarcie chce przyznac, ze ma sie zaja¢ tym nowy rzad stworzony z sit demokratycz-
nych? Jezeli tak, to my jesteSmy na to przygotowani.
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Wracajac juz konkretnie do druku nr 3009 mam kilka konkretnych pytan. Jest duzo
o oplatach i to jest oczywiste zwigzane z przyjeciem dyrektywy unijnej. Natomiast chciata-
bym sie zapytaé, czy nie mysleli panstwo o wprowadzeniu pewnych zachet tez dla przedsie-
biorcow, aby jeszcze bardziej zachecic¢ do szybszego wprowadzania tej dyrektywy?

Chcialabym takze dopytaé, czy nie mysleli panstwo, aby uzupelnic¢ zapisy tego pro-
jektu ustawy, ktéry zezwalalby klientom na wykorzystywanie wiasnych kubkéw albo
pojemnikow? Zeby idac do lokalu miec takie prawo, ze zawsze mozemy uzy¢ wielorazo-
wego kubka, a nie musimy korzysta¢ z jednorazowych. W wielu krajach europejskich,
jako uzupelnienie tej ustawy wdrazajacej te dyrektywe, jest zakaz stosowania jedno-
razowych kubkéw na napoje we wszystkich jednostkach administracji publicznej. Stad
chcialam zapyta¢, czy nie chcielibyémy da¢ dobrego przyktadu i zrezygnowaé, umowié
sie na to, ze przestajemy korzystac z takich jednorazowych kubkéw?

Ostatnie pytanie. Bardzo bym prosita, zeby umozliwi¢ mi zadawanie pytan. Kazdy
ma mozliwoé¢ zadania pytan w trakcie dyskusji. Sg to konkretne rzeczy, na ktore chcia-
tabym tez uzyskac¢ odpowiedz. Ostatnia rzecz. Tu juz kolezanka - postanka tosko —
o to pytala, ale chcialabym wla$nie dopytac o te kampanie edukacyjne. Chciatabym, zeby
pan wiecej powiedzial na ten temat, jak panstwo to planujg? Czy one bedg ogdlnopol-
skie? Czy beda mialy taki charakter, ze ludzie sie naprawde o tym dowiedza, czy zrobig
to panstwo tylko przez chwilke i nikt nie bedzie wiedzial, ze taka dyrektywa zostala
wprowadzona? Po prostu poprosze o wiecej informacji na temat kampanii edukacyjne;.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):

Bardzo dziekuje. Wlagnie po to, zebySmy mieli wiecej czasu, zaczeliSmy tak wczesnie
procedowaé, poniewaz termin przekazania sprawozdania uptywa 6 marca. Bardzo pro-
sze, pani przewodniczaca Paluch.

Posel Anna Paluch (PiS):

Dziekuje bardzo. A propos tych utyskiwan dotyczacych opdznienia we wdrazaniu dyrek-
tywy, to chce panstwu postom opozycji przypomniec, ze kiedy 2015 r. zaczynaliSmy rza-
dzi¢ bylo 21 postepowan o niewdrozenie prawa europejskiego, niektore juz na bardzo
zaawansowanym etapie. Nie bede sie juz dluzej pastwic. Ciesze sie, ze ta ustawa do nas
trafia, ze mozemy nad nig zaczgc prace. Ciesze sie, ze w tej sferze wprowadzamy prze-
pisy, ktore wymusza postepowanie w obiegu zamknietym, bo przeciez na tym polega
dzialanie tej dyrektywy, i w pewnym zakresie jednak rozszerzong odpowiedzialnosc pro-
ducenta dla niektoérych produktéow objetych tg ustawa.

Maoj glos prosze traktowac jako glos dotyczacy postepowania z tym projektem, ktérego
pierwsze czytanie dzisiaj przeprowadzamy. Pani przewodniczaca, w tej chwili sktadam
wniosek o skierowanie tego projektu do podkomisji do spraw gospodarki odpadamii o pro-
cedowanie go wlasnie w tej podkomisji, tak zeby spokojnie, rzetelnie nad nig pracowac.

Pani posel, nikt nikomu nie zabrania przyj$c¢ na posiedzenie podkomisji. Zapraszamy
serdecznie, jezeli panie chcecie uczestniczyc. Natomiast chodzi o to, zeby w spokoju a nie
w pospiechu w czasie tego posiedzenia, po prostu spokojnie ten projekt przeprocedowac.
On wraci pézniej do Komisji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pani posel Zieliniska chce glos.

Posel Urszula Zielinska (KO):

12

Dziekuje, pani przewodniczgca. Ja rowniez mam pytanie o to, co blokuje te ustawy,
o ktéorych wspominaly postanki przede mng, miedzy innymi postanka Jachira. Ja sobie
zapisywalam dosy¢ skrzetnie, panie ministrze, pana stowa i np. 2 lata temu na wiosne
2021 r. pan minister na Komisji méwil, ze wlaénie ta ustawa, ktora dzisiaj procedujemy,
bedzie w Sejmie w czerwcu-lipcu 2021 r. Dzisiaj jest dzieki Bogu luty 2023 r. (dwa lata
pozniej) i ona wreszcie wplynela — z dnia na dzien.

Panie ministrze, wciaz nie ma dwoch bardzo waznych ustaw — rozszerzonej odpowie-
dzialnoSci producenta i systemu kaucyjnego. Chodzg plotki, ze w ogdle tych ustaw nie
bedzie. Czy to prawda, ze w ogodle tych ustaw pan nam nie przedstawi? O to pytajag mnie
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wyborcy i wyborczynie - z czego to wynika, czemu minister Ozdoba nie pracuje nad tymi
podstawowymi projektami, ktére sa w pana centrum kompetencji? Czy pan tego tematu
nie lubi? Czy pana to nie interesuje? Czy lobby jest takie silne, ktére pana tak bardzo
spowalnia? Czy pan nie ma zgody w rzadzie? Niech pan powie, bo ja nie wiem, jak mam
pana ttumaczy¢. To sg bardzo wazne ustawy. Chodza plotki, ze ich w ogoéle nie bedzie.
Czy to prawda? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):

Panie ministrze, teraz ja przejme prowadzenie i udzielam panu glosu. Bardzo prosze,
jezeli moglby pan udzieli¢ odpowiedzi. Nie widze wiecej pytan.

Sekretarz stanu w MKiS Jacek Ozdoba:

Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, na godz. 11 jest SKRM, wiec jezeli panstwo
przedtuzycie te pytania, to ten system kaucyjny moze spas¢ z SKRM. To tak tylko infor-
mujac jaki to jest etap.

Te ustawy sie zazebiaja z uwagi na pewng sztuke legislacyjng. Bez wprowadzenia
tych rozwigzan, o ktorych w tej chwili méwimy, nie ma mozliwosci zaproponowania sys-
temu kaucyjnego. My czekaliSmy na wytyczne Komisji Europejskiej, poniewaz propozy-
cja, ktora byla w dyrektywie, miala niejasny zakres wymagan, ktére maja by¢ natozone
na kraje czlonkowskie. Stad Belgia, Dania, Estonia, Irlandia, Francja, Chorwacja, Lotwa,
Portugalia, Stowenia, Finlandia nie implementowaly tej dyrektywy w ramach implemen-
tacji przepiséw unijnych. Kiedy dostaliémy te wytyczne — zaproponowaliSmy. Rzeczywi-
Scie podczas procesu legislacyjnego bylo szereg uwag. To byla gigantyczna liczba uwag,
ktora spowodowata, ze musieliSmy podjac jeszcze dodatkowe analizy, szczegoly. Instytut
Ochrony Srodowiska rowniez w tym zakresie prowadzit takg analize. Dlatego postano-
wiliSmy, ze po zakonczonym dobrze dopracowanym projekcie zostanie on przedlozony
do parlamentu.

Jak wspomnialem, w tej chwili ten projekt jest niezbedny do tego, zeby w nastep-
nym etapie przedlozy¢ system kaucyjny. Mam nadzieje, ze zaden problem legislacyjny
nie wystgpi. Sama pani doskonale wie, ze akurat system kaucyjny jest tym, na kto-
rym mi zalezy. On juz w tej chwili zostal przekazany na dalszy etap legislacyjny. Mam
nadzieje, ze Rada Ministrow go zaakceptuje jak najszybciej. Wiasciwie na wiekszo§é
uwag dotyczacych tego, czy powinni$émy to od razu implementowaé, moge panstwu
powiedziec, ze gdyby$my to od razu implementowali, to mielibySmy zlg implementacje.

Co do kwot, ktore tu zostaly zaproponowane, to zostaly wyliczone przez Instytut
Ochrony Srodowiska. Jest szczegélowa analiza, ktora zostala wypracowana w gronie
ekspertow, jakie to beda koszty. Kwestia informacji, kampanii roéwniez jest opisana w tym
projekcie ustawy. Jak wspominalem, reprezentujac projekt wiekszosci w obrocie gospo-
darczym - w uproszczeniu tak to okre§le — sg §wiadomi obowigzkéw i jak to wyglada.

Na koniec powiem, ze jezeli chodzi o administracje, nie wiem jak pani posel Jachira
czesto bywa w administracji, ale sama pani widzi, ze macie tu panstwo szklane a nie plasti-
kowe kubki. Ja nie widze w administracji plastikowych kubkéw. Moze pani czesto za gra-
nice wyjezdza i tam moze akurat to spotyka. Chyba, ze pani chce odtworzy¢ scenariusz
filmu Barei. W ,,Misiu” byla taka miska i tam przykrecano pewne rzeczy, zeby miska byta
na tancuchu. Ale odpowiem pani na to pytanie, zeby pani sie nie martwila, ze sceny z Barei
wrocg na polskie ulice. Ot6z, moge panig zapewnic, ze te kubeczki, o ktérych pani méwi,
akurat nie sg plastikowe, tylko sa z innego tworzywa. Tak, ze uspokajam.

Posel Klaudia Jachira (KO):

Zawieraja plastik.

Sekretarz stanu w MKiS Jacek Ozdoba:

b.g.

Uspokoje pania. Tak, jak na pewno pani przeczytala szczegélowo ten projekt, tak samo
jak i przepisy unijne, wie pani, ze opakowania, ktore zostaly wyprodukowane, beda
jeszcze w obrocie gospodarczym dopoki nie opustoszejg magazyny. Nowych produktow
w tym zakresie w takim charakterze juz nie ma. Patrzac na to, w jaki sposéb rynek
zareagowal, to jest to naprawde bardzo duza rzadkos¢. Czasami mozemy mie¢ wrazenie,
ze co§ jest plastikowe, ale tak nie jest. Dziekuje.
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Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):
Dziekuje, panie ministrze. Czy sg jeszcze jakie§ pytania na sali? Bardzo prosze.

Posel Andrzej Grzyb (KP):
Panie ministrze, chcialem zapytac akurat o art. 8 tej czeSci, ktora dotyczy narzedzi poto-
wowych. Przepraszam najmocniej, ale w chwili obecnej nie mam przy sobie tej dyrek-
tywy. Pytanie jest takie, czy narzedzia potowowe tez byly w tej dyrektywie?

Sekretarz stanu w MKiS Jacek Ozdoba:
Tak, one byly bezposrednio przedmiotem implementacji. Jest tam dos¢ szeroki zakres
tych narzedzi.

Posel Andrzej Grzyb (KP):
Ok, dziekuje.

Sekretarz stanu w MKiS Jacek Ozdoba:
To nie jest nasza inicjatywa.

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):
Nie widze wiecej pytan. Zamykam dyskusje. A przepraszam, strona spoteczna. Bardzo
prosze.

Sekretarz stanu w MKiS Jacek Ozdoba:
Ja mam prosbe. Jezeli to jest mozliwe, oczywiscie nikomu nie chcialbym ograniczaé
czasu, ale mam jeszcze obowiazek zwigzany z innym spotkaniem.

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):
Zdazymy. Widze jeszcze dwa pytania. Bardzo prosze o przedstawienie sie i pytanie.

Dyrektor Krajowego Stowarzyszenia Przemyslu Tytoniowego Magdalena Wlodarczyk:
Dzien dobry. Magdalena Wiodarczyk, Krajowe Stowarzyszenie Przemystu Tytoniowego.
Reprezentuje gtéwnego platnika wdrozenia dyrektywy SUP. Prosze panstwa, chciala-
bym sie odnies¢ krétko do art. 3k ust. 11 ust. 2, czyli kosztéw, ktore m.in. nasza branza
bedzie musiata ponie§¢ — kosztow sprzgtania niedopatkéw. Oczywiscie nie musze doda-
wacé, nie musze zapewniaé panstwa, ze popieramy cele i zalozenia dyrektywy w calej
okazalosci - tutaj nie ma tematu. Ale nie zgadzamy sie na to, zeby koszty, ktére mamy
ponies¢ za sprzgtanie, byly nieproporcjonalne, byly wyjatkowo duze, moge powiedziec,
ze niesprawiedliwe. Tutaj tez chcialabym od razu przeprosic przedstawicieli branz, ktore
wymienie, ale OSR pokazuje nam, ze w sytuacji kiedy my, zgodnie z projektem, mamy
placi¢ miedzy 23 mln z1, (tj. minimalna oplata, ktérg bedziemy musieli ponosi¢ za sprza-
tanie) a maksymalnie 69 mln zl, przedstawiciele napojéw w pojemnikach do 3 litréw
poniosg koszty miedzy 2 mln 250 tys. zt a 45 mln zl, przy czym podkreslam, ze koszty
mojej branzy sg w podziale na cztery firmy, natomiast koszty producentéw napojow,
z tego co mi wiadomo, bedg podzielone na co najmniej 50 podmiotow. Czyli nawet zakla-
dajac, ze bedzie to te 45 mln zl maksymalnie, to dzielimy to na 50 podmiotéw. Niewiele
lepiej, a dla nas chyba gorzej, przedstawia sie sytuacja w przypadku producentow kub-
kéw na napoje czy lekkich plastikowych toreb. Sa to koszty miedzy 150 tys. a 650 tys. zl,
nie wchodzac w szczegoly. Ciggle poréwnujemy to z kosztami branzy tytoniowej — mini-
malnie 23 mln z! rocznie dla czterech firm.

Teraz mamy kilka propozycji. Nie chce tutaj panstwa za bardzo tym obarczac, ale
mamy mozliwo$¢, pan minister ma mozliwo$¢ innego przeliczania tych kosztow sprza-
tania. Na przyklad tak jak liczymy koszty za kampanie edukacyjne, czyli liczymy nie
za paczke papieroséw tylko za 10 paczek papieroséw. Ewentualnie mozemy tez przyjaé
model éredniej liczby mieszkancéw pomnozonej przez Srednie koszty sprzatania — to jest
jeszcze inna wersja, ale tez te koszty beda inne. Natomiast wydaje sie, ze najprostsza
wersjg bedzie obliczanie stawki tylko na podstawie filtrow, ktore trafiajg do przestrzeni
publicznych, jak mowi dyrektywa.

Naszym zdaniem, liczenie calego wolumenu, calej sprzedazy papieroséw, w kontek-
§cie tych kosztow sprzatania, to jest nadimplementacja, to przekracza zapisy dyrektywy.
Dyrektywa mowi jasno, sprzatamy to, co jest w przestrzeniach publicznych. Co wie-
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cej, w sytuacji, w ktorej ktos z panstwa pali papierosy w domu i wyrzuca niedopatki
do kosza — bo zakladam, ze tak czesé z panstwa robi — producent bedzie musiat zaptacié
za to sprzatanie rowniez. Na to wychodzi. To bedzie podwdjna optata. Dlatego zdecydo-
wanie sprzeciwiamy sie tej oplacie.

To co jest tez bardzo istotne, ze te koszty moga nam wzrosngc z dnia na dzien. Czyli
mozemy sie dowiedzie¢, zal6zmy w ciagu tygodnia, ze tym razem juz nie placimy 1 grosz,
tylko placimy np. 3 grosze. To jest tez kolejna uwaga, ale w ramach tego samego punktu.

Zatem, mamy 23 mln z1 — 69 mln zl. Ogromna kwota i brak jakiejkolwiek przewidy-
walno$ci w zmianach tej kwoty, ktora jest nieproporcjonalnie duza w stosunku do innych
branz. Do tej pory nie widzieliSmy zadnych wyliczen. Nie wiemy, skad wziela sie ta kwota.
Znamy te kwote od poczatku, od pierwszego dnia, kiedy zostal opublikowany projekt,
czyli od kwietnia 2021 r. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):

Dziekuje. Jeszcze widzialam jedng reke obok pani, ktora wiasnie méwita. Przepraszam,
nie widze stad. Tak, pan obok pani, ktéra wlagnie mowita. P6zniej tutaj pan, po drugiej
stronie. Bardzo prosze o krotkie, konkretne pytania, zeby pan minister zdgzy! panstwu
odpowiedzie¢. Prosze o przedstawianie sie. Dziekuje.

Dyrektor generalny Polskiej Federacji Producentéw Zywnosci Zwiazku Pracodawcéw
Andrzej Gantner:

Dziekuje bardzo, przepraszam za trudnos$ci techniczne. Andrzej Gantner, Polska Fede-
racja Producentow Zywnosci. Ustawa SUP oczywiscie nas dotyczy, poniewaz mowimy
o opakowaniach po napojach. Uwazamy, ze naprawde nie warto juz marnowac czasu,
zeby te ustawe wdrozy¢, bo czas nas bardzo goni. Grozg nam bardzo konkretne kary
za to, ze to nie bedzie spelniane. Groza nam tez kary za niezrealizowanie poziomu
zbiérki. Grozg nam kary za brak chociazby recyklatu.

Tutaj tylko kréciutko nawigze. Ustawa SUP bez systemu kaucyjnego bedzie niewyko-
nalna dla producentéw napojow, bo ani nie zbierzemy tyle opakowan, ani nie bedziemy
mieli recyklatu, wiec tym bardziej apel. Pan minister powiedzial, ze by¢ moze uda sie
udroznic¢ te ustawe o systemie kaucyjnym. Bardzo na to czekamy, bo obie te ustawy
ze soba koresponduja.

Co do poruszonego tematu oplat, ja oczywiScie nie chce wchodzi¢ w dyskusje z branzg
tytoniowa, ale wydaje mi sie, ze poréwnanie jest stanowczo nieadekwatne, poniewaz
branza napojowa, oprocz optaty SUP, ktora jest zapisana i ktorg akceptujemy, dodatkowo
bedzie musiala ponies¢ potezne koszty na stworzenie systemu kaucyjnego, zeby zebraé
te butelki z terenéw publicznych, zeby stworzyé strumien. To sg koszty rzedu 1 mld zt
do 1,5 mld zi. Wiec naprawde 28 mln zt z branzy tytoniowej nie jest tu dobrym porowna-
niem. Po drugie, w momencie kiedy wejdzie ROP, bedziemy réwniez ponosi¢ oplaty za to,
co nie zostanie zebrane w systemie kaucyjnym. Wiec ja bym bardzo prosit, zeby jednak
branzy do branzy nie poréwnywac, bo to jest nieporéwnywalne. Kazda ma swoje koszty,
ktore moze poniesc. Natomiast naszym zdaniem ustawa SUP powinna by¢ jak najszyb-
ciej uchwalona i wdrozona, 1gcznie z ustawg o systemie kaucyjnym. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):

Dziekuje bardzo. Tutaj pan zglaszal sie po prawej stronie. Bardzo prosze o przedstawie-
nie sie. Tak, widzialam pana reke, bedzie pan w nastepnej kolejnosci.

Wiceprezes Polskiej 1zby Handlu Maciej Ptaszynski:

b.g.

Dzien dobry. Maciej Ptaszynski, Polska Izba Handlu. Ja reprezentuje mniejsze sklepy
w Polsce. Jest ich ok. 30 tys. i mam zaszczyt reprezentowaé tych malych i §rednich
przedsiebiorcow. Dwie kwestie, postaram sie jak najszybciej. OczywiScie dolgczam sie
do tego choéru oséb, ktore mowia, ze rzeczywiscie ustawa o systemie kaucyjnym powinna
jak najszybciej wejs¢é w zycie. Tutaj jesteSmy po licznych rozmowach i z panem mini-
strem Ozdoba, i z panem dyrektorem Chciukiem. Nie bede juz po raz kolejny wracat
do tych tematow, wszystko jest jasne. Tak, ze jak najbardziej tez trzymamy kciuki, zeby
to sie zadzialo jak najszybciej i rowniez zeby notyfikacja mogla ruszyc, ktora tez to cza-
sowo blokuje.
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Druga sprawa, to chcialbym w jakis sposob wesprzeé to, co powiedziala pani dyrektor
Wlodarczyk z Krajowego Stowarzyszenia Przemystu Tytoniowego. RzeczywiScie sprawa
jest powazna, poniewaz dla matych sklepé6w wyroby tytoniowe to jest czesto nawet ponad
20% obrotow. Jezeli rzeczywiscie takie oplaty, o jakich tutaj mowa, pojawia sie w prze-
strzeni, to silg rzeczy nalezy spodziewac sie, ze moze dojsé do sytuacji, kiedy te oplaty
beda w mniejszym lub wiekszym stopniu przerzucane na konsumentéw finalnych tych
wyrobow. W tym momencie stajemy wobec dwoch rzeczy. Przede wszystkim jest to kwe-
stia tego, ze wyroby tytoniowe stanowig — jak powiedzialem — duza cze$¢ obrotéw matych
sklepow i tez w jakis§ sposob przyciagaja konsumentow. Sg takim elementem, dla ktérego
konsumenci te sklepy odwiedzaja. Sg tez generatorem obrotéw innych produktéw tak
jak to obserwujemy.

Dwa - jezeli rzeczywiScie ta oplata zostanie przerzucona na konsumentow, a ciezko
sie spodziewac zeby nie zostala finalnie przynajmniej w jakim§ procencie, bedzie to sta-
nowito dodatkowy impuls proinflacyjny tak naprawde. W tym momencie wzrosng ceny
wyrobow tytoniowych. My juz od pewnego czasu obserwujemy, jako branzowa Izba Han-
dlu Detalicznego, ze obroty sklepéw caly czas rosng, natomiast zmniejsza sie ilo§é pro-
duktow w koszyku. To jasno oznacza, ze mamy tak naprawde do czynienia z powaznymi
zjawiskami ekonomicznymi. Kazdy, nawet najmniejszy element, ktory wplywa na wzrost
ceny jakiegokolwiek produktu na pélce — chociazby jak to bylo w swoim czasie z tym
podatkiem od ,,malpek” — tez przyczynia sie do wzrostu inflacji i przektada sie na funk-
cjonowanie matych i Srednich przedsiebiorstw.

Tak, ze rzeczywiScie naprawde warto rozwazy¢ czy nakladanie tak duzych optat pro-
duktowych, o jakich tu byla mowa, ma sens. I jakie to bedzie mialo dalekosiezne skutki
ekonomiczne, zwlaszcza w warunkach tej bezprecedensowo wysokiej inflacji? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):

Dziekuje bardzo. Pan po lewej stronie i p6zniej pan.

Przedstawiciel Business Centre Club Maciej Babczynski:

Bardzo dziekuje, Maciej Babczynski. Reprezentuje organizacje pracodawcow Business
Centre Club. Na wstepie odniose sie do tego, co styszeliSmy dzisiaj z ust pani postanki.
RzeczywiScie branza tytoniowa w ubieglym roku stanowila w samej akcyzie dochéod
do budzetu na poziomie 26 mld zt. Tutaj mowimy o samej akcyzie — nie méwimy o CIT,
nie méwimy o VAT, nie méwimy o PIT odprowadzanym przez pracownikéw zwigzanych
z tg branza, a jest to pokazna grupa pracownikoéw.

Jesli moge prosi¢ szanowng Komisje o przyjrzenie sie rozwigzaniom, ktore mini-
sterstwo zaproponowalo, to prosze zwroci¢ uwage na wysokos$¢ oplat, na to ze jest
to wysokosc na poziomie 100% filtrow od papieroséw wprowadzonych na rynek. Nie jest
to zgodne z intencja dyrektywy i niestety musze przyznacé, ze w naszej ocenie stanowi
to kolejny quasi-podatek dla branzy. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):

Dziekuje bardzo. Pan po prawej stronie, bardzo prosze.

Przedstawiciel Polskiego Stowarzyszenia Zero Waste Filip Piotrowski:
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Dzien dobry, Filip Piotrowski Polskie Stowarzyszenie Zero Waste. Chciatem podziekowaé
za to, ze doczekaliSmy sie wreszcie ustawy SUP. Z naszej strony to jest bardzo dobra
implementacja dyrektywy. Bardzo dziekujemy. Jednocze$nie mam jedno krétkie pyta-
nie. Czy bedzie szansa na to, zeby podnie$¢ nieco oplate produktows, te konsumencks?
Zeby zacheci¢ konsumentow do opakowan wielorazowych, zeby ona nie byta na poziomie
20-25 gr, tylko na poziomie przynajmniej 50 gr, abySmy mieli nieco wiekszy poziom presji
na przechodzenie na opakowanie wielorazowe. To jest o tyle wazne, ze jest to zgodne
z my$lg procedowanego teraz w Brukseli rozporzadzenia, ktore zaklada znaczne wzmoc-
nienie opakowan wielorazowych.

Odnoszac sie do poziomu oplat, chciatbym tez bardzo mocno poprzec pana Gantnera.
Wydaje mi sie, ze poréwnywanie tych branz jest niewlaSciwe i wydaje sie, ze z punktu
widzenie stricte spolecznego, obcigzenie branzy tytoniowej ma sens i zapisy w ustawie,
z punktu widzenia strony spolecznej, nie sg zle. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):

Jeszcze widzialam jedng reke. Prosze pan i pan obok.

Dyrektor Departamentu Energii i Zmian Klimatu Konfederacji Lewiatan Jakub

Safjanski:

Dzien dobry. Jakub Safjanski, Konfederacja Lewiatan. Szanowna pani przewodniczaca,
szanowne postanki i poslowie, panie ministrze oraz przedstawiciele strony spolecznej,
w odniesieniu do obowigzku posiadania produktéw alternatywnych przez handel i gastro-
nomie, nasze obawy budzi zapis dotyczacy przewidzianych kar z tytutu braku dopelnienia
tego obowigzku za brak dostepnosci alternaty w wysokosci od 500 zt do 20 tys. zt. Przy-
ktadowo za brak wlasciwego oznaczenia na kubku bedzie grozi¢ kara wtasnie do 20 tys. z1.
W tym zakresie wnosimy o znaczgce ograniczenie wysokoséci kary w naszej ocenie jako
po prostu nieproporcjonalnej. Proponujemy obnizy¢ jej wymiar o polowe. Nie jest bowiem
celem dyrektywy wprowadzenie zupelnie nowych rozwigzan regulacyjnych poprzez sto-
sowanie nieproporcjonalnych kar, a zasada proporcjonalnoSci jest zasadg konstytucyjna
zaroéwno w polskim systemie prawa, jak i w europejskim.

Ponadto, w naszej ocenie oplaty przewidziane w projekcie, tzw. oplaty produk-
towe, w sposob znaczgco nieproporcjonalny obcigzajg branze tytoniowa niewspoimier-
nie do innych branz objetych ustawa. W efekcie cztery firmy w branzy bedg gléwnym
platnikiem w ramach implementacji dyrektywy SUP. Z wyliczen przedstawionych
w OSR ustawy, wynika ze poniosg one najwieksze koszty implementacji, ktére wyniosa
od 23 mln zt nawet do 69 min z1.

Wnosimy zatem, aby wyliczenia optaty produktowej byly robione w sposob iden-
tyczny jak przedstawione w projekcie wyliczenie oplaty za kampanie edukacyjna,
tj. w przeliczeniu na 10 opakowan jednostkowych. Otrzymujemy wtedy zakres oplat
2 mln 310 tys. z do 6 mln 930 z1.

Ponadto wnosimy o obliczenie stawki produktowej wylacznie na podstawie ilosci fil-
trow, ktore trafig do przestrzeni publicznych, to znaczy bez tych, ktére trafig do publicz-
nych systeméw zbierania odpadéw. Podkreslamy, ze wyliczenie oplaty za sprzata-
nie filtrow na podstawie 100% wolumenu sprzedazy papierosow w Polsce spowoduje,
ze za czesc filtrow ktore np. trafily do kosza w prywatnych mieszkaniach zostanie
pobrana podwdjna oplata. Pierwszy raz od konsumenta, ktory placi za $mieci w swoim
domu, a drugi raz od producenta papierosow. Tymczasem dyrektywa SUP jasno okre§la,
ze producenci sg zobowigzani do pokrywania kosztow tylko za produkty pozostawione
w publicznych systemach odpadow.

Naszym zdaniem ten sposéb wdrozenia dyrektywy jest oparty na niewtasciwych zato-
zeniach. Mamy tutaj dane oparte o wiedze, o raporty z ktérych wynika, ze mozemy przy-
jacé udzial filtrow w przestrzeni publicznej na ok. 29% i zalozeniu kwoty 1 gr na paczke,
wtedy otrzymamy 6 mln 699 tys. zI w branzy tytoniowe;.

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):

Przepraszam, ja tylko zwrdce uwage, ze zaraz pan minister ucieknie nam na spotkanie
0 godzinie 11.00. Dobrze byloby, zeby zdazyl odpowiedziec.

Dyrektor departamentu Konfederacji Lewiatan Jakub Safjanski:

Bardzo dziekuje, to wszystko.

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):

Dziekuje. Pan obok, bardzo prosze.

Posel Anita Sowinska (Lewica):

Chciatabym...

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):

Sekundeczke, jeszcze mamy pana w kolejce.

Dyrektor generalny Polskiego Zwiazku Przetworcow Tworzyw Sztucznych Robert

Szyman:

b.g.

Witam panstwa. Robert Szyman, Polski Zwigzek Przetworcow Tworzyw Sztucznych.
Chcialby przede wszystkim przypomnie¢ jaki jest cel dyrektywy, bo chyba on nam tutaj
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umknal. Chodzi o to, zeby nie przenikaly tworzywa sztuczne, czyli odpady tworzyw
sztucznych, do akwen6w morskich. Taki jest wiasnie cel. Ten Top10 w kontekscie wia-
$nie odpadéw tworzyw sztucznych jest przyczynkiem do tej dyrektywy. O tym musimy
pamietaé. Mam powazne watpliwosci, czy butelka szklana jest dobra opcja Srodowi-
skowg? Prosze sprawdzi¢ LCA, tj. ocene cyklu zycia produktu. W ten sposob sie bada,
czy co$ jest dobre dla Srodowiska, czy tez nie. Na pewno butelka 0,33 1 szklana nie jest
dobra dla érodowiska. Takie jest moje zdanie. Na pewno potwierdzg to badania.

W kontekscie jeszcze samej dyrektywy, to oczywiscie celem dyrektywy jest zmniej-
szenie stosowania opakowan, niektérych jednorazowych produktéw i opakowan, badz
wykluczenie ich w ogdle z rynku, jak np. talerzyki i sztucce. Jezeli chodzi o kubki i opa-
kowania, gdzie danie mozna spozy¢ na miejscu badZz na wynos bez dalszej obrébki,
to oczywiscie tez chodzi nam o zmniejszenie opakowan jednorazowych. W moim mnie-
maniu taki byt cel dyrektywy, a nie przej$cie na opakowania alternatywne.

Jezeli w tej chwili spojrzymy na caly proces, to w zasadzie zadne opakowanie oprocz
opakowania z tworzyw sztucznych nie wytrzyma szczelnoSci. Aby te szczelno§é stworzyé
powleka sie np. kubki papierowe cienkg warstwa polimeru wewnatrz i mamy szczelne
opakowanie. Badz tez stosuje sie klej polimerowy wewnatrz dwoch struktur papierowych
i tez mamy szczelno$é. Ten kubek oczywiscie wyglada jak papierowy, ale on jest gorsza
opcja Srodowiskowa, poniewaz on ma dwa materialy w sobie. Na pewno nie jest zdatny
do tego, aby poddac¢ go recyklingowi.

W tym kontekscie zwracam panstwa uwage, ze ani tworzywa biodegradowalne, kto-
rych proces degradacji zwalnia bardzo w §rodowisku morskim, ani tego rodzaju propo-
zycje w stylu r6znych materialow tez nie sg rozwigzaniem. Jedynym rozwigzaniem jest
zmniejszenie stosowania jednorazowych produktow.

W moim mniemaniu trzeba do tego podchodzic raczej w pewnym procesie. Nie mozna
w tej chwili wprowadzi¢ dajmy na to wysokiej oplaty za jedne kubki, poniewaz pojawi sie
szereg innych kubkow i nie do konca jestem przekonany, czy drobni przedsiebiorcy beda
w stanie rozr6znic¢ np. kubek papierowy, ktory tak naprawde nie jest kubkiem papiero-
wym. To réwniez znalazlo sie w ustawie, bo ustawa do$¢ precyzyjnie transponuje zapisy
dyrektywy. Prosze, zeby rowniez zwroci¢ na to uwage. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):

Dziekuje bardzo. Widzialam jeszcze jedna reke w gorze. Pani postanka Sowinska, bardzo
prosze.

Posel Anita Sowinska (Lewica):

Ja nie bede sie wdawac w dyskusje z moim przedmowca — z czescig sie zgadzam, z cze-
Scig by¢ moze nie. MySle, ze mozemy pdzniej porozmawiac, ewentualnie. Natomiast
mam uwage natury ogélnej. Z dyskusji wynika, ze generalnie jest zgodno$¢ co do tego,
ze ta ustawa powinna by¢ przyjeta i powinna by¢ przyjeta jak najszybciej. Nie widze
koniecznoSci, zeby kierowac ja do podkomisji. Uwazam, ze to moze tylko spowolnic pro-
cedowanie tej ustawy. Dlatego zglaszam sprzeciw do wniosku, jezeli chodzi o skierowanie
projektu do podkomisji. Prosze o glosowanie nad tym.

Wydaje mi sie, ze moglibySmy procedowac te ustawe przy okazji nastepnego posiedze-
nia Sejmu i jg po prostu przyjac. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):

Dziekuje bardzo. Nie widze wiecej glosow. Poprosze pana ministra. Przepraszam, pan
posel Grzyb, ale bardzo prosze juz krociutko, zeby pan minister méogl odpowiedziec.

Posel Andrzej Grzyb (KP):
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Akurat tak sie sklada, ze mialem okazje pracowa¢ nad tg dyrektywa, miedzy innymi.
Stad tez mysle, ze uwaga iz dotyczy to zanieczyszczenia opakowaniami jednorazowymi
tylko morz i oceanow — nie jest wlasciwa. To dotyczy rowniez gleb i wszystkich innych
terenéw ladowych. Natomiast rzeczywiScie alternatywne opakowania, w tym réwniez
tworzywa biodegradowalne, nie rozwigzuja wszystkich probleméw. Ale od tego jestesmy,
zeby staraé sie. Podam tylko jedng liczbe: w Unii Europejskiej rocznie, jezeli chodzi
o jednorazowe torebki, zuzywaliSmy 100 mld. To pokazuje, jaki to jest wolumen i jaki

b.g.
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to jest problem réwniez chociazby przy zbieraniu odpadéw. Musimy sie z tym proble-
mem zmierzy¢. Cywilizacyjnie nas to zabija, niezaleznie od wszystkich problemow, ktére
mamy w chwili obecnej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):

Dziekuje bardzo. Panie ministrze, bardzo prosze o ustosunkowanie sie do pytan.

Sekretarz stanu w MKiS Jacek Ozdoba:

Tak, jak pani posel Sowinska zwrocila uwage, na sali jest w miare wypracowany consen-
sus. On jest tez wynikiem tak dtugich konsultacji, ktére byly prowadzone, i analiz ktore
byly przeprowadzone. Gdyby projekt w pierwotnym ksztalcie trafit do parlamentu, nie
byloby takiej atmosfery pracy.

Jezeli chodzi o aspekty, ktore tu byly najbardziej podnoszone, czyli zwigzane z papie-
rosami, to moze pan dyrektor.

Dyrektor Departamentu Gospodarki Odpadami MKiS Robert Chciuk:

Dzien dobry. Szanowna pani przewodniczgca, szanowni panstwo, odnoszac sie kro-
ciutko do sprawy tutaj podnoszonej, dotyczacej tytoniu, chcialem zwroéci¢ uwage na fakt,
ze w ustawie jest okreslona maksymalna oplata z tytutu uprzatniecia - i to chcialbym
podkresli¢ — uprzatniecia z przestrzeni publicznej tych niedopatkow. Jest to o tyle wazne
z naszej perspektywy, ze jesteSmy naprawde na ostatnim etapie analiz realizowanych
przez Instytut Ochrony Srodowiska, ktory okresli jasno ilo§é tych niedopatkow w prze-
strzeni publicznej, konkretnie w koszach na §mieci w przestrzeni publicznej ogdlnie
dostepnej. W zwigzku z tym argument o tym, ze tutaj podwdjnie bedzie sie ptaci¢, bo tam
sie gdzie§ wrzuca...my skupiamy sie tylko i wylacznie w okre§leniu tej oplaty na podsta-
wie tego, co bedzie do osiggniecia w przestrzeni publicznej. To po pierwsze.

Po drugie, padly tutaj konkretne kwoty, ktore obcigzajg branze tytoniowa. Brzmig one
tutaj bardzo groznie, méwi sie o dwudziestu kilku milionach. Zwréémy uwage, o czym
my méwimy z punktu widzenia konsumenta: maksymalnie w ustawie jest zapisany prog
3 gr za paczke. Poniewaz Instytutu Ochrony Srodowiska pracuje i mamy pewne dane,
wszystko wskazuje na to, ze bedzie on jeszcze nizszy. W zwigzku z tym podnoszony tutaj
argument, ze zmniejszy sie po prostu zainteresowanie w zwigzku ze wzrostem cen...no,
tu sie ocieramy o granice podstawowych jednostek monetarnych w Polsce. W zwigzku
z tym myséle, ze ten charakter proinflacyjny to jest taki troszke juz temat na ktory wolal-
bym juz nie zabieraé glosu.

Natomiast jeszcze jeden temat, bo tutaj padt, bardzo szczegbélowo — wyliczenie oplaty
wylacznie na potrzeby ilosci filtrow. Moim zdaniem jest to nieporozumienie wynikajgce
z samej zasady dzialania oplaty. Kilkukrotnie miatem przyjemnosé rozmawiac z branza
tytoniowa, probowalisémy to wyjasni¢. Bez wzgledu na wszystko niewatpliwie chcialem
tez podziekowaé branzy tytoniowej za to, ze zawsze mozemy liczy¢ na ich charakter
troszke krytyczny. On tez mobilizuje nas do pracy. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):

b.g.

Dziekuje bardzo. Zamykam dyskusje. Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania.
Poniewaz w dyskusji padl wniosek o skierowanie projektu do podkomisji — przeczytam
moze nazwe podkomisji, to jest Podkomisja stata do spraw monitorowania gospodarki
odpadami - i jednocze$nie postanka Anita Sowinska zglosila sprzeciw do tego wniosku,
wiec bedziemy glosowaé. Bardzo prosze panstwa o zalogowanie sie do systemu i przygo-
towanie do glosowania.

Kto jest za skierowaniem projektu ustawy do Podkomisji stalej do spraw monitoro-
wania gospodarki odpadami? Kto jest za? Kto jest przeciw skierowaniu projektu do pod-
komis;ji? Kto sie wstrzymal? Zamykam glosowanie i poprosze o wyniki.

Glosowato 26 postow. Za — 16, przeciw — 10, nikt nie wstrzymat sie od glosu.

Stwierdzam, ze projekt zostat skierowany do Podkomisji statej do spraw monitorowa-
nia gospodarki odpadami. Podkomisja jest zobowigzana do przedstawienia sprawozdania
do dnia 6 marca tego roku.
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Posel Anna Paluch (PiS):
Szanowni panstwo, Komisja musi przedstawi¢ sprawozdanie, wiec podkomisja musi
wczesniej...

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):
Przepraszam. Tak, Komisja oczywiScie.

Posel Anna Paluch (PiS):
15 lutego o godzinie 14.00 zapraszam panstwa na posiedzenie Komisji...

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):
Podkomisji, pani przewodniczaca.

Posel Anna Paluch (PiS):
OczywiScie. Strona spoteczna - jeden przedstawiciel z kazdej instytucji — moze uczestni-
czy¢ w podkomisji. Prosze tylko o kontakt z sekretariatem. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):
Serdecznie zapraszamy do udzialu w posiedzeniu podkomisji 15 lutego. Dziekuje pan-
stwu za udzial w posiedzeniu. Zamykam posiedzenie Komisji.

20 b.g.




