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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i Lesnictwa (nr 184)

30 sierpnia 2023 r.

Komisja Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Lesnictwa, obradujgca
pod przewodnictwem poset Urszuli Pastawskiej (KP), przewodniczgcej Komi-
sji, rozpatrzyta:

— informacje Ministra Klimatu i Srodowiska oraz Ministra Rozwoju i Techno-
logii na temat systemu certyfikacji drewna w Polsce w standardzie FSC;

— projekt sprawozdania Komisji z dziatalnosci w IX kadencji Sejmu.

W posiedzeniu udzial wzieli: Edward Siarka sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska,
pelnomocnik rzadu ds. le$nictwa i lowiectwa wraz ze wspolpracownikami, Jan Tabor zastepca dyrek-
tora generalnego Lasow Panstwowych ds. gospodarki leSnej wraz ze wspoélpracownikami, Przemystaw
Sobanski zastepca dyrektora Departamentu Innowagji i Polityki Przemystowej Ministerstwa Rozwoju
i Technologii, Karolina Tymorek dyrektor FSC w Polsce, Rafal Gruszczynski przedstawiciel Polskiej
Izby Gospodarczej Przemystu Drzewnego, Lech Gniady ekspert, zastepca czlonka zarzadu Skandynaw-
sko-Polskiej Izby Gospodarczej, Joanna Gruszczynska przedstawicielka Ogoélnopolskiej Izby Gospo-
darczej Producentéw Mebli, Dariusz Gatkowski doradca zarzadu ds. r6znorodnosci biologicznej WWF
Polska, Grzegorz Frank prokurent PFLEIDERER Polska sp. z 0.0., Edward Tomaszuk wlasciciel
firmy EDWOOD.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Bartosz Bak, Lukasz Zylik - z sekreta-
riatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):
Dzien dobry. Otwieram 184 posiedzenie Komisji. Méwie to dlatego, ze jest wielkie praw-
dopodobienstwo, iz jest to nasza ostatnia Komisja.

Informuje, ze na podstawie listy obecnoSci stwierdzam kworum.

Przede wszystkim witam panie i panéw postow. Witam goSci, pana ministra Edwarda
Siarke sekretarza stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska wraz ze wspolpracow-
nikami. DostaliSmy informacje, ze dojedzie do nas pan Jan Tabor zastepca dyrektora
generalnego Lasow Panstwowych ds. gospodarki lesnej. Witam pana Przemyslawa
Sobanskiego zastepce dyrektora Departamentu Innowacji i Polityki Przemystowej Mini-
sterstwa Rozwoju i Technologii. Z ubolewaniem stwierdzam, ze nikt z ministerstwa
w randze wiceministra nie znalazl czasu, zeby spotkac sie z Komisjg w tak wrazliwym
temacie, ale bardzo sie cieszymy, ze pan dyrektor jest z nami.

Szanowni panstwo, porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje dwa punkty: rozpa-
trzenie Informacji Ministra Klimatu i Srodowiska oraz Ministra Rozwoju i Technologii
na temat systemu certyfikacji drewna w Polsce w standardzie FSC, oraz rozpatrzenie
projektu sprawozdania Komisji z dziatalnosci w IX kadencji Sejmu.

Nie dopowiedziatam, witam oczywiScie branze drzewna, witam organizacje pozarza-
dowe, witam goéci, ktorzy zostali zaproszeni na dzisiejszg Komisje.

Zeby nie przedtuzaé, proponuje abyémy przeszli do realizacji porzadku. Jako pierw-
szego o glos poprosze pana ministra Edwarda Siarke.
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Sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska, pelnomocnik rzadu ds. lenictwa

i lowiectwa Edward Siarka:
Dziekuje bardzo. Szanowna pani przewodniczaca, szanowni panstwo, w zwigzku z zapro-
ponowanym punktem odno$nie certyfikacji gospodarki leénej w Polsce, postaram sie
w kilku punktach przedstawié¢ nasze stanowisko, po czym oddam glos przedstawicielom
dyrekcji Lasow Panstwowych, ktorzy bezpoérednio negocjuja kwestie zwigzane z cer-
tyfikacjg drewna, jak i prowadzg wszystkie kwestie i calg korespondencje z instytucja
certyfikujacag, w tym wypadku FSC, ktory to certyfikat jest przedmiotem dzisiejszego
posiedzenia.

W pierwszej kolejnosci chciatem powiedzieé, ze przepisy ustawy o lasach — a nie prze-
pisy certyfikacji — obliguja Lasy Panstwowe do prowadzenia zréwnowazonej gospodarki
leénej. To jest podstawowa kwestia, ktora wydaje mi sie, ze wymaga szczegblnego uwypu-
klenia. Certyfikat nie jest i nigdy nie byl gtéwnym narzedziem prowadzenia gospodarki
le$nej w Polsce. Ochrona przyrody, jak i zréwnowazona gospodarka lesna w Polsce sg ure-
gulowane przepisami ustawy, a nie dobrowolnymi, co chce bardzo wyraznie podkreslic,
dobrowolnymi systemami certyfikacji. Zgodnie z prawem krajowym, podmioty prowadzace
gospodarke leSng w Polsce nie sg zobligowane do posiadania certyfikatow poswiadczajg-
cych prowadzenie zrownowazonej gospodarki lesnej. To jest pierwsza kwestia.

Druga wazna kwestia. Chce zwréci¢ uwage, ze w Europie w gospodarce le$nej domi-
nuje system certyfikacji PEFC, natomiast system FSC nie jest tak szeroko preferowany.
Nalezy podkresli¢ fakt, ze wszystkie lasy w zarzadzie Lasow Panstwowych posiadajg
certyfikat PEFC, cze§é posiada FSC. Ten certyfikat PEFC jest dobrowolnym systemem
zrownowazonej i odpowiedzialnej spolecznie certyfikacji gospodarki lesnej. Warto row-
niez wskazaé - ze na przykladzie Niemcow chociazby - lasy sg certyfikowane géwnie
systemem PEFC, a certyfikat FSC obejmuje jedynie 12% lasé6w niemieckich. Wiekszo§¢é
panstw unijnych prowadzacych zréwnowazong gospodarke lesng nie stosuje certyfikatu
FSC lub stosuje go w niewielkiej skali.

Natomiast sam certyfikat FSC, o ktérym dzisiaj méwimy, w Unii Europejskiej obej-
muje 28% powierzchni le§nej. Macie panstwo zreszta w materiale, ktory dostarczyliSmy
do Komisji, szczegdlowe dane dotyczace wlasnie tych powierzchni i iloSci certyfikowanych
w tym systemie, jak i w drugim systemie, czyli PEFC, ktéry w Polsce ma 100% lasow.

Niski udzial certyfikacji FSC zwraca uwage takze w krajach tzw. starej Unii, w kto-
rych gospodarka leéna i przerob drewna stanowig powazng galaz gospodarki narodowe;.
Warto wskazaé, ze FSC jest organizacja, ktora powstala poza Europa w celu ochrony
lasow gltéwnie tropikalnych. Natomiast bardziej popularny jest certyfikat PEFC, ktory
uznaje krajowy system certyfikacji le$nej, opracowany wspoélnie przez wszystkie zainte-
resowane strony, ktory jest dostosowany do lokalnych priorytetow i warunkow.

Certyfikat PEFC obejmuje 40% powierzchni leénej Unii Europejskiej. W systemie tym
uwzgledniono uwarunkowania lokalnej gospodarki le$nej, gdzie konkretyzacja standar-
déw odbywa sie na poziomie lokalnym.

Kolejna rzecz, na ktorg chcialem zwrocic uwage w swoim wystgpieniu, odnoszac
sie do funkcjonowania systemu FSC w Polsce, to warto zaznaczy¢, Lasy Panstwowe
zostaly wylaczone przez FSC z procesu opracowania wymagan certyfikacyjnych i nie
mialy wptywu na ich ksztalt. Pierwotnie opracowywanie tych wymagan certyfikacyjnych
odbywalo sie wspdlnie. W pewnym momencie ten system czy instytucja certyfikujaca
zarzadzajgca wylaczyla Lasy z opracowywania wspélnych wymagan i de facto to dopro-
wadzilo do tego, ze mamy te problemy, o ktorych dzisiaj na Komisji rozmawiamy.

Wymagania certyfikacyjne sg cze$cig umowy zawieranej miedzy Lasami Panstwo-
wymi a FSC. Z uwagi na to, ze przedmiotowe wymagania moga by¢ w kazdej chwili zmie-
nione bez aneksowania umowy, tworzy to proceder niepewnosci czy precedens niepewno-
§ci dla podpisywanych uméw. Warto rowniez nadmienic, ze w tre§ci umowy znajduja sie
zapisy mowigce o tym, iz strony uzgadniajg, ze w ramach programu polityki FSC i norm
zastrzega sie prawo do modyfikacji wymagan certyfikacyjnych zgodnie z ustalonymi tam
procedurami takich modyfikacji i wedlug wlasnego uznania. Tak wiec, z umowy wynika,
ze FSC moze dobrowolnie ksztaltowaé wlasne procedury lub je dobrowolnie upraszczac,
a licencjodawca bedzie musiat sie z nimi zgodzi¢. Co wiecej, wszelkie spory wynikajace
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z arbitrazu mialyby by¢ rozstrzygane przed instytucja arbitrazowa na terenie Niemiec
i wylaczone z jurysdykcji sgdow powszechnych, co oznacza rozstrzygniecie ewentual-
nych sporé6w na podstawie prawa niemieckiego poza granicami Rzeczypospolitej Polskie;j.

Kolejna rzecz. Analiza Laséw Panstwowych wskazuje, ze brak certyfikacji, o kto-
rej czesto, zwlaszcza w mediach spotecznosciowych sie mowi, nie wplywa negatywnie
na zmniejszanie sie liczby klientow w ujeciu rocznym czy miesiecznym. Nie obserwu-
jemy takiego procesu. Nie ma takich zagrozen. Spowodowato to jedynie czeSciowe ogra-
niczenie zakupow przez najwiekszych klientow oraz zwiekszenie udzialu zakupow sred-
niej wielkosci klientow, co dla Lasow Panstwowych jest w tej chwili korzystne.

Dodatkowo nalezy poinformowaé, ze z inicjatywy Laséw Panstwowych podejmo-
wane sg dzialania zmierzajgce do utrzymania tej wspotpracy. Chce to bardzo wyraznie
powiedziec. Zreszta w liScie, ktory panstwo rowniez od FSC otrzymali, to wyraznie sie
zaznacza, ze te rozmowy trwaja, ze one sie odbywajg. Oczywiscie sg to nielatwe rozmowy
i wymagaja dlugich rozmoéw i negocjacji. Natomiast nie jest intencjg Lasow Panstwo-
wych, zeby rezygnowac z tego systemu. Po prostu on musi by¢ odpowiednio wynegocjo-
wany, zebySmy zabezpieczyli interesy rowniez Lasow Panstwowych jako Panstwowego
Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe.

Podsumowujac podkreslamy, ze certyfikacja FSC nie jest jedyng stosowang w Euro-
pie, ze powszechng jest i duzo szerzej stosowang procedura certyfikacji w systemie
PEFC, ktorg lasy posiadajg w 100% na terenie Polski.

Glownymi wlasciwie zwolennikami certyfikacji lasow sa przemyst drzewny i organi-
zacje pozarzadowe. Trzeba to wyraznie powiedzie¢, podczas gdy wlasciciele lasow maja
watpliwosci co do wartosci dodanej wynikajacej z certyfikacji. Pomijam tu kwestie obcig-
zen administracyjnych itd. To sg sprawy tez wazne, ale powiedzialtbym, ze drugorzedne.
Natomiast warto zwrdci¢ uwage, ze w praktyce certyfikacja leSna i certyfikacja lancucha
dostaw to dwie rozne certyfikacje. Certyfikacja le$na to certyfikacja procesu, natomiast
tancucha dostaw to certyfikacja produktu. Kazdy, kto dzisiaj takie produkty drzewne
wytwarza, o taka certyfikacje moze sie starac, moze ja posiadac.

Istnieje mozliwos¢, zeby przemyst drzewny wskazujac na znaczenie marketingowe
FSC, bo tak nalezy na to patrze¢, wypracowal z agencja marketingowa FSC rozwigzania
odpowiadajgce oczekiwaniom poszczegélnych branz i niektore branze z tego korzystaja.

Na koniec chce powiedziec, ze Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe
sg najwiekszym zarzadcag obszaréw leSnych w Polsce. Realizujg wielofunkcyjna gospo-
darke le$ng na podstawie przepisow ustawy o lasach i ta ustawa w sposob restrykcyjny
- zgodnie zresztg z przepisami prawa unijnego, ale i prawa szeroko pojetego miedzyna-
rodowego — uwzglednia potrzeby polskich lasow, odzwierciedla praktyki przyjazne przy-
rodzie, klimatowi, spoleczenstwu i gospodarce. Zatem to jest wszystko, co rozumiemy
pod pojeciem zréwnowazonej gospodarki lesnej.

Ministerstwo Klimatu i Srodowiska, jak i Lasy Panstwowe stojg na stanowisku,
ze miedzynarodowe certyfikaty w sektorze lesno-drzewnym nie moga wyznaczaé kie-
runku zmian zréwnowazonej gospodarki lesnej. O tym byé moze trzeba glownie dzisiaj
rozmawiac. Natomiast podstawg do prowadzenia tej gospodarki dzisiaj jest po prostu
obowigzujgce ustawodawstwo.

Jesli mozna pani przewodniczaca, to ja bym powiedzial tyle na poczatek. Natomiast
co do pozostalych kwestii bardzo bym prosil przedstawiciela Laséw Panstwowych, pana
naczelnika, bo w tej chwili nie ma pana dyrektora, o ocene.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
OczywiScie, bardzo poprosze. Nie tylko o ocene, ale poprositabym tez o informacje jaki
mamy stan biezacy, czyli jak wyglada wyjScie. Bo to jest wazne.

Sekretarz stanu w MKiS Edward Siarka:
Tak, dokladnie, poniewaz bedziemy rozmawiaé na ten temat.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Dziekuje.
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Starszy specjalista w Wydziale Hodowli Lasu Dyrekcji Generalnej Lasow Panstwowych
Damian Zielinski:
Pani przewodniczgca, panie ministrze, szanowni panstwo. Nazywam sie¢ Damian Zie-
linski. Zagadnieniami certyfikacji zajmuje sie od wielu lat. Dzisiaj, w zastepstwie pana
dyrektora, postaram sie panstwu przedstawi¢ kwestie zwigzane z certyfikacja.

OczywiScie pan minister trafnie w swoim opracowaniu zaznaczy! zagadnienie certyfi-
kacji. To, ktore zostalo przekazane przez departament, przez pana ministra na ostatniag
Komisje, jest szersze, zawiera wiecej zagadnien i zachecamy, zeby sie z nimi zapoznac,
bo sg one réwniez pewng propozycja z naszej strony, jezeli chodzi o certyfikacje FSC.

Chciatem tutaj zaczaé od tego, ze od ostatniej Komisji odbylo sie szereg spotkan
z odbiorcami surowca drzewnego z Laséw Panstwowych, jezeli chodzi miedzy innymi
o sprzedaz drewna, jak rowniez gospodarke lesna, zagadnienia unijne, jak réwniez cer-
tyfikacje gospodarki lesnej. 6 czerwca rozmawialiSmy na ten temat w Instytucie Badaw-
czym Leénictwa w Sekocinie, gdzie szczegolowo zostato przedstawione zagadnienie cer-
tyfikacji gospodarki lesnej zar6wno w systemie PEFC jak i systemie FSC. Nastepnie
w Naczelnej Organizacji Technicznej w Warszawie rowniez pod przewodnictwem Stowa-
rzyszenia Inzynieré6w Technikow Le$nictwa i Drzewnictwa przedstawiliSmy to zagadnie-
nie, rozmawialiSmy. Sg nawet tutaj na sali osoby, ktore uczestniczyly w tym spotkaniu.
Nastepnie bardzo odbylo sie duze forum przemyshu drzewnego, bo ponad 130-140 oséb
uczestniczyto w dwudniowym forum ,t.gczy nas drewno” z udziatem Dyrekcji Gene-
ralnej LP i przedstawiciela Ministerstwa Klimatu i Srodowiska oraz branzy drzewnej,
gdzie jeden i drugi system certyfikacji przedstawial swoje walory. Byla tutaj zazarta dys-
kusja, bardzo owocna. Rozmawialiémy o tym zagadnieniu. 10 czerwca spotkaliSmy sie
z przedstawicielami branzy drzewnej i przedstawicielem ministerstwa odpowiedzialnym
za gospodarke, panig minister Krol, oraz panem ministrem Siarka w Dyrekcji Gene-
ralnej. Przedstawialiémy bardzo dokladnie 10 lat certyfikacji w systemie FSC. To jest
bardzo istotne dla faktu, w ktérym dzisiaj sie znajdujemy. Bede méwit o tym po6znie;.

Ostatnio, 16 sierpnia spotkaliSmy sie ze Skandynawsko-Polskg Izbg Gospodarczg
1r6znymi innymi migdzynarodowymi izbami w Dyrekeji Generalnej LP w obecnosci
przedstawiciela Ministra Klimatu i Srodowiska, gdzie bardzo doktadnie rozmawialiSmy
na temat systemu certyfikacji FSC, przedstawiajac zaré6wno system jeden, jak i drugi —
moéwimy tu o produkcie w tancuchu dostaw, jak rowniez w gospodarce leSnej — omawiajac
szczegolowo zapisy tej umowy.

Bardzo istotna kwestia, ktéra zostala podniesiona na ostatnim spotkaniu, kiedy
powiedzieliSmy ze bardzo chetnie spotkamy sie z organizacjg FSC w Dyrekcji General-
nej LP i bedziemy dyskutowaé dalej kwestie zwigzane z certyfikacjg. Chciatbym tutaj
powiedziec, ze takie spotkanie odbylo sie 30 czerwca. Wczesniej takie spotkanie odbylo
sie w Dyrekcji Generalnej — w listopadzie. Po tym spotkaniu wymieniliSmy sie informa-
cjami. Mysle, ze owocna korespondencja miedzy naszymi organizacjami poszerzyta obraz
sytuacji i punktow, ktore sg do rozwigzania miedzy naszymi organizacjami.

Natomiast chciatbym jeszcze wskazac na pewien istotny punkt, bo tutaj pojawilo sie
takie stwierdzenie, ze dopiero w czerwcu to spotkanie moze mie¢ miejsce. Ot6z chcial-
bym powiedzieé, ze decyzja o kontynuowaniu tych rozmoéow wtasnie w takiej formie, gdzie
mozemy usig$¢ przy biurku, byla mozliwa po wycofaniu sie organizacji FSC w maju
tego roku z certyfikacji lasow w Rosji. To zdejmowalo pewne podejrzenie o wspieraniu
wysitku zbrojnego Federacji Rosyjskiej w zwigzku z napaScig na Ukraine. Mowie tutaj
o ustawie, ktora zostala podjeta przez Sejm, o szczegblnych rozwigzaniach w zakresie
przeciwdzialania wspieraniu agresji na Ukrainie oraz stuzgcej ochronie bezpieczenstwa
narodowego.

Wiemy, ze drzewostany w Rosji nie sg certyfikowane. Weze$niej otrzymaliSmy jedy-
nie informacje, ze produkty nie moga stosowac¢ logo organizacji FSC, co nie byto jedno-
znaczne z wypelnieniem...szczegdblnie po rezolucji Parlamentu Europejskiego, uznaja-
cego Federacje Rosyjska za panstwo wspierajgce terroryzm. Taka informacje uzyskali-
$my. DzialaliSmy zgodnie ze wszystkimi prawidtami.
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Chcialbym tutaj odnie$¢ sie do bardzo istotnego zagadnienia, mianowicie zalgcznika
do umowy licencyjnej, a potem przejde do umowy licencyjnej i poprosze naszego pana
mecenasa, zeby rowniez te kwestie przedstawil.

Podczas spotkania w listopadzie przedstawiliémy organizacji FSC pewna propozycje.
Chcielismy, zeby wspdlnie nasi eksperci i eksperci ze strony organizacji FSC wypraco-
wali zapisy standardu gospodarki lesnej, ktory to standard jest glownym zalacznikiem
do umowy licencyjnej na program certyfikacji. Niestety, nie zostaliSmy zaproszeni do dal-
szej pracy. MoglisSmy jedynie wzigé¢ udzial w konsultacjach.

Chcialem powiedziec¢, ze na poczatku stycznia wystaliémy do organizacji FSC okolo
10 propozycji, bo tylko tyle mozna bylo zaproponowac. Po analizie, bo ten standard zostat
opublikowany kilka dni temu — chodzi o projekt nr 4 — niestety z przykro§cia musze
stwierdzic, ze nasze propozycje nie zostaly uwzglednione w tym standardzie. Malo tego,
wrecz zaostrzono wiele wymagan. Wpisuje sie w to, co tak naprawde wiemy juz od dwoch
lat, poniewaz dwa lata temu zostal przeprowadzony w dwoch nadle$nictwach test tere-
nowy tych standardow, ktore byly wczesniejsza wersja, tj. wersjg nr 2. Tam wyraznie
audytorzy, ktorzy przeprowadzali te testy, méwili o zwiekszeniu biurokracji, o pewnych
ograniczeniach w gospodarowaniu, na pewno zwiekszeniu ilo§ci powierzchni wylgczo-
nych, ktore doprowadzg do zmniejszenia podazy surowca drzewnego na rynek, jak row-
niez pewnych rzeczy, ktore sg bardzo niejasne w kwestii urzadzania lasu i rozporzadze-
nia ministra Srodowiska w zakresie budowania planéw urzadzenia lasu. Te dokumenty
obecnie sg analizowane, poniewaz niedawno dostaliSmy mozliwo$¢ zapoznania sie z tym
projektem.

Taka istotna kwestia. Wszyscy o tym wiedzieliSmy, poniewaz w komunikacie juz
w 2015 r. — chcialbym to przypomnieé, bo to jest bardzo istotna kwestia, ktora wielo-
krotnie jest pomijana — pojawila sie informacja, ze nie informujemy o mozliwych konse-
kwencjach zwigzanych z taka eskalacjg zadan we wskaznikach. Chciatbym powiedziec,
ze to jest pewna nieprawda, poniewaz juz w 2015 r. Polska Izba Gospodarcza Prze-
mystu Drzewnego w komunikacie nr 12 z 2015 r. pisze tak - i tu warto zacytowac —
,24 lipca zarzad FSC opublikowal komunikat zaczynajacy sie od stow: FSC informuje
o zamknieciu polskiego narodowego biura ze skutkiem natychmiastowym. Oznacza to,
ze Zwiazek Stowarzyszen na rzecz Odpowiedzialnego Leénictwa od 12 lat reprezentu-
jacy FSC w Polsce utracit do tego prawo. Nastapilo to pomimo podejmowania szczegdlnie
w ostatnich 2 latach szeregu dzialan, inicjatyw aby mozna bylo wymagania FSC spelniac,
a przy tym utrzymac w Polsce takie standardy i wskazniki certyfikacji lasow, aby nie
doprowadzily one do drastycznego spadku pozyskana drewna ani do zaburzen gospo-
darki le$nej niemozliwych do zaakceptowania przez Lasy Panstwowe”. Bede dalej czytal.
,Je8li FSC chce utrzymacé swoja certyfikacje w Polsce, musi powsta¢ nowe biuro, co zgod-
nie z komunikatem ma nastapic co konca 2015 r. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze bedzie ono
dzialaé¢ pod znaczng presjg organizacji ekologicznych, co przetozy sie na takie zmiany
statusu, ktore utatwig im wprowadzanie radykalnie zaostrzonych wskaznikow certyfi-
kacji gospodarki lesnej. Jesli tak sie stanie, Lasy Panstwowe nie przedtuza konczacych
sie certyfikatow.”. I juz ostatnie zdanie, bardzo istotne: ,,Z punktu widzenia przedsie-
biorcéw drzewnych istotne jest nie tyle popieranie FSC, co pewien efekt marketingowy,
jaki daje certyfikat. Warto wiec juz teraz zbadac, jakie skutki dla sprzedazy wyrobow
przyniostoby skorzystanie z rownolegle dzialajacego w Polsce certyfikatu PEFC, ktory
obejmuje tutaj wszystkie lasy panstwowe.”. I tu jest tabelka, ktora pokazuje kilka lat
do tytu (2015-2018) kiedy ekspiruja certyfikaty. Czyli wlasciwie zatoczyliSmy kolo. Jeste-
$§my doktadnie w tym punkcie, o ktorym moéwita Polska Izba Gospodarcza Przemystu
Drzewnego.

Na spotkaniu 30 czerwca, oczywiscie rozmawialiSmy wlasciwie o naszych stanowi-
skach, ktorymi wymieniliSmy sie w ubieglym roku. WyjaénialiSémy, dlaczego Lasy Pan-
stwowe proponujg inne rozwigzania niz te, ktére zostaly zaprojektowane przez prawni-
kéw FSC. Miedzy innymi chcieliby$my, ze jezeli gospodarka le§na jest prowadzona —a jest
prowadzona — w oparciu o polskie przepisy, ktore sa dostosowane do przepiséw unijnych,
to rowniez ocena kwestii zwigzanej z audytami musi podlegac¢ prawu polskiemu. Takg
propozycje zlozyliSmy. Wszelkie spory wynikajace z niniejszej umowy chcemy, zeby jed-
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nak byly w Polsce rozstrzygane, a sgdem wlaSciwym dla rozstrzygania sporéw mogacych
wynika¢ z niniejszej umowy jest sad powszechny wilasciwy miejscowo dla licencjobiorcy.

ZgodziliSmy sie na spotkaniu na arbitraz Miedzynarodowej Izby Handlowej. Nato-
miast kwestie zwigzane z umowg — w oparciu o posiadane analizy, jako reprezentant
Skarbu Panstwa — sg praktycznie warunkiem sine qua non, ktory mowi, ze powinniSmy
mie¢ takg mozliwo§é. Malo tego, w pismach FSC do nas pojawila sie informacja, ze FSC
rozumie nasze stanowisko. W piSmie ze stycznia 2023 r. wyraznie w dwoch akapitach
wyartykutowaliSmy te kwestie, ze wla$nie takie rozwigzania sg mozliwe.

Tutaj chciatbym jeszcze podkreslic, ze Lasy Panstwowe nie sg autorem umowy licen-
cyjnej nowej, ktora jest o wiele obszerniejsza, jak rowniez od 2 lat tak naprawde czyn-
nie z pelnym glosem nie mogg uczestniczy¢ w ksztaltowaniu tego gléwnego zalgcznika,
jakim jest standard gospodarki le$nej. Wobec powyzszego, wystepuje tutaj bardzo duze
ryzyko zastosowania tego systemu certyfikacji. My oczywiscie na spotkaniu zadeklaro-
waliSmy, ze przedstawimy pewne propozycje.

Natomiast podczas tego spotkania wynikla pewna bardzo interesujgca kwestia
prawna. ZapytaliSmy, co oznacza punkt 5.2 tej umowy, gdzie grupa FSC zastrzega sobie
,prawo do jednostronnego wypracowania nowych wymagan w zakresie certyfikacji oraz
zmiany calosci lub czesciowo dotyczacych wymagan certyfikacyjnych”. Nie bede czytal
tego calego artykutu, ale zadaliémy proste pytanie. ,,Prosze o przedstawienie wykazu
dokumentéw (polityk, norm, dyrektyw, not doradczych, wytycznych, interpretacji
i innych dokumentéw) opracowanych przez grupe FSC” - to jest cytat z dokumentow —
,ktore sa wymagane do obstugi systemu certyfikacji oraz mechanizmoéw ich stosowania,
w stosunku do ktérych zastrzegacie sobie panstwo prawo do jednostronnego opracowa-
nia nowych wymagan.”. Niestety, w piSmie, ktore otrzymaliSmy kilka dni p6Zniej, nie
otrzymali$my takiej odpowiedzi. Jest to dla nas smutne bardzo. Natomiast pismo konczy
sie zdaniem: , JesteSmy otwarci na omowienie wszelkich kwestii budzgcych watpliwosci
i niepokdj.”. To nas mocno zdziwilo, natomiast my zaproponujemy nasze rozwigzania
w tej kwestii.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Mam takg pro§be, panie naczelniku. To jest bardzo interesujgce. Bardzo zatuje, ze nie
otrzymaliSmy od panstwa zadnego materiatu na piSmie, ale pewnie jak bysmy dzisiaj
rozmawiali o szczegodlach, to trwaloby to bardzo dtugo. Bardzo bym prosita o takie syn-
tetyczne podejscie do tego tematu, abySmy mogli rozpoczaé dyskusje.

Starszy specjalista w DGLP Damian Zielinski:

Ostanie zdanie — podsumowujace.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Bardzo prosze.

Starszy specjalista w DGLP Damian Zielinski:

Po wymianie informacji, stanowisk oraz pewnych uzasadnien organizacja FSC w sto-
sunku wilasciwie do jednego tylko punktu wykazala swojg elastyczno§é. Co do pozo-
stalych kwestii — powiedzmy, ze zblizyliSmy nieco swoje stanowiska, ale jest to dalekie
od pewnych oczekiwan z naszej strony.

Tutaj trzeba stwierdzic, ze cala ta inicjatywa proceduralna w zwigzku z tg zmiang
jest po stronie organizacji FSC a nie Lasow Panstwowych. My jesteémy strong bardzo
aktywna, jezeli chodzi o propozycje rozwigzan.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):

Prositam o to, zeby powiedziec¢ jak wyglada sytuacja biezaca, jesli chodzi o liczbe jedno-
stek, ktore wyszly z certyfikacji...

Starszy specjalista w DGLP Damian Zielinski:

Jasne.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

...1liczbe jednostek, ktore zapowiedzialy wyjScie z certyfikacji.
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_ PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KoMisJl OCHRONY SRODOWISKA, ZASOBOW NATURALNYCH | LESNICTWA (NR 184)

Starszy specjalista w DGLP Damian Zielinski:
Jasne, ja juz te informacje miatem przygotowana, ale moze powiem z glowy. OczywiScie
Krosno ...

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Liczbowo. Nie bedziemy tutaj wymieniac, nie ma takiej potrzeby, panie naczelniku.

Starszy specjalista w DGLP Damian Zielinski:
Okolo potowa regionalnych dyrekcji jeszcze posiada ten certyfikat.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
A ile zapowiedzialo wyjScie? Z takimi faktami rowniez zapoznaliSémy sie. Moze ma pan
takg informacje?

Starszy specjalista w DGLP Damian Zielinski:
Siedem kolejnych.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Czyli potowa i siedem kolejnych.

Starszy specjalista w DGLP Damian Zielinski:

Jeszcze w dwoch regionalnych, czyli méwie tutaj o Szczecinku oraz o Zielonej Gorze
i w Krosénie. Czyli w sumie dwie regionalne dyrekcje ten certyfikat posiadajg. Na razie
wydaje sie, ze decyzje nie byly tutaj jeszcze podjete. Natomiast w pozostalych, czyli
mowie tutaj o Szczecinie, Wroctawiu, Katowicach, Krakowie, Lublinie, Bialymstoku
i Olsztynie, nie przedtuza tego certyfikatu, z uwagi na to, ze wigzaloby sie to z podpisa-
niem nowej umowy, ktora nie jest wynegocjowana.

Druga sprawa. Standard, ktory zostal nam zaprezentowany, budzi réwniez nasze
obiekcje merytoryczne, pani przewodniczgca.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Dobrze. Dziekuje bardzo.

Starszy specjalista w DGLP Damian Zielinski:
O tym..., przepraszam.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Prosze dokonczy¢ zdanie.

Starszy specjalista w DGLP Damian Zielinski:
O tym, o takim scenariuszu od prawie 10 lat informujemy odbiorcéw, jezeli chodzi o cer-
tyfikacje FSC. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Dziekuje bardzo. Poprosze pana Przemystawa Sobanskiego zastepce dyrektora Departa-
mentu Innowagji i Polityki Przemyslowej Ministerstwa Rozwoju i Technologii o zabra-
nie glosu, przedstawienie stanowiska i skutkow, tak naprawde, jakie niesie ze soba dla
gospodarki wycofanie sie z tej certyfikacji.

Zastepca dyrektora Departamentu Innowacji i Polityki Przemyslowej Ministerstwa

Rozwoju i Technologii Przemystaw Sobanski:
Bardzo dziekuje. Szanowna pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, szanowny panie
ministrze, witam panstwa serdecznie. Na wstepie chcialbym zaznaczyé, ze przedsta-
wiona tutaj opinia Ministerstwa Rozwoju i Technologii nie powinna zosta¢ odebrana
jako kwestionowanie tylko i wylgcznej kompetencji resortu srodowiska, Dyrekcji Gene-
ralnej LP czy dyrekcji regionalnych Lasow Panstwowych do podjecia ostatecznej decyzji
w kwestii certyfikacji drewna w standardzie FSC - jednocze$nie podkreslajac, ze my cze-
sto spotykamy sie i dyskutujemy na ten temat od czasu ostatniej Komisji sejmowej,
na ktorej byl ten temat poruszany, a ktéra miala miejsce w maju. Potwierdzam slowa
pan naczelnika Zielinskiego, ze spotkaliSmy sie na zaproszenie Lasow Panstwowych
6 czerwca. 19 lipca spotkaliémy sie z Lasami na zamknietym spotkaniu po$wieconym
temu tematowi na prosbe Ministerstwa Rozwoju i Technologii. Z kolei 10 sierpnia jesz-
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cze raz spotkaliSmy sie na zaproszenie Laséw Panstwowych. 21 sierpnia na zaproszenie
Lasow Panstwowych tez sie spotkaliSmy, co prawda w innym temacie. To spotkanie byto
poSwiecone zasadom sprzedazy drewna. Tak, ze ta tematyka dotyczaca sektora drzew-
nego jest rozpatrywana kompleksowo i wspotpraca odbywa sie na biezaco.

Przechodzac juz do meritum chciatbym podkreslié, ze w opinii Ministerstwa Rozwoju
i Technologii podtrzymujemy stanowisko, ktére przedstawialiSmy na ostatnim posiedze-
niu Komisji, a mianowicie, ze utrzymanie certyfikatow FSC jest kluczowe w kontekscie
stabilnoéci prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej podmiotow gospodarczych w sekto-
rze przetworstwa drewna. Rolg Ministerstwa Rozwoju i Technologii jest tak naprawde
wspieranie przemyslu do budowania przewag konkurencyjnych. Taka przewaga bez
watpienia jest certyfikacja w systemie FSC, zwlaszcza, jezeli chodzi o rynki zagraniczne.

Certyfikat FSC otworzy! polskim producentom furtke do zdobywania klientow
na calym Swiecie, a utrata certyfikacji jest dla nich obecnie, w czasie nastepujacym
po zalamaniu sie sprzedazy spowodowanej narastajacym kryzysem, po prostu szczegol-
nie dotkliwa. W efekcie branza spodziewa sie utraty kluczowych klientéw z Niemiec,
Francji, Skandynawii, a co za tym idzie, znacznego ograniczenia produkgji i takze nie-
stety redukgcji etatow.

Z informagcji otrzymanych od przemystu drzewnego wynika, ze negatywne konse-
kwencje, bedace implikacjg braku certyfikacji FSC, moga dotkna¢ ok. 20% pracowni-
kéw calego przemystu drzewnego, a spadek wolumenu produkcyjnego moze osiggnac
nawet 30%. Naturalnie sie nasuwa, ze to moze oznacza¢ wyrazny spadek wplywow
do budzetu panstwa z tytutu podatkéw CIT i VAT. Dane o mniejszym poziomie agrega-
¢ji na te chwile nie sg mozliwe do podania, gdyz mogltyby naruszaé po prostu tajemnice
handlowg poszczegblnych przedsiebiorcow.

Polska branza meblarska jest liderem eksportu. Zajmuje pierwsze miejsce w Euro-
pie i drugie na $§wiecie po Chinach. Brak certyfikatu FSC dla produktéw pochodzacych
z Polski niewgtpliwie spowoduje zamkniecie drég lub znaczace ograniczenie rynkow
eksportowych i spadek konkurencyjnoSci polskich firm za granica co moze, i prawdo-
podobnie tak bedzie, wptyng¢ na catg branze drzewng. Calkowita rezygnacja z systemu
FSC pozbawia tak naprawde producentow wyboru. Pozostaje im tylko jeden certyfikat,
a w naszej opinii wydaje sie istotne jest, aby w certyfikacji nie bylo monopolu jednego
systemu, ale aby przedsiebiorcy mieli wybor bez przesadzania, ktory certyfikat jest tak
naprawde lepszy lub gorszy w sensie §rodowiskowym, zapewnia wiekszg integralnosé
srodowiskowa. Po prostu przedsiebiorca powinien mie¢ wyboér, a nie funkcjonowaé
w warunkach monopolu.

Ministerstwo Rozwoju i Technologii absolutnie rozumie watpliwoéci przedstawione
przez Lasy Panstwowe dotyczace niektorych przepiséw umowy licencyjnej. W tym celu
zaproponowali§my, zeby Ministerstwo Rozwoju i Technologii zostalo wlaczone w roz-
mowy z FSC w celu utatwienia negocjacji. Zaproponowali§my réwniez, aby kolejne
spotkania w zakresie przepisow umowy licencyjnej odbylo sie w resorcie wlasciwym
do spraw gospodarki.

Koniczac, aby tak naprawde nie powtarzaé informacji, ktore juz przedstawiliSmy
na poprzednich posiedzeniach Komisji i tej Komisji, podkresle, ze w opinii Laséw Pan-
stwowych caloksztalt dzialan zwigzanych z prowadzeniem zréwnowazonej gospodarki
le$nej w Polce jest okreslony w ustawie o lasach z dnia 28 wrze$nia 1991 r. Co do tego
Minister Rozwoju i Technologii nie ma zadnej watpliwo§ci. Tym niemniej jednak nalezy
mie¢ na uwadze, ze dla §wiadomego w kwestiach érodowiskowych klienta, zwlaszcza
konsumenta przede wszystkim zagranicznego, ta ustawa jest wiedzg hermetyczng. On
kieruje sie bardziej znacznie prostszym symbolem, jakim jest oznakowanie FSC na pro-
dukcie, a nie znajomoécig ustawy. To wlasnie na tym oznakowaniu, ktére jest rozpozna-
walne globalnie, polscy przedsiebiorcy bardzo czesto budujg swoja przewage konkuren-
cyjna, takze wlasnie na rynkach zagranicznych. Nalezy rowniez wziaé pod uwage to,
ze ogblna idea zrownowazonego rozwoju opiera sie nie tylko na srodowiskowym wymia-
rze, ale rowniez na wymiarze spolecznym i wiasnie gospodarczym. To tyle z mojej strony.

b.g.
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Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Dobrze. Dziekuje bardzo.

Zastepca dyrektora departamentu MRiT Przemystaw Sobanski:

Chociaz, jezeli mogtbym dodac ...

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):

Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora departamentu MRiT Przemyslaw Sobanski:

... to powtorze informacje, ktérg wskazywaliSmy na poprzedniej Komisji, ze udzial prze-
mystu drzewnego w PKB wynosi aktualnie 6,5%, a udzial przemystu drzewnego w pro-
dukgcji calego przemystu przetworczego to ok. 9%. Przemyst drzewny zatrudnia okolo
400 tys. pracownikow w 40 tys. firm, osiggajac w 2021 r. warto§¢ produkcji na poziomie
140 mld z1. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Bardzo dziekuje. Zanim otworze dyskusje chcialabym, zeby$émy mieli poglad i bardzo
prosze o krotkie wypowiedzi przedstawicieli korporacji branzowych: Polsko-Skandynaw-
skiej Izby Gospodarczej Przemystu Drzewnego i Ogélnopolskiej Izby Gospodarczej Pro-
ducentéw Mebli. Poprosze rowniez dyrektorke panig Karoline Tymorek — dyrektora FSC
w Polsce o krotkg wypowiedz. Dyskusja bedzie, wszyscy panstwo bedziecie mieli glos,
natomiast taki wstep do dyskus;ji jest potrzebny, bo na pewno beda uzupelniali swoje
wypowiedzi minister, Lasy i pan naczelnik. Bardzo prosze, Polska Izba Gospodarcza
Przemystu Drzewnego. Prosze sie przedstawic.

Przedstawiciel Polskiej Izby Gospodarczej Przemyshu Drzewnego Rafal Gruszczynski:

b.g.

Dzien dobry. Pani przewodniczaca, panie i panowie poslowie, panie ministrze, panstwo
goscie, przedstawiciele Laséw Panstwowych. Rafal Gruszezynski. Jestem odpowie-
dzialny za kontakty miedzynarodowe, glownie za poszukiwanie partneréw biznesowych
dla naszych firm, naszych czlonkow na calym Swiecie.

Nie bede tutaj powtarzat i odnosil sie szczegdélowo. Pani przewodniczaca powiedziala,
zeby i8¢ skrotowo i jak najbardziej konkretnie, wiec tak sie postaram.

Bardzo ladnie tu powiedzial pan dyrektor z Ministerstwa Rozwoju, ze niedobrze
jest mie¢ monopol jednego systemu certyfikacyjnego. To tez pokazujg twarde liczby.
W Lasach Panstwowych kupuje drewno okolo 6 tysiecy przedsiebiorcow. Prosze mnie
poprawic, ale to jest ten rzad 6 tysiecy i kilkuset przedsiebiorcow. Natomiast w calej Pol-
sce mamy 2400 certyfikatow FSC tancucha dostaw. W przypadku PEFC mamy miedzy
300 a 400. Sami przedsiebiorcy pokazali co jest dla nich lepsze. Oni wiedza, co jest dla
nich lepsze dla ich rynku zbytu i potrzebuja certyfikatu FSC.

Druga sprawa. Certyfikacja FSC jest pomocna, potrzebna naszym przedsiebiorcom
z prostego punktu widzenia. Mamy trzy najwieksze kraje, ktére sg konkurencjg dla
naszych firm, jesli chodzi o przemyst meblowy. To sg Chiny i to sg Wtochy. Jeden i drugi
kraj, przedsiebiorcy tam, majg wiecej certyfikacji FSC lancucha dostaw niz Polska. Jeste-
$§my na trzecim miejscu tuz zaraz za Wlochami. W Unii Europejskiej nie ma wiekszego
konkurenta dla Polski, jesli chodzi o produkcje mebli — prosze mnie poprawié, pani jest
z Izby Meblowej — niz Wiochy. Chiny to jest najwiekszy na $wiecie konkurent. Nasze
firmy, nasz przemys! konkuruje z najwiekszymi zarowno w Europie, jak i na Swiecie.
Teraz przez pozbawianie go tej karty atutowej, jaka ma, spisujemy go de facto na gorsza
pozycje w warunkach globalnej konkurencji na rynkach §wiatowych. Czy to jest dobre?
Z punktu widzenia przedsiebiorcéw — nie. Juz nie wnikam, jakie sg tutaj uwarunkowa-
nia dotyczace kwestii ekologicznych, zarzadzania itd. Podejrzewam, ale pozostawiam
to specjalistom i leSnikom, ewentualnie organizacjom ekologicznym. Natomiast patrzac
z punktu widzenia stricte gospodarki i stricte z punktu widzenia zyskéow Skarbu Pan-
stwa, utrzymywanie certyfikacji FSC jest jak najbardziej korzystne dla polskiej gospo-
darki. Dziekuje.
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Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Dziekuje. Poprosze panig dyrektor Agnieszke Zielinskg — dyrektor zarzadzajaca Skan-
dynawsko-Polskg Izbg Gospodarcza. Bardzo prosze.

Zastepca czlonka zarzadu i ekspert Skandynawsko-Polskiej Izby Gospodarczej Lech

Gniady:

12

To moze ja pozwole sobie przejaé glos. Lech Gniady Skandynawsko-Polska Izba Gospodar-
cza. Dzisiaj wystepujemy réwniez w imieniu Miedzynarodowej Grupy Izb Handlowych.

Na wstepie chciatbym podziekowaé za spotkanie, jakie odbylo sie 18 sierpnia w sie-
dzibie Laséw Panstwowych. Bardzo dziekuje panu dyrektorowi Michatowi Graczykowi,
panu dyrektorowi Janowi Taborowi, panu naczelnikowi Damianowi Zielinskiemu za to,
ze zaprosili nas panstwo i przedstawili szczegélowe wyjasnienia dotyczgce tego zagad-
nienia certyfikacji. Dziekujemy réwniez pani Karolinie Tymorek z FSC za przedstawie-
nie argumentéw po stronie FSC.

Szanowni panstwo, mamy tutaj dwie strony, ktére prowadza niewgtpliwie trudne
negocjacje. My widzimy, ze obie strony majg rzeczowe argumenty, ktére przyjmujemy
z pelnym poszanowaniem. Natomiast ta sprawa ma taki aspekt publiczny, poniewaz
przedtuzajace sie negocjacje pomiedzy stronami mogg odbic sie negatywnie na przedsie-
biorcach branzy drzewne;j. Jak istotny jest to element polskiej gospodarki przedstawial
dyrektor Sobanski z Ministerstwa Rozwoju.

Doceniajgc dotychczasowe wysitki stron zwracamy sie do obu stron, aby rozwazyly
dalsze bardziej zidentyfikowane i konstruktywne formy wspdéipracy nad podejSciem
do tego problemu. Jednym z takich konstruktywnych rozwigzan do rozwazenia przez
strony byloby utrzymanie certyfikacji laséw co najmniej do momentu pelnego wdrozenia
nowego standardu odpowiedzialnej gospodarki lesnej FSC, czyli tego standardu nowego,
ktory budzil obawy Lasow Panstwowych. Z uzyskanych od FSC informacji wynika,
ze ten nowy standard, to pelne wdrozenie nowego standardu, spodziewane jest okoto
marca 2025 r. Do tego momentu przy dobrej woli obu stron mozliwe byloby utrzyma-
nie certyfikacji w oparciu o dotychczasowy standard, czyli ten niebudzacy watpliwoSci,
stosowany przez Lasy Panstwowe od wielu lat. W praktyce moéwie tutaj o rozwigzaniu
polegajacym na aneksowaniu umoéw licencyjnych, czy tez dzialaniu w oparciu o stoso-
wang przez FSC derogacje. Oba rozwigzania wydaja sie rownie mozliwe do zastosowania.

Zdaje sobie sprawe iz mozna powiedzieé, ze jest to rozwigzanie tylko tymczasowe,
ze ono odwleka problem. By¢ moze tak, ale jednocze$nie jest to rozwigzanie bardzo
korzystne. Juz wyjasniam dlaczego. Po pierwsze, strony zyskuja dodatkowy czas na nego-
cjacje. Na to, zeby wypracowa¢ satysfakcjonujgce dla wszystkich rozwigzania. Po drugie,
Lasy Panstwowe maja czas na to, zeby zapozna¢ sie z tym nowym standardem FSC
przed podpisaniem uméw licencyjnych. Doskonale rozumiemy tutaj stanowisko Laséw
Panstwowych, ze dla nich trudno jest obecnie podpisywa¢ umowy licencyjne, gdy nie
znaja tego nowego standardu. Dzieki takiemu odsunieciu w czasie mozna te chronologie
zmienic. Natomiast przedsiebiorcy dzieki takiemu rozwigzaniu uzyskaliby rok — péttora
wzglednej stabilnosci operacyjnej niezbednej tak naprawde do zabezpieczenia procesow
zakupowych i logistycznych.

Wydaje mi sie, ze jest to rozwigzanie naprawde warte rozwazenia i z perspektywy
krotkookresowej ono daje korzysci dla wszystkich stron i interesariuszy.

Szanowni panstwo, musimy by¢ $wiadomi, ze przedsiebiorstwa miedzynarodowe
stojg obecnie przed bardzo trudnym wyborem. Ten wyboér to jest: wyjscie z certyfikacji
FSC albo wyjscie z Polski. Z rozmoéw z naszymi firmami czlonkowskimi wynika, ze jest
to naprawde bardzo trudny wybor i niestety w niektorych przypadkach moze sie skon-
czy¢ wyjsciem, przeniesieniem produkcji za granice, ze szkodg dla polskiego interesu
publicznego.

Chcialem jeszcze dodaé, ze dzieki dotychczasowej madrej polityce Laséw Panstwo-
wych, polskie lasy certyfikowane sg w obu renomowanych systemach, czyli zar6wno
w FSC, jak i PEFC. Dzieki temu polska branza jest konkurencyjna i przyciaga réwniez
kapital zagraniczny. Dlatego wyrazamy nadzieje, ze polityka tej podwdjnej certyfikacji,
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uzasadniona zarowno interesem Skarbu Panstwa, jak i pozostalych uczestnikéw rynku,
bedzie kontynuowana. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Bardzo dziekuje. Pani Joanna Gruszczynska — Ogolnopolska Izba Gospodarcza Produ-
centéw Mebli. Bardzo prosze. Prositabym o kolejne elementy do dyskusji, zeby sie nie
powtarzaé. Dziekuje.

Przedstawicielka Ogoélnopolskiej Izby Gospodarczej Producentow Mebli Joanna
Gruszczynska:

Dzien dobry. Szanowna pani przewodniczaca, panie ministrze, szanowni panstwo. Nazy-
wam sie Joanna Gruszczynska, reprezentuje Polska Izbe Gospodarczg Producentow
Mebli. Po wypowiedzi moich poprzednikéw reprezentujacych izby, dodam, ze my, jako
izba meblarska, jesteSmy zaniepokojeni brakiem certyfikacji pod wzgledem atrakcyjno$ci
polskich mebli na rynkach zagranicznych. Przede wszystkim nasi konsumenci sg coraz
bardziej §wiadomi i poszukujg ekologicznych rozwigzan, a brak certyfikacji przelozy sie
na spadek wolumenu produkcji na poziomie ok. 30% i zwolnien ok. 20% pracownikow.
Nasza branza zatrudnia w tej chwili ok. 200 tys. osob. Osoby te sg gtéwnie zatrudnione
w malych miejscowoSciach oraz wsiach. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):

Dziekuje bardzo. Ostatnia w tej rundzie pytan pani Karolina Tymorek — dyrektor FSC
w Polsce.

Dyrektor FSC w Polsce Karolina Tymorek:

b.g.

Bardzo dziekuje. Pani przewodniczgca, panie postanki, panowie postowie, Lasy Pan-
stwowe 1 wszyscy szanowni goScie. Postaram sie krotko powiedzie¢, co sie wydarzyto
od naszego ostatniego spotkania tutaj na Komisji, ktére odbylo sie 24 maja.

Jak panstwo wiecie, rzeczywiscie Lasy Panstwowe zglosily nam pewne problemy zwig-
zane z treScig umowy licencyjnej, ktora jest podpisywana przez wszystkich posiadaczy
certyfikatu FSC na calym Swiecie, czyli w tej chwili 56 tys. podmiotéw w ok. 90 krajach.
Rowniez Lasy Panstwowe zglosily uwagi do rewidowanego obecnie standardu FSC dla
gospodarki le$nej. Majgc na wzgledzie naszg ponad 25-letnig wspolprace, jako organiza-
cja FSC, przystapiliSmy do rozmoéw. Tak, jak to bylo wspomniane wezesniej, w listopadzie
2022 r. odbylo sie pierwsze spotkanie wladz FSC i wladz Laséw Panstwowych, aby oméwié
problemy, kwestie.

Tutaj chcialabym sie odnie§¢ do wypowiedzi reprezentanta Skandynawsko-Polskiej
Izby Gospodarczej, ktory przed chwilkg wspomnial o tym, jak wazne jest to, aby utrzy-
mac certyfikacje. W trakcie, kiedy te nietatwe rozmowy trwajg, my dokladnie w tym
celu w listopadzie 2022 r. wydaliSmy specjalne odstepstwo dla Laséow Panstwowych,
tzw. derogacje. Odstepstwo to jest rozwigzaniem tymczasowym i doktadnie mialto ula-
twi¢ nam dialog pomiedzy FSC i Lasami Panstwowymi, a jednocze$nie pozwoli¢ Lasom
Panstwowym na utrzymanie certyfikacji. Méwigc w skrocie, umozliwiliSmy w ten sposob
dyrekcjom regionalnym wznawianie certyfikacji bez koniecznoSci, w trakcie trwania tego
odstepstwa, podpisywania najnowszej wersji umowy licencyjnej, czyli tej wersji umowy
licencyjnej, ktora budzi watpliwosci, budzi uwagi ze strony Laséw Panstwowych. Jedy-
nym wymaganiem, ktore pozostalo w mocy w trakcie trwania derogacji, bylo i jest przej-
Scie pozytywne audytu gospodarki lesnej. Z odstepstwa skorzystala regionalna dyrekcja
w Szczecinku. To wida¢ w materiatach, ktére przygotowalismy. Jest to dyrekcja, ktéra
rzeczywiscie ten certyfikat ma i on jest wazny przynajmniej do konca trwania derogacji.
Derogacja jest wazna do konica roku. Dyrekcja ta na razie, o ile mi wiadomo, nie zapowie-
dziala wcze$niejszej rezygnacji z certyfikatu. Wznowita rowniez certyfikacje w oparciu
o to odstepstwo dyrekcja regionalna w Pile, ktora nastepnie z nieznanych nam powodéw
wypowiedziala dotychczasowa umowe licencyjng i po prostu nie korzysta z certyfikacji
i tego certyfikatu nie ma. Pozostale dyrekcje z tej derogacji nie skorzystaly. Zawiadomity
swoich klientéw o tym, ze nie bedg kontynuowac certyfikacji. Niektore z nich wypowie-
dzialy dotychczasowe umowy licencyjne.
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Jesli chodzi o kroki, ktére podjeliSmy oprocz derogacji, to mieliSmy rowniez spotka-
nia z przemyslem drzewnym, ale przede wszystkim chcieliSmy rozmawia¢ z najwazniej-
szym partnerem, jakim sg Lasy Panstwowe. Do takiego spotkania rzeczywiscie doszto
30 czerweca, z czego sie bardzo cieszymy. To bylo przede wszystkim spotkanie wiadz FSC
International i wladz Lasow Panstwowych. W naszej ocenie bylo to spotkanie w takim
konstruktywnym duchu i rzeczywiscie w duchu dialogu. Na tym spotkaniu udato sie
zblizy¢ stanowiska w kilku kwestiach, pewne rzeczy wyjasnic. Szczegélowo omawialiSmy
dziewie¢ punktow umowy licencyjnej, co do ktérych Lasy podniosty uwagi. Spoérod tych
dziewieciu punktow, co do pieciu punktoéw nastgpito zblizenie stanowisk. To jest miedzy
innymi tutaj wspomniany arbitraz. Obie strony zgodzily sie na arbitraz Miedzynarodo-
wej Izby Handlowe;j.

Dyrekcja Generalna Lasow Panstwowych po spotkaniu zgodzila sie przedstawic pro-
pozycje, jak zdaniem dyrekcji moglyby brzmieé te zapisy umowy licencyjnej, co do kto-
rych zblizyliémy stanowiska.

Cztery punkty umowy z tych dziewieciu nadal wymaga dalszych rozméw. Z naszej
strony jeszcze wyjasniliSmy, na jakim etapie jest rewizja standardu gospodarki lesnej.
ZaprosiliSmy Lasy Panstwowe na webinarium, ktére odbylo sie 23 sierpnia, gdzie bardzo
szczegblowo omawialiSmy, co jest w projektowanym standardzie, jak zostaly uwzgled-
nione uwagi.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Mam pros§be, zeby nie méwié o tych szczegoétach, bo one nie majg charakteru horyzon-
talnego, systemowego. Mamy problem i spotkaliSmy sie w tej sprawie.

Dyrektor FSC w Polsce Karolina Tymorek:

W tej chwili z naszej strony czekamy na propozycje brzmienia umowy licencyjnej
co do tych punktéw, co do ktérych nastgpilo zblizenie stanowisk. Mam nadzieje, ze nie-
dtugo je otrzymamy. Chciatabym przynajmniej, jezeli jest to mozliwe, dzisiaj ustyszeé
takg informacje.

Z drugiej strony na biezgco informujemy Lasy Panstwowe na jakim etapie sg prace
nad standardem i w jaki spos6b zostaly uwzglednione uwagi zar6wno Lasow Panstwo-
wych, jak i wielu innych interesariuszy, ktorzy sg dla nas rowniez wazni. To sg pracow-
nicy le$ni, to jest przemyst drzewny, to sg organizacje pozarzadowe, to sg lokalne spo-
tecznosci.

Z naszej strony chciatam rowniez dopowiedziec jeszcze jedng rzecz. Pan Damian Zie-
linski wspomnial o tym, ze nie odpowiedzieli§my w ostatnim czasie szczegotowo na pyta-
nia Lasow Panstwowych. W naszym rozumieniu odpowiedzieliémy. Jezeli nasza odpo-
wiedz jest niejasna, to bardzo prosimy o kontakt. Postaramy sie dopowiedziec, je§li co§
bylo niejasne.

Natomiast, co jest istotne jesli chodzi o status certyfikacji, tutaj zaréwno pan minister
Siarka, jak i Lasy Panstwowe podkre§laly, ze nie jest intencjg Laséw rezygnacja z certy-
fikacji FSC. To jest dla nasz rzeczywiScie dobra wiadomo§¢. Natomiast skala rezygnacji
poszczegolnych regionalnych dyrekeji w ostatnich tygodniach, jest dosyé¢ niepokojgca.
Jedna z dyrekeji — dyrekcja w Bialymstoku - ktora wznowila certyfikat 2 lata temu
i certyfikat jest wazny do 2026 r., wiec nie musiataby w najblizszym czasie do 2026 r.
podpisywac nowej umowy licencyjnej, wystarczyloby aby przechodzila audyty roczne,
bo jak byto wspomniane najnowszy standard wejdzie dopiero w 2025 r., otz ta dyrekcja
niedawno wypowiedziala umowe licencyjng. Zrezygnowala z certyfikacji. Troszeczke jest
to dla nas niejasne.

Natomiast my chcemy kontynuowac rozmowy z 30 czerwca. By¢ moze tak, jak tutaj
padla propozycja ze strony Ministerstwa Rozwoju, w rozszerzonym gronie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
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Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, macie panstwo obraz z dwoch stron. Chcialam
rowniez poinformowac, ze Rada ds. Przedsiebiorczosci przy Prezydencie RP w sprawie
sytuacji polskiej branzy meblarskiej i drzewnej wyraza swoje zaniepokojenie sytuacja
ekonomiczng i gospodarczg ponad 40 tys. polskich przedsiebiorstw z branzy drzewnej,
w tym meblarskiej generujacej udzial w polskim PKB na poziomie 6%. W pierwszym ele-

b.g.




_ PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KoMisJl OCHRONY SRODOWISKA, ZASOBOW NATURALNYCH | LESNICTWA (NR 184)

mencie swojego stanowiska odnosi si¢ wlasnie do certyfikacji FSC, w ktérym wskazuje,
ze ,konieczne sg pilne dzialania po stronie Ministerstwa Klimatu i Srodowiska zmie-
rzajgce do przywrocenia i kontynuowania certyfikacji FSC we wszystkich regionalnych
dyrekcjach Lasow Panstwowych”.

Zdajemy sobie sprawe z miejsca, w ktorym jesteSmy. W tej kadencji spotykamy sie
po raz ostatni. Dzisiaj nie podejmiemy zadnych decyzji. Mam proSbe do pan i panow
postéw o to, zeby wyrazali swoje pytania i stanowiska, ale tez mysle, zeby nie odnosi¢
sie do szczegolow, bo to dzisiaj nie interesuje obywateli. Panstwo musicie sie porozu-
miec¢. Panstwo musi stworzy¢ warunki do tego, aby polscy przedsiebiorcy mogli zarabiac,
a kwestia negocjacji, tych szczegélow, o ktorych mowit tutaj pan naczelnik, sg istotne dla
panstwa —i to bardzo dobrze — natomiast nie chcialabym, aby one staly sie przedmiotem
tej Komisji.

Bardzo prosze, pani Anita Sowinska, nastepnie pani Daria Gosek-Popiolek. Bardzo
prosze o zgloszenia.

Posel Anita Sowinska (Lewica):

Niestety, wniosek jest jeden. Ta nieodpowiedzialna polityka Suwerennej Polski przede
wszystkim, poniewaz tym wlasciwie kieruje wiceminister z Suwerennej Polski, prowadzi
do dramatu polskich przedsiebiorstw i dramatu polskich pracownikéw. Branza meblar-
ska generuje 12,5 mld euro eksportu. To jest 4,4% wartoSci polskiego catego eksportu.
To jest 2% PKB. To jest 200 tys. osob. Co to oznacza? Tak jak Ministerstwo Rozwoju
i Technologii zauwazylo, rezygnacja z certyfikatu FSC moze doprowadzié do zwolnienia
20% pracownikow. Czyli Suwerenna Polska zwalnia 40 tys. ludzi. To jest tak, jakby
zwolnic caly powiat bydgoski. To jest spadek obrotow o 30%. To jest dramat polskich
przedsiebiorstw.

Sekretarz stanu w MKiS Edward Siarka:
Pani posel, niech pani sie trzyma tematu. Pani nie rozumie, o czym pani méwi w tym
momencie, wybaczy pani.

Posel Anita Sowinska (Lewica):
Ja bardzo dobrze rozumiem. Jezeli pan nie rozumie — niestety. W wypowiedzi pana mini-
stra bylo bardzo duzo przektaman i dezinformacji. Miedzy innymi dezinformacja jest to,
ze FSC nie jest szeroko uznawane. To jest nieprawda.

Sekretarz stanu w MKiS Edward Siarka:
Chiny rzeczywiScie uznaja, to prawda.

Posel Przemystaw Koperski (Lewica):
Pani przewodniczaca, pan minister przeszkadza caly czas.

Sekretarz stanu w MKiS Edward Siarka:
Jak i Zwigzek Radziecki.

Posel Przemyslaw Koperski (Lewica):
Pan nie prowadzi tej Komisji, tylko pani przewodniczgca. Nie udzielita panu gtosu.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Mam prosbe, zeby odnosic sie do meritum dzisiejszego problemu. Bardzo prosze, pani
posel ma glos.

Posel Anita Sowinska (Lewica):
W branzy meblarskiej — podkreslam: w branzy meblarskiej a nie np. w branzy spalania
drewna - ten certyfikat jest szeroko uznawany miedzy innymi przez przedsiebiorstwa
w Niemczech, Wielkiej Brytanii, USA, Wiochy, Beneluks. Przypomne, ze 80% eksportu
branzy meblarskiej to jest eksport do krajow Unii Europejskiej, z czego Niemcy to jest
34%. To skazuje polskie przedsiebiorstwa naprawde na wielki dramat. O tym, ze Lasy
Panstwowe i Ministerstwo Klimatu i Srodowiska nie sg nastawione na dialog, $wiadczy
chociazby to, ze zostala otworzona furtka odnowienia tego certyfikatu bez konieczno-
Sci podpisywania nowej umowy licencyjnej i raz, ze RDLP nie korzystajg z tej Sciezki,
a dwa, ze np. RDLP w Bialymstoku pomimo tego, ze miala odnowiony do 2026 r. certy-
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fikat, to dyrekcja zdecydowala o uniewaznieniu umowy, o rozwigzaniu umowy. Podobnie
stato sie w Pile, gdzie Pila tez miata odnowiony certyfikat. Nastepnie dyrektora, ktory
zdecydowal o tym, zwolniono, bo minister moze wszystko bez konsultacji, bez niczego,
a nastepnie nowy dyrektor rozwigzal te umowe.

Moje pytanie jest takie. Jakie sg prawdziwe przyczyny? Dlaczego skazujecie 40 tys.
ludzi na bezrobocie? Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Bardzo dziekuje. Ja rowniez zadam pytanie panu ministrowi Edwardowi Siarce. Skoro
mamy negatywne stanowisko Rady ds. PrzedsiebiorczosSci przy Prezydencie RP, wzy-
wajace do powrotu do certyfikacji, skoro mamy stanowisko ministerstwa wlasciwego
do spraw gospodarki, ktére rowniez pokazuje skutki tego wyjscia z certyfikacji, co jeszcze
musi sie wydarzy¢ i kto jeszcze powinien zabraé glos, aby glos przedsiebiorcow bardzo
istotnych, bo to zostalo dzisiaj powiedziane przez pana naczelnika z Ministerstwa Roz-
woju, zostal ustyszany? Mam wrazenie, ze nie patrzymy w sposéb holistyczny na calg
te sprawe, tylko zwracamy uwage na pewne aspekty, ktore pewnie wymagajg negocjacji.
To jest moje pytanie.

Bardzo prosze pani posel Daria Gosek-Popiotek i pan poset Andrzej Grzyb. Limit czas
to 3 minuty, dobrze?

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

Dobrze, bede sie trzymala limitu czasu. Mam takie pytanie, dlatego ze w wypowiedzi
zarOwno pana ministra, jak i przedstawicieli Lasow Panstwowych, wybijal sie na pierw-
szy plan watek zwigzany chociazby z kwestig arbitrazu. Natomiast, jezeli spojrzymy
dlaczego poszczegdlne regionalne dyrekcje Laséw Panstwowych rezygnowaly badz miaty
klopoty z certyfikatem FSC, to zobaczmy taki przypadek w Lodzi, kiedy to w 2021 r.
w Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Lodzi byl klopot z audytem, bo zasto-
sowano tam niedozwolony i grozny pestycyd Dursban, ktory nie jest uznawany przez
FSC i nie byto wystapienia o derogacje. Czyli nie bylo zadnej proby dialogu i uzyskania
zgody na wykorzystanie tego pestycydu. Ponadto w tym audycie pojawily sie rowniez
argumenty dotyczace zachowania 5% drzewostanu do etapu naturalnego rozkladu. Czyli
zarzuty ze strony firmy audytujacej dotyczace utrzymania certyfikatu FSC byly zarzu-
tami zwigzanymi ze sposobem prowadzenia gospodarki lesnej, wykorzystania pestycy-
dow i zarzadzania lasami.

Stad moje pytanie jest takie. Czy rzeczywiScie chodzi tylko o arbitraz? Czy moze
rzeczywiScie kwestie sg inne, jak najbardziej merytoryczne i zwigzane z tym, jak gospo-
daruje sie lasami? Jak sie nimi zarzadza? Jak sie chroni? Jak sie uwzglednia te aspekty
zrOwnowazonego rozwoju zwigzane z kwestiami spotecznosci lokalnych, sposobami pie-
legnacji lasow? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, pan poset Andrzej Grzyb.

Posel Andrzej Grzyb (KP):
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Dzigkuje bardzo. Szanowni panstwo mysle, ze to jest nasze kolejne spotkanie w Komisji,
gdzie mamy probe rozwigzania ze strony akurat Komisji do spraw Ochrony Srodowiska
tego trudnego dialogu pomiedzy Lasami, ktore sg dostawcami drewna, a przedsiebior-
cami w Polsce.

My tutaj chcieliby$my ze swojej strony zacheci¢ do tego, aby ten trudny problem
zostal rozwigzany i to rozwigzany w interesie zaréwno Lasow, jak i w interesie polskich
przedsiebiorcow. Cena drewna wzrosla. Jego dostepno$é stala sie ograniczona. Wiemy
o rosngcym eksporcie, w szczegoélnosci jeden z kierunkow jest tutaj bardzo wybijajacy
sie — méwie o kierunku Chinskim. To oczywiScie wplywa na to, ze jezeli Chiny pozyskujg
np. surowiec drzewny z Europy, to tez zwieksza sie ich konkurencyjnos$¢ wobec sektora
meblowego, ktéry mamy w Polsce, ktory jest tutaj wybijajgcym sie sektorem.

Ja akurat pochodze w Wielkopolski i potudnie Wielkopolski, ale i péinoc Wielkopol-
ski, to jest jeden wielki hub meblowy. Tam jest ogromne zainteresowanie tym, jak te poli-
tyke panstwo zamierza prowadzi¢ w tym zakresie.

b.g.
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Z drugiej strony nie uciekniemy od systemu certyfikacji, jezeli chcemy p6zniej, zeby
przedsiebiorstwa sprostaty systemowi ASG, bo tego nie zrobia. Bez systemu certyfikacji
nie beda w stanie te, ktore sg zobowigzane, wypelni¢ wszystkich postanowien zwiaza-
nych z systemem ASG, a wiec raportowaniem. Jak nie bedzie raportowania, to oczy-
wiscie konkurencyjno$¢ w tym zakresie tych przedsiebiorstw w sposéb znakomity sie
ograniczy. Dlatego mySle, ze chociazby stanowisko rady przy prezydencie tez jest wydaje
mi sie obiektywnym stanowiskiem. Nikogo tutaj nie dyskryminuje, ani Laséw Panstwo-
wych, ani ministerstwa, ani tez podmiotéw gospodarczych, ktore korzystaja z zasobow
surowcowych jakim jest drewno, ale nawoluje do tego, abySmy znalezli rozwigzanie
w obrebie panstwa.

Odnosze takie wrazenie, ze ministerstwo pozostawilo decyzje poszczegdlnym regio-
nalnym dyrekcjom w zakresie tego, czy ten certyfikat ma by¢ respektowany, czy nie? Ale
Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe jest jednym organizmem. Dyrekcje
regionalne majg pewne kompetencje, ktére zostaly im powierzone w ramach jednego
panstwowego gospodarstwa lesnego. W moim przekonaniu, co$ tutaj musicie panstwo
zrobié, aby udrozni¢ ten system. Ja nie bede podpowiadal, co nalezy zrobi¢, bo to nie jest
moja rola. Nie chcialbym tez uchodzic tutaj za kogos, kto ,,bije piane” zupelnie niepo-
trzebnie na posiedzeniu Komisji. Natomiast widze ten problem.

Po drugie, panstwa dobrze zorganizowane w Europie i w §wiecie budowaly swoje
systemy biogospodarki, gdzie jest ogromna dbalos¢ o to, aby zasoby surowcowe oparte
o surowce naturalne byly w sposéb komplementarny i jednolity zarzagdzane w skali pan-
stwa, czy te pochodzace z le$nictwa, z rolnictwa, z rybotéwstwa, z akwakultury, z gospo-
darki nabrzeznej. To robig panstwa o najwyzszym poziomie rozwoju gospodarczego.
Natomiast my, niestety, w tym zakresie mamy taka sieczke sektorowa. Potrzebna jest
Polsce strategia rozwoju bioekonomii, biogospodarki. Bez tego nie bedziemy w sposob
efektywny zarzadzali tymi surowcami, a wobec kryzysu dostepnosci surowcow kopal-
nych, surowce odnawialne, w tym drewno, w sposob szczegélny zyskuje tutaj na zna-
czeniu. Dlatego myséle, ze dla konkurencyjnoSci polskiej gospodarki rozwigzanie tego
problemu, ktory jest dzisiaj podnoszony, jest ze wszech miar potrzebne. Nie uciekniemy
od tego problemu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Bardzo dziekuje. Moze teraz podmioty gospodarcze i potem odpowiedz na calo$¢ pytan,
panie ministrze. Kto z panstwa sie zglasza? Bardzo prosze. Prosze sie przedstawié. Pro-
sze 0 3-minutowe wystapienia. Niech pan siedzi, tylko prosze pastylke przylozy¢, aby
wlaczy¢ mikrofon.

Przedstawiciel firmy EDWOOD Edward Tomaszuk:

Jestem przedstawicielem firmy EDWOOD Biala Podlaska. Pracujemy w branzy drzewne;j
25 lat i przewaznie produkujemy péifabrykaty na meble dla catej Europy i nie tylko. Spo-
tykamy w ostatnim czasie wielkie trudnosci, jesli chodzi o prawidiowos¢ zakupu drewna.
Chodzi o certyfikat FSC. Dzisiaj moja firma musi zwolni¢ pracownikéw. Ja nie sprze-
dam tych mebli bez certyfikacji do moich odbiorcow. To nas sklania do tego, ze bedziemy
musieli zredukowac¢ liczbe pracownikéw. Dlaczego? Bo, jesli nie mam certyfikatéw, to nie
sprzedaje.

W tej chwili kupuje péifabrykaty — prosze postuchaé¢ — drozej z Europy Zachodniej,
zeby utrzymac¢ kadre, nie dla zyskéw. Pytanie moje. Komu zalezy, zeby ten certyfikat
zatrzymac? Nie prowadzi¢ go tak, jak byt stosowany? Komu? Lasom? Rozumiem ich, by¢
moze muszg wydac czes¢ swoich srodkow na inne cele. Mozliwe, ze to jest ten problem.
Jezeli jest oszczedno§é, to znaczy pogwalcenie rozwoju gospodarczego panstwa. Tyle
mialem do powiedzenia. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Bardzo dziekuje. Kto z panstwa zabierze glos? Prosze bardzo.

Prokurent PFLEIDERER Polska sp. z 0.0. Grzegorz Frank:
Grzegorz Frank. Reprezentuje duzy koncern. JesteSmy chyba jednym z 20 najwiekszych
klientow Lasow Panstwowych. Chciatbym na przykladzie Grajewa — to jest duza fabryka,
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zatrudniamy tam ok. 500 os6b — powiedziec, ze klienci oczekujg od nas certyfikatu FSC.
Juz dzisiaj musieliémy zredukowac produkcje o 30-40%, poniewaz rynek jest bardzo
slaby. Popyt na meble bardzo spadl. Nie wiemy co robi¢ w przysziym roku. Okolo 50%
MDF-u sprzedajemy z certyfikatem FSC, ok. 30% plyty. Bez tych certyfikatow nie wiemy,
co zrobi¢ z zaloga, z pracownikami. Nie wiemy — co zrobi¢ w przysztym roku?

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Dziekuje bardzo. Panowie, prosze wylaczy¢ mikrofony, dziekuje.

Doradca zarzadu ds. roznorodnosci biologicznej WWF Polska Dariusz Gatkowski:

Dzien dobry. Dziekuje za glos. Dariusz Gatkowski. Jestem czlonkiem grupy roboczej,
ktora opracowywata nowy standard gospodarki lesnej FSC. Reprezentuje Fundacje WWF
Polska. Chcialem tutaj panstwu przypomnie¢, ze nowy standard byl opracowywany
w grupie roboczej z dwoma czlonkami Laséw Panstwowych, z dwoma osobami z Lasow
Panstwowych na dziesie¢ os6b grupy roboczej. Wiekszo§é wskaznikow byta opracowana
razem. Wszyscy czlonkowie grupy roboczej musieli sie na nie zgodzi¢. Pod koniec nie zgo-
dziliémy sie co do pieciu wskaznikow i grupa robocza przestala pracowac. Zostata powo-
fana grupa techniczna, ktora sktadata sie z le$nikow, z audytoréw gospodarki lesnej,
z 0sOb, ktore rzeczywiScie znajg sie na gospodarce lesnej, z osob, ktore pracujg diugo.
Zatem, jesli chodzi o sam proces, podkre§lam, ze on byl inkluzywny i wiarygodny.

Druga rzecz, o ktorej chciatem powiedziec, to jest FSC a PEFC. Jako Fundacja WWF
Polska uwazamy, ze system FSC jest duzo lepszy i wlasciwie tak naprawde najlepszy,
jesli chodzi o standardy. Uwazamy tak dlatego, ze jest to system niezalezny, inkluzywny
i partycypacyjny. Chciatem chociazby przypomnieé panstwu, a czeSci panstwa uswiado-
mic, ze jezeli chodzi o system PEFC, to np. w radzie PEFC wiekszo$¢ cztonkéw pocho-
dzi z Las6w Panstwowych. Ten system PEFC jest zarzadzany przez Instytut Badaw-
czy Le$nictwa, ktory jest zarzadzany, ktory jest pod kontrolg Ministerstwa Klimatu
i Srodowiska. Tak samo, jak pod kontrolg Ministerstwa Klimatu i Srodowiska dmalaja
Lasy Panstwowe. Inaczej rzecz biorac, organizacje pozarzadowe czesto nie chca wpieraé
PEFC, bo czesto to jest taki system, ktory jest tworzony przez Lasy Panstwowe i jest
kontrolowany przez Lasy Panstwowe. Tak to oczywiscie wyglada z zewnatrz. Nie wiem,
jak jest w §rodku, bo w §rodku nie ma organizacji pozarzadowych niezaleznych, duzych.

Z punktu widzenia organizacji pozarzadowych chcialem powiedziec, ze FSC i PEFC
to nie sg zamienniki. To tez padlo tutaj z ust panstwa z przemystu drzewnego i tez pada
ze strony pozarzadowej. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Bardzo dziekuje. Panie ministrze, bede prosita o odpowiedz. Przepraszam, nie widzia-
tam, jeszcze pani poset Kurowska.

Posel Maria Kurowska (PiS):

18

Szanowni panstwo. Przystuchuje sie tej waszej rozmowie i tej dyskusji — chwilowo musia-
tam wyj$¢ na inng Komisje — ale mam takie wrazenie, jakby na tej sali byli lobbySci
pewnej okre§lonej certyfikacji, mianowicie FSC, i tutaj przedstawiaja jakie$ wielkie jej
walory. Chociaz tak naprawde takich nie przedstawiajg, poza jakimi$§ ogélnymi sloga-
nami. Usilowatam sie wstuchac i zobaczy¢ te roznice, czy tez te wielkie walory FSC, ale
jako$ sie nie dostuchatam czego$ takiego.

Natomiast z tego co ja wiem - tutaj prosze, aby mnie poprawily Lasy Panstwowe
czy pan minister, jezeli nie méwie prawdy — to przeciez certyfikat PEFC tak samo jest
certyfikatem miedzynarodowym. Z tego co ja wiem, to przeciez bardzo duzo instytucji
le$nych i réznych gospodarczych wiasnie ten certyfikat stosuje ijest on bardzo rozpo-
wszechniony. Nie rozumiem dlaczego mowicie panstwo, ze ten jest taki wyjatkowy, skoro
tamten ma wiecej klientow i jest miedzynarodowy, a nie tylko europejski.

Mysle, ze tutaj troche zaufajmy i wstuchujmy si¢ w merytoryczne glosy przedstawi-
cieli Ministerstwa Klimatu i Srodowiska, pana ministra Siarki, jak i leSnikéw, bo w tych
merytorycznych glosach to wszystko wychodzi. Natomiast, jezeli my tylko mowimy ogol-
nikami, to tak naprawde nic nie wnosi do naszej dyskusji, tylko jeszcze wieksze zagma-
twanie. Dziekuje.

b.g.
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Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Dziekuje bardzo. To pytanie traktuje, ze zostalo do mnie skierowane, poniewaz to ja zwo-
tuje od ubiegtego roku regularnie co kwartal Komisje w sprawie FSC. Tutaj mysle, ze nie
ma milo§nikow ani klubu FSC, tylko spotykamy sie po to, aby porozmawia¢ o tym, jak
polscy przedsiebiorcy majg by¢ konkurencyjni w Europie i na §wiecie.

Podane dane — moze akurat podczas nieobecno$ci pani posel — wskazujg na to,
ze odbiorcy, czyli ci, ktérzy kupujg od polskich firm, tylko w 300 przypadkach respek-
tujg certyfikat PEFC, o ktorym pani powiedziatla. Natomiast certyfikat FSC to jest
2400 odbiorcow, ktorzy respektuja i oczekuja tego certyfikatu.

Moéwimy o tym, co maja zrobié polscy przedsiebiorcy, ktorzy majg takich, a nie innych
odbiorcow. Jak rozwigzac ten problem? Panstwo powinno rozwigzac ten problem, o kto-
rym méwimy. Zapewniam, ze czy bySmy rozmawiali o jednym czy drugim certyfikacje,
rozmawiamy o problemie polskich przedsiebiorcow. Bardzo prosze panie ministrze,
ma pan glos.

Przedstawiciel firmy EDWOOD Edward Tomaszuk:

Czy mogtbym sie na chwile wypowiedziec?

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):

Nie, pdzniej.

Sekretarz stanu w MKiS Edward Siarka:

b.g.

Bardzo bym prosit, zebySmy jednak nie ideologizowali, tylko sie opierali na faktach. Mia-
nowicie, prosze panstwa, jak to jest, ze my tak mocno dzisiaj dyskutujemy w tym tema-
cie, gdzie jest pelna wola porozumienia sie? OczywiScie méwimy o porozumieniu czystko
biznesowym, bo tak po prostu nalezy go traktowac. Tymczasem Austria w stosunku
do powierzchni certyfikowanych laséw ma 0% FSC, Niemcy maja 12% powierzchni lasu.

Przepraszam, pan wybaczy, ale ja teraz mowie. Prosze nie protestowac. Ja przy-
taczam dane, ktore sg oficjalne: Czechy maja 5% w systemie FSC, Finlandia, ktora
ma najwieksza lesisto$¢ w Europie, ma 10% laséw w FSC, Francja ma 1%, Wlochy — 1%.
Wynika, ze najwiekszg liczbe FSC, jak wynika z tej sprawozdawczo$ci, ma czy miata
Rosja. O czym my mowimy? Jesli w tej dyskusji przewaza taka opinia, ze dla Chin naj-
wazniejszy jest system FSC, to o czym my w ogdle méwimy?

Kto stworzyl system FSC? Przedstawiciel WWF zabiera glos, ze jego certyfikat jest
lepszy od tego, ktory mamy w Polsce, czyli PEFC. Przeciez to WWF stworzyl system
FSC. Przeciez tak wyglada prawda.

Jeszcze raz podkreslam, nikt nie chce z tego certyfikatu rezygnowaé¢. Méwimy o tym,
zeby$my sie traktowali partnersko. Rowniez mowimy to w imieniu branzy, ktéra dzisiaj
ma naprawde duze problemy. One wynikajg po prostu z globalnych zjawisk rynkowych,
z ktorymi mamy do czynienia. Dlatego, ze mamy spadek zamowien, bo ewidentnie mamy
bardzo duzy spadek zaméwien, jesli chodzi o meble. To sie dzieje w kazdej dziedzinie,
poczawszy od plyt, a skonczywszy na dramatycznych spadkach w obszarze mebli ogrodo-
wych. Tu mamy bardzo duze spadki. Niestety, rynek w tym obszarze w wielu miejscach
sie mocno nasycil i mamy takie zjawiska zwigzane z dodatkowymi optatami §rodowi-
skowymi, kosztami energii, kosztami osobowymi itd. Branza, tak jak kazda, ma swoje
problemy. To nie jest dzisiaj moment na to, zeby wszystkie te kwestie wyjasnic.

Prosze jednak przy okazji nie mowic¢ — szanuje bardzo pana posta Grzyba, ale prosze
nie mowié, bo to jest fake news — ze nagle w Polsce wzrdst eksport drzewa. To jest po pro-
stu jakie$ kuriozum, ktore powtarzane jest za Tuskiem, bo on pierwszy to powiedzial.
Efekt tego jest taki, ze dzisiaj czesto w przestrzeni publicznej zamiast mowic o realnych
problemach my méwimy, ze wyjezdza nam drzewo do Chin. Jest to nieprawda. Oczywi-
Scie, jeszcze raz podkreslam, Lasy Panstwowe w ogéle nie sprzedaja drzewa do Chin,
ale w tym obrocie miedzynarodowym jest jaki§ segment, ktory przez posrednikéw moze
trafia¢ na rynek wschodni. Ale prosze mi w takim razie wyttumaczy¢ jak to jest, ze te
same osoby mowig, ze mamy najdrozsze drewno w Europie? Jak to jest, ze najdrozsze
drewno kupuje Chinczyk? Kupuje to drogie drewno w Polsce i wiezie do Chin? Przeciez
to sie kupy nie trzyma. Przepraszam za wyrazenie. Tak to jest czesto przedstawiane,
bez zupelnej znajomosci tematu. Jest to czysty fake news. Jeszeze raz podkreslam, z tej
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calej grup osob, ktore w Polsce dzisiaj w branzy drzewnej operuja i kupujg od Lasow
Panstwowych, my mamy zaledwie 20 podmiotéw zagranicznych, ktére kupuja bezpo-
§rednio od Laséw, ale nie ma ani jednego chinskiego podmiotu. Wszystkie z tych 20 firm,
to sa podmioty unijne, a w 99% podmioty polskie.

Tutaj dziekuje nawet za takie kwestie, ktore pani posel tez podniosta, ze gdzies
np. w dyrekgeji 16dzkiej byly zastrzezenia itd. Po to ta certyfikacja oczywiscie jest i rézne
rzeczy mogg sie nam zdarzy¢, zwigzane i z ochrong przyrody. Mieliémy taki okres, kiedy
trafilo sie, ze gdzie§ nie zauwazono, ze powinno sie zwroci¢ bardziej skrupulatng uwage
na to w okresie chociazby legowym ptakow, zeby nie dochodzito do jaki§ dramatéw. Ale
my mowimy o jaki§ zdarzeniach. Nawet, jezeli bedziemy mieli certyfikat, to nie ozna-
cza, ze one sie nie zdarza. Zwyczajnie, czesto jest to zwigzane z jakim$ ludzkim bledem.
Po to wlasnie robione sg te audyty, po to robione sg te certyfikaty, zeby wszyscy wzajemnie
sie pilnowali, ale musi sie to odby¢ partnerskich warunkach. Nie moze by¢ tak, ze zosta-
niemy podstawieni ,,pod §ciang” i ta branza drzewna, ktéra dzisiaj podnosi, ze jest w trud-
nej sytuacji, bedzie miata do nas zal, ze w pewnym momencie nie mamy mozliwosci dostar-
czania surowca drzewnego, bo nagle instytucja certyfikujagca powie, ze mamy wylaczyé
10% powierzchni z uzytkowania. Jest to warunek na dzien dzisiejszy nie do przyjecia przy
takich brakach, ktore sg na rynku, a do tego to prowadzi. Zatem albo sie w tych kwestiach
dogadamy, albo rzeczywiScie nie bedzie porozumienia, a wszyscy bedziemy mieli porozu-
mienie, czyli certyfikat PEFC, ktory bedzie spelnial wszystkie normy.

Ja jedzac pomidora ostatnio patrze sobie i na skrzynce mam znaczek certyfikacyjny.
Zastanawialem sie, czy to dla mnie jako konsumenta jest istotne, ze ten znaczek tam jest,
czy nie? Stwierdzitem, ze dla mnie istotny jest smak pomidora, a nie to, czy ta skrzynka
tekturowa ma ten certyfikat, czy nie? To tak po prostu, upraszczajgc temat.

W kazdym razie nie demonizujmy tego tematu. Méwimy o czysto biznesowym przed-
siewzieciu. Certyfikat jest wazny, jest nam potrzebny. Przestrzegamy wszystkich norm
zgodnie z normami prawa polskiego, prawa unijnego. A certyfikat, ktory w wielu §ro-
dowiskach moze by¢ wazny, jest promowany, na ktory sie wiele organizacji powoluje,
zwlaszcza ekologicznych - szanujemy to. Prosze tylko pamietac, ze nie mozemy sie
znalez¢ pod $ciang. Dlatego, pani przewodniczgca, jesli pani pozwoli, prositbym pana
dyrektora, zeby uzupelnit moja wypowiedz, o dodatkowe elementy, ktore tutaj w tych
wypowiedziach sie zawarly a wymagaja ewidentnie sprostowania, bo ja tez nie wszystkie
je znam do konca.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):
Mam prosbe. W zwigzku z tym, ze pan, jak rozumiem, tez chcial podaé¢ dane, to bedzie
ten glos ze strony gospodarczej ostatni i nastepnie panstwo, i bedziemy konczy¢ ten
punkt. Bardzo prosze.

Przedstawiciel firmy EDWOOD Edward Tomaszuk:
Panie ministrze, pan przed chwilg podawal, ze klasyfikacji nie majg w niektorych kra-
jach zachodnich, a ja w mojej poprzedniej wypowiedzi podawalem, ze kupuje z tych kra-
jow surowiec wlasnie certyfikowany. To jest ktamstwo. Teraz chcialem przywrécic pare
tematow statystycznych, jesli mozna.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Bardzo prosze o spokgj.

Przedstawiciel firmy EDWOOD Edward Tomaszuk:
Pan minister przed chwila powiedzial, ze nie prowadza FSC w niektorych krajach
zachodnich. Ja od nich kupuje surowiec i wlasnie mam certyfikowane drewno. Przy-
chodzi stamtad surowiec certyfikowany, wiec nie mozna takich rzeczy podawac, jesli nie
sg sprawdzone.
Chciatem poda¢ pewne dane odno$nie FSC i PEFC. Cze§¢ krajow nie kupi na pewno
gatunkow drewna liSciastego z certyfikatem PEFC. W tej chwili FSC kréluje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Mam pro$be do pana. Pewne dane juz padly: 300 i 2400. Jezeli ma pan inne dane, to pro-
sze je podac. Bardzo prosze, pani przewodniczgca Anna Paluch.
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Posel Anna Paluch (PiS):
Dyskutujemy o tym péltorej godziny, a to sg problemy, ktore powinny by¢ rozwigzane pomie-
dzy Lasami Panstwowymi a firma. To sg rzeczywiscie rzeczy biznesowe i nie widze powodu,
zeby$my po raz enty dyskutowali o tym na komisjach w sytuacji, kiedy postowie wychodza,
bo majg inne obowigzki i inne dyskusje. Wnioskuje o przejscie do kolejnego punktu.

Przedstawiciel firmy EDWOOD Edward Tomaszuk:
Ja tylko minute, podam te dane. Certyfikat FSC wydano w tym roku 54 tys., PEFC -
ponad 12 tys. w Polsce. W Polsce wydano 2470 certyfikatow FSC i 365 PEFC. Dlaczego?
Tak wygladajg dane statystyczne. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):
Proporcje sg te same, o ktérych mowitam. Byl juz czas na dyskusje. Odpowiada pan
minister. Dlatego bardzo prosze, pani posel, jedno zdanie i oddajemy glos Lasom Pan-
stwowym, i przechodzimy do nastepnego punktu.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

Chciatam jednym zdaniem spuentowac to, co zostalo powiedziane. Szanowni panstwo,
Lasy Panstwowe to nie jest firma, ktora sobie negocjuje z inng firmg. Lasy Panstwowe
to jest dobro narodowe, to jest instytucja publiczna, a kwestia zwigzana z certyfikacja
nie jest tylko certyfikacjg biznesowa, tylko dotyczy zapewnienia zréwnowazonego pozy-
skiwania drewna i jest sprawg publiczng z zakresu ochrony Srodowiska, czyli z zakresu
tej Komisji. Nie moge sie zgodzi¢ z tym, ze mamy sie nie wtraca¢ w biznesowe umowy.
To jest ze wszech miar jedng z najwazniejszych rzeczy, zwlaszcza, ze to wplywa na roz-
w0j gospodarczy, na standing naszych firm. Naprawde powinnisémy wspdlnie z Komisja
Gospodarki nad tym debatowac.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Dziekuje. Prosze, pan Andrzej Grzyb.

Sekretarz stanu w MKiS Edward Siarka:
Jedno sprostowanie.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Jeszcze chwileczke, panie ministrze, jedno zdanie pan poset Andrzej Grzyb. Bardzo prosze.

Posel Andrzej Grzyb (KP):
Panie ministrze, nie chcialbym, zeby pan mnie zle zrozumial, przeciez to nie jest tak,
ze my postugujemy sie danymi, ktore pochodzg tylko od wypowiedzi takiego czy innego
polityka. Przytocze tutaj statystyki. Wedlug Izby Krajowej Administracji Skarbowe;j
w 2021 r. Polska wyeksportowala prawie 3,5 min ...

Sekretarz stanu w MKiS Edward Siarka:
Ale panie posle, ale prosze zwroci¢ uwage, ze tu w tej liczbie jest rowniez drzewo cze-
skie. Jezeli bedziemy liczyli cale drzewo, ktére przechodzi przez polskie porty, to pozniej
mamy takie nieporozumienia. Prosze wybaczy¢.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):
Dobrze.

Posel Andrzej Grzyb (KP):
Natomiast, jezeli chodzi o procenty, w 2021 r. 43 mln m3 to byta tgczna produkcja
drewna, z tego ponad 12% poszlo na eksport. ZaimportowaliSmy prawie 2,5 mln m?.
Czyli ten bilans jako§ musial zosta¢ wyrownany.
Co do Chin, zgadzam sie, ze w ostatnich latach spad?l ten eksport ze strony Polski.
W 2019 r. to jest 8,8%, 2020 r. — 14,6%, potem jest 8,5% i potem jest 6%.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):
Pozwole sobie powiedziec, ze to nie jest temat dzisiejszej dyskusji. Przepraszam bardzo.
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Sekretarz stanu w MKiS Edward Siarka:

Gdyby$my te ilosci drewna wyeksportowali, to w Polsce nie bytoby w ogéle drzewa. Pro-
sze nie powolywac sie na te dane. One méwig zupelnie o czyms§ innym.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Pan dyrektor, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MKiS Edward Siarka:

Niestety, tak to wyglada. Natomiast do pani poset Lenartowicz, oczywiscie zgadzam sie,
pani posel, w wielu rzeczach, o ktérych pani méwi, odnosnie ochrony itd. Tylko prosze
pamietac, ze my ochrone, wszystkie te kwestie czy aspekty ochrony lasow, prowadzimy
w oparciu o ustawe a nie system certyfikacji. Na to tylko zwracam uwage. Jakkolwiek
w systemie certyfikacji te elementy ochrony sg bardzo wazne. Tutaj sie zgadzam z pania.
Natomiast prowadzimy caly proces ochrony laséw w oparciu o ustawe a nie samg certy-
fikacje. Prosze bardzo, pan dyrektor Jan Tabor.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Prosze bardzo. Réwniez prosze tak systemowo, przekrojowo.

Zastepca dyrektora generalnego Lasow Panstwowych ds. gospodarki lesnej Jan Tabor:

Posel Daria

Moze ja tak pryncypialnie skupie sie na tych gtéwnych kwestiach, ktore rzutujg na nasze
stanowisko i zobrazujg sytuacje. Po pierwsze, zgadzam sie z panig poslanka Lenartowicz
—to jest pewna nowosc — bo Lasy Panstwowe i gospodarka lesna to nie jest tylko drzewo,
to jest przyroda, to sg spoleczne funkcje. To jest odpowiedzialne zachowanie sie tych,
ktorzy tym lasem zarzadzaja.

Mowiac juz calkiem wprost, staneliSmy w obliczu sytuacji, w ktérej FSC zapropono-
walo nam nowg wizje gospodarki lesnej w Polsce. Czyli prywatna firma z Bonn méwi
nam, ze mamy robié¢ tak i tak. Mamy tu wylaczy¢ 10%, a tu 5%, pozbawié¢ rynku olszy,
czy zrezygnowac z siedlisk przyrodniczych itd. To jest za duzo. Drewna bedzie jeszcze
mniej, bedzie ono jeszcze drozsze, a proces jego wytwarzania czy pozyskania rowniez
jeszcze drozszy.

Okazuje sie, ze duzym koncernom to odpowiada, bo w sytuacji zaostrzonej konku-
rencji zostang tylko oni, a wszystkie male firmy wylecg z rynku, zostang wyciete. I jesli
moéwimy o pewnym monopolowym podejSciu do sytuacji, to mamy w pewnym sensie
do czynienia z monopolem FSC. I to, co tutaj ja odbieram w ten sposob, ze probuje nas
sie jednak zmusi¢, zebySmy FSC przyjeli — mimo tych wszystkich zasadniczych zastrze-
zen, ze Lasy jako krajowy i strategiczny zasob o duzym znaczeniu dla bezpieczenstwa
ekologicznego kraju — nie moze podlega¢ decydowaniu z zewnatrz.

Je§li mowimy o tym arbitrazu. Na przyklad co sie stanie w sytuacji, kiedy mamy kon-
flikt? Okazuje sie, ze 1.6dz zglosilta zazalenie, zwrdcita sie do FSC. FSC mialo 3 miesigce
na to, zeby sie odnies¢ ...

Gosek-Popiolek (Lewica):
1.0dZ wyslala te dokumenty zamiast do biura, ktore byto wskazane w umowie do zupel-
nie innego podmiotu.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (KP):

Bardzo prosze nie przerywac. Teraz méwi pan dyrektor.

Zastepca dyrektora generalnego LP Jan Tabor:

To pokazuje tylko, ze w sytuacjach kryzysowych nie zadziatat ...

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

Panie dyrektorze. Niech pan powie, jaki kierunek?

Zastepca dyrektora generalnego LP Jan Tabor:

22

W tej chwili dyskutujemy o dwéch kwestiach. Kwestia umowy, w ktorej FSC sobie jed-
nostronnie zastrzega prawo do zmiany kryteriéow, zmiany warunkow umowy i nawet
nie specjalnie musi nas o tym informowac. Jedynie w sprawach istotnych zasiega naszej
opinii, ktéra jest niewigzgca.
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Druga kwestia to jest certyfikat. W tej chwili nie wiemy do konca, jak on bedzie osta-
tecznie wygladal. W tej chwili zakonczyly sie prace nad projektem. On trafit do Bonn.
Ostateczny jego ksztalt bedzie znany w przyszlym roku. Mozna rozmawiaé¢ o pew-
nych derogacjach, ale prawda jest taka, ze derogacja obowigzuje do konica roku. Jesli
do 15 stycznie nie podpiszemy umowy, to po prostu z automatu tracimy FSC, jesteSmy
wyrzucani z FSC. Zaden odpowiedzialny przedsiebiorca czy podmiot nie zdobedzie
sie na to, zeby nie poinformowac przemystu drzewnego, ze istnieje takie ryzyko. Nie
mozemy do kwestii umow podchodzi¢ w pozycji na kolanach.

Jest PEFC. PEFC jest tak samo rozpoznawalne na §wiecie, jak FSC. Tu sg bada-
nia. Przywotali$cie panistwo przykiad Wioch. 3400 firm, ktére majg certyfikat tancucha
dostaw, ale tylko 1% laséw jest certyfikowany (45 tys. ha). Jak oni to robig? Chcieliby-
$my i w Polsce mie¢ ten model, ze zrownowazona gospodarka leSna na podstawie planu
to jest drewno legalnie wprowadzone, wiec powinno mieé certyfikat FSC nawet jesli
gospodarka...bo zasady czy wymagania dla gospodarki lesnej sg drakonskie, ale dla prze-
mystu drzewnego tagodne i przemyst jest zainteresowany, zeby nas zmusi¢ do czegos,
po to, zeby jemu bylo lepiej. Ja rozumiem ich sytuacje, ale nie mozemy sie ubezwlasno-
wolni¢, jako podmiot o znaczeniu strategicznym. Przy tym systemie, kiedy nie mamy
dostepu do sadownictwa, jedynie mamy porozumienie, ze bedzie Miedzynarodowy Try-
bunal Handlowy - tutaj akurat dogadaliSmy sie z FSC — pozbywamy sie wszelkich praw
dochodzenia wlasnych racji. Mozemy porzuci¢ umowe. Takg mamy opcje nr 2 w przy-
padku, gdy sie nam co$ nie spodoba. I to wszystko.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (KP):

b.g.

Dziekuje, konczymy dyskusje na ten temat. W tym wszystkim najwazniejszg role gra
czas. Pewnie gdyby interesariusze 2-3 lata temu wiedzieli o tym, jakie sa propozycje,
to juz mogliby sie do tego przygotowac. Na tym konczymy ten punkt. )

Przechodzimy do kolejnego punktu, ktérym jest sprawozdanie Komisji Srodowi-
ska, Zasobow Naturalnych i Lesnictwa. Zostalo ono panstwu dostarczone. Spotkalismy
sie 184 razy. PrzeprocedowaliSmy 39 projektow ustaw. Komisja rozpatrywata réwniez
informacje NIK, ministerstwa. Sprawozdanie przygotowane jest w sposob standardowy.
Zawiera tylko fakty i liczby dotyczace Komisji, spotkan i materialow nad ktorymi pra-
cowata Komisja. Czy sg uwagi do tego sprawozdania? Nie slysze. Jezeli nie ma uwag,
nie musimy glosowaé. Jest zgoda Komisji, przyjmujemy sprawozdanie. Sprawozdanie
zostalo przyjete.

Chcialabym ze swojej strony wszystkim panstwu serdecznie podziekowac za prace
w Komisji, za merytoryczng dyskusje. Pracuje w réznych komisjach, ale dyskusje z pan-
stwem byly zawsze bardzo interesujace i merytoryczne. Rowniez dziekuje panu mini-
strowi, calemu ministerstwu, Lasom Panstwowym, organizacjom gospodarczym i spo-
lecznym za wspotprace. Na tym koncze i zamykam prawdopodobnie ostatnie posiedzenie
Komisji Srodowiska w IX kadencji Sejmu. Dziekuje bardzo.




