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Rok ,,Egzekucji Sadowej"

31 stycznia r. b. uptynat rok od chwili ukazania sie pierwsze-
go numeru ,Egzekucji Sgdowej".

W zyciu kazdego wydawnictwa rok istnienia i stuzenia zada-
niom nakreslonym jest wydarzeniem nie matym, a c6z dopiero
moéwi¢ o ,Egzekucji Sadowej", wydawanej w naszych ciezkich
warunkach pracy zawodowej, absorbujacej kazdg chwile dnia.

Gdy w pierwszym numerze ,Egzekucji Sgdowej" pisalismy:

»hiech ten orga'n spetni to, co w nim pokiadamy: niechaj
zadzierzgnie nici tgcznosci miedzy nami, rozsypanymi po catym
obszarze Rzeczypospolitej, niechaj nas zblizy i potgczy" wierzy-
liSmy, ze zadaniu temu podotamy, ze zamierzony cel osiggniemy.

Po roku pracy gtos ,Egzekucji Sgdowej" dociera juz do naj-
dalszych zakatkow kraju, przyczyniajac sie do stworzenia Zrzeszenia
Komornikéw Sadowych Rzeczypospolitej Polskiej, spetniajgc w ten
sposéb swoje pierwsze zadanie.

Zdajmy sobie sprawe jakie zadania czekajg nas w nowych
warunkach pracy, wytworzonych dla naszego zawodu, jak doniostg
role ma spetni¢ organ zawodowy, jako informator i wyktadnik
w tak wielu zawitych kwestjach ustawodawczych. Wierzymy, ze
i temu zadaniu podotamy dla dobra ogo6tu kolegow i 'naszej Or-
ganizacji.

Aby praca nasze byta owocng musimy znale$¢ poparcie ze
strony Kolegéw na ktére w drugim roku zycia,Egzekucji Sagdowej"
bardzo liczymy.



Podziat czynnosSci egzekucyjnych pomig-
dzy sadami a komornikami

Z tresci przepisu zawartego w § 1 art. 508 K.P.C. wynika,
ze czynnosci egzekucyjne nalezg w zasadzie do sgdoéw grodzkich
i urzedujacych przy tych sadach komornikéw. W zadnym jednak
art. K. P. C. niema zrézniczkowania jaki mianowicie rodzaj czyn-
nosci nalezy do kompetencji sadu.

Kwestje te wyjasnia nam nadzwyczaj rzeczowy artykut p.
W actawa Miszewskiego, profesora uniwersytetu i sedziego Sgdu Naj-
wyzszego, oraz cztonka Komisji Kodyfikacyjnej, pod tytutem ,,Or-
ganizacja egzekucji" wedtug prawa o sgdowem postepowaniu egze-
kucyjnem z dn. 27.X.1932 r. zamieszczony w Ruchu Prawniczym,
Ekonomicznym i Socjologicznym za kwartat pierwszy 1933 r.
str. 198.

Ze wzgledu na wazko$¢ omawianego zagadnienia ipozwala-
my sobie przytoczy¢ artykut rzeczony w catosci.

»W dniu 28 pazdziernika 1932 r. ukazato sie¢ w Dzienniku
Ustaw (Nr. 93 poz. 803) rozporzadzenie Prezydenta Rzplitej
z dnia 27 pazdziernika tegoz roku pod tytutem ,prawo o sgdowem
postepowaniu egzekucyjnem™.

W tym krotkim artykule nie mogtbym objgé catej tresci no-
wego prawa. Zatrzymam sie tylko na omoéwieniu tej czesci, ktora
dotyczy organéw egzekucyjnych i kontroli ich czynnosci w dro-
dze instancyj.

Pierwszem pytaniem, ktérem zajeta sie Komisja Kodyfikacyj-
na przy opracowaniu projektu ustawy egzekucyjnej, byto zagadnie-
nie: komu nalezy powierzy¢ czynno$ci egzekucyjne. Czy egze-
kucje przeprowadza¢ ma sad, czy tez komornik.

Zaréwno projekt, jak i ogtoszone w Dzienniku Ustaw pra-
wo, stanety na stanowisku, ze zasadniczo egzekucje prowadzi ko-
mornik, w wyjatkowych tylko przypadkach czynnosci egzekucyjne
wtozone sg na sad.

Komornik wiec prowadzi egzekucje z ruchomosci, nieru-
chomosci, wierzytelnosci pienieznych i innych praw majgtkowych,
z wiasnosci gorniczej i z prawa wydobywania zywic, z kolei ze-
laznych, z handlowych statkbw morskich i statkéw zeglugi $réd-
ladowej, wreszcie z prawa zabudowy tudziez w pewnym zakresie
prowadzi egzekucje roszczen niepienieznych.

W tych czynnos$ciach komornik jest organem samodzielnym
i sam rozstrzyga wynikajace w toku postepowania watpliwosci
i podnoszone przez strony spory.

Na kazdg jednak czynno$¢ komornika stuzy skarga do sadu
grodzkiego. Ustanowiona wiec zostata kontrola, ktorg sprawuje
sad z inicjatywy strony. Pozatem istnieje stata kontrola ze strony



sadu z urzedu. Z mocy bowiem art. 1§ 4 ,,sad moze z urzedu
wydawaé¢ komornikowi zarzadzenia, zmierzajagce do zapewnienia
nalezytego wykonania egzekucji, oraz usuwaé spostrzezone uchy-
bienia".

Ma zatem sad prawo w kazdym momencie egzekucji, nawet
bez skargi osoby interesowanej, wejrze¢ w czynnosci komornika
i sprostowac dostrzezone niedoktadnosci.

Jezeli ten przepis bedzie rzeczywiscie wykonany, przy-
tem przez sedziego nalezycie wykwalifikowanego, bedzie to wielki
sukces w dziedzinie egzckucji.

W zwigzku z tak daleko posunietag samodzielnoscig komorni-
ka, wymagane od niego kwalifikacje zawodowe musiaty by¢ posta-
wione na nalezytym poziomie. W tej materji wydane zostato roz-
porzadzenie wykonawcze z dnia 1-go grudnia 1932 r. (D. U.
Nr. 197 poz. 886), ktére wymaga od komornika (poza warunkami
ogo6lnemi obowigzujagcemi urzednikéw) 1) posiadania wyksztat-
cenia, ktore potrzebne jest dla osiggniecia stanowiska urzednika
panstwowego 2-ej kategorji, 2) odbycia praktyki rocznej u komor-
nika i 3) ztozenia odpowiedniego egzaminu.

Jak wyzej zaznaczytem, czynnosci egzekucyjne beda spet-
niane przez sad tylko w niektérych przypadkach.

Przedewszystkiem do sadu nalezy dokonanie podziatu mie-
dzy wierzycielami funduszéw, osiggnietych w drodze sprzedazy, ma-
jatku ruchomego oraz z niehipotekowanych wierzytelnosci i innych
praw majgtkowych dtuznika, jezeli uzyskana suma nie wystarcza
na zaspokojenie wszystkich wierzycieli egzekwujgcych.

Nastepnie do sadu nalezy zawsze podziat sumy, osiggnietej
ze sprzedazy majgtku nieruchomego oraz z hipotekowanych wie-
rzytelnosci i praw.

Egzekucja nalezy wytgcznie do sadu, z wykluczeniem komor-
nika (oproécz niektérych czynnosci wykonawczych), w przypad-
kach: 1) gdy wierzytelno§¢ ma by¢ zaspokojona z dochodéw,
osigganych z nieruchomosci dtuznika, i gdy w tym celu ustanowio-
ny ma by¢ zarzad przymusowy, 2) gdy zachodzi potrzeba zasto-
sowania do dtuznika obowigzanego do wykonania czynnos$ci, ktorej
inna osoba nie moze wykona¢, grzywny lub przymusu osobistego
(aresztu), 3) gdy od diuznika ma by¢ zazadane wyjawienie majat-
ku, potwierdzone przysiega, 4) wreszcie, niektére czynnos$ci na-
lezg do sadu, chociaz postepowanie wszczete byto u komornika,
naprz.: sad ustala oszacowanie kolei zelaznej po zasiggnieciu opinji
ministra komunikacji (art. 229 § 2); sad na wniosek strony lub
uczestnika ustala warunki licytacyjne, odmienne od warunkéw
ustawowych; przed sadem odbywa sie cate postepowanie, doty-
czace nadlicytacji; sad wydaje postanowienie co do przybicia
i przysadzenia nieruchomosci.

Do czynnosci tych wytgcznym sadem jest sad grodzki. Row-
niez sad grodzki wytgcznie powotany jest do rozstrzygania w pierw-



szej instancji skarg na czynno$ci komornika i sporow, wyniktych
w toku postepowania egzekucyjnego.

Na postanowienie sgadu grodzkiego zazalenie do sadu okre-
gowego nie jest dopuszczone z wyjatkiem przypadkéw, wyraznie
w ustawie wskazanych (art. 6 § 1). Tych wyjatkdw jest niewiele,
wszakze zauwazy¢ nalezy, ze tam, gdzie interes strony moze by¢
istotnie naruszony przez biedne rozstrzygniecie sadu grodzkiego,
na odwotanie ustawa zezwala.

Orzeczenie sagdu okregowego w zasadzie jest ostateczne, gdyz
nie ulega w zadnym przypadku zaskarzeniu w drodze skargi ka-
sacyjnej. Zakaz ten zostat wprowadzony przez Ministerstwo Spra-
wiedliwosci, gdyz nie byto go w projekcie Kom. Kod.

Nasuwa sie tu duza watpliwosé, czy wykluczenie kontroli ka-
sacyjnej w postepowaniu egzekucyjnem odpowiada obecnym wa-
runkom. Trzeba pamieta¢, ze dotad jeszcze zyjemy pod wpltywem
tradycji dawnych ustaw dzielnicowych, zachodzi wiec obawa, ze
tym wptywom ulegnie takze nowe prawo egzekucyjne i ze wskutek
tego jego wyktadnia w poszczegdlnych dzielnicach wykaze znaczne
rozhieznosci. Tego uniknetoby sie, gdyby o zagadnieniach, zwig-
zanych z egzekucjg (przynajmniej najwazniejszych) mogt sie wy-
powiada¢ sad kasacyjny, jako organ tgczacy wszystkie sady.

Nasz prawodawca niewatpliwie zdawal sobie sprawe, ze w
sprawach egzekucyjnych, gdzie czestokro¢ spor dotyczy bardzo
wielkich wartosci majatkowych i gdzie wynikajg bardzo zawite za-
gadnienia prawne, nie w kazdym przypadku mozna poprzesta¢ na
jednej lub dwoch tylko instancjach. Dlatego tez w niektérych
przypadkach zezwolit ina odwotanie sie od postepowania 2-ej in-
stancji (sadu okregowego) do sadu apelacyjnego, jako 3-ej in-
stancji merytorycznej.

Zazalenie do sadu apelacyjnego dozwolone jest: 1) na po-
stanowienie, dotyczace przybicia przy sprzedazy ruchomosci, je-
zeli cena nabycia przewyzsza 50.000 zt. (art. 104 § 2), 2) na po-
stanowienie co do przybicia przy sprzedazy nieruchomosci (ar.
217), 3) na postanowienie co do przysadzenia nieruchomosci
(art. 221 ) i 4) na postanowienie co do podziatu miedzy wierzycie-
lami funduszéw, uzyskanych w drodze egzekucji, jezeli uzyskana
suma przewyzsza 50.000 zk

Poza temi przypadkami odwotanie do sagdu apelacyjnego
jest wykluczone. Miedzy innemi przypadkami niema skargi na po-
stanowienia sgdu okregowego w tak waznych z punktu widzenia
dtuznika i wierzyciela kwestjach, jak ograniczenie egzekucji, a w
niektorych razach takze umorzenie egzekucji.

W prowadzenie trzeciej instancji merytorycznej jest w na-
szych czasach zjawiskiem niezwykiem, gdyz stoi on w sprzecznosci
z kazdem innem postepowaniem sgdowem, a nawet z postepowa-
niem administracyjnem, ktére réwniez przyjeto zasade dwoch in-
stancyj merytorycznych.



Mozna mniemaé, ze bez naruszenia zasadniczego celu skro-
cenia postepowania egzekucyjnego, lepiej bytoby zamiast zazalenia
do sgdu apelacyjnego wprowadzi¢ skarge kasacyjna do Sadu Naj-
wyzszego przynajmniej w przypadkach, gdzie obecnie dopuszczone
jest zazalenie do sadu apelacyjnego, oraz w niektérych innych,
jak przytoczone wyzej.

Wreszcie nadmieni¢ nalezy, ze wykonanie tytutu egzekucyj-
nego nastepuje bez udziatu komornika i sadu, jezeli egzekucja ma
by¢ skierowana przeciwko Skarbowi Panstwa i dotyczy naleznosci
pienieznej. Wowczas wierzyciel sktada tytut egzekucyjny bezpo-
Srednio  odpowiedniemu urzedowi, ktéry obowigzany jest nie-
zwlocznie naleznos$¢ uiscic. To samo stosuje sie do naleznoSci,
przypadajgcych od przedsiebiorstw ,Polskie Koleje Panstwowe”
i ,Polska Poczta, Telegraf i Telefon”.

e Jednak, gdy naleznos$¢ pieniezna zabezpieczona jest umownym
zastawem lub umowng hipoteka, egzekucje prowadzi sie wedtug
ogo6lnych przepiséw, czyli przez komornika (art. 70).

Wactaw Miszewski.
Sedzia Sadu Najwyzszego.

Jak widac¢ z treSci artykutu Autor zajmuje sie nastepujgcemi
zagadnieniami:

1) oznaczeniem rodzajow czynnosci egzekucyjnych nalezga-
cych wytgcznie do kompetencji komornika; w sprawach tych Sad
jest jedynie instancjg nadzorczg i rozstrzygajacg o ile strona za-
skarzy czynno$¢ komornika do Sadu;

2) oznaczeniem rodzajow czynno$ci egzekucyjnych naleza-
cych wytgcznie do kompetencji Sgdu; w sprawach tych komornik
jest tylko organem wykonawczym Sadu.

3) omodwieniem wypadkow i sposobu nadzoru sadu nad po-
stepowaniem egzekucyjnem;

4) kwestje kasacji w postepowaniu egzekucyjnem.

A wiec, o ile chodzi o wytgczng kompetencje komornika, na-
leza don czynnosci egzekucyjne w nastepujacych sprawach:

Egezkucja z nieruchomosci, ruchomosci, wierzytelnosci
pienieznych i innych praw majagtkowych, z witasnosci gorniczej i z
prawa wydobywania zywic, z kolei zelaznych (oczywiscie stanowia-
cych przedsiebiorstwo prywatne), z handlowych statkéw morskich
i statkow zeglugi $rodlagdowej, z prawa zabudowy, roszczen niepie-
nieznych (eksmisje), oraz podzial wyegzekwowanych funduszow
z egzekucji do ruchomos$ci niehipotekowanych wierzytelnosci i in-
nych praw majatkowych dtuznika o ile wystarczg one na pokrycie
naleznosci wszystkich wierzycieli.

Przy okazji wypada nadmieni¢, ze ani Autor w swem wylicze-
niu, ani tez Ustawa o sgdowem postepowaniu egzekucyjnem nic
nie wspomina o wypadku, gdy, aczkolwiek osiggnieta z egzekucji
suma nie wystarczy na pokrycie naleznosci wszystkich wierzycieli,
wierzyciele ci zgtoszg komornikowi wniosek o dobrowotnem utozeniu



sie do podziatu miedzy niemi uzyskanej z egzekucji sumy. Praktyka
wskazywata by na to, ze winien to uczyni¢ komornik, gdyz przy tego
rodzaju ujscia rzeczy z jednej strony wierzyciel otrzymuje gotéwke
niezwtocznie, z drugiej za$ unika sie obarczania zbedng robotg sadu
co do dokonywania podziatu i komornika co do zgtaszania wniosku.

Natomiast do kompetencji sadu nalezg nastepujgce czynnosci
egzekucyjne:

1) podziat funduszéw miedzy wierzycieli, osiggnietych z egze-
kucji z ruchomosci, niehipotekowanych wierzytelnosci i innych
praw majatkowych dtuznika, jezeli osiggnieta z egzekucji suma nie
wystarczy na pokrycie naleznosci wszystkich wierzycieli;

2) podziat sumy osiggnietej ze sprzedazy majatku nierucho-
mego, oraz z hipotekowanej wierzytelnosci i praw;

3) gdy wierzytelnos¢ ma by¢ zaspokojona z dochodéw, o-
siggnietych z nieruchomosci dtuznika, i gdy w tym celu ustanowio-
ny ma by¢ zarzad przymusowy;

4) w wypadkach koniecznosci zastosowania do dituznika,
obowigzanego do wykonania czynnosci, ktorej inna osoba nie mo-
ze wykona¢, grzywny lub przymusu osobistego (aresztu) ;

5) gdy od dluznika ma byé zazagdane wyjawienie majatku,
potwierdzone przysiega;

6) oszacowanie kolei zelaznej (art. 736 § 2).

7) ustalanie warunkoéw licytacyjnych odmiennych od wa-
runkéw ustawowych;

8) postepowanie nadlicytacyjne (art. 725, 726 i 727
K. P. C));

9) wydanie postanowienia co do przybicia i przysadzenia
nieruchomosci (art. 713 i 728 K. P. C.).

Formuta ogélna zawierajgca podziat czynnosci egzekucyjnych
na czynnosci sagdowe i komornika (art. 508 8§ 1), zostata dzieki
artykutowi Autora wyjasniona wyliczeniem. Wyjasnienie to, mo-
gace by¢ potraktowane, jako autorytatywne, ma wprost nieocenione
znaczenie dla praktyki organéw egzekucyjnych, uwidaczniajgc im
wyraznie zakres wilasciwej kompetencji.

Nastepnie autor omawia kwestje nadzoru nad czynno$ciami
egzekucyjnemi sgdoéw i komornikéw, wyjasniajagc, ze na postano-
wienie egzekucyjne sagdu grodzkiego stuzy zazalenie do sadu okre-
gowego, za$ skargi na czynnosci egzekucyjne komornikéw ma za-
sadniczo rozstrzyga¢ sad grodzki, i, jedynie w wypadkach przez
K. P. C. przewidzianych mozliwe jest odwotanie do sadu okrego-
wego.

Nastepnie w wyjagtkowych wypadkach K.P.C. przewiduje od-
wotanie do sgdu apelacyjnego, przez co stworzona zostata 3-cia
instancja w rozstrzygnieciu morytorycznem sporéw.

Taki jest tryb procesowy nadzoru nad czynnos$ciami egze-
kucyjnemi. Pozostaje jednak jeszcze do omdéwienia nadzo6r stuzbo-
wy witadz nadzorczych, a w szczeg6lnosci do czynno$ci dokonywa-
nych przez komornika. Otéz nadzor ten, jak wida¢ z 8 44 Rozpo-



rzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 1 grudnia 1932 o ko-
mornikach (D. U. Nr. 107/32 poz. 886) jest zesrodkowany w o0so-
bie kierownika sgdu grodzkiego przy ktorym komornik urzeduje.
Petnienie czynnosci nadzorczych kierownik sgdu moze zleci¢ se-
dziemu grodzkiemu, do ktérego zakresu nalezg sprawy egzekucyj-
ne. Jest to zwyczajny tryb urzadzenia wtadzy nadzorczej. W za-
nadrzu jednak pozostaje jeszcze przepis zawarty w § 4 art. 508
K. P. C., opiewajacy, ze: ,,Sad moze z urzedu wydawa¢ komorni-
kowi zarzadzenia, zmierzajagce do zapewnienia nalezytego wykona-
nia egzekucji, oraz usuwac spostrzezone uchybienia”. Przepis ten
nasuwa duze watpliwosci zaréwno co do strony faktycznej, jak
i prawnej.

Mianowicie, jezeli chodzi o strone faktyczng, powstaje
pytanie, kiedy i w jakich okolicznosciach sad ma wydawaé ko-
mornikowi zarzadzenia z urzedu. Czy zarzadzenie takie, wy-
dane komornikowi oczywiscie na pismie, ma wyptywa¢ w momen-
cie, kiedy sad bedzie mial w posiadaniu swem akta egzekucyjne
komornika z okazji skargi strony, czy z tytutu innych okolicznosci,
i wowczas powezmie postanowienie, co do spostrzezonych uchybien
w aktach egzekucyjnych komornika, majgce na celu usuniecie
tych uchybien, czy tez przepis ten ma by¢ rozszerzeniem praw
wtadzy nadzorczej zawartych § 44 cytowanego powyzej Rozporza-
dzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 1.XIl. 32 r. (D. U. Nr.
107/32 poz. 886) ?

Jezeli zestawi¢ brzmienie § 4 art. 508 K. P. C, ktory mowi
0 ,,Sadzie", z brzmieniem § 44 rzeczonego Rozporzadzenia, kto-
ry mowi o ,kierowniku sadu"”, wzglednie o ,sedzi", nalezy dojs$¢
do wniosku, ze uprawnienie sagdu wyptywajagce z § 4 art. 508 K.
P. C. przystuguje sadowi, jako instancji, nie za$ kierownikowi sadu,
wzglednie sedziemu egzekucyjnemu, jako sprawujgcym witadze nad-
zorczg.

Za taka interpretacjg przemawia jeszcze i ta okolicznos¢, ze,
zgodnie z art. 512 K. P. C. skarga na czynnosci komornika moze
by¢ ztozona w terminie dni 7-miu, o ile by wiec strona uchybita
temu terminowi, wowczas zawsze mogta by sie zalic w trybie § 4
art. 508 K. P. C. izazaleniom tym nie bytoby kresu, co niepomier-
nie zwiekszytoby agendy sadu. Raczej wiec nalezatoby przepis ten
komentowaé¢ w tym sensie, ze w wypadku, gdy strona sktada zaza-
lenie na czynnosci komornika, i w zazaleniu tern nie spostrzeze
wszystkich uchybien komornika, wéwczas sad moze, nawet poza
zadaniem strony, z urzedu, wyda¢ komornikowi zarzadzenie, zmie-
rzajace do usuniecia spostrzezonych uchybien.

Co do strony prawnej wypada zauwazy¢, ze o ile by sad bez
zadnego wniosku strony wydawat zarzadzenia zmierzajgce we-
dtug zdania sadu, do zapewnienia nalezytego wykonania egzekuciji,
a ktore nie spowodowaty by zamierzonego celu, albo gdyby wierzy-
ciel byt odmiennego zdania, powstaje kwestja, w jakim trybie, stro-



ny mogtyby zgada¢ uchylenia zarzadzenia sadu w materji poruszo-
nej?

Ustawa trybu postepowania w tych wypadkach nie prze-
widuje.

Odnos$nie kasacji Autor, nadmieniajac, iz byta ona przewi-
dziana w projekcie ustawy opracowanym przez Komisje Kodyfika-
cyjna, jednoczes$nie ze swej strony nadmienia, iz pozadanem byto-
by utrzymanie kasacji w postepowaniu egzekucyjnem bodaj w tych
wypadkach, w ktérych przewidziane jest przez ustawe odwotanie
do sadu apelacyjnego.

Ministerstwo Sprawiedliwosci znoszac kasacje w postepowa-
niu egzekucyjnem miato na wzgledzie intencje spowodowania mo-
zliwie szybszego przeprowadzenia egzekucji. Nie mozna odmoéwié
stusznosci takiego rodzaju ujecia rzeczy.

Jednak, jezeli sie zwazy, ze z prowadzeniem z dniem 1 stycz-
nia 1933 r. nowego prawa o sagdowem postepowaniu egzekucyjnem,
w zwigzku z dotychczasowemi dzielnicowemi rozbiezno$ciami, po-
zgdanem by byto ustaldnie jednolitej wyktadni prawa egzekucyj-
nego, a to w celu unikniecia wyrobienia sie oddzielnych zasad po-
stepowania dla kazdej z apelacyj.

Role te mogtoby jedynie speini¢ orzecznictwo Sadu Naj-
wyzszego.

W. J.

Kasacja w sprawach egzekucyjnych

Komisja Kodyfikacyjna do projektow Kodeksu Karnego,.
Kodeksu Postepowania Karnego, Kodeksu Postepowania Cywilne-
nego przez nig opracowanych i Inastepnie jako rozporzgdzenia Pre-
zydenta Rzeczypospolitej ogtoszonych zalgczyta uzasadnienia,
ktéore wskazuja ratio legis, utatwiaja zrozumienie nalezytego sensu
przepiséw, zawartych w tych Kodeksach oraz wzajemnego ich
zwiazku i orjentowanie sie ws$réd powstajacych watpliwosci. Owe
ogtoszone drukiem motywy dopomagaja tez do wyswietlenia za-
sadniczych podstaw kazdego z tych Kodekséw w jego catoksztat-
sie, co jest tern bardziej pozyteczne i wskazane, ze Kodeksy te
stanowig twor samoistnej tworczej mys$li prawniczej polskiej i no-
szg pietlno tendencji ustawodawstwa doby nowoczesnej.

Jedynie ,Prawo o sadowem postepowaniu egzekucyjnem"”,
obecnie stanowigce cze$¢ Il Kodeksu postepowania Cywilnego, za-
tytutowane ,Postepowanie egzekucyjne i zabezpieczajgce” (art.
508 — 864 Kod. Post. Cyw.) nie doczekato sie ogtoszenia przez



Komisje Kodyfikacyjng motywoéw tego tworu i niewiadomo na-
wet, czy uzasadnienia Komis. Kodyfikacyjnej sg zredagowane
i gotowe do opublikowania.

Sadowe postepowanie egzekucyjne koronuje wyroki Sadow
Cywilnych. Finis rem coronat. Wyrok Sagdu Cywilnego z najlepszym
zrozumieniem istoty sprawy, zgodnym z prawem obowigzujgcym
wydany i najumiejetniej przez Sad zredagowany i uzasadniony
traci swoja wage, jesli wykonanie jego przez btedne zastosowanie
przepisow egzekucyjnych wypaczy istotny sens jego, ktory zosta-
nie wykoszlawiony prawo za$ strony tej lub innej uszkodzone.

Cztonek Komisji Kodyfikacyjnej, referent sekcji, ktéra opra-
cowata projekt prawa egzekucyjnego W. Miszewski — Sedzia Sg-
du Najwyzszego w artykule ,Urzad Komornika na tle przysziej
Ustawy egzekucyjnej® (Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjolo-
giczny N. 2 — 1932) mowi ,jednem z najistotniejszych zagad-
nien w procesie Cywilnym jest zapewnianie umiejetnej realizacji
wywalczonych w postepowaniu spornem praw". Tylko wiec umie-
jetna realizacja wyrokéw Sadéw Cywilnych t. z. egzekucja stano-
wi ostateczny cel cywilnego procesu. Stuszny wyrok Sgdu jest to
doskonata lokomotywa, lecz jeszcze bez pary, bo pare nadajgcg
ruch stanowi egzekucja; umiejetnie przeprowadzona do zgodnego
z istota wyroku celu, btedna za$ poprowadzi na falszywe tory i za-
da uszkodzenie praw i interesow tej lub innej strony procesowej.

Sedzia W Miszewski w powotanym artykule, uznajgc czyn-
nosci komornika i catg procedure egzekucyjng za posiadajgcg do-
nioste znaczenie, moéwi, ze nie jest wykluczone, iz o stanowisko
Komornika ubiega¢ sie bedg prawnicy z wyzszem wyksztatceniem.
»Uregulowanie zagadnienia egzekucyjnego, powiedziat Sedzia Mi-
szewski podczas dyskusji w Zwigzku Pracownikéw Kresowcow
5 grudnia 1932, jest bardzo trudne, oddawna trwa praca nad roz-
wigzaniem tego zagadnienia, ale jeszcze nikt sprawy tej wyczerpu-
jaco i wszechstronnie prawidtowo nie rozwigzat".

.Przepisy postepowania egzekucyjnego bedg interpretowane
przez Sady Grodzkie nie tylko ina skutek zazalen procesujacej sie
strony na czynnos$ci Komornika, lecz nawet z urzedu, gdy spo-
strzeze uchybienia w czynnos$ciach Komornika (art. 508 § 4 post,
egzek.). Artykut 513 § 1 moéwi, ze na postanowienie Sgdu Grodz-
kiego niema zazalenia z wyjatkiem tych przypadkow, kiedy prze-
pisy prawa egzekucyjnego stainowig inaczej t. j. kiedy od posta-
nowienia Sadu Grodzkiego mozna odwota¢ sie do Sadu Okrego-
wego, takich za$ przypadkow jest trzydzie$ci jeden — a mianowi-
cie przewidziane w artykutach: 523, 538, 546, 565, 579, 597,
611, 612, 625, 650, 651, 652, 669, 675, 685, 692, 693, 694,
724, 728, 760, 779, 792, 795, 802, 818, 819, 820, 835, 847
Postep. Egzek i XLV1l Przepis. Wprow., przy czem w przypad-
kach przewidzianych w art. 611 § 2, 724, 728 i 792 § 3 na posta-
nowienie Sgdu Okregowego stuzy dalsze zazalenie do Sadu Ape-
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lacyjnego, jesli cena nabycia lub suma uzyskana z egzekucji prze-
wyzsza piecdziesigt tysiecy ztotych.

W prowadzenie trzech instancji merytorycznych chocby tylko
dla ograniczonej ilosci przypadkéw stanowi nie spotykane dotych-
czas zjawisko w procesie sadowym. Jednocze$nie art. 513 § 2
stanowi: ,w postepowaniu egzekucyjnem niema skargi kasacyjnej".

Projekt Komis. Kodyfik. o sgdowem postepowaniu egze-
kucyjnem tego przepisu nie zawierat i przepis ten oprowadzito
Ministerstwo Sprawiedliwos$ci, przekreslajgc art. 15 Kom. Kodyf.,
ktéory kasacje przewidywat. Zdaje sie, iz podstawa do wprowa-
dzenia przez Ministerstwo Sprawiedliwosci przepisu § 2 art. 513
byto dazenie do zapewnienia wiekszej sztywnos$ci w postepowaniu
egzekucyjnem, by zmniejszy¢ mozliwo$¢ dziatania na zwloke. Bez
watpienia szybko$¢ egzekucyjnych czynnos$ci i ostateczna realizacja
sgdowych wyrokéw jest warunkiem bardzo pozgdabym i istotnym,
nie mniej jednak sprawdzianem doskonatosci ustawy szybkos¢,
moze by¢ tylko pod tym warunkiem, ze owa szybko$¢ nie przy-
czyni sie do rozbieznosci i wykrzywienia zasadniczych przepisow,
nie przeszkodzi wytworzeniu i ustaleniu jednolitej wyktadni prze-
piséw ustawy w ich zastosowaniu praktycznem na catem obszarze
Rzeczypospolitej. Madry jest aforyzm rzymski ,festina lente"—
spiesz sie powoli, zalecajacy rozwage, jednostajno$¢ we wszyst-
kich identycznych czynnos$ciach ludzkich, pospiech bowiem nie w
miare bywa zawsze szkodliwym.

Nalezy uzna¢, ze struktura postepowania egzekucyjnego poct
tym katem widzenia rozwazana zawiera istotny defekt.

Postanowienia Sgdu Grodzkiego wydéine na skutek skargi
na czynnosci Komornika, ktére nie ulegajg dalszemu zazaleniu
(art. 513) jako tez i zarzadzenia wydawane przez tenze Sad
z urzedu (art. 508 § 4) sa prawomocne. Nie ulega watpliwosci,
ze na praktyce wytoni sie caty szereg kwestji, ktore bedg podlegac
mocy § 4 art. 508 i § 1 art. 513. Kazdy prawnik - praktyk wie,
ze nie rzadko sie zdarza, iz r6zne Sady przy wyktadni sensu zdaje
sie przejrzystego i nieskomplikowanego przepisu ustawy wydajg
rozbiezne i sprzeczne zasadniczo miedzy sobg opinje, kiedy za$
ta kwestja sporna dochodzi na skutek zazalenia strony do Sadu
Najwyzszego ten Sad po zgiebieniu zasadniczych zatozen ustawy
z zwigzku i z innemi przepisami tej oraz iinnych ustaw oraz poci
wzgledem ratio legis wydaje orzeczenie czesto ustalajgce wadliwos¢
motywow i opinji catego szeregu nizszych Sadéw. JeSli w Polsce
istnieje kilkaset Sadow Grodzkich, to chyba $miato mozna twier-
dzi¢, ze w sprawach przewidzianych w § 4 art. 508 i § 1 art. 513
bedzie jesli nie kilkadziesigt to kilkanascie zasadniczo réznigcych
sie w swej osnowie typow postanowien i zarzadzen, dotyczacych
dentycznych kwestji, co jest nie mozliwe ale i Inieukninione a to
lie tylko z powodu, ze w r6znych dzielnicach Polski pozostaja
w mocy kodeksy materjalnego prawa Cywilnego paAstw zabor-
czych, ale rowniez i tego ze sedziowie kazdej dzielnicy sg wycho-
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wani i wyksztatceni na réznych Kodeksach prawa Cywilnego, ma-
terialnego i procesowego i w swej prawniczej mentalno$ci nasigk-
Snieci zasadami i poglagdami mato co wspdélnego z nowym prawem
polskim posiadajgcemi, bezwiednie bedg w ten lub inny spo-
s6b ujawnia¢ swe nawyknienia prawnicze i przy interpretacji pol-
skiej ustawy. W ostatecznym wyniku utrwali sie kilkotorowo$¢ ro-
zumowan i rozbiezno$¢ dzielnicowa prawomocnych postanowien
i zarzagdzen Sadow Grodzkich w sprawach egzekucyjnych. Tak sa-
mo i Sady Okregowe, ktére bedg rozpoznawa¢ w niektdrych
sprawach zazalenia na postanowienia Sadow Grodzkich z wyzej
przytoczonych powod6éw nie ujednostajnia w swych orzeczeniach
wyktadni przepisow prawa egzekucyjnego i mozna mieé¢ pewnos¢,
ze w identycznych kwestjach Sad Okregowy w Nowogrédku poda
jedng interpretacje a takiz Sagd w Cieszynie inng. W czterech przy-
padkach wyzej wskazanych zazalenia na orzeczenia Sgdu Okrego-
wego bedag rozpoznawaé¢ Sady Apelacyjne. Czyz mozna byé pew-
nym, ze wszystkie (osiem) sady apelacyjne naprz. w Lublinie
i Poznaniu dadzg jednakowg wyktadnie jednych i tych samych
przepisow prawa egzekucyjnego. Jesli warto$¢ spornego interesu
stanowi nie wiecej Iniz pieédziesigt tysiecy ztotych, to zazalenia na
postanowienie Sadoéw Grodzkich rozpoznajg i wydajag prawomoc-
ne orzeczenia Sady Okregowe. Czy jest pewnos$¢, ze wszystkie lub
nawet wiekszo$¢ Sadow Okregowych a jest ich przeszto czterdzies-
ci dadzg jednakowg zasadniczg wyktadnie wchodzgcych w gre prze-
piséw prawa egzekucyjnego. Nalezy stusznie domniemywaé, iz tu
utworzy sie pstra mozaika. Nawet w tych czterech wypadkach
kiedy Sad Apelacyjny rozpoznaje zazalenia 'na orzeczenia Sadow
Okregowych wyroki Sagdéw Apelacyjnych podajg sie do wiadomos-
ci tylko tego Sadu Okregowego, na orzeczenie ktérego wniesiono
zazalenie inne za$ Sady Okregowe tegoz Okregu Apelacyjnego nie
bedg znaty tre$ci i motywow tych wyrokow, albowiem nie sg one
ogtaszane, nie wydaje sie zbioréw orzeczen Sadéw Apelacyjnych
tylko bowiem Sad Najwyzszy wydaje zbiory swych orzeczen, ktére
i daja pouczajacy i miarodajny materjal dla wszystkich Sagdéw (art.
42 Ustr. Sad. Powsz.). Na mocy § 1lart. 425 K.P.C. w sprawach po-
stepowania spornego skargi kasacyjne do Sadu Najwyzszego s
dopuszczalne, jesli warto$¢ przedmiotu zaskarzenia przewyzsza
pieé¢set ztotych, a w sprawach egzekucyjnych warto$¢ przedmiotu
powinna przewyzsza¢ piecdziesigt tysiecy ztotych by w nielicznych
co prawda, przypadkach skarga doszta do Sgadu Apelacyjnego. Zda-
wato by sie, ze witasnie wobec niktej ilosci spraw tego rodzaju byto
by wiecej celowe przekaza¢ te sprawy Sadowi Najwyzszemu w try-
bie kasacyjnym. Istnienie w sprawach egzekucyitnych trzech mery-
torycznych Sadowych instancji i brak kasacyjnej stanowi wytama-
nie sie z powszechnie przyjetego systemu procedury Cywilnej. Sko-
ro zazalenia na postanowienia i orzeczenia Sadéw Grodzkich idg
do Sadow Okregowych w trzydziestu jednym wypadku i tylko w
-cztere-b od Sagdu Okregowego do Sadu Apelacyjnego, to chyba wie-
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cej celowo Inie tworzy¢ dla czterech przypadkow trzeciej instancji
merytorycznej, lecz od orzeczen Sadéw Okregowych dopusci¢ ka-
sacje do Sadu Najwyzszego, ktéry by rozstrzygat zasadniczo poru-
szone zagadnienia prawne i podawat swoje orzeczenia w zbiorze, by
dochodzity do wiadomosci wszystkich Sadéw Rzeczypospolitej. Ze
przy stosowaniu na praktyce przepisow egzekucyjnych wytoni sie
caty szereg powaznych watpliwosci, dotyczacych interesow stron
biorgcych udziat w sprawie, ze te watpliwosci wymagac
beda duzego doswiadczenia w interpretacji prawnAych norm, ze wiec
zachodzi niezbedna potrzeba jednolitej w catej Polsce praktyki opar-
tej na nalezytej wyktadni przepisow prawa o postepowaniu egze-
kucyjnem nie ulega zdaje sie watpliwosci.

Gazeta Sadowa Warszawska (Nr. 1 — 1933) umiescila
obszerny artykut adwokata H. Fruksa ,,Kilka uwag o nowem prawie
egzekucyjnem". Streszczenie tego artykutu w najzwiezlejszym nawet
skrécie wykraczato by po za ramy niniejszego artykutu. Zaznaczy¢
jeno nalezy, ze autor porusza caty szereg kwestji z dziedziny prawa
egzekucyjnego i po wszechstronnem ich rozwazeniu o$wiadcza, ze
nie moze daé¢ nalezytego rozwigzania. (Autor powotuje przepisy
wedtug starej numeracji prawa o sagdowem postepowaniu egzeku-
cyjnem — D. U. 1932 poz. 803). Analizujgc naprz. przepis art.
148 pr. o sad. post. egz. dotyczacy egzekucji z utamkowej czesci
nieruchomos$ci autor, przytaczajagc r6zne mozliwe rozwigzania, pyta
»,Czy taka jest mysl rozporzadzenia"? Rozwazajgc tres¢ art. XXIII
przepisow wprowadz, i art. 163, 158, 214 autor, tiie znajdujac spo-
sobu wysnucia ostatecznego wniosku, mowi ,jaka jest ratio legis
tych wszystkich przepisow o tern sie moze dowiemy od cztonkdéw
Komisji Kodyfikacyjne, ktorzy wystapia z komentarzami ustawy".
Autor wskazuje caly szereg przepisow, ktdre wywotuja powazne
trudne do rozwigzania watpliwosci wynikajace przy wyktadni owych
przepiséw oraz zaznacza, ze brak kasacji uniemozliwia wytworzenie
sie jednolitej w catem Panstwie praktyki, aczkolwiek jednym
z gtéwnych celow calej pracy ustawodawczej powinna by¢ i unifi-
kacja by stopi¢ w jedng cato$¢ istniejace trzy zupeinie odrebne po-
jecia prawne i zwyczajowe.

Jesli glos szeregowego prawnika moze zdawa sie za mato
wazki i jego watpliwosci mogg by¢ wynikiem przypuszczalnego bra-
ku umiejetnosci zgtebienia tnorm prawnych, to wprost inaczej trze-
ba oceni¢ zdanie prawnika bez watpienia uzbrojonego nalezycie
w wiedze teorji prawa i posiadajagcego doswiadczenie w stosowa-
niu przepiséw prawa na praktyce.

Profesor prawa i adwokat Adam Chetmonski cztonek Ko-
misji Kodyfikacyjnej, ktéry brat udziat w pracach podkomisji, ktdra
opracowata projekt prawa o sagdowem postepowaniu egzekucyjnem
v dniu 5 grudnia 1932 i 18 stycznia 1933 (na zebraniach dyskusyj-
nych Zwigzku Prawnikéw Kresowcow wygtosit dwa odczyty o sa-
dowem postepowaniu egzekucyjnem. Ot6éz, w dniu 18 stycznia pre-
legent wskazat szereg przepis6w, przytaczajac przyktady, kiedy mu-
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sza powsta¢ bardzo istotne watpliwosci co do interpretacji przepi-
sow prawa egzekucyjnego, trudnosci co do uzgodnienia jednego
przepisu z inlnemi przepisami tegoz prawa lub z odno$nemi przepi-
sami cywilnego prawa materjalnego i przyznat, iz on nie moze wska-
za¢  prawidtowego rozwigzania  poszczegélnych zagadhiei*.
Jesli wspottwdrca prawa egzekucyjnego profesor prawa i adwokat,
ktéry chyba posiada doktadniejsze wiadomosci co do motywow,
ktéremi powodowata sie podkomisja Kom. Kodyfik. przy budowie
tak catoSci ustawy jak i poszczegdlnych przepisow nie jest w stanie
rozwigza¢ zachodzacych watpliwosci, to jakze mozna tego zadac¢ cd
szeregowych prawnikow. Wszyscy prawnicy, ktérzy brali udziat w
dyskusji na zebraniach 5 grudnia i 18 stycznia sedziowie i adwokaci
jednogtos$nie i zgodnie podkreslali konieczno$¢ wprowadzenia ka-
sacji w sprawach egzekucyjnych, przytaczajgc argumenty w stresz
czeniu w artykule ininiejszym podane. Nie ulega wiec watpliwosci.
ze instancja kasacyjna jest niezbednie konieczna, bo przy braku jej
powstanie niedopuszczalna razgca rozhiezno$¢ w dziedzinie wyktad-
ni norm prawnych egzekucyjnego postepowania. Oczywiscie, Minis-
sterstwo Sprawiedliwosci bedzie wydawac¢ wyjasnienia co do nie-
ktorych przepiséw za pomocg okdlnikéw, lecz bedg one dotyczyé
przepisow technicznych, porzadkowych i w kazdym razie nie za-
sadniczych zagadnien prawa egzekucyjnego lub zwigzanych z nim
przepisow prawa cywilnego materjalnego lub hipotecznego. Na mo-
cy bowiem § 1 art. 41 prawa o ustr. Sadoéw powsz. Sad Najwyzszy
na v.<niosek Ministra Sprawiedliwosci wyjasnia przepisy prawne,
ktore rodza watpliwosci lub ktérych stosowanie wywotuje rozbiez
nos$¢ w orzecznictwie sgdow.

Pewnik, iz przy wyktadni przepiséw egzekucyjnych powsta-
ng powazne watpliwosci a w orzeczeniach licznych Sadéw Okre-
gowych a nawet o$Smiu Sadéw Apelacyjnych nastapi rozbieznos¢,
musi by¢ oczywiscie po za sporem. Niema ustalonego trybu, w kto-
rym by te watpliwosci i rozbieznosci dochodzity do wiadomosci p.
Ministra Sprawiedliwos$ci. Z natury rzeczy beda to wiadomosci przy-
padkowe, dorywcze, chyba ze powstang razgce rozbieznos$ci, ktore
wskutek swej jaskrawosci muszg dojs¢ do wiadomosci p. Ministra
Sprawiedliwosci, ktory i ztozy odpowiedni wniosek Sadowi Naj
wyzszemu w mys$l § 1 art. 41 pr. ust. s. powsz. Tak czy owak na
jedno wychodzi — ostatecznie Sad Najwyzszy bedzie rozstrzygat
powazniejsze watpliwosci, ujednostajniat interpretacje przepisow
i usuwat rozbieznosci w orzeczeniach merytorycznych Sadoéw lub je
uzgadniat. Trudno nie zgodzi¢ sie z tem, ze pomys$iniejszy bytby
ekutek jesli by inicjatywa doprowadzenia spornej kwestji do roz-
poznania jej przez Sad Najwyzszy nalezata do strony zainteresowa-
nej. Obawy, iz strony bedg naduzywaty tego prawa zaktadajgc ka-
sacje do Sadu Najwyzszego lekkomysSlnie lub jedynie w celu dzia-
tania na zwtoke, by¢ nie moze, gdyz konieczlno$¢ ztozenia Kaucji
Kasacyjnej (art. 428 K. P. Cyw.) oraz przymus adwokacki (§ 1
art. 86 K. P. Cyw.), ktory tez co$ kosztuje bedg stanowi¢ ta zapo-



re, ktora powstrzyma od zaktadania podobnych kasacji. Dziatanie
na zwtoke za pomocg ztozenia kasacji nie osiggnie celu,”’gdyz Sad
Najwyzszy rozstrzyga sprawy w daleko szybszem tempie niz Sady
Okregowe i Apelacyjne.

W spornem procesie cywilnym o roszczenia majatkowe skar-
ga kasacyjna stuzy juz woéwczas, gdy warto$¢ przedmiotu zaskarze-
nia przewyzsza pie¢set ztotych (8§ 1 art. 425 K. P. Cyw.). Prawa
za$ stron w procedurze egzekucyjnej pod tym wzgledem sg upoSle-
dzone, bo nie moéwiac, iz wogole kasacji niema, wszystkie spory
gdy warto$¢ interesu strony osigga tak powaznej sumy jak piecé-
dziesigt tysiecy ztotych rozstrzyga prawomocnie Sad Okregowy.

Od dnia 1 stycznia 1933 r. Izby Cywilne Sgdu Najwyzszego,
kompetencja ktérych byta dotychczas podzielolna wedtug bytych za-
boréw obecnie z chwilag wprowadzenia nowego Polskiego Kodeksu
Postepowania Cywilnego a wiec i postepowania egzekucyjnego
i zabezpieczajgcego obowiazuje na calem obszarze Panstwa, zostaty
Dotaczone w jedng lzbe, ktéra bedzie ujednostajnia¢ i dawa¢ wy-
ktadnie zagadnien jedynego dla catej Polski procesu Cywilnego.
Jesli koputa wienczaca gmach cywilnego wymiaru sprawiedliwosci
jest jedna dla catej Rzeczypospolitej to i na dolnych ptaszczyznach
wymiar sprawiedliwosci powinien by¢ tak skonstruowany, by nie
wzmacniat mozliwosci rozbieznych metod i sposobow regjonalnego
stasowania norm prawnych na poszczeg6lnych terenach Polski
przewaznie wedtug b. zaboréw a przeciwnie by wszystko co wyma-
ga wyktadni i ujednostajnienia mogto i$¢ do jednej gdrnej instancji
Sadu Najwyzszego i tam znalez¢ ostateczne rozwigzanie miarodaj-
ne dla wszystkich Sagdéw Rzeczypospolitej.

W redakcyjnem artykule ,Egzekucji Sgdowej" (N. 9 —
1932 r.) ,1 wrze$nia 1917 — 1 wrze$nia 1932" jeden z ustepéw
brzmi: ,rozbiory stworzyty r6znorodne dla Polski prawodawstwa—
rosyjskie, niemieckie, austrjackie i wegierskie, lecz z trudnosci wy-
nikajacych z tej zagmatwanej rozbieznosci praw Sadownictwo Pol-
skie wybrneto zwyciesko, prawodawca za$ Polski stworzyt szereg
zespalajgcych dzielnice ogélno panstwowych ustaw. W tym Kkie-
runku polski prawodawca nieustannie i wytrwale kroczy tworzac
rodzime ustawy, wywotujgce wsrod prawnikdw Europy najwyzsz
uznanie".

Jesli pod tym wzgledem prawo egzekucyjne zboczyto, to
naprawa w kierunku zespolenia i unifikacji nie jest wcale trudna:
wystarczy m. i. uchyli¢ przepisy § 2 art. 513, § 2 art. 611, art.
724 i 728 i § 3 art. 792 oraz uzupetni¢ przepisem art. 15 Projektu
Kom. Kodyf., ktéory moéwi: ,od postanowienia Sadu Grodzkiego
stuzy zazalenie do Sgdu Okregowego, a od postanowienia Sadu
Okregowego skarga kasacyjna do Sadu Najwyzszego".

AGE.



Nowa polska procedura cywilna
(Ciag dalszy),

W tasSciwos$¢ przemienna.

Wiasciwos¢é przemienna jest uzupetnieniem wiasciwosci miej-
scowej og6lnej. W szeregu wypadk6éw strona ma do wyboru, albo
wybra¢ wtasciwos$¢ ogo6lng, bagdz tez wy-
toczy¢ sprawe wedtug wtasSciwosci prze-
m iennej. Wypadki te sg nastepujace:

a) przeciwko m ezatce stale przebywajgcej po za miej-
scem zamieszkania meza, mozna réwniez wytoczy¢ powddztwo
przed sagdem miejsca jej pobytu (wiasciwos$¢ ogdlna: sad wiasciwy
dla meza) ;

b) gdy powddztwo dotyczy przedsiebiorstw
lub gospodarstwa — przed sgdem miejsca potozenia przedsiebior-
stwa lub gospodarstwa (przepis ten nie stosuje sie do przedsieb.
panstw.) ;

c) powodztwo z um ow y, lub tez powoddztwo doty-
czagce umowy — przed sgdem miejsca wykonania umowy;

d) powddztwo z czynu nie dozwoloneg o—
przed sadem w ktérego okregu czyn zostat spetniony;

e) powodztwo ze stosunku najm u lub dzierza-

w y — przed sadem miejsca potozenia nieruchomosci;

f) powodztwo przeciwko zobowigzaniom z wekslu lub cze-
ku — przed sagdem miejsca ptatnosci;

g) przeciwko osobie ktéra w Polsce nie
ma zam ieszkania — przed sgdem w ktérego okregu znaj-

duje sie przedmiot sporu lub majatek tej osoby.

W tasciwos$é¢ wytagczna.

Wiasciwo$¢ wytgczna, w przeciwienstwie do witasciwosci prze-
miennej jest Scisle wigzagca. Gdy przy przemiennej strona ma do
wyboru czy wybraé¢ wiasciwos¢ ogolng, czy przemidnng, wasciwosé
wytacznie jest odchyleniem od wiasc. og6lnej, w szeregu wypad-
kow ustalajgc SciSle sad przed ktdrym nalezy wystapi¢ ze sprawag.
7'ak wiec wedtug witasciwosci wytgcznej wiasciwym jest sad:

a) miejsca potozenia nieruchom osS$ci--
w sprawach o prawa rzeczowe na nieruchomosciach, o rozgranicze-
nie lub posiadanie;

b) miejsca otw arcia spa d k u— w sprawach
o prawo do spadku oraz w sprawach o roszczenia z rozporzadzen
na przypadek $mierci (sad ten witasciwym jest dopdki dziedzice me
objeli spadku), jak réwniez o dziaty spadkowe;

c) miejsca ostatlniego wspolnego zamiesz-
kania w Polsce w sprawach ze stosunku matzenstwa, gdy cho¢
jedno z matzonkédw w tern miejscu stale przebywa, w przeciwnym
razie w/g miejsca zamieszkania pozwanego lub powoda.
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Postanowienia szczego6lne.

Jezeli powoddztwo wytacza sie tgcznie p-ko kilku osobom,
dla ktérych wiasciwe sg ré6zne sady, powod ma prawo wybra¢ sad
wiasciwy dla jednego z pozwanych albo wystgpienia ze sprawag.
Jednak, gdy miedzy wspdtpozwanymi sg dtuznicy gtdwtai i uboczni,
powddztwo wytacza sie przed sad witasciwy dla ktéregokolwiek
z diuznikéw gtéwnych.

Kilku zobowigzanyci. z wekslu lub czeku mozna tgcznie za-
pozwaé¢ badz przed sad miejsca ptatnosci, badz przed sad wtasci-
wy (w/g wihasc. ogolnej) dla akceptanta lub wystawcy.

Gdy witasciwym byé moze kilka sadow wybraé¢ nalezy do
powoda.

Sad wiasciwy w chwili wytoczenia powddztwa pozostaje
wiasciwym az do ukonczenia postepowania, choéby podstawy wtas-
ciwosci zmienity sie w toku sprawy.

Kodeks pozwala ustanowi¢ t. zz w tasciw 0$§¢ umo w-
n g, polegajaca Ina tern, ze strony mogg umowic sie na pisSmie o pod-
danie sgdowi pierwszej instancji, ktory w/g ustawy nie jest wias-
ciwy, sporu juz wyniktego lub sporéw w przysztosci wynikng¢ mo-
gacych. Wiasciwos¢é umowna nie moze jednak, narusza¢ wiasciwos-
ci wytgcznej, ani tez zmienia¢ wilasciwosci rzeczowej.

Spory jurysdykacyjne — czyi; spory o whasc’-
wos$¢ miedzy sadami rownorzednemu rozstrzyga sad bezposrednio
wyzszy (przetozony nad sgdem, ktéry pierwszy wydat decyzje co
do wtasciwosci).

W ytgczenie sedziego.

Sedzia nie moze sadzi¢ w sprawach w ktdrych sam jest stro-
ng, w sprawach swego matzonka oraz krewnych i powinowatych
w prostej linji, pozatem w sprawach krewnych bocznych do czwar-
tego stopnia, a powinowatych bocznych do stopnia drugiego, w spra-
wach o0s6b zwigzanych z nim z tytutu przysposobienia, op;eki lub
kurateli, lub brat w nich udziat jako sedzia lub petnomocnik. Poza-
tem kodeks ustala og6lng zasade, ze sedzia winien zosta¢ wytaczo-
ny jesli zachodzg okolicznosci poddajace w uzasadniong watpliwos$¢
bezstronno$¢ sedziego.

Wniosek o wylgczenie sedziego winni zgtosi¢ strona i az do
rozstrzygniecia wniosku sedzia moze spetnia¢ tylko czynnosci nie-
cierpigce zwtoki.

O wytgczeniu sedziego grodzkiego decyduje sad okregowy,
a w wyzszych sgdach — sad w ktérym sprawa sie toczy. Strona,
ktora lekkomys$lnie wystapita z wnioskiem o wytgczenie sedziego,
moze zosta¢ skazana na grzywne do wysokosci 500 zi

Proces.

Zdolnos$¢ procesow a.

W tym wzgledzie kodeks wypowiada 0og6lng zasade, ze zdol-
no$¢ procesowa, posiada kazdy stosownie do swej zdolno$ci zobo-
wigzywania sie przez umowe. Majg wiec tu petne zastosowanie prze-
pisy prawa materjalnego o (nieletnich, pozbawieniu woli (ubezwtas-
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nowolnienie), ograniczenie zdolnosci do dziatan prawnych, oraz
przepisy o zdolnosci do zaciggania zobowigzan przez mezatki.

Spbétuczestnictw o w sporze.

Kodeks okres$la wypadki w ktérych moze mie¢ miejsce wspot-
udziat w procesie réoznych oséb w charakterze powodéw lub poz-
wanych, a mianowicie je$li przedmiot sporu stanowig: a) prawa lub
obowigzki im wspdlne albo oparte na tej samej podstawie faktycz-
nej i prawinej; b) roszczenia lub zobowigzania jednego rodzaju
oparte na jednakowej podstawie faktycznej i prawnej i gdy sad
jest wiasciwym dla kazdego z pozwanych zosobna.

Interw encja.

Kodeks rozréznia interwencje gtéwng i uboczna.

Za interwencjg gtdwng wystagpi¢ mozna o rzecz lub prawo,
az do zamkniecia postepowania w drugiej instancji w sporze toczg-
cym sie miedzy innemi osobami o tg rzecz lub prawo. Natomiast
kto ma interes prawny w tern aby sprawa, toczgca sie miedzy inne-
mi osobami, zostata rozstrzygnieta na korzys¢ jednej z nich, moze
rowniez az do zamkniecia postepowania w drugiej instancji — przy-
stapi¢ do tej sprawy w charakterze interwienta ubocznego. Interwen-
ient uboczny uprawniony jest do wszystkich czynnosci procesowych;
nie moga one jednak pozosta¢ w sprzecznosci z czynno$ciami stro-
ny, do ktérej interwenjdnt przystapit. Strony moga wystapi¢ prze-
ciwko dopuszczeniu interwencji ubocznej z opozycja.

Przypozw anie.

Dla zachowania skutkow prawnych w stosunku do osoby
trzeciej strona moze jg zawiadomi¢ o toczacym sie procesie i wez-
waé¢ do wziecia w nim udziatu.

Z astepstw o stron.

Kodeks wprowadza przymus adwokacki w sgdach okrego-
wych dla spraw rozpatrywanych w pierwszej instancji, apelacyj-
nych i Sadzie Najwyzszym. W tych sgdach Inie jest wymagane za-
stepstwo dla adwokatow, sedziow, prokuratorow, urzednikéw re-
ferendarskich i wyzszych, Prokuratorji Generalnej, profesorow
uniw. i docentéw prawa, oraz notarjuszy posiadajacych kwalifi-
kacje sedziowskie.

Postepowanie.

Postepow anie przed sgdem okregowym.

Strona pragnaca wszczaé sprawe przed sadem okregowym
winna ztozy¢ sadowi pozew. P ozew obok innych warunkéw
formalnych winien w szczeg6lnoSci zawiera¢: a) dokladne spre-
cyzowanie zadania, a w sprawach o roszczenia majatkowe takze
oznaczenie warto$ci przedmiotu sporu; b) przytoczenie okolicz-
nosci faktycznych uzasadniajagcych Zzadanie, a w miare potrzeby
uzasadniajgcych réwniez wiasciwo$¢ sadu. Pozatem pozew uzu-
petni¢ mozna zadaniem zabezpieczenia powddztwa, wskazaniem
Swiadkow i biegtych i t. p.

Z chwilg doreczenia pozw u powstajg ha-
stepujace skutki procesowe: a) oowdd nie moze wytoczy¢ w toku
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sprawy powddztwa przeciwko pozwanemu o to samo roszczenie w
tym samym lub innym sadzie; b) pozwany moze wytoczy¢ po-
wodztwo wzajemne przeciwko powodowi w odpowiedzi na po-
zew, a jezeli odpowiedzi nie wnioést, nie pozniej jak na pierwszej
rozprawie albo w sprzeciwie od wyroku zaocznego; c¢) zbycie w
toku sprawy rzeczy lub roszczenia, objetych sporem, nie ma wpty-
wu na dalszy bieg sprawy; jecknak nabywca nie moze wej$¢ na
miejsce zbywcy bez zezwolenia strony przeciwnej.

W zakresie zmiany i podwyzszenia powo&dz-
twa. Kodeks stanowi, ze dopuszczalna jest zmiana powddztwa
jezeli a) nie wplywa na witasciwos¢ sadu i b) gdy pozwany na nig
sie zgodzi (milczaco lub wyraznie). Nie stanowi zmiany powodz-
twa jezeli nie zmidniajac jego podstawy powdd zadanie badZz ogra-
nicza, badz gdy zamiast pierwotnego przedmiotu sporu skutkiem
zmienionych okolicznosci zada jego wartosci lub innego przed-
miotu.

Powo6dztw o w zajem ne jest dopuszczalne, jezeli
roszczenie wzajemne pozwanego jest w zwigzku z roszczeniem po-
woda lub nadaje sie do potragcenia. Pozew wzajemny wilnosi sie
do sagdu pozwu gtéwnego, choéby sad okregowy nie byt dla po-
wodztwa wzajemnego wiasciwy. Oba powodztwa ulegajg tgczne-
mu rozpoznania.

Rozpraw a.

Przewodniczacy zarzadza d oreczenie pozwu
pozwanemu i jednocze$nie zarzadza termin rozprawy. Pozwany
zawsze moze przed pierwszag rozprawg wnies¢ odpow iedz
ba pozew . W sprawach zawitych przewodniczagcy moze z
urzedu zazada¢ wniesienia odpowiedzi na pozew.

Przed rozprawag mogag by¢ dokonane
nastepujagce czynnosSci:

a) wezwanie stron do stawienia sie na rozprawe osobiscie,
oraz zazadanie przedstawienia dokumdntéw; b) wezwanie na
rozprawe S$wiadkéw i nakazanie im przedstawienia potrzebnych
dokumentéw; c) wezwanie na rozprawe biegtych; d) w razie ko-
niecznosci dokonania ogledzin.

W zakresie porzagdku prow adzenia rozpraw
nowa procedura wprowadzita znaczne zmiany. Obok wiec gloséw
pozwanego i powoda, przewidziane sg wyjasnienia stron stawiaja-
cych osobiscie, postepowanie dowodowe i roztrzgsanie jego wy-
nikow. Dotychczas obowigzujacy w mys$l starej procedury re fe -
rat rozpoczynajacy rozprawe, wedlug kodeksu ma m ie ¢
m iejsce tylko woéwczas gdy zachodzi te-
ro potrzeba.

Role przewodniczgcego Kodeksu okresla na-
stepujacemi stowami: przewodniczacy nie dopuszczajagc do roz-
wlekania i zbaczania od przedmiotu, powinien dazy¢ do tego, aze-
by rozprawa wszechstronnie o$wietlita punkty sporne i aby w mia-
re moznosci, mogta by¢ ukonczong bez odroczenia.
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W kazdym stanie sprawy sad winien z urzedu wzigs$¢
pod rozw age: a) niedopuszczalno$¢ drogi procesu cywil-
nego, b) bezwzgledng niewtasciwos$¢ sadu; c¢) brak zdolnosci pro-
cesowej stron i nalezyto$¢ zastepstwa; d) istnienie sporu sgdowego
0 to samo roszczenie (exceptio litis pendentis) ; e) powage rzeczy
osgdzonej (exceptio res indicate).

Przewodniczagcy powinien we wiasciwej chwili, jezeli to
uwaza za mozliwe, sk tania¢ strony do pojed -
nania. Osnowa ugody zawartej przed sagdem powinna by¢
wciggnieta do protokutu rozprawy i stwierdzona podpisami stron,
a w razie niemoznosci uskutecznienia tego podpisana przez sad.

Przewodniczacy zamyka rozprawe, gdy sad uzna sprawe za
dostatecznie wyjasniong. Kodeks przewiduje wypadek zamknie-
cia rozprawy réwniez jeszcze przed ukonczeniem postepowania do-
wodowego, mianowicie gdy ma by¢ przeprowadzony jeszcze do-
wod przez sedziego wyznaczonego lub przez inny sad, albo tez,
gdy ma by¢ przeprowadzany dowdd z aktéw lub wyjasnien wiadz,
a rozprawe co do tych dowoddw sad uzna za zbyteczna.

Rozprawa raz zamknieta moze by¢ otworzona na nowo,
jesli okaza sie potrzebne jeszcze dodatkowe wyjasnienia stron, lub
dodatkowe dowody.

Od zarzadzen przewodniczacego w toku rozprawy, strony
moga sie odwotywaé do sadu. W tym zakresie decyzja kompletu
sgdzacego jest ostateczna.

(C. d. n).
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Dyskusja w Kole Prawnikow Kresowcow.

18 stycznia w Kole Prawnikéw Kresowcoéw cztonek Komisji
Kodyfikacyjnej p. prof. Chetmonski wygtosit drugi referat o ,,s3-
dowem postepowaniu egzekucyjnem”, ktéry tym razem posSwieco-
ny zostat rozdziatlowi o egzekucji z nieruchomosci.

Referent podkreslit przedewszystkiem, ze prawo o sgdowem
postepowaniu egzekucyjnem w czesci, dotyczacej egzekucji z nie-
ruchomosci, w ogolnych zarysach nie rézni sie od dotychczas obo-
wigzujgcych praw i tylko w pewnych dziatach ujmuje to zagadnie-
nie w mys$l nowoczesnych wymagan.

Przedewszystkiem prof. Chetmonski zaznacza, ze wezwanie
dtuznika przez komornika do zaptaty diugu stanowi juz zajecie
nieruchomosci do ktérej ma by¢ skierowana egzekucja w wypadku
gdyby dtuznik nie uczynit zado$¢ temu wezwaniu w terminie prze-
widzianym przez prawo.

Art. 656 K. P. C. ustala, ze jednocze$nie z wystaniem dtu-
znikowi wezwania komornik przesyta wiadzy hipotecznej wniosek
o dokonanie wpisu o wszczetej egzekucji we wilasciwej ksiedze hi-
potecznej. Prawo zgtaszania tego wniosku stuzy takze wierzycielo-
wi, ale nalezy podkresli¢, ze komornik zgodnie z powyzszym art.
robi z urzedu wpis do hipoteki.

Wyrazne ustawowe ujecie kwestji wpisu w hipotece zapo-
biegnie licznym nieporozumieniom, gdyz wydziaty hipoteczne od-
mawialy przyjecia takich wnioskow od komornikéw, aczkolwiek
wpis ten stanowi cze$¢ postepowania egzekucyjnego.

Nastepnie prof. Chetmonski obszernie analizowat art. 669,
ktéry daje dtuznikowi prawo ztozy¢ wniosek, aby na licytacje wy-
stawiona byta tylko wydzielona z nieruchomosci czes¢, ktérej cena
wywotania wystarczy na zaspokojenie wierzyciela egzekucyjnego.
Przepis powyzszego artykutu bedzie pewnym dobrodziejstwem dla
dtuznika, ale moze okaza¢ sie niebezpiecznym dla wierzyciela, a to
z tego powodu, ze cena wydzielonej czesci bedzie tylko teoretycz-
nie wystarczajagcg a w rzeczywistosci takie wydzielanie obniza war-
to$¢ catosci.

Diuzszg uwage referent poswiecit p. 6 art. 670. Po doktadnej
analizie odpowiednich art. K. C. a szczeg6lnie art. 743 prof. Chet-
monski wyjasnit, ze jezeli dzierzawca bedzie miat umowe z da-
ta pewnag (doktadnie okre$long) to nabywca nieruchomosci z li-
cytacji nie bedzie mogt wyrugowacé dzierzawcy przed uptywem tego
erminu.

Wobec takiego stanu rzeczy jest rzeczg niezmiernie wazng,
aby przy opisie nieruchomosci byty wyraznie zaznaczone rodzaje
umoéw dzierzawy, gdyz tylko tag drogg nabywca moze by¢ zabezpie-
czony przed przykremi nastepstwami, jakiemi sg nabycie nierucho-
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mosci bez prawa korzystania z niej w ciggu szeregu lat w zaleznosci
od terminu umowy.

Dziat o obwieszczeniach o licytacji, zdaniem referenta, ujety
jest w formie bardzo niebezpiecznej i budzacej duzo watpliwosci.
Pozornie dziat ten jest wypetnieniem zwyktej formalnosci, a w rze-
czywistosci kryje w sobie bardzo wiele istotnych rzeczy.

Przedewszystkiem nalezy zwro6ci¢ uwage na p. 6 art. 679.
ktéry mowi o wytaczeniu, ktére moze przekresli¢ cate postepowa-
nie egzekucyjne.

Bardzo istotnym jest przepis p. 4 art. 680 o doreczeniu
obwieszczen o licytacji organom wtadzy publicznej i instytucjom
publicznym, powotanym do zgtaszania naleznos$ci z tytutu podatkow
i innych danin publicznych. Ujawnienie tych pretensji podatko-
wych przed licytacje jest istotne, gdyz to w mniejszym stopniu za-
graza interesom wierzyciela, ktéry dotychczas po licytacji dopiero
czesto zaskoczony byl tem, Ze osiggnieta cena licytacyjna zaledwie
w czesci zaspokoi jego naleznosci, wobec pretensji wtadz i insty-
tucji.

W interesie egzekwujacego lezy aby te wezwania byty przez
komornika wystane.

Przy tej sposobnosci wynikta kwestja czy obwieszczenia i wez-
wania nalezy kierowa¢ i do instytucyj ubezpieczen spotecznych?
Kwestje te referent wyjasnit w sensie pozytywnym, gdyz zdaniem
prof. Chetmonskiego wszelkie optaty z tytutu ubezpieczen spotecz-
nych stanowig daniny publiczne.

W dalszym ciggu swego referatu prof. Chetmonski poruszyt
przepisy prawa dotyczace postepowania w sgdach zaznaczajgc, ze
co do wielu kwestji ma duze watpliwosci.

Po referacie wywigzata sie ozywiona dyskusja, ktéra watpli-
wosci, wysunietych przez prof. Chetmonskiego nie wyjasnita co da-
to powdd p. prok. Grzybowskiemu do poruszenia sprawy przy-
wrocenia kasacji w sprawach egzekucyjnych, gdyz zdaniem moéwcy
ustawa nasuwa wiele watpliwosci, w praktyce wytworzy sie wiele
interpretacji, a prawo egzekucyjne wymaga jednolitej wyk#tadni,
a to lezy w kompetencji Sagdu Najwyzszego.

Opinje prok. Grzybowskiego zebrani uznali za stuszng, a prof.
Chetmonski zaznaczyt, ze jest zwolennikiem przywrocenia kasacji
w sprawach egzekucyjnych z tem zastrzezeniem, ze kasacja nie po-
winna by¢ $rodkiem dla zwtioki.

W. G.
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Poradnik zawodowy.

Kol. z. K.

Z tresci listu Sz. Kolegi widzimy, iz chodzi o strate czasu ko-
nieczng do zado$Cuczynienia wymogom art. 1048 U. P. C, a wiec
strate czasu na oczekiwanie na licytantow do godz. 14-ej. Do tego
wypadku zadng miarg, w naszem zrozumieniu, nie mozna stosowac
i pobiera¢ optat dodatkowych, przewidzianych w ust. ostatnim § 10
nowej taksy, gdyz to dotyczy wytacznie czynnos$ci wymienionych
w § 10, a miedzy niemi niema przeciez ,licytacji" a sa jedynie
~wprowadzania w posiadanie i eksmisje".

Narazie kwestja ta musi by¢ traktowang jak dotychczas i wol-
no nam pobiera¢ za to oczekiwanie jedynie zt. 2 zgodnie z ust.
10 § 10 starej taksy.

Pewnego rodzaju rekompensatg jest dla nas art. 606, 607
i 608 K. P. C. znoszagcy wymogi art. 1048 U. P. C. w sprawach pro-
wadzonych w mys$l nowego prawa.

Kol. St. St. (Czestochowa).

1) Jezeli pod okres$leniem ,czas ubiegty” mamy uwazaé
egzekucje wszczeta przed dniem 1.1. 1933 r. — to na zasadzie
8§ 19 taksy z dn. 15.X1l. 1932 r. (Dz. Ust. 114/32 poz. 948) sto-
sowaé winnismy starg takse i postepowaé w mysl wymogow starej
taksy i Ust. Post. Cyw. — o ile za$ okreslenie kolegi ,za czas u-
biegty i na przyszto$¢" oznacza poszukiwanie juz uprzednio zasa-
dzonych alimentow a teraz dopiero poszukiwanych, wskutek czego
zatozono akta egzekucyjne w biezgcym roku — to w tych wypad-
kach postepujemy wedtug zasad zawartych w K. P. C. i stosujemy
nowg takse wediug & 8 i 16.

2) Zdania co do tego sg podzielone, nalezatoby zatem wy-
jatkowo te wypadki uwzgledniaé, stosujac Scisle wymogi § 2 art.
542 w Swietle § 3 art. 581 K. P. C. — Niewatpliwie do kwestji
tej jeszcze wroécimy.

W kazdym badz razie nalezatoby zadajacemu wierzycielowi
doktadnie wyjasni¢ przepisy art. 16 8§ 1 K. P. C. oraz art. 35 § 1
K. P. C. — Optaty jednakze, zdaniem naszem, nalezy pobiera¢ od
roszczenia.

3) Aczkolwiek p. 4 § 9 taksy nowej gtosi ,za odebranie
dtuznikowi dokumentu lub rzeczy ruchomej"”, skad ptynie asumpt
do wniosku o pobieranie za kazdg odebrang rzecz ruchomg zt. 5,
to jednak nalezy pobiera¢ za catg dokonang czynno$¢ zt. 5, cho¢-
bysmy odbierali tysigce rzeczy ruchomych, byleby ta czynnos$é
trwata jedng godzine. Za nastepne juz bowiem godziny taksa prze-
widuje doptate zt. 2 za kazdg rozpoczetg godzine.

Nalezy wykonywa¢ wszystko ku zadowoleniu strony zada-
jacej, chyba ze przesytka jakiej$ cenniejszej wzglednie duzej rzeczy
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odebranej natrafiataby na specjalne trudnosci badZz niebezpieczen-
stwo zaginiecia. W kazdymbadz razie — wzywa¢ wierzyciela na
miejsce wykonania nalezy tylko z wazkich powodow.

Kol. W. J. (Radzyn).

1) doreczenie stronom obwieszczen o licytacji nie jest samo-
dzielng czyinnoscig a obecnos$¢ komornika przy doreczeniu nie jest
konieczng wskutek czego mozna pobiera¢ za doreczenie tylko 40
gr., chyba, ze komornik dorecza nadestane przez innego Komorni-
ka obwieszczenie.

Kwestji pobierania kosztéw przejazdu nie poruszamy, po-
wrécimy do niej w nastepnym numerze , Egzekucji”.

2) w art. XVII punkt 12 przepisow wprowadzajacych K.
P. C. (Dz. Ust. 83/30 poz. 652).

3) na punkt 3 zamiescimy odpowiedZz w nastepnym N-rze
~Egzekucji".

4) wedtug zdania powaznej grupy kolegéw Inalezy jakoby
pobiera¢ optate stosunkowg od kazdego zajecia, a to pocigga za
sobg réwinez i pobieranie kazdorazowo na wydatki. Obecnie kwe-
stja ta podlega dyskusji — wynik ktérej podamy.

5) praktyka nakazuje zatgcza¢ odpisy protokutu uprzednie-
go zajecia do nowych akt, w starych za$ dokona¢ adnotacji o przy-
taczeniu.

6) w tym wypadku (roszczenie nie przenosi zt. 50) nalezy
pobrac¢ zt. 2 a to zgodnie z § 6 taksy. Gdyby$Smy chcieli w tym wy-
padku pobra¢ zt. 3 — musieliby$Smy i wieksze roszczenia podciag-
nag¢ pod punkt 2) § 11 i we wszystkich wypadkach pobiera¢ tylko
zt. 3, co bytoby krzywda, na ktdrg nawet taksa nowa nie zezwala,
przewidujac w p. 1) § 11 potowe optaty.

7) radzimy nie upomina¢ sie o zwrot tego rodzaju wydat-
koéw zwiaszcza w dzisiejszych zatroskanych czasach ,,Skarbu".

8) jesli to byto zgtoszone w jednym wniosku — tak.

Kol. J. M. (Zamos¢).

1) nalezy postagpi¢ w mysl § 87 i 93 (Dz. Ust. 114/32
poz. 946).

2) prawie wszyscy koledzy postepujg wg. starych zasad.

3) w wypadku skierowania egzekucji do poboréw i do ma-
jatku ruchomego. Koledzy postepujg tak jak przy dwuch odrebnych
whnioskach, a wiec wg. § 5, 7, 81 16 taksy.

4) jezeli kto$ pozwoli sobie na obliczenie % % do dnia
wptyniecia wniosku chociazby, nie widzimy dla tego trudu zaprze-
czenia w taksie. Przewaznie dolicza sie do sumy zasadniczej koszta
zryczattowane. Powdd dla ktdrego Kolega kwestje te porusza —
bedzie dla niejednego z nas bodZzcem do zadania sobie tego trudu.
Nic zdroznego ani karygodnego w tym niema.
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5) nasamprzod jedna zasadnicza kwestja: zadnych optat od
;zalgcznikow, sktadanych komornikom sgdowym nie pobiera sie
(pismo Ministra Sprawiedliwos$ci z 8.XI. 32 r. Nr. 1 U. 7281/32);
w wypadku poruszanym przez Kolege nalezy pobiera¢ tylko 50 gr.
wzglednie 3 zt. od podania.

Zwracamy uwage, ze przewazajaca liczba Kolegéow optaty od
podan pobiera. Jednocze$nie komunikujemy, ze do kwestji wy-
datkow powrdcimy jeszcze.

Z zycia organizacji.

Zebranie Zarzadu Gtownego Z. K. S.

28 stycznia r. b. odbyto sie zebranie Zarzadu Gitéwnego
Zrzeszenia Komornikéw  Sadowych Rzeczypospolitej, ktédremu
przewodniczyt prezes kol. Jan Sankowski.

Po zagajeniu zebrania prezes kol. Sankowski ztozyt sprawo-
zdanie z dziatalnosci Zarzadu za ostatni miesiac, ktére zostato przy-
jete do wiadomosci. Zarzad wyrazit podziekowanie delegacji Zrze-
szenia, dziatajacej na terenie Ministerstwa Sprawiedliwos$ci za do-
tychczasowa prace i polecit jej poczyni¢ starania o utrzymanie od-
rebnych etatow dla komornikow.

Nastepnie prezes kol. Sankowski ztozyt sprawozdanie ogdlne
i finansowe z prac ,Egzekucji Sagdowej". Zarzgd uznajgc stan fi-
nansowy wydawnictwa za zadawalniajacy postanowit kontynuowaé
wydawanie ,Egzekucji Sadowej" i zwlroci¢ sie do prezesow kot
z prosbg o wywarcie wptywu na kolegéw nieptacaCych prenumera-
ty i nieprenumerujacych ,Egzekucji" aby spetnili swoj obowigzek
wzgledem wtasnego wydawnictwa.

Wobec zrzeczenia sie kol. Jarczyka ze stanowiska wicepre-
zesa, jak rovi<niez redaktora ,Egzekucji Sadowej" Zarzad dokonat
wyboru wiceprezesa i redaktora ,E. S.“ powotujgc na te stanowiska
kol. Bolestawa Borzeckiego, a na cztonka Komitetu Redakcyjnego
kol. Januszowskiego.

Sprawe organizacji Kot Zrzeszenia Komornikéw Sadowych
referowat prezes kol. Sankowski. Zarzad postanowit zwroci¢ sie do
kolegéw poszczeg6lnych Sadéow Okregowych z prosbag zorganizo-
wania k&t miejscowych. Jednoczes$nie uchwalono, ze w wpadkach
nieistnienia Kota miejscowego koledzy moga zgtaszaé sie, jako
cztonkowie Zrzeszenia, wprost do Zarzadu Gioéwnego w War-
szawie.
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Zarzad przyjat do wiadomosci protokut Zebrania Organiza-
cyjnego Kota Okregu Sosnowickiego i uchwalit przesta¢ nowemu
Kotu zyczenia pomys$lnej i owocnej pracy.

Wiceprezes kol. Tasarek referowat nadestane przez Oddziat
Slaski wzory drukéw. Zarzad postanowit wykorzystaé wzory gdy
Ministerstwo Sprawiedliwo$ci powota Zarzad do wspdipracy przy
opracowaniu drukow.

Przed zamknieciem posiedzenia, na wniosek kol. Herma-
nowskiego z todzi, Zarzad Gitéwny wyrazit podziekowanie kol.
Borzeckiemu za przyjecie mandatow wiceprezesa Z. K. S. i redak-
tora ,,E. S.“ a kol. Jarczykowi, ustepujgcemu wiceprezesowi i redak-
torowi ,Egzekucji Sadowej" za wydatng prace na tych stano-
wiskach.

Ze Zjazdu Delegatéw Stowarzyszenia Komornikéw Sgdowych Ziem
Zachodnich.

Dnia 6 stycznia o godz. 12.15 zagait prezes Tasarek zjazd
delegatow powitat przybylych gosci i delegatow poczem zebranie
uczcito zmartych cztonkéw przez powstanie.

Nastepnie wzniost trzykrotny okrzyk na cze$¢ p. Prezydenta
Rzeczyposp. P. i p. Marszatka Pitsudskiego co cate zebranie po-
wtérzyto.

Porzadek obrad przyjeto zebranie bez zmian.

Na Zjazd przybyli:

Z Apelacji Poznanskiej prezes Glema i skarbnik Krawczyk,
ktorzy zastepowali 5 delegatow czyli 46 cztonkdw.

Z Apelacji Torunskiej kolega Janowski, ktory zastepowat
3 delegatéw wzglednie 30 cztonkow.

Z Apelacji Katowickiej koledzy Tasarek, Dronia, Loska i
Spyra, kazdy zastepuje po 10 cztonkodw.

Przedtozone legitymacje zbadali, koledzy Krawczyk i Loska
i uznali za wystarczajagce. W nieobecnosci sekretarza Trzeciaka pro-
wadzit protokdt kolega Glema. Przeczytany protokét ze zjazdu de-
legatow z dnia 5.5. 1932 r. przyjeto bez zmiany.

Nastepnie zabrat gtos Prezes Stowarzyszenia Urzednikéw Sa-
dowych Apelacji Katowickiej p. Trzemzalski i w dtuzszem prze-
moéwieniu ztozyt stowarzyszeniu komornikéw sgdowych serdeczne
zyczenia za co mu prezes Tasarek podziekowat.

Nastepnie przeczytano nadestane telegramy z zyczeniami od
Prezesa Glownego Zarzadu Jw Warszawie kolegi Sankowskiego
imieniem Zarzgdu Gidéwnego, jak rowniez od wiceprezesa kol. jar-
czyka w imieniu wtasnem dalej telegramy od Zarzadu Urzednikow
Sadowych Apelacji Katowickiej oraz od cztonka honorowego p. Zni-
niewicza.

Nastepnie odczytat kolega Krawczyk sprawozdanie skarbni-
ka za czas od 5.5. 1932 r. do 6.1. 1933 r. Kolega sekretarz od-
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czytat sprawozdanie Komisji Rewizyjnej i wniosek o udzielenie
pokwitowania.

Whniosek o udzielenie skarbnikowi i calemu zarzgdowi abso-
lutorjum przyjat zjazd delegatéw jednogtosnie.

Nastepnie podano ze strony delegatdw na pisSmie nastepu-
jace wnioski:

Zjazd delegatow raczy uchwalié:

1) Stowarzyszenie Komornikédw Sadowych bytych ziem za-
chodnich (ApelacjiPoznanskiej, Torunskiej i Katowickiej) z po-
wodu przystagpienia w dniu 16.1 0. 1932 r. wszystkich két do gtow-
nego zrzeszenia w Warszawie z dniem dzisiejszym rozwigzac.

2) Wszelkie akta Stowarzyszenia Ziem Zachodnich przeka-
za¢ kotu Stowarzyszenia Poznanskiego w Poznaniu celem przecho-
wania takowych w archiwum tego stowarzyszenia.

Powyzsze whnioski przyjat Zjazd Delegatéw jednogtosnie.
Prezes Tasarek oznajmit zebranym, iz wobec powziecia powyzszej
uchwaty zostato Stowarzyszenie Komornikéw Sadowych Ziem Za-
chodnich rozwigzane i statut uznaje sie za niewazny.

Walne Zebranie Kota Apelacji Torunskiej.

12 lutego 1933 r. o godzinie 12 w Grudzigdzu Par. pod
Trzema Krolami ul. Mickiewicza odbedzie sie Walne Zebranie Ko-
mornikéw Sadowych Okregu ToruiAskiego z nastepujacym porzad-
kiem dziedzinnym: 1. sprawozdanie zarzadu: a) prezesa, b) sekreta-
rza, c) skarbnika; 2. sprawozdanie komisji rewizyjnej; 3. udzie-
lenie absolucji zarzadowi; 4. ustgpienie zarzadu; 5. wybor prze-
wodniczgcego komisji wyborczej; 6. wybor nowego zarzadu.
7. postanowienie co do wydalenia cztonkéw; 8. uchwaty co do
ilosci kot organizacji; 9. uchwalenie przystapienia do centralnego
zwigzku i wysoko$¢ sktadek; 10. wolne wnioski.

W mysl par. 26 statutu potrzebna jest obecno$¢ 2/3 czion-
kéw, jednakowoz po uptywie 30 minut uchwaly zapadng wiek-
szoscig gtoséw bez wzgledu na ilo$¢ cztonkéw obecnych.

Obecno$é wszystkich kolegow ze wzgledu Ina wazny porza-
dek obrad jest obowigzkowa.

prezes sekretarz.
(—) Jaranowski (— ) Dobrzanski

Statut Zrzeszenia.

W najblizszym numerze ,Egzekucji Sgdowej" zamieszczony
zostanie Statut Zrzeszenia Komornikéw Sadowych Rzeczypospo-
litej Polskiej, z uwzglednieniem zmian poczynionych przez Walny
Zjazd w dn. 16 pazdziernika 1932 r.



Do ogdtu Kolegow.

Do Zarzadu Gidéwnego Zrzeszenia Komornikéw Sadowych
naptywajg liczne zapytania ze strony kolegéw, jak réwttiez i osob
prywatnych o przynaleznosci do rewirow egzekucyjnych poszcze-
golnych miejscowosci i gmin a to w celu przekazania wedtug wtasci-
wosci spraw egzekucyjnych lub wszczecia egzekucji przez wtasciwego
komornika.

Brak odpowiednich informacji uniemozliwia Zarzagdowi Gtow-
nemu uczynienie zado$¢ zyczeniom zainteresowanych, a kazdorazo-
we zwracanie sie do sadow jest zbyt ktopotliwe.

Uznajac jednak konieczno$¢ zeSrodkowania informacji o te-
rytorjalnej wilasciwosci poszczegolnych rewirow, Zarzad Gioéwny
zwraca sie do Sz. Kolegow z prosbag o nadestanie wykazéw miej-
scowosci i gmin, wchodzacych w skiad ich rewirdw, ktére bedg za-
mieszczane na tamach ,Egzekucji Sgdowej" w celach informacyj-
nych. Czynigc zado$¢ powyzszemu wezwaniu Sz. Koledzy sami tg
droga otrzymaja tak czesto niezbedne informacje o przynaleznosci
danej miejscowosci lub gminy do wtasciwego rewiru.

DZIAL INFORMACYJNY.

Przyjecia u komornikéw w Katowicach.

Wszyscy komornicy m. Katowic przyjmuja interesantow w na-
stepujgcych godzinach: od 10 do 13 i od 15 do 17.

Czas optaciC prenumerata za miesigc luty.
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Prawo o0 sagdowem postepowaniu
egzekucyjnem.

O ddziat 7.
Nadlicytacja.

Art. 725.

8§ 1 W ciaggu tygodnia od dnia przybicia kazdy, kto ma
prawo do uczestniczenia w przetargu, moze w pismie, ztozonem sa-
dowi, zaofiarowa¢ za nieruchomo$¢é cene co najmniej o jedng
czwartg cze$¢ wyzszg od ceny, w ktdérej przybicie nastgpito.

8§ 2. Zgtaszajacy zaofiarowanie wyzszej ceny (nadlicy-
tant) powinien ztozy¢ jednocze$nie do depozytu sagdowego rekoj-
mie w wysokos$ci pigtej czesci ceny, ktdrg zaofiarowat.

8§ 3. Od ztozenia rekojmi nikt nie jest zwolniony.

§ 4. Podanie sp6znione lub ztozone bez rekojmi albo z
rekojmig nie wystarczajgcg sad niezwiocznie odrzuci.

§ 5. Dopodki podanie nadlicytanta nie zostato odrzucone,
podlega zawieszeniu bieg terminu do uiszczenia ceny nabycia przez
licytanta, ktory uzyskat przybicie.

Art. 726.

8§ 1. Pismo, zawierajagce wniosek nadlicytanta, dorecza sie
licytantowi, ktéry uzyskal przybicie. Jednocze$nie wyznaczony be-
dzie termin posiedzenia, na ktére wzywa sie¢ do sadu tego licytan-
ta i nadlicytanta. Nikt inny oprocz nich do wspdétubiegania sie do-
puszczony nie bedzie.

8 2. Przybicie ostateczne udzielone bedzie temu, kto za-
ofiaruje cene najwyzszg. Wskutek udzielenia tego przybicia prze-
staje obowigzywac¢ poprzednie przybicie.

Art. 727.

Pozatemj do nadlicytacji stosuje sie ogdlne przepisy, doty-
czace licytacji i przybicia, jezeli nie sg sprzeczne z przepisami od-
dziatu niniejszego.

Oddziat 8
Przysadzenie wiasnosci.
Art. 728.

§ 1. Po uprawomocnieniu sie przybicia i po wykonaniu
przez nabywce tub jego nastepce prawnego warunkéw licytacyj-
nych sad na wniosek wyda postanowienie o przysadzeniu wta-
snosci.

§ 2. Postanowienie o przysadzeniu wtasnosci jest tyt.u-
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lem do wpisu prawa wtasnosci w ksiedze hipotecznej na rzecz na-
bywcy oraz tytutem egzekucyjnym do wprowadzenia go w posia-
danie nieruchomosci.

8§ 3. Na postanowienie sadu grodzkiego stuzy zazalenie,
a na postanowienie sagdu okregowego dalsze zazalenie do sgdu ape-
lacyjnego.

Art. 729.

§ 1. Postanowienie o przysadzeniu whasnosci wraz z pla-
nem podziatu jest tytutem do wykreslenia w ksiedze hipotecznej
praw, ktore wedtug planu podziatu hipotecznie wygasty.

8§ 2. Na podstawie samego postanowienia o przysadzeniu
wkresla sie wszystkie wierzytelnosci, obcigzajgce nieruchomos¢, je-
zeli w postanowieniu stwierdzono uiszczenie przez nabywce catej
ceny nabycia gotowizng.

Rozdziat 1IV.

EGZEKUCJA Z WLASNOSC.I GORNICZEJ | Z PRAWA WY-
DOBYWANIA ZYWIC ZIEMNYCH.

Art. 730.

Do egzekucji z wihasnoSci gorniczej i z prawa wydobywania
zywic ziemnych stosuje sie odpowiednio przepisy o egzekucji z nie-
ruchomosci.

Art. 731.

8 1. Do wniosku o dokonanie opisu i oszacowania wtasno-
Sci gorniczej wierzyciel’powinien dotgczy¢ wyciagg z ksiegi hipotecz-
nej lub gdrniczej, a gdybylwitasnos¢ gdrnicza do ksiegi wpisana nie
byta — odpis dokumentu nadawczego lub zaswiadczenie wyzszego
urzedu goérniczego, w ktérem wymienione beda mineraly, objete
wiasnosécig gornicza.

§ 2. W obwieszczeniu o licytacji nalezy takze wymieni¢ te
mineraty.

Art. 732.

Szczegdlne przepisy okreslaja, jakie rzeczy stanowig przyna-
lezno$¢ wtiasnosci gorniczej i ktére z nich dtuznik moze mimo za-
jecia zbywac¢ celem prawidtowego prowadzenia przedsiebiorstwa.

Rozdziat V.
EGZEKUCJA Z KOLEI ZELAZNYCH.

Art. 733.
§ |. Egzekucja moze byC¢ skierowana do kolei zelaznej
uzytku publicznego tylko wowczas, gdy kolej nie jest panstwowa,
chyba ze chodzi o zrealizowanie hipoteki umownej, zabezpieczonej
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na kolei panstwowej. Egzekucja powinna obejmowac¢ kolej jako
cato$¢ z wszelkiemi przynalezno$ciami.

§ 2. Nie wolno kierowa¢ egzekucji do poszczegdlnych
przedmiotéw, jak rowniez do sum pienieznych, nalezacych do
kolei.

Art. 734.

Do egzekucji z kolei zelaznej stosuje sie odpowiednio przepi-
sy o egzekucji z nieruchomos$ci ze zmianami, wskazanemi w arty-
kutach ponizszych.

Art. 735.

Egzekucja z kolei zelaznej, majacej zatozong ksiege kolejo-
wag, nalezy do komornika sadu, w ktérego okregu znajduje sie ksie-
ga, z kolei za$, nie majacej ksiegi, — do komornika sgadu, w kto-
rego okregu znajduje sie zarzad; jezeli jednak zarzad znajduje sie
poza okregiem, przez ktéry kolei przechodzi, — do komornika jed-
nego z okregéw, gdzie kolej jest potozona.

Art. 736.

8 1. O wszczeciu egzekucji z kolei zelaznej komornik nie-
zwtocznie zawiadomi Ministra Komunikacji.

8§ 2. Sad ustala oszacowanie kolei zelaznej po zasiggnieciu
opinji tego Ministra.

Art. 737.

Jezeli w toku postepowania egzekucyjnego bedzie ustano-
wiony zarzad', zarzagdca moze by¢ tylko osoba, wskazana przez wta-
dze nadzorczg kolejows.

Art. 738.

§ 1. W obwieszczeniu o licytacji nalezy wymieni¢ atak u-
dzielenia koncesji i dokument koncesyjny oraz wskaza¢ gdze byty
ogtoszone.

8§ 2. Jezeli kolej jest obcigzona hipoteka, zabezpieczajaca
obligacje pozyczki kolejowej, obwieszczenie o licytacji bedzie za-
mieszczone takze w dzienniku, ktéry wedtug statutu lub warunkow
emisji obligacji jest przeznaczony do obwieszczen.

Art, 739.

8 1 Nabywca otrzymuje przybicie z zastrzezeniem uzy-
skania od wiasciwej wiadzy zezwolenia na nabycie.

§ 2. W ciggu tygodnia od daty przybicia nabywca obo-
wigzany jest przedstawi¢ sgdowi dowod ztozenia wiasciwej wiha-
dzy podania o zezwolenie na nabycie. Jezeli w tym terminie do-
wodu nie przedstawi, traci rekojmie, a jego prawa i obowigzki, wy-
nikajgce z przybicia, wygasajg.

Art. 740.

W razie wygasniecia koncesji wierzyciel moze wszczaé egze-
kucje z nalezagcego do dtuznika majatku wedtug ogo6lnych przepi-
sow. Na egzekucje, wszczetg wczesniej, wygasniecie koncesji nie
ma wplywu.
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Rozdziat VI.

EGZEKUCJA Z HANDLOWYCH STATKOW MORSKICH
| STATKOW ZEGLUGI SRODLADOWEJ.

Art. 741.

Do egzekucji z handlowych statkbw morskich i statkéw ze-
glugi $rédlagdowej, wpisanych do polskiego rejestru statkéw, sto-
suje sie odpowiednio przepisy o egzekucji z nieruchomosci ze zmia-
nami, wskazanemi w artykutach ponizszych.

Art. 742.
Egzekucja nalezy do komornika sgadu, w ktérego okregu
statek znajduje sie w chwili wszczecia egzekucji.

Art. 743.

Do wniosku o wszczecie egzekucji wierzyciel powinien do-
taczy¢ dowdod, ze statek jest wpisany do rejestru.

Art. 744.

Dtuznik moze zgda¢ zawieszenia egzekucji ze statku handlo-
wego morskiego, jezeli statek w chwili zajecia przygotowany jest
do ruszenia w podr6z. Prawo to nie stuzy dtuznikowi, jezeli egze-
kucja zostata wszczeta w poszukiwaniu diugu, zaciggnietego w celu
dokonania zamierzonej podrozy.

Art. 745,

W ierzyciel moze skierowaé egzekucje do statku nietylko na
podstawie tytutu egzekucyjnego, uzyskanego przeciwko wtascicie-
lowi statku, lecz takze na podstawie tytutu, uzyskanego przeciwko
innej osobie, jezeli z ustawy stuzy mu prawo zaspokojenia ze stat-
ku. Egzekucja na podstawie tytutu, uzyskanego przeciwko innej
osobie, jest dopuszczalna tylko wtedy, gdy klauzula wykonalnosci
wyraznie na to zezwala.

Art. 746.

O egzekucji, wszczetej na podstawie tytutu egzekucyjnego,
uzyskanego przeciwko innej- osobie, nalezy zawiadomi¢ w#tasci-
ciela statku, wpisanego do rejestru. Wt#asciciel, wpisany do reje-
stru, jak réwniez do rejestru niewpisany, lecz sktadajacy dowadd
swego prawa wthasnoséci, moze uczestniczyé w postepowaniu w cha-
rakterze dtuznika.

Art. 747.

Egzekucja, wszczeta przeciwko wiascicielowi statku po
wszczeciu egzekucji przeciwko -innej osobie, bedzie miata znaczenie
przytgczenia sie do pierwszej egzekucji.



Art. 748.

Jezeli egzekucja ze statku jest dopuszczalna przeciwko jego
kierownikowi, wierzyciel w razie zmiany kierownika przed wszcze-
ciem egzekucji moze otrzymaé¢ klauzule wykonalnos$ci przeciwko
nowemu kierownikowi na podstawie tytutu egzekucyjnego, uzyska-
nego przeciwko poprzedniemu kierownikowi, gdy zmiane osoby
kierownika udowodni dokumentem publicznym Ilub prywatnym z
podpisem uwierzytelnionym. W razie zmiany kierownika statku po
wszczeciu egzekucji nowy kierownik moze wzigé udziat w poste-
powaniu w charakterze dtuznika, jezeli w sposdb wyzej przepisany
udowodni swoje upowaznienie do kierownictwa statku.

Art. 749.

§ 1. Jednoczes$nie z wystaniem dtuznikowi wezwania do
zaptaty komornik zarzadzi przytrzymanie statku i ustanowi dozor.
§ 2. Statek jest zajety z chwilg przytrzymania.

Art. 750.

O wszczeciu egzekucji komornik wywiesi ogtoszenie w bu-
dynku sagdowym i umiesci je w dzienniku poczytnym, w danej miej-
scowos$ci rozpowszechnionym.

Art. 751.

Wpisy hipoteczne, przewidziane przy egzekucji z nierucho-
mosci, dokonywane beda w rejestrze statkow.

Art. 752.

8§ 1. Do opisu i oszacowania statku morskiego komornik
przyjmuje po uptywie dwoéch tygodni od doreczenia dtuznikowi we-
zwania do zaptaty.

§ 2. Opis i oszacowanie statku zeglugi $rédlagdowej powin-
ny by¢ dokonane, jezeli to jest mozliwe, jednoczes$nie z przytrzy-
maniem statku.

Art. 753.

§ 1. Licytacja nie moze by¢ wyznaczona na termin wcze-
$niejszy niz po uptywie miesigca od ukonczenia opisu i osza-
cowania.

8§ 2. Obwieszczenie o licytacji bedzie przynajmniej na dwa
tygodnie przed licytacja wywieszone w budynku sgdowym oraz
ogtoszone w dzienniku poczytnym, w danej miejscowosci rozpo-
wszechnionym, jak réwniez bedzie przestane wtadzy portowej miej-
sca, gdzie statek sie znajduje, celem wywieszenia w najblizszym
porcie i w porcie ojczystym.

r Cd. n.
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