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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisja Obrony Narodowej (nr 26)

16 marca 2021 .

Komisja Obrony Narodowej, obradujgca pod przewodnictwem posta Michata
Jacha (PiS), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— informacje Ministra Obrony Narodowej na temat stanu Marynarki Wojen-
nej, jej zdolnosci do wykonywania zadan oraz planowanej modernizacji
technicznej.

W posiedzeniu udziat wzieli: Wojciech Skurkiewicz sekretarz stanu w Ministerstwie Obrony Naro-
dowej, Pawel Soloch szef Biura Bezpieczenstwa Narodowego, wiceadmiral Krzysztof Jaworski
dowédca Centrum Operacji Morskich, dowédca Komponentu Morskiego w Dowddztwie Operacyj-
nym Rodzajow Sit Zbrojnych, wiceadmiral Jarostaw Ziemianski inspektor Marynarki Wojenne;j
w Dowodztwie Generalnym Rodzajow Sit Zbrojnych, ptk Przemystaw Zietalak szef oddzialu w Zarza-
dzie Planowania Uzycia Sit Zbrojnych i Szkolenia (P-7) i ptk Stawomir Basaj zastepca szefa oddziatu
w Zarzadzie Planowania Rzeczowego (P-8) Sztabu Generalnego Wojska Polskiego ze wspotpracowni-
kami, Ilona Sniegula naczelnik Wydziatu ds. Parlamentarnych w Biurze Ministra Obrony Narodowe;j
oraz Emilia Kunikowska asystentka przewodniczgcego Komisji Obrony Narodowe;.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Kamil Strzepek, Jacek Zientarski
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Dzieni dobry panstwu, otwieram 26. posiedzenie Komisji Obrony Narodowej. Stwierdzam
przyjecie protokolu z 25. posiedzenia wobec niewniesienia do niego zastrzezen.

Witam przybylych postéow i wszystkich, ktorzy uczestniczg w posiedzeniu w trybie
online. Witam pana Wojciecha Skurkiewicza sekretarza stanu w Ministerstwie Obrony
Narodowej. Witam pana ministra Pawla Solocha szefa Biura Bezpieczenstwa Narodo-
wego. Jest z nami zdalnie. Witam wiceadmirala Krzysztofa Jaworskiego, dowodce Cen-
trum Operacji Morskich, dow6dce Komponentu Morskiego w Dowo6dztwie Operacyjnym
Rodzajow Sit Zbrojnych, wiceadmirata Jarostawa Ziemianskiego, inspektora Marynarki
Wojennej w Dowodztwie Generalnym Rodzajow Sit Zbrojnych, pultkownika Przemystawa
Zietalaka, szefa oddziatu w Zarzadzie Planowania Uzycia Sit Zbrojnych i Szkolenia (P-7)
Sztabu Generalnego Wojska Polskiego, putkownika Stawomira Basaja, zastepce szefa
oddziatu w Zarzadzie Planowania Rzeczowego (P-8) SG WP, komandora Artura Kon-
czala, glownego specjaliste w Zarzadzie Planowania Rzeczowego (P-8) SG WP, koman-
dora porucznika Krzysztofa Stepniewskiego, starszego specjaliste w Zarzadzie Planowa-
nia Uzycia Sil Zbrojnych i Szkolenia (P-7) SG WP, oraz panig Ilone Sniegule, naczelnika
Wydziatu ds. Parlamentarnych w Biurze Ministra Obrony Narodowe;j.

Jednoczeénie informuje, ze postowie cztonkowie Komisji obecni na sali obrad Komisji
glosuja przy uzyciu urzadzenia do glosowania za pomoca legitymacji poselskiej, ktéra
nalezy przylozyc z lewej strony mikrofonu. Wowczas nie logujg sie w systemie komuni-
kacji elektronicznej i nie uzywaja tabletow.

W tej chwili przystagpimy do stwierdzenia kworum. Prosze panstwa postéw o naciénie-
cie jakiegokolwiek przycisku w celu potwierdzenia obecnoéci na posiedzeniu. Dziekuje.

Glosowato 32 postow. Stwierdzam kworum.

Informuje, ze posiedzenie Komisji zostalo zwolane przez panig marszalek Sejmu
na podstawie art. 198j ust. 2 regulaminu Sejmu i bedzie prowadzone z wykorzystaniem
srodkow komunikacji elektronicznej umozliwiajgcych porozumiewanie sie na odleglo§é.
W zwiazku z tym trybem procedowania nie ma mozliwosci rozszerzenia czy modyfiko-
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wania porzadku dziennego dzisiejszego posiedzenia. Tematem posiedzenia jest rozpa-
trzenie informacji ministra obrony narodowej ma temat stanu Marynarki Wojennej, jej
zdolno$ci do wykonywania zadan oraz planowanej modernizacji technicznej. Referuje
minister obrony narodowe;.

Posiedzenie Komisji realizowane jest w formie wideokonferencji w systemie Whereby.
Udzial postéw oraz goSci zewnetrznych ogranicza sie do klikniecia w link i polaczenia
z pokojem wideokonferencyjnym, zgodnie z zalgczonymi instrukcjami. Transmisja
na zywo dostepna jest w aplikacji do glosowania oraz na stronie sejmowej www.sejm.
gov.pl. Che¢ zabrania glosu zglasza sie poprzez mejla na adres kobn@sejm.gov.pl lub
poprzez czat w aplikacji Whereby po zalogowaniu sie do pokoju wideokonferencyjnego.
Linka prosze uzywaé¢ w przypadku aktywnego uczestnictwa w posiedzeniu Komisji,
na przyklad checi zabierania glosu w trakcie posiedzenia. W innym przypadku posie-
dzenie Komisji mozna §ledzié¢ z poziomu transmisji na stronie internetowej Sejmu.

Pragne réwniez przypomnie¢, ze na posiedzeniu Komisji 13 lutego 2020 r. przyjeli-
Smy propozycje prezydium Komisji w sprawie ograniczenia czasu wystapien na naszych
posiedzeniach. Pierwsze wystgpienie posta moze trwa¢ maksymalnie dziesie¢ minut,
a kazde kolejne - pie¢ minut. Prosze o przestrzeganie tych limitow czasowych, aby nasza
dyskusja na posiedzeniach Komisji byta uporzadkowana i rzeczowa.

W pierwszej kolejnosci poprosze pana ministra Skurkiewicza o przedstawienie infor-
macji. Nastepnie glos zabierze szef BBN pan minister Soloch, po czym przeprowadzimy
dyskusje. Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Obrony Narodowej Wojciech Skurkiewicz:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie i panowie postowie,
Marynarka Wojenna posiada obecnie zadowalajacy poziom zdolnoSci operacyjnych tylko
w obszarach rozpoznania oraz zwalczania zagrozen minowych na morzu. Natomiast
zdolnosci operacyjne Marynarki Wojennej w obszarze zwalczania celow nawodnych
i podwodnych, obrony przeciwlotniczej i przeciwrakietowej sg znaczgco ograniczone.
Obecnie w Marynarce Wojennej eksploatowanych jest trzydziesci pie¢ okretow bojowych,
z czego siedem to okrety uderzeniowe, a dwadzieScia sze$¢ — jednostki pomocnicze, oraz
dwadzie$cia jeden bazowych §rodkéw ptywajacych. Poza silami okretowymi Marynarka
Wojenna posiada takze jednostki brzegowe, w sktad ktorych wchodza Morska Jednostka
Rakietowa, wyposazona w nowoczes$nie uzbrojone rakiety przeznaczone do zwalcza-
nia m.in. okretow nawodnych, dwa dywizjony przeciwlotnicze, dwa bataliony saperow
oraz dwa grupy nurkéw-minerow.

Wysoka Komisjo, bezpieczenistwo i dobrobyt Polski jako panstwa nadmorskiego
zalezg bezposrednio od niezakl6conego dostgpu do Morza Battyckiego. Rozbudowana
infrastruktura morska, m.in. Polskie LNG w Swinoujsciu, Naftoport w Gdansku, Baltic
Pipe czy baltycki hub kontenerowy i farmy wiatrowe to istotne elementy zapewniajace
dywersyfikacje dostaw surowcow energetycznych, co ma strategiczne znaczenie dla bez-
pieczenstwa naszej ojczyzny. Funkcjonowanie przedsiebiorstw branzy paliwowej oraz
innych bedzie podlegalo potencjalnym zagrozeniom w przypadku braku zapewnienia
swobody zeglugi na morskich liniach komunikacyjnych. Dla zapewnienia optacalnoSci
tej infrastruktury Marynarka Wojenna Rzeczypospolitej Polskiej realizuje swoje zadania
w zakresie bezpieczenstwa swobody i cigglo§ci wymiany towarowej. Ochrona morskich
linii komunikacyjnych jest dla Marynarki Wojennej Rzeczypospolitej Polskiej zadaniem
nadrzednym.

Dazenie do uzyskania lokalnego panowania na morzu powinno by¢ gtéwnym celem
w dlugoterminowym planowaniu i programowaniu rozwoju Marynarki Wojennej. Polska
marynarka musi by¢ zdolna do strzezenia niepodlegtosci, nienaruszalnosci terytorialne;j,
suwerennosci oraz do zapewnienia bezpieczenstwa panstwa i obywateli. Nie bez znacze-
nia jest takze zdolno$¢ do udzielania pomocy naszym sojusznikom i partnerom regional-
nym. Unikatowe cechy srodowiska morskiego umozliwiajg szybkie rozmieszczenie wojsk
bez eskalacji napiecia. Daje to rowniez mozliwosc¢ stalej obecnosci w rejonie zapalnym,
a takze mozliwos¢ szybkiego przelgczania sie miedzy zadaniami wojskowymi, dyploma-
tycznymi i humanitarnymi. Marynarka Wojenna jako integralna i spojna czes¢ sit zbroj-
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nych Rzeczypospolitej Polskiej musi byé wszechstronnie operacyjna, zdolna wspieraé
operacje na morzu, na lagdzie, w powietrzu oraz na styku tych srodowisk.

Rozw¢j Marynarki Wojennej powinien uwzglednia¢ kompleksowo rozwoj catego mor-
skiego rodzaju sit zbrojnych, rowniez skuteczne dowodzenie sitami. Znaczenie Polski jako
wiarygodnego czlonka Unii Europejskiej i Sojuszu Pélnocnoatlantyckiego oraz dazenie
do roli lidera w rejonie Morza Baltyckiego moze by¢ realizowane poprzez wzrost zaanga-
zowania Polski w kwestie rozbudowy zdolnosci operacyjnych wplywajacych na stabiliza-
cje Srodowiska miedzynarodowego. Marynarka Wojenna Rzeczypospolitej jest ich istot-
nym elementem. Szanowni panstwo, Wysoka Komisjo, w celu utrzymania zdolnosci sit
Marynarki Wojennej i mozliwosci wykonywania przez nig postawionych zadan racjonal-
nym rozwigzaniem jest rownoczesna realizacja planowanych napraw, modernizacji oraz
modyfikacji obecnie eksploatowanych okretéw i pomocniczych jednostek ptywajacych.

W 2013 r. rozpoczeto realizacje programu ,,Zwalczanie zagrozen na morzu” na lata
2013-2022, z perspektywa do 2030 r., ktory zaktada stopniowg wymiane wystuzonych
okretow na nowe jednostki wraz z pozyskaniem zaawansowanych, nowoczesnych roz-
wigzan technicznych odpowiadajacych wspoélezesnym i przyszlym zagrozeniom bezpie-
czenstwa morskiego, rownocze$nie zapewniajac tzw. przeskok technologiczny w zdol-
nos$ciach Marynarki Wojennej. W ramach planu modernizacji technicznej na lata 2021-
2035, z uwzglednieniem 2020 r., najwyzszymi priorytetami dla Marynarki Wojennej
sg nastepujgce zadania. Tylko dodam, bo cztonkowie Komisji Obrony Narodowej pewnie
wiedza, gdyz omawialiémy to w czasie niejawnego posiedzenia Komisji Obrony Naro-
dowej, ze w najblizszej perspektywie planu modernizacji technicznej przewidzieliémy
realizacje w tej domenie zadan w wysokos§ci 60 mld zt. To sg §rodki finansowe, ktore
sg zagwarantowane dla potrzeb rozwoju modernizacyjnego Marynarki Wojenne;.

Jezeli chodzi o te obszary, ktore sa czy beda realizowane w ramach planu moderniza-
cji technicznej, to jest to okret obrony wybrzeza pod kryptonimem ,,Miecznik” - to jest
pozyskanie trzech okretéw do 2033 r., okret podwodny nowego typu kryptonim ,,Orka”
- pozyskanie dwoch okretow do 2034 r. Pragne tez przypomnieé, ze aby utrzymac zdol-
nosci do razenia przez okrety podwodne, minister obrony narodowej zatwierdzit wniosek
w sprawie pozyskania dwoch okretéw podwodnych typu A17 od marynarki wojenne;j
Szwecji. Jest to zdolno§¢é pomostowa. Obecnie jesteSmy w negocjacjach. Prowadzimy
negocjacje ze strong szwedzkg. Kolejny obszar to zbudowanie dwoch kolejnych nowo-
czesnych niszczycieli min. Kryptonim programu to ,,Kormoran II”. Kontynuowane jest
rowniez pozyskanie szesciu jednostek holowniczych — kryptonim ,,Holownik”. Zakon-
czenie budowy wszystkich jednostek jest planowane w roku biezgcym.

Ponadto zgodnie z planem modernizacji technicznej planowane jest pozyskanie wielu
jednostek wsparcia i zabezpieczenia dziatan. Do najwazniejszych nalezy zaliczy¢ okrety
rozpoznania radioelektronicznego — kryptonim ,,Delfin”. Planowane jest pozyskanie jed-
nostek w latach 2024 oraz 2027. Okret ratowniczy kryptonim ,Ratownik” — planowane
jest jego pozyskanie w 2024 r. Okret wsparcia logistycznego kryptonim ,,Baltyk” — pla-
nowane jest pozyskanie w 2027 r. Rowniez zbiornikowiec paliwowy — planowane jest
pozyskanie w 2026 r. Okrety hydrograficzne kryptonim ,,Hydrograf” — planowane pozy-
skanie w latach 2025 i 2027. I ptywajace stacje demagnetyzacyjne kryptonim ,Magneto”
- planowane jest pozyskanie w latach 2024 oraz 2030.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, proces modernizacji polskiej floty wojenne;j
wymaga nie tylko czasu, ale przede wszystkim cigglosci realizacji programéw moderniza-
cyjnych i konsekwencji w ich finansowaniu. Nieprzypadkowo zdecydowaliSmy o wzmoc-
nieniu czy zwiekszeniu finansowania obszaru obrony narodowej do 2,5% produktu kra-
jowego brutto. To réwniez dzieki tym Srodkom bedziemy mogli finansowa¢ moderni-
zacje Marynarki Wojennej. Pozyskanie nowych zdolnos$ci sit morskich, w tym réwniez
budowa nowych, nowoczesnych okretow, to gléwny kierunek dziatan w obszarze odbu-
dowy i wzmacniania potencjalu Marynarki Wojennej Rzeczypospolitej Polskiej. Takie
dzialania bedg realizowane w najblizszym czasie. To tyle, jezeli chodzi o krétka infor-
macje. JesteSmy do panstwa dyspozycji wraz z panami admiratami i osobami ze Sztabu
Generalnego Wojska Polskiego odpowiedzialnymi za wszelkie dokumenty planistyczne.
Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje, panie ministrze. Teraz poprosze o zabranie glosu pana ministra Solocha, szefa
Biura Bezpieczenstwa Narodowego.

Prosze panstwa, pan minister Soloch musiat na chwile odejsé. Za pare minut wroci.
W takim razie zeby$my nie czekali, otwieram dyskusje, ktora zostanie zawieszona, kiedy
pan minister Soloch podejdzie. Prosze panstwa, podjeliSmy dzisiaj temat Marynarki
Wojennej, poniewaz mieliémy taki plan. Dziekuje, panie ministrze, za te informacje.
Bedziemy o niej dyskutowaé. Jak widze, Komisja Obrony Narodowej jest zaintereso-
wana rozpoznawaniem wszystkich spraw, ktore dotycza naszych sit zbrojnych. I miedzy
innymi dzisiaj takg sprawg sie zajmujemy. Jako pierwszy glos zabierze pan posel Pawet
Poncyljusz. Bardzo prosze, panie po§le.

Posel Pawel Poncyljusz (KO):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Panie ministrze, zaluje, ze w pana wypowiedzi tak
naprawde nie bylo odniesien do dwoch mrozacych krew w zyltach artykuléw, ktore poja-
wily sie w ostatnich dniach w portalu Onet.pl. Trzeba powiedziec, ze to tam jest prawda
o tym, jak wyglada sytuacja Marynarki Wojennej, jak wygladajg starania rzadzacych
o powiekszenie morskiego komponentu sit zbrojnych. Tak naprawde do pana wypo-
wiedzi trudno sie w ogdle odnosié, bo to sg rzeczy, ktore wiemy, ktére mozna znalezc
na kazdej stronie poSwieconej Marynarce Wojennej. Ale myéle, ze powinniSmy sobie
zdawac sprawe z tego, ze panstwo poniesli kompletng kleske, jesli chodzi o0 moderniza-
cje Marynarki Wojennej w ostatnich latach. Jest to formacja, ktora praktycznie zostata
zostawiona sama sobie.

Wszystkie okrety, wszystkie jednostki plywajace sg coraz starsze, z wyjatkami. Majg
panstwo szczescie, ze projekt ,Gawron”, ktory teraz nosi nazwe ,,Slagzak”, dobiega
do szczesliwego finatu po kilkunastu latach. Tak naprawde zaraz chyba minie dwa-
dzieScia lat od uruchomienia tego projektu. Ale w pozostalych rzeczach wszystko jest
coraz starsze, coraz mniej funkcjonalne. Ciagle czekamy na to, ze kiedy§ co§ panstwo
zrobig. Panstwa gigantomanskie plany dotyczace F-35 i tego typu programéw powoduja,
ze zeskrobuja panstwo, gdzie sie da. Przede wszystkim cierpi na tym Marynarka Wojenna.
Zabieraja panstwo pieniadze na te gigantomanskie projekty, z ktorych nie sa w stanie sie
panstwo wyttumaczy¢ przed tg Komisja, po co sa i z jakich analiz wynikaja.

Druga rzecz jest taka, ze historia pana prezesa Cierzana pokazuje pewien fenomen
dotyczacy politykéw Prawa i SprawiedliwoSci, ktérzy lubig sie ocierac o bylych oficerow
sil specjalnych czy stuzb i wciggaé ich — kiedy juz sg na emeryturze — na réznego rodzaju
wysokie stanowiska. Zazwyczaj to sie konczy kleska. Takie osoby nie sg przygotowane,
nie majg odpowiednich kompetencji. Potem ulegajg wplywom réznych szarlatanéw, lob-
bystow. Ci lobbySci opowiadajg im, co to sie moze dziaé, a oni w to wierza. Dlatego ze nie
sa kompetentni. Powolywanie kogo$ takiego na wiceprezesa Stoczni Wojennej graniczy
w ogoble z sabotazem. Nie do§¢ tego. Za czasow pana ministra Macierewicza za kilkaset
milionow zlotych przejeli panstwo wladztwo nad Stocznig Marynarki Wojennej, ktéra
teraz ma nazwe Stocznia Wojenna. Oceniam, ze wlozyli w to panstwo ze 400 mlin z1,
ale ani milion z tych pieniedzy nie poszed! realnie na budowe zadnej jednostki. Tak
naprawde to byly pieniadze, ktére panstwo wyrzucili w btoto po to, zeby pozatrudniaé
paru swoich ziomkow.

Przypominam, ze pierwszym prezesem Stoczni Wojennej byl psycholog. A pan Cie-
rzan jako byly specials z Formozy byl jego zastepca. To sg naprawde bardzo dobre kom-
petencje, jesli chodzi o podejmowanie decyzji o budowie jakichkolwiek okretéw. Druga
rzecz, ktora sie pojawia w tych artykulach, to kwestia okretu ,,Miecznik”. Tez zaczyna
by¢ pewna §wiecka tradycja w PGZ, ze tam mogg dotrze¢ réznego rodzaju lobbysci,
szczegélnie przez roznego rodzaju kancelarie prawne. I lobby§ci moga wmoéwié prezesom
spotek podstawowych czy PGZ, ze w jakiej$ dziedzinie zbawig polskie wojsko czy polskag
armie. [ tak jest wlasnie w przypadku ,,Miecznika”. Nie wiadomo dlaczego, nagle okazuje
sie, ze ma on by¢ budowany we wspoélpracy z firmag Babcock, co do ktorej kompetencji
nie mam uwag.
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Ale zdaje sobie sprawe, ze nietransparentno§¢ wybierania partnera to panstwa spe-
cjalizacja, jesli chodzi od PGZ, od wielu lat. To znaczy nie wiadomo, na jakich zasadach,
poza jakimikolwiek zaméwieniami publicznymi, postepowaniami, bez poréwnywania
ofert pod wzgledem parametréw, pieniedzy czy transferu jakichkolwiek technologii
podejmujg panstwo poprzez PGZ indywidualne decyzje o tym, kto ma byé panstwa
partnerem. Czym to sie konczy? Konczy sie tym, ze polski podatnik placi za tego typu
uzbrojenie dwukrotnie drozej. Dlaczego? Dlatego ze po pierwsze, trzeba zaplaci¢ temu
partnerowi technologicznemu czy wlascicielowi dokumentacji technicznej tyle, ile mu sie
nalezy. Po czym nalezy uzupelnic braki i straty, ktére zazwyczaj w spotkach PGZ z mie-
sigca na miesigc narastaja, wiec to jest dobra okazja, zeby podpisa¢ umowe, pieniedzmi
z ktorej zasypiemy te wszystkie ubytki, ktore sg. To dotyczy Meska i wielu innych firm,
w ktorych tak panstwo robig.

Na koniec jeszcze trzeba wykonac prace, o ktorej wiadomo, ze bedzie drozsza, bo pen-
sje w spotkach Skarbu Panstwa sg duzo wyzsze niz na rynku. I jeszcze trzeba odlozyé
troszke pieniedzy do nastepnego ewentualnego kontraktu ratunkowego i zaliczki.
W zwigzku z tym - przykladem jest okret zbiornikowiec — cena rosta niemilosiernie.
Konczy sie to tym, ze PGZ juz tak napompowal te cene, ze juz nawet panstwu przeszia
ochota na to, zeby ten projekt prowadzi¢. W zwigzku z tym pieniadze, ktore byly wstep-
nie zarezerwowane, mozna spokojnie przeznaczy¢ na gigantomanskie projekty w innych
dziedzinach. I tak sie dzieje od ilu$ lat, jesli chodzi o Marynarke Wojenna. Niestety nie
tylko o Marynarke Wojenna, bo taka samg krzywde zrobili panistwo ,,Homarowi”. Ponie-
waz PGZ nadmuchat kwote za ,,Homara”, skonczylo sie to tym, ze kupili panstwo z potki
Himarsa, ktéry w zaden sposéb nie odpowiada tym wymaganiom, ktore zostaty zdefinio-
wane przez wojsko wobec ,,Homara”.

Patologig jest to, ze to nie wojsko decyduje o tym, co chce, tylko przychodzi wicepre-
zes PGZ - o tym jest wlasnie jeden z tych artykuléw — ktory sugerowal, jakie parame-
try powinien mie¢ okret. W zwigzku z tym zaczyna sie ucieranie tego projektu w gabi-
netach ministerialnych. Tak naprawde nie robig tego zolnierze czy oficerowie, ktorzy
sa odpowiedzialni za pozyskiwanie tego typu sprzetu, ktorzy znaja branze i wiedza,
jakie oferty sg na rynku i ktéra z nich ma jakie wady czy zalety, tylko to juz sie zala-
twia w gabinetach. OczywiScie przy okazji to jeszcze jest okraszone stynnym utajnia-
niem wszystkiego. Bo jak sie nie chce pokazac¢ swojej niekompetencji albo nie chce sie
pokazac, ze jest wygodna atmosfera do tego, zeby zamieszacé i zarobié jakie§ pienigdze
na boku, to wszystko sie utajnia. OczywiScie potem dowiadujemy sie o tym z mediow —
i my, i opinia publiczna, i Komisja. Ale oczywiscie wszystko jest na tyle tajne, zeby nie
mozna byto o tym rozmawiac.

Nic to nie daje. W wielu zagranicznych postepowaniach wszystko jest jawne. W miare
jawne. Nie mowie, ze do konca. Ale jednak jest duzo wiecej jawnosci. I ta jawnosc stuzy,
bo wtedy tez wszyscy, ktorzy sa zaangazowani w postepowania o pozyskanie takiego
sprzetu, po prostu czuja sie bardziej zdyscyplinowani. Panstwo przez ile§ lat nie zro-
bili nic, zeby wyczyscié¢ sytuacje w PGZ, w ktorej wlasnie kreca sie firmy lobbingowe,
firmy doradcze, kancelarie prawne i jest zalatwianie na zasadzie, kto zna prezesa, kto
wprowadzi do prezesa i przekona, zeby akurat z tym partnerem PGZ wspélpracowala.
Tez mamy tego typu przyklady, dotyczace chociazby czolgéw — modernizacji ,,Leopar-
dow” — gdzie bylo KMW, a potem nagle jest Rheinmetal. To sg tez tego typu przypadki,
w ktorych nie ma zadnej transparentnosci. O to panstwo nie zadbali w ostatnich latach.

I moze jeszcze ostatnia rzecz. To jest kwestia calego trybu dotyczacego podstawowego
interesu bezpieczenstwa panstwa, czyli PIBP. Wiem, ze przygotowuja panstwo projekt
rozporzadzenia, zeby podstawowy interes bezpieczenistwa panstwa jeszcze bardziej
zawezi¢. Powiedzmy sobie uczciwie, ze PIBP oznacza tyle, ze mogg panstwo bez reszty
transferowac kolosalne pieniadze do czesto nieefektywnych spétek panstwowych. Chodzi
tylko o to, zeby wyeliminowa¢é jakakolwiek konkurencje z rynku, ktéra moglaby ztozy¢
oferte. Czesto nawet bardziej atrakcyjng finansowo. PIBP mialtby sens, gdybySmy mieli
przekonanie, ze po wykonaniu danego projektu...
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Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Minuta.

Posel Pawel Poncyljusz (KO): )
Dziekuje. To od razu zglaszam sie nastepny raz. Ze po procesie wdrozenia jakie-
go$§ sprzetu firma bylaby mocniejsza technologicznie, mocniejsza finansowo i gotowa
do opracowywania wlasnych projektow. A to zazwyczaj konczy sie tylko tym, ze jest wsy-
pany pieniadz, wykonana jaka$ robota, na ktora oczywiscie sg narzuty PGZ, narzuty
poszczegolnych lobbystow, a tak naprawde podatnik czy obywatel dostaje bezpieczen-
stwo za dwa razy tyle, ile to kosztuje na rynku. To tyle na poczatek. Dziekuje.

Sekretarz stanu w MON Wojciech Skurkiewicz:
Panie przewodniczacy, musze sie do tego odnie$¢, bo potem to umknie.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Panie ministrze, zaraz. Zaraz panu udziele glosu, chociaz uwazam, ze nie warto odpo-
wiadac na to, co styszy sie na kazdym posiedzeniu Komisji. Zreszta panowie admiratowie
i oficerowie mogg postucha¢. Mowimy o Marynarce Wojennej, a tu cale dziesie¢ minut
jest wytopione na temat PiS. Mozna mowi¢ na temat PiS. Tak sobie zyczg poslowie — tak
bedziemy rozmawiaé. Ale teraz, panie ministrze, zapowiedzialem juz wcze$niej pana
ministra Solocha.

Sekretarz stanu w MON Wojciech Skurkiewicz:
Ale, panie przewodniczacy, ja nie moge tego zostawic bez komentarza.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
To po...

Sekretarz stanu w MON Wojciech Skurkiewicz:
Doslownie dwa zdania.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
To prosze.

Sekretarz stanu w MON Wojciech Skurkiewicz:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, jako strona rzadowa, Ministerstwo Obrony
Narodowej czy strona wojskowa nie bedziemy sie odnosi¢ do artykutu, ktory zostal opu-
blikowany. Juz teraz wiemy, dlaczego byla ta napinka ze strony dwdjki autorow, zeby
udzieli¢ odpowiedzi jak najszybciej. Bylo to pod potrzebe polityczng Koalicji Obywatel-
skiej. Wiemy, do czego to stuzylo, wiec absolutnie to nie byl przypadek. Nie bedziemy sie
odnosi¢ do ktamliwych tresci, ktére sa zawarte w tym artykule, bo tam jest tyle prawdy
ile w poprzednim artykule pani Zemly, ze 43 tys. karabinkéw ,,Grot” zostato zwréconych
do fabryki w celu naprawy. Dostownie tyle samo jest prawdy w tym artykule. Wydaje
mi sie, bo znamy sie wiele lat, ze jest pan odpowiedzialng osoba i odpowiedzialnym poli-
tykiem. Bardzo prosze, zeby nie powtarzaé takich bredni.

Ale ciesze sie rowniez z tego, ze dokonal pan autokrytyki, czy to swojej osobistej, czy
to swojego Srodowiska. Akurat to, co pan méwit o firmach lobbingowych, o zalatwianiu
i o innych rzeczach jak skroit dotyczy réwniez pana dzialalnosSci, kiedy przebywal pan
poza parlamentem i funkcjonowal na rzecz jednej z firm — WB Electronics. Mial pan
okreslone zadania w tym zakresie i realizowal pan te zadania przez kilka lat, wiec ciesze
sie, ze nastapila ta autokrytyka z pana strony.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Dziekuje.

Posel Pawel Poncyljusz (KO):
Panie przewodniczacy, to ja...

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Jest pan zapisany. Nie, jest pan zapisany. A w tej chwili...
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Posel Pawel Poncyljusz (KO):
Byla personalna wycieczka, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Bedzie pan miat glos.

Posel Pawel Poncyljusz (KO):
Nie, panie przewodniczacy. Byla personalna wycieczka. Personalna.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Ogtaszam pie¢ minut przerwy i przywoluje pana do porzadku.

Posel Pawel Poncyljusz (KO):
Po przerwie prosze o glos ad vocem.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Wznawiam posiedzenie. Prosze o polgczenie pana ministra Solocha.

Posel Pawel Poncyljusz (KO):
Panie przewodniczacy, nadal prosze o udzielenie glosu.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Bardzo prosze, panie ministrze.

Posel Pawel Poncyljusz (KO):
Panie przewodniczacy, prosze o glos ad vocem.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Nie udzielam teraz panu glosu.

Posel Pawel Poncyljusz (KO):
Prosze o glos ad vocem.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Bardzo prosze, panie ministrze.

Posel Pawel Poncyljusz (KO):
Prosze o glos ad vocem, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Panie ministrze, prosze wiaczyé mikrofon. Nie stycha¢ glosu.

Posel Pawel Poncyljusz (KO):
Prosze o glos ad vocem.
Prosze o ad vocem.
Prosze o ad vocem.
Prosze o ad vocem.
Jeszcze raz prosze, panie przewodniczacy. Prosze o ad vocem.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Przywoluje pana do porzadku.

Posel Pawel Poncyljusz (KO):
Prosze o ad vocem, panie przewodniczacy. (WypowiedZ poza mikrofonem).

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Przywoluje pana do porzadku. Ztoze na pana skarge do Komisji Etyki Poselskiej, ze pan
uniemozliwia prowadzenie posiedzenia Komisji.

Posel Pawel Poncyljusz (KO):
Prosze o ad vocem, panie przewodniczgcy. Moja osoba zostala wymieniona...
Prosze o ad vocem, panie przewodniczacy.

S.p- 9
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Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Panie po§le Poncyljusz, po raz drugi przywoluje pana do porzadku. I o§wiadczam,
ze uniemozliwia pan przeprowadzenie posiedzenia Komisji.

Posel Pawel Poncyljusz (KO):

Prosze o ad vocem.
Prosze o ad vocem.
Prosze o ad vocem.
Panie przewodniczacy, jeszcze raz prosze o glos ad vocem.
Prosze o ad vocem, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Panie po§le Poncyljusz, poniewaz uniemozliwia mi pan prowadzenie posiedzenia Komi-
sji, zostaje pan wykluczony z tego posiedzenia. Prosze opusci¢ sale.

Posel Pawel Poncyljusz (KO):

(Wypowiedz poza mikrofonem).

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Ogtaszam przerwe w posiedzeniu Komisji.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dobrze. Wznawiam posiedzenie Komisji. Prosze o zabranie glosu pana ministra Solocha.

Szef Biura Bezpieczenstwa Narodowego Pawel Soloch:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, mam nadzieje, ze tym razem jestem styszany.
Czy tak?

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Jest pan styszany. Prosze mowic.

Szef BBN Pawel Soloch:
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Bardzo dziekuje. Wiem, ze dyskusja potoczyla sie jednak w do$§¢ nieoczekiwanym kie-
runku. Chciatbym wrdéci¢ do zasadniczego watku. Do tego, dla ktérego Komisja sie spo-
tkata, a mianowicie stanu Marynarki Wojennej i projektow, co —jak rozumiem — zwigzane
jest r6wniez z ostatnim o§wiadczeniem ministra obrony dotyczacym realizacji programu
,Miecznik”. Rozmawialem bezpoérednio z panem ministrem Blaszczakiem w ostat-
nich dniach. Z pozycji oSrodka prezydenckiego, ze strony pana prezydenta patrzymy
na to z nadziejg. Traktujemy to jako wole prezentowang przez ministerstwo do realizacji
z jednej strony ,,Strategii bezpieczenstwa narodowego RP”, bo jest tam jednak mowa
o rozbudowie czy odbudowie Marynarki Wojennej, jak rowniez z perspektywy ,Strate-
gicznej koncepcji bezpieczenstwa morskiego Rzeczypospolitej Polskiej”, ktéra powstala
w 2017 r. na zlecenie pana prezydenta. Jest tam mowa o programie posiadania przez
nasz kraj wylgcznie okretow typu fregata.

Jezeli pan przewodniczacy i szanowni panstwo poslowie pozwolg, przede wszystkim
na tym chcialbym sie skoncentrowaé¢ i mowic o tym, ze jest to wybor dobry i stuszny,
zar6wno w kontekscie bezposredniego bezpieczenstwa naszego kraju zwigzanego
z ochrong naszej infrastruktury, jak rowniez ze wzgledu na nasze zobowigzania sojusz-
nicze. A takze ze wzgledu na fakt, ze juz sg dostawy droga morska takich surowcow
energetycznych jak skroplony gaz czy rozwazania dostaw ropy naftowej. Wtedy bezpo-
Srednie znaczenie ma posiadanie okretow, ktore sg rowniez zdolne do pelnienia misji
na odlegtych akwenach. Ma to dodatkowe znaczenie. Ale przede wszystkim w kontekscie
bezpieczenstwa naszego kraju. Mowie o bezpieczenstwie terytorium Polski, ale rowniez
o bezpieczenstwie w kontekscie sojuszniczym, ze szczegélnym uwzglednieniem wlasci-
wosSci, jakie posiada okret klasy fregata, zdolnosci.

S.p.
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To praktycznie mozliwo$¢ samodzielnej obrony przeciwko atakowi przeciwnika
z powietrza. Zdolno§é do Scigania i niszczenia okretéw podwodnych. Jest to tez powazna
kwestia. I oczywiScie zdolnosci ofensywne. I to jest pierwszy powdd.

Drugi powdd to oczywiScie kwestia tego, ze taki program méglby réwniez uwzgledniaé
udzial polskich stoczni i rozwdj polskiego przemystu stoczniowego. Tu znowu chee pod-
kresli¢, ze w opinii pana prezydenta — czemu dawal wyraz w publicznych wystgpieniach
- jak rowniez w zapisach, ktére mozemy znalez¢ w ,,Strategii bezpieczenstwa narodo-
wego RP”. Jest w nich mowa o polskim przemysle zbrojeniowym niezaleznie od statusu
wlascicielskiego, czy to jest przemysl panstwowy, czy prywatny. Ale jednak priorytetowa
kwestig jest przede wszystkim zwiekszenie naszych zdolnoSci do odstraszania. Naszych
zdolnoéci do projekgji sity.

Oczywiscie jesli chodzi juz o konkretne decyzje zwigzane z realizacjg programu ,,Miecz-
nik”, pozostajemy w stalym kontakcie z Ministerstwem Obrony Narodowej. JesteSmy
na biezgco informowani o tym, jakie jest zaawansowanie projektéw z tym zwigzanych.
I liczymy, ze tutaj réwniez zostanie uwzgledniony polski przemyst. I to w zasadzie tyle,
jesli chodzi o to, co chcialbym na tym etapie przedstawic. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje, panie ministrze. Prosze bardzo, teraz pan posel Grabarczyk.

Posel Cezary Grabarczyk (KO):

S.p.

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, panowie ministrowie, Wysoka Komisjo, panowie
admiralowie, panowie oficerowie, szanowni panstwo, bardzo prosze, zeby pan przewod-
niczacy zweryfikowal swoja decyzje dotyczacg pana posta Pawla Poncyljusza. Nie od tego
chcialem zacza¢ swojg wypowiedz, ale uwazam, ze w sytuacji, gdy czasem na posiedzeniu
Komisji — nawet w twardych stowach — wywiazuje sie polemika, ona musi wybrzmieé
na posiedzeniu Komisji. Kazdy, kto zostal wprost dotkniety wypowiedzig uczestnikow
dyskusji, ma prawo do repliki. Tego wymaga uszanowanie statusu posta. Dlatego bardzo
prosze. Pan przewodniczacy moze anulowac swojg wczesniejszg decyzje. I prosze, zeby
to zrobit.

Moéwimy dzi§ o niezmiernie waznych kwestiach. Warto przypomniec slowa piesni,
ktora powstala w dwudziestoleciu miedzywojennym — ,,Morze, nasze morze, bedziem
ciebie wiernie strzec”. Warto przypomnieé, ze te stowa powstaly wowczas, gdy polska
granica morska liczyta 71 km, a biorgc pod uwage Mierzeje Helskg — 147 km. Dzi§ nasza
granica morska liczy 440 km, a wiec jest wielokrotnie wiecej tej granicy do obrony. Pyta-
nie o kondycje Marynarki Wojennej nie spotkalo nawet w ocenie pana ministra zado-
walajacej odpowiedzi. Zadowalajaca jest tylko sytuacja, gdy chodzi o kwestie stawia-
nia min. Pan minister powiedzial, ze w pozostalej czesci jest to kondycja ograniczona.
Co to znaczy? To znaczy, ze z ust osoby wspotodpowiadajacej za stan obrony polskiego
morza, za stan Marynarki Wojennej mamy do czynienia z przyznaniem sie do fiaska
pewnej polityki.

Przeciez w ostatnim czasie byliSmy kilkakrotnie zapewniani na posiedzeniach Komi-
sji Obrony Narodowej o rozpoczeciu kilku programoéw. Program ,,Miecznik”, o ktérym
juz byta mowa, to program, co do ktérego decyzje zapadaly w 2014 r. Gdyby ten program
byt sukcesywnie realizowany zgodnie z istotg funkcjonowania panstwa, organow pan-
stwa, kiedy obowigzuje pewna ciaglos¢, dzi§ moglibySmy ocenia¢ jaki§ etap realizacji
tego programu. Przypomnijmy, ze decyzja z 2014 r. przewidywala budowe trzech korwet
obrony wybrzeza i trzech okretéw patrolowych typu ,Czapla”. Nie ma nic. Od 2014 r.
uplynelo juz sporo lat. W tym czasie mieliSmy juz zwroty akcji. Warto tez zapoznac sie
z tekstami Onetu, chociaz nie one sg kluczowe. Przygotowujac sie do dzisiejszego posie-
dzenia Komisji, zapoznalem sie ze stanowiskiem, ktore sformutowali przedstawiciele
Rady Budowy Okretow.

Takie stanowisko wplynelo na rece pana przewodniczgcego do cztonkéw Komisji. Tam
pojawia sie pytanie, w jaki sposob projekt ,Miecznik” bedzie realizowany. W wystapie-
niu pana ministra mieliémy tez potwierdzenie, ze ten program nie zostal skreslony. Ale
przeciez mieliSmy — napomknal o tym pan minister Soloch - préobe zakupu fregat typu
Adelaide z Australii. Pamietamy, w jak dramatycznych okolicznoSciach opinia publiczna
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dowiedziala sie najpierw o tym, ze Polska zamierza te fregaty zakupi¢. Podczas wizyty
prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, a moze kiedy byt w drodze, dowiedzieliSmy sie,
ze Polska wycofala sie z tej transakeji. Tak nie buduje sie potegi morskiej i zdolnoSci
obrony wybrzeza. Dalej mamy kilka konkretnych projektow, ktore nie doszly do skutku.
Jest to m.in. budowa zbiornikowca, ktora opiewala na kwote 650 mln zt. Dlaczego nie
doszlo do realizacji tego projektu? Komisja chciataby to wiedziec.

W zakresie ratownictwa morskiego dzi$ stuzg dwie jednostki, ktére maja po czter-
dziesci piec¢ lat. Mial powstac okret ratowniczy o nazwie ,,Ratownik”. Warto$¢ kontraktu
to kwota 755 mln zl. Co sie dzieje z tym projektem? Tu réwniez jest klapa. Co sie dzieje
z modernizacjg okretéw typu ,,Orkan”? Chodzi o trzy okrety rakietowe, ktore miaty by¢
modernizowane. Do tej modernizacji nie dochodzi. Na to wlasnie zwracaja uwage spe-
cjalisci z rady, o ktorej mowitem, ze okrety sa wyposazone w systemy rakietowe zdolne
do osiggania celow na dystansie 200 km. Ale jednocze$nie sg wyposazone w systemy
radarowe, ktore pozwalajg monitorowac czy wykrywac cele zaledwie na jednej czwartej
dystansu, ktory jest osiggalny dla rakiet. Dochodza do nas informacje, ze jeden z tych
okretow rakietowych jest przygotowywany do wycofania ze stuzby. Jezeli nie bedzie
modernizacji, by¢ moze taki sam los bedzie czekal pozostalte dwa okrety.

Pojawiajg sie tez informacje, ze to juz nie bedzie gruntowna modernizacja, a by¢ moze
tylko wymiana system6w napedowych. To wszystko powoduje, ze opinia publiczna nie
ma wiarygodnych informacji o stanie polskiej Marynarki Wojennej, ktora w tradycji pol-
skiego oreza byta chlubg Rzeczypospolitej. I tej pierwszej, i tej drugiej. Kropla, ktora
przelewa czare goryczy, jest kondycja marynarki, gdy chodzi o okrety podwodne. Prze-
ciez w tym roku mamy wycofane dwa okrety. Pozostaje juz tylko jeden. I znowu mozemy
przywolywac te zapewnienia, ktére sie pojawialy w ciggu juz prawie sze$ciu ostatnich lat,
ze beda produkowane przez polskie stocznie, ze bedziemy probowali pozyskac te okrety
wspolnie z Norwegig i Holandig. O to tez pytajg inzynierowie z Rady Budowy Okretow
— dlaczego zrezygnowano z tej Sciezki? Na te pytania chcielibySmy otrzymacé odpowiedz
na posiedzeniu Komisji.

OczywiScie — poniewaz pan przewodniczacy sygnalizowal, ze jest juz tylko minuta —
zapisuje sie do drugiej tury pytan. Wowczas odczytam te pytania, ktore zostaly przestane
przez inzynieréw z Rady Budowy Okretow. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje. Poniewaz pan posel Grabarczyk o to apelowal, zgodnie z regulaminem nie
moge tego odwolac, ale prezydium Komisji moze odwola¢ decyzje o usunieciu posta Pon-
cyljusza. Po konsultacji zgodziliSmy sie, zeby pozostal, zeby uczestniczyl w posiedzeniu
Komisji. Teraz pan posel Mroczek. Prosze. Jesli mozna, troche gtosniej mikrofon, panie
ministrze.

Panie posle, prawie nie stycha¢ glosu. Panie posle! Panie po§le Mroczek, panie prze-
wodniczacy! Panie przewodniczacy!

Posel Czeslaw Mroczek (KO):
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...pan minister Skurkiewicz. A moze jeszcze inaczej. ChcieliSmy - i tak zostal zapisany
ten temat — jako postowie, zeby ministerstwo odpowiedzialo na podstawowe pytanie
o0 zdolno$¢ Marynarki Wojennej do wykonywania zadan w obronie kraju. Dzisiaj minister
wyraznie stwierdzil, ze zdolno§¢ Marynarki Wojennej do zwalczania zagrozen na morzu
jest ograniczona. W zwigzku z tym w tym zakresie juz sygnalizuje — zresztg to nie jest
jakie§ wielkie zaskoczenie — ze bedziemy zglasza¢ wniosek o niejawne posiedzenie sej-
mowej Komisji Obrony Narodowej, bo to jest przeciez informacja zatrwazajaca. Ale nie
jest zaskakujaca, jak powiadam, nie jest dziwna. Dlatego ze dokonajmy analizy juz blisko
szescioletniej dzialalnosci rzadu PiS w zakresie modernizacji Marynarki Wojenne;.
Wyposazenie tego rodzaju sit zbrojnych ma kluczowe znaczenie dla wykonywania
zadan. Bez okretow nie da sie wykonywaé zadan. Ze stuzby wychodzg coraz bardziej
wyeksploatowane okrety i praktycznie nie zastepujg ich nowe. Jakie nowe okrety pozy-
skano w okresie tych blisko szesciu lat? O budowie jakich okretéw podjeto decyzje? Otoz
trzy okrety zwalczania min ,,Kormoran” z umowy, ktorg zawart rzad Platformy Obywa-
telskiej i PSL. ZawarliSmy umowe na prototyp z mozliwoScig rozszerzenia na budowe
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dwoch pozostalych, jezeli projekt sie powiedzie. Projekt si¢ powiodl i jeden okret juz
mamy w stuzbie, a dwa kolejne sg budowane. Do stuzby wszedl okret patrolowy ,,Sla-
zak”. Z uwagi na podjetg przez rzad Platformy Obywatelskiej i PSL decyzje o dokoncze-
niu projektu ,,Gawron” w formie okretu patrolowego...

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Panie przewodniczacy, czy pan mnie styszy? Panie przewodniczacy, czy pan mnie styszy?
Jest jaki§ problem z polaczeniem, bo widac, ze obraz zrywa. Panie przewodniczacy, czy
pan mnie styszy? Panie Jacku, prosze zadzwoni¢ do pana ministra.

Posel Czeslaw Mroczek (KO):

S.p.

Przepraszam bardzo. Czy teraz mnie slycha¢? Naopowiadatem sie, ale slysze, ze przez
dtuzszy czas nie bytem sltyszany, za co panstwa przepraszam. Wiec chce powiedzie¢ tak.
Najpierw chcialbym sie odnie§¢ do kwestii czysto formalnych, zwigzanych z prowa-
dzeniem tego posiedzenia Komisji. Blisko dwa lata zabiegaliSmy o posiedzenie Komisji
na temat Marynarki Wojennej, a w szczegolnoSci oceny jej zdolnosci do wykonywania
zadan w obronie naszego kraju. A dzisiaj ten sposéb prowadzenia posiedzenia Komisji
prowadzi do tego, zeby powstalo wrazenie, ze balagan jest w Komisji, a nie w Minister-
stwie Obrony Narodowej w zakresie kierowania sprawami rozwoju sit zbrojnych. Mam
nadzieje, ze skupimy sie na gléwnym temacie.

Dzisiaj wiceminister Skurkiewicz powiedzial nam — odpowiedzial na kluczowe pytanie
- ze marynarka posiada bardzo ograniczong zdolnos¢ do zwalczania zagrozen na morzu.
W tym zakresie zapowiadam juz w tej chwili, ze ztozymy wniosek o specjalne posiedze-
nie Komisji w trybie niejawnym, zeby w sposob szczegbélowy dokonac tej analizy. Prosze
panstwa, to nie jest dziwne. Dlatego ze zdolnoéci marynarki zalezg przede wszystkim
od posiadanych okretéw. Nie ma tych zdolnoéci, jezeli marynarka nie posiada okretow.
JesteSmy w szostym roku sprawowania wiadzy przez rzad Prawa i Sprawiedliwosci.
I mozemy ocenié. Dzisiaj powinniémy otrzymacé informacje, ile nowych okretéw pozy-
skano, ile nowych okretow jest w trakcie pozyskiwania, w trakcie budowy.

Kroétko przyjrzyjmy sie tej kwestii. Krotko, bo te kwestie juz omawial pan minister,
pan poset Grabarczyk. Okrety podwodne — w 2015 r. byla zaawansowana faza analitycz-
no-koncepcyjna. Bylo blisko decyzji o bardzo bliskiej wspoétpracy z Norwegami w celu
zlozenia wspélnego zamowienia. Te wysilki zostaly przekre§lone. Pozniej minister Macie-
rewicz co roku zapowiadal, ze juz za chwile podpisze umowe. Nawet w koncoéwce swojej
pracy w 2018 r. mowil, ze juz za chwile bedzie podpisana umowa na pozyskanie okretow
podwodnych. Dzisiaj minister Skurkiewicz méwi o tym, ze jest to perspektywa 2034 r.,
czyli za trzynaScie lat. Przeciez to w ogéle przekresla zdolno§¢é marynarki do dziatania.
Jest mglista zapowiedZ pozyskania dwoch okretéow w ramach dziatan pomostowych,
o czym tez mowi sie juz bardzo dtugo.

Okrety nawodne - o tym tez byla mowa. W czerwcu 2015 r. rzad Platformy i PSL
podjal decyzje o pozyskaniu szesSciu okretow nawodnych — trzech patrolowych i trzech
obrony wybrzeza. To te slynne mieczniki, o ktérych dzisiaj tyle méwiono. To postepo-
wanie zostalo w 2016 r. uniewaznione przez ministra Macierewicza. I do dzisiaj w tym
zakresie faktycznie nic sie nie wydarzylo. Nic — to zle powiedziane, bo jednak media
odkrywaja nam kulisy tego, co sie dzialo. I o tym tez warto méwic, whrew temu, co méwi
wiceminister Skurkiewicz. Wiem, ze prasa panstwa nie interesuje. Informacje, ktore
ma opinia publiczna, ktorych sie domaga, tez panstwa nie interesujg. Ale bedziemy
o tym mowili. Te okrety tez pewnie — zgodnie z deklaracjg pana ministra Skurkiewicza
— majg by¢ w 2033 1.

P6zniej mamy okrety pomocnicze, o ktorych z mediow od dwoch dni — wezoraj i dzisiaj
—juz duzo wiemy. W zakresie okretéw pomocniczych — zbiornikowea, okretu ratownictwa
- tez nic nie wyszlo. Nie ma tych okretéw pomocniczych. I warto jeszcze przypomnieé
watek dotyczacy fregat, podnoszony dzisiaj przez pana ministra Solocha. Delegacja pan-
stwowa w zasadzie na najwyzszym szczeblu, z udzialem prezydenta i ministra obrony
narodowej, wyruszyla na negocjacje do Australii w sprawie pozyskania fregat. Tylko
ze zgodnie z obowigzujacymi dokumentami — programem rozwoju sit zbrojnych i planem
modernizacji technicznej — Polska nie planowata pozyskania fregat. Te wyprawe poprzez
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oficjalng odmowe swojej zgody przerwal premier rzadu. Od tego momentu ta wyprawa
stala sie wielka, atrakcyjng wycieczka...

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Minuta.

Posel Czestaw Mroczek (KO):

...na koszt podatnika, ktora po prostu oémieszala nasz kraj. Prosze panstwa, w zwigzku
z tym dzisiaj mamy jasno$¢, ze w ciggu tych szeSciu lat nie ma nawet jednego okretu,
ktorego powstanie byloby zastuga tej ekipy rzadowej w wyniku prowadzonej pracy, kon-
sekwentnej pracy zakonczonej dobrym skutkiem. Odpowiedz na pytanie, co dalej, jest
rownie dramatyczna. Dlatego ze — co powiedzial pan minister Skurkiewicz o okretach
podwodnych — beda w 2034 r., a o trzech okretach obrony wybrzeza, ze w 2033 r. To jest
wyrok na Marynarke Wojenna, a nie rozwigzanie jej problemoéw.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Dziekuje, panie ministrze.

Posel Czestaw Mroczek (KO):
Jak mowilem, zapowiadam juz zlozenie wniosku o niejawne posiedzenie sejmowej Komi-
sji Obrony Narodowej na temat ograniczonych zdolno§ci Marynarki Wojennej i tego, jak

one bedag wygladaly...

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Panie ministrze, czy pan mnie styszy?

Posel Czestaw Mroczek (KO):
...kiedy odsuwa sie na przyszlo§é pozyskanie nowych okretow. Jednocze$nie sktadam
w tej chwili wniosek...

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Czy pan mnie slyszy? Prosze wylaczy¢ glos panu ministrowi i powiadomic go, ze skonczyt
juz swoje dziesie¢ minut.

Posel Czestaw Mroczek (KO):
...0 odrzucenie informacji ministra z uwagi na tragiczng sytuacje Marynarki Wojenne;j.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Minelo juz dziesie¢ minut.

Posel Czestaw Mroczek (KO):
Jeszcze raz przepraszam za klopoty techniczne. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Prosze, pan poset Poncyljusz.

Posel Pawel Poncyljusz (KO):

Chciatem tylko tytutlem sprostowania. Panie ministrze, bardzo sobie cenie to, ze praco-
walem w WB Electronics, i namawiam kazdego polityka do tego, zeby wyszed! z takiej
banki cigglego krecenia sie po stanowiskach politycznych, jak robig niektorzy politycy
w Polsce, rowniez w Prawie i Sprawiedliwo§ci. Moze wtedy niektorzy politycy lepiej
widzieliby, jak wyglada sytuacja. To, o czym mowitem, dotyczylo lobbystow zagranicz-
nych i réznego rodzaju kancelarii prawnych, ktoére posredniczg w kontaktach pomiedzy
rynkiem zagranicznym a PGZ, a nie polskich firm. Osobiscie byltem w PGZ dostownie
dwa razy. I dwa razy w tym samym temacie, tj. e-busa. Jak pan wie, do dzisiaj e-bus nie
zostal zbudowany przez Autosan, wiec to nie moze by¢ trafna uwaga do mnie, poniewaz
z PGZ mam jak najgorsze do$wiadczenia. I niestety bardzo wiele zlych opinii.

Tam nie ma sensu bywac. Jesli co roku wymieniaja panstwo caly zestaw prezeséw
na coraz bardziej przypadkowych, bez zadnego do§wiadczenia, to tam nie ma z kim roz-
mawiac. Powie to panu cala branza. Rozmawia sie tylko wtedy, kiedy chce sie co$ wcisnagé
do Ministerstwa Obrony Narodowej poza przetargami. To jest méj komentarz ad vocem,
o co prosilem pana przewodniczgcego.
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Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Prosze, pan poset Krutul.

Posel Pawel Krutul (Lewica):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Odnoszac sie do wypowiedzi pana ministra Mroczka,
dotaczam sie do opinii, ze powinniSmy uczestniczy¢ z niejawnym posiedzeniu Komisji,
bo te tematy sa bardzo wrazliwe. I Komisja na takim posiedzeniu powinna sie zebrac.
Druga kwestia, do ktérej odniést sie pan minister Mroczek, jezeli chodzi o to, co powstalo
w ostatnich szeSciu latach. Panie ministrze, zostal zwodowany na potrzeby Marynarki
Wojennej holownik ,Semko”. To jest jedyny statek, ktory dolaczyt do okretéw mary-
narki. To niewiele. Ale tyle sie udato.

Prosze panstwa, nalezy ostudzié¢ jakiekolwiek emocje, bo to sg bardzo wazne tematy
dla naszego bezpieczenstwa. Odnosimy wrazenie — i raczej to sie sprawdza — ze bardzo
wiele §rodkow z budzetu Ministerstwa Obrony Narodowej poszlo na lotnictwo i na inne
rodzaje sil zbrojnych. Uwazamy, uwazam, ze niestety Marynarka Wojenna na tym
ucierpiala. Na wyposazeniu mamy czterdziestoletnie i starsze — réwniez czterdziesto-
kilkuletnie — okrety wojenne, ktore w zasadzie nie sg jakakolwiek przeciwwaga przy
jakichkolwiek starciach z potencjalnym agresorem, ktorego flota od kilku lat sie powiek-
sza o coraz nowocze$niejszy sprzet nawodny czy podwodny. Byta tez mowa o okretach
podwodnych. Tu prositbym o wypowiedz panéw admiraléw czy oficeréw o tym, co sadza
0 rozwigzaniu pomostowym czy leasingowym, oczywiScie o ile moga, bo - jak méwie —
to jest jawne posiedzenie Komisji.

Uwazamy - jak powiedzieli moi przedmoéwcey — ze jezeli chodzi o okrety podwodne,
ktére posiadamy, w zasadzie zostal nam jeden. Z tego co pamietam, ma chyba czter-
dziesci cztery albo czterdziesci szesc lat. Tak ze nie jest on zadng przeciwwagg przy
jakimkolwiek starciu. To jest raczej plywajace muzeum. Wspoélczuje oficerom, kapita-
nom, ze muszg plywac na takim okrecie. Naprawde nie czepiajac sie, ze tych okretow
nie posiadamy. Teraz méwie do pana, panie ministrze, bo to nie trwalo rok, nie trwato
dwa lata, nie trwalo piec lat. Jakie jest tego rozwigzanie? Tutaj liczylbym na panstwa
odpowiedz. Reasumujac, jest wiele projektow, ale mamy malo okretow na wodzie. I —jak
powiedzialem — nasza flota coraz bardziej sie starzeje. Potrzebny jest tutaj jasny prze-
kaz o tym, ile érodkow bedzie wpompowanych w marynarke, bo to sg wszystko drogie
jednostki. I jezeli chodzi o technologie, to tez niestety nam to ucieka, bo sprzet, ktory
posiadamy, odbiega od sprzetu naszych partneréw z NATO.

Wiek i wyposazenie. Zaden z panéw ministrow czy zaden z nas nie chcialby jezdzic¢ czter-
dziestokilkuletnim samochodem. A nasi marynarze majg takie jednostki na wyposazeniu,
nad czym ubolewam. Chcialbym, zeby to sie jak najszybciej zmienito. Na pewno nie zmienimy
tego w rok czy w dwa lata. Ale chciatbym, zeby to bylo realne. Padaja lata 2033-2034 i p6z-
nigjsze. To naprawde nas oslabia. Czy nie powinnismy pomyslec o szybszym zakupie danych
jednostek, co wplynie na bezpieczenstwo naszego kraju? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

S.p.

Dziekuje. Panie posle, chce podkreslic, ze dzisiejsze posiedzenie Komisji zostalo zwo-
fane po uzgodnieniu przez prezydium. To nie ja to wymyslilem. Plan pracy byl ustalany
wspolnie przez cale prezydium Komisji i okre§lona kolejnosé tematéw. Temat dotyczacy
Marynarki Wojennej byt w planie. Nawet byt wniosek pana przewodniczgcego Rozenka,
ktory zaproponowal marzec. Co do tego wszyscy chyba jednoglosnie sie zgodzili. Tak
ze to tak nie jest. Kwestia, czy to jest posiedzenie jawne, czy niejawne — jak Komisja sobie
zyczy, jak prezydium sobie zyczy, tak bedzie. Jezeli jest potrzeba, zebySmy rozmawiali
na posiedzeniu niejawnym, zrobimy to na posiedzeniu niejawnym. Nie widze problemu.

Aha, przepraszam. RzeczywiScie, w tej chwili nie ma mozliwoéci technicznych prze-
prowadzania posiedzen Komisji w trybie niejawnym, poniewaz nie mozna przeprowadzic
posiedzenia Komisji w trybie niegjawnym online. Czyli to ogranicza klauzulowanie. Jezeli
informacja jest niejawna, nie mozna w tej kwestii przeprowadzi¢ posiedzenia Komisji.
Tak ze nie ma takiej mozliwosci.

Ponadto chce jeszcze powiedziec, ze myslatem, iz na dzisiejszym posiedzeniu Komisji
dotyczacym informacji o Marynarce Wojennej wszyscy bedziemy wspdlnie rozmawiaé
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o tym, jakie sg mozliwoSci, jaka jest przyszlo§é marynarki. Myslalem, ze bedzie roz-
mowa. Natomiast okazuje sie, ze naszych kilku kolegow powtorzylo kilka razy te sama
informacje — ze Marynarki Wojennej nie ma. Ale to, co powiedzial pan minister, to powie-
dzial. Jest taka sytuacja, ze tylko z tego powodu mamy prowadzi¢ posiedzenie w trybie
nigjawnym. O tym, jaka jest marynarka, wiedzieliSmy kilka lat temu. Wiemy, jak to jest.
Myslalem, ze na ten temat porozmawiamy, tak jak dzisiaj bylo na posiedzeniu Komisji
do Spraw Stuzb Specjalnych, gdzie m.in. rozmawialiSmy o Marynarce Wojennej. I byla
zupelnie inne dyskusja. A byli wszyscy postowie opozycji i kazdy zabierat glos. Mysle,
ze mieli trudniejsze pytania dla pana ministra niz te, ktére padly tutaj. Ale byly jakie$
konkretne.
Bardzo prosze, pan posel Lasek.

Posel Maciej Lasek (KO):

Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, panie ministrze, panowie admiralowie, panowie
oficerowie, Wysoka Komisjo, mam bardzo kroétkie pytanie, bo mam pewne watpliwosci.
By¢ moze na wspomnianym przez pana przewodniego dzisiejszym posiedzeniu Komi-
sji do Spraw Stuzb Specjalnych byta o tym mowa. Od ponad roku nadzor nad Polska
Grupa Zbrojeniowg sprawuje Ministerstwo Aktywow Panstwowych. Od chwili przejecia
nadzoru wlaScicielskiego wydaje sie, ze ze wzgledéw formalnych ochrony kontrwywia-
dowczej nad PGZ nie moze sprawowac Stuzba Kontrwywiadu Wojskowego. W zwigzku
z tym mam pytanie. Co prawda problem jest pewnie szerszy, ale mam pytanie do pana
ministra. Kto dzisiaj sprawuje ochrone kontrwywiadowczg nad PGZ Stocznia Wojenna?
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje. Jeszcze pan. Dobrze. To teraz moze pan minister. A beda jeszcze dwa pytania.
Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MON Wojciech Skurkiewicz:

Po calej turze pytan odniesiemy sie do wszystkich zadanych pytan.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

W takim razie prosze, pan przewodniczacy, pan minister Mroczek.

Posel Czeslaw Mroczek (KO):

Dziekuje bardzo. Mam nadzieje, ze tym razem juz bez niespodzianek. Prosze panstwa,
nie wchodzac w specjalng polemike z panem przewodniczacym Jachem, apelowatbym
jednak, zeby pan przewodniczacy nie dokonywal ocen wystapien postow, tylko zebySmy
dyskutowali o Marynarce Wojennej, bo rzeczywiScie jest wielki problem, o ktérym juz
tutaj wszyscy mowili.

Chcialbym jeszcze zwrdci¢ uwage na przemyslt, na stocznie. Bardzo czesto oboz rza-
dowy odnosi sie do stoczni, apeluje o udzial polskiego przemystu. Ale jezeli nie beda
panstwo zamawiac, nie bedag panstwo kupowac okretow, polski przemyst stoczniowy nie
bedzie miat pracy. W zwigzku z tym mamy taka sytuacje, ze pod panstwa rzadami mary-
narka nie otrzymuje okretow, a przemysl nie ma pracy. Czy jestem w tej chwili slyszany,
bo mam obawy, ze co§ nie dziata?

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Tak, styszymy pana.

Posel Czeslaw Mroczek (KO):
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Dziekuje, panie przewodniczacy. To wazne potwierdzenie i dla mnie, i dla oséb, ktore
to ogladaja.

Konczac, cheiatbym, zeby w zwigzku z tym pan wiceminister Skurkiewicz odpowie-
dzial, wiec jeszcze raz zadaje to pytanie. Jakie okrety pozyskano na podstawie panstwa
decyzji w ciagu tych szesciu lat? I jaki jest stan, jakie sg efekty panstwa rzadéw, jezeli
chodzi o polskie stocznie, ktore zostaly bardzo mocno dofinansowane? Przypominam,
ze dlugi byl okres, kiedy stocznie, kiedy przemyst stoczniowy byt zarzadzany bezpo-
Srednio przez ministra obrony Antoniego Macierewicza, a pdzniej przez Mariusza Blasz-
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czaka. Jeszcze raz podtrzymuje swoj wniosek o odrzucenie informacji ministra obrony
narodowej na temat stanu Marynarki Wojennej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Bardzo prosze o zabranie glosu pana posta Poncyljusza.

Posel Pawel Poncyljusz (KO):

Dziekuje. Panie ministrze, pierwsze pytanie. Jak pan chce pytan, to beda. Czy prawda
jest, ze w programie ,,Miecznik” PGZ Stocznia Wojenna podpisata porozumienie z firma
Babcock? I czy to oznacza, ze inne oferty nie byly brane pod uwage? A jezeli byly brane
pod uwage, to jakie? Drugie pytanie jest takie. Czy w projekcie ,,Miecznik” oferowana
cena uwzglednia uzbrojenie, czy tylko podstawowsa wersje? Czy kolejne elementy uzbro-
jenia beda wyposazane za dodatkowe pieniadze, za dodatkowymi kosztami? Jak panstwo
patrza przy tego typu projektach na local content? To znaczy ile pieniedzy, ile marzy tak
naprawde zostaje w Stoczni Wojennej i w innych polskich firmach wspoétpracujacych?
A jaka czesc bedzie przesylana za granice?

Jest pytanie o, Ratownika”. Czy prawda jest, ze zostala zwrdcona zaliczka z PGZ
do MON? I jest takie pytanie — czy to dzisiaj jest w dyspozycji budzetu MON, czy wrdcito
to jednak do Ministerstwa Finansow? Do tego chciatbym jeszcze nawigzac do oficerow, kto-
rzy od dluzszego czasu sg zsylani do zielonych garnizonéw za to, ze zadajg zbyt trudne
pytania albo opierajg sie wykonywaniu czysto politycznych decyzji, ktore nie sg uzasad-
nione merytorycznie i nie wynikajg z analiz. Czy wiadomo panu o przypadkach wysylania
oficerow do garnizonow dalekich od sztabu czy inspektoratu? Oczywiscie to jest jeszcze
inny problem. Czy sg panu znane przypadki, zeby okrety mogty by¢ budowane przez stocz-
nie prywatne? Wlozyli panstwo bardzo duzo pieniedzy w to, zeby zbudowaé te kompeten-
cje w PGZ. Ale widze, ze tak naprawde poza pieniedzmi, ktérymi sptacono dawne dlugi
i dokapitalizowano sp6iki, nic z tego wiecej nie wynika. Dlatego ze dzi§ Stocznia Wojenna
znowu jest na progu fatalnej sytuacji finansowej. Istnieje domniemanie, ze podpisywanie
jakichkolwiek umow, czesto nieracjonalnych nawet z ekonomicznego punktu widzenia,
wynika z tego, ze jest potrzeba ratowania zaktadu. Nie wiadomo, czy to sie skonczy sukce-
sem, bo sg przypadki, ze ratuje sie zaklady, a jednocze$nie zwalnia sie pracownikéw, bo nie
ma takiej mozliwoSci, zeby to wszystko utrzymac.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje. Bardzo prosze o zabrnie glosu pana posta Plazynskiego.

Posel Kacper Plazynski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Dzien dobry panstwu. Panie ministrze, panie przewodniczacy, panowie, koledzy posto-
wie. Mam nadzieje, ze mnie slychac.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Tak. Dobrze slychaé. Prosze mowic.

Posel Kacper Plazynski (PiS) - spoza skladu Komisji:

S.p.

Tak sie zlozylo, szcze§liwie czy nieszczesliwie, ze obecnie w panstwa Komisji nie ma zbyt
wielu przedstawicieli znad morza, jezeli w ogéle jakis jest, wiec pozwolilem sobie dolg-
czy¢ dzisiaj do panstwa, bo z duzym zainteresowaniem $ledze — jak zresztg cala branza
stoczniowa — projekty dotyczace Marynarki Wojennej. Wiemy, jak jest od wielu lat.
To chyba nie jest tajemnica, ze sytuacja w Marynarce Wojennej wymaga do§é intensyw-
nych i to doé¢ szybko przeprowadzonych prac. Nie tylko dla samej Marynarki Wojenne;j,
ale — co juz dzisiaj padto — dla przemyslu stoczniowego, ktory dzisiaj w podwadjny sposob
przezywa kryzys zwiazany z koronawirusem. Juz od dtuzszego czasu byl w dotku zwig-
zanym z coraz mniejszg liczba produkowanych tankowcow, co pozniej dos¢ mocno odbija
sie na przemysle stoczniowym w Polsce, gdzie tankowce czy czesci do tankowcow byly
budowane sporo wczesniej.

Dlatego zamoéwienia publiczne dla Marynarki Wojennej to by¢ albo nie by¢ dla pol-
skiego przemystu stoczniowego, czyli przemystu, ktory tak naprawde we wszystkich
panstwach liczacych sie gospodarczo czy przemyslowo — mam tu na mysli ciezki, inno-
wacyjny przemyst w Europie — stanowi motor rozwoju gospodarki, wiec tutaj na pewno
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Pomorze bardzo patrzy na te projekty. Szczegdlnie na projekt ,,Miecznika” - i liczy
na jego sukces, na powodzenie. Zresztg nie wyobrazam sobie, zeby to nie moglo sie osta-
tecznie udaé. Tutaj pozwole sobie na krotki komentarz. Mam wrazenie, ze niektorzy
koledzy postowie snujg wnioski czy wrecz oskarzenia na podstawie jakiego§ artykutu
w jednym z portali, ktérego zréodiem informacji ma by¢ jaki§ anonimowy marynarz.
A tak naprawde wydaje sie, ze nie majg konkretnej wiedzy otrzymanej czy to od wysokiej
rangi oficeréw Marynarki Wojennej, czy to wlasnie od przemyslu stoczniowego. To jest
droga, ktora jest droga normalng. Od wielu, wielu lat nie buduje sie tak duzych jedno-
stek. A tak naprawde nigdy nie budowalo sie tak duzych jednostek jak fregata.

Przed druga wojng $§wiatowa rzad drugiej Rzeczypospolitej tez planowal budowac fre-
gaty, ale nie mial know-how, nie miat technologii. Planowat. Juz nawet podpisal umowe.
Wtedy z Brytyjczykami. Nie wiem, jak jest teraz, bo panowie zdajg sie przedstawiac
jakie§ informacje, ktérych nie mam. Styszalem ministra Blaszczaka, ze partner strate-
giczny do realizacji programu ,,Miecznik” nie zostal wcale ogloszony, wiec nie wiem, skad
taka pewnosc, ze to bedzie akurat partner brytyjski. Ale jezeli tak — to tez wspaniale,
jezeli te jednostki powstang w polskich stoczniach. A taka jest zapowiedz. Natomiast
zupelnie normalne jest dla mnie to, ze dzisiaj polskie stocznie nie majg takiej technologii,
zeby zupelnie samodzielnie podej$é¢ do tego projektu. Dlatego nie dziwi mnie, ze na przy-
ktad PGZ nie byla w stanie w ostatnich latach przedstawic¢ konkretnej oferty. Nie mogta
polozy¢ jej na stole, méwiac, ze zbuduje to samodzielnie i bedzie fantastycznie.

Musimy obracaé sie w jakich$ realiach. Dlatego 2033 r. Prosze, niech pan minister
Skurkiewicz mnie poprawi, ale rozumiem, ze to bedzie polegac na tym, ze pierwsza jed-
nostka bedzie budowana na zasadzie uczenia sie od naszego zagranicznego partnera
strategicznego, ktory pokaze nam technologie budowy, pokaze nam know-how, przekaze
nam najnowocze$niejsze, innowacyjne technologie do tego. A nastepne dwie jednostki
bedziemy budowaé¢ samodzielnie. One beda po prostu zastepowac etapowo nastepne.
Czyli nie bedzie tak, ze nagle w 2033 r. bedg trzy jednostki. Tylko teraz zaczynamy
te pierwsza, najtrudniejsza. To pewnie potrwa cztery, pie¢ lat, bo bedzie potrzeba przy-
gotowania przemysiu stoczniowego do rozpoczecia produkeji tak wielkich jednostek.
A dwie nastepne beda budowane szybciej. Po prostu beda budowane po sobie. Tak
naprawde w ten wielki projekt zostanie zaangazowany caly przemyst stoczniowy, pew-
nie lgcznie z remontéwka, ktora buduje kormorany razem z PGZ. Chyba ze sie myle
— to bardzo prosze o jaka$ informacje, bo to sg cenne, wazne wskazéwki pokazujace,
na co nasze stocznie majg sie przygotowywac juz teraz.

Natomiast druga sprawa jest bardziej wojskowa. OczywiScie nie jestem specem, ale
korzystam z informacji udzielonych mi przez innych, a takze z informacji o tym, co dzieje
sie w Europie. Tutaj jest mowa o tym, ze w 2014 r. zapadla jaka$ decyzja o tym, ze bedg
okrety. No nie. Zapadla tylko decyzja o tym, ze przystgpiono do prac analitycznych nad
stworzeniem takiego okretu. Czyli nawet nie powstal zaden projekt okretu. Rozpoczeto
analityczne prace dotyczace budowy korwet. Korwet, ktorych juz nigdzie sie nie buduje,
bo niesamowicie rozwija sie transport handlowy na morzach. Stanowi on dzisiaj 90%
przesylu wszelkich towaréw. Rowniez do polskich portow ten towar plynie w coraz wiek-
szych ilosciach.

Kazdego roku do Skarbu Panstwa trafia ponad 50 mld zl z podatkéw z uwagi na dzia-
talnoé¢ polskich portow. I rowniez z tego punktu widzenia niezwykle wazne — doceniam
to i ciesze sie bardzo - jest to, ze zapadla taka a nie inna decyzja w Ministerstwie Obrony
Narodowej, ze to nie beda korwety. Bo to trzymatoby nas w dalszym ciggu jako niesa-
modzielnego partnera na morzu. Zanim stworzylibySmy nowoczesng flote, stalibysémy
w miejscu. Zapadla decyzja o fregatach, ktore moga rzeczywiScie stanowi¢ powazne
wsparcie nie tylko w przypadku zagrozen na Morzu Baltyckim, ktore jest bardzo trud-
nym morzem, ale chociazby w zakresie odstraszania, gdyby kto$ chcial nam zamknaé
cie$nine, gdyby nagle jakie$ zielone ludziki zaczely dziwnym trafem zabierac jednostki
towarowe zmierzajgce do polskich portéw, co sprawiloby, ze niesamowicie wzrostyby
chociazby koszty ubezpieczenia takich jednostek zmierzajacych do naszych portow.
W konsekwencji nikt nie chcialby do naszych portéow przyptywacé albo nie przyptywalyby
towary dla nas strategiczne. Takie jak chociazby gaz, jak ropa i inne towary tego typu.

S.p.
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Dlatego porozmawiajmy moze tez o takich sprawach, w kwestiach wydawatoby sie oczy-
wistych dla érodowiska, ktére tutaj do tej pory nie padly. A niektérzy panowie postowie
udaja chyba, ze o tym wszystkim nie wiedza. Dlatego chciatbym sie dzisiaj dowiedziec
troche wiecej moze nie o samym procesie wojskowym czy o tym, jak te jednostki maja
by¢ wyposazone. Jak rozumiem, to jest tajemnica. Myli sie pan poset Poncyljusz, ktory
uwaza, ze na tym etapie opinia publiczna powinna wiedzie¢ takie rzeczy, bo nigdzie
na $wiecie takich rzeczy po prostu na tym etapie sie nie wie, bo to jest Sci§le chroniona
tajemnica wojskowa. I tak powinno byc.

Ale bardzo prosze o informacje, kiedy poznamy wynik tego postepowania w kon-
tekScie tego, kto ma by¢ partnerem strategicznym i kiedy realnie ta budowa mogtaby
sie rozpoczgc. Kiedy realnie stocznie polskie moglyby rozpoczaé przygotowanie infra-
strukturalne swoich baz do tego, zeby takie jednostki czy ich czesci produkowac? Rozu-
miem, ze tak jak w przypadku , Kormorana” to byta PGZ ze stocznig ,,Remontowg”, tak
tutaj bedzie w to zaangazowanych wiecej stoczni. Kiedy to nastapi? Czy mozemy liczyc
na jakie$ konkretne daty? Z ktérych p6zniej bedziemy zresztg panstwa ministrow oczy-
wiScie rozlicza¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje. I ostatni glos zabierze pan poset Grabarczyk. Prosze.

Posel Cezary Grabarczyk (KO):

S.p.

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, panowie ministrowie, Wysoka Komisjo, pano-
wie admiralowie, panowie oficerowie, zapowiedzialem, ze przywolam te pytania, ktore
sformulowali w swoim pi§mie inzynierowie z Rady Budowy Okretéw. Zaczne od takiego
pytania. Czy minister obrony narodowej bedzie poszukiwal ponadpartyjnego konsensu
w sprawie modernizacji Marynarki Wojennej? Tak zeby ewentualna zmiana obozu rza-
dzacego nie spowodowala zawieszenia trwajgcego programu. To pytanie poniekad nawig-
zuje do wypowiedzi pana posta Plazynskiego, bo on sie cieszy, ze nie jest realizowana
decyzja z 2014 r. Taka, jaka zostala sformutowana na poczatku. W zwigzku z tym cieszy
sie z tego, ze nie ma ani korwet, ani fregat. Bo zmiana zalozen powoduje op6znienia
w realizacji jakiegokolwiek programu. Na to zwracajg uwage inzynierowie — zeby ist-
niala cigglo§¢. Bo panstwo jest jedno. Rzeczpospolita jest wspélnym dobrem wszystkich
obywateli. I musi by¢ kontynuacja programow, zwlaszcza tych, ktore dotycza zywotnych
interesow. A obrona Rzeczypospolitej jest nie tylko jednym z nich. Jest po prostu naszym
obowigzkiem.

Szczegotowe pytania, ktore dotyczg modernizacji Marynarki Wojennej i programu
,Miecznik”, sg sformutowane nastepujaco. Jakie zdolnoSci operacyjne okretu sg klu-
czowe dla MON? Jakie sg kryteria wyboru projektu okretu? Jakie beda kryteria wyboru
wykonawcy? Czy priorytetem bedzie pozyskanie zdolnoSci operacyjnych Marynarki
Wojennej, czy pozyskanie zdolnosci przemystowych? Jaka bedzie formula zaméwienia?
To nie jest tajne, jaka bedzie formuta zamowienia, panie ministrze. I przewidywany ter-
min ogloszenia postepowania.

Jesli chodzi o okrety typu ,,Orkan” — czy i kiedy jest przewidywany remont tych okre-
tow? Jezeli nie jest, to czy sg jakie§ plany przeniesienia systeméw rakietowych na inne
jednostki plywajace? Jak mowilem w pierwszej czeSci wystgpienia, jest to nowoczesny
system rakietowy o zasiegu 200 km. W jaki sposob i kiedy zostanie zapewniony w sitach
morskich system obserwacji, rozpoznania zapewniajacy pelne wykorzystanie mozliwoS§ci
systemow rakietowych? Czy Ministerstwo Obrony Narodowe] posiada — i jaki — system
iplan pozyskania okretow podwodnych? Dlaczego zrezygnowano z planéw pozyskania
okretow podwodnych wspodlnie z Norwegig i Holandig? Inzynierowie zwracajg uwage
na to, ze fiaskiem zakonczyla sie proba pozyskania dwoch uzywanych okretow ze Szwe-
¢ji. Zwracajg uwage na opieszalo$¢ Ministerstwa Obrony Narodowej, na brak decyzyjnosci
oraz na zmiane polityki obronnej Szwecji. Bardzo prosze o udzielenie odpowiedzi na te
pytania w formie pisemnej. Tak zebym moégt skierowaé¢ odpowiedz do autorow tych pytan.

Inzynierowie zwracajg takze uwage na wazng kwestie zwigzang z inng kwestia niz
jednostki plywajgce. A mianowicie chodzi o §miglowce. W tej chwili realizowane jest
zamowienie na cztery Smigtowce AW101. Czy Ministerstwo Obrony Narodowej planuje
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kolejne zamoéwienia? Te cztery nowoczesne jednostki nie zabezpieczg wszystkich potrzeb.
Zarowno tych, ktére wigza sie ze zwalczaniem okretéw podwodnych, jak i tych, ktore
wigzg sie z ratownictwem morskim. Zwracaja takze uwage — i tego dotyczy jedno z pytan
—w jaki spos6b MON zamierza zniwelowac catkowity brak zdolnosci obrony przestrzeni
powietrznej z kierunku morskiego? Kiedy Marynarka Wojenna zostanie wzmocniona
okretami uderzeniowymi zamiast jednostkami zabezpieczenia dzialan bojowych i wspar-
cia? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje. Panie ministrze, bardzo prosze o zabranie glosu.

Sekretarz stanu w MON Wojciech Skurkiewicz:

20

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Silg rzeczy na wiele pytan, ktore zostaty przed-
stawione, chociazby przez pana ministra Grabarczyka, oczywiScie odpowiemy na pismie.
Ale prosze mie¢ §wiadomosc, ze bedg mialy charakter niejawny. Jezeli chodzi o wymogi
operacyjne i tym podobne rzeczy, to sg dokumenty niejawne. Zresztg rzeczywiscie propo-
zycja odbycia spotkania w trybie niejawnym odno$nie do Marynarki Wojennej, cho¢ w tej
chwili niemozliwa z przyczyn formalnych, by¢ moze wkrotce bedzie mozliwa do zrealizo-
wania. Bardzo chetnie uczestniczylibySmy w takim posiedzeniu Komisji. Tym bardziej
ze jak stusznie zauwazyl pan przewodniczacy, dzisiejsze posiedzenie Komisji do Spraw
Stuzb Specjalnych bylo namiastkg poglebionej dyskusji i debaty, jezeli chodzi o przy-
szlo§¢ Marynarki Wojenne;j.

Jezeli chodzi o pytania, ktore panowie postowie zadawali, jeszcze raz powtorze, ze nie
chce odnosic sie do tresci zawartych w tym artykule. Ministerstwo Obrony Narodowe;j
przedstawito swoje odpowiedzi na szczegotowe pytania dziennikarzy tego portalu. Nie-
stety najwyrazniej odpowiedzi nie byly zgodne z tezami zawartymi w tym artykule i nie
zostaly wziete pod uwage, wiec trudno sie nam odnosic i komentowac, skoro nasze racje
w ogéle nie sg brane pod uwage czy nasze wyjasnienia w ogéle nie sg brane pod uwage.
Szanowni panstwo, trudno jest mi sie tez ttumaczy¢ za Polskg Grupe Zbrojeniows i te
dzialania, ktére sg dzi$ realizowane w ramach Polskiej Grupy Zbrojeniowej. Przypomne,
ze Ministerstwo Aktywow Panstwowych, jak stusznie wskazat jeden z panow postow, juz
z goérg od roku jest odpowiedzialne w imieniu Skarbu Panstwa za ten wlasnie obszar,
za Polskg Grupe Zbrojeniowa.

Zapewniam pana posla Laska, ze jezeli chodzi o ochrone kontrwywiadowcza, taka
ochrona jest realizowana przez Stuzbe Kontrwywiadu Wojskowego wspdlnie z Agen-
cja Bezpieczenstwa Wewnetrznego. Ale w ramach programow, ktore sg realizowane
na potrzeby sil zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej, ochrona jest realizowana gléwnie
przez Stuzbe Kontrwywiadu Wojskowego. Kwestie dotyczace PGZ i tych informacji juz
przekazywalem. Nie mam wiedzy, czy jakakolwiek zaliczka byla zwracana do PGZ lub
z PGZ do Ministerstwa Obrony Narodowej. Nie styszalem o takiej sytuacji, zeby to sie
zdarzylo. To jest ten obszar publikacji, ktory tez, jak rozumiem, znalazt sie w artykule.

Chcialbym zwréci¢ uwage na kwestie dotyczacg 6wezesnej Stoczni Marynarki Wojen-
nej. By¢ moze dzisiaj te pytania sg podszyte tez troska, ale i lekkim szyderstwem odno-
$nie do tego, po co kilka lat temu byla przejmowana Stocznia Marynarki Wojennej,
ktora zresztg byla w upadtosci. Gdyby Stocznia Marynarki Wojennej nie zostala prze-
jeta przez Polskg Grupe Zbrojeniowa, nie mielibyémy nic, jezeli o to chodzi, bo proces
upadlo§ciowy byl na ostatnim, finalnym juz etapie. Przypomne, ze gdyby$émy rowniez
nie podjeli, gdyby Polska Grupa Zbrojeniowa nie podjeta takiego dziatania, to przede
wszystkim w odniesieniu do jednostek Marynarki Wojennej, ktore sg w stuzbie, mieliby-
$my tez bardzo powazny problem. Stocznia Marynarki Wojennej byla podmiotem, ktory
powinien realizowa¢ zadania wynikajgce z umow biezacej eksploatacji okretow czy ustug
remontowych itd., itd. Na pewno mielibySmy o wiele wiecej probleméw niz w przypadku
przywolywanego przejecia Stoczni Marynarki Wojennej — dzi$§ Stoczni Wojennej — przez
Polskg Grupe Zbrojeniowa.

Szanowni panstwo, kwestie dotyczace ,,Miecznika”. Tak jak zapowiedzial minister
Mariusz Blaszczak, wszystkie kwestie dotyczace tego, w jaki sposob beda realizowane
te zamo6wienia, beda sfinalizowane i ogloszone jeszcze w tym poélroczu. Jak zapewnit

S.p.
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minister Mariusz Blaszczak, do konca pierwszego pélrocza wszystkie szczegoly w tym
zakresie beda znane. I jak tez wskazal minister obrony narodowej, bedzie to projekt
czy program, ktory bedzie objety szczegolnym nadzorem ministra obrony narodowe;.
Zarowno w zakresie wykonawczym, oczywiscie na ile to bedzie mozliwe, jak rowniez
przygotowania tych dziatan. Nauczeni do§wiadczeniami lat minionych i gtéwnie naszych
poprzednikéw zdajemy sobie sprawe, ze niedopuszczalna jest sytuacja, kiedy pozyskanie
czy wejscie do stuzby takiego okretu bedzie trwato latami. Jest to rzecz, ktora jest abso-
lutnie - jak powiedzial minister obrony narodowej — nieakceptowalna.

OczywiScie ,,Miecznik” to szansa dla polskiego przemystu stoczniowego. Szanowni
panstwo, tutaj tez chcialbym zwréci¢c uwage na jedng kwestie. Dzisiaj na posiedzeniu
Komisji do Spraw Stuzb Specjalnych méwiliSmy o ,,Strategii bezpieczenstwa narodo-
wego RP”. Méwit o tym rowniez pan minister Soloch, bo to jest bardzo wazna rzecz,
ze musimy traktowa¢ polski przemyst zbrojeniowy jako calo§é. Chodzi o to, zeby nie
rozgraniczac, czy to jest przemyst panstwowy, czy prywatny. I o tym dzisiaj méwiono
- bo to jest zapisane w ,,Strategii bezpieczenstwa narodowego RP” — o komplementar-
nosci polskiego przemystu zbrojeniowego niezaleznie od form wilasnosci. Mysle, ze dzi-
siaj to jest tez szczegdlnie wazne. Niezaleznie od tego, czy to sg stocznie prywatne, czy
to sg stocznie panstwowe, te dzialania bedg podejmowane w sposob jak najbardziej racjo-
nalny, zgodnie z oczekiwaniami i wymaganiami sit zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej.
Pan admiral Ziemianski chcial jeszcze powiedzieé kilka zdan w tej sprawie.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Bardzo prosze, panie admirale.

Inspektor Marynarki Wojennej w Dowodztwie Generalnym Rodzajow Sil Zbrojnych
wiceadmiral Jarostaw Ziemianski:

S.p.

Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, jestem ozdrowiencem, wiec pozwole sobie
zdja¢ maseczke. Marynarka Wojenna czyni starania, zeby projekty zawarte w planie
modernizacji technicznej co najmniej utrzymaly te zdolnoSci, ktore posiadamy w tej
chwili. Jestem dyrektorem programu operacyjnego ,,Zwalczanie zagrozen na morzu”,
ktory sam w sobie zawiera dwadzie$cia jeden projektéw budowy réznych jednostek pty-
wajacych, roznych klas. A zasadniczo budujgc nowe typy okretow, méwimy o nowych
zdolnoSciach, ktore pozwolg nam zabezpieczy¢ interesy panstwa na morzach. Na Morzu
Baltyckim i nie tylko. Tam, gdzie interesy panstwa bedg stawialy zadania przed Mary-
narka Wojenng na dziesieciolecia.

W przypadku kazdego okretu budowanego z myslg o realizacji zadan méwimy o eks-
ploatacji co najmniej przez trzydzieSci lat. W niektérych marynarkach wojennych czy
przy niektorych typach okretéw méwimy nawet o czterdziestu latach. Mamy takie przy-
padki, jak okrety podwodne i okrety zabezpieczenia, kiedy jest to nawet ponad piecdzie-
sigt lat. Tak ze to jest inwestycja na dekady. Jednostkowy koszt okretu zdaje sie bardzo
wysoki, ale zapewnia to realizacje zadan przez kilka dziesiecioleci. Ztozonych zadan.
Praktycznie autonomiczna jednostka na miedzynarodowych wodach zaré6wno Morza
Baltyckiego, jak i wod okalajacych kontynent europejski jest naprawde duzym wyzwa-
niem i pozwala realizowac cate spektrum zadan.

Skupiamy sie przede wszystkim na utrzymaniu zdolnosci do razenia, o czym slyszeli-
Smy od panow poslow, ktorzy zabierali glos. Czyli przede wszystkim bedzie to okret obrony
wybrzeza ,Miecznik”. Styszeliémy o budowie korwet. W 2014 r. planowana byta budowa
korwety. Ale w ,,Strategicznej koncepcji bezpieczenstwa morskiego” moéwiliémy o frega-
tach. Faktycznie, je§li chodzi o utrzymanie zdolnosci, ktore przez dziesieciolecia miaty
fregaty typu ,,Perry” — ORP ,,Gen. K. Pulaski” i ORP ,,Gen. T. Koéciuszko” - realizujemy
je duzym wysitkiem. UczestniczyliSmy, braliémy udzial w realizacji zadan w stalych zespo-
tach morskich NATO wlasénie tymi fregatami. Chcieliby§émy je utrzymac i wejs¢ na wyzszy
poziom. Do tego potrzebne sg nam wlasnie fregaty. Dlaczego fregaty? Bo sa to okrety wie-
lozadaniowe, ktore zabezpieczajg interesy Polski na naszych akwenach.

Przypominam, ze mamy wylaczng strefe ekonomiczng, na ktorej eksploatujemy pod-
morskie dobra. To jest 11% powierzchni kraju, trzy platformy wiertnicze, kable tele-
informatyczne, ktore przekazujg rézne informacje miedzy panstwami z basenu Morza
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Baltyckiego, Baltic Pipe, czyli Morze Norweskie, terytorium Danii - Morze Baltyckie
i przesyl na nasze terytorium, rozbudowa terminalu gazowego i wiele innych instytucji.
I ostatnie inwestycje. Tu mam przede wszystkim na mysli farmy wiatrowe. To wszystko
razem chcieliby§Smy realizowac przy $cistym wspoéldziataniu z Wojskami Specjalnymi, m.
in. przy wykorzystaniu fregat. Padlo pytanie, jak Marynarka Wojenna zamierza reali-
zowac obrone powietrzng z kierunku nadmorskiego. To wla$nie te okrety. To sg fregaty
rakietowe, ktore bedac jednostkami wielozadaniowymi, zabezpieczajg nam zwalczanie
zagrozen powietrznych, nawodnych i podwodnych oraz wspotprace z Wojskami Specjal-
nymi. Ten okret, dzialajgc na wodach miedzynarodowych, w zaden sposob nie wymusza
dziatan dyplomatycznych. I mozemy tam realizowa¢ dzialania dtugotrwale, zabezpiecza-
jac logistycznie okret w morzu, bez potrzeby wejscia do portu.

Takze system walki, ktory ten okret bedzie posiadal, to — méwiac obrazowo — polta-
czenie systemu razenia gornej polsfery i zwalczania okretéw podwodnych, co jest bardzo
trudne na akwenie Morza Baltyckiego. Z do§wiadczenia wiem, ze hydrologia powoduje,
ze nawet leciwe okrety podwodne byly w stanie skutecznie zwalcza¢ nowoczesne jed-
nostki zachodnie na Morzu Baltyckim. Do tego lotnictwo morskie i pokiadowe, czyli
Smigtowce poktadowe, o ktorych mowimy. Projekt ,,Kondor”, ktory maja realizowac
Sily Powietrzne, jest wlasnie dla okretu ,Miecznik”. Je§li chodzi o okrety podwodne
tupu ,,Orka” i o zdolnoSci pomostowe — oczywiscie jezeli chcemy utrzymaé do§wiadczone
zalogi okretow podwodnych do czasu pozyskania nowych okretow podwodnych, wyma-
galoby to pozyskania okretow, czyli zdolnoéci pomostowe;.

Czy to jest najlepsze rozwigzanie? OczywiScie zawsze mozna to kwestionowac.
Na pewno to nie sg tanie okrety. Ale wyszkolenie pojedynczego oficera czy podoficera
specjalisty, chociazby hydroakustyka, to osiem lat szkolenia. Przy szkoleniu dowodcy
okretu kwoty naprawde ida w dziesigtki tysiecy euro. To sg podstawowe szkolenia. Tak
ze posiadanie okretow podwodnych, okretow nawodnych typu fregata i Morskiej Jed-
nostki Rakietowej buduje system razenia Marynarki Wojennej, ktory razem z Sitami
Powietrznymi wyposazonymi w skuteczne Srodki bojowe do zwalczania celow nawod-
nych i ladowych zapewni bezpieczenstwo, odstraszanie i antydostepowos¢ tego rejonu
Morza Battyckiego. Wracajac do fregaty, mamy Morska Jednostke Rakietowa, mamy
projekt ,Wista” i projekt ,Narew”. Czyli to, co mamy uzyskaé¢ w patriotach, ten okret
bedzie mial na sobie.

Tak ze to jest ta warto$¢ dodana, bez potrzeby stawiania butéw wojskowych na ladzie —
jak sie mowi: ,,boots on the ground” - i tych wszystkich kwestii dyplomatycznych, bardzo
trudnych do przeprowadzenia i czasochtonnych, zeby przerzuci¢ pododdzial Wojsk Lado-
wych czy Sit Powietrznych érodkiem naziemnym. To jest naprawde zupelnie co$ innego
w przypadku Marynarki Wojennej. Operujemy na wodach miedzynarodowych. Nie potrze-
bujemy zadnej zgody, a jesteSmy gotowi do dziatania praktycznie w bardzo krotkim czasie.
Pokazat to ORP ,,Gen. T. KoSciuszko” na Morzu Srédziemnym, kiedy minister Macierewicz
postawil takie zadanie, co potwierdzil prezydent swoja decyzja. ByliSmy na Morzu Sréd-
ziemnym w ciggu trzech miesiecy. Zasadniczo bez przygotowania. I okret byt na Morzu
Srodziemnym razem ze stalym zespotem NATO i na Morzu Czarnym. Zostalto to odnoto-
wane nie tylko w panstwach NATO, ale i w Unii Europejskiej.

To sg gtéwne projekty, jezeli chodzi o system razenia. Jesli chodzi o budowe tak zto-
zonych okretow, zgadzam sie z postem Ptazynskim. Nie budowali$my tego typu okretow
w polskich stoczniach. Z réznych wzgledow. W okresie miedzywojennym nie mieliémy
takich zdolnoSci. Faktycznie byl w planach projekt budowy fregat czy nawet niszczycieli.
Niestety wybuchta druga wojna §wiatowa i wszystko zostalo odlozone na p6zniej. Potem
czasy socjalistyczne. Wielki Brat nie pozwalal nam budowac okretow uderzeniowych,
czyli fregat, korwet i okretow podwodnych. I tych zdolno§ci w Polsce nigdy nie byto.
Tak ze nie budowalismy tego typu okretow. Ale patrzac na zakonczong po wielu latach
budowe okretu ,,Slazak” i zakupiong licencje — mozna budowac te okrety.

Marynarka wojenna Niemiec posiada w tej chwili pie¢ takich korwet. Bazuja
po sasiedzku, w Kilonii. I zamoéwila pie¢ kolejnych korwet. To jest typ MEKO A-100.
To sg okrety, ktore zabezpieczaja dzialania Niemiec na Morzu Baltyckim i Morzu Péinoc-
nym. Sg rowniez eksploatowane. Je§li panstwa morskie — chociaz Niemcy nie okreslaja
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sie jako panstwo morskie, co tak miedzy wierszami mnie dziwi — sg w stanie wybudowac
flote, w ktorej sg rozne typy okretow, to mozna budowac i korwety, i fregaty, i nawet nisz-
czyciele. Ale to sg naprawde potezne pienigdze i tu musi by¢ interes panstwa. Musimy
dostosowaé nasze — nie chce uzywac tego stowa - chciejstwo do naszych mozliwosci.
Najbardziej uniwersalnym rozwigzaniem bedzie — wlasnie zgodnie ze ,Strategiczng
koncepcja bezpieczenstwa morskiego” — pozyskanie fregat, a nie korwet. Korwety nie
sg w stanie realizowa¢ zadan w stalych zespotach sit morskich NATO. Chociazby z tego
wzgledu przez wiele lat zabiegaliSmy o to, zeby programu ,Miecznik” nie realizowaé
w formie budowy korwety, nawet wielozadaniowej, tylko wejsé w budowe fregat. Wiasnie
z tego wzgledu, ze te okrety po prostu zabezpieczaja nam dzialalnoéé przede wszystkim
na Morzu Baltyckim - bo to jest nasze najwazniejsze dzialanie — przy wysokich stanach
morza i przy systemach walki, ktore zabezpieczaja nam mozliwo§¢é reakeji na wiekszych
odlegtosciach. Czyli wykrycie celu i odpowiednia reakcja przy wykorzystaniu systemow
walki, ktore okret ma na sobie.

Co do kutrow rakietowych typu 151, bylto pytanie sugerujace, ze ich system radiolo-
kacyjny nie zabezpiecza zasiegu rakiet. Okrety posiadajg inne systemy, o ktorych tutaj
z racji klauzuli jawnej nie moge powiedzieé¢. Te systemy zabezpieczaja mozliwos¢ wyko-
rzystania uzbrojenia na maksymalnym dystansie. Nie jest potrzebne wykrywanie celéw
nawodnych z wykorzystaniem gléwnej stacji radiolokacyjnej, ktoéra okret ma na sobie.
Tak ze tutaj nie ma zagrozenia. To jest standard, jesli chodzi o dziatania okretow
nawodnych sit uderzeniowych we wszystkich europejskich marynarkach wojennych.
Tak ze tutaj nie mamy sobie nic do zarzucenia. Jak méwie, jest to realizowane. Fakt,
ze bedziemy sie starali je rowniez zmodernizowaé w polskich stoczniach. Tak, bo one
majg na sobie najnowszy system, jaki kupiliSmy, poréownywalny z systemem Morskiej
Jednostki Rakietowe;.

Konczac, szanowni panstwo — co jest najwazniejsze? Stabilne finansowanie przy
nowych okretach i nie tylko. Projekt, ktory jest dopracowany w szczegotach. Chodzi
o to, zeby przy nim po prostu nie majstrowac¢ w trakcie budowy okretu, bo to powoduje
opdznienia. Rosng koszty i to mocno. Czesto wiaze sie to tez z odplywem kadry. Patrzac
na ,,Gawrona”, a obecnie na okret ,,Slazak” — do tego doszto. Budowa latami powoduje,
ze okret jest budowany za straszne pienigdze. I potrzebna jest seria co najmniej trzech
okretow. To sg doSwiadczenia §wiatowe, jesli chodzi o budownictwo okretowe. Trzy
okrety w serii powodujg zwrot kosztow.

Pozwala to na rozwoj stoczni i przemystu stoczniowego. Bez zamowien w polskich
stoczniach Marynarka Wojenna nie utrzyma swojego potencjatu i nie bedzie mogta go
rozwija¢ na nowe czasy, a przemyslt stoczniowy bedzie mial problem, jak utrzymac sie
na powierzchni. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje, panie admirale. Nie widze pytan. Padl wniosek o odrzucenie informacji, ztozony
przez pana przewodniczgcego Mroczka. Przystapimy do przeglosowania tego wniosku.

Szanowne panie i panowie postowie, przystepujemy do glosowania. Kto z pan i panéw
poslow jest za odrzuceniem informacji ministra obrony narodowej przedstawionej
na dzisiejszym posiedzeniu Komisji? Prosze podniesc reke. Kto jest przeciwny? Prosze
podnie$é reke i nacisnaé przycisk. Kto sie wstrzymal? Dziekuje.

Glosowalo 28 postéw. Za odrzuceniem byto 13 posiow, 15 przeciw, nikt nie wstrzymat
sie od glosu. Komisja przyjeta informacje ministra obrony narodowej dotyczacg stanu
Marynarki Wojennej, jej zdolnoSci do wykonywania zadan oraz planowanej modernizacji
technicznej.

Sekretarz stanu w MON Wojciech Skurkiewicz:

Czy moge slowo?

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

S.p.

Bardzo prosze, panie ministrze.
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Sekretarz stanu w MON Wojciech Skurkiewicz:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, bardzo dziekuje panstwu postom za dzisiejsze
posiedzenie Komisji. Caly czas tez potwierdzam, ze jesteSmy gotowi w nieco innej for-
mule przedstawi¢ informacje bardziej szczegolowa, bardziej poglebiong. A przy okazji
tez — bo emocje nami wszystkimi targajg — chciatbym przeprosi¢ pana Pawla Poncyljusza,
jezeli poczul sie urazony. Nie to bylo mojg intencjg, Pawle. Przepraszam. Ale tak to bywa.
Dziekuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Bardzo prosze, pan przewodniczacy Grabarczyk.

Posel Cezary Grabarczyk (KO):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczgcy. Mam pro§be, aby pan minister, formutujac odpo-
wiedz pisemna, przygotowal cze$¢ jawng i niejawng oddzielnie.

Sekretarz stanu w MON Wojciech Skurkiewicz:
Bedzie czesc jawna i niejawna oddzielnie.

Poset Cezary Grabarczyk (KO):
Dobrze? Zeby byly odseparowane. Tak zeby mozna bylo przekazaé partnerom spotecz-
nym jawng cze$c. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Panie ministrze, chcialem podziekowac za te informacje. O tym, ze Marynarka Wojenna
ma problemy, wiedzg wszyscy. Wiedzieliémy o tym sze§¢ lat temu. I wiedzieliSmy o tym
dziesieé lat temu. Po prostu od 1989 r. Marynarka Wojenna byla traktowana po maco-
szemu przez kolejne rzady. Gdy brakowato pieniedzy, zawsze oszczedzano na Marynarce
Wojennej, bo to jest chyba najbardziej kosztochtonny rodzaj sit zbrojnych, wiec chyba
mozna to zrozumiec¢. Natomiast Komisja Obrony Narodowej zajmuje sie tym tematem,
tym problemem dlatego, ze — jak my§le — wszystkim czlonkom prezydium Komisji, kto-
rzy ustalali harmonogram i ten temat, chodzilo o to, zeby przeprowadzi¢ gleboka dys-
kusje. Mysle, ze im wiecej rozmawiamy, tym jest lepiej. Lepiej, niz przyjmowac infor-
macje jakich$ zrodet — ze tak powiem — niezwykle watpliwej jakoSci. Od tego jest Komi-
sja. Jestem gotow i mysle, ze wszyscy moi koledzy z prezydium sa gotowi rozmawiaé
na wszelkie tematy. Ale z zachowaniem jakiego§ minimum kindersztuby.

Ponadto dobrze bytoby, gdyby pytania dotyczyty meritum danego posiedzenia. Badzmy
troche oryginalni, a nie jak na sali plenarnej, gdzie tematem opozycji jest tylko to, ze PiS
to, PiS tamto. Warto porozmawia¢ réwniez o merytoryce. O tym, co zrobic z pieniedzmi,
ktorych nigdy nie jest za duzo, a ktorych jest tyle, ile jeszcze nigdy nie bylo. Ale widac,
ze jeszcze nie jest ich tyle, ile bySmy chcieli. Chee tylko pocieszy¢, ze w Stanach Zjed-
noczonych wojsko tez narzeka, ze ma za malo pieniedzy. Tak ze to nie jest tylko nasza
domena. Bardzo prosze, pan poset Poncyljusz i pan poset Krutul. I wtedy to juz koniec.
Bardzo prosze.

Posel Pawel Poncyljusz (KO):

Panie przewodniczacy, powiedzmy sobie uczciwie, ze tak naprawde dzisiaj dotykamy
tylko wierzchu calego zagadnienia. Godze sie na to, ze w trybie jawnym nie mozemy az
tak gleboko wejs¢ w pewne arkany. Ale pana ministra i panow oficeréw chce tez uswia-
domié, ze wazna jest dla nas sytuacja samej Marynarki Wojennej i dostrojenie Marynarki
Wojennej do nowych wyzwan czy do nowych technologii, ktore poza okretami i jednost-
kami plywajgcymi rowniez w tej chwili istniejg w uzbrojeniu. Musimy to tez mierzy¢.
Ale panie przewodniczacy, odniose sie jednak do stylu, w jaki prowadzi pan Komisje.
Uwazam, ze jeSli chcemy naprawde gruntownie dyskutowac i chcemy analizowaé sprawy
dogtebnie, to nie mozemy rozmawiac tylko o danej branzy, ale tez o pewnym otoczeniu.
To dotyczy tak Marynarki Wojennej, jak Wojsk Ladowych, uzbrojenia dla Wojsk Lado-
wych czy nawet dla Sit Powietrznych.

Nie da sie od tego abstrahowaé, poniewaz pewne procesy czy pewne regulacje majg
cechy bardziej powszechne niz tylko dla jednej branzy. I nie mozemy abstrahowac od tego,
jak wyglada wybieranie zagranicznych partneréow przez PGZ, jak wyglada zamawianie

24 S.p-




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyi OBRONY NARODOWE (NR 26)

sprzetu w Polsce przez inspektorat czy w ogéle przez armie. Tego nie da sie rozdzielic.
Oczywi§cie mozemy polemizowaé na temat tego, czy to majg by¢ fregaty, czy korwety.
Ale to nie jest tylko jedyne zagadnienie, ktore dzisiaj drazy rézne aspekty uzbrojenia
dla polskiej armii.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Panie posle Krutul, prosze.

Posel Pawel Krutul (Lewica):

Panie przewodniczacy, szanowni goScie, jeszcze raz apeluje — a pan minister tez sie
do tego przylaczyl — zeby w miare mozliwoSci zwolaé niejawne posiedzenie Komisji
i porozmawiaé o tych kwestiach, bo one sg bardzo wrazliwe. I nie poruszyliSmy wielu
tematow, ktore chceieliby$my poruszyé. A by¢ moze by$my je poruszyli. Rowniez oficero-
wie mogliby sie wypowiedzie¢ na ten temat na posiedzeniu niejawnym. Wynik glosowa-
nia moglby by¢ tez zupelnie inny. Tak ze prosimy o zrozumienie i przygotowanie takiego
spotkania. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

S.p.

Jak tylko wzgledy formalne - czyli epidemiczne — pozwola, bedzie takie posiedzenie
Komisji. Dziekuje, panie ministrze Soloch. Dziekuje panu ministrowi, panom generalom,
oficerom i wszystkim go$ciom. Dziekuje bardzo. Zamykam posiedzenie Komisji.




