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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Obrony Narodowej (nr 37)

22 lipca 2021 r.

Komisja Obrony Narodowej, obradujgca pod przewodnictwem posta Michata
Jacha (PiS), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— informacje ministra obrony narodowej na temat stanu realizacji progra-
mow obrony powietrznej ,,Wista” i ,Narew”.

— projekt planu pracy Komisji na okres od 1 sierpnia do 31 grudnia 2021 r.

— sprawy biezace.

W posiedzeniu udzial wzieli: Marcin Ociepa sekretarz stanu w Ministerstwie Obrony Narodowej, gen.
bryg. Cezary Janowski zastepca szefa Zarzagdu Planowania Uzycia Sit Zbrojnych i Szkolenia Sztabu
Generalnego Wojska Polskiego, ptk Romuald Maksymiuk I zastepca szefa Inspektoratu Uzbrojenia,
plk Michal Marciniak pelnomocnik ministra obrony narodowej ds. pozyskania i wdrozenia do sit
zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej systemu Wista, ptk Mirostaw Bodnar szef Zarzadu Obrony
Powietrznej i Przeciwrakietowej, zastepca inspektora Inspektoratu Rodzajéw Wojsk Dowodztwa Gene-
ralnego Rodzajéw Sil Zbrojnych, Pawel Rodzo$ staly doradca Komisji oraz Emilia Kunikowska
asystentka przewodniczgcego Komisji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Kamil Strzepek, Jacek Zientarski
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

S.p.

Dzien dobry panstwu. Otwieram 37. posiedzenie Komisji. Stwierdzam kworum oraz przy-
jecie protokolu z 35. i 36. posiedzenia Komisji wobec niewniesienia do nich zastrzezen.

Prosze panstwa, witam po raz pierwszy w naszym gronie dwoch postéw. To pan
Robert Obaz oraz pan Mirostaw Suchon, ktéry do nas wraca. Witam zaproszonych gosci.
Witam sekretarza stanu w Ministerstwie Obrony Narodowej Marcina Ociepe; zastepce
szefa Zarzadu Planowania Uzycia Sit Zbrojnych i Szkolenia P3/P7 Sztabu Generalnego
Wojska Polskiego pana gen. bryg. Cezarego Janowskiego; zastepce szefa Inspektoratu
Uzbrojenia ptk. Romualda Maksymiuka; pelnomocnika ministra obrony narodowe;j
do spraw pozyskania i wdrozenia do sit zbrojnych systemu Wisla, oczywiscie z Inspek-
toratu Uzbrojenia, pana ptk. Michata Marciniaka. Juz sie znamy. Witam szefa Zarzadu
Obrony Powietrznej i Przeciwrakietowej, zastepce inspektora w Inspektoracie Rodzajow
Wojsk Dowodztwa Generalnego Rodzajow Sit Zbrojnych pana ptk. Mirostawa Bodnara.

Prosze panstwa, dzisiaj mamy trzy punkty posiedzenia. Pierwszy punkt to realiza-
cja planu pracy Komisji. OczywiScie bedziemy rozmawia¢ na temat informacji mini-
stra obrony narodowej na temat stanu realizacji programow obrony powietrznej Wista
i Narew. Zanim poprosze pana ministra o przedstawienie tej informacji, chce panstwu
przypomnie¢, ze decyzjg prezydium Komisji przyjeliSmy projekt dotyczacy podzieko-
wania wszystkim zolnierzom i pracownikom wojska za ich zaangazowanie w walke
z pandemia. Na posiedzeniu prezydium do projektu zglosit poprawki pan minister Mro-
czek. Otrzymali panstwo ten projekt. Je§li kto§ ma jakie§ uwagi, prosze je przemys§leé.
Bedziemy przyjmowac to pod koniec naszego dzisiejszego posiedzenia. Wtedy ewentual-
nie jeszcze bedzie mozna wnie§é jakie§ poprawki.

W tej chwili poprosze pana ministra o przedstawienie informacji. Nastepnie przej-
dziemy do rozpatrzenia tej informacji poprzez dyskusje. Bardzo prosze, panie ministrze.

3




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyi OBRONY NARODOWE (NR 37)

Sekretarz stanu w Ministerstwie Obrony Narodowej Marcin Ociepa:
Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie generale, panowie ofi-
cerowie, szanowni panstwo, bardzo dziekujemy za zaproszenie na posiedzenie Komi-
sji i mozliwo§¢ przedstawienia informacji na temat stanu realizacji programoéw obrony
powietrznej Wista i Narew.

Zaczne od programu Wista, ktory jest obecnie realizowany zgodnie z przyjetym weze-
$niej harmonogramem. Aktualnie gléwny nasz wysiltek jest skoncentrowany na realizacji
pierwszej fazy programu Wista, tj. na pozyskaniu dwoch baterii przeciwlotniczego i prze-
ciwrakietowego zestawu Sredniego zasiegu wraz z polskimi elementami systemu. Chodzi
o zestaw rakietowy. W tym celu jest prowadzony nadzor nad realizacjag umow FMS oraz
zawartych uméw krajowych.

Dodatkowo uruchomiono postepowanie na pozyskanie kolejnych polskich komponen-
tow systemu, tj. mobilnych wezlow tacznosci MCC1 oraz kabin dowodzenia. Dostawy
zasadniczego sprzetu zaplanowano na czwarty kwartal 2022 r. Natomiast proces jego
integracji odbedzie sie w okresie od pazdziernika 2022 r. do marca 2023 r. Czyli odbiér
od pazdziernika — chodzi o pierwsza baterie, Tutaj jest juz mowa o drugiej baterii. Inte-
gracja bedzie realizowana przez Warsztaty Techniki Lotniczej w Toruniu, w ramach tzw.
procedury SICO, czyli System Integration Check Out. Zaklada sie, ze osiggniecie wstep-
nej gotowosci bojowej pierwszego dywizjonu — chodzi o 37. Dywizjon Rakietowy Obrony
Powietrznej — nastapi na przetomie lat 2023/2024.

Na biezaco prowadzone sg rozmowy ze strong amerykanska, dotyczace zar6wno
realizacji pierwszej fazy programu Wisla, jak i przyszlych dzialan, w tym przede wszyst-
kim pozyskania radaré6w dookdlnych, ktore moglyby by¢ na wyposazeniu batalionow
pozyskiwanych w ramach drugiej fazy programu, a takze integracji polskich elementéw
z systemem IBCS.

Celem tych rozmo6w jest uszczegotowienie wymagan oraz sprawdzenie mozliwosci imple-
mentacji zaproponowanych przez strone polska rozwigzan, np. ukompletowania kabin dowo-
dzenia, integracji polskich radarow czy budowy systemu 1acznosci. Przedstawiajac konkrety,
chciatbym powiedzie¢ o umowach, ktore sg zawarte i ktére sa w trakcie realizacji. Pierwsza
to umowa gléwna na elementy systemu Wisla zawarta 28 marca 2018 .

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Przepraszam, panie ministrze. Na czas wystgpienia moze pan zdja¢ maseczke. Bedziemy
lepiegj slyszeli, a panu tatwiej sie méwi.

Sekretarz stanu w MON Marcin Ociepa:

Dziekuje bardzo. Pierwsza, gléwna umowa na elementy systemu Wista o wartosci
4,63 mld dolarow zostala zawarta 28 marca 2018 r. z rzgdem Stanéw Zjednoczonych.
Druga umowa na szkolenie specjalistyczne o wartosci nieco powyzej 9 mln dolaréw
zostala zawarta 4 wrzeSnia 2018 r.. Umowa na szkolenie specjalistyczne w Polsce
zawarta tego samego dnia. Tu jest warto$c 6,8 mln dolaréw. Przepraszam, ze tak zaokra-
glam te kwoty. Czwarta to umowa na dostawe terminali Multifunctional Information
Distribution System sytemu LINK 16, zawarta rowniez 4 wrzesnia 2018 r. na kwote
3,2 mln dolaréw. Kolejna umowa na dostawe elementéw kryptograficznych, zawarta
22 lipca 2019 r. - tu jest wartosc 0,3 mln dolarow. Umowa na podwozie specjalne zawarta
17 maja 2019 r. z firmg ,,Jelcz” sp. z 0.0. 0 wartosci ok. 200 mln z1. Przedmiotem umowy
jest dostawa 73 pojazdéw dla systemu Wista.

Dalej jest umowa na pojazdy do transportu rakiet zawarta 16 grudnia 2019 r. z WZU
SA o warto§ci ponad 56 mln zt. Przedmiotem umowy jest dostawa 8 sztuk pojazdéw
do transportu rakiet wraz z pakietem szkoleniowym i logistycznym. Kolejna, 6sma
umowa, to umowa na maskowanie i pozoracje dla systemu Wista zawarta 8 lipca 2021 r.
z konsorcjum: Miranda sp. z o0.0., Lubawa SA, Wojskowy Instytut Techniki Inzynieryjnej
o warto§ci ponad 36,5 mln z1. Dziewiagta to umowa na wsparcie inzynierskie. To pakiet
umow zawartych z Instytutem Technicznym Wojsk Lotniczych o 1gcznej wartoSci prawie
5 mln zt na lata 2019-2021. Przedmiotem umow jest wsparcie inzynierskie w obsza-
rze zarzadzania technicznymi aspektami systemu. Oprécz tego, w ramach realizacji
programu Wisla, procedowane sg nizej wymienione umowy. To jest umowa na mobilne
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S.p.

wezly 1acznosci, umowa na kabiny dowodzenia systemu Wisla, a takze umowa na budowe
systemu wsparcia procesu nadzoru eksploatacji pojazdéow Wista. W ramach realizacji
programu zamierza sie rOwniez uruchomic procedury pozyskania radaréw wstepnego
wskazywania celow P-18PL oraz radaréw pasywnej lokacji, pod warunkiem zakonczenia
z wynikiem pozytywnym badan kwalifikacyjnych sprzetu, o ktérym mowa.

Chcialbym dodaé, panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, ze w planie moderni-
zacji technicznej zagwarantowano Srodki finansowe na realizacje zadan zwigzanych
z pozyskaniem i wdrozeniem do sit zbrojnych systemu Wista. W chwili obecnej — jak
powiedzialem na wstepie — ta realizacja przebiega zgodnie z harmonogramem. Osobny
punkt to szkolenie i kwestie kadrowe, a takze etat 37. Dywizjonu Rakietowego Obrony
Powietrznej. W ramach realizacji umowy na szkolenie personelu sit zbrojnych Rzeczy-
pospolitej Polskiej w Stanach Zjednoczonych do chwili obecnej przeszkolono w Defense
Language Institute w Lackland 60 studentow. Obecnie na szkoleniu przebywa kolejnych
13. Na kursach specjalistycznych w Fort Sill i Fort Lee przeszkolg 20 specjalistow. Obec-
nie na szkoleniu przebywa 43 zolnierzy. Do konca br. planuje sie przeszkoli¢ 2 zolnierzy
w Lackland oraz 22 na kursach specjalistycznych w Fort Sill i Fort Lee.

Natomiast w kolejnym roku — w 2022 r. — planujemy przeszkoli¢ 50 zolnierzy w Lac-
kland i 51 zolnierzy na kursach specjalistycznych w tych dwoch fortach, o ktorych wspo-
mnialem. Po dostawie zasadniczego sprzetu do Polski realizowane bedzie szkolenie per-
sonelu sil zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej w Sochaczewie z udziatem instruktoréw
amerykanskich, zaréwno delegowanych przez rzad Stanéw Zjednoczonych, jak i przez
podmioty prywatne. Jednoczes$nie podjeto wspotprace z Wojskowg Akademig Techniczng
w zakresie rozszerzania bazy dydaktyczno-szkoleniowej przeznaczonej dla tego systemu.
W lutym 2020 r. zawarto porozumienie z WAT w sprawie przekazania oprogramowania
Patriot Multi-Echelon Trainer. Obecnie trwajg prace nad pozyskaniem dodatkowych
materialow szkoleniowych poza umowsg giéwng. Dodatkowo przedstawiciele zespotu
programu Wisla prowadzg zajecia dydaktyczne z podchorgzymi kierunkéw obrony prze-
ciwlotnicze;j.

Teraz przechodze do etatow. W lipcu br. zakonczono proces tworzenia nowych struk-
tur organizacyjno-etatowych dywizjonu rakietowego obrony przeciwlotniczej. Dywizjonu,
ktory jest przewidziany do uzytkowania systemu Wista. Aktualna propozycja dotyczy
wymiaru organizacji, w ramach ktérej obsada etatowa wynosi 569 zolnierzy. Jednak
docelowo bedzie to ok. 790 zolnierzy. Ta liczba jest uzalezniona od dostaw zasadniczego
sprzetu. Oczywiscie nastepnie przewidujemy weryfikacje opracowanej struktury orga-
nizacyjno-etatowej. Odbedzie sie ona po roku od wprowadzenia tych wszystkich decyzji,
w ramach gier decyzyjnych, tak zeby zoptymalizowaé strukture do zadan realizowanych
przez dywizjon, o ktérym mowa. Uprzedzajgc pytanie, dzisiaj, do tego momentu nie
stwierdzamy zadnych probleméw w realizacji szkolenia personelu tej jednostki.

7 kolei w ramach przygotowania infrastruktury - to jest kolejny punkt — ktéra jest
przygotowywana do przyjecia systemu Wisla, realizowane sg inwestycje w garnizonach
Bydgoszcz i Sochaczew. W Bydgoszczy mowimy o budowie infrastruktury warsztato-
wo-magazynowej systemu SICO Wista w kompleksie wojskowym 2069 w Warsztatach
Techniki Lotniczej w Toruniu. Warto§é szacunkowa tej inwestycji to troche ponad
22,5 mln z1. Termin zakonczenia robét budowlanych to wrzesien 2022 r. Drugi punkt jest
zlokalizowany w Sochaczewie. Jest tam realizowanych 14 zadan inwestycyjnych o sza-
cunkowej wartosci ponad 687 mln zt. Nie wiem, czy... Jak bedzie potrzeba, moge rozwi-
naé, co jest w ramach tych inwestycji realizowane w garnizonie Sochaczew i co bedzie
realizowane w ramach kwoty 687 mln zl.

W PMT, a takze w planie inwestycji budowlanych zagwarantowano $rodki finansowe
na realizacje zadan inwestycyjnych zwigzanych z przyjeciem systemu Wista. Jesli chodzi
o zabezpieczenie logistyczne, to dodam, ze zabezpieczenie bedzie realizowane w trzech
filarach: wsparcie eksploatacyjnym zawarte w umowach FMS; wsparcie i eksploata-
cja realizowane przez uczestnictwo w partnerstwie wsparcia systemu — to jest Patriot
NSPA( Patriot Support Partnership NSPA), a trzeci to wsparcie eksploatacji polskich
elementow systemu Wisla, realizowane przez podmioty krajowe. Je§li chodzi kwestie
offsetu, to 23marca 2018 r. Skarb Panstwa reprezentowany przez ministra obrony naro-
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dowej podpisal dwie umowy offsetowe z zagranicznymi dostawcami, oczywiscie zwigzane
z dostawg przeciwlotniczego i przeciwrakietowego zestawu w ramach programu Wisla.
Jest to Raytheon Company, dzisiaj nazywany Raytheon Technologies, a takze Lockheed
Martin Global, Inc. To tyle, jesli chodzi o program , Wista”.

Jesli chodzi o program ,Narew”, chcialbym przekazaé¢ panu przewodniczgcemu
i Wysokiej Komisji informacje, ze podstawowym zadaniem zestawu Narew bedzie zapew-
nienie ostony wojskom i obiektom w obszarze prowadzonych dzialan oraz bazom lotni-
czym w mobilnym module oslony bazy lotniczej, a takze douzupelnienie systemu ognia
przeciwlotniczych zestawoéw rakietowych Sredniego zasiegu na malych wysokoSciach,
prowadzenie dzialan w ukladzie narodowym, sojuszniczym i koalicyjnym w kazdych
warunkach, w dzien i w nocy. Zadaniem zestawu Narew bedzie zwalczanie pilotowa-
nych §rodkow napadu powietrznego, rakiet samosterujgcych oraz bezzaltogowych stat-
kéw powietrznych na matych wysokosciach.

W dniu 29 kwietnia 2021 r. minister obrony narodowej podpisal wniosek w sprawie
pozyskania 23 przeciwlotniczych zestawow rakietowych krotkiego zasiegu Narew. W dniu
7 maja br. szef Inspektoratu Uzbrojenia powotat komisje do przygotowania i przeprowa-
dzenia postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego. Zamoéwienie oceniono jako
istotne z punktu widzenia podstawowego interesu bezpieczenstwa panstwa. Bedzie adre-
sowane do konsorcjum PGZ Narew, z wyjgtkiem zakresu zwigzanego z systemem IBCS.
Zgodnie z przyjetym harmonogramem realizacji zadania we wrze$niu br. planuje sie
zawarcie z konsorcjum PGZ Narew umowy ramowej okreslajacej sposob i zasady udzie-
lania zaméwien wykonawczych na poszczegblne komponenty systemu Narew. W latach
2022-2023 planowane sg negocjacje i zawieranie poszczegdlnych uméw wykonawczych.
Termin dostawy pierwszego dywizjonu przeciwlotniczych zestawoéw rakietowych krot-
kiego zasiegu jest uzalezniony od mozliwo$ci produkecyjnych grupy kapitalowej PGZ,
w tym przede wszystkim transferu technologii efektora.

Tyle z mojej strony siow tytulem wprowadzenia. JesteSmy do dyspozycji pana prze-
wodniczacego i Wysokiej Komisji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje, panie ministrze. Zanim przejdziemy do dyskusji, pragne przypomniec,
ze na posiedzeniu Komisji w dniu 13 lutego ubieglego roku przyjeliémy propozycje pre-
zydium Komisji w sprawie ograniczenia czasu wystgpienn na naszych posiedzeniach.
Pierwsze wystgpienie posta moze trwa¢ maksymalnie 10 minut, a kazde kolejne 5 minut.
Prosze o przestrzeganie tych limitow czasowych, aby nasza dyskusja na posiedzeniach
Komisji byla uporzagdkowana i rzeczowa.

Prosze bardzo, otwieram dyskusje. Jako pierwszy pan minister Bartosz Kownacki.
Bardzo prosze, panie posle.

Posel Bartosz Kownacki (PiS):
Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie ministrze, mam pytania
zwigzane z systemem Narew, jak rowniez z systemem Wista. Moze pierwsze, zasadni-
cze pytanie. Jeszcze za moich czaséw te decyzje byly negocjowane. Podpisal je minister
Blaszczak. Dotyczyto to dwoch baterii.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Jesli mozna, to bardzo prosze do mikrofonu, bo...

Posel Bartosz Kownacki (PiS):

Jasne. Dotyczylo to dwoch baterii systemu Wista. Pan powiedzial, ze to jest realizowane.
Natomiast wszyscy wiemy, ze tak naprawde osiem baterii, ktore pierwotnie zakladali-
$my, to i tak niewystarczajaca liczba. Chcialbym sie dowiedzie¢, kiedy beda pozostate
baterie, czyli do tej 6smej? Juz nie mowie dalej, bo tak naprawde powinniSmy ich miec
duzo wiecej. Kiedy planuja panstwo je naby¢? Czy sa prowadzone w tym zakresie jakie$
negocjacje? Ewentualnie, kiedy bedg prowadzone? Kiedy chcieliby panstwo wdrozy¢
kolejne baterie? OczyliScie, czy sg na to zabezpieczone Srodki finansowe? Podejrzewam,
ze to jest najwiekszym problemem.
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Druga kwestia. Chcialbym sie dowiedziec, jakie sg problemy — poniewaz dochodzg
do mnie takie informacje — z wdrozeniem offsetu, jezeli chodzi o system Wista? Gdzie?
Na czym one ewentualnie polegajg? To jest tez pewnie pytanie do PGZ. Nie ma przed-
stawicieli PGZ, ale moze w tym zakresie sg panstwo w stanie udzieli¢ informacji. Trze-
cia kwestia. Interesuje mnie sprawa IBCS. Jak wyglada wdrozenie? Czy on juz bedzie
wdrozony? Na jakim etapie jest? Czy sg jakie$ perspektywy? Czy ten system bedzie takze
wykorzystywany do pozostalych systemow, czyli do systemu Narew?

Przechodze do pytan o system Narew. Jacy partnerzy sg przewidziani dla PGZ w tym
zakresie? Slyszatem co najmniej o dwoch powaznych partnerach. Moze jest juz wybrany
jeden partner zagraniczny, ktory przekaze technologie? Bez tego przeciez PGZ nie jest
w stanie sobie poradzic. Jezeli jest jeden, to prosze o informacje. Jezeli jest kilku, to pro-
silbym - jezeli mozna - o jaka$ krotka charakterystyke. Jakie sg zalety i wady poszcze-
gblnych potencjalnych kontrahentow? Oczywiscie w tym zakresie, w jakim moga pan-
stwu udzieli¢ informagji.

I jeszcze konczac, jezeli chodzi o system Narew i o system Wisla, to one, jak rozu-
miem, w jakim$ sensie majg by¢ polaczone z systemem IBCS. Ale sg jeszcze plany —
byty takie deklaracje polskiego przemystu, ze juz jesteSmy w stanie — zeby stworzy¢ co$§
na miare wlasnego IBCS, z deklaracjami rzedu 5 lat. Oczywiscie nie wierze w to. Wiemy,
co znaczy, kiedy polski przemyst mowi, ze w ciagu 5 lat bedziemy mieli taki system. Ale
to nie znaczy, ze nie warto o tym mysleé. To, zeby mie¢ taki potencjat i takg technologie
nie w perspektywie 5, ale 15 lat, to tez jest rzecz warta rozwazenia. Czy panstwo o tym
my$la? To wszystko, jesli chodzi o moje pytania. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje. Bardzo prosze, pan przewodniczacy Andrzej Rozenek.

Posel Andrzej Rozenek (Lewica):

Dziekuje bardzo. Panie ministrze, dwa krotkie pytania.

Pan minister powiedzial, ze podpisali panstwo dwie umowy offsetowe. Jak rozumiem,
z firmami Raytheon i Lockheed Martin. Jaka jest mniej wiecej warto$é tych umow offse-
towych? Czy juz wiadomo, czego one mogg dotyczy¢? Jaki to bedzie transfer technologii?

I druga sprawa. W informacji pana ministra bardzo niepokojaco zabrzmiata kwestia
systemu Narew. Pan minister powiedzial, ze on bedzie dostepny wtedy, kiedy grupa PGZ
bedzie miata mozliwoSci. Kiedy konsorcjum PGZ Narew bedzie miato takie mozliwosci?
Czy mozemy to jako§ umiesci¢ w czasie? Czy grupa PGZ Narew chociaz zarysowala jakis
horyzont czasowy, w ktorym bedzie mogla sprosta¢ tym wymaganiom polskiej armii?
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje bardzo. I jeszcze pan posel Pawel Poncyljusz, po czym poprosze pana ministra
o odpowiedzi na pytania tych trzech postow.

Posel Pawel Poncyljusz (KO):

S.p.

Dziekuje, panie przewodniczacy. Panie ministrze, do Wisty mam dwa pytania. Czy pol-
skie wojsko bedzie mialo w ogdle mozliwos§é uzywania tych rakiet bez pomocy amery-
kanskich zolnierzy czy przedstawicieli amerykanskiego dostawcy? Krotko mowiac, czy
wszelkie kody do urzadzen startowych do tych rakiet bedg w gestii polskiej, czy jed-
nak nie do konca? Z tego co wiem, nawet w przypadku pociskéw do samolotow F-16 nie
wszystko jest w gestii polskiej. Z tego co wiem, sg procedury, ktore musza byé aktywo-
wane nie przez polskich zolnierzy.

I drugie pytanie dotyczace Wisly. Jak panstwo sobie wyobrazaja rozpoznanie dla tego
systemu? Radaru dookoélnego nie ma, a przypominam, ze to byly dwa koronne argu-
menty przy nabyciu zestawéw PAC-3 - ze bedzie radar dookdlny i tzw. IBCS. W momen-
cie podpisywania umowy te dwie rzeczy nie pojawily sie w ogble w zapisach tej umowy.
Pan teraz moéwi o drugiej fazie, wiec w tym sensie troche bezzasadne jest w ogole kupo-
wanie czego$, co bylo wskazane z imienia i nazwiska, wlaénie pod warunkiem spetnienia
tych dwoch wymagan. To, jesli chodzi o system Wista.
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Natomiast, jezeli chodzi o Narew, to pan mowi, ze w maju zostala powotana komisja.
Jest pytanie, jakie dali panstwo rekomendacje jako Ministerstwo Obrony Narodowe;j
czy struktury MON? Nie wiem, czy to ma negocjowaé PGZ, ktory tak samo zostanie
pozostawiony na lodzie, jak stalo sie przy leopardach. Do dzisiaj modernizacja leopardéw
sie wlecze, bo kto$ inny negocjowal umowe, a kto$ inny tak naprawde odbiera leopardy
po remoncie. W zwigzku z tym moje pytania sg bardzo konkretne. Czy panstwo prze-
widujg to, ze oprogramowanie bedzie w gestii polskiego przemystu, a potem w gestii
polskiej armii? Czy to bedzie znowu oprogramowanie przywiezione zza granicy na dys-
kietce? A potem bedzie ta ,,ztota srubka” i 1000 dolaréw za godzine robocza inzyniera,
ktory bedzie musial przyjecha¢ z drugiego konca $wiata.

Pytanie jest rowniez takie. Czy oprogramowanie autopilota czy tez balistyki rakiety,
to tez beda polskie zasoby? Czy to rowniez bedzie dostarczone w pudetku i polska armia
bedzie uzalezniona od tego, czy kto$ przyjedzie i wprowadzi tam jakie$ odpowiednie
korekty, gdyby co$ nie dziatalo? Czy to w ogéle bedzie w jakikolwiek sposéb polski sys-
tem? Przypominam, ze pojawia sie wiele artykulow i analiz, z ktérych wynika, ze jest
to ostatnia szansa np. dla Mesko w Skarzysku-Kamiennej, jezeli ono nie uzyska dzieki
systemowi Narew bardzo wysokich kompetencji. I wiadomo, ze dotyczy to kilku innych
zaktadow wokol, rowniez z grupy PGZ, o innej specyfice. Prawdopodobnie takie Mesko,
jezeli to bedzie tylko zaktad do przerzucania moduléw, ktére przyjda w pudiach, w ten
sposob nie przezyje.

Pytanie jest takie. Jak ma wygladaé technologia glowicy? Czy ona bedzie w gestii pol-
skiej? Czy oprogramowanie Widma-celu bedzie rowniez polskie? Przylaczam sie do pyta-
nia — o czym mowil pan posel Kownacki - z kim tak naprawde Ministerstwo Obrony
Narodowej rozmawia o rakietach? Byly informacje o brytyjskiej rakiecie. Sg tez infor-
macje o rakiecie amerykanskiej. Byly rowniez informacje o tym, ze strona ukrainska
zaproponowala wspélprace, jesli chodzi o rakiete — stworzenie wspoélnie nowej rakiety
na podstawie tych rakiet, ktore sg dzisiaj w dyspozycji armii ukrainskiej. Jak ma wygla-
da¢ oprogramowanie radiolinii i zapalnikéw radiowych? Czy pelna dokumentacja bedzie
po polskiej stronie, czy tez nie?

Nastepne pytanie to jest kwestia tego, dlaczego wojsko upiera sie przy pionowym
starcie, jesli chodzi o rakiety dla Narwi? Taki pionowy start jest potrzebny tylko w mary-
narce. W wielu innych rozwigzaniach mamy start albo z szyny, albo z kontenera. On nie
musi by¢ taki pionowy. Natomiast z tego co slyszalem, Ministerstwo Obrony Narodowe;j
bardzo sie przy tym upiera, wiec jakie sg na to argumenty, biorgc pod uwage to, ze Mary-
narka Wojenna w kazdym rozmiarze to w Polsce jest raczej piesn dalekiej przyszioSci
albo piesn dalekiej przesztosci?

To sg moje pytania. Tez dolgczam sie do komentarza dotyczacego powiedzenia sobie,
ze termin dostaw bedzie taki, jakiemu podota PGZ. ByliSmy kilka dni temu w Dowodz-
twie Komponentu Wojsk Specjalnych, a potem w 6. Brygadzie Powietrznodesantowe;.
Tam polskiego sprzetu jest dos¢ niewiele. Argument jest bardzo czesto taki, ze polski
przemysl nie ma nic do zaproponowania, co ,,specjalsom” by pasowalo. A do§wiadczenia
w rozmowach z polskim przemyslem sg bardzo czesto takie, ze co$ sie obiecuje, ale nie-
wiele z tego wynika.

Traktujac per analogiam te deklaracje ite doSwiadczenia, o ktorych slyszeliSmy
w Krakowie, jezeli dzisiaj polski przemys! czy, jak rozumiem, PGZ co§ zadeklaruje,
to znowu od deklaracji do realnego zrealizowania moga uplyngé¢ lata, a nawet lata
swietlne. W jaki spos6b majg panstwo zamiar uprawdopodobnié, ze wydawanie jakich§
pierwszych pieniedzy na ten system wplynie realnie na bezpieczenstwo panstwa? Caly
czas mowimy o wydawaniu miliardow ztotych, co ma spowodowac, ze Polska bedzie bar-
dziej bezpieczna. Dzisiaj jest tak, ze plyna te pienigdze za granice w kwotach miliardo-
wych, ale poziom bezpieczenstwa nie wzrasta. Chyba, ze ten poziom ma wzrasta¢ tylko
na podstawie konferencji prasowych ministra Blaszczaka czy innych os6b odpowiedzial-
nych w rzadzie za bezpieczenstwo. Ale boje sie, ze od stéw nasza sytuacja niewiele sie
zmieni. Dziekuje.

S.p.
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Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Dziekuje. Bardzo prosze, panie ministrze, ewentualnie kto§ z pana ekipy.

Sekretarz stanu w MON Marcin Ociepa:
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panowie postowie, bardzo
dziekuje za pierwszg ture pytan. Moze powiem krotko — albo nie krétko — a propos off-
setu. Natomiast poprosze pana ptk. Michala Marciniaka, ktory jest, jak powiedzial pan
przewodniczacy, pelnomocnikiem ministra do spraw pozyskania i wdrozenia systemu
Wista, o odpowiedz na wiele kompleksowo poruszonych watkéw. Bedziemy te wypowiedz
ewentualnie uzupelniac.

Jesli chodzi o offset, to po pierwsze, Raytheon Technologies, to jest ostatecznie
wartoS§¢ — odpowiadam na pytanie o wartoS¢ — 224 121,788 zl. Taka jest wartos¢ off-
setu z firmg Raytheon. Jesli chodzi o Lockheed Martin Global, Inc., méwimy o kwocie
734 764,000 zt. To jest odpowiedz na pytanie o konkretne wartosci tych offsetow.

dJesli chodzi o umowy, pojawit sie pewien impas. Bralem w tym udzial i mam taki kto-
pot, bo nie chciatbym ujawniaé zbyt duzo szczegoiow, zeby nie wejsc w klauzule zastrze-
zone. Natomiast na pewno jest tak, ze moge powiedzieé, ze firma Raytheon nie spelnita
jednej z czterech przeslanek wymaganych do rozpoczecia wykonywania umowy offse-
towej. To znaczy w pewnym momencie nie zawarla z offsetobiorcami w ramach grupy
kapitatowej PGZ wszystkich uméw w sprawie wykonania zobowigzan offsetowych. Tam
bylo wiele tych uméw. Na skutek zaistniatej sytuacji, majac na celu przetamanie trwa-
jacego impasu i doprowadzenie do zawarcia uméw wykonawczych pomiedzy Raytheon
a spotkami wchodzacymi w sktad PGZ, resort obrony narodowej wypracowal formute
tzw. offsetu hybrydowego, ktéra po zmudnych negocjacjach zostala zaakceptowana
zaréwno przez Raytheon, jak i przez PGZ.

Chodzito o wynegocjowanie w pierwszej kolejnosci aneksu nr 1 w obszarach B i C.
Chodzi o komercjalizacje zdolnoéci utworzonych w ramach offsetu poprzez realizacje
aktualnie negocjowanej z Inspektoratem Uzbrojenia umowy na wykonanie mobilnych
wezlow 1gcznosei, a w dalszej kolejnosci aneksu nr 2, w ramach ktorego cze§é zdolno-
Sci zostanie ustanowiona w jednostkach podleglych lub nadzorowanych przez mini-
stra obrony narodowej oraz z obszaru D. Tutaj chodzi o podsystem wyrzutni i o takie
podmioty, jak HSW SA i WUZETEM SA. Jezeli bedzie jaka$§ potrzeba poglebiania,
to na miare mozliwoSci, na ile bedzie mozna, bedziemy to oczywiScie czynic.

Ale ten impas - bo to jest najwazniejsze, co chcialem przekazaé Komisji — zostat prze-
famany. On troche trwal. Rzeczywiscie musielibyémy wchodzié w szczegoly. Nie chcial-
bym przekraczaé swojej roli, bo za to odpowiadala PGZ, a nie do konca MON. Natomiast
jako przewodniczacy komitetu offsetowego i w pewnym momencie nadzorujacy biuro
do spraw offsetowych bratem w tym udzial. Staraliémy sie doprowadzi¢ do takiego kon-
sensu, ktory ostatecznie, jak powiedziatem, zostal osiggniety.

Natomiast, jesli chodzi o IBCS, o liczbe baterii, o zdolnosci PGZ, to jest to w znacznej
mierze pytanie do PGZ, ale odpowiemy. Je§li chodzi o kody uzytkowe, kwestie rakiet, skad
rakiety, pionowy start itd., to jezeli moge poprosic, za uprzejmag zgoda pana przewodnicza-
cego, pana ptk. Romualda Maksymiuka. Przepraszam. Pana Michala Marciniaka.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Dziekuje, panie ministrze. Bardzo prosze pana putkownika. Tym, ktérzy widzg pana
pulkownika pierwszy raz chce powiedzieé, ze pan putkownik wie — mozna powiedzie¢ —
wszystko o programie ,Wista”. Bardzo prosze, panie putkowniku.

Pelnomocnik ministra obrony narodowej do spraw pozyskania i wdrozenia do sit
zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej systemu Wista ptk Michal Marciniak:
Panie przewodniczacy, panie ministrze, szanowni panstwo, najpierw odpowiem pyta-
niem na pytania...

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Panie putkowniku, ale bardzo prosze blizej mikrofonu. Wtedy bedziemy wyrazniej styszeli.

S.p- 9
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Pelnomocnik ministra ds. systemu Wisla ptk Michal Marciniak:

10

Jasne. Najpierw odpowiem na pytania dotyczace bezposrednio projektu Wista. Kiedy
Wista, druga faza? Warunkiem pozyskania... A moze inaczej. Jednym z wymagan ope-
racyjnych systemu Wisla jest posiadanie radarow dookdlnych.

Obecnie radary takie pod nazwg LTAMDS sg na etapie produkcyjnym po stronie ame-
rykanskiej. W biezgcym roku rozpoczynaja sie testy tych radarow. Zakonczenie testow
sensoroéw ma sie odby¢ we wrzesniu 2022 r. Na podstawie proby szeSciu radaréw dostar-
czonych bezpoSrednio do armii amerykanskiej ma by¢ wydana decyzja o pilnym pozy-
skaniu dalszej partii produkcyjnej sensorow LTAMDS dla sit zbrojnych Stanéw Zjedno-
czonych. Wobec powyzszego, nie chege ponosié kosztéw tego radaru, czekamy na wyniki
tych testow. Czyli praktycznie czekamy na wrzesien 2022 r. i na moment, w ktorym rzad
amerykanski przedstawi mozliwo$¢ pozyskania tych radaréw w trybie FMS.

To nie znaczy, ze o tych radarach z Amerykanami nie rozmawiamy. Bierzemy udziat
zarowno w testach, jak i prowadzimy wymiane informacji na poziomie niejawnym
na temat mozliwoSci i zalozen tych radarow, ktore armia amerykanska stawia firmie
Raytheon, ktéra bedzie producentem tych radaréow. Jak powiedzialem, na razie firma
Raytheon zostala wskazana do wyprodukowania szeSciu radaréw. Po przetestowaniu,
jezeli spelnig wymagania armii amerykanskiej, dopiero zostang zaakceptowane do seryj-
nej produkeji. To jest praktycznie gtéwny powdd, ktéry warunkuje uruchomienie drugiej
fazy programu Wista.

Kolejna sprawa to IBCS. Dwa tygodnie temu odbylo sie ostatnie, szoste testowe
strzelanie systemu IBCS na poligonie White Sands w Nowym Meksyku z udziatem
przedstawicieli sil zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej. To strzelanie miato do tej pory
najbardziej zaawansowany scenariusz. Odbywato sie do dwoch réznego rodzaju celow
w §rodowisku zaklocenia elektromagnetycznego, z wykorzystaniem wielorakich senso-
row, czyli radaréw, zarowno bedacych na wyposazeniu komponentow systemu Patriot,
jak réwniez m.in. z wykorzystaniem samolotow F-35. Te testy zostatly zaliczone. To jest
moment, w ktorym system IBCS juz zaczyna trafia¢ na wyposazenie armii amerykan-
skiej, a tym samym na wyposazenie sit zbrojnych. W chwili obecnej termin dostawy
sprzetu w pazdzierniku 2022 r. nie jest zagrozony. To chyba tyle. O Narwi to za chwile
albo ptk Maksymiuk powie wiece;j.

Teraz uzywanie i autonomia, jezeli chodzi o system IBCS. Jezeli chodzi o sam system,
nie ma zadnych ograniczen co do uzytkowania go przez strone polskg. Nie ma zadnych
specjalnych kodow, ktore musielibySmy wgrywac albo pozyskiwac od strony amerykan-
skiej, zeby ten system uruchamia¢. Tak, zaraz przejde do rakiet. Ale chcialbym to sko-
mentowac, poniewaz kiedy$ mialem przyjemnosc ustyszeé gdzie§ o wylgczniku IBCS.
Nie ma czego$ takiego.

Natomiast, jezeli chodzi rakiety PAC-3 MSE, jedyne ograniczenie, ktore jest przy
tych rakietach, jest takie, ze nie mozna wykonywaé strzelan szkolnych na terenie
Europy. To dotyczy wszystkich krajow. Rakiety PAC-3 MSE mogg by¢ tylko wystrzeli-
wane na terenie Stanéw Zjednoczonych. Bojowo, czyli z rzeczywistym odpaleniem, a nie
symulowanym. Nie wolno ¢éwiczy¢ z tymi rakietami w Europie.

Mozna ich uzy¢ w dowolnym momencie. Natomiast nie mozna ich uzy¢ do szkolenia
ogniowego. Z informacji, ktore nam przekazano, jest obawa ze wzgledu na technologie
wykorzystang w tej rakiecie, ze w przypadku, gdyby np. na strzelaniu morskim nastg-
pita awaria ktorego$ z systemow, rakieta moglaby zostac¢ podjeta przez osoby, ktore nie
powinny tej rakiety ogladac i moglyby one zajrzec do érodka. W zwigzku z tym nie prze-
widuje sie prowadzenia szkolen ogniowych z rakietami PAC-3 MSE na terenie Europy.
To dotyczy wszystkich krajow — Szwecji, Rumunii i Polski. Co do rozpoznania dla sys-
temu Wista, przede wszystkim juz w pierwszej fazie pozyskaliSmy cztery radary sekto-
rowe. Natomiast w ramach projektow NCBiR w tej chwili trwaja prace nad systemem
pasywnej lokacji SPL i nad systemem radaru wczesnego ostrzegania P-18PL. Oba radary
beda stanowily system rozpoznania dalekiego rozpoznania dla systemu Wista. To sg pol-
skie radary, ktore bedg zintegrowane z systemem IBCS.

Byly pytania o Narew.

S.p.
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Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Bardzo prosze, panie posle.

Posel Pawel Poncyljusz (KO):

Jeszcze chcialem wroci¢ do IBCS, panie putkowniku. Wiem, ze jest pan duzym entu-
zjastg tego. Co panstwo chcg w Polsce podigczyé do IBCS? W przypadku armii Stanéw
Zjednoczonych jest sporo réznych efektoréw. R6znych systeméw. Co ma by¢ w Polsce?
Panstwo bardzo to promowali, ze jest to niezbedne dla Polski. Wiemy dobrze, ze starsze
patrioty nie majg systemu IBCS i dzialaja, a przynajmniej jest taka deklaracja, ze dzia-
taja. Co ma by¢ podiaczone poza Wislg z tego, co jest dzisiaj w zasobach polskiej armii?

Pelnomocnik ministra ds. systemu Wisla ptk Michal Marciniak:

Panie posle, tutaj z kolei ja mialbym pytanie. Czy mowimy o podiaczeniu systeméw, czy ele-
mentoéw do systemu? Bo teraz wejdziemy w taka dyskusje, czym jest integracja, czym jest...

Posel Pawel Poncyljusz (KO):

To znaczy nie chodzi mi o to, ze pan powie, ze do IBCS podiaczy pan ,,Dunaj”. Wiem,
ze jest taka koncepcja. Daze do tego, ze zdaniem tych ekspertéw, ktérych stucham czy
czytam réznego rodzaju opracowania, ten system jest bardziej do zarzadzania rakietami
stojacymi w jednym miejscu. Nie do konca nadaje sie do systeméw rakietowych, ktore
sg mobilne, wiec jest pytanie, czy to prawda? A po drugie, jesli to prawda, to co panstwo
chcg w ramach innych systeméw rakietowych czy artyleryjskich, podiaczyé docelowo
pod IBCS? Pojawily sie bowiem nawet takie informacje. Rozumiem, ze przez ,,Duna;j”,
tak? Bo ,,Dunaj” jest takim integratorem tych systemow, ktore sg w Polsce, jezeli dobrze
rozumiem. A jezeli nie, to prosze mnie skorygowac.

Pelnomocnik ministra ds. systemu Wisla ptk Michal Marciniak:

Przede wszystkim najwiekszg zaletg tego systemu jest to, ze jest to pierwszy system
sieciocentryczny. I to sieciocentryczny polegajacy na zarzadzaniu elementem systemu,
a nie tylko na wymianie informacji. To jest pierwsza sprawa. Druga sprawa. Juz na obec-
nym etapie rozwazamy mozliwo$¢ integracji np. radaréw Bystra z systemem IBCS,
pomimo tego, ze radar Bystra nie wchodzi w sklad komponentow dywizjonu Wista. Nato-
miast z uwagi na mozliwoSci operacyjne i mozliwoSci samego radaru Bystra uwazamy,
ze bedzie to duza korzys¢ zwigzana ze §wiadomoScig sytuacyjng i — co najwazniejsze —
z mozliwo$cig prowadzenia ognia z radaru Bystra.

Testy, ktore byly prowadzone do tej pory na systemie IBCS w Stanach Zjednoczo-
nych... M.in. Flight Test nr 5 polegal wlasnie na tym, ze rakieta Patriot zostala wystrze-
lona, kiedy radar Patriota nie widzial celu, natomiast informacje o celu byly dostarczane
z radaru wysunietego. W przypadku Amerykanéw to byl radar Sentinel. W przypadku
Polski bedzie to radar Bystra. To sg zalety sieciocentrycznosci, jezeli chodzi o system
IBCS. Natomiast, jezeli mowimy o wspolpracy pomiedzy systemami, IBCS jest w stanie
przyjaé i zarzadzaé informacjami chociazby z samolotéw F-35, z systemu HIMARS czy
z systemu kroétkiego zasiegu, nad ktorym teraz pracujg Amerykanie. Warto tylko powie-
dzieé, ze system IBCS wychodzi z amerykanskiej OPL praktycznie na wojska rakietowe
i artylerie rakietowg w Stanach Zjednoczonych, wiec to nie bedzie tylko system OPL.

Jest dowolnos¢ konfiguracji. Co chcieliby$émy integrowac¢ z IBCS, zalezy tylko
od naszych wymagan, od tego, co chcieliby§my, zeby to bylo. Wiadomo, ze musi by¢ jaki-
kolwiek sensor. Musi by¢ jakis efektor i musi by¢ system, ktory tym wszystkim zarzadza.
Czy efektorem bedzie wyrzutnia rakiet Patriot, wyrzutnia krotkiego zasiegu, wyrzut-
nia HIMARS czy samolot F-35, to nie ma znaczenia. System rozpoznaje to jako sensor
effector. To jest to, na czym polega nowosc, jezeli chodzi o system IBCS. Jest on w pelni
mobilny, panie posle.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Panie putkowniku, czy to wszystko?

Pelnomocnik ministra ds. systemu Wisla ptk Michal Marciniak:

S.p.

Tak.
1"
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Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Aotym...

Sekretarz stanu w MON Marcin Ociepa:

Ja tylko krotko. Zgltaszalem sie, jesSli mozna, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MON Marcin Ociepa:

Pan przewodniczacy pozwoli, zeby pan gen. Janowski ze Sztabu Generalnego uzupelnit
watek IBCS. Dobrze? Nie wiem, czy pan pulkownik juz skonczyt odpowiadac na pytania.
Natomiast pan general jeszcze by uzupelnil, jezeli pan przewodniczacy by pozwolil.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Bardzo prosze, panie generale.

Zastepca szefa Zarzadu Planowania Uzycia Sil Zbrojnych i Szkolenia Sztabu Gene-
ralnego Wojska Polskiego gen. bryg. Cezary Janowski:

Panie przewodniczacy, szanowni panowie i panie, je§li chodzi o IBCS, to tego typu sys-
tem jest elementem niezbednym nam do tego, zeby budowac matryce sieci neuronowej
na terenie RP. Szykujemy sie do obrony okreslonego rejonu. Akurat IBCS zapewnia nam
takie relacje tacznosci i niezaklocalnosé systemu, ze wykorzystujac stacjonarne sieci
tacznoscei, Swiatlowodowe, 1gcznosé bezprzewodowa, radiowg czy satelitarna, ten system
bedzie nie do zakldcenia. Nasze mozliwoSci obronnego sg takie, ze bardzo dobrze robimy
systemy dowodzenia C2 poziomu taktycznego. Mamy je w artylerii, mamy w OPL. Nigdy
nie robiliSmy zadnego tzw. gigasystemu, czyli nadsystemu. To jest dla nas nowos¢. Co naj-
ciekawsze, nasi producenci spelniajg wymagania kompatybilnoSci z tym systemem.

W momencie, kiedy uda sie nam stworzy¢ te sie¢, a ona juz jest zaprojektowana
i sg projekty dostosowania naszych juz istniejgcych systemoéw i przej$cia na zmoderni-
zowane zestawy, ktore seryjnie produkowane idg do wojsk, bedziemy mieli mozliwos¢
zbudowania naszej narodowej A2AD. To jest nieodzowne, bo nasz adwersarz po§wie-
cit wszystko w ostatnich latach, zeby stworzyc strefy antydostepowe. To jest dla nas
podstawa do tego, zeby mie¢ tzw. drzewo systemowe, czyli Database Management Sys-
tem, ktory bedziemy zasila¢ z pozyskiwanych systemow rozpoznania o okreslonych
parametrach, czyli sensoréw, i dokupywaé efektory, ktore beda spelnialy wymagania
taczna do systemu. Beda pobiera¢ dane z wielopolozeniowego systemu. Tylko i wylgcznie
wytworzenie chmury dla sit zbrojnych w danej domenie, czy ladowej, czy powietrznej,
pozwoli niszczy¢ cele takim efektorem, ktory w danym momencie jest najmniej kosz-
towny, a najbardziej efektywny.

Bez ujawnienia zrédet informacji nasz system moze w danym momencie uzyskac
informacje z AVACS, nie uruchamiajac zadnego polskiego radaru. Bedziemy w stanie
w danym rejonie prowadzi¢ skuteczny ogien. Dlatego w tej technologii jest tak samo, jak
kiedy$ bylo z Japoniczykami, ktérzy kupili firme Atari i rozdali wszystkim firmom kom-
puterowym, zeby nie gonié przystowiowego kroéliczka. Zacznijcie od tego poziomu. Nasz
przemyslt pracujgc teraz rownolegle nad projektem Wisla, a potem dalej nad Narwia,
po prostu sie nauczy pewnych rzeczy. Przyjmie rozwigzania na zasadzie porozumienia
i umow. Po prostu uzyska technologie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Jeszcze byly pytania dotyczace Narwi. Bardzo prosze. Pan ptk Maksymiuk.

Pierwszy zastepca szefa Inspektoratu Uzbrojenia plk Romuald Maksymiuk:
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Ptk Romuald Maksymiuk, pierwszy zastepca szefa Inspektoratu Uzbrojenia, swego
czasu rowniez przewodniczacy zespolu zadaniowego dla zadania Narew. Pozwole sobie
odpowiedzie¢ na pytania zwigzane z Narwia.

Rozpoczne od odpowiedzi na pytania pana ministra Kownackiego. Jezeli chodzi
o rakiety, polacze je z pytaniami pana posta Poncyljusza dotyczacymi rakiet. Jezeli
chodzi o rakiety, w ramach fazy analityczno-koncepcyjnej przeanalizowaliSmy kilka
zestawow z kilkoma rakietami. Przede wszystkim sg to rakiety AMRAAM w zestawie

S.p.
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S.p.

NASAMS. Sg to rakiety VL. MICA NG produkgcji francuskiej. Sg to rakiety izraelskie,
takie jak Barak. Takie jak Derby czy Python. Sg tez rozwigzania brytyjskie — rakiety
CAMM. To jest glowna o§. Co ciekawego stwierdziliSmy?

Stwierdziliémy to, ze dla zestawow rakietowych krotkiego zasiegu nie produkuje sie
w zasadzie odrebnych rakiet. W duzej mierze wykorzystuje sie rakiety przeznaczone
dla samolotéw — rakiety powietrze-powietrze. Sg to takie rakiety, jak wspomniany juz
AMRAAM. To sg rakiety VL. MICA NG, ktére rowniez mozna stosowac na platformach
morskich. Czyli taki trend jest na §wiecie zauwazalny. Nikt nie produkuje rakiet specjal-
nie dla zestawow krotkiego zasiegu. Odpowiadajgc na pytanie pana posta Poncyljusza,
powiem, ze nie mamy wymagania, zeby byla to rakieta pionowego startu. Nie zostato
to zdefiniowane w naszych wymaganiach. Nie wiem, skad pan poset ma taka informacje.
Nie mamy takiego wymagania, natomiast sg tez konstrukcje, ktére umozliwiajg pionowy
start rakiety. Rakieta pionowego startu ma duzg zalete w poréwnaniu do rakiet, ktore
sa wystrzeliwane z wyrzutni pod katem.

Dlatego, ze rakieta krotkiego zasiegu ze wzgledu na swoje gabaryty i wiadnie ten
zasieg, w porownaniu do rakiet éredniego zasiegu jest, jak mozna kolokwialnie powie-
dzie¢, slabsza energetycznie. Czyli kazdy nawrot rakiety, jak mowig Amerykanie, over
-the-shoulder, czyli przez ramie, tj. strzelanie z wyrzutni do tytu, powoduje to, ze znacz-
nie skraca sie zasieg rakiety, poniewaz jest znaczny wydatek energetyczny na zmiane
kierunku. Generalnie rakiety, ktore sg odpalane z wyrzutni ustawionych pod pewnym
katem zwykle moga razi¢ cele w pewnym sektorze. Rakiety odpalane pionowo sg pozba-
wione tej wady. Moga razié¢ cele praktycznie w obrebie 360 stopni. To jest ich zaleta.
Natomiast nie mamy takiego wymagania. Jedynym naszym wymaganiem jest to, zeby
taka rakieta nie miala odrzucanego silnika startowego, ze wzgledu na ostaniane obiekty,
na oslaniane wojska czy miasta. Zeby odrzucany silnik startowy takiej rakiety nie razit
celow czy obiektow na ziemi. To, jesli chodzi o pewien wachlarz mozliwosci.

Dzisiaj nie wskazujemy jako resort obrony narodowej rozwigzania. Natomiast zbudo-
wali$my wymagania taktyczno-techniczne, opisujgce wlasciwosci tej rakiety. Te wymaga-
nia taktyczno-techniczne zostang przekazane wykonawcy, konsorcjum PGZ, ktore na tej
podstawie zaoferuje nam rozwigzanie. To rozwigzanie bedzie podlegalo ewentualne;j
akceptacji Ministerstwa Obrony Narodowe;j.

Odpowiem jeszcze na pytanie pana ministra Kownackiego. Potgcze odpowiedz z odpo-
wiedzig na pytanie pana posta Poncyljusza. To rozwigzanie oprécz waloréow technicznych
bedzie musiato rowniez spelnia¢ wymagania pod wzgledem zaangazowania polskiego
przemystu obronnego w produkcje tej rakiety. Dzisiaj rozmowy prowadzone zaré6wno
na szczeblu rzgdowym, m.in. w ramach dialogu technicznego, ktory osobiscie prowa-
dzitem, jak i rozmowy prowadzone przez grupe PGZ w ramach przygotowywania sie
do realizacji zadania §wiadczg o tym, ze istniejg na rynku rozwigzania — nie chce ich
wymienia¢ z nazwy. MySle o rakietach, istniejg dostawcy rakiet, ktorzy zgadzaja sie
na bardzo, bardzo duzy transfer technologii.

Potaczenie tych dwoch elementow, czyli wymagan czy waloréw technicznych rakiety
z zaangazowaniem po stronie polskiego przemystu, bedzie stanowilo podstawe czy kry-
terium wyboru rakiety dla systemu Narew. Kolejne pytanie pana ministra Kownac-
kiego. Jezeli chodzi o system C2 PL — wspomniat juz o tym pan generat i pan putkow-
nik — ze zaletg systemu Wisla jest m.in. sieciocentryczny system zarzadzania walka.
Chcemy réwniez wykorzystac to poprzez potaczenie Wisty i Narwi. Wspomnial o tym
pan minister, ze Narew bedzie m.in. przeznaczona do oslony Wisty. Wista jest bardzo
warto$ciowym celem. Co to powoduje? To powoduje, ze wykorzystanie systemu Narew,
czyli integracja elementow systemu Narew z IBCS, pozwala nam na zwalczanie celow
malo warto$ciowych, niskowartosciowych rakietami o duzo nizszym koszcie pozyska-
nia, czyli rakietami systemu Narew. Pozwala tez na bezposrednig integracje wyrzutni
z rakietami do zestawu Wista, bez dodatkowych radarow, bez dodatkowych elementow
systemu dowodzenie i kierowania walka. To jest ten walor, ktérego naprawde nie mozna
przeceniac.

To jest to, o co nam chodzi. Musimy mie¢ przewage nad przeciwnikiem. To daje nam
te przewage. Natomiast nie zamykamy drogi do opracowania polskiego systemu C2 PL,
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poniewaz moze sie zdarzyc¢, ze zestawy Narew moga by¢ wykorzystane bojowo jako zestawy
autonomiczne. Czyli to bedzie rakieta, wyrzutnia, system dowodzenia. Tutaj tez widzimy
droge rozwoju dla polskiego przemystu obronnego. O odpowiedz na pytanie o dalszg integra-
cje Wisly poprosze pana ptk. Marciniaka, zeby o tym sie wypowiedzial.

Natomiast przechodzac do pytan pana posla Rozenka dotyczacych gotowosci grupy
PGZ do realizacji programu Narew, dzisiaj trzeba sobie jasno powiedziec, ze oczywiScie
nie mamy w kraju zdolno$ci. Trudno sobie wyobrazi¢, ze w krétkim czasie ustanowimy
samodzielnie zdolnoéci do produkgcji efektora — rakiety.

Te zdolnosci chcemy naby¢ dla polskiego sektora obronnego w jak najszerszym zakre-
sie, tgcznie z kodami zrodtowymi. Tak, zeby panowac nad rakieta. Ale takze z oprogra-
mowaniem komunikacji rakiety pomiedzy systemem kierowania walkg a rakietg w locie.
Sa takie mozliwoéci. Sg takie deklaracje ze strony ewentualnych partnerow, ze ten zakres
mozna uzyskac. Co do pozostalych elementow zestawu praktycznie bardziej skompliko-
wana wyrzutnia dla zestawu Wista jest juz produkowana w Hucie Stalowa Wola. Dla
Narwi tego nie przewidujemy. Jezeli chodzi o sensory elektrooptyczne — PCO, znakomita
polska firma, ktora posiada bogate do§wiadczenie, wiedze i rozwigzania w tym zakresie.
Jezeli popatrzymy dalej, radary wielofunkcyjne kierowania ogniem to projekt NCBIiR,
obecnie na koncowym etapie realizacji. Pan ptk Marciniak wspominal, ze czekamy tylko
na rozpoczecie i zakonczenie. Mamy badania kwalifikacyjne z wynikiem pozytywnym.

Réwniez radary wstepnego wykrywania P-18PL, jak rowniez system pasywnej lokacji
sg przewidziane dla zestawow Narew i dla zestawow Wisla. Obecnie trwajg badania tych
elementow w ramach projektéw NCBIR. Idgc dalej, mobilne wezly Iacznosci — praktycz-
nie 1:1 z Wisly. Aktualnie realizujemy umowe na mobilne wezly tgcznosci. Elementy
zabezpieczenia logistycznego, takie jak samochody transportowe, tez sg elementem pro-
gramu ,,Wisla”. Tu tez nie przewidujemy jakich§ zmian. OczywiScie, sam harmonogram
zostanie ustalony juz na etapie negocjacji. Sity zbrojne majg duze potrzeby. Pan minister
wspomnial o liczbie baterii przewidzianych do pozyskania. Wigze sie to z bardzo duzym
zapotrzebowaniem na sprzet. Jest wiele elementéw. Ale nie chcemy wszystkiego pozyski-
wacé naraz, poniewaz wiemy, ze nastepuje ciagly postep technologiczny. Chcemy te szanse
tez wykorzystac i ten sprzet rozwijaé juz w trakcie jego pozyskiwania i pozyskiwac jego
coraz nowsze wersje.

Oczywiscie, w tym zakresie zaden tak skomplikowany, tak duzy program nie idzie
bez pewnych zacie¢ na etapie jego realizacji. Ale to jest normalne. To jest ryzyko i tym
ryzykiem musimy odpowiednio zarzadzac. To byla odpowiedz na pytania pana posta
Rozenka.

Przejde teraz do pytan pana posta Poncyljusza. Jakie rekomendacje? Niestety, posie-
dzenie Komisji ma charakter jawny, a rekomendacje sg zawarte w dokumencie niejaw-
nym, wiec, panie posle, nie moge w tym czasie i tym miejscu na to pytanie odpowiedziec.
Co do oprogramowania, czy bedzie w gestii polskiego przemystu obronnego - juz powie-
dzialem, ze sa takie rozwigzania, sg takie oferty potencjalnych dostawcow technologii.
Mozemy w 100% by¢ posiadaczami wiedzy o rakiecie. O pionowym starcie juz powiedzia-
tem. Panie przewodniczacy, melduje, ze skonczylem.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje. Czy pan ptk Marciniak ma jeszcze co$ doda¢? Nie. Dobrze. W takim razie kolejna
tura pytan. Zaczyna pan minister Mroczek. Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Posel Czeslaw Mroczek (KO):
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Dziekuje bardzo. Panie przewodniczgcy, panie ministrze, szanowni panstwo, roz-
mawiamy dzisiaj o dwoch kluczowych programach modernizacyjnych dla naszych sit
zbrojnych, ktére w ogble warunkujg wykonywanie zadan przez sity zbrojne. Stanowig
ostone i ochrone innych systemow, ktore sg na wyposazeniu czy bedg na wyposazeniu
sit zbrojnych. Systemow niezwykle drogich, zapowiadanych w ostatnich tygodniach czy
miesigcach.

Jakie mamy informacje? Sg dwa systemy — system obrony powietrznej Sredniego
zasiegu Wista i krotkiego zasiegu Narew, zdefiniowane w 2013 r., ujete w planie moder-
nizacji technicznej. Jest 2021 r. — sze§¢ lat rzagdow PiS. Jezeli chodzi o pierwszy program,
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rozpoczeta faza realizacji. W 2018 r. podpisana umowa, ale tylko na niewielkg czeSc sys-
temu. W planie modernizacji technicznej zdefiniowano potrzebe pozyskania o§miu bate-
rii. Pierwsza faza dotyczy dwoch baterii.

Dzisiaj — w sz6stym roku rzadow PiS — dowiadujemy sie, ze jezeli chodzi o drugg faze,
to jest to zdarzenie przyszle i niepewne. Nie wiadomo, kiedy w ogéle bedzie podpisana
umowa na drugg faze, a w zwiazku z tym, kiedy bedzie zrealizowana. Dlatego, ze reali-
zacja tego calego projektu zalezy od tego, czy opracowany zostanie radar dookdlny przez
Amerykanéw. Tu mieliémy informacje. Pan putkownik opisal nam te sytuacje. Najkrocej
mowiac, jest to zdarzenie przyszle i niepewne. Tak to trzeba zdecydowacé. Te dwie baterie
absolutnie nie spelniajg potrzeb naszych sil zbrojnych, naszego kraju w zakresie obrony
powietrznej. W zwigzku z tym mozemy powiedzieé¢, ze mamy do czynienia z zupelnie
dramatyczng sytuacja, w ktorej dzisiaj rzad PiS nie jest nam w stanie powiedzie¢, kiedy
zakonczy realizacje jednego z kluczowych programéw warunkujgcych w ogéle zdolno§é
sit zbrojnych do dzialania.

Zaraz powroce do Wisty w kilku pytaniach. Jezeli chodzi o program ,,Narew”, pano-
wie mowia, ze kazdy program napotyka jakie§ trudnoéci. Akurat ten program nie miat
jeszcze szansy napotkania trudnoéci realizacyjnych, dlatego ze dopiero beda panstwo
przystepowaé do fazy realizacyjnej, w ktorej panstwo napotkajg trudnosci. Dopiero
bedzie ruszalo postepowanie w zakresie pozyskania partnera i podpisania umowy. Przy-
pominam, ze jest 6 lat, a Narew jest dopiero w fazie poczatkowej postepowania na pozy-
skanie tego systemu.

Pytania, jezeli chodzi o Wisle. Zatem, w jakiej konfiguracji bedziemy mieli ten system?
Na temat radaru czy na temat systemu zarzadzania juz troche méwiono, ale rakieta —
rozumiem, ze w tej fazie nie bedziemy mieli rakiety? Jest w ogole szalony problem z tym
szkoleniem czy z odpaleniem ¢wiczebnym tych rakiet. Ale rozumiem, ze bedziemy mieli
rakiety wysokokosztowe PAC-3.

Nie bedziemy mieli rakiet niskokosztowych. Tak? Nie wiadomo, kiedy bedzie druga
faza, w ktorej rakiety niskokosztowe mialy by¢ realizowane. To jest istotny element.
Prosze, zeby zechcieli pastwo na to odpowiedzie¢. Najkrocej moéwigc, zamiast koniecz-
nych o§miu baterii bedziemy mieli dwie baterie. Kiedy bedzie reszta, w ogoble nie wia-
domo. Taka jest informacja z dnia dzisiejszego.

Narew. Nie chodzi o to, panie putkowniku, zeby pan nam dzisiaj mowil, jakie sg reko-
mendacje dla PGZ, ktory bedzie odpowiedzialny, poprzez ktory beda panstwo realizowac
pozyskanie tego systemu. Chodzi o to, w jakim trybie bedzie w ogéle pozyskiwany ten
partner zagraniczny, ktory bedzie integrowal system? Czy to bedzie tryb konkurencyjny?
W jaki sposob beda panstwo w ogble panowaé¢ nad tym systemem poprzez zarzgdzanie
czasem, terminami, ktéra panstwo dajg PGZ? Chodzi o to, zebySmy za rok czy za dwa
lata nie spotkali sie z takg informacjg, ze nie ma zadnego postepu.

Najkrocej mowigc, jest pytanie. Moze je postawmy. Kiedy bedzie podpisanie umowy
i dostawa tego systemu? Chyba na podstawie fazy analitycznej majg panstwo jakies ocze-
kiwania w tym zakresie. W zwigzku z tym, prosze panstwa, koncze tym stwierdzeniem,
od ktorego rozpoczynatem. Jezeli chodzi o system obrony powietrznej, ciagle jesteSmy
przed i nie wiadomo, jak dlugo bedziemy jeszcze czekali. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje. Prosze bardzo, pani posel Anna Maria Siarkowska.

Posel Anna Maria Siarkowska (PiS):

S.p.

Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, panie ministrze, Wysoka Komisjo, na poczatek
mam takie bardziej ogolne pytanie. Program modernizacji technicznej, ktorego elementy
dzisiaj omawiamy, jest tak naprawde ostatnim elementem realizacyjnym, ktéry wynika
z pewnej koncepcji wyzszego rzedu. Najbardziej ogélnym elementem jest oczywiScie
strategia bezpieczenstwa narodowego, z ktérej powinny wynikaé dokumenty uszczegé-
towiajace. Dokumenty doktrynalne, jezeli chodzi o strategie przygotowania calej obrony,
koncepcje przygotowania obrony.

Jezeli w 2020 r. zostala podpisana i przyjeta ,,Strategia bezpieczenstwa narodowego”,
to chcialam zapyta¢, jakie byly dalsze kroki po przyjeciu tego dokumentu? Czy sa prze-
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widywane w najblizszym czasie wdrozenia kolejnych dokumentéw, ktére realizowalyby
te strategie? Na tym ostatnim odcinku ma to przelozenie chociazby na program moder-
nizacji technicznej.

Jezeli méwimy o systemach Narew czy Wisla, to one sg oczywiScie elementem obrony
przeciwlotniczej, ale w ramach pewnej koncepcji obronnosci. Tak? Obrony naszego
panstwa. Stad moje pytanie, jakie dzialania ze strony Ministerstwa Obrony Narodo-
wej zostaly w tym wzgledzie poczynione? Przypomne, ze jezeli chodzi o strategiczny
przeglad obronny, to zdaje sie, ze ostatni byl przeprowadzony w 2016 r. Mial by¢ pro-
wadzony cyklicznie. Pytanie, czy przygotowujemy sie ponownie do strategicznego prze-
gladu obronnego, czy zaniechaliSmy dziatan w tym zakresie? Jezeli chodzi juz konkret-
nie o zdolno$ci do obrony przeciwlotniczej, chciatabym zapytac pana ministra, jak nasze
zdolno$ci do obrony przeciwlotniczej zmienily sie — czy wzrosly, czy zmalaly — w ciagu
ostatnich 6 lat, czyli od 2015 r.? OczywiScie, pewne rzeczy dzieja sie na papierze. Ale
chcialabym, zeby pan minister wskazal, jaki realny potencjal mamy w tym wzgledzie
wzgledem 2015 r.

I szczegbtowe pytania. Chodzi mi przede wszystkim o rakiete do systemu Narew. Czy
bedzie przewidziana polonizacja tej rakiety? Jesli tak, to w jakim procencie? Dolgczam
sie rowniez do wczesniejszych pytan dotyczacych umowy. Kiedy bedzie kolejna umowa
na nastepne elementy systemu Wista? Mam réwniez ostatnie pytanie odnosnie do tego,
jak wyglada polonizacja drugiej czesci dostaw systemu Wista? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje, pani posel. Pragne panstwa prosic, zebySmy sie trzymali tematu dzisiejszego
posiedzenia. Tym bardziej, ze jest rozlegly. OczywiScie, panie ministrze, pani poset
zadala pytania. Na te pytania, ktore nie dotycza dzisiejszego tematu, poprosze o odpo-
wiedZ na piSmie. Dobrze? Bardzo prosze, pan minister Bartosz Kownacki.

Posel Bartosz Kownacki (PiS):

Bardzo dziekuje. Dostalem odpowiedz na czesc pytan, ale musze skomentowac wypowie-
dzi pana posta Poncyljusza i pana posta Mroczka. Z jednej strony sie zgadzam. Rzeczywi-
Scie obrona... Pana posta Mroczka nie ma. Powiedzial i poszed! sobie. Obrona powietrzna
jest rzeczg kluczowa. Dwie baterie sa niewystarczajace. Ale stysze pare minut temu pana
posta Poncyljusza. Po co kupiliScie system Wisla, je§li nie ma radaru dookélnego? Panie
posle Poncyljusz, nie bylo, a nawet jeszcze nie ma radaru tego radaru dookélnego. Pod-
jeliémy decyzje i dlatego...

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Do mikrofonu, panie poéle.

Posel Bartosz Kownacki (PiS):
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...kupiliSmy dwie baterie, zeby juz co§ mieé. Zeby szkoli¢ naszych zolnierzy. Zeby nie
ponosi¢ kosztow radaru dookélnego, po polskie wojsko musialby ponosi¢ koszty badan
i rozwoju z niewiadomym efektem. Pan ptk Marciniak jest nie tyle zwolennikiem, pewnie
jest najbardziej kompetentny w polskiej armii czy jedng z os6b najbardziej kompetent-
nych. Ale to nie jest tak, ze pan ptk Marciniak decyduje o zakupie takiego czy innego
systemu osobiscie. Pan putkownik powiedzial, ze kiedy bedzie radar dookdélny, dokupimy
nastepne baterie. Oczywiscie to budzi mdj niepokdj. Ale za chwile pan poset Mroczek
moéwi: ,,No, wy nie kupiliscie, chociaz juz teraz mozna bylo kupi¢ ten system Wista”.
No, nie mozna. Panowie, zdecydujcie sie. JesteScie w jednym klubie. Jeden méwi, kup-
cie jak najszybciej ten system, a drugi méwi, po co wy go kupujecie, jak nie ma radaréow
dookélnych.

Uzgodnijcie jedno stanowisko, bo nawet z Donaldem Tuskiem... W sytuacji, w kto6-
rej nie jesteScie w stanie... Atakujecie infantylnie pana ministra Blaszczaka czy rzad
Prawa i Sprawiedliwoéci. ZnajdZzmy wspélne zdanie, bo ja tez mam swoje obawy. Ale
niech to ma rece i nogi. Tu sg specjali§ci. Ludzie, ktérzy wykonajg polecenia polityczne
ministra. Bedg stuchali postow. Ale niech one sie do czego$ odnosza. Zdecydujcie.

Mam takie pytanie do pana posta Poncyljusza. Uwazacie, ze nie nalezy kupowac sys-
temu Wisla, nie miejcie do nas pretensji. OK. Mozemy jako postowie podjaé taki dezy-
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derat. Wezwaé ministra obrony i powiedzie¢, ze nie kupujemy systemu Wista. Wstrzy-
mujemy prace, bo nie ma radaru dookélnego. Albo kupujmy go jak najszybciej pomimo
tego, ze nie ma radaru dookdlnego, bo ze wzgledu na bezpieczenstwo panstwa polskiego
jest to niezbedne. Nie mozna miec ciasteczka i zjeS¢ ciasteczko, tym bardziej ze nie my te
ciasteczka produkujemy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje. Jest pan zapisany do glosu. Za chwile, panie posle, udziele. Nie, nie. Po kolei.
Bardzo prosze, panie ministrze, o odpowiedz. Informuje, ze zapisanych jest jeszcze
dwoch postéw do zabrania glosu. Jezeli sg jacy$ inni chetni, prosze sie zglaszac. Prosze,
panie ministrze. Nie wiem, czy kto$ z panow oficeréw. Pan decyduje. Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MON Marcin Ociepa:

Dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, poprosze panéw oficeréw o usto-
sunkowanie sie do pytan merytorycznych i nieodpowiadanie na te polityczne zaczepki,
bo akurat przy tym materiale, ktéry przedlozyliSmy panstwu jako Wysokiej Komisji,
sg bardzo szczegdlowe informacje. Bardzo. Bardzo konkretne — daty zawarcia umow,
wartos$¢ tych umow.

Mysle, ze tak szczegbélowych informacji wiele os6b moglo sie nie spodziewaé, wiec
wydaje mi sie, ze wywigzaliSmy sie z naddatkiem z tej informacji, zar6wno jesli chodzi
o pakiet umoéw, jak i o kwestie offsetu. Tak ze wydaje mi sie, ze jest to jaka$ proba poli-
tycznego odreagowania tego, ze po prostu przedlozyliSmy tak duzo informacji. Mysle,
ze to wymaga pewnego przetrawienia. Natomiast do polemiki pan minister Kownacki
juz w znacznej mierze sie odniost.

OczywiScie, merytorycznie odniesiemy sie do tych pytan, ktore padly. Mysle sobie,
ze jeéli chodzi o program ,,Wista”, odpowie pan ptk Marciniak. Je§li pan przewodniczacy
pozwoli, to poprosimy takze pana ptk. Mirostawa Bodnara z Dowddztwa Generalnego
Rodzajow Sit Zbrojnych, jesli chodzi o to, jak sie zmienial system naszego bezpieczen-
stwa, jesli chodzi o obrone przeciwlotniczg w ostatnich 6 latach. Tak poprositbym —jezeli
mozna — o udzielenie glosu. Moze najpierw pan ptk Bodnar, a p6zniej pan ptk Marciniak.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Bardzo prosze.

Szef Zarzadu Obrony Powietrznej i Przeciwrakietowej, zastepca inspektora Inspekto-
ratu Rodzajow Wojsk Dowodztwa Generalnego Rodzajow Sil Zbrojnych ptk Mirostaw

Bodnar:

S.p.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie generale, to jest kluczowe pytanie, jak
zmieniajg sie te setki milionéw, miliardéw zlotych na potencjal obronny Rzeczypospoli-
tej Polskiej. Jest to przede wszystkim nasza odpowiedzialno$é. Robimy wszystko, zeby
nastgpil duzy progres. W ostatnich latach wszystkie systemy, ktore zostaly pozyskane,
to sg systemy produkcji polskiej. Systemy obrony powietrznej zostaly wprowadzone
do Wojsk Ladowych, do pododdziatéw ladowych. Praktycznie ten proces konczy sie w tym
roku, jesli chodzi o system Poprad. To sg nowoczesne systemy, ktore bazujg na rakietach
takze produkeji polskiej — na rakietach Piorun. Zostaly rowniez wprowadzone mechani-
zmy do pododdzialow Wojsk Ladowych. Ten proces tez trwa. Nie bede wymieniat liczb,
bo to nie jest w tej chwili taka klauzula posiedzenia, zebym mogt dysponowa¢é liczbami,
zebym mogt je przedstawiac.

Natomiast ten proces trwa, zgodnie z planem modernizacji technicznej. Nie ma tutaj
akurat zadnych zacie¢. To sg produkty polskie, ktére zostaly wyprodukowane przez
polski przemysl. Z tego co wiem, zolnierze sg zadowoleni w zakresie eksploatacji, jak
rowniez w zakresie uzytkowania. Rowniez w zakresie systemow radarowych wprowadzi-
liSmy na uzbrojenie radary Sola, ktére tez sg nowoczesnymi radarami. Rowniez rozpo-
czeliSmy proces wdrazania radaréw Bystra. W tej chwili mamy juz pierwszy egzemplarz,
ktory jest w uzyciu w jednej z jednostek Wojsk Ladowych. Praktycznie mozna powie-
dzieé, ze moze mozna byloby zrobi¢ wiecej albo ze chcialoby sie wiecej. Jako przedsta-
wiciel Zarzadu Obrony Przeciwlotniczej i Przeciwrakietowej Dowddztwa Generalnego
Rodzajow Sit Zbrojnych widze takg potrzebe. Natomiast, niestety, wszystkie procesy
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majg swoj czas. Niektore majg tez roznego rodzaju zaciecia. Natomiast ciesze sie z tego,
ze pomimo dlugiego oczekiwania bedzie wprowadzony system Wisla, bo termin jest juz
bardzo bliski. Jak rowniez oczekuje wprowadzenia systemu Narew, ktory zastapi prze-
starzale systemy radzieckie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje, panie putkowniku. Prosze bardzo, pan ptk Marciniak.

Pelnomocnik ministra ds. systemu Wista ptk Michal Marciniak:

18

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jezeli chodzi o drugg faze, chcialbym jeszcze
raz powtorzyc¢, ze to nie jest do konca niezdefiniowana przyszlo§é, tylko przysztosé nie-
stety pisana przez weryfikacje czy poprawnos¢ funkcjonowania radaru LTAMDS. Tego
typu radaru nie produkuje nikt na §wiecie. Jezeli mamy zapewni¢ naszym zestawom
zdolno§¢ razenia celow dookoélnie, to musimy czekaé na ten radar.

Tak jak powiedzialem w mojej pierwszej wypowiedzi, we wrzesniu 2022 r. bedzie
decyzja o konfiguracji technicznej tego radaru i decyzja o tym, czy radar zostanie urucho-
miony do produkgji seryjnej. Méwimy nawet o 8 bateriach, ale przypomne, ze na §wiecie
jest ponad 117 baterii systemu Patriot i kazdy uzytkownik czeka na ten radar.

Jednym z warunkow, ktore armia amerykanska postawita przed firmg Raytheon odno-
$nie do sensora dookdélnego, jest wspotpraca z IBCS. Jestesmy w tej chwili jedynym kra-
jem poza Stanami Zjednoczonymi, ktory taki system bedzie posiadal. Co prawda jestem
lotnikiem, a nie przeciwlotnikiem, ale tez uwazam, ze liczba systemow przeciwlotniczych
nie jest wystarczajgca, bo musimy sobie powiedziec, ze wspolczesne konflikty rozegraja
sie w powietrzu. Nie czekajgc na drugg faze, zostala uruchomiona Narew, ktéra bedzie
uzupelnieniem wieloplaszczyznowej obrony powietrznej. Przewidywany harmonogram
wdrozenia armii i wdrozenia systeméw LTAMDS spowoduje to, ze za kilka lat zaczniemy
uzupelniac pododdzialy OPL gotowymi, a co najwazniejsze — zintegrowanymi systemami
krétkiego i §redniego zasiegu.

Jezeli chodzi o konfiguracje pierwszej fazy, to podstawsg sa rakiety PAS-3 MSE. One
sa drogie, jezeli chodzi o koszt pozyskania, chociaz w pierwszej fazie ich koszt dotyczyt
glownie offsetu, ktory zostal na nie nalozony. Jednak proponowana nam byla rowniez
rakieta niskokosztowa. W momencie, w ktorym zostala nam przedstawiona, nie spel-
niala wymagan sit zbrojnych. W zwigzku z powyzszym nie mogliSmy prowadzi¢ dalszych
negocjacji. To znaczy producent rakiety zapewnial, ze w najblizszym czasie opracuje sys-
tem - chodzilo glownie o glowice — ktéry bedzie spelnial wymagania sit zbrojnych, ale
wymagaloby to wylozenia §rodkéw finansowych z budzetu MON na rozwdj tej rakiety,
co nie byto mozliwe. Dlatego dyskusje na temat rakiety niskokosztowej do systemu Wista
zostaly zawieszone.

Chcialbym sie tez odnies¢, bo moze zostalem Zle zrozumiany, jezeli chodzi o szkole-
nie bojowe czy szkolenie ze strzelaniem rakiet. Wspoélczesne systemy obrony powietrz-
nej posiadajg systemy symulowania pola walki na tyle dokladne i na tyle doskonale,
ze potrafig zasymulowac zejscie rakiety z wyrzutni. Jedyna réznica jest taka, ze zolnierz
siedzacy 30 m od wyrzutni w kabinie dowodzenia bedzie slyszal huk lub nie. Wszystko
inne, np. procedury, mozna prze¢wiczy¢ na symulatorach, ktore zostaly pozyskane
w ramach systemu Wista. Beda stanowily jego integralng czesé. Jesli chodzi o réznice
miedzy szkoleniem bojowym z oddaniem strzalu rakieta lub nie, to praktycznie nie
ma zadnej. Natomiast planujemy tzw. certyfikacje bojowa pododdzialéw Wista na tere-
nie Stanow Zjednoczonych, na poligonie White Sand, gdzie zolnierze beda mogli zoba-
czy¢, jak rakieta... To znaczy nie zobacza, dlatego ze przy sieciocentrycznym ukladzie
systemu zolnierz, ktory siedzi w kabinie dowodzenia, nie widzi wyrzutni. Tu strzelanie
nie jest tak konieczne. Panie ministrze, mam nadzieje, ze odpowiedzialem na pytania.

Pani poset chciatbym jeszcze odpowiedziec na pytanie o polonizacje drugiej fazy Wisty.
Juz w pierwszej fazie zalozenie negocjacyjne do zawarcia kontraktu, tej umowy glowne;j,
przewidywalo pozyskanie poprzez system FMS tylko tego, co musimy kupi¢ w systemie
FMS. Poniewaz zdecydowaliSmy sie na system Patriot, tylko te elementy, ktére musie-
liSmy kupi¢ od Amerykanow, kupiliémy w ramach FMS. Pozostale elementy zostaly
pozyskane z rynku krajowego. Pan minister powiedzial, ze w tej chwili jest dziewiec
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umoéw, ktore sg zawarte. Trzy kolejne bedg zawierane jeszcze w tym roku. To wszystko
to sg umowy na elementy typowo polskie. Bedg to wszelkiego rodzaju radary, kabiny
dowodzenia, pojazdy, radiolinie, wiec polskich elementow w systemie Wista bedzie duzo.
Powiem tak: bardzo ciezko jest odnosi¢ sie do kosztow.

Rozumiem, ze mowi sie o tych 50% polonizacji, co kiedy§ zostalo powiedziane. Koszty
pierwszej fazy zostaly wygenerowane glownie poprzez zakup wszystkich rakiet PAC-3
MSE do catego systemu, zaréwno do pierwszej, jak i do drugiej fazy. Rakieta PAC-3 MSE
jest rakietg bardzo drogg. KupiliSmy ponad 200 takich rakiet. Powiem kolokwialnie,
ze te rakiety zrobily cene tego kontraktu. Mialem przyjemnoéé negocjowac te umowe.
Powiem, ze nizej tego poziomu, ktéry osiagneliSmy, czyli tego, co musieliémy kupié
od Amerykanéw, juz sie po prostu nie dalo zejs¢. W drugiej fazie chcemy pgjsc krok dale;.
Ale to tez dzieki temu, ze polski przemyst troche nam pomaga. Chcemy zej$¢ do poziomu
radiolinii, kiedy radiostacje bedg zamieniane z amerykanskich na typowo polskie. To jest
drobna rzecz, ale jednak buduje pewnag zdolno$¢ w polskim przemysle.

Jezeli mowimy o pojezdzie S-280, ktory jest sercem, serwerownig catego systemu
IBCS, w drugiej fazie nie potrzebujemy calego kontenera. Potrzebne sg tylko trzy kom-
putery. Te trzy komputery musimy kupi¢. Czyli schodzimy do poziomu polonizacji nawet
stanowisk dowodzenia, ktére majag Amerykanie. Tak bedzie wygladala polonizacja dru-
giej fazy. Jeszcze raz powtorze, ze polonizacja trwa takze w pierwszej fazie. Nawet kon-
sumpcja offsetu, ktory juz za chwile zakonczy sie sukcesem, wystepuje w pierwszej fazie,
poniewaz bedziemy kontraktowali w przemysle wykonanie ustug, ktore sg przedmiotem
transferu technologii w ramach offsetu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Dziekuje. Wiem, ze ma jeszcze zabraé glos pan gen. Janowski. Bardzo prosze, panie
generale.

Zastepca szefa zarzadu SG WP gen. Cezary Janowski:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jesli chodzi o liczbe zestawow, padajg glosy
krytyczne, ze jest ich za malo czy za duzo. To jest wiaénie to, ze na dzien dzisiejszy nikt
nie wie, ile elementéw potrzebuje system sieciocentryczny.

Jezeli - jak powiedzialem w swoim pierwszym wystapieniu — budujemy zintegrowany
system do obrony Rzeczypospolitej w okreslonych granicach, nie bedziemy juz nigdy
przemieszczac sie spod zbudowanego parasola. Kiedy$ nasz kierunek byt troche inny,
gdyz wychodzili§my. Dywizje musialy by¢ niezalezne przeciwlotniczo. Kiedy zbudujemy
system, moze sie okazaé, ze pododdzialy nie potrzebujg integralnych systemow rakieto-
wych, tylko artyleryjskie. Zbudowany parasol pozwoli na to, zeby pod tym wielowarstwo-
wym systemem obrony powietrznej — i przeciwlotniczej, i przeciwrakietowej — mozna
bylo prowadzi¢ normalne dzialania lgdowe czy morskie. I to nam to zapewni. Ten system
bedzie na tyle szczelny i pelny informacji, ze uzyskamy totalny efekt synergii.

Na dzien dzisiejszy pierwszy etap i rozpoczecie pozyskiwania elementow systemu
Narew pozwolg nam na to, zeby zbudowac system wielowarstwowy — na razie, jak
to sie mowi, na kierunku zidentyfikowanego adwersarza — i uzupelniac go sukcesywnie
w ramach potrzeb. Druga sprawa. Nie mozemy zapominaé o tym, ze modernizujemy
zestawy C2 naszych posiadanych przeciwlotniczych zestawéw rakietowych typu Kub
i Mewa. W dniu dzisiejszym implementujemy do nich kody JFC. To bedzie bazowato
na Linku.

Tak ze praktycznie wytworzymy mozliwo$é wspéldziatania tych starych elementéw.
To nie bedzie pelna integracja, ale bedzie mozliwo$¢ wskazania zadania starym zesta-
wom. W dniu dzisiejszym Stany Zjednoczone maja jedng skomputeryzowang w pelni
dywizje, a reszta jednostek jest starszej generacji, ale ich sie nie zaniedbuje. Sg dalej
w systemie. Nasze projekty modernizacyjne zapewniaja to, ze systemy, ktore dzisiaj uzyt-
kujemy, do ostatniego dnia, poki bedg mialy resursy, bedg w systemie i bedg wspotdziatac
z IBCS, co na dzien dzisiejszy wydaje sie fikcja. Jednak konstrukcyjnie jest to mozliwe
i projekty modernizacyjne ruszaja. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Dziekuje, panie generale. Bardzo prosze, teraz pan minister Sienkiewicz.
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Posel Bartlomiej Sienkiewicz (KO):

Na poczatku chcialem podziekowaé panu generatowi i panom putkownikom za bardzo
wyczerpujace i bardzo istotne informacje w zakresie caloSci problematyki. Trudno sie
nie zgodzic, ze tylko i wylacznie budowa ogdlnego systemu antydostepowego z mozli-
woscig dolgczania poszczegdlnych efektorow i sensorow tak naprawde tworzy parasol
nad Polska. Ten cel jest absolutnie stuszny i zgodny z cala zmiana, ktora dokonuje sie
na $wiecie. Pozostaje tylko i wylacznie trzymac¢ kciuki, zeby to sie udato.

Natomiast mam pytanie do pana ministra z dziedziny nie tak szczegbélowych kwe-
stii, ktorymi sie zajmujg panowie oficerowie, ale po prostu z dziedziny polityki obronne;j
Rzeczypospolitej. Z wypowiedzi pana ministra wynika, ze ministerstwo planuje, ze osta-
teczna umowa na Narew zostanie zawarta w 2023 r. To oznacza, ze produkcja nastapi
pézniej, a wprowadzenie jeszcze pdzniej. Nawet nie pojawila sie data wprowadzenia
do sit zbrojnych systemu Narew. Pojawila sie data zawarcia umowy. Nalezy powiedziec,
ze nawet bardzo optymistycznie liczgc, pierwsze systemy Narew bedg sie mogly znalezé
w Wojsku Polskim, ile lat po zawarciu ostatecznej umowy na wykonanie?

Jesli 2023 r. jest prognozowang przez MON datg zawarcia umowy... Nie, zawarcia.
Pan minister méwil, ze negocjacje w 2022 r., a w 2023 r. umowa. No to liczmy. Czy jest
mozliwe, ze to sie stanie weze$niej niz 3—4 lata po zawarciu umowy? To jest w ogodle
na pograniczu jakiego$ stachanowskiego terminu. Czyli tak naprawde jestesmy w okoli-
cach 2027 r. Jednocze$nie, panie ministrze, pana zwierzchnik, a tym samym MON, oglo-
sili zakup 250 Abramséw, ktore beda rozlokowane na wschod od Wisly, nowoczesnych
czolgéw produkowanych przez Stany Zjednoczone w nowych wersjach.

To jest pierwszorzedny cel dla potencjalnego przeciwnika, do tego wszystkiego wysu-
nietego w rozlokowaniu do 18. Dywizji, czyli do tej dywizji, ktora geograficznie bedzie
miala najblizej do styku z potencjalem przeciwnika, a takze ze §rodkami ogniowymi,
ktorymi ten przeciwnik dysponuje. Czy to oznacza, ze przez ile§ lat bardzo drogie
czolgi amerykanskie nie bedg chronione przez zaden system mobilny, ktory daje szanse
ostony tych czolgow? Jak to panowie wymyslili? Jak koordynacja bezpieczenstwa Polski
ma wygladac w przyszlosci? To znaczy ja rozumiem, ze zawsze mozna liczy¢ na sojuszni-
kow, na ich rozpoznanie, na ich efektory, ktore w tej sytuacji mogg poméc, ale bez prze-
rwy slysze od przedstawicieli MON o budowie suwerennych zdolnoéci obrony Rzeczypo-
spolitej. Rozjazd czasowy miedzy Narwig a tymi zakupami, ktore oglaszajg panstwo ad
hoc, jest czyms$ uderzajagcym i tez niepokojacym, panie ministrze.

Druga sprawa to kwestia PGZ. Od 2015 r. siedem zmian zarzadu. Przeciez to jest
firma, ktora jest niezdolna do dzialania we wlasnym gronie. Przezywalno$§¢ — jesli
tak moge powiedzie¢ — kazdego prezesa PGZ jest mniejsza niz 10 miesiecy. To znaczy,
ze to jest struktura w kompletnym rozkladzie. Ta struktura bedzie teraz wykonywata
jeden z zasadniczych elementow bezpieczenstwa Polski. Ona bedzie koordynowata part-
nerow zewnetrznych i podlegle przedsiebiorstwa. Bedzie prowadzila negocjacje, inte-
growala i zawierala umowy. To ma by¢ to serce obrony przeciwlotniczej Polski, ktora
ma nam zapewnic bezpieczenstwo?

Jaki plan ma MON na to, zeby ustabilizowac sytuacje w rozkladajacej sie PGZ, zaha-
mowacé nieustajacy odplyw fachowcow i zastopowaé karuzele tak naprawde zarzadcza,
ktoéra rozktada te firme i powoduje, ze ona jako integrator czegokolwiek moze wylacz-
nie zintegrowac¢ samochdd prezesa, zeby wymieni¢ go na nastepny? Panie ministrze,
to sg podstawowe realia bezpieczenstwa Polski. Bardzo prosze, zeby udzielajac mi odpo-
wiedzi, nie kazal pan podwladnym z Ministerstwa Obrony Narodowe] zabiera¢ w tej
sprawie glosu, poniewaz dotykamy polityki obronnej. Bardzo prosze zwolnié¢ oficerow
Wojska Polskiego z odpowiedzi na to, bo to sg pytania do pana, do pana przelozonego
i wprost do Ministerstwa Obrony Narodowe;j.

Na konicu chee powiedziec, ze z wielkg przyjemnoScig ustyszatem od posta obozu rza-
dzacego imie i nazwisko Donalda Tuska. Mam nadzieje, ze w przyszloSci uslysza je pan-
stwo jeszcze czesciej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
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Dziekuje. Poprosze pana posta Pawla Poncyljusza.
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Posel Pawel Poncyljusz (KO):

Panie przewodniczacy, po pierwsze mam jednak taki wniosek, zeby nastepnym razem
dawac¢ mozliwo$¢ sprostowania bezpo§rednio po wypowiedzi. Taki jest zwyczaj parla-
mentarny. Rozumiem, ze pan tworzy nowe zwyczaje parlamentarne w Komisji Obrony
Narodowej, ale jednak namawiam, zebySmy prawo do sprostowania mieli bezposrednio
po wypowiedzi, ktoéra albo nie jest prawdziwa, albo wymaga sprostowania.

Odpowiadajac panu postowi Kownackiemu, powiem, ze wiem, ze mial pan niewiele
wspolnego z wojskiem, zanim pan przyszedl do Ministerstwa Obrony Narodowej, ale
przypominam panu, ze rownolegle do zakupoéw w Polsce mieliémy réwniez przypadek
rumunski. On sie tu nie pojawil z imienia i nazwiska. Przypadek rumunski byt taki,
ze za 3,5 baterii Rumuni zaptacili 3,9 mld dol. My za 2 baterie ptacimy 5,5 mld dol. R6z-
nica jest wladnie taka, ze Rumuni nie uwierzyli za bardzo tym opowieSciom, ze kiedy$
bedzie co§ bardzo nowoczesnego, tylko po prostu kupili to, co jest realne i sprawdzone,
czyli wlaénie patrioty w starszej wersji, ktore dzialajg z radarami sektorowymi. To byto
tak naprawde rozwigzanie warte do wziecia pod uwage, biorac pod uwage to, ze opdznie-
nia w calym programie nowego patriota w Stanach Zjednoczonych byly jawne.

W odréznieniu od Polski tam mozna wszystko wyczyta¢ z dokumentéw kongresu.
Program IBCS i program radaru dookdlnego byty mocno op6znione. W kolejnych latach
Kongres Stanéw Zjednoczonych albo wstrzymywat §rodki, albo oczekiwal na jaki§ kon-
kretny postep, zeby przyznac kolejne transze pieniedzy. Mozna bylo po prostu poda-
zaé za wariantem skromniejszym i za mniejsze pienigdze uzyska¢ duzo wiekszg liczbe
rakiet. Zwracam sie tez do pana plk. Marciniaka. Z tego co pamietam - prosze mnie
skorygowacé — to m.in. pan pisal opinie dla Rady Ministréw, jeszcze przed rzadami Prawa
i Sprawiedliwosci, z ktorej wynikalo, ze nadaje sie tylko i wylacznie system Patriot, cho-
ciaz w tamtym czasie byla tez dyskusja o systemie MEADS, ktory mial jakie§ swoje
europejskie...

Oczywiscie, on nie byl gotowy, ale tak samo nie byl gotowy system Patriot, o ktorym
dzisiaj rozmawiamy, ktory ma sie pojawi¢ w programie ,,Wista”. To, je§li chodzi o pewien
komentarz. Nie jest tak, ze nie chcemy tego systemu. Problem polega na poréwnaniu
kosztu i efektu. O to sie dzisiaj tak naprawde sprzeczamy, ze koszt jest wysoki, a efekt
na razie dos¢ niewielki.

Natomiast zwracam sie jeszcze do pana Maksymiuka. To znaczy w wypowiedzi kto-
regoS z panow oficerow, juz nie pamietam ktorego, pojawila sie kwestia IBCS pod katem
rakiet do Narwi. Pytanie jest takie: na ile panstwo majg dzisiaj gwarancje ze strony
amerykanskiej, ze jezeli juz polska armia dostanie system IBCS, bedzie mogta po niskich
kosztach, wlasnymi silami podlgczac kolejne efektory, kolejne systemy artyleryjsko-ra-
kietowe do systemu IBCS?

Czy to znowu nie bedzie ta ,zlota srubka”, czy inzynier za 1 tys. dol. za godzine,
ktoérego trzeba bedzie wynajac, zeby dolaczyl kolejne systemy? Mniej chodzi mi o radary
i systemy rozpoznania, a bardziej o efektory czy systemy napadu. Dobrze wiemy,
ze Narew z punktu widzenia bezpieczenstwa naszego kraju jest systemem bardziej ade-
kwatnym do naszych potrzeb niz system Patriot. Chyba ze majg panstwo inne zdanie,
to tez chcialbym to usltyszeé. Jesli mamy integrowacé efektory z IBCS przy okazji Narwi,
to jasno z tego wynika, ze tutaj promowany bedzie AMRAAM, wiec pytanie, czy tak
moze by¢?

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Czas, czas. Przypominam o czasie. Za minute koniec.

Posel Pawel Poncyljusz (KO):

S.p.

No, tak, panie po§le. Nie pozwolil mi pan sprostowac. Prébuje pan upchnaé¢ w jednej
mojej wypowiedzi i sprostowanie, i kwestie dalszych pytan, ktore pojawily sie przy okazji
wypowiedzi przedstawicieli Ministerstwa Obrony Narodowe;j. Zreszta, juz koncze. Jest
pytanie, czy poza AMRAAM majg panstwo realng szanse wymoc na stronie amerykan-
skiegj to, zeby dotaczyc do IBCS efektory produkcji np. izraelskiej, brytyjskiej, francuskiej
czy chocby ukrainskiej? O tej ukrainskiej nic od panéw nie uslyszalem.
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Ostatnia rzecz jest taka, ze wysoki koszt rakiet wynikal z offsetu. To w ogoble wlosy
stajg deba. Jezeli jest tak, ze mamy przeptacac...

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Dziekuje, panie posle. Panie posle...

Posel Pawel Poncyljusz (KO):
...offset, ktory na razie jest dzisiaj minimalny... To powiem szczerze, ze skorka nie jest
warta wyprawki. To na pewno nie jest interes panstwa idacy w tym kierunku.

Posel Bartosz Kownacki (PiS):
Panie przewodniczacy, w ramach sprostowania, jezeli moge.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Dziekuje. Prosze panstwa, jeszcze jest dwoch postow.

Posel Bartosz Kownacki (PiS):
Ale pan posel Poncyljusz wymienil wprost moje nazwisko, wiec prosze, domagam sie
sprostowania.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Zaraz. Nie.

Posel Bartosz Kownacki (PiS):
Ja tez jako posel partii rzadzacej chcialbym, zeby sprostowanie bylo bezposrednio...

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Bedzie za chwile. Teraz jeszcze pan posel przewodniczacy Mroczek. PéZniej pan mini-
ster Kownacki. Czy jeszcze kto$ jest chetny? W takim razie zamykam liste. Jeszcze te
dwie wypowiedzi, a p6Zniej jeszcze odpowiedzi pana ministra. Juz bedziemy sie zbliza¢
do konca tego punktu. Bardzo prosze, pan przewodniczacy Mroczek.

Posel Czestaw Mroczek (KO):

Dziekuje. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jesteSmy na posiedzeniu sejmowej
Komisji Obrony Narodowej. Komisje sejmowe sg organami kontroli sejmowej, kontroli
dziatania rzadu. To nie jest spotkanie, na ktorym grupa oséb z ciekawosci sklada zapyta-
nia i otrzymuje odpowiedzi. Komisja ma oceni¢ sposob dziatania rzadu w niezwykle waz-
nym obszarze zwigzanym z obrong narodowa. Dzisiejsze posiedzenie dotyczy w zasadzie
najwazniejszych programow modernizacyjnych sit zbrojnych. Nie chodzi tylko o pytania.
Chodzi o to, jak my — jako Komisja Obrony Narodowej — oceniamy realizacje tych pro-
gramow. W zwigzku z tym nie bede sie odnosit do odpowiedzi czy wypowiedzi pana wice-
ministra, bo — powiadam — nasze zadanie daleko wykracza poza pytania. Mamy dokonaé
oceny tego, jak rzad dziala w tej kwestii, bo dotyczy to kluczowych intereséw panstwa.

Prosze panstwa, w zwigzku z tym - jeszcze raz przypomne — w planie modernizacji
technicznej zdefiniowano zadania dotyczgce Wisly i Narwi w 2013 r. W 2021 r. ich realiza-
cja wyglada tak, ze z planu pozyskania o§miu baterii mamy szanse na dwie w programie
»Wista”. Co z pozostalymi, nie wiadomo. Niezaleznie od tego, jak dlugo beda nam panowie
moéwili o parasolach, nie sg panowie nam dzisiaj w stanie powiedzieé ani kiedy przewiduja
panowie podpisanie umowy, ani kiedy ten sprzet bedzie trafial do naszego kraju.

Jezeli chodzi o Narew, to oczywiScie dobrg wiadomosScig jest to, ze przystepuja pan-
stwo do fazy realizacyjnej. Natomiast bardzo krytycznie trzeba ocenic fakt, ze robig
to panstwo dopiero po 6 latach rzadow PiS - przystepuja panstwo do fazy realizacyj-
nej. W tym zakresie w moim przekonaniu - i bede to rozwazal z moimi kolegami i kole-
zankami z Koalicji Obywatelskiej — powinien by¢ szczegbélowy raport Najwyzszej Izby
Kontroli na temat realizacji tego zadania przez rzad Prawa i Sprawiedliwosci, bo to jest
w ogole kluczowa zdolno$é do tego, zeby polskie sily zbrojne funkcjonowaty.

I jeszcze szczegotowe pytanie o polski udzial przemystowy. Nie tylko o offset. Méwie:
nie tylko o offset. Mowie o podpisanej umowie. Trudno jest ,gdybaé” i zastanawiaé
sie na temat tego udzialu przy Narwi. Chodzi o podpisang pierwszg faze Wisty. Offset
jeszcze nie oznacza... Chociaz z zadowoleniem przyjmuje informacje, ze z tego offsetu
bedziemy mieli polskie zdolnoéci, ktore zostang wbudowane w ten system. Wtasnie
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o to chodzi. To byloby dobrze. Zadaje proste pytanie i prositbym o odpowiedz na piSmie,
bo rozumiem, ze dzisiaj nie majg panowie tego wyliczonego, jaki bedzie polski udzial
przemystowy. Nie offset, tylko polski wktad przemystowy w ramach fazy podpisanej na te
dwie baterie. Jaki bedzie polski udzial przemyslowy w realizacji pierwszej fazy? Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Prosze panstwa, chce przypomniec, ze jako prowadzacy nikomu nie ograniczam wypo-
wiedzi oprocz tego, ze sg ramy czasowe, ktore wspélnie przyjeliémy. Bedac precyzyjnym,
przyjeta je Komisja. To, ze kto$ ma ograniczony czas jednego wystapienia, wcale nie zna-
czy, ze ma ograniczone wystgpienie podczas calego posiedzenia.

Chce powiedziec jeszcze jedng rzecz. OczywiScie, jesteSmy od tego, zeby oceniac. Takie
jest nasze zadanie. Natomiast pragne przypomnie¢, ze tematem pierwszego punktu jest
rozpatrzenie informacji ministra obrony narodowej na temat... Rozpatrzenie informacji.
To nie jest skomplikowana konstrukcja intelektualna. W takim razie bardzo prosze pana
ministra Kownackiego.

Posel Bartosz Kownacki (PiS):

Dziekuje. W pierwszej kolejno$ci odniose sie do tego, co powiedzial pan posel Poncyljusz.
Rzeczywiscie, wcze$niej bytem skromnym pracownikiem kontrwywiadu wojskowego,
a potem czlonkiem Komisji Obrony Narodowej i wiceprzewodniczgcym Komisji Obrony
Narodowej. RzeczywiScie nigdy nie bytem przedstawicielem zadnej firmy zbrojeniowe;.
W tym zakresie rzeczywiScie, kiedy trafiatem do MON, moje doéwiadczenie wojskowe
bylo nader skromne. Tak ze tak jest, panie Poncyljusz. Panie posle, przyznaje sie do tego.
Tylko warto byloby, zeby pan stuchal tego, co pan jako poset Komisji Obrony Narodo-
wej na pewno slyszat kilka lat temu, kiedy poréwnuje pan zakup rumunski do zakupu
polskiego.

Pamietam, jak punkt po punkcie Ministerstwo Obrony Narodowe] przedstawiato
kazda pozycje i ttumaczylo, dlaczego tyle placi strona polska, a tyle strona rumunska.
Jest troche kompromitujgce, ze osoba z duzg wiedzg i ogromng kompetencja w zakre-
sie sil zbrojnych i przemystu obronnego podnosi ten argument jako zarzut, ze Rumuni
kupili taniej, a Polacy kupili drozej. Nic nie kupiliSmy taniej. Nic nie kupiliSmy droze;j.
Przeciez pan dobrze wie, z czego wynikajg ceny rumunskie i ceny polskie. Jest pan zna-
komicie do§wiadczony w tym zakresie.

I odnoénie do wypowiedzi pana posta Sienkiewicza. Prawie bym sie z panem zgodzil,
jezeli chodzi o te czolgi. Tylko kiedy podnosilem ten argument, kiedy w ogdle nie byto
w Polsce zakupionej OPL, bo panstwo kupili §miglowce, a zapomnieli o OPL - takg pod-
jeliScie decyzje — wtedy sie z tego $mialiScie.

Teraz, kiedy OPL jest w jakim§ zakresie kupiona — niewystarczajacym, zgoda, ale jest
- panstwo sie $miejg. Jaka jest konsekwencja? Rozumiem, ze pan kwestionuje decyzje
pana ministra Mroczka z 2015 r. Mito mi to styszeé. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje. Bardzo prosze, panie ministrze, o odpowiedzi na pytania z ostatniej tury. Bar-
dzo prosze.

Sekretarz stanu w MON Marcin Ociepa:

S.p.

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Odpowiadajac na pytania czy bardziej tezy, ktore
wyglosil minister Sienkiewicz, musze przyznac, ze odpowiadam w tym sensie z satysfak-
cja, ze jest to zacheta do pewnego bilansu w ogole tego, jak wygladalty naktady na obron-
nosc, jak wygladal wysitek dotyczacy zwiekszania liczebnoSci polskiej armii, a takze
zakupow do 2015 r., a jak wyglada po 2015 r. Usituje pan, panie ministrze, stworzy¢ takie
wrazenie, ze programy ,,Wisla” i ,Narew” to sa programy oderwane od wszelkiego kon-
tekstu bezpieczenstwa, od wysitkow na rzecz wzmocnienia polskiej armii, ktore sg podej-
mowane na innych polach.

Jesli pan zacheca czy zaprasza do takiej dyskusji o charakterze generalnym, to gene-
ralnie trzeba powiedzieé, ze stan bezpieczenstwa Polski do 2015 r., kiedy méwimy
o liczebnosci polskiej armii, ktora spadala, czy jesli chodzi o zakupy, pogarszat sie zupel-
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nie odwrotnie do sytuacji w naszym najblizszym otoczeniu, do sytuacji bezpieczen-
stwa na wschodzie. Reakcja byla odwrotna do tej, jaka powinna by¢. Po 2015 r. byly
zakupy, na ktére sie zdecydowaliSmy. Nie odrywajmy tego od tego kontekstu. I HIMARS,
i Patriot, i F-35, a teraz Abrams sa odpowiedzig na pogarszajaca sie sytuacje bezpieczen-
stwa w naszym najblizszym otoczeniu. My w ten sposob odpowiadamy - zwiekszajac
liczebno§¢ armii, tworzac 18. Dywizje Zmechanizowang. Teraz pan sie na te dywizje
powoluje, ale to jest dywizja utworzona decyzjg ministra Mariusza Blaszczaka.

Wysitki ministrow — najpierw Antoniego Macierewicza, a p6zniej ministra Mariusza
Blaszczaka — sprawiaja, ze sytuacja bezpieczenstwa sie poprawia. OczywiScie, tu sie zga-
dzam. I tu licze na wsparcie pana ministra i w ogole postéw opozycji. Nalezy zwiekszaé
naklady na obronnos¢, zwiekszaé liczebnosc polskiego wojska, tworzy¢ nowe jednostki
wojskowe, decydowaé sie na nowe zakupy, a nie odwrotnie. Jezeli w ten sposob pan-
stwo zmienig swoje podejscie do bezpieczenstwa narodowego i do polityki Ministerstwa
Obrony Narodowej, panstwa polskiego — nie PiS, tylko panstwa polskiego - to jest to dla
nas bardzo dobra wiadomos$¢. Przede wszystkim jest to bardzo dobra wiadomosc dla
Polski i dla bezpieczenstwa naszych obywateli.

Natomiast, je§li chodzi o harmonogram programu , Narew”, to rzeczywiScie popro-
silbym pana ptk. Marciniaka o odpowiedZ na to pytanie.

Posel Bartlomiej Sienkiewicz (KO):
Przepraszam bardzo, panie przewodniczacy, ale ja wyraznie podkre§lilem, ze harmo-
nogram to kwestia decyzji politycznych. Prosze panow oficeréw nie wcigga¢ w decyzje
polityczne. To jest odpowiedz pana ministra, a nie oficer6w Wojska Polskiego.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Panie ministrze, zgoda. Ale pan ptk Marciniak ma odpowiada¢ na pytanie merytorycz-
no-techniczne.

Posel Bartlomiej Sienkiewicz (KO):
Przepraszam, ale tym samym oznacza to, ze pan wiceminister jest tak niekompetentny,
ze nie jest w stanie nawet jednego zdania wypowiedzie¢ na tak proste pytanie o to, jakie
systemy bezpieczenstwa i koordynacji polskiego bezpieczenstwa byly zatwierdzane
na szczeblu politycznym. Co to ma wspélnego z oficerami Wojska Polskiego? To jest
kwestia polityki, a nie wojska.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Panie ministrze, pan putkownik odpowiada na pytania szczegélowe, ktére w ostatniej
turze pytan zadal m.in. pan posel Pawet Poncyljusz. Mial pytania roéwniez do pana plk.
Marciniaka. Jedno bylo nawet osobiScie kierowane do pana putkownika, a nie do mini-
stra. Dlatego bardzo prosze pana ptk. Marciniaka o odpowiedz na te pytania.

Pelnomocnik ministra ds. systemu Wisla ptk Michal Marciniak:
Panie przewodniczacy, panie ministrze, szanowni panstwo, jezeli chodzi o harmonogram
realizacji zadania Narew, mam przyjemno§¢ przewodniczy¢ komisji odpowiedzialnej
za Narew.

Jak powiedziano, 7 maja uruchomiliémy prace komisji. Negocjacje przewidziane
na 2022 r. i na 2023 r. bedg dotyczyly poszczegdlnych komponentéw systemu Narew. De
facto integracja systemu Narew z systemem Wisla, a moze nie integracja, tylko budowa
zintegrowanego systemu obrony powietrznej juz trwa. Wiasnie trwa w ramach realiza-
¢ji pierwszej fazy. Trwa m.in. wlaSnie w ramach realizacji offsetu, ktéry pozyskalismy
w ramach pierwszej fazy. Budowane kabiny dowodzenia dla systemu Wista w pierwszej
fazie bedg identyczne jak dla systemu Narew, czy dla systemu Wisla w drugiej fazie.
To jest pierwsza sprawa.

Przewidujemy, ze w ramach realizacji programu , Narew” bedziemy zawierali kilka-
nascie uméw. Z harmonogramu, ktory zostat wstepnie opracowany przez Ministerstwo
Obrony Narodowej wynika, ze ostatnia z nich zostanie zawarta w 2023 r. Z uwagi na to,
ze najtrudniejszg umowg w systemie Narew, ktora nas czeka, jest umowa na efektor,
czyli na rakiete, planujemy sie na niej najdtuzej koncentrowaé. Dlatego, ze, jak zostalo
wczedniej powiedziane, dla nas, dla sit zbrojnych bedzie to pozyskanie efektora. Jednak
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dla panstwa bedzie to pozyskanie technologii, ktorej do tej pory w panstwie nie byto.
To bedzie bardzo trudne, poniewaz bedzie wymagalo rozmoéw nie tylko bezposrednio
z przemysltem, ale rowniez na poziomie rzagdowym.

Planujemy zakonczenie calego procesu kontraktowania systemu Narew do 2023 r.
OczywiScie, jezeli to sie nam uda, bedziemy to robili wezeéniej. Jak powiedzialem, jezeli
zawre umowy na kabiny dowodzenia do systemu Wisla w biezacym roku, to zawarcie
umowy na kabiny dowodzenia do systemu Narew bedzie polegato na powieleniu, na mul-
tiplikacji tego, co juz mamy, wiec nie przewidujemy, ze dwa lata bedziemy rozmawiali
na temat realizacji umowy, ktéra w tej chwili bedzie zawierana. Jezeli méwimy o datach
i o0 tym, kiedy chcielibySmy zobaczy¢ Narew, powiem w ten sposéb. Chciatbym zobaczy¢
pierwsze elementy, pierwszy task force zintegrowanego systemu obrony powietrznej
w 2026 1.

Tak, moéwie o zintegrowanym systemie obrony powietrznej. Powinnismy delikatnie
odchodzi¢ od nazewnictwa: Wisla, Narew, §redni, krétki i przejS¢ na nazwe zintegrowany
system obrony powietrznej. To znaczy caly §wiat tak sie przesiada. Ale za chwile, panie
posle, odpowiem na temat MEADS i IBCS. Dobrze, ze ten przyklad zostal podniesiony.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Panie pulkowniku, bardzo prosze do mikrofonu, bo jak ja troche gorzej stysze, to moze
iinni tak samo.

Pelnomocnik ministra ds. systemu Wisla ptk Michal Marciniak:

S.p.

Jasne. Kolejna sprawa: przyjety sposob pozyskiwania systemu Narew daje nam mozli-
wosc¢ pozyskiwania komponentowego. To znaczy, ze jezeli potrzebujemy budowaé dywi-
zjony czy baterie o odpowiednich zdolnosciach bojowych, mozemy dostarczac¢ do wojska
w danym roku tylko te elementy, ktore sa nam potrzebne. To znaczy, ze nie bedzie takich
sytuacji, ze jezeli jedna z firm, np. Jelcz, potrafi wyprodukowaé rocznie 100 pojazdow,
a firma odpowiedzialna za budowe kabin 30... To nie znaczy, ze kupie 100 jelczy, 70
postawie w krzakach i bede czekal na 30 kolejnych kabin. To daje nam mozliwosc ela-
stycznego zasilania sit zbrojnych systemem Narew.

Przejde teraz do poréwnania polskiego komponentu z rumuniskim. Minister Kow-
nacki juz powiedzial, ze po zawarciu kontraktu na Wiste tlumaczylismy, jakie sg réznice
iz czego te roznice wynikaja. Tutaj drobna korekta — zaptaciliSmy 4,63 mld dol., a nie
ponad 5,5 mld dol. za nasz system. Uslyszalem, ze bylo to 5,5 mld dol. Nie. Polskie dwie-
baterie kosztowaly 4,63 mld dol. Powiem tak: do tej pory do Rumunii zostata dostarczona
zaledwie jedna jednostka ogniowa. Na razie nie zapowiada sie, zeby bylo dostarczane
wiecej. Nie wiem, czy przyklad dostawy patriotéw do Rumunii mozna uznaé za sukces
Rumunéw. Wiem, ze majg problemy z dostawg poszczegblnych kolejnych systemow.

Dlaczego nie wybraliSmy starego systemu Patriot? Dlatego, ze w momencie, w ktérym
Amerykanie podjeli decyzje o przejSciu na system IBCS, jednocze$nie zostalo wstrzy-
mane wsparcie eksploatacji obecnie istniejacej konfiguracji PAC-3 plus. Co to oznacza?
To oznacza, ze panstwa, ktore nie beda eksploatowaly systemu IBCS, same bedg musialy
finansowac wsparcie i rozwdj starego systemu Patriot. To oznacza, ze samodzielnie bedg
musialy placi¢ za strzelania, za naprawy i kontraktowac to bezposrednio u firm amery-
kanskich, a nie przez rzad amerykanski.

Kolejna sprawa to MEADS versus IBCS. Warto podkresli¢, ze idea programu MEADS
byla rzeczywiscie bardzo ciekawa, tylko program MEADS zostal rozwigzany. Dalej nie
funkcjonuje. Ze wzgledu na to, ze rzad amerykanski wycofal sie z tego pomystu, idac
w kierunku IBCS, a panstwa europejskie nie byly w stanie dZwigng¢ budowy wielowar-
stwowego sieciocentrycznego systemu dowodzenia.

Jezeli chodzi o gwarancje dotyczacg podigczenia efektora do systemu IBCS, to mamy
takie gwarancje pisemne od rzgdu amerykanskiego. Znane nam sg szacunkowe koszty
integracji poszczegblnych efektorow z systemem IBCS. Warto tez podkresli¢, ze koszty
integracji efektora czy nawet sensora wskazanego przez Polske sg dzielone praktycz-
nie na dwie czesci. Wigczenie kazdego elementu do systemu IBCS odbywa sie poprzez
A/B-kit. Za A-kit, czyli za strone polska, odpowiada polski przemyst. To jest wlasnie ten
transfer technologii, panie ministrze, o ktéorym moéwitem, bo to kupujemy w tej chwili
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od polskiego przemystu. Natomiast za strone B-kit odpowiadaja Amerykanie. Znamy
ceny zarowno dla A-kit, jak i dla B-kit, do sensoréw i do efektorow.

Co do integracji rakiet, na obecnym etapie, w zwigzku z tym, ze, jak powiedzial ptk
Maksymiuk, decyzja w sprawie propozycji rakiety dla MON bedzie wychodzila od PGZ,
nie chciatbym wskazywac, ktore rakiety juz w chwili obecnej sg zintegrowane z systemem
IBCS lub potencjalnie mogg byé zintegrowane. Tu czekamy na odpowiedz PGZ. Nato-
miast co do rakiety ukrainskiej R-27, bo pewnie to o nig jest to pytanie, jest to rakieta,
ktora jest sterowana komendowo. Nie jest to model, ktorym jestesmy zainteresowani.
Poza tym, obawiam sie, ze nie byloby mozliwosci integracji tej rakiety z systemem IBCS.

Przechodzac jeszcze do odpowiedzi na pytanie pana posta Mroczka, odpowiem tak.
Kwota, ktora przewidujemy na polski udzial przemystowy, jest kwota bardzo duza. Pro-
sze mi wierzy¢, ze chcialbym sie nig pochwali¢. Ale ze wzgledu na to, ze mam nieza-
mkniete dwie umowy, jezeli chodzi o negocjacje cenowe, nie moge tego podac¢ publicz-
nie. Ale oczywiscie pisemnie, z zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa czy nawet
w dokumencie zastrzezonym ,powiemy, jakie Srodki finansowe przewidujemy na te dwie
brakujace nam umowy, co zamknie caly temat polskiego udziatu. Tutaj tez warto pod-
kresli¢, ze polski udzial, czyli umowy, ktére sg skierowane bezposrednio z Inspektoratu
Uzbrojenia do polskiego przemystu, to jest jedna czesc.

Natomiast druga czes¢ to umowy skierowane przez wykonawcow amerykanskich,
bo np. firma Raytheon zawarla kontrakt z Huta Stalowa Wola na montaz i dostawe
wszystkich 16 wyrzutni do polskiego systemu, jak réwniez z innymi podmiotami prze-
myshu krajowego, chociazby na wykonanie pakietéw logistycznych. Dzisiaj miatem
przyjemno$¢ widzieé test jednego z elementow logistycznych, ktory akurat przechodzit
sprawdzenie akurat na brodzenie w Wojskowym Instytucie Techniki Pancernej i Samo-
chodowej. Postaram sie te koszty zdoby¢. One co prawda sg okryte tajemnicg przedsie-
biorstwa, ale poprosimy o nie, zeby pan minister mial obraz, ile pieniedzy - i ztotowek,
i dolaréw - zostalo zainwestowanych w przemyst krajowy w zwigzku z systemem Wista.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje bardzo, panie putkowniku. Dziekuje bardzo, panie ministrze.

Posel Bartlomiej Sienkiewicz (KO):

Przepraszam bardzo, panie przewodniczacy, ale pan minister nie odpowiedzial na zadne
pytanie, ktore mu zadatem. Jak moze by¢ tak, ze gléwnym elementem calego systemu
jest PGZ? Pytatem, jaki Ministerstwo Obrony Narodowej ma plan ustabilizowania firmy,
ktora jest kompletnie niezdolna do udzwigniecia tego zadania i nie bylo o tym ani stowa.
To znaczy, jak moze by¢ tak, ze jako Komisja zapraszamy przedstawiciela MON, ktory
jest w stanie wydusi¢ z siebie oskarzenie odnoszace sie do sytuacji, ktora byla siedem lat
weczesniej, a nie odpowiedzie¢ na zadne pytanie posta?

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Panie ministrze, pragne przypomnie¢, ze Ministerstwo Obrony Narodowej ma doS¢ ogra-
niczony wplyw na Polskg Grupe Zbrojeniows, jako ze od péitora roku nadzér wiasciciel-
ski wykonuje Ministerstwo Aktywow Panstwowych. To jest pytanie raczej nie do pana
ministra.

Posel Bartlomiej Sienkiewicz (KO):

Panie przewodniczacy, prosze mnie nie zmuszaé, zebym wypowiadal nazwisko ministra akty-
wow panstwowych, bo ono ma wymiar humorystyczny w Polsce. Tym bardziej boje sie...

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
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Przepraszam. Panie ministrze...Nie robmy takich rzeczy. Rozumiem, ze gdyby pan mini-
ster w jakikolwiek sposob poczuwalby sie do odpowiedzi na panskie pytanie, zapewne
by odpowiedzial. Do niczego pana ministra nie zmuszam ani niczego mu nie zabraniam,
ale na jego miejscu zachowalbym sie w podobny sposéb. Nie jest to moja kompetencja,
wiec nie moge na ten temat powiedziec.

S.p.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyi OBRONY NARODOWE (NR 37)

Posel Bartlomiej Sienkiewicz (KO):

Przyjmuje. Chce sie zgodzi¢ z panem przewodniczgcym.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dobrze. Prosze panstwa, powoluje...

Posel Bartlomiej Sienkiewicz (KO):

Przyjmuje interpretacje, ze jesli minister sie poczuwa, to odpowiada, a je§li sie nie
poczuwa, to nie odpowiada. To bardzo nowy system kontroli Sejmu nad rzadem. Zga-
dzam sie. To jest rzeczywiscie istota tego systemu.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Z uznaniem przyjmuje panskie poczucie intelektualne. Zawsze imponowaly mi takie
poréwnania. Mowie to bez zlosliwosci.

Natomiast chce panom, naszym dzisiejszym go§ciom, bardzo serdecznie podzieko-
wac za niezwykle wyczerpujace informacje. Musze powiedziec, ze sg to informacje, ktore
pozwalajg mi bardziej realnie patrzec¢ na przyszlos¢ polskiego parasola przeciwlotni-
czego. Mysle, ze wszyscy bardziej rozumiemy, dlaczego niektore sprawy z boku wygla-
daja o wiele gorzej. Poza tym ta dzisiejsza informacja jest dla mnie bardzo cenna dlatego,
ze jest jawna. To, co mozna bylo powiedzie¢. Ona chyba w sposob wreszcie oczywisty
ograniczy liczbe wykluczajacych sie wzajemnie informacji od ,,dobrze poinformowa-
nych”.

Dziekuje bardzo panom za przybycie. Gratuluje niezwyklej wiedzy i do zobaczenia
na kolejnym posiedzeniu Komisji Obrony Narodowej. Wtedy, kiedy bedziemy rozmawiaé
o dotyczacych panstwa sprawach.

Prosze panstwa, dwie minuty przerwy. Kiedy nasi go$cie nas opuszcza, zajmiemy sie
naszymi sprawami, tj., jeszcze tymi dwoma punktami. Bardzo prosze. Mam nadzieje,
ze szybko to przeprowadzimy. Bardzo panom dziekuje.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Szanowni panstwo, przystepujemy do rozpatrzenia drugiego punktu porzadku naszego
posiedzenia — do przyjecia planu pracy Komisji Obrony Narodowej na kolejne p6t roku.

Chce panstwa poinformowacé, ze w dniu dzisiejszym odbylo sie posiedzenie prezy-
dium Komisji, na ktérym przedyskutowaliSmy plan pracy przygotowany w sekretariacie
Komisji. Wnie§liémy poprawki, ktore wyszly w trakcie dyskusji. Ci z panstwa, ktorzy
ogladali pierwotng wersje, zauwaza, ze ona sie troche rézni od tej po posiedzeniu prezy-
dium. Wszystkie zgloszone wczes$niej przez kolezanki i kolegéw wnioski uwzgledniono,
oprocz listy pana posta Grzegorza Brauna. Ile tam bylo, 12 czy 8 tematéw? Bylo 9 tema-
tow, ktore panstwo otrzymali.

Prezydium Komisji zgodnie stwierdzito, ze zaden z nich nie jest tematem na posie-
dzenie Komisji. Byly to propozycje niemerytoryczne, a przewaznie tak szczegblowe, ze —
jezeli jest taka potrzeba — od tego mamy podkomisje, zeby takimi tematami mogly sie
zajac. Pan posel, ktorego tu nie ma, powinien zglaszacé te propozycje do podkomisji. Czy
sa jakie$s uwagi dotyczace planu pracy? Bardzo prosze, pan minister Mroczek.

Posel Czeslaw Mroczek (KO):

S.p.

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, doceniam te prace, ktérg wykonalo prezydium
Komisji. Niestety, dzisiaj z uwagi na inne obowigzki nie mogtem by¢ na tym posiedzeniu.
W zwigzku z tym chce zglosi¢ dwa tematy do tego planu pracy, do tego projektu zapro-
ponowanego przez prezydium.

Prosze pafistwa, mysle, ze w tej chwili nie ma wazniejszego tematu w Polsce z zakresu
bezpieczenstwa i obrony narodowej niz to, co powiedziat Jarostaw Kaczynski juz w swo-
ich licznych wypowiedziach, ale w szczeg6lnoSci podczas wizyty w 1. Brygadzie Pancernej
w Wesolej. Pan wicepremier Kaczynski, prezes Komitetu Rady Ministréw do spraw bez-
pieczenstwa i spraw obronnych, powiedzial, ze zamiar pozyskania 250 czolgow za kwote
23 mld z! to jest co§ w rodzaju programu pilotazowego wobec zamierzen, nad ktérymi
pracuje rzad. Zapowiedzial wielki program rozbudowy i wzmocnienia sit zbrojnych. Czy
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jest zatem jaki§ wazniejszy temat niz to, nad czym w tej chwili pracuje rzad, o czym
w ogole nie mamy pojecia?

Przeciez zakup tych czolgow jest poza planem modernizacji technicznej. Planowanie
w Polsce mamy w okresie pietnastoletnim, ale decyzje sg podejmowane z poniedziatku
na wtorek bez opinii wlasciwych komisji sejmowych. Przeciez zakup tych czolgéw wyma-
gal opinii sejmowej Komisji Obrony Narodowej. W zwigzku z tym te wszystkie pomysty
na prace w drugiej potowie roku sg ciekawe, ale zajmijmy sie tym, co jest najwazniejsze.
W zwiagzku z tym sktadam wniosek, zebySmy w najblizszym mozliwym terminie wystu-
chali informacji wicepremiera Jarostawa Kaczynskiego, przewodniczgcego Komitetu
Rady Ministrow do spraw bezpieczenstwa i spraw obronnych, na temat zapowiadanego
przez niego projektu dzialan na rzecz rozbudowy i bardzo powaznego wzmocnienia pol-
skich sit zbrojnych. To jest cytat z wypowiedzi pana wicepremiera.

Prosze panstwa, méwie jeszcze raz, jak najbardziej powaznie. Nie znajdg panstwo
wazniejszego tematu niz zapowiedzi wicepremiera do spraw obronnych. Jezeli traktu-
jemy swoja prace powaznie, zacznijmy od tej informacji. W zwigzku z tym prosze o to,
zeby jako punkt pierwszy zechcieli panistwo wpisaé ten punkt.

Drugi temat jest zwigzany z informacjg. Byloby najlepiej, gdyby ta informacja byta
w grudniu. To informacja ministra obrony narodowej na temat budowy Muzeum Wojska
Polskiego i jego filii w Osowie. Pamietajg panstwo, ze na stulecie bitwy w Osowie miato
by¢ oddane muzeum. Juz nie bede mowit o wielkich deklaracjach ministra Macierewicza,
a pozniej ministra Blaszczaka. Do dzisiaj muzeum w Osowie nie ma. Byloby dobrze,
gdyby$émy wystuchali informacji ministra, dlaczego nawet w takiej sprawie ministerstwu
to sie nie udaje. To sg dwa tematy, ktore zgtaszam. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje. OK. Zapisane? Pan poset Krutul.

Posel Pawel Krutul (Lewica):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, chcialbym nanie$¢ trzy zmiany w planie pracy
Komisji Obrony Narodowej na okres od 1 sierpnia do 31 grudnia br. Chodzi o zmiane
trybu pracy Komisji. Dotyczy to pkt 4, w ktérym przewidziany jest temat posiedzenia
- ,,Rozpatrzenie informacji ministra obrony narodowej na temat planowanego zakupu
czolgdbw M1A2 Abrams”. Chcialbym zaapelowa¢, zeby to bylo posiedzenie niejawne,
zeby$my uzyskali wiecej informacji od oficerow, ktorzy w tym uczestniczyli, jak rowniez
od ministra obrony narodowej.

Kolejne posiedzenie mialtoby sie odby¢ w pazdzierniku. To jest pozycja nr 5. Propo-
nuje, zeby to rowniez bylo posiedzenie niejawne. Dotyczy to rozpatrzenia informacji
ministra obrony narodowej na temat zdolnoSci komponentu Wojsk Specjalnych i dosto-
sowania przepisOw prawa do potrzeb wykorzystania pelnego potencjatu Wojsk Specjal-
nych. Rozmawialiémy o tym w tym tygodniu, kiedy wizytowaliémy te jednostke.

I ostatni punkt. Chciatbym, zeby, jezeli Wysoka Komisja wyrazi zgode, Komisja
zebrala sie rowniez w trybie niejawnym w listopadzie. To jest pozycja nr 9. Dotyczy
to rozpatrzenia informacji ministra obrony narodowej na temat stanu obecnego oraz
perspektyw rozwoju systemu samolotow wielozadaniowych F-16. I druga pozycja — roz-
patrzenie informacji ministra obrony narodowej na temat planowanego zakupu samo-
lotéw wielozadaniowych F-35.

Tak ze skladam wniosek, zeby w tych trzech pozycjach Komisja zebrata si¢ w trybie
niejawnym. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje. Bardzo prosze, pan minister Sienkiewicz.

Posel Bartlomiej Sienkiewicz (KO):
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Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, mam takg propozycje, zebySmy w pierwszej
kolejnoSci, czyli we wrzesniu, mogli sie zapoznaé z tymi informacjami, ktére maja cha-
rakter biezacy i beda mialy olbrzymi wplyw na funkcjonowanie zaréwno sit zbrojnych,
jak i obronnoéci. Zeby Komisja mogta przynajmniej rozpatrzyc te informacje w trakcie
calego procesu podejmowania decyzji. Je§li Ministerstwo Obrony Narodowej oglosito

S.p.
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zamiar, a wlaSciwie zakup tak znaczacej iloSci sprzetu, w historycznie najwyzszej kwocie,
jaka zostala wydana jednorazowo na zbrojenia w Polsce, wydaje sie, ze pkt 4 powinien
by¢ pkt 1, bo w pazdzierniku juz moze by¢ po wszystkim. ChcielibySmy wystuchac, ale
takze zaopiniowac to niezwykle wydarzenie w kwestii obronnog$ci panstwa. Tym bar-
dziej, ze minister Blaszczak zapowiada do§é intensywne prace nad tym.

W przeciwienstwie do mojego przedmoéwcey absolutnie nie zgadzam sie na to, zeby
to mialo by¢ w trybie tajnym. Nie mozna w trybie tajnym dyskutowac o 27 mld zt. To jest
niebywate. Méwimy o czolgu. To nie sg szczegoly dotyczace systemu koordynacji IBCS.
To sg rzeczy o fundamentalnym znaczeniu dla Rzeczypospolitej, dla sposobu dziatania,
dla obronnosci. Nie widze powodu, zeby$my to utajniali, tym bardziej ze do§wiadczenia
z utajnianiem jakichkolwiek posiedzen Komisji z punktu widzenia opozycji sg fatalne.
Prawde mowiac, bede protestowal przy probie utajniania tego.

I jeszcze ostatnia sprawa. Ostatnio mamy do czynienia z masowym wyciekiem danych
z prywatnej poczty najwyzszych urzednikéw panstwowych. Czesc tych informacji doty-
czy obronnoéci panstwa. Wypadatoby, zeby Komisja Obrony Narodowej mogta zapoznaé
sie z rozmiarem szkod i z jakgkolwiek oceng ze strony oséb i organéw panstwowych,
ktore sa nam w stanie powiedzieé, co z tych informacji moze zagrazaé polskiej obron-
nosci, jak moga by¢ dalej uzywane i czego sie mozemy spodziewac dalej. To tez jest
doskonaty powdd to tego, zeby porozmawiaé o tym, jak wyglada cyberbezpieczenstwo
w zakresie obronnosci panstwa w kluczowych elementach, w weztach decyzji panstwo-
wych, zarowno w zakresie Kancelarii Prezesa Rady Ministrow, jak i samego Minister-
stwa Obrony Narodowej. Milczenie Komisji w tej sprawie jest po prostu zamykaniem
oczu na jeden z najwazniejszych probleméw bezpieczenstwa, taki faktograficzny, z kto-
rym wla$ciwie mamy do czynienia tydzien po tygodniu.

Dlatego bardzo prosze i sktadam wniosek o przygotowanie takiego punktu na posie-
dzenie Komisji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Pragne panu powiedziec, ze kwestia bezpieczenstwa dotyczaca zabezpieczenia najwaz-
niejszych urzednikéw panstwowych — méwimy tutaj o ostatniej sprawie — jest w kompe-
tencji innej Komisji. Tam kazdy klub ma swojego przedstawiciela, ktory jest wtasnie ele-
mentem kontroli rzgdu. Rowniez klub Platformy Obywatelskiej—Koalicji Obywatelskiej.
Jest tam przedstawiciel, ktory to kontroluje. Tam na ten temat bedziemy rozmawiac.

Jak pan zapewne wie, panie ministrze, w Sejmie obwigzujg dosy¢ szczegdlowe zasady,
okreslajace kompetencje poszczegolnych komisji. Dlatego informacja, dotyczaca wyplywu
informacji z kont prywatnych, to nie jest kompetencja Komisji Obrony Narodowej. Dla-
tego proponuje, zeby to przekazaé¢ swojemu koledze z Komisji do Spraw Stuzb Specjal-
nych, zeby moze na ten temat tam rozmawiaé. Teraz poprosze pana przewodniczgcego
Andrzeja Rozenka.

Posel Andrzej Rozenek (Lewica):

S.p.

Tak. Chcialem odpowiedzie¢ panu ministrowi Sienkiewiczowi. Ot6z, dzisiaj na posiedze-
niu prezydium zmieniliSmy pierwotny plan pracy, bowiem informacja dotyczaca zakupu
czolgobw M1A1 Abrams byla zaplanowana na grudzien. W drodze konsensu ustaliliémy,
ze to rzeczywiScie wymaga przyspieszenia i przenie§liémy to na pazdziernik. Wydaje
mi sie, ze to nie ma wielkiego znaczenia, czy to bedzie pazdziernik, czy wrzesien, a wrecz
uwazam, ze w pazdzierniku powinnismy uzyskac¢ wiekszg wiedze, bo z tego, co zdazyli-
Smy sie dowiedziec¢, na razie jesteSmy na etapie listu intencyjnego, a nie zakupu. Chcie-
liby$émy, zeby Komisja uzyskata jednak kompletng informacje, dotyczaca planéw w tym
zakresie, od ministra obrony narodowej. Wydaje sie, ze zakres czasowy do pazdziernika
jest takim przytomnym zakresem. Upieratbym sie, zeby taki pozostawié.

Natomiast stajgc w obronie pana posta Krutula, panie ministrze, mozemy zro-
bié¢ czes¢ jawna i cze§é niejawng. Rozumiem, ze wniosek pana posta Krutula wynika
z tego, ze np. w kwestii todzi podwodnych uzyskaliSmy bardzo skapg informacje wiasnie
ze wzgledu na to, ze obradowaliSmy w trybie jawnym. Chcac pelni¢ funkcje kontrolna,
ktora jest przypisana Komisji, czasami trzeba réwniez siegna¢ po tryb niejawny. W tych
trzech przypadkach, o ktore wystepowal pan poset Krutul, wydaje mi sie to w pelni uza-
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sadnione. Ale podkreslam, ze przeciez zawsze jest mozliwos$¢ zrobienia czesci jawnej
i czeSci niejawnej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Prosze bardzo.

Posel Czestaw Mroczek (KO):

Z wielkim szacunkiem do kolegi posta Krutula, ale co do zasady odradzam zwoltywanie
tajnych posiedzen, bo dzialamy w imieniu opinii publicznej. Opinia publiczna ma prawo
dowiadywac sie o najwazniejszych kwestiach dotyczacych intereséw panstwa. Jezeli
w trakcie posiedzenia Komisji wyjdzie potrzeba pozyskania informacji objetych jakas
klauzulag, mozna zadac pytanie i uzyska¢ odpowiedz albo przejsé z posiedzenia jawnego
na tajne. Ale zwolywanie posiedzen tajnych jest w moim przekonaniu whrew interesowi
publicznemu. Zawsze bede glosowatl przeciwko takim pomystom.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje. Widze, ze w tej kwestii zdania sg rozbiezne. Juz nie jako przewodniczacy

Komisji, ale jako posel osobiScie uwazam, ze w kwestiach informacji o duzym stopniu

skomplikowania i wielu elementach klauzulowanych o wiele bardziej warto§ciowe jest

posiedzenie niejawne. Nie ma wtedy wycieczek osobistych. Nie ma wtedy wystgpien pod

ewentualnych widzow, ktérzy moga nas §ledzic, tylko jest wtedy bardziej merytorycznie.
Poniewaz nie ma zgody co do tej tajnosci, proponuje przeprowadzenie gtosowania.

Nie slysze sprzeciwu.

Posel Czeslaw Mroczek (KO):
Ale w jakiej sprawie?

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Niech Komisja zdecyduje o wniosku pana posta Krutula o zmiane trybu na niejawny
w tych trzech punktach. Kto z pan...

Posel Andrzej Rozenek (Lewica):
Panie przewodniczacy, pozwole sobie zabra¢ glos w tym momencie. Przepraszam bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Bardzo prosze.

Posel Andrzej Rozenek (Lewica):
Wydaje mi sie, ze o ile w tych dwoch punktach ta niejawnosé jest rzeczywiScie niezbedna,
to w przypadku informacji dotyczacej zakupu czolgéw chyba bedziemy jeszcze na takim
etapie, ze nie bedziemy rozmawiali o zbyt wielu szczegoélach, ktore sa objete klauzulami.
W zwiazku z tym chyba rzeczywiScie ten punkt... Nie wiem. Pawel, zgodzisz sie wylaczyc
ten punkt z twojego wniosku?

Posel Pawel Krutul (Lewica):
Tak, prosze.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Bardzo dziekuje.

Posel Andrzej Rozenek (Lewica):
Czyli mowimy o dwoch punktach, ktore bylyby objete klauzula. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Kto z panstwa poslow jest za przeprowadzeniem tych dwoch punktow — to jest pkt 51 pkt
9 — w trybie niejawnym? Prosze podnies¢ reke. Kto jest przeciwny? Kto sie wstrzymal?

Sekretarz Komisji Jacek Zientarski:
8 glosow za wnioskiem, 5 przeciw, brak wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Komisja zdecydowala, ze te dwa punkty bedg rozpatrywane w trybie niejawnym. Nastep-
nie mamy jeszcze do przeglosowania dwa punkty. Prosze przypomniec.
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Posel Czestaw Mroczek (KO):
Informacja wicepremiera Jarostawa Kaczynskiego, przewodniczacego Komitetu Rady
Ministrow do spraw bezpieczenstwa narodowego i spraw obronnych, na temat rzado-
wego — tu cytat — projektu dzialan na rzecz rozbudowy i bardzo powaznego wzmocnienia
polskich sit zbrojnych.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Szanowni panstwo, poniewaz wiem, ze prace na ten temat dopiero trwaja, watpie, zeby
we wrzesniu to bylo gotowe. Rzad nad tym pracuje. Proponuje, zebySmy ten temat zre-
alizowali wtedy, kiedy bedzie dojrzewal lub moze zostanie ogloszony, czyli przesuna¢ go
na po6zniej. Prezydium zdecyduje w odpowiednim momencie w jakim czasie. Zobowigzuje
sie do tego, ze prezydium zdecyduje o ewentualnym przyspieszeniu lub opdznieniu prze-
prowadzenia tego tematu w tym potroczu.

Posel Czeslaw Mroczek (KO):
Jedno stowo...

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Bardzo prosze.

Posel Czestaw Mroczek (KO):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, ten program jest juz realizowany. Jak wyrazit
sie wicepremier Jaroslaw Kaczynski, zakup czolgéw to czesc tego programu, wiec nie
ma, na co czekac. Poza tym przypominam panstwu, ze program rozwoju sit zbrojnych
jest okre§lony ustawowo. Jest okre§lony ustawg. Pochodng tego programu rozwoju sit
zbrojnych jest plan modernizacji technicznej. To sg programy w ujeciu pietnastoletnim.
Ten program i ten plan wymagajg opinii sejmowej Komisji Obrony Narodowej. Zakup
abrams6w bez opinii sejmowej Komisji Obrony Narodowej jest w moim przekonaniu
dzialaniem nielegalnym. Tam jest jaka$ naciggana teoria, ale mamy w tej sprawie sza-
lony problem, wiec nie ma, na co czekaé. Ale niezaleznie od tego, jakie jest zdanie pana
przewodniczgcego Jacha, ja swojego wniosku nie zmieniam.

Moj wniosek dotyczy tego, zeby jako pkt 1 Komisja rozpatrzyta najwazniejsza sprawe
w Polsce z zakresu obrony narodowej i bezpieczenstwa, czyli to, co méwi wicepremier
Jarostaw Kaczynski do mediow. Byloby rzecza niepojeta, gdyby prezes Kaczynski rozma-
wial z mediami, a my udawaliby$my, ze w tej sprawie nie dzieje sie w ogéle nic istotnego.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Szanowni panstwo, wiem, ze nad tym programem pracuje rzad. Warto poczekac do czasu,
kiedy to zostanie wypracowane. Zbieranie si¢ po to, zeby uslyszeé, ze rzad pracuje
na czymes, co jeszcze nie ma koncepcji, jest tylko po to... Ja jestem, prosze panstwa, w tej
materii zdziwiony — to jest precyzyjne okres§lenie. Rzad po raz pierwszy od 2001 r., kiedy
rzad SLD przygotowal pierwszy program rzadowy zakupu samolotow, znowu przygo-
towuje program rzadowy, czyli wydatki ekstra na obrone, spoza budzetu Ministerstwa
Obrony Narodowej, a na posiedzeniu Komisji Obrony Narodowej padaja stowa, ze to jest
nielegalne. Jezeli cokolwiek bedzie tak nielegalnego, co zwieksza budzet Ministerstwa
Obrony Narodowej o dwa roczne wydatki na modernizacje techniczna... Jezeli to jest
nielegalne, to nie wiem, co ja robie w tej Komisji.

Posel Czestaw Mroczek (KO):
Tego nie wiem, panie przewodniczacy. Natomiast mowilem, ze nielegalne jest dzialanie
z czolgami.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Jest nielegalne. Dobrze. W takim razie przystepujemy do glosowania.
Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem tematu zaproponowanego przez pana
ministra Mroczka jako pkt 1 i w ogodle za przyjeciem go do planu pracy Komisji? Prosze
podnies$¢ reke. Kto jest przeciwny? Kto sie wstrzymat?

Sekretarz Komisji Jacek Zientarski:
8 glosow za wnioskiem, 5 przeciw, brak wstrzymujacych sie.
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Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dobrze. Wniosek przeszedl. Tak, wniosek przeszedl. Nie widze problemu, zebySmy go
dopisali.

Posel Czeslaw Mroczek (KO):

Dziekuje panu.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Rozumiem, ze ten pierwszy temat ma sie odby¢ w trybie jawnym.

Posel Czeslaw Mroczek (KO):

Tak jest.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

W takim razie, prosze panstwa, kto jest... Nie. Jezeli nie usltysze sprzeciwu, stwierdze,
ze Komisja przyjeta plan pracy wraz z przeglosowanymi poprawkami. Dziekuje.

Na tym wyczerpalismy pkt 2.

Prosze panstwa, jeszcze prosze o chwile cierpliwoSci. Prosze panstwa, zostal nam

jeszcze jeden punkt. Szanowni panstwo, od péltora roku zolnierze i pracownicy wojska,

pracownicy Ministerstwa Obrony Narodowej wykonuja naprawde wielkg prace na rzecz
calej ojczyzny. Prezydium...

Posel Andrzej Rozenek (Lewica):

Przepraszam. Bardzo prosze o cisze, bo to sg wazne sprawy. Dobrze?

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
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PrzygotowaliSmy podziekowanie dla Zotnierzy i pracownikéw cywilnych.

Pozwolg panstwo, ze je odczytam: ,,Szanowni panstwo! Zolnierze i pracownicy cywilni
Wojska Polskiego! Komisja Obrony Narodowej Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej wyraza
wdzieczno§¢ i najwyzsze uznanie dla caloSci wielomiesiecznych wysitkoéw podejmowa-
nych przez sity zbrojne Rzeczypospolitej Polskiej w zakresie walki z pandemig COVID-
19. Dzialania i poSwiecenie Wojska Polskiego w tym trudnym okresie walki z korona-
wirusem sg dowodem glebokiego patriotyzmu i odpowiedzialnosci za zdrowie i bez-
pieczenstwo wszystkich obywateli naszej ojczyzny. Zdaniem postow czlonkéw Komisji
Obrony Narodowej profesjonalizm w dzialaniu, zaangazowanie i solidaryzm spoleczny
okazany przez sily zbrojne Rzeczypospolitej Polskiej gleboko przystuzyly sie podniesie-
niu godnosci, poszanowania dla munduru i etosu stuzby zolnierza Wojska Polskiego.
Sejmowa Komisja Obrony Narodowej dziekuje wszystkim zolnierzom Wojska Polskiego
za ofiarng stuzbe naszej ojczyznie i calemu spoleczenstwu w tym niezwykle trudnym
dla nas wszystkich czasie. Zyczymy wam sukceséw w dgzeniu do wyznaczonych celow
i wszelkiej pomyS§lnoSci w zyciu osobistym”. Podpisal: przewodniczacy Komisji. Rozu-
miem, ze nie ma uwag i Komisja przyjeta to przez aklamacje.

Prosze panstwa, jeszcze jedna sprawa. A propos tego pkt 1, ktory zgtosit pan przewod-
niczacy Mroczek, musze jeszcze sprawdzié¢, czy mozemy domagac sie informacji premiera,
czy tylko — zgodnie z kompetencjg — ministra obrony narodowej. To sprawdzimy. Jezeli
to jest niezgodne z przepisami, bedziemy musieli to zweryfikowaé. Dziekuje bardzo.

Zamykam posiedzenie Komisji.
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