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Znane od 1922 r. malowidto $cienne w Cialihiye obok Dura Euro-
pos nalezy do szeregu duzych, epokowych fryzéw dekoracyjnych. Lewa,
gtébwna cze$¢ tego wieloosobowego fryzu przedstawia na rézowym tle
budowli Syryjczyka Konona wraz z dwoma kaptanami. Majg oni na sobie
dtugie, biate tuniki z rekawami, a Konon ubrany jest ponadto w ptaszcz,
ktérego koniec na sposob grecki przerzucony jest przez lewe ramie. Poza
tym na ubraniu Konona widoczne sa ozdoby koloru r6zowego. Szaty ozy-
wione sg rownolegtymi, lekko zacieniowanymi fatdami. Konon wyrdznia
sie ponadto okragta, czerwong czapka i obuwiem. Biate, stozkowate
czapki wschodnie wydtuzajg i tak wysokie postacie kaptanow, ktérzy
zgodnie z rytuatem wschodnim wystepujg boso. Wszyscy trzej sa przed-
stawieni frontalnie. Konon trzyma podtuzny diadem i jaki$ przedmiot
o dwu kulach. Srodkowa postaé zanurza gataz w wysokie, ozdobne
naczynie, napetnione wodg i trzyma dzban oraz “czare z dwoma no-
zami w lewej rece. Podobnie trzyma dwa noze i naczynie trzecia po-
sta¢c i skierowuje prawg reke ku wysokiej dymiacej sie kadzielnicy ofiar-
nej. Brunatne, stabo zaro$niete, asketyczne twarze skierowane sg w dal.
W nich nie wida¢ zadnego zainteresowania sie czynnoscig rak. Stopy
przedstawione sg jak gdyby u postaci unoszacych sie w powietrzu, co
przypomina podobny fryz mozaikowy z lustinianem i Theodorg w St
Vitale w Rawennie. Wspolne obu fryzom bylyby tez bogate odcienie ko-
loréw, wydtuzone postacie, skape operowanie Swiattocieniem, a wreszcie
sama tres¢: gloryfikowanie ofiarnej, poboznej rodziny (zob. Przegl. Klas.
1937, nr. 1—4). Fryz z rodzing Konona pochodzi z drugiej potowy
I w. po Chr. Malowidto jest naszym najlepszym przyktadem o6wczesnego
malarstwa grecko-syryjskiego i wschodniego malarstwa przedbyzantyn-
skiego. J. ST.
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REGINA SCHACHTEROWNA
NA MARGINESIE £ACINSKIEGO TEKSTU
(Cze$¢ I. Realizacja programu w klasie | gimn.)

W artykule tym podejme prébe ugrupowania wszyst-
kich zagadnien +tgczacych sie z nauka jezyka tacinskiego
okoto jednej wytycznej, ktéra jest zrodiem i celem tej nauki
— okoto tacinskiego tekstu. Wychodzac z zatozenia, ze pod-
stawg poznawania jezyka tacinskiego jest tekst, a wynikiem
tego poznawania rozumienie tekstu, nie bedziemy dalecy od
twierdzenia, ze na marginesie tacinskiego tekstu lezg wszyst-
kie drogi, prowadzace do osiggniecia wymaganych przez pro-
gram wynikéw nauczania faciny w gimnazjum. Nauka je-
zyka tacinskiego osiggnie swoj cel wtedy, kiedy bedzie kon-
sekwentnie traktowana jako egzegeza tekstu, ale egzegeza
taka, ktdra objasniajgc rzecz biezacg przygotowuje grunt pod
prace przyszia.

Jedli juz od poczatkébw nauki w Kklasie | zgdamy, by
za punkt wyjscia obiera¢ tekst i na podstawie tekstu po-
znawaé znaczenie wyrazOw oraz funkcje form gramatycznych,
to z pewnosScig nie czynimy tego po to, by przedtuzy¢ pa
przyktad utozenie paradygmatu. Kazdy z nas wie dobrze,
ze napisanie paradygmatu na tablicy jest dla nauczyciela wy-
godniejsze niz wydobywanie form z analizy tekstu a dla
mtodego ucznia jest mechaniczne nauczenie sie odmiany bez
poréwnania tatwiejsze niz mozolne nieraz dociekanie do zna-
czenia danej formy na podstawie tekstu. tatwiejsze — ale
czy korzystniejsze? Czy w ogole korzystne? Czy opanowanie
odmiany jakiej$ daje uczniowi coskolwiek, jesli nie jest ona
zwigzana z zywym zdaniem facinskim, z ktérego czerpie dla
siebie soki zywotne? Doswiadczenie nauczyto nas, ze nawet
najsprawniejsze opanowanie paradygmatu i znajomo$¢ diu-
Przegl. Klas. 1
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gich kolumn stdwkowych, ba nawet teoretyczne wiadomosci
ze sktadni jezyka tacinskiego w sumie nie dadzg tego, czego
musimy wymagac¢ od ueznia — nie doprowadzg do zrozumie-
nia tekstu, nie stworzg pojecja o wiasciwosciach jezyka ta-
cinskiego, nie rzucg Swiatta na punkty styczne miedzy jezy-
kiem faginskim a polskim, nie bedg ksztatcity Swiadomosci
zwigzku z kulturg polskg. Tym mniej doprowadzg do tych
wynikow odrebne lekcje tak zwanej kultury, jesli beda oder-
wane od nauki jezyka, a tym samym nie wyjdg poza granice
nauki w szkotach bez ftaciny.

Jezeli program wymienia poszczeg6lne strony — ze nie
powiem dziaty — nauki jak lektura, gramatyka, stéwka, ¢wi-
czenia jezykowe, wiadomos$ci z zycia Rzymian to nie dlatego,
by chciat miedzy nimi przeprowadzi¢ linie graniczne, tylko
w tym celu, by zwr6ci¢ uwage na konieczno$¢ ich uwzgled-
nienia w nauee i nie dopuscic do przypuszczenia, jakoby
systematyczna nauka taciny mogta sie bez nich obejs¢. W rze-
czywistosci bowiem caty program opiera sie na stwierdzeniu
zasady, ze podstawg nauki jest tacinski tekst. Znajomos$é
gramatyki i zas6b leksykalny sa S$rodkiem do rozumienia
tekstu, wiadomosci tyczace sie kultury Kklasycznej sg odpo-
wiednig formg interpretacji tekstu. Nauka gimnazjalna nie
obejmuje bowiem systematycznej nauki historii kultury sta-
rozytnej, lecz opiera sie na wybranych zagadnieniach, ktore
we wiasciwy sposéb oswietla podrecznik danej klasy. Wchodzi
tu wiec w gre tekst tacinski i ustepy czytanki polskiej,
pogtebiajace i rozszerzajace zagadnienia poruszone w tekscie.
Te ustepy polskie sa wiec pewng formg interpretacji tekstu.

Jak zatem wyglgda realizacja programu w klasie I, po-
jeta jako egzegeza tekstu?

Uwagi programu tyczace sie nauki w klasie | podkre-
$lajg przede wszystkim konieczno$¢ gruntownego przyswoje-
nia materiatu leksykalnego i opanowanie wiadomosci z gra-
matyki, zwiaszcza z morfologii. W wynikach nauczania wy-
magana jest précz tego biegtos¢ w ttumaczeniu przerobionych
ustepéw tacinskich i przyswojenie sobie wiadomosci z zycia
Rzymian w ramach przerobionego materiatu. Uwazam, ze
wszystkie te wymagania mieszczg sie w granicach wiasciwego
traktowania tekstu tacinskiego.
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Przystepujac zatem do lektury danego ustepu tacinskiego
w Kkl. I winniSmy pamietaé, co on ma da¢ uczniowi wedtug
wymaganych wynikéw nauczania: 1. ma dostarczy¢ pewnych
wiadomos$ci o zyciu Rzymian wzglednie Grekéw, 2. ma dac
substrat do rozszerzenia zapasu stdwek, 3. prowadzi¢ do umie-
jetnosci rozrézniania, a czeSciowo i tworzenia, form odmien-
nych czesci mowy, 4. rozwija¢ zdolno$¢ przeprowadzenia ana-
lizy zdania, 5. byé éwiczeniem sprawnego przektadania zdan
facinskich na jezyk polski.

Co do punktu pierwszego zwraca wprawdzie program
uwage, ze wiadomos$ci z zycia Rzymian uczen przyswoi sobie
przygodnie, prawie mimochodem, wskazane jest jednak bysmy
zdali sobie doktadnie sprawe z zakresu mozliwosci wchodza-
cych tu w gre oraz przyjeli jakie$ wytyczne w tej sprawie.
Jezeli skonstatujemy, ze omdwienie tresci danego ustepu fa-
cinskiego ma by¢ podiozem realizowania tego punktu pro-
gramu, zapewne nie odbiegniemy od intencji programu. Na
pierwszy rzut oka wyda sie ta rzecz zupetnie prostg. Jak to?
Omowienie tresci ustepu? To przecie rzecz naturalna! Po co
na to uwage zwracac? O tym i tak kazdy wie! — Zapewne.
Nie przecze, ze to rzecz zupetnie naturalna. Ale dlatego, ze
naturalna, czesto pomijana i lekcewazona, A tymczasem omo-
wienie treSci poprowadzone w odpowiedniej formie uczy bar-
dzo wiele: a) daje wiadomos$ci o zyciu Rzymian, b) rozszerza
i pogtebia wiadomosci jezykowe facinskie (zarébwno z zakresu
stownictwa jak i fleksji, syntaksy, nawet stylu), c) uczy
wiasciwego stylu polskiego.

Z goOry zaznaczam, ze to omodwienie tresci odbywa sie
w jezyku ojczystym. Omawianie treSci w jezyku ftacinskim
jest dla ucznia ze wzgledu na szczupty zgséb jego stownictwa
i jeszcze szczuplejsza znajomos$¢ sktadni koszlawym famaniem
form jezykowych, przy ktorym wszelka mys$l jest spetana
i nie dochodzi nawet w przyblizeniu do witasciwego wyrazu.
Tres¢ zaczyna sie w takim wypadku wiktaé, zamiast niej zja-
wiajg sie licho powigzane wyrazy podane prawie zawsze
w formie biednej; uczern posiada bowiem zbyt mato wiado-
mosci jezykowych, aby madgt réwnoczesnie skupi¢ uwage na
tresci i na formalnej stronie jezyka. Podanie tresci w jezyku
ojczystym pozwala na podkre$lenie odpowiednich momentéw
z zycia Rzymian, na wiasciwe uwypuklenie ich, ewentualnie

i*
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rozszerzenie i zestawienie z kulturg polska; wydobywanie-
treSci z ustepu facinskiego zmusza ucznia do doktadnego zro-
zumienia tego ustepu, co wiecej czesto dopiero przy zda-
waniu sprawy z treSci uczen poznaje i wykazuje, ze jnie
zrozumiat w wystarczajgcej mierze tekstu, cho¢ go przettu-
maczyt, a nawet i gramatycznie zanalizowat. Funkcje przy-
padkow, znaczenie czasoéw, ba nawet czesto i stosunek wza-
jemny wyrazéw dochodzi do S$wiadomosci ucznia w catej
petni, gdy zaczyna on zastanawiaC si¢ nad trescig tego, co
przeczytat. Konieczno$¢ oddania mysli przeczytanego ustepu
w jezyku polskim i to we wiasciwej formie, podkreslajacej
istotng tres$¢ tekstu, ale wolnej od jego struktury, jest dla
ucznia takze c¢wiczeniem stylistycznym jezyka ojczystego.

Rzecz naturalna, ze przy omawianiu tresci ustepu padng
tez uwagi wychodzace poza ramy zdan jego, a o$wietlajgce
jasniej lub rozwijajace szerzej zawarte w nim zagadnienie zwig-
zane z zyciem Rzymian lub Grekéw. Uprzednie przeczytanie
(w domu) odno$nej czytanki polskiej zainteresuje ucznia da-
nym zagadnieniem, a w zwigzku z tekstem facinskim ugruntuje
do pewnego stopnia jego wiadomosci. O ile uczen nauczy
sie jeszcze charakterystycznych tu zdan facinskich na pamiec
(Jak np. Sinko, Disce puer Latine ust. 74: luppiter deorum
p,ater et hominum rex erat itd. Kowalski-Golias, Puer Ra-
manus, ust. XIIl Saturnalia, Auerbach-Dgbrowski, Disce La-
tine, ust. XXV: Discite, pueri, leges XII tabularurn itd., 'Skimi-
na, Elementa Latina, ust. XXI: Familia Romana non solum exr
diro et femina, ex pueris et puellis, sed etiam ex servis con-
stabat itd.) — mozna bedzie liczy¢é na to, ze uczen zblizy
sie do poznania zycia rzymskiego i przyswoi sobie pewien
zas6b odnosnych wiadomos$ci bez wiekszego natezenia i bez
zbytniego zajmowania sie danym zagadnieniem poza ramami
swego podrecznika tacinskiego.

Drugi punkt objety wymogami programu to rozszerzenie
zapasu stowek (do 300 wyrazéw). Wychodzimy znéw z za-
fozenia, ze podstawg i osrodkiem nauczania jest tekst ta-
cinski. Poznanie wyrazu nowego jest wynikiem zastanowie-
nia sie nad znaczeniem zdania podanego w konteks$cie. Uczen
poznaje wiec wyraz w zdaniu. Czy to poznanie jest wystar-
czajgce do opanowania wyrazu i wchioniecia go w zapas
stbwek ucznia? Stanowczo — nie! Ono jest tylko pierwszym
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krokiem na tej drodze. W kontek$cie uczen chwyta wyraz
drogg intuicji w sposob nieraz btyskawicznie szybki, nie wolno
nam jednak izapomina¢, ze z rowng blyskawicznoscig wyraz
taki ulatuje z pamieci, gdy te podpory psychiczne, ktore stu-
zyty jego zrozumieniu, znikaja. Zanotowanie wyrazu w pre-
paracji z podaniem znaczenia polskiego jest bez watpienia
jednym z S$rodkéw utrwalenia go w pamieci. Ale stanowczo
nie jest S$rodkiem wystarczajgcym chocby dlatego, ze od-
bywa sie bez wysitku mysSlowego, a zatem i bez skupienia
wiekszej uwagi na sobie. Czy uczenie sie go na pamie¢ w for-
mie znanego kucia stowek ze strony prawej w lewg i z lewej
w prawg bedzie wiasciwym sposobem przyswojenia go sobie?
Jesli ono sie odbywa gtosno, uczen odniesie te korzys¢, ze
wyraz we wiasciwym brzmieniu utrwali sie w jego pamieci
stuchowej i mieSniowej, gdy jednak idzie o zapamietanie zna-
czenia wyrazu, wynik jest bardzo watpliwy. Samo dZzwiekowe
kojarzenie wyrazu facinskiego i polskiego nie moze by¢ wy-
starczajgce do wytworzenia kojarzenia wtornego przy zetknie-
ciu sie z danym wyrazem w tekScie, zwiaszcza ze tego ror
dzaju uczenie sie¢ stdbwek polega na wbijaniu w pamiec¢ tylko
podstawowej- formy wyrazu (a wiec nominativu choéby i z ge-
netivem, pierwszej osoby itd.). Kazdy z nas widziat zapewne
tak przygotowanych (nieraz i przez dtugie lata) uczniow,
ktérzy chcac pozna¢ wyraz w tekScie, muszg sobie potszeptem
wszystkie jego formy przypomnie¢, by wreszcie nawet nie
znalez¢ tego, czego szukali. Jesli sadzimy, ze mySmy sie tak
stowek uczyli i znaliSmy je oraz pamietali, mylimy sie cze-
Sciowo; pamietaliSmy je nie dlatego, ze w ten sposéb whbi-
jaliSmy je w pamie¢, ale przede wszystkim dlatego, ze temu
mechanicznemu opanowaniu wyrazéw od strony dzwiekowej
towarzyszyto czeste rozpoznawanie ich w zdaniu dzieki obfi-
tej lekturze, ktéra dawata obszerne pole do powtarzania, a wiec
i do coraz gruntowniejszego opanowania wyrazu od strony
znaczeniowej. Dzi$ zakres lektury jest znikomo maty, stad
i znajomo$¢ wyrazO6w nie opiera sie na dosy¢ szerokiej pod-
stawie i musi znalez¢ jakie$ Srodki, ktore przy matej bazie
operacyjnej czeSciowo choéby uzupetnia wynikte na jej tle
niedomagania. Je$li zdajemy sobie sprawe z tego, ze znajo.-
rrio$¢ wyrazu znajdowata ugruntowanie w czestym stykaniu
sie z nim na terenie tekstu, wypada nam albo rozszerzy¢
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teksty naszych podrecznikéw przez dodanie ustepéw nie wpro-
wadzajgcych nowego materiatu gramatycznego i operujacych
prawie tylko znanymi wyrazami albo prowadzi¢ odpowiednie-
¢wiczenia zdaniowe na marginesie niejako tekstu. Forma pier-
wsza — rozszerzenie tekstow podrecznikéw szkolnych — po-
cigga za soba przede wszystkim podwyzszenie ceny podreczni-
kow; juz z tego wzgledu napotykataby na trudnosci (W pew-
nej mierze wprowadzajg takie teksty nasze podreczniki szkol-
ne, hle w liczbie matej, cho¢ niestety przyznaé musimy, 'ze
istniejg zespoty klasowe, w ktorych sie takie ustepy opu-
szcza jako rzekomo niekonieczne!). Rozszerzenie tekstu drogg
¢wiczen jezykowych polegajacych na metafrazie zdan zawar-
tych w podreczniku, ma te dogodng strone, ze stosowac je
mozna w miare potrzeby w mniejszym lub wiekszym zakresie
zaleznie od stanu wiadomosci danej klasy. Pewne, poczatkowo
niezbyt daleko idgce przesuniecia w zdaniach ukazujg poznany
wyraz w innym ztozeniu, oSwietlajg go nieraz z innej strony,,
prowadzg do lepszego zrozumienia, a przede wszystkim do
oswojenia sie z nim. Rzecz naturalna, ze na tle nauki w klasie
| nie mozna jeszcze mowi¢ o stosowaniu wyrazenia W rozma-
itych zwrotach, lub o daleko siegajacym uwzglednieniu réz-
nic miedzy realnym a przeno$nym znaczeniem wyrazu, bo tak
pojete éwiczenia wykraczatyby poza zakres nauki w tej klasie
i wprowadzityby dla uczniéw szereg nowych trudnosci. ldzie
tu natomiast o przesuniecia, ktére podajg wyraz w innym
przypadku, liczbie albo potgczeniu (Np. Puer Romatius, ust. II:
Marcus amicis equos monstrat — amici Marco equum mon-
strant; ust. XI: Ego et Porcius, amicus tneus, in Campaniam
properabimus — ego cum Porcio, amico meo, in Campaniam
propera.bo; Disce puer Latine, ust. XXII: Publius parvam sa-
rorem Gaiam habet — Publio parva soror Gaia. est — in
tabula Gaiam parvam sororem Publii spectamus — Publio et
et Gaiae pulchri libri placent — Publius cum Gaia in hortum
propepat; Disce Latine, ust. IX: Multa viro pecunia est, magni

sunt agri — opulenti viri magnos agros habent — agri opu-
lentorum virorum magni sunt; Calpurnius Marti pueri curam
Euiycho servo mandat — Eutychus servus curam Marti ha-

bet — Eutychus Marcum curat; Elementa Latina, ust. XIII:
Templum magnam portom habet — in templo magna porta est
— magnam templi portam spectamus itd.). Takie przesuniecia
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stosowane sg zapewne w kazdej klasie, idzie jednak o to,
by odbywaty sie one planowo, to znaczy, by nauczyciel zda-
wat sobie sprawe z tego, co nalezy przeCwiczy¢ i to nie
tylko ze wzgledu na nowg lekcje, ale i przede wszystkim
na lekcje stare, by wplatat w tok nowej lekcji wyrazenia,
ktére wymagajg szczeg6lnego utrwalenia, a stosowat je rza-
dziej tam, gdzie juz zostaty zupeinie dobrze przyswojone; tak
na przyktad bedzie nauczyciel w Kl. | przez szereg lekcji ¢wi-
czyt dativus possessoris oczywiscie na coraz nowych wyra-
zach. W dalszym ciggu jest rzeczg wskazang, by uczen sam
umiat dokona¢ matych przesunie¢ na tle tekstu swojej czy-
tanki; ale tu chodzitoby nie tylko o to (co zresztg jest po-
wszechnie stosowane i to takze przy nauce jezykéw nowo-
zytnych), by zamienit liczbe pojedynczg na mnoga, czas te-
razniejszy na przeszty itp., ale by umiat przeprowadzi¢ matg
choéby przebudowe zdania albo zastosowa¢ nawet inne po-
dobne znaczeniem wyrazenie (jak np. palla miki placet —
palla mihi grata est, libenter ludimus — libenter ludum agt-
mus). Wreszcie nalezy uwage zwr6ci¢ na nalezyte wpisywa-
nie tzw. stdwek do zeszytu. lle razy spotykamy sie z tym,
ze uczniowie odpisujg ‘'stdbwka’ z preparacji swego podrecz-
nika albo i wprost pytajg: po co pisa¢ stdwka, sg przecie
wszystkie w preparacji drukowanej. Otéz co do tego stowa
'wszystkie’ musimy mie¢ powazne zastrzezenia. Gdyby tak
byto, moglibySmy zrezygnowac z pisania stowek. Bo chyba
nikt z nas nie sadzi, ze piszemy je tylko po to, by uczen, prze-
pisujac wyraz, fatwiej go sobie zapamietall Bo w takim
wypadku pieciokrotne na przyktad przepisanie byloby za-
pewne S$wietng formg uczenia sie stowek. | oto mielibysmy
doskonatg recepte: ,,niech uczen przepisuje kazde stowo Kilka
razy, a bedzie stéwka umiat'. Ale widzimy chyba sami, ze
to absurd. Bo czy uczen bedzie ‘umiat’ ustep polski, jesli go
przepisze, chocby i kilka razy? Nie! Nie bedzie za$§ umiat
dlatego, ze dokonat tego przepisywania mechanicznie albo
i — powiedzmy wprost — bezmyslnie. | to samo dzieje sie
z przepisywaniem stéwek. Chocby i uczen chciat inaczej, be-
dzie w wiekszej choéby czesci przepisywat bezmysinie. Na
tyle czynnej uwagi trudno sie zdoby¢ nawet dorostemu czto-
wiekowi, by skupiat uwage na pracy, ktéra moze by¢ \wy-
konana mechanicznie. Wynika wiec z tego, ze przepisywanie
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stbwek z preparacji nie ma najmniejszego znaczenia. Do
czegoz wiec stuzy ta preparacja drukowana? Do tego wia-
$nie, by ulatwié uczniowi pierwszg orientacje w tekscie, by
ucznia niezorientowanego W formach gramatycznych i w struk-
turze zdania nie wprowadza¢ jeszcze przez uzycie nieznanych
wyrazow w gaszcze, w ktorym zadnej Sciezki nie odnajdzie.
Dlatego tez 'usuwamy drukowang preparacje tam, gdzie formy
gramatyczne nalezy juz uwaza¢ za opanowane, a wiec z .chwilg
wprowadzenia tekstow oryginalnych (Tak bodaj jest w na-
szych podrecznikach, bo ostatecznie moznaby uczy¢ grama-
tyki elementarnej takze na tekstach oryginalnych i préby tego
rodzaju zostaty juz nie 'bez korzysci podjete, chocby i u nas
w podreczniku Auerbacha-Dagbrowskiego — materiat przezna-
czony na | potrocze klasy trzeciej).

Jak wiec przedstawia sie sprawa z pisaniem stéwek?
Wezmy dla przyktadu ust. XLVII ksigzki Auerbacha-Dgbrow-

skiego dla KkI. I. W drukowanej preparacji uczen znajdzie:
cducatio antiqua, educationis antiquae (por. educo, -as), —
filia: -ae (por. filiust fr. la filie), — ipse, ipsa, ipsum —
scriptus, -a, -urn (por. scribo, -is, -ere ‘skrypt) — Cato

Censorius. Piszac swojg wiasng preparacje, ktora wiasciwie
odbywa sie past lectionem a nie prae lectione uczen zaznaczy:
Augusti temporibus, — tempus, temporis 1 mn. tempora, —
tiberi, liberorum, — cura liberorum, — mando curam, antiquus,
urdigua, antiquum — antiquior, antiquius — Romani ipsi edw-

cabant, — doceo, docere, — dotni, — curam habeo — eius
curam habeo, — mater, matris, — litterae, litterarum, — llitte-
ras monsiro, — magnis litteris scribo, — litteras disco (disci-

pulus) — manus, manus — manu patris scriptus (manuskrypt).
Kto$ tu moze zarzuci, ze to strata czasu, gdyz stowka te
juz byty’. Zapewne ze byly, ale szczeSliwe dziecko> ktore
je pamieta doktadnie i we wiasciwym brzmieniu tylko dla-
tego, ze byly. Powiem wiec wprost: caly ten proces'pisania
stowek, tak jak widzieliSmy powyzej, ma na celu powtdrzenie
materiatu dawnego — na tle nowego i w zastosowaniu do
niego. Niektére wyrazy wystapity w potaczeniach z jednej
strony dlatego, ze chodzito o zwroty jak Augusti temporibus,
cura liberorum, z drugiej dlatego, zeSmy na oku mieli Sciste
sprecyzowanie wyrazu takiego jak ipse, ktéry bez oprawy
nie wystepuje dosy¢ jasno, wreszcie chodzito przy takim
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zestawieniu jak litteras monstro i litteras disco (mozna by
i dodac litteras doceo) o zwr6cenie uwagi na jednolitos¢ do-
petnienia przy czasownikach wymagajagcych w jezyku pol-
skim sktadni rozmaitej. Nalezatoby jeszcze wytlumaczyc,
czemu formy pisane sg w brzmieniu pelnym, a nie ma skro-
tow ograniczajacych sie do podania charakterystycznej kon-
cowki. Skroty dobre sg w ksigzce ze wzgledu na ekonomie
miejsca, a takze ze wzgledu na samodzielno$¢ ucznia, ktéry
na podstawie tej wskazowki utworzy sobie peing forme. Ale
uczen, zwiaszcza na poziomie najnizszym, wykaze swoje zro-
zumienie stowa, jesli poda brzmienie peine, nieraz bedzie mu-
siat sie potrudzi¢, by dojs¢ do tego brzmienia petnego, nieraz
napisze je Zzle, ale witasnie przez to przekona sie przy omoé-
wieniu lekcji starej, gdzie i jak zbtadzit, i blad swdj naprawi.
Pisanie skrotow w zeszycie jest jeszcze jednym dowodem
mechanicznego przepisywania z ksigzki, pisanie petnych form
natomiast dowodem rozumowego zastosowania tego, co sie
w ksigzce znalazto.

Do tych stdwek uczeh dopisze — rzecz naturalna —
znane mu wyrazy pokrewne (cho¢ ich w klasie | jeszcze
niewiele) oraz wyrazy polskie pochodzenia facinskiego, ktore
czeSciowo chociazby sam moze znalezé, bez pomocy nauczy-
ciela. Ze to pisanie nie jest dla opanowania odpowiedniego
zasobu wyrazO6w wystarczajgce i musi by¢ uzupetnione
gtosnym nieraz kilkakrotnym odczytywaniem nie tylko
wypisanych stéw, ale i calego ustepu, rozumie sie samo
przez sie. Od rodzaju pamieci ucznia zalezy nasilenie tej
pracy, ze tak powiem, ustnej; ale to nalezy do pracy do-
mowej, w szkole uwidocznig sie jej wyniki, gdy uczen objawi
swpja biegtos¢ w rozroznianiu i rozpoznawaniu wyrazOw
facinskich przy c¢wiczeniach wychodzacych poza obreb tekstu
facinskiego.

Cwiczenia tego rodzaju stuza tez wymogom programu,
ktére ujeliSmy w punkcie 3. — mianowicie rozszerzeniu umie-
jetnosci rozrdzniania, a czeSciowo i tworzenia form. Wiemy
dobrze, ze samo nauczenie sie paradygmatu nie rozwija umie-
jetnosci rozrézniania form. | w tym wypadku odstraszaja-
cym dla nas przyktadem bedzie uczen, ktéry cichym szeptem
warg jedzie po catym paradygmacie, by znalez¢ forme od-
no$na, — a czesto nawet po to, by jej nie znalez¢. 'Uczniowi
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potrzebne sg ¢éwiczenia, w ktorych funkcje przypadkow wy-
stepuja wyraziscie; mozliwe to jest oczywiscie tylko wtedy,
kiedy odno$na forma gramatyczna nie wisi w powietrzu jako
co$ samodzielnego lecz w zwigzku z innymi wyrazami, bo
ten zwigzek dopiero uwydatnia dang forme. Przyzna¢ musimy,
ze z form imion tylko przypadki niezalezne zyjg petnym zyciemr
przypadki zalezne natomiast same przez sie nic nie oznaczaja.
Jesli zapytam ucZnia, co znaczy wyraz homines wprawie go
w kiopot, bo czy ma on odpowiedzie¢ dudzie’ czy tez ‘ludzi\
zeby mnie zadowolié. A jesli naodwrdt zapytam, co znaczy
‘ludzi’, wprawie go w réwny kiopot, czy ma poda¢ forme
hominum czy tez homines. Spotykamy'jeszicze tu i 6wdzie
taki sposob odpytywania, pisania i uczenia sie: bonus homo —
dobry cztowiek, boni hominis — dobrego czlowieka, bono
homini — dobremu cztowiekowi itd., caly paradygmat po
facinie i po polsku. | tak doprowadza sie do sztucznego,
mechanicznego kojarzenia znaczen wyrazoéw obu jezykéw, mi-
mo ze te znaczenia w rzeczywistosci nie zawsze sobie odpo-
wiadajg; bo funkcje przypadkow tacinskich nie pokrywajg
sie z funkcjami przypadkéw jezyka polskiego. Wiec do cze-
g0z ta rzecz zmierza? Chyba tylko do tego, zeby 'wywotacé
kojarzenia, od ktérych potem trzeba bedzie sita mys$l ucznia
odciaga¢. Byt czas, kiedysmy uczyli sie lub drugich uczyli
diugich i bardzo nieprzyjemnych dla ucznia uwag: ,,Odmien-
nie od jezyka polskiego ktadzie sie w jezyku tacinskim accusa-
tivus po...“1 1z calg pewnosScig nie bytyby te uwagi zostaty
w pamieci uczniéw, gdyby nie byty znalazty praktycznego
zastosowania w catym szeregu ¢wiczer polsko-facinskich, gdzie
uczen tak dtugo stosowat swoje adrninistro rem publicam, az
wyraz adrninistro bez biernika znikt prawie zupetnie z jego
Swiadomosci i na kazde zawotanie zjawiatl sie z wihasciwym
potaczeniem, chocby nawet dany uczen nie umial wyrecyto-
wac z pamieci, po ktérych stowach kiadzie sie odmiennie od
jezyka polskiego accusativus. Byla to droga dosy¢ dtuga,
na nasz dzisiejszy wymiar godzin taciny wprost bezgranicznie
dtuga. Bo gdybysmy dzis mieli tak uczy¢, skonczylibysmy
moze w drugiej .klasie liceum materiat dawnej klasy trzeciej,
a juz co najwyzej i w najlepszych warunkach — klasy
czwartej. Ale czy to rzecz konieczna? Czy zrozumienie wzgled-
nie rozumienie funkcji przypadkéw uwarunkowane jest teore-
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tycznym zestawieniem ‘odmiennosci’ sktadni facinskiej i pol-
skiej? Jezeli nasz uczen uzupeini preparacje danego ustepu
w sposéb, jaki wyzej byt przytoczony, i sam z ustepu swego
wytowi takie wyrazenia, jak sedeo ante vias, ignoro labores,.
pareo tibix fugio pravitate'm (Puer Romanus, ust. XXIX—
XXX), zrobi pierwszy krok na drodze rozumienia tych wyra-
zen. ldzie tylko o to, czy uczen potrafi ten (krok zrobi¢ sa-
modzielnie. Zalezy to zapewne od stopnia orientacji ucznia,
od jego bystrosci, spostrzegawczosci, nawet od  pilnosci.
W szkole musimy sie jednak liczy¢ przede wszystkim z ucz-
niem przecietnym. Dlatego korzystnie bedzie zapoczatkowac
te prace w szkole z tym, ze inicjatywe pozostawia .Sie ucz-
niom zdolnym, oni bedg formutowali dane wyrazenia po
facinie i po polsku, po pewnym jednak czasie inicjatywa
zacznie przechodzi¢ i do rgk przecietnego, a nawet stabszego
ucznia. Bo rzecza naszg pamieta¢ o tym, ze nie idzie nam
0 pole popisu dla ucznia zdolnego, ale o pole ¢wiczenia i roz-
wijania umystu kazdego ucznia w klasie. Mowilismy jed-
nak, ze to pierwszy krok do zrozumienia danych potaczen
wyrazowych, uwydatniajgcych funkcje przypadkéw i znacze-
nie form stowa. Drugim krokiem bedag Cwiczenia przeprowa-
dzone na zdaniach, zawierajgcych te potgczenia wyrazowe.
Beda to wiec ¢wiczenia na marginesie tekstu, operujgce zna-
nymi wyrazeniami i stosujgce rozmaite ich formy. Rzecz na-
turalna, ze nauczyciel wyzyskuje tu sposobno$¢ wprowadze-
nia takze wyrazéw poznanych dawniej, a wiec przypomnie-
nia ich, oraz zestawienia form podobnych, ktére w zdaniu
uwydatniajg swe znaczenie (a wiec dla przyktadu: curas —
forma rzeczownika i czasownika, iacio — iaceo; properamus
in circum — currimus tamquam circum Troiam itd.). Uczen
otrzymuje zdania, w ktorych musi rozréznia¢ znaczenie i for-
me wyrazu tacinskiego, wobec czego zmuszony jest do cig-
gtej uwagi, nawet do pewnego wysitku mys$lowego, ktory
staje sie dla niego zaréwno ¢wiczeniem form gramatycznych,
jak i ksztatceniem sprawnosci umystowej.

Wazng role w ¢éwiczeniu form gramatycznych odgrywa
jeszcze odmiana rzeczownika, wzglednie innych imion —
w zdaniach. Jest to préba uktadania zdan, w ktorych by
dane imie wystepowato kolejno we wszystkich przypadkach..
Jesli uczniowie zastosowujg tu zdania napotykane w ksigzce,.
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— to tego rodzaju odmiana jest dobrym ich powt6rzeniem
a zarazem dowodem, ze rozumiejg nalezycie funkcje przypad-
kow w tym zdaniu ; uczniowie czesciej jednak probujg uktadac
inne zdania, 'zwlaszcza gdy sie tego zgda od nich, a tu mamy
juz do czynienia z samodzielnym tworzeniem form, z wia-
Sciwym rozumieniem funkcji przypadkow oraz  konstrukcji
zdania.

Tego rodzaju Cwiczenia prowadzone przede wszystkim
w Klasie, a potem dopiero zadane ewentualnie do wypraco-
wania domowego, sg korzystne jako powtoérzenie i ugrunto-
wanie materiatu poznanego w ustepach facinskich, jako S$ro-
dek usprawnienia poznanych form fleksyjnych (zaréwno co
do rozrézniania jak i tworzenia tych form), jako droga
wiodgca do rozumienia budowy zdania. Cwiczenia te nie
wykluczajg — rzecz naturalna — formalnej nauki fleksji,
sg raczej jej uzupetnieniem, pogtebieniem i podtozem do
praktycznego jej stosowania; podkre$li¢ tez nalezy jeszcze
raz ich znaczenie jako pomostu prowadzacego od fleksji do
sktadni.

Punkt czwarty naszych rozwazan miat sie zajgé wymo-
gami programu, wedtug ktérego nauka w kl. | ma rozwijac
zdolno$¢ przeprowadzenia analizy zdania. Zastanowmy  sie
wiec nad tym, jakie zdanie ma uczehA analizowaé, znane czy
nieznane; —czy analiza ma polega¢ na obserwacji szczeg6tow
po ujeciu catosci zdania, czy tez ma by¢ drogg do ujecia
tej catosci?

Dla porzadku zaznaczmy, co to jest wiasciwie analiza
zdania. OdpowiedZ dana zostata w poprzednim zdaniu: jest
to obserwacja i rozpoznanie szczegdtdw po ujeciu ogdlnym
catosci. Jak nie analizujemy utworu, w jezyku ojczystym
podanego, przed przeczytaniem tego utworu, tak nie mozemy
analizowa¢ ustepu czy zdania tacinskiego przed czytaniem
go. Ale to czytanie nie bedzie polegato na gtosSnym wypo-
wiedzeniu tego, czego sie zgota nie rozumie, tylko na zazna-
jomieniu sie z tekstem, ktore doprowadza bodaj znaczng czes$¢
jego w ogOlnych zarysach do $wiadomosci. Analiza zdania
ma wiec pogtebi¢ jego zrozumienie, ma zwréci¢ uwage na
szczegOty, ktérych uczern sobie nie u$wiadomit od razu, ma
dzieki poznaniu tych szczeg6téw nadac zdaniu witasciwe oswiet-
lenie. Zdaje sie, ze tu zgoéry 'dana juz jest odpowiedz na pytanie,
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kiedy uczen klasy 1 moze przeprowadzi¢ analize zdania. Bo
z uczniem zaawansowanym sprawa nieco inna. Ale w klasie i
analiza zdania nie moze by¢ formg podejScia do niego, tylko
¢wiczeniem rozumienia jego budowy — po zaznajomieniu sie
z nim. Natomiast formg podejscia do tekstu w Klasie | bedzie
czeSciowo przekitad syntetyczny w zdaniach o budowie zupet-
nie prostej, czeSciowo za$S konstruowanie. Przektad synte-
tyczny, polegajagcy na tlumaczeniu wyrazu po wyrazie, na-
daje sie przede wszystkim do zdan tego rodzajux): Ludi
Romanorum in circo sunt, Liberi domi manent et putris redl-
tum exspectant. Magistra cum puellis in silvam properat, Cor-
nelia et lulia cum puellis non sunt, nam silvam non amant.
Quintus lunius cum exercitibus in Hispania bellum gerit. Ale
w zdaniu: Forum Romanum clarorum aedificiorum plenum est
uczen bedzie konstruowat: Forum Romanum plenum est, a wiec
bedzie wprost tgczyt przedmiot z orzeniem, a nastepnie szu-
kat blizszych okre$len — jak sie tu okaze — okreslenia
orzeczenia. Tak samo postgpi ze zdaniem: Septimus agricolae
tniseri filius est, albo Chiron Achillis discentis animum gra-
vibus sententiis excolebat. Dla lepszego zrozumienia tych zdan
uczen z wielkg dla siebie korzy$cig zaznaczy w swoim ze-
szycie: filius miseri agricolae, animus Achillis discentis, gra?
vibus sententiis excolo. Tym samym przeprowadza juz analize.

Wezmy pod uwage zdanie ztozone: Nunc, Marce, in
Campum Martium, qui non semper saluber est, non prope-
rabimus. Uczeh przettumaczy to zdanie zupetnie tatwo me-
todg syntetyczng — stowo po stowie. Konstruowanie jest tu
zupetnie zbedne, wygladatoby nawet dziwacznie. Zdanie jest
fatwe, tre$C jego przejrzysta. Ale zdanie to nadaje sie szcze-
gélnie dobrze do przeprowadzenia analizy. Bedzie ona po-
legata na wysunieciu zdania gtéwnego, ktoérego tok przer-
wany zostal zdaniem wzglednym, na podkre$leniu zdania
wzglednego, na uwydatnieniu wyrazu, Kktory zostat zdaniem
wzglednym okreslony, na zrozumieniu znaczenia zdania
wzglednego w tym miejscu, okre$lajgcego formalnie wyraz
Campus Martius, a logicznie podajacego przyczyne czynnosci
zdania gtéwnego. Odpowiednie przesuniecie w budowie tego
zdania, zaznaczone w zeszycie — w rodzaju in Campum Mar-

1) Zdania zaczerpniete z podkrecznikow dla klasy 1
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iium non semper salubrem non properabimus albo quia non
semper saluber est itd. — pozwoli na lepsze zrozumienie zda-
nia wzglednego tak w jezyku tacinskim, jak i polskim.

Oto przyktad cwiczenia w rozumieniu budowy zdania
czy tez przyktad analizy zdania na marginesie tacinskiego
tekstu. Pamieta¢ nam wypada, ze przeprowadzenie analizy
zdania w klasie | ma w gtdwnej mierze znaczenie przygo-
towawcze dla pracy poOzniejszej, a celem, ktory juz na sa-
mym poczatku nalezy mie¢ na oku, jest budzenie Swiadomosci
jezykowej oraz rozwijanie zdolnosci wnikania w objawy je-
zyka tak ojczystego, jak i tacinskiego. Przyklady zatem,
ktére na pierwszy rzut oka mogg robi¢ wrazenie zupeknie
prostych i nie wymagajgcych analizy, moga by¢ dobrym
wprowadzeniem w tok pracy nad analizg tekstu, ktéra sama
przez sie nie jest rzeczg tatwa.

Wedtug zatozenia punktu pigtego ma by¢ nauka w kla-
sie | ¢wiczeniem w sprawnym przektadzie tekstu tacinskiego
na jezyk polski. Pozornie mogtoby sie zdawac, ze materiat
klasy | daje jeszcze mato sposobnosci do uwzglednienia tego
postulatu. Zdania jeszcze krotkie, nieskomplikowane, budowa
ich tak przejrzysta, ze mowy wiasciwie nie ma o jakichs
trudnosciach przektadu. A jednak wiemy, ze juz pierwszie
przektady naszych ucznidw grzesza latynizmami i pozosta-
wiajg wiele -do zyczenia, tak co do budowy zdania, ‘jak i co
do samych wyrazen. Przede wszystkim wiec to stawne orzecze-
nie na koncu zdania! Dalej btedne uzywanie zaimka, lekce-
wazenie swoistej cechy jezyka polskiego, wymagajacej uzy-
cia zaimka zwrotnego tam, gdzie w jezyku tacinskim stoi za-
imek dzierzawczy danej osoby. A wiec zdanie — cmtatem no-
stram templaque deorum virtute vestra servate-) — uczniowie
bedg prawie z reguty ttumaczyli ,panstwo nasze i Swigtynie
bogdw mestwem waszym ocalacie" zamiast ,ocalacie swoim
mestwem nasze panstwo i $Swiagtynie bogdéw™"; neque tu tuorum
liberorum curam habebisd — ,ani ty o twoje dzieci troski
mie¢ nie bedziesz", zamiast ,,ani ty nie bedziesz sie zajmowat
dzie¢mi swoimi".

Na czym wiec polega C¢wiczenie sprawnosci we wiasci-

2) Puer Romanus, ust. XXI.
3) Disce Latine, ust. XLVIII.
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wym przektadzie zdan facinskich? W pierwszym rzedzie na
zrozumieniu tego, co autor powiedziat, dalej na probie wy-
razenia tej mysli stowami jezyka ojczystego, wreszcie na re-
wizji swego przektadu — czy tej mysli nie mozna wyrazi¢
lepiej. Tu jednak nalezy sie zastrzec przeciw zbyt swobodnemu
przektadowi, ktory czesto jest tylko podaniem tresci zdania
facinskiego, a nie jego przektadem. Uczniowie muszg juz
w pierwszej Kklasie przyzwyczaja¢ sie do Scistosci przy réowno-
czesnym jak najdalej idagcym uwzglednianiu wymogow je-
zyka polskiego. Jesli te wymogi lekcewazymy w Klasie |1,
trudno je stawia¢ w Kklasach nastepnych, bo uczniéw prze-
stajg razi¢ niewtasciwe wyrazenia przektadu. Aby wiec praca
nad czystoscig przektadu miata podstawy realne, jest rzeczg
wskazang, by 1. cata klasa brata w niej udziat, 2. by prze-
ktad polski charakterystycznych w tym wzgledzie zdan i uste-
pow znalazt sie w zeszycie ucznia — jako éwiczenie domowe
po przerobieniu danego ustepu w szkole.

Wobec tego bedg w zeszycie ucznia zawarte uwagi, ktore
uczen notuje z reguly po przerobieniu ustepu; sg to obja-
$nienia tego ustepu, czesciowo pisane w szkole, czesciowo
w domu. Objasnienia te obejmuja: 1 wyrazenia (tak nowe jak
i stare, ktore wystepuja w nowym potgczeniu), 2. wyrazy,
ktére uleciaty z pamieci ucznia, 3. w miare moznosci ze-
stawienia etymologiczne, 4. uwagi gramatyczne, wzglednie
tylko przyktady danego zjawiska gramatycznego, 5. czeSciowe
metafrazy zdan, 6. ewentualng analize zdania, 7. uwagi rze-
czowe, co do treSci ustepu, 8. przykitad ttumaczenia niekto-
rych zdan. Wezmy dla przyktadu ustep XXI z podrecznika
Paer Romanus. Uczeh zaznaczy w swoim zeszycie: 1. clara
oratio — recito claram orationem; 2. periculum magnum, ex
Italia pello; 3. virtus — vir; 4. serw mea virtute — ser-
vas tua virtute — miles servat sua virtute — servamus nostra
virtuie itd.; 5. Marcus claram orationem recital: Civitas nostra
in magno periculo est. Virtus militum civitatem nostram ser-
vabit itd.; 6. analize zdan: Aut militibus Romanis victoriam da-
bitis et Poenos ex Italia pelletis, aut miles Poenus templa
vestra vastabit. Romae et Sclpionl, duci nostro, dei victoriam
dabunt. 7. Krptka wzmianka o niebezpieczenstwie, jakie za-
grazato Rzlymowi ze strony Hannibala i uwaga o ¢wiczeniach
retorycznych w szkotach rzymskich. 8. Przektad poprawny
przemowienia.



16 Regina Schachteréwna

Przytoczony tu zostat przyktad, w ktérym zebrane zo-
staty wszystkie charakterystyczne uwagi. Nie znaczy to jednak,
ze kazdy ustep ma wszystkie te uwagi uwzgledni¢. Prze-
robienie kazdej lekcji tym sposobem bytoby ze wzgledu na
ekonomie czasu niemozliwe, a czasem nawet zbyteczne. Wa-
runki pracy, wymagania jej ze wzgledu na zapowiadajgce sie
wyniki wskazg w kazdym wypadku co, jak i Kkiedy, na-
lezy podkresli¢ wydatniej, co wiecej ¢wiczyé, co ewentualnie
poming¢ lub rzadziej stosowa¢. Zmechanizowanie form pracy
jest dla jej wynikéw zawsze niebezpieczne.

M K Sarbiewski, Lesne przygrywki (Silvilndia).
Pierwsza przygrywka

(ktéra zabrzmiata, kiedy krdl polski Wiadystaw 1V jechat na towy
w birsztanskie knieje).
Gaszcza zielone
i tajemne gtusze
w mrok otulone! ...
Mego wiadcy dusze,
ktéra pod ciggta trosk nawatg stabnie,
rzezwym oddechem pokrzepcie!
Beztroskg twarzg spoéjrzcie nan powabnie,
niescie otuche w zephyréw poszepcie!
O knieje!
Wszystko, co w koto widnieje,
twoi to, krélu studzy najszczersi!
Nymphy toltanskie, co watte kwiatuszki
sycg pokarmem, z pertowej swej piersi,
na spotkanie twe $pieszg srebrzystymi nézki...

Ptaszkowie, lasow lutnisci,

w zespole zbiegtszy sie licznym,

witajg-¢ koncertem muzycznym . ..

Brzoza drzacymi piorkami swych lisci

rwie sie ku tobie w tesknocie —

i gdyby tylko umiata,

to by na skrzydtach galazek

do ciebie krolu, leciata

i przyleciata by do cie ...

Sosna ci zdata sie kiania

i kornie $le powitania

jak kaze jej obowigzek.

A z wiatrem-heroldem w tropy

kwiatek podbiega za kwiatkiem,

upada pod twoje stopy,

catujgc je z cicha ukradkiem.
Przetozyt JOZEF BIRKENMAJER



KURT VON FRITZ

NOWE DROGI INTERPRETACII W FILOLOGII
KLASYCZNE]

Moze wyda¢ sie dziwnym, ze tak bez niczego mowie
o nowych drogach w filologii klasycznej, chocby sie to tylko
ograniczato do nowej metody interpretacji. W tym wypadku
nasuwa nam sie na mysl interpretacja siegajaca raczej w,gtagb,
ktéra stara sie bardziej uja¢ dzieto jako cato$¢, niz ta do-
tad panujaca, zwrocona wiecej ku szczegdtom. Mozliwe, ze
ostatnio nastgpity przesuniecia na korzy$¢ ‘wyzszej interpre-
tacji’, z czego nalezatoby sie cieszy¢, o ile rezultaty sg od-
powiednie. Lecz bytoby to za wiele twierdzi¢, ze ,,interpretacja
wyzsza W tym znaczeniu jest zdobyczg ostatnich dziesiecioleci.
Jesli tedy to, co méwimy o nowej metodzie interpretacji, ma
piie¢ jakis sens, nowe musi zawiera¢ co$ wiecej, niz 'sam
wysitek siegniecia do jadra przedmiotu, lub ujecia dzieta
jako catosci; musi ono zarazem by¢ czym$ ogdlniejszym niz
udoskonaleniem metody, ktére na pewnym stopniu rozwoju
nauki moze polegac¢ tylko na coraz lepszym przystosowaniu sie
do specjalnego przedmiotu. To, co tu jest nowe, ukaze sie
jednolite w catej swej roznorodnosci traktowania, zaleznie
od kazdorazowego przedmiotu; a to moze mie¢ miejsce tylko
wtedy, o ile ten nowy rodzaj interpretacji jest wyrazem nowej
postawy wobec rzeczy wogoéle, a zatem nie tylko nowa droga,
lecz takze drogg do nowego celu. A zatem, zanim przystg-
pimy do nowej metody, nalezy przede wszystkim wzigC sie
do doktadniejszego okreslenia tego celu.

Wazne to jest z dwu wzgledéw. Po pierwsze nie 0d-
rzucono od razu starych metod, skoro odkryto nowa. Wia-
$nie-filologia klasyczna zachowata tu ciggto$¢ i nie zniszczyta
starego aparatu, dlatego ze trzeba go byto czeSciowo odno-
wi¢ lub zmieni¢ celem przystosowania do nowego zadania.
Dlatego w#asnie musi by¢ ono poznane, aby jasno odrdznié
stare od nowego.

Wazniejsze jeszcze jest co innego: Owo nowe nie sta-
nowi tez jednolitego obrazu. Pomijajac juz to, co jest ,samo

I) Kurt von Fritz, Die neue Interpretationsmethode in der klassischeu
Philologie (Neue Jahrbucher fur Wissenschaftt und Jugendbildung 193?
s. 339—354).

Przefl. Klas.
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przez sie zrozumiate, ze kazdy przedmiot wymaga odrebnego
sposobu traktowania, nawet i podstawowa tendencja nie wsze-
dzie jest jednolita. Pojawienie sie nowej metody niemal zbie-
ga sie w czasie z powstaniem owego pradu, ktory .zwykle
okre$la sie jako ‘nowy humanizm’; ten znowu nie bardzo
odbiega w czasie od spopularyzowania sie ideatu scienza
nuova kot Georgego. To wskazuje na pewien wewnetrzny
zwigzek, ktory i tak zresztg daje sie wyczuc.

Réwniez i kota scienza nuova probowaty zajgé sie anty-
kiem w dziedzinie nauki. Proby te nauka odrzucita, odrzucili
nawet nowohumanisci. Jednak i w obrebie filologii klasycz-
nej nowo$¢ ta nie jest wcale witasnoscig wytaczng ‘nowego
humanizmu’ w S$ci$lejszym zrozumieniu. Wiasciwie niektore
z najwazniejszych i przetomowych dziet na poczatku stajg
zupeinie poza nim. To tez od pierwszej chwili ukazuje isie
pewna tréjdzielno$¢, aczkolwiek, mimo wszelkich sprzeczno-
§ci, nie da sie zaprzeczy¢ w tym wszystkim pewnych rysow
wspoélnych. Mozliwe, ze ‘nowy humanizm’, ktéry chce by¢
catkowicie naukg *w dawnym znaczeniu, a przeciez progra-
mowo wprowadza nowg postawe 0g6lng wobec antyku, jest
najbardziej kompetentny do wypowiedzenia si¢ w sprawie
nowosci, o ktdrg tu chodzi.

Program, ktéry nowohumanisci przedstawiajg, wyraza sie
najzwiezlej w tym, ze antyk znowu jest ‘normg i wzorem’.
To wigze go z humanizmem renesansu, oraz neohumanizmem
tzw. klasyczno$ci, a przeciwstawia ‘relatywizmowi historycz-
nemu’, ktéry panowat w drugiej potowie XIX wieku. Jednak
klasyczna filologia nawet tego okresu nigdy nie urzeczywist-
nita ‘historycznego relatywizmu’, w takim zrozumieniu. Wta-
znaczeniu, ze dla nich hellenizm przynajmniej w okresie roz-
kwitu nie byt jednym z wielu zjawisk kulturalnych, lecz
czym$ wyjatkowym, czym$ jeszcze i nas obowigzujagcym. Mi-
mo to humanizm ten ma zupetnie inne oblicze i kofa scienza
nuova odrzucajg go jeszcze bardziej stanowczo niz historyzm
bez domieszki humanizmu. Lecz i stanowisko tych kot wo-
bec antyku nie byloby mozliwe, gdyby nie obraz starozytnosci
pod wielu wzgledami bardziej ponury i surowy, nie mniej
0 wiele bogatszy, jaki dopiero w. XIX przeciwstawit obrazowi
‘dostojnej prostoty i cichej wielkoSci’, utworzonemu przez
klasykow. Aby zatem okres$li¢, na czym nowos$¢ polega, po-
trzeba bardzo precyzyjnych pojec.
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Najudatniej moze wypadnie okresSlenie przeciwienstwa ‘no-
w.ego humanizmu’ do jego przeciwnikbw w dziedzinie hi-
storii. Nowe nie polega w zadnym wypadku na tym, ze uje-
cie historyczno-rozwojowe zastepuje niehistprycznym. Aby to
wykazac, wystarczy przyktad Aristotelesa. Jego filozofia naj-
dtuzej opierata sie historyczno-rozwojowemu traktowaniu. Je-
szcze przed pietnastu laty jego system uchodzit za taki, w kto-
rym nie daje sie dostrzec zadnego .rozwoju. Dopiero z kot
nowego humanizmu wyszty prace, w ktorych zasada rozwo-
jowa zostata catkowicie przeprowadzona takze odno$nie i do
tych dziet. Lecz tu takze uwidaeznia sie nowy sposob patrze-
nia. Jezeli udato sie nauke Aristotelesa rozwigza¢ rozwojowo,
nie znaczy to, ze teraz przedstawia ona ‘eszcze tylko’ pe-
wien interes dla historii mysli ludzkiej. Sprawa przedstawia
sie wrecz przeciwnie. Jak diugo praca Aristotelesa wydawata,
sie systemem zwartym w sobie, raz na zawsze gotowym, tak
dtugo wuchodzita w najlepszym wypadku za ukfad takich
nauk) ktore i dzi$ jeszcze sg stuszne i majg iznaczenie dla
wszystkich czasow, nawet tam, gdzie byly one naciggane j wy-
ttumaczalne tylko historycznie. Odkad wykazano, ze i ta tak
zwarta w sobie filozofia przeszta tez swdj .rozwoj, po przezy
ciggte borykanie sie z catkiem konkretnymi problemami, ustaje
mozliwo$¢ naiwnego traktowania nauk Aristotelesa jako mniej
lub wiecej niedoskonatych odpowiedzi na nasze wiasne pytania
i zagadnienia. Teraz raczej musi sie i mozna w lkazdym
wypadku postawi¢ pytanie, jaki zupeinie bezposrednio na-
rzucajacy sie problem i jaki zwigzek zjawisk i zagadnien
wowczas z nimi zwigzanych wptynat na jaka$ okreslong
teorie lub na zmiane w niej. W takim wypadku nauka ta
przedstawia sie -nie jako system, ktory mozna rozbi¢ na czesci
uzyteczne i bezuzyteczne, lecz jako zywy, przechodzacy swdj
nozwoj organizm, ktory nalezy uja¢ jako catosé. Jego wiec
warto$¢ filozoficzna nie lezy dla nas w tym, ze w owej nauce
poszczegOlne pytania znalazty rozwigzanie ostateczne po
wszystkie czasy; totez nie bedziemy z niej wybierali martwego
budulca, ktérego mozna znowu uzy¢, jak marmuru rozbitej
greckiej rzezby, lecz przyda nam ona wiekszej swobody
w mysleniu i tworzeniu sobie Swiatopogladu, uczac jak sie
wyzwala¢ z ograniczen narzuconych przez czas wspotczesnej
mysli, i pokazujagc jak wyglada perspektywa tych samych
wiecznych zjawisk i probleméw z innego punktu widzenia.

3*



20 Kurt von Fritz

To jest tylko jedna strona zagadnienia. Organizm, kto-
ry ukazuje sie w swym zywym rozwoju, gdy tak nan patrze¢
bedziemy, jest o wiele bardziej jednolity, niz system, ktory
przedtem na jego miejscu widziano. Takie ujecie nie ‘relaty-
wizuje’ go i nie czyni nie dajaca sie wydzieli¢ falg w nurcie
rozwoju historycznego. Owszem, wytania on sie stad w pet-
nej wyrazistosci swych ksztattéow i w catej swej odrebnosci,
ktéra mimo jej uwarunkowania czasowego nigdy nie straci
swej doniostosci. Ta historycznie uwarunkowana jednosc,
lecz niezatracajagca sie w historii, daje obraz rozmaity, zaleznie
od stanowiska, z ktorego sie jg oglada: juzto bierze sie pod
uwage osobistos¢ filozofa jako zwartg duchowo postac,
juzto jego dzie-t6, jako twér ducha i jego ksztatt we-
wnetrzny, juzto z punktu widzenia filozoficznego jako jedno-
lity, oraz jedyny obrany punkt widzenia, z ktérego wszystko
ukazuje sie w specjalnej perspektywie. Nie odrzuca sie zatem
ujecia historycznego samego w sobie. Nie zajeta tu tez \po
prostu, jak nieraz myslano, synteza miejsca analizy. Historyzm
tez szuka syntezy w swoim duchu, a z tego nowego stano-
wiska nie mozna tez osiggng¢ wynikow' bez wnikliwej analizy.
Lecz cel i ostateczne rezultaty obu Kkierunkow staty sie inne,,
a zatem chyba inng tez metoda, ktéra do nich prowadzi.

Jest nadto rys, ktory jeszcze wyrazniej okresla i odréznia
ten kierunek od humanizmu czasu ubiegtego, wspdlny wszyst-
kim najlepszym dzietom czasow najnowszych. Ot6z uchodzito
do niedawna za zadanie filologa ‘przyblizy¢’ nam dzieta sta-
rozytne, uczyni¢ bezposrednio zrozumiate, Obierajac je w na-
sze pojecia i przykitadajgc do nich naszg miare. Jest to ta
sama postawa wobec dzieta sztuki, jak i wobec poezji, .jak
i wobec systemu filozoficznego. Wyodrebnia sie to, co i na-
szemu poczuciu estetycznemu wydaje sie piekne, a reszte
‘objasnia sie’ ‘historycznie’, tzn. w gruncie rzeczy jako nie-
dloskonate, nawet gdy sie nie chce tego przyzna¢. Takie uje-
cie samo przez sie odpada tam, gdzie panuje dazenie, aby
wypracowac¢ wiasnie to, co stanowi o jednolito$ci i oo jest
jledyne w antycznym dziele sztuki. Zaréwno w filozofii, jak
i historii literatury nie stanowi celu przystosowanie dzieta
sztuki do nas, ‘przyblizenie’ go nam; lecz to wiasnie uwaza
sie dla nas za owocne.

W ten sposéb ostatecznie wyswietliliSmy, co jest charak-
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terystyczne w nowopostawionym celu, tak ze teraz mozna
przystapi¢ do uwidocznienia na konkretnych przyktadach, jak
ten nowopostawiony cel musi wptynag¢ na metode. Za pierw-
szy niech postuzy dzieto o Sophoklesie Tychona von Wilamo-
witz-Moellendorf (Die ‘drfimatische Technik des Sophokles,
Philologische Untersuchungen, H. 22, Berlin 1917). Autor
stat daleko od két ‘nowego humanizmu’, a nowos¢ jest u nie-
go prawie nieswiadoma i wiasnie dlatego znajduje tu
swdj najczystszy wyraz. Zarazem dzieto to nadaje sie, jak
zadne, do przedstawienia odrebnosci metod. Nie zostato ono
wykonczone, poniewaz autor padl na wojnie; jednak ostatni
rozdziat uzupetnit ojciec, reprezentatywny filolog i huma-
nista poprzedniej epoki. Wreszcie sposréd samego kota ‘no-
wych humanistow’ wyszto powoérne opracowanie pewnych
partyj tego samego przedmiotu, tak ze tu jeszcze raz nadarza
sie sposobnos$¢ dla poréwnania metod.

Na pierwszy rzut oka prawie nie rdzni si¢ metoda dzieta
T. v. Wilamowitza od tego, co dotad zawsze byto przyjete
w filologii klasycznej. Nie spotykamy sie zaraz na poczatku
z wielkg syntezg ani z probg wypracowania wewnetrznej
formy tworczosci poetyckiej Sophoklesa lub postaci poety.
Nawet celem ma by¢ na pozér zrozumienie tylko techniki dra-
matycznej ; ale punkt wyjscia stanowig pewne rzucajgce Ssie
W oczy sprzecznosci i uchybienia, ktore juz przedtem takze
probowano objasni¢ lub usungé. Nowo$¢ polega jednak na
tym, ze nie ma tu préby rozwigzania poszczegdlnych trud-
nosci osobno, lecz ze wskazuje si¢ na wspolne im wszystkim
Zrédto.

Trudnosci te mozna podzieli¢ na takie, ktére dotycza prze-
biegu akcji i jej .umotywowania w szczeg6tach, oraz na
odnoszace sie do charakteru osob dziatajacych. T. v. Wila-
mowitz opracowat tylko te pierwsze, nad nastepnymi zatrzy-
mujac sie krotko. Np. Haimon, ktdry wyraznie daje do zrozu-
mienia, ze ehce popetni¢ samobdjstwo, wydziera sie do wiezie-
nia Antigony. Chyba nie, aby tu sobie $mier¢ zada¢; bo nie
moze wiedzie¢, ze ona Ssama juz nie zyje. A wiec, aby ja
uwolni¢? Lecz o tym nie ma nigdzie mowy. Jezeli ;nawet
nie tkwi w tym bezwzgledna sprzecznos¢, brak przeciez ja-
kiejkolwiek motywacji zmiany zamystu osob dziatajgcych
i bytoby bardzo trudno znalezé prawdopodobne wyjasnienie
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na podstawie samej sztuki. Jest to trudno$¢ nie do usuniecia.
Ale wiasnie dlatego postuzy ona za S$rodek do lepszego zro-
zumienia poety w jego wiasnych intencjach. To, co dzieje
sie poza scena, ma miejsce tylko o tyle, o ile znaczy co$
dla widocznej na scenie akcji. Nie trzeba doszukiwac sie
zwigzku rzeczy miedzy sobg. Zamiast tego, jeSli zastanowimy
sie nad ich celowoscig dla akcji na scenie, nad tym, co ko-
nieczne, aby wywota¢ tu jak najsilniejsze wrazenie, okaze
sie, ze poeta postepuje w tym wypadku z najwyzszym kun-
sztem. Lub, oddajgc gtos samemu T. v. Wilamowitzowi ,,roz-
wazania te wykazaly, ze Sophokles ¢ wiele samowolniej
postepuje ze swymi postaciami, niz my dzi§ pozwolilibySmy
dramaturgowi. .Wprowadza je i kaze im zejs¢, kiedy mu wy-
pada, a nawet to, co czynig na scenie, dzieje sie nieraz tylko
dla tego, ze poeta tak kaze, bez podania motywdw. Nie
wynika to wcale z samowoli lub niedbato$ci—i to jest waz-
ne; przyjrzawszy sie nieco doktadniej budowie akcji, wida¢
wyraznie, ze z Swiadomym kunsztem poeta osigga zawsze
najsilniejsze dziatanie tego, co sie w danej chwili dzieje
na scenie, a opuszczajac wszystko uboczne, mozliwie najwyz-
sze zeSrodkowanie wiasciwej akcji dramatycznej*. Tak wy-
fania sie z tych trudnosci, ujetych jako cato$¢ i nie do roz-
wigzania z osobna, nowy obraz odrebnej, obcej nam sztuki,
ktéra nastawia sie tylko na akcje bezposrednio widziang
i nie szuka uzasadnienia, jak nowoczesna, dla ktorej czesto
wnioski widza sg réwnie wazne, jak to, co daje mu sie
dé ogladania, sztuka ta zato osigga w widocznej akcji
najdalej posunietg koncentracje dramatyczna.

To, co Wykazuje T. v. Wilamowitz, to juz nie roznica
techniki przy tym samym celu artystycznym, lecz odmiennos¢
form artystycznych, co dla dramatu nie jest czym$ zewnetrz-
nym, tak jak nim nie jest dla sztuki rzezbiarskiej. Dalej
jeszcze naprowadza to na roznice w postawie wobec zja-
wisk wogoble. Na to wskazuje najwyrazniej druga grupa
trudnosci, o ktérych wspomina jeszcze T. v. Wilamowitz,
nie opracowujac ich do konca. Nie tylko akcja w swym prze-
biegu na scenie wykazuje sprzecznosci, lecz nawet — a to
jeszcze bardziej utrafia w istote tej sztuki — charaktery osob
dziatajacych. Nie jest mozliwe pofnysle¢ sobie kazdg osobe
jako charakter jednolity; w sobie zwarty, a chocby w swej
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zmiennoSci wyprowadzajacy sie z niezmiennego jadra. Tu
takze nie doszlibySmy do celu, gdybysmy chcieli pojedynczo
rozwaza¢ narzucajace sie w naszych badaniach trudnosci. Tu
takze wytworzy sie raczej obraz sztuki dramatycznej zupetnie
odmiennej od naszej. ,Dla Sophoklesa gruntowna, psycholo-
gicznie uzasadniona charakterystyka nie stanowi wcale gtow-
nego zadania dramaturga — o przedstawieniu i rozwoju cha-
rakterbw u niego wogdle nie moze by¢ mowy — postacie
swe charakteryzuje poeta o tyle, o ile wymaga tego umoty-
wowanie ich postepowania i doznan w sztuce; cho¢ mozli-
we jest twierdzenie, ze dla rozwoju naprawde czystej dra-
matycznej poezji to jest jedynie naturalne". Wywod
T. v. Wilamowitza i wnioski dalej nie idg. Jak orzeka
tytut dzieta, celem jest opracowanie techniki dramatycznej
Sophoklesa; z chwilg gdy to zadanie zostato doprowadzone
do konca, autor nie posuwa sie dalej. Lecz w rzeczywistosci
analiza techniki dochodzi tak daleko, ze nawet bez tego
bezposrednio zpoza odmiennosci techniki wytania sie poezja
tragiczna, rdéznigca sie od nowoczesnej nie tylko technicznie,
lecz i swg istotg. Nie tylko brak jej zupetnie 'psychologii
i wnikania w dusze nowoczesnej dramaturgii, lecz takze
z gruntu odmienna jest od formy poezji tragicznej, ktéra
znalazta najwyzszy swoéj wyraz w dramatach Shakespeare’a.
Podczas gdy tu ludzie sami i ich namietnosci sg sprawcami
niedoli, a czarownice w Makbecie, sztylet, ktory przed nim
majaczy, duch Banka i duch Caesara, ktory ukazuje sie
Brutusowi w nocy przed Philippi, sg tylko przeistoczonym
wyrazem wiasnego stanu duchowego i namietnosci oso6b dzia-
fajacych, Oidipus u Sophoklesa jest w zupetnosci wydany
mocom przeznaczenia, ktdrych on sam z siebie nie wytwarza.
Nie znaczy to, aby osobisto$¢ lub charakter os6b dziatajacych
byly zupeinie obojetne. Muszg one zawiera¢ jednos¢, ktdra
wytwarza jedno$¢ ich postepowania i cierpien, oraz wielko$¢
i twardos¢, ibez ktdrych moze zaistnie¢ wprawdzie nieszcze-
Scie, ale Inie los tragiczny. Nie mniej utrzymuje sie roznica
miedzy nowoczesng, a antyczng Sophoklesowg dramaturgia:
tu przedstawiony rjest cztowiek w swoim dziataniu, tam dzia-
tanie i cierpienie, ktérego nosicielem jest cztowiek.
Odrebno$¢ tej metody, ktéra wychodzac z pojedynczych
trudnosci wiedzie do rozpoznania wiasciwych zasad kunsztu
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Sophoklesowego, obcych naszej dramaturgii, uwidoczni sie
jeszcze bardziej, gdy jej przeciwstawimy opracowanie tego
samego przedmiotu przez innego interpretatora. A to nadarza
sie wiadnie tutaj, gdzie ostatni rozdziat ksigzki napisat juz
nie T. v. Wilamowitz, lecz ojciec po jego S$mierci, tak ze
w ojcu i synu spotykajg sie w tej samej ksigzce dwie
generacje. Nawet gdyby styl obu niczym sie nie réznit, nie
przedstawiatoby dla nikogo watpliwosci, kto uwaznie prze-
czyta ostatni rozdziat ksigzki, ze nie pochodzi on od tego
samego autora, co reszta dzieta. Wprawdzie sam T. v. Wi-
lamowitz pozostawit notatki do opracowania Oidipusa z Ko-
fonos, ktore ojciec wykorzystat; nie mniej metoda jest zu-
petnie inna, omal przeciwna. Rozdziat ten stanowi komen-
tarz, jakich Ulrich v. Wilamowitz napisat wiele w ostatnich
latach swego zycia. Wspaniaty, tryskajacy petnig erudycji
i pod tym wzgledem o wiele bogatszy niz poprzednie roz-
dzialy napisane jeszcze przez syna. Lecz forma i metoda
zupetnie odpowiada komentarzowi objasniajgcemu, ktory
chce nam rzeczy 'przyblizy¢’, i dlatego mierzy je nieopatrznie
naszg miarg. Miedzy tym rozrzucone sg pojedyncze uwagi syna
0 technice dramatycznej, pozostajgc jednak S$rodkiem pomoc-
niczym ‘objasniania historycznego’ tego, co na nowoczesng
miare okazuje sie irracjonalnym. Lecz pomimo ‘historycznego’
objasniania, poeta w gruncie rzeczy zastuguje na nagane,
ze ‘przejety zasadami swych czasOw’ narusza estetyczne formy
naszej epoki, uznane za absolutne. ,Jest to tylko wynikiem
woli poety, ze kaze tak Theseusowi moéwi¢ jak gdyby zakia-
dat nieche¢ i zto$¢ przeciwko synowi Oidipusa. Naturalne
bytoby...". Trudno o lepsze ujecie przeciwstawnosci obu
metod, niz tu gdzie ona sama wychodzi na wierzch w na-
turalnym ’ tych obydwu; a oto przytaczane juz zdanie syna:
»,Postacie swe charakteryzuje poeta o tyle, o ile wymaga tego
umotywowanie ich postepowania i doznan w sztuoe: choc
mozliwe jest twierdzenie, ze dla naprawde czystej sztuki dra-
matycznej to jest jedynie ‘naturalne’*. Podczas gdy jedna
stara sie przedmiot nam przymierzyé, a to, co nie odpowiada,
pozostawia jako obcy wtret, to druga oddala go od <nas,
a zarazem ukazuje w jego jednolitosci i nienaruszalnej od-
rebnosci.

Wybrany przyktad jest tym bardziej pouczajgcy, ze T.
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v. Wjlamowitz, uzyt swej metody prawie nieSwiadomie; moze
wiasnie dlatego wypada ona tak czysta, jak rzadko w poz-
niejszych dzietach, bardziej Swiadomych swego kierunku. Prze-
de wszystkim nie byto u niego mowy o jakim$ .Swiadomym
przeciwienstwie lub walce przeciwko starej metodzie. Przeciez
roznica jest do$¢ gteboka, aby wyjasnic gwattowng opo-
zycje, ktéra powstata, cho¢ nie w kotach naukowych, prze-
ciwko sposobowi traktowania antyku przez Ulricha v. Wi-
lamowitz. Gwaltownie odczuto modernizujgce elementy
W jego ujeciu — i to nie bez uzasadnienia. W dowdd stu-
sznosci warto przytoczy¢ jeden, ale zato moze najbardziej zna-
mienny przyktad, gdzie on religie starozytng tym wiecej
chrystianizuje, a nie tylko chrystianizuje, lecz zmienia jej
sens w duchu specyficznie nowoczesnej chrystusowosci, gdy
najsilniej podkresla jej pogansko$¢ i przeciwstawia chrze-
Scijanstwu. Zrozumiate, ze tak gwattowny sprzeciw nie mogt
powsta¢c w kotach filologdw klasycznych, gdzie w codzien-
nej pracy uswiadomiono sobie, ze wiasnie najlepsze osiggnie-
cia na nowej drodze bytyby niemozliwe bez dzieta zycia Wila-
mowitza, ze przez niego to wyksztatcone instrumenty subtel-
nej analizy znajdujg tez zastosowanie w nowej metodzie.

Rowniez dzieto W. Schadewalda o Aiasie i Anligonie
(Sophokles, Aigs und Antigone, Neue Wege zur Antike, H.
8, Leipzig 1929) wychodzi starym sposobem filologicznej
analizy z poszczegolnych trudnosci. Lecz i tu, podobnie jak
u T. v. Wilamowitza, nie otrzymujg one rozwigzania pojedyn-
czo, lecz prowadzg do giebszego zrozumienia wiasciwej istoty
tej poezji w jej catej obcosci, nie przyblizajg, lecz oddala-
ja. Tu jednak wszystko szybciej zdgza do celu, autor prébuje
posung¢ sie dalej, w petni wypowiedzie¢ to, o czym T. v.
Wjlamowitz tylko napomknat.

Punkt wyjscia rozwazan stanowi przemiana w nastroju
Antigony od sceny pierwszego zetkniecia sie z Kreonem do
sceny, gdzie prowadzg jg na $mieré. Sprzeczno$¢ miedzy
hardg i gotowag na Smieré Antigong pierwszej z tych dwdch
scen, a jej skargami w ostatniej, zawsze wywotywata zdu-
mienie i domagata sie wyjasnien. Do tego zabiera sie Scha-
dewaldt. Nie prébuje on oming¢ trudno$ci tanimi wyjasnie-
niami, owszem, zrazu je jeszcze pogtebia, wskazujac,-ze przed-
miotem skargi 'jest nie tylko smutek z powodu Smierci w pet-
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ni miodosci, lecz ze takze poprzez usprawiedliwienie wiasnego
postepowania przebija nieznacznie niepokdj, czy i w nim nie
ma jakiego$ wystepku, czy przeciwstawienie sig¢ -0Zte, czy

SdX.tw nie bedzie przestepstwem nawet w obliczu bogow.
Roéwniez chor, ktéry wcale nie okazuje niewolniczej ulegtosci
wobec Kreona, nie stoi bez zastrzezen po stronie Antigony,
jak chocby chér w Choephorach Aischylosa opowiada sie
przeciw Klytaimnestrze, lecz wazgc stuszne i niestuszne, bez
usprawiedliwienia Kreona dochodzi do wniosku: a 0’ adrayv«-
we 0% opyd. Lecz wiasnie rozwigzanie lezy w zespoleniu
tych trudnoSci. W nowoczesnym zrozumieniu stusznos¢ jest
po stronie Antigony. Ismena, ktéra nie wzieta udziatlu w po-
stepku Antigony, wydaje sie w swej stabosci pendantem,,
na tle ktdrego tym bardziej uwydatnia sie wielko$¢ Antigony.
Ona jest w istocie pendantem, ale przeciez ~w zupehnie
innym sensie. Jezeli nowoczesny spos6b odczuwania przy-
znaje stuszno$¢ Antigonie, to pézniejsze je zachowanie sie
jest tylko staboscig. A rowniez niezrozumiate byloby stano-
wisko choru. U Sophoklesa sprawa prawosci i bezprawia nie
przedstawia sie tak prosto. ,,Nowoczesny poeta daje w sztuce
wyraz swemu indywidualnemu, osobistemu ujeciu etyki, przy-
gotowuje nas do zajecia stanowiska po stronie bohatera iw ten
sposéb do przyjecia go jako kryterium tego co stuszne, a co
nie, w mysl pogladow samego poety; natomiast Sophokles,
ktérego zasady moralne tkwig korzeniami w ogdlnych poje-
ciach etycznych polis i dlatego majg catkowicie charakter
oficjalny, wymaga abySmy nie mierzyli wielkoscig bohatera,
co w postepowaniu ma uchodzi¢ za prawe i nieprawe, lecz
abySmy sami jego wielko$¢ sprawdzali obiektywng miarg
prawosci i bezprawia". Mozna tu mie¢ watpliwosci, czy
Schadewaldt stusznie sformutowat nowoczesne stanowisko.
W tym brzmieniu trafne to jest wiasciwie tylko dla Schillera,
a nie dla Shakespeare’a, nie dla Hebbla i nie dla Kleista.
Lecz nie ma to znaczenia wobec faktu, ze Schadewaldt w wia-
snym ‘dodatku’, s. 111 znakomicie zanalizowat réznice mie-
dzy tragizmem nowoczesnym a antycznym.

W kazdym razie to, co powiedziat, wytrzymuje zupeinie
odnos$nie do Sophoklesa. Bez watpienia prawo Antigony nie
jest dla Sophoklesa tak bezsporne, jak nam sie to wydaje
na pierwszy 'rzut oka. Oczywiscie wedtug sformutowania
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Schadewaldta to, co ona zrobita jest bezwzglednie stuszne,
niestuszny jest zatem zakaz Kreona, ale ze ona to zrobita

zoltttBw, podwaza stusznos$¢ tego postepku. ,,Antigona uosa-
bia wieczny, nieosobisty porzadek boski, ale dopuszcza sie wy-
stepku przeciw powadze -Okte, a tym samym i bogow". Gtéwng
sprezyng i treScig sztuki nie jest kontrast miedzy prawem
z jednej, a bezprawiem- z drugiej strony, lecz antinomia miedzy
dwoma porzadkami, gdzie i jeden i drugi wymaga catko-
w itego podporzadkowania sie. Przeciwstawiajgc sie jednemu
z nich cztowiek tragicznie ginie.

Niewatpliwie to, co Schadewaldt pierwszy dostrzegt, stuszne jest
i trafia w sedno sztuki, dramatycznej Sophoklesa.. Juz nie tak pewng
wydaje sie sprawa, gdy wigze on to ze zmiang nastroju Antigony.
Rzecz moze ma sie tylko o pewien odcien inaczej, ale zato odcieA
ten ma decydujace znaczenie. Gdy Schadewaldt zestawia zwatpienie Aip
tigony w swojg stuszno$¢ z wstrzasem, jakiego doznaje Aias, ,ktory
droge poznania doprowadza do konAca", czyni to wrazenie, jak gdyby
sztuka koncentrowata sie dookota wewnetrznego oczyszczenia lub  ‘we-
wnetrznego rozszerzenia’, jak u Aiasa, gdzie o takim jest mowa. Nic
sie tu nie zmienia, gdy podkresla, ze do tego, co Aias sobie w pehi
uswiadamia, Antigona dochodzi ‘ledwie przeczuciem w aporii’. Bo nie
chodzi tu o> stopien, ale o tre$¢ tego zdarzenia. Lecz w stowach

akk’ e? (iev 006V tao’ eotiv zv tteoie xa).a,
jca{tévTee av 71G.apr<]xOTEe.
nie ma wcale tego, czego sie tam doszukuje Schadewaldt; przeciez zaraz
potem nastepuje piesn koncowa, ktéra zamyka sie stowami: Tt/pfj |ie rilv
SeotT)vov se fl-soue s-1t pkezsty. Sgone zbyt gorzkie, aby byty wyrazem poznania
i to tak petnego przeczué. Nie kryje sie tu zwatpienie we, wiasng stusznosc,
a raczej niepewnos$¢, czy konflikt miedzy odwiecznym prawem a za-
rzadzeniem panstwowym nie siega takze w Swiat bogéw, czy moze i tam
panuje nie tylko jedyne istotne prawo. Nie moze zatem poznanie, tak
jak je rozumie Schadewaldt, by¢ przyczyng zmian w nastroju Antigony.
Moze postepowanie T. v. Wilamowitza, ktdry wychodzit z prawidet dra-
matycznego dzieta sztuki, nadaje sie najlepiej, aby i na to ‘rzuci¢ snop
$wiatta. Smier¢é bohaterki, ktora idzie na stracenie z wiasnej woli i Swia-
domie, w tym nastroju, w jakim wystepuje wobec Kreona w pierwszej
scenie, byfaby wprawdzie heroiczna, ale nie tragiczna, ani w zrozumieniu
nowoczesnym, ani antycznym. Antyczna tragedia wcale nie musi sie taki
konczy¢, jak wspotczesny dramat tragiczny. Wiekszo$¢ tragedii Aischy-
losa nie ma w ogoéle takiego zakonczenia. Tragizm polega na giebszym
wstrzasie porzadku rzeczy, niz $mier¢ cziowieka, ktory ginie dla dobrej
sprawy. Dlatego poeta nie moze wyprowadzi¢ Antigony na $mieré¢ po
jej pierwszej scenie z Kreonem. Musi ona przej$¢ jeszcze przez inny
wstrzas, a to przez zwatpienie, czy w ogole gdziekolwiek istnieje po-
rzadek, w ktorym jej bezsporna stuszno$¢ jest naprawde bezsporna.
Nie jest to poznanie oczyszczajgce i rozszerzajace, ktore dostrzega, ze
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prawo bylo roéwnoczesnie bezprawiem - takie poznanie nie wyrwatoby
stow zi yp-fj ii.s njv SéaT7jvqv ee Hsode gcipS$iretv — lecz gorzkg nie-
pewnos¢, czy i wtedy, cztowiek nie biadzi (a.pp.azdveiv)l gdy bezwglednie
wykonuje to, co odpowiada najSwietszym zasadom, czy i tam nie siega
konflikt dwu porzadkéw. Zreszta waga cata nie spoczywa na jednym
zdaniu (V. 925/26) cytowanym przez Schadewaldta; rozchodzi sie o za-
sadniczy ton, ktéry nadaje wyraz jej ostatniemu wystapieniu. W kazdym
razie Schadewaldt znakomicie przedstawit tlo, jakim jest w istocie
nieusuwalna sprzeczno$¢ dwu porzadkow.

Moze sie to zrazu wydac tylko nieco odmiennym odcieniem w ujeciu;
ale tu, podobnie jak wszedzie, takze drobne tylko zeSlizgniecie sie przy-
nosi odrazu widoczne nastepstwa przy dalszym snuciu mysli. Tak to
ukazuje sie Sophokles w koncowym rozdziale, w ktérym Schadewaldt
“zbiera raz jeszcze wyniki swojej analizy, jako polita par mexcelletice,
a jego dzieta jako ,,napomnienia moralisty polis pouczajgcego z powaga
spokojnego piekna, ktory pokazuje obywatelom w znajomych obrazach
heroséw, jak to hybris wielkiego charakteru, jak nierozwaga szlachet-
nej woli, zuchwato$¢ niezachwianego poczucia stusznosci w starciu
z koinon, — a zuchwato$¢ ta jest tylko wzniostg pomyika, — muszg
same siebie wtraci¢ w nieszczescie". Ale takie ujecie burzy catg har-
dos¢ sophoklesowej tragicznosci. Jakby stusznym nie bylo, ze u So-
phoklesa tragiczno$¢ przeniesiona jest ze sfery bezosobowego losu, w ja-
kiej rozgrywa sie u Aischylosa, w dziedzine wspolnoty ludzkiej (s. 106),
nie nalezy chyba ostabia¢ twardej antinomii porzadkéw, — na ktdrej tu
wszystko wyrasta, przez to, ze przeciwstawienie sie nakazowi %oivov de-
igraduje sie do zuchwatosci herosa, ktora jest tylko wzniostg pomytka, —
ani tez z tragedii robi¢ nauki moralnosci.

Ale tu stoi sprawa metody i trzeba .sobie zada¢ pytanie, w czym
zawinita ona, jezeli zaszedt tu biad. Zardwno jej punkt wyjscia
z poszczegdlnych trudnosci, jak i jej nastawienie na odlegte i obce
bytlo to samo, co u T. v. Wilamowitza. Tylko cel tkwit dalej, a zada-
niem byto gtebiej wnikngé w istote rzeczy. Nie na tym polegat biad,
chociaz tutaj napotykamy na granice metody, ktére trudno prze-
kroczy¢ (o tym mowa bedzie w dalszym ciggu). Bo tu wilasnie mozna
poczyni¢ najcenniejsze spostrzezenia. l.ecz, mimo ze uzyt w jednym miejscu
wyrazenia z Agamenmona ') patl-oe Heyra. w tej formie zawiera
°0n0 nowoczesne wyobrazenie 0 o0czyszczajgcym poznaniu, majace po-
stuzy¢ do objasnienia szczeg6tu; aby poprze¢ to objasnienie, wyjmuje
pojedynczy wiersz, ktdry w zwigzku z catoscia do tego nie nadaje sie.
Z tego punktu widzenia btgd nie daje argumentu przeciw metodzie, po-
kazuje tylko, jak trudno jest z niej nie zboczy¢. Lecz co$ innego kryje
sie na dnie takiego ujecia Sophoklesa jako polity i moralisty. Ten
polita i moralista jako posta¢ nie jest wcale wspdtczesny. Przeciez zrédio
btedu nie rézni sie znéw tak bardzo od Zrédia biedéw historyzmu.
Zawazyt tu charakter antyku jako wzoru. Zupetnie nieprzypadkowo
nowy humanizm tak mocno podkresla w przeciwieAstwie do estetyki
etyke, a zwlaszcza panstwowg etyke antyku, a Sophokles jako polita
j moralista zajmuje tu fatszywg pozycje. Nie jest to przyktadanie wiasnej
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miary, ani przetwarzanie antyku na obraz wilasny, ale przeciez w ten
spos6b w innej formie wkiada sie w antyk siebie i swojg terazniejszosc,
— wprawdzie nie obecng rzeczywisto$¢, lecz przeciez swoj obraz wyma-
rzony. W rzeczywistosci przestanki powstania tego obrazu i dramatu
sophoklesowego majg sie odwrotnie. W jednym wypadku stanowi je
punkt szczytowy panowania etyki xoivév, w drugim rozklad catej etyki
panstwowej, ktéry wiasnie wywotat ten obraz wymarzony. Jego wynu-
rzenie sie w analizie i objasnianiu antycznego dzieta sztuki oznacza
w naukowej szacie to samo, co obraz Platona u H. Friedmanna w poezji,
ektora zupetnie uwolnita sie od naukowej metody. Do znaczenia tego
zjawiska dla nauki i humanizmu powr6cimy jeszcze przy zakonczeniu.

Cho¢ odmiennie przeprowadzone, prace T. v. Wilamo-
witza i Schadewaldta miaty to wspdlne, ze wychodzity z po-
jedynczych trudnosci (ktére wiasciwie wtedy powstaja, gdy
sie mierzy przedmiot obcg mu nowoczesng miarg), i uwydat-
niaty odrebno$¢ przedmiotu przez kontrast z nowoczesnymi
zasadami estetycznymi. W pewnym zatem sensie kontrast po-
stuzyt metodzie jako $rodek. Lecz wiasnie fakt istnienia pod-
wajnej antycznej literatury, greckiej i rzymskiej, daje do reki
instrument, ktéry pozwala osiggna¢ to samo na innej drodze;
rozumie sie, ze musi to wyjS¢ szczeg6lnie na korzy$¢ :dtugo
zaniedbanej literaturze facinskiej. Przytocze naprzod jako przy-
ktad rozprawe B. Snella (Hermes LXVI, 1831, s. 71), o <hai-
vstat ;xot Tfpoe Sapphony i o nasladowanie Catulla. Po-
emat Catulla jest przektadem. Ale nawet tam, gdzie wydaje
sie on dostownym, stowa nie oznaczajg to samo. Juz pierwsze
stowo yafireTcu nie rowna sie. zHcfefor. OatveTa' fiot rz)voe “aoe
&eoialv:  ,,0w zjawia mi sie, ukazuje sie réwny bogom" —
ZZ? mi par esse deo videtur: ,, 6w wydaje mi sie by¢ rownym
bogu". Juz w tym zawiera sie cata r6znica miedzy subiektyw-
ng lirykg nastrojowo-uczuciowg Catulla, a obiektywng i zwartg
lirykag Sapphony, w ktérej nawet przezywane uczucie uka-
zuje sie jak obiektywnie ogladane. Oba wiersze wyrazajg
uwielbienie dla mezczyzny i szczeScie jego przyréwnujg do
szczescia bogow, lecz Catullus oddaje nastr6j na widok uko-
chanej, ktory rowna sie szcze$liwosci bogoéw, natomiast Sap-
pho wielbi obiektywnie calg egzystencje pana miodego jako
radosng, wspaniata, szcze$liwa. RoOznica prawie sie nie zwiek-
sza, jezeli wiersz w dalszym ciggu odbiega takze brzmieniem
od wzoru. Natomiast dodatek: Ule si fas est superare divos,
w ktérym poeta dopuszcza sie w mysli wykroczenia, a zarazem
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przez fas est ostabia to wykroczenie, okazuje catg niepewnosé
i falowanie subiektywnego uczucia, dla ktérego nie ma miej-
sca W surowej przejrzystosci piesni weselnej Sapphony. W tej
analizie obu piesni, ktorej zapodajemy tu tylko poczatek,
przy pomocy zupetnie innych $rodkéw niz T. v. Wilamowitz
i Schadewaldt wydobywa autor to, co stanowi o odrebnosci
przedmiotu. Lecz cel: aby wyodrebni¢ to, co obce i jedno-
razowe, utrzymuje sie ten sam i zostaje w réwnym istopniu
osiggniety dla poezji greckiej i tacinskiej.

Nie mozna stosowaé zupetnie tej samej metody, gdzie
mamy przed sobg tylko kopie i na jej podstawie trzeba od-
tworzy¢ oryginat, aby méc go z nig poréwnaé. Srodki re-
konstrukcji moga i muszag by¢ réznorodne, zaleznie od przed-
miotu, bo wiasnie taki wypadek wymaga najbystrzejszego
zastosowania metody. Opracowanie przez R. Hardera (R.
Harder, Ueber Cicero’s Somnium Scipionis, Schrifte der Ko-
nigsberger Ges. VI Jahrg., H. 3, Halle 1929) Somnium Sci-
pionis moze stuzy¢ jako przyktad takiego postepowania, ktére
dato znakomite rezultaty w swoim przedmiocie, ale nie da
sie przenies¢ na inne bez modyfikacji. Somnium nie jest ko-
pig, ani nawet w tym sensie, w jakim utwo6r Catulla po-
zostaje kopig, cho¢ w zakonczeniu zupetnie oddala sie od
oryginatu. Jest to samodzielny twor, ktéry, mimo ze w po-
szczegblnych wypadkach zapozycza swe mysli od greckich
wzoréw i na nie orientuje swa forme, nie ma przeciez jed-
nego wzoru, ktéremu zawdzieczatby swa cato$¢. Dlatego tez
byt on zawsze przedmiotem badan dla krytyki zrodet, ktora
jednak na og6t mato troszczyta sie o znalezienie odpowiednika
dla stylu i ducha analizowanego dzieta. Natomiast rozpra-
wa Hardera ma za cel interpretacje gotowego dzieta jako
catosci, jako samodzielnego dzieta Cicerona. Tego nie da
sie przeprowadzi¢ bez wciaggniecia takze wzoréw, poniewaz
wiasnie w doborze ich i przeksztatceniu, w sposobie, jak
postuguje sie nimi Cicero dla swoich celéw, lezy oryginalno$¢
jego dzieta.

Naturalnie odstep miedzy dwoma przedmiotami, ktorych
odrebno$¢ uwydatniamy przez kontrast, nie musi by¢ tak
wielki, jak miedzy literaturg nowoczesng a antyczng, albo
miedzy greckg a ftacinskg. Podobne tez zjawisko zachodzi,
gdy badamy odrebno$é dwdch po sobie nastepujacych epok.
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Tak sie sprawa ma z pracg B. Snella o Aischylosie i poste-
powaniu dramatycznym (Philol. Suppl. B. XX, H. 1, Leipzig
1928), gdzie autor prébuje opracowaé rdéznice w rozwaza-
niach oséb u Homera i tragikow przed rozstrzygnieciem
swego postepowania. Im mniej znaczny jédnak jest odstep
tych epok miedzy sobg w stosunku do tego, co je dzieli od
naszych czasow, tym wiecej beda one miaty wobec nas wspol-
nych zatozen, i tym tatwiej jest o nieporozumienie, bo prze-
cie w uchwyceniu obu stron przedmiotu jesteSmy zdani na
nasz zas6b poje¢. Tu siegamy juz granic metody, ktérych
nie da sie przekroczy¢. Bo jezeli badanie nie ma sie zatrzymac
na technice formy, nie obejmie ono nigdy catkowicie odreb-
nosci przedmiotu przy pomocy naszych pojeé; pewna reszta
musi pozostaé; kto wie zreszta, czy w gruncie rzeczy wartoby
dla kogo$ taka rozprawe pisa¢, jezeli nie dla takiego, ktory
potrafi lepiej stowa zrozumieé, niz wypowiedziat je autor.
Uzycie kontrastu jest tu wiasnie bardzo pomocne. Wykazuje
to wiasnie wyzej wspomniana ksigzka, w ktérej Homera po-
traktowano zbyt szkicowo, aby moc stad zupetnie wyraZnie
wydzieli¢ to, co tragicy wniesli nowego. To tez ostra recenzja
E. Wolffa (Gnomon \ 1929, s. 386nn.) ma tu niematg za-
stuge, ze pobudzita do nowego opracowania tej to czesci,
ktére wiasnie dlatego jest interesujace, ze wskazuje, o ile
w ten sposéb da sie posungé naprzod zrozumienie przedmiotu,
nie przekraczajgc jeszcze granic metody.

Pozostajg zatem dwie mozliwosci: ograniczy¢ sie do ana-
lizy formy zewnetrznej, poza ktorg jednak, kto umie patrzec,
zobaczy istote rzeczy. Tak postgpit T. v. Wilamowitz. Przy-
ktadem na to sg tez studia F. Solmsena o Antiphonie (Neuf
Philol. Untersuch. H. 8, Berlin 1931). Analizuje on tu tylko
zewnetrzng forme mowy sadowej, ktéra u Antiphona kon-
centruje sie jeszcze dookota konkretnych $rodkéw dowodo-
wych, tzw. arspot Ttuarste, podczas gdy w czasach pdzniejszych
coraz bardziej bierze gore retoryczne opracowanie wypadku.
Spoza tego jednak wytania sie ogoélna postawa ludzi wobec
rzeczy, zawierajgca w sobie charakterystyke catych epok. Moze
to jest whasnie metoda najczystsza, w kazdym razie najmniej
ona narusza wiasng forme i znaczenie przedmiotu. Przeciez
nie zadowoli nas ona, owszem skusi do préby wyrazenia
jednak istoty rzeczy, mimo niedoskonatosci Srodkow, jakimi
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tu rozporzadzamy. Wymaga to jednak S$cistego panowania
nad soba, nieogladania sie za tatwym faurem i powsciagli-
wosci: lepiej zatrzymac sie o krok za wczeSnie i pokazac
rzeczy zdaleka, niz wprowadza¢ na manowce.

Dotychczasowe rozwazania nowej metody pokazaty, jak
wielkg role tu odgrywa kontrast. Dotad miat tu tylko miejsce
kontrast historyczny — miedzy antykiem a wspd6tczesnoscia,
miedzy greckim a rzymskim, miedzy dwiema réznymi epokami
greckiej kultury. Praca E. Wolffa (Neue Philol. Untersnch.
H. 6, Berlin 1929) o Apologii Platona przedstawia ciekawg
probe postuzenia sie dla tego samego celu kontrastem zu-
petnie innego rodzaju. Chodzi o wydobycie wiasciwej istoty
platonskiej Apologii przez zastosowanie zwyczajnego sche-
matu attyckiej mowy sadowej; autor wskazuje gdzie i dla-
czego takie zastosowanie ma swoje granice. Spotykamy sie
tu zatem z probg uwydatnienia tego co jednorazowe na tle
yEvee, ktore ono zupetnie rozpiera swa trescig, cho¢ przyna-
lezy don swag zewnetrzng forma. Jednak Kkryje sie tu nie-
bezpieczenstwo, aby tego, co zywe i indywidualne nie uwiktac
W pojecia, ktore sg za blade i za powszechne, by uwydatnic¢
kontrasty i wyskoki. Mam wrazenie, ze Wolff nie catkiem
uniknat tego niebezpieczenstwa w swojej pracy.

Ta sama sktonno$¢ ujmowania tego, co wyjatkowe, w po-
jecia, ktore sg juzto za ciasne, juzto za rozlegte, a w kazdym
razie nie przystajg do przedmiotu, uwidacznia sie w tej pracy
jieszcze w inny sposoOb; a to jest ciekawe metodologicznie.
Spotykamy sie z wielkg liczbg stdw i pojec¢, ktore wpraw-
dzie majg forme grecka, ktorych jednak albo w ogdle nie
spotykamy w starozytno$ci w takim znaczeniu i zakresie,
w jakim sg obecnie przyjete, albo tez nie w Srodowisku, do
ktérego przynalezata Apologia. Oto kilka najwazniejszych:
pronoia, elenktyka, dydaktyka, a przede wszystkim pragma
i prohairesis. Jakie ma to znaczenie metodologicznie, pokazemy
krotko na przyktadzie ‘pragma’. Zaczerpnat je autor z jed-
nego miejsca Apologii (20 E), gdzie Sokrates przypuszcza
takie pytanie ze strony ktérego$ ze sedzidw: akk’, < Ewzpatee,
to dovv. satt zpdrfu.a; udOsy at 8Laj3okat aot aurat fsfoyaaiy, co znaczy
,C0$ ty takiego narobit, z czego mogty powsta¢ fe oszczer-
stwa? (bo same ze siebie one nie rodzg sie)“. Poza tym wy-
raz ten jest uzywany w mowach sgdowych jako termin tech-
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niczny na okre$lenie stanu faktycznego, ktéry nalezy ustalic.
Owo itpafjia, ktorego nie mozna odda¢ w niemieckim przez
rzeczownik w funkcji podmiotu (takze i w polskim nie, Red.),
oznacza u Wolffa calg dziatalno$¢ Sokratesa, o ile znachodzi
w niej wyraz jego ethos, osobisto$¢ i wyznaczone mu przez
béstwo zadanie. Moznaby pomysle¢, ze wybrat takie okre-
$lenie po to, aby uwidoczni¢, jak mato wspolnego ma przed-
miot Apologii z tym, co zwykle nalezy ustala¢ w postepo-
waniu sgdowym jako stan faktyczny. Nawet w tym wypadku
wygladatoby uzycie takiego $rodka na bardzo sztuczne. Ale
u Wolffa ma to stowo zawiera¢ sens pozytywny i tam, gdzie
mozna go oddaé tylko niezupetnie przez opisanie i dla kto-
rego brak jedynego odpowiedniego wyrazenia. To tez do-
brane stowo nie speinia tego i na nic sie nie zdaje, mimo
ze antyczne. Ma to swoje usprawiedliwienie, jesli w nowo-
czesnej pracy naukowej uzywa sie stowa antycznego na okre-
Slenie pojecia, ktoremu tylko takie stowo odpowiada, ponie-
waz nie istnieje stosowne pojecie wspdtczesne. Lecz ma to
tylko wtedy swoj cel, gdy sie go uzywa doktadnie w tym
tylko znaczeniu, jakie miato w starozytnosci. Tutaj natomiast
stuzy ono w gruncie rzeczy na okre$lenie nowoczesnego zbio-
ru poje¢. Lepiej juz w tym wypadku opisa¢ to, choéby nie-
doskonatymi $rodkami, jakimi rozporzadza nasza mowa, niz
zadowoli¢ sie wyrazem, ktory przedmiot raczej zaciemnia
niz rozjasnia. Préba ta jednak jest pouczajgca wiasnie dla-
tego, ze musi sie zatama¢, dochodzac juz do granic metody.

Chociaz kontrast jako $rodek we wszystkich dotad przy-
toczonych pracach odgrywa role w mniejszym lub wiekszym
stopniu dominujaca, jego zwigzek z ‘nowag metodg’ nie jest
konieczny. W rozprawie Regenbogena o Herodocie i jego
dziele (Die Antike 1930, s. 202 nn.) nie ma on zastosowania.
A jednak zaraz na poczatku autor wyznacza sobie jako cel
»Wytworzenie sobie obrazu istoty osobistosci, a poniewaz te
mozemy widzie¢ tylko za poSrednictwem dzieta, istoty dzieta,
przy mozliwym wykluczeniu nowoczesnych kategorii; zacho-
wujac zrozumialy szacunek przed tajemnicg czynu twdrczego
musimy szukaC zatozen, na ktdrych tle zarysuje sie wyraz-
nie to, co w zjawisku jest nowe, witasne, nieporéwnane i nie-
powtarzajace sie*“. To jest wiasnie ten sam cel, aby ukazac
co obce i odrebne, ktéry nadawat kierunek wszystkim wcigg-
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nietym tu pracom. Dalszym celem jest ,wyznaczy¢ cziowie-
kowi i jego dzietu ‘miejsce geometryczne’ w dziejach ducha
greckiego”. Juz to samo wskazuje, ze rozprawa jest histo-
ryczna w wyzszym stopniu niz pozostate, i to historyczna
nie tylko w tym sensie, ze chce przedstawi¢ uwarunkowang
przez czas odmiennos¢ przedmiotu, ze kladzie wage na od-
step w czasie dzielacy go od nas, lecz jeszcze w czym$ zu-
petnie innym, a mianowicie, ze dopatruje sie w nim znowu mo-
mentu historycznego rozwoju. To tez, cho¢ autor zapowiada,
ze wydobedzie to, co nowe z jego podtoza historycznego,
nie mniej kontrast nie odegra tu zadnej powaznej roli. W ogo6l-
nym zatozeniu postepowanie jest zupetnie inne. Zamiast jasno
i ostro uwydatni¢ przedmiot w jego dziwacznosci, rozprawa
okrgza go z wszystkich stron. Poczyna od szeroko ujetego
Srodowiska joniskiego w jego geograficzno-historycznym obra-
zie z V wieku, od S$rodowiska literackiego i historycznego
w Scislejszym ujeciu. Potem przystepuje do samej analizy
dzieta. Tutaj tez zaczyna od strony zewnetrznej: od jezyka,
stylu, dialektu, budowy zdania. Stad dopiero siega do ogdlnej
kompozycji. Poddaje badaniu skomplikowang budowe dzieta,
roznorodnos$¢ sktadajacych sie nan elementéw; elementy te
umieszcza znowu w ich literackim $rodowisku. Dla przepro-
wadzenia charakterystyki znachodzi tu takze zastosowanie kon-
trast. Lecz jest on tylko $rodkiem, jednym z wielu, i nie na-
daje tonu rozprawie. Spos$rod elementow dzieta wytaniajg
sie niektore jako wiasciwe tylko Herodotowi, jako jego wia-
sne, oryginalne twory. W ten sposob powoli uwidaczniajg
sie mysli przewodnie, ktére dzieto przy calej jego pstrej
réznorodnosci wigzg w cato$¢. Tg drogg rozprawa zbliza
sie z wszystkich stron do swojego punktu centralnego, do
analizy Swiatopogladu religijnego i etyczno-metafizycznego,
ktory przeswietla cato$¢ i jej pojedyncze czeSci. Po czym
badanie wraca zn6éw do swego punktu wyjscia: do okresSlenia
‘miejsca geometrycznego’ dzieta w dziejach ducha hellenskiego.

Nie mozna, wobec bogactwa ujecia, zebra¢ po krotce
wszystkich rezultatébw. Dlatego ogranicze sie tylko do wia-
Sciwosci metody. Wspomniatem poprzednio, ze pod pewnymi
wzgledami zbliza sie ona do ‘historycznej’; jednak nie stata
sie ona przez to ‘historyczng’. Na wstepie autor catkiem wy-
raznie zaznacza wrecz przeciwng tendencje, z zastrzezenieip



Nowe drogi interpretacji filologicznej 35

jednak, ze chee unikngé¢ jednostronnosci. To tez do pewnego
stopnia udato sie polgczy¢ jedno z drugim: przedstawienie
tego, co jest w przedmiocie jednorazowe i odrebne, i jego
miejsca w pochodzie dziejéw. Jednak antinomia, jaka tkwi
w obu ujeciach nie da sie catkowicie przezwyciezy¢. Sposéb
przedstawienia jest tu bogatszy, barwniejszy i bardziej wie-
lostronny niz w jakim$ z dotad przytoczonych pism, z kto-
rych moze praca T. v. Wilamowitza ma najwyrazniejsze obli-
cze. Daje on wglad w dzieto bardziej zrozumiaty, wiasnie
dzieki historycznemu ujeciu. Jednak wywotany obraz nie ma
tak wyrazistych ryséw, jak w niektorych innych rozprawach.
Moze wtiasnie dlatego jest on lepiej przykrojony do swego
przedmiotu, ktéry sam w sobie jest bujniejszy, réznorodniej-
szy i mniej surowy w zarysach, niz liryka Sapphony, lub
dramat Aischylosa. Przy tym wszystkim jednak utrzymuje
sie antinomia obu sposob6w ujecia; dopiero oba razem od-
dajg catg petnie przedmiotu, a przeciez nie pozwalajg zjed-
noczy¢ sie w jedng perspektywe.

Na tym moglibySmy skonczyé nasze rozwazania. Pozwol-
my jednak sobie rzuci¢ spojrzenie na wpltyw, jaki wywart
ten Kkierunek na inne dziedziny filologii poza interpretacjg.
Zaraz w jednym z pierwszych dziet, gdzie nowa metoda wy-
stepuje czysto i w catosci, spotykamy sie z prébg zdobycia
sobie na tej drodze zupetnie nowych $rodkéw pomocniczych
dla odtworzenia pisarza, po ktérego dzietach zachowaly sie
przewaznie tylko anonymowe $lady w postaci wptywu na poz-
niejszych. Juz praca Hardera o Somriium Scipionis wykazuje,
w jakim stopniu nowa metoda wychodzi na dobre takze kry-
tyce zrodet, ktéra wyodrebnia cudze dobro z dzieta literac-
kiego, jak przez to tez moze byC dobitniej wypracowany
charakter tego cudzego dobra. Stad tylko krok, aby uchwycié¢
osobisto$¢ autora, do ktdrego ono przynalezy.

W dziele Reinhardta o Poseidoniosie (Karl Reinhardt,
Poseidonios, Munchen 1921) spotykamy sie z jeszcze S$miel-
sza proba. Autor podejmuje sie dla Poseidoniosa ,zdoby¢
rozpoznanie obrazu wewnetrznego autora na podstawie frag-
mentow jego dzieta i rozpoznanie fragmentow jego dzieta
na podstawie odtworzonego juz obrazu wewnetrznego auto-
ra". Nie trudno zauwazyé, ze to drugie jest o wiele trud-
niejsze niz to pierwsze. W pierwszym bowiem wypadku cho-
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dzi o podporzadkowanie pojedynczego urywka, ktérego du-
cha i istote staramy sie skreéli¢, jakiemu$ znanemu juz dzietu
autora, przy czym czesto wystarczy Srodowisko literackie,
do ktérego on przynalezy, o ile nie mozna wskaza¢ z zupetng
pewnoscig witasciwego autora. Tu natomiast na podstawie
obrazu, jakie niektére z zachowanych czeSci pozwolity wy-
tworzy¢ sobie o catosci, trzeba odszuka¢ brakujace, co znowu
modyfikuje i wywotuje trwate zmiany w obrazie catosci, tak
ze kazdy btagd moze mieC nieprzewidziane nastepstwa w dal-
szej pracy badawczej. Jezeli mimo to préba Reinhardta wy-
padta znakomicie, thlumaczy sie to pewnym specyficznym i rzad-
kim w te j posta ci, a moze raz tylko spotkanym uzdolnie-
niem, przede wszystkim jednak umiarem i samokrytyka, do
ktdrej ucieka on sie w kazdym wypadku. O tyle jest ta ksigzka
przyktadem, jak daleko $miata metoda moze zaprowadzig;
mgdyz musimy sie zastrzec, ze nie mozna jej przenosic¢ tak, jak
j-est. Bo nie ma nic gorszego, jak przekonanie o (.absolutnej
stosowalnos$ci takiej metody, ktora raczej czesto, przenoszona
bez zmian na przedmiot tylko nieznacznie rdznigcy sie, do-
prowadza do fatszywych wynikdéw. Najwazniejsze jest zdac
sobie sprawe, ze istnieje co$ wspdlnego w metodach,
ale nie wspoOlna metoda, ktéra da sie wszedzie zastosowac.

Pozostaje wreszcie pytanie, co stanowi dla nas istote
roznych metod i celéw, do ktérych majg one prowadzic.
Zasadnicze mozliwosci, o ile one dotycza naszego przedmiotu,
bylty nastepujgce: z punktu widzenia historycznego mozna
albo ujgé przedmiot jako nie dajagcg sie nigdy w zupetnosci
odgraniczy¢ fale w nurcie czasu, albo wydzieli¢c go w jego
catej odrebnosci, ktéra wprawdzie jest uwarunkowana epo-
ka, jednak ostro odcina sie od jej historycznego Srodowiska.
Dopiero oba podejScia ujmujg przedmiot w catosci, nie da-
dza sie jednak catkowicie zjednoczy¢. Odmienne od tego,
choé w najrozmaitszy sposéb z tym zwigzane sg mozliwosci
ujecia przedmiotu w odniesieniu do nas. Istnieje mozliwo$¢
przyblizenia i uczynienia przedmiotu zrozumiatym, co go
wprawdzie na pozér bezposrednio udostepnia, lecz w naj-
lepszym Wypadku daje tylko okruchy z jego wiasciwej istoty.
Mozna tez oddali¢ przedmiot, ukaza¢ go w catej jego obcosci.
Utrudnia to dostep, ale, mimo ze nie pozwala nigdy dotkngé
przedmiotu, pokazuje go przynajmniej zdata catkowitym w je-
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go jednolitoSci. Istnieje wreszcie mozliwos¢ wttoczenia w przed-
miot wiasnego ideatu, przy czym zawsze co$ zostanie z przed-
miotu. To postepowanie moze najbardziej zbliza sie do hi-
storyzmu, cho¢by nawet jego zwolennicy jak najgorecej temu
zaprzeczali. O ile by kto$ zapytat o sens tych metod, trudno
bytoby zdoby¢ sie na prostg odpowiedZ ze stanowiska ‘ob-
iektywnej’ nauki. Poznanie, ktére chce dojs¢ do przedmiotu
w jego obcosci, musi przeciez dokona¢ tego naszymi $rod-
kami ekspresji i naodwrot nauka, ktdra chce go nam przy-
blizyé, stara sie zachowaé jego odrebnos$¢. Nie ma tez ja-
kiego$ ogdlnego pogladu, ktoéry jedynie jest stuszny. Okres
historyzmu w swojej najwitasciwszej dziedzinie, w analizie hi-
storykdw i w Scistym przedstawieniu pochodu zwigzanych
z nim wypadkéw, doszedt do tak duzych wynikéw, jakich
nie osiggneta dotgd nowa metoda, i kto wie, czy jest 'to
mozliwe przy jej zatozeniach, Dochodzi do tego fakt, ze
antyk nie byt nigdy przedmiotem jak inne, lecz zawsze do-
magat s*e dla siebie stanowiska wyjgtkowego.

Tu znowu wytlania sie problem humanizmu. Pierwszy
humanizm, prototyp tego wszystkiego, co odtad nosito te
nazwe, przejawit sie w ustosunkowaniu sie kultury rzymj
skiej do hellenizmu. Po raz pierwszy spotykamy sie tutaj
z niegreckim pojeciem humanitas. W zwigzku z tym pojawito
sie jednak po raz pierwszy to, co by mozna okresli¢ kac’ ifoyyjv
jako ‘surowg forme’. Nie jest to owa dojrzata i w pewnym
sensie tez ‘surowa’ forma, ktoéra wyrasta w szczytowym punk-
cie kultury wraz z jej najbogatsza i najpetniejszg tresScig
i ktéra potem znowu ulega rozsadzeniu. Jest to raczej zu-
petnie co Innego: surowa forma wttoczona poprzednio juz
istniejacej tresci. Tak powstaje ‘forma klasyczna’, w ktorej
aspiracje "na aere perennius przedstawiajg co$ specyficznie
rzymskiego, wykraczajgcego poza to zagadnienie. Jest to zja-
wisko bardzo skomplikowane i bardzo niegreckie, bo Grecy
nie znajg przeciwienstwa formy i tresci. Lecz nastgpstwa tego
postepowania sg niedoocenienia. Ostatecznie do tego sie spro-
wadza cala zachodnia cywilizacja. W niej to niegdys$ tak
sztywna forma ukladata sie coraz naturalniej w szate catego
.zycia i calej dziatalnosci artystycznej, chociaz wtasnie w kra-
jach romanskich utrzymato sie bardzo zywe poczucie, ze ta cywi-
lizacja opiera sie na Swiadomie przybranych formach. Tym sie
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tlumaczy, dlaczego tutaj zwigzek z rzymskim antykiem jest
0 wiele mocniejszy niz z greckim. Dlatego tez humanizm
u nich jest zawsze w pewnym sensie renesansem.

Niemiecki humanizm nie byt nigdy renesansem. Rozprawa
miedzy poOinocng formag a surowoscig klasyczng miata tu
swoéj przebieg w postaci rozprawy z potudniem, podczas gdy
ten humanizm, ktérego osrodkiem byta greckos¢, miat zra-
zu zupetnie inng tres¢. Dopiero wraz z klasycznoscig nasta-
pito réwniez odnosnie do greckiego antyku owe przeciwien-
stwo miedzy surowg formg i tym, co wobec niej tatwo
wyda 'sie brakiem formy. Powtarza sie tu teraz w spotego-
wanej mierze ten proces, ktéry dawat sie zauwazy¢é w rzym-
skim humaniZmie. Nawet mozliwe jest tutaj sgsiedztwo dwu
poezji w twdrczosci jednego poety, jak Faust i Iphigeneia,
na co nie ma zadnej analogii w literaturze rzymskiej.

Uprzywilejowane stanowisko greckiej kultury wobec rzym-
skiej 'umacniato sie w dalszym ciggu coraz bardziej. O ile
byto to tylko powtdérzeniem zjawiska, jakie miato miejsce
po raz pierwszy przy zetknieciu sie Rzymian z Grekami, to
stuszny jest zarzut narodéw romanskich, ze tylko przez up6r
nie chcemy tam siegna¢, gdzie znajdziemy to samo tatwiej do-
stepne i w blizszej nam formie. Lecz sytuacja wyjasnita sie
od czaséw klasycznoSci wiasnie przez zwrdcenie na nowo
uwagi na Rzymian. Zwrot ku hellenizmowi jest czym$ zbyt
pierwotnym i zbyt silnym, zeby mozna to byto wyjasni¢ tylko
uporem. Zarazem dochodzimy do coraz jasniejszego zrozumie-
nia, ze z hellenizmem #3czy nas nie tylko tradycja pocho-
dzenia naszej kultury. Wiasnie w rozstepie tego, co w grec-
kiej kulturze jest nam pokrewne i co biegunowo obce, miesci
sie najwiecej ptodnego dla nas elementu. To znalazto moze
bardziej swoOj wyraz w nowej metodzie, tam gdzie ona omal
nie uswiadamia sobie tego, niz w nowym humanizmie. Osta-
teczne rozstrzygniecie, co dla kazdego w hellenizmie ma swa
doniosto$é, pozostanie w kazdym razie osobiste. Lecz fakt,
ze nowy poglad powstat sam ze siebie, zupetnie bez pro-
gramu, szkoty, ‘pradu’, wskazuje na to, ze nie jest on two-
rem sztucznie wyhodowanym. ttum. . P.
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KOMENTARZ SZKOLNY DO AUTOROW KLASYCZNYCH
(Dokonczenie)

Podreczniki te majg swa warto$¢ —jako usystematyzowanie
wiadomosci sporadycznie spotykanych w ciggu lektury, jako
wprowadzenie w dzieje kultury starozytnej. Zresztg jako
pomoc interpretacyjna zawodzityby zazwyczaj, gdyz systema-
tyczny ich wyktad nie uwzglednia i nie moze uwzgledniac
w swej elementarnosci owych szczegdtowych wypadkdéw, wspo-
mnianych w tekscie autorow.

W sumie chodzi mi o zerwanie zfikcjg Programu
i praktyki dydaktycznej. Nie ma sensu mowi¢ dalej o ‘hu-
manizmie’, gdzie go zupetnie nie ma i prawdopodobnie nigdy
nie bylo — nasze gimnazjum jest romantyczno-utylitarne, i nie
rozni sie w tym od ostawionego ‘gimnazjum’ tapicerskiego czy
zabawkarskiego. Nie ma sensu méwi¢ o ‘filologii’ tam, gdzie
jej nie ma i wobec wymiaru godzin, wieku uczniéw i prymi-
tywnos$ci programu tez by¢ nie moze. Przeciez z trudem upra-
wiamy ‘ilologie’ na uniwersytecie. Chodzi wreszcie o re-
zolutne uswiadomienie sobie, ze istniejg — jak to na poczatku
swych uwag zaznaczylem — trzy sposoby interpretacji au-
torbw rézne zasadniczo, nie tylko-poziomem, i ze szkota
nasza powinna i moze korzysta¢ tylko z elementarnej in-
terpretacji, tj. przeja¢ w formie gotowej ‘wiadomosci’, okru-
chy erudycji, ciekawostki. Systematyczny wyktad “filologiczny’
rozsypuje sie mimo wielkiej pozornej wspaniato$ci takze w Kku-
pe wiadomosci. Z faktem tym musi sie liczy¢ komentarz i stad
jego charakter dogmatyczny — zestawienie jasno sformuto-
wanych wynikéw nauki i interpretacy;j.

Brzmi to bardzo pesymistycznie — ale pesymizm ten jest
tylko pozorny. Bo szkole dostepny jest jeszcze jeden rodzaj
interpretacji — najwyzszy jej rodzaj, interpretacja synte-
tyczna, intuicyjna. O niej nasze rozprawy O preparacji nie
mowia, bo jej nie znajg; dla nich co najwyzej istnieje ‘sy-
stematyka’, naturalnie pojeta jako metoda filologiczna, a te
uwaza sie za ‘synteze’. To jest gtebokie nieporozumienie, bo
wiasnie ona jest analizg, a w interpretacji autora wiedzie nas
wszedzie, tylko nie tam, dokad zmierzamy: do autora i jego
zrozumienia. Niewatpliwie w wysokim stopniu bawi uczniéw
zbieranie i zestawienie wiadomos$ci (moze metoda kartotekowa,
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proponowang przez p. Appléwng, Przeglad Klas. 1938, s.
303 nn.). Nauczyciel wykorzystuje tu ped do kolekcjonerstwa,
szczegOlnie zywy w wieku miodzienczym. Metoda ta posiada
napewno duze zalety wychowawcze (uczy wytrwatosci i po-
rzadku, systematycznosci itd.): ale nie przyczynia sie bez-
posrednio do zrozumienia tekstu, a raczej przeszkadza, gdyz
koncentruje catg uwage i caty wysitek na polu intelektualnym,
erudycyjnym. PowinniSmy pamieta¢, iz to tylko jeden odcinek,
a z punktu widzenia humanistycznego nawet nie najwazniej-
szy. Zawszie mie uderzata w moich studiach nad historig
filologii jedna okoliczno$¢: mian, ojcowie humanizmu, jak
Petrarca, Boccaccio, Coluccio Salutato (nie méwigc o Cola
di Rienzi) maja bardzo, bardzo skromny zas6b wiedzy o sta-
rozytnosci klasycznej, i nawet ich tacina niewiele sie rozni
od Sredniowiecznej i daleko jej do elegancji Filelfa czy
Erasmusa. Absolwent naszego gimnazjum wie wiecej i wie
to lepiej. A jednak—jednak przewyzszajg tamci nieskorczenie,
juz nie méwie naszych ucznidw, ale tez naszych zawodowych
filologbw. Na czym polega ta ich wyzszo$¢? Dawniej sadzi-
fem, ze tylko entuzjazm ich, owo zywe przejecie sie ideatem
dzieli ich od nas, ktérzy wiecej gtowa niz sercem lIgniemy do
starozytnosci. Dzi§ wiem, ze précz tego ognia istniat jeszcze
jeden czynnik: intuicja, ktéra im zastgpita synteze. Mieli oni
nie tylko zapal, ale tez wizje starozytno$ci, poczucie organicz-
nosci. Kazda wiadomos$¢ byfa dla nich ‘cztonkiem’, czastka
zywego organizmu; widzieli czy wyczuwali jej znaczenie
i funkcje. Nie suma tych wiadomosci sugerowata im te
wizje, ten obraz starozytno$ci, lecz istniat on przed tymi
wiadomosciami; wiadomosci spetniaty tylko role jakiego$'Cor-
rectivum, tzn. konkretyzowaty pewne rysy, lub tez poprawiaty
mylne wyobrazenia. Nie byto to nawet czym$ dodatnim, jaka$
korzyscig. Bo ewolucja humanizmu wskazuje, ze im wiecej
wiedziano, im bardziej konkretyzowata sie wizja Swietej sta-
rozytnosci az do najdrobniejszych szczegdétow, tym bardziej
zanikat nadziemski jej urok. Tak samo mozaika, zdata ogla-
dana wydaje sie nam piekna, dopoki nie podejdziemy zbyt
blisko, poki dotknieciem palcow nie wyczujemy poszczeg6lnych
kamyczkdéw, poki nie prysnie czar sztuki pod wrazeniem pry-
mitywizmu techniki. — Sam obraz starozytnosci skurczyt sie
z cziasem, a w miare specjalizacji zadawalano sie nawet
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drobnym tylko jego wycinkiem. Szkotia nasza zyje pod mi-
razem, ze w cierpliwej i konsekwentnej pracy, doktadajgc
wiadomostke do wiadomostki, kamyczek po kamyczku, po-
trafi odtworzy¢ obraz starozytnosci. Byloby dobrze wyzby¢
sie tego ztudzenia czym predzej. Szkota wychowuje tylko
rzemieSlnika — moze nawet inteligentnego. RzemiesInik -
Slusarz czy tapicer przydaje sie nam w zyciu — rzemieSInik-
filolog za$ jest umystowym pendantem do specjalisty -zabaw-
karza, jest paradoxografem, ktéry w najlepszym razie po-
trafi zapetni¢ kacik felietonowy gazety w rubryce: ‘Czy wie-
cie, ze..

Bo to jest romantyczne, utylitarne pojmowanie starozyt-
nosci, syntetyczne za$ jest pojmowanie humanistyczne. Opiera
sie ono na intuicji, na entuzjazmie. Jedno i drugie rozbudzi¢
mozna u dziecka juz 5-letniego — na to nie trzeba ani wieku
dojrzatego, ani specjalnego zasobu wiadomosci. Wiadomosci
i erudycja sg dla syntetyka tylko dodatkowg, przy tym w za-
sadzie zbyteczng, substrukturg logiczng i intelektualng pogla-
dow apriorycznych — wiec indukcja, potwierdzajgcg, pdzniej
podtrzymujacg dedukcje, intuicje, synteze. Synteza jest szkole
dostepna, i to od pierwszej lekcji taciny. Ale sama jest ogniem
i Swiattem — Zrédiem jej jest wiec takze Swiatto i ogien.
Najlepiej jesli nauczyciel udziela tego Swiatta i ognia z wia-
snego serca, z wiasnej Swiattosci.

Jaka wobec tego zagadnienia moze by¢ rola komentarza?
Bardzo nikta, niewatpliwie, ale conajmniej moze wskazac
ten cel. Stoje tu w zdecydowanej sprzecznosci z dotychczaso-
wymi dydaktykami, ktérych sume madrosci podaje Schach-
terowna (Kwart. Klas. 1927, s. 297). Dydaktycy stojg na
gruncie konsekwentnej indukcji, uwazajac caty materiat eru-
dycyjny za ‘przestanki, ktorych konkluzja ma by¢ utwér’,
i zadaja, by uczen mozliwie samodzielnie przestanki te wy-
czytat z tekstu, ze podanie tta utworu nie powinno by¢ wy-
ktadem, a raczej przypomnieniem pewnych wiadomosci. Sta-
nowczo potepiajg tez podanie streszczenia i syntezy utworu
przed lekturg — zniweczytyby one $. p. heureze; z tego sa-
mego powodu ,szczegdty z zycia autora niekoniecznie majg
by¢ podane juz przed rozpoczeciem lektury"”, gdyz ,u nie-
ktorych autorow mozna je pieknie wyczyta¢ z odpowiednio
utozonej lektury", ,,oméwienie dziet autora nie powinno wy-
przedzac lektury, lecz by¢ raczej jej zamknigciem" itd. Wszyst-
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ko to jest niewatpliwie logiczne, sktadne i madre, lecz je-
dynie wowczas miatoby racje metodyczng, gdyby chodzito
o studentéw filologii. Wiem, ze mam przeciwko sobie i dy-
daktyke i psychologie, na ktérej rzekomo dydaktyka sie
opiera. Mimo to — cho¢ ani jednej godziny dotad nie uczy-
fem dzieci — mam najgtebsze przeSwiadczenie, ze metoda
ta i dydaktyka stoi na mylnych przestankach, i operuje
‘psychologig wulgarng’, przenoszac na dzieci, stawiajgce pier-
wsze kroki, psychologie dorostych, zwiaszcza caty kompleks
przyczynowosci, wnioskowania, indukcji. Nie liczymy sie zu-
petnie z anamnestycznym charakterem nauki i z faktem, ze
to, co uwazamy za wynik i konkluzje, jest czesto tylko po-
twierdzeniem naszych pogladéw, substrukcja logiczng naszych
intuicyj i wizyj.

Innymi stowy, o rozbudzenie tych wizyj i intuicyj, o roz-
budzenie entuzjazmu (ale nie ‘stomianego ognia’) powinno
nam iS¢ w pierwszym rzedzie. A rozbudzi¢ go mozna wiasnie
tylko przynetg w formie udostepnienia gotowych syntez czy
to w formie bezposredniego wyktadu profesora (przed kto-
rym tak przestrzegajg nasi dydaktycy), czy tez w formie wy-
ktadow drukowanych o zyciu i utworach autora. W tym
zwigzku i komentarz moze spetni¢ doniostg role, jezeli przy-
czyni sie do uproszczenia ‘czarnej roboty’ przy czytaniu au-
torow, ktéra niewatpliwie posiada duze wartosci wychowaw-
cze, ale w tym samym prawie stopniu pochtania sity, moga-
ce stuzy¢ z wieksza korzyscig i wydajnoscig celowi central-
nemu: zrozumieniu autora. Na syntetycznym rozumieniu cigzy
klatwa ‘powierzchownosci’, i dlatego dydaktycy zasadniczo
wrogo wobec niego sie ustosunkowujg. A jednak powierz-
chownos$¢ staje sie ztem dopiero wtedy, kiedy sie na nigj
poprzestaje; skoro za$ jest ona tylko wstepem i przynets,
nie widze racji do zasadniczego jej zwalczania. Nie widze
wiec powodu np., by nie da¢ uczniowi z gory przed lekturg
utworu wiadomosci o utworze, i wszystko, co moze stuzyé
nie tylko do wyrobienia sobie jakiego$ o nim pojecia, ale
tez gotéw bytbym da¢ czytelnikowi zamiast streszczenia utwo-
ru, wprowadzajgcego go raczej w problematyke kompozyciji,
sam przektad. Wszystko to dziatatoby jako przyneta i da-
foby postawe ‘wyczekiwania’, zupetnie niewyzyskang w na-
szym nauczaniu, a jednak tak bogatg w emocje psychiczne.
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Nic mag obawy, ze ta wstepna wiadomo$¢ przesadzi zrozu-
mienie tekstu. Wyobrazenie bowiem, jakie wytwarza, mato
wspdlnego posiada z (analityczng) nauka, ktorg podaje czy-
tanie i komentowanie oryginatu. Zupetnie mylny jest po-
glad — bedacy zatozeniem naszej powszechnej dydaktyki —
ze zrozumienie catosci jest sumg znaczen i interpretacji po-
jedynczych wyrazow. Wtedy tylko bedzie rachunek mniej-
wiecej gtadki, jezeli jako nadrzedny sens przyjmiemy sens
syntetyczny, kontrolowany szczegbtowo na znaczeniu poszcze-
gblnych wyrazéw. To znaczy innymi stowy, ze pod pew-
nym wzgledem odwraca sie tradycyjng role poszczegdlnych
czeSci komentarza, gdyz dotychczas za ‘synteze’ uwazaliSmy
poprostu — w spos6b prymitywny i materialistyczny — ‘ze-
stawienie wynikow’ interpretacyjnych, wiec pewnego rodzaju
konstrukcje, a raczej (wobec ostatecznej fragmentarycznosci
wszelkiej interpretacji szczegdtowej) rekonstrukcje. Tak po-
stepuje uczony, i to po dluzszej zaprawie w metodzie nau-
kowej. Przy tym nawet uczony, jeSli poprzestaje Scisle na
tego rodzaju ‘syntezie’ jako zestawieniu wynikoéw interpre-
tacji, da tylko prace rzemiesSlniczag, martwg w sobie i bez-
ksztattng, pozbawiong duszy i urody. Ostatecznie i filolog,
by ozywi¢ ten twér komentowany, zaczerpnie ze swej fan-
tazji i natchnienia i da synteze, bedacg czem$ wiecej i czem$
innym, anizeli suma wynikéw interpretacyjnych.

Wine tego bezdroza naszej dydaktyki widze w fakcie,
ze w szkole mamy do czynienia z tekstem drukowanym, z two-
rem wiec optycznym, a nie z mowg (tj. tworem akustycznym).
Dawniejsze wieki przeddrukarskie, kiedy ksigzka jeszcze nie
wspoétzawodniczyta z zywym stowem, miaty stanowczg wyz-
szo$¢ nad nasza epoka: tekst zyt w symbolach akustycznych.
Sztuka gtosnego czytania byta dzieki temu bardziej powszechna,
takze powszechniejsza byta sztuka stuchania, mowa istuch byty
wysubtelnione. Juz przez to samo, jak czytano tekst prze-
znaczony do komentowania, przesagdzono w zasadzie sens utwo-
ru, gdyz intonacja (owa ‘krzywa akcentowa’ zdania) narzu-
cata pewng interpretacje niezalezng od znaczenia poszczegol-
nych stéw, a cato$¢ stuchowa wyczarowata pewng wizje,
tak jak pierwsze spojrzenie na obraz daje nam zwykle juz
kwintesencje tego, do czego dochodzimy potem przy bardziej
cierpliwym badaniu szczegdtéw. Filologia jeszcze nie wy-
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korzystata niezmiernie dla nas doniostych badan tzw. psycho-
logii strukturalnej (Gestaltpsychologie), ktora uczy o swoistym
charakterze catos$ci dzieta, nie majgcym nic wspolnego
z charakterem czesci dzieta, gdyz suma tych czesci moze byé
wieksza lub mniejsza niz catos¢, wiec nie pokrywaé sie z ca-
toscig. Wt Witwicki nazywa taka catos$¢ ‘uktadem spoistym’,
tak tez za nim Nawroczynski. To wiec, co dawniej dawato
czytanie utworu, 6w pierwszy syntetyczny obraz utworu, po-
twierdzony potem lub korygowany w szczegGtowej interpre-
tacji, transponuje komentarz — zgodnie z praktykg naszych
czasOw, operujacych tekstem drukowanym — na drukowany
wstep do utworu, zastepujacy owg wizje stuchowa.

Koncze swe uwagi. Mam nadzieje, ze udato mi sie wy-
kaza¢, ze w niejednym zakazie dydaktyki naszej mamy nie-
uzasadnione, a czasem wrecz szkodliwe przesady, w innych
znow nakazach zbyt intelektualistyczne formutki, majace ra-
cje bytu w uniwersyteckim studium filologii, ale nie w gim-
nazjum. Komentarz do piesni Horatiusa $wiadomie idzie prze-
ciw tej dydaktyce przestarzatej i wskazuje droge do no-
wego ujecia, do nowej interpretacji dzieta literackiego. Szcze-
g6lng uwage zwraca przytem na czynniki irracjonalne, badzto
przeoczone, badZz tez niedocenione: intelektualizm i metody
naukowe powinny wiasnie w gimnazjum wystepowaé w cigg-
tej i Scistej koordynacji z syntetyzujgcymi, irracjonalnymi czyn-
nikami.

Jan Kasprowicz, Wiatr gnie sieroce smreki.

Venti vis piceas opprimit orphanas,

imbres tamque fenestrae obstrepitant meae.
Tristi mente silenter

montium peragro nigra cacumina.

Caelum qua nitidum montibus eminet,

ad solis radios mens fugit aureos,
qua desideriosis
infinita patent aequora somniis.

Rupium silices praecipites simul
callesque horrida mens visitat arduos,
quo mysteria nobis

luctantur, nemini quae attribuit Deus.
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Venti vis piceas opprimit orphanas,
densae -dum nebulae cum pluviis ruunt.
Moles torpida, montes!
Heu desiderium et mentis amor meae!
JOZEF BIRKENMAJER

Ovidius, Her. V. List Oinony do Parisa.

List méj przeczytasz? ... Czy zlekniesz matzonki sie nowej? ... Przeczytaj |
To nie Mykenki Ci dionn daje o sobie w nim znac.
Nie. Towarzyszka z frygijskiej dgbrowy, Oinone, Cie wita:
Skarzy na druha sie w nim (wolno wszak druhem Cie zwac?)
Jakiz to bég swym skinieniem przekreslit moje zyczenia? 5
Bylozby grzechem, ze chce z Tobg potaczy¢ moj los?
Kornie znositabym brzemie zastuzonego cierpienia,
Lecz dla niewinnej ten bdl nie do zniesienia juz wprost.
Jeszcze nie byte$ tak wazny, gdy — cora bostwa rzecznego,
Nympha — nazwatam Cie swym mezem, nie baczac na rdd, 10
Teraz — Ty$ synem Priama, lecz wtedy — nie wstydzmy sie Jego! —
Bytes w niewoli, a ja gtdod Twoj dzielitam i chiod.
Czesto pod drzewem, wsrdd trzéd, spoczywalismy w cieniu ukryci,
Dywan z lisci i traw S&cielit pod nami sie rad.
Czesto w ubogiej chatce, gteboko w stome zaryci, 15
DrwiliSmy z zimna, gdy szron siwy wokoto sie kiadt.
Kto pokazywat Ci Sciezki ukryte w gaszczu — na towach?
Kto legowiska, gdzie zwierz skalny z rodzing sie kry4?
Czesto pleciong sie¢ rozstawiatam ja z Tobg w parowach,
Czesto przez gorskg gran z psami pedzitam co sit. 20
Buki tamtejsze z Twej woli po mnie pamigtke chowaja:
Imie Oinone Two6j n6z wyryt po wieczny juz czas.
Rosng buki i z sobg imie me w gére dzwigaja.
Wyzej ro$nijcie i wzwyz stawe podniescie mg wraz!
Diugo zyj, moja topolo, co szemrzesz nad rzekg z ukrycial 25
Szorstka kora ma ten napis zachowa¢ po wiek:
‘W dzien, gdy rzuciwszy Oinone nie rzuci Paris i zycia,
Fale Skamandros swe wstecz cofnie, zatrzyma ich bieg’.
Czemu wiec zwlekasz, Skamandrze? Cofnijcie sie fale z toskotem!
Rzucit Oinone swg juz Paris, a przezyt to on! 30

Dniu ty ztowieszczy! Od Ciebie zaczety sie moje kiopoty!
Zime mitosci, a z nig szczescia zestates mi zgon.

Hera z Kypridg i ta, co czcigodna w swej zbroi, Pallada,
Nago zgodzity sie przyjs¢ i na Twdj wyrok sie zdac.

Zadygotata mi z trwogi pier$, kiedy$ to opowiadat, 35
Dreszcz zimny przeszyt nawskro$ cztonki: zaczetam sie chwiac ...
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Starcow, zgrzybiatych staruszek radze sie zdjeta przestrachem:
Zgodnie twierdzili, ze grzech, ze niestychany to grzech -...

Sosny padajg, rzng belki, okrety budujg z rozmachem;
Lazur rozdarto: w gtab wod wdziera zeglarski sie cech. 40
Z ptaczem zegnata$ mie... nie przecz cho¢ temu! Nie byla zakalg
Dawna Twa mito$¢. To tej, raczej, dzisiejszej sie wstydz!
Mity! Plakate$ prawdziwie, i ja razem z Tobag ptakatam;
Smutek obojga przez tzy wspdlne chciat w pamie¢ sie wbic.
Jako wokoto wigzu latoro$l sie winna owija, 45
Tak wokot szyi mej splot mocnych Twych ramion sie spiat.
llez to razy, gdy$s mowit zeglarzom, ze wiatr Ci nie sprzyja

Smieli sie z Ciebie — bo wiatr wtedy pomyslny wam dat.
Czesto — rozstawszy sie ze mng — po SwiezeS powracat usciski;
Z trudem wyszeptaé mi mogh ‘Zegnaj!’ ztamany Twéj glos. 50

Rozkotysaly sie zagle pod wiatru morskiego naciskiem,
Morze pobladto: to Twych wioset uderzyt w nie cios...

Pelnym rozpaczy wzrokiem gonitam Twoj zagiel — az ginac
Zaczgt mi z oczu ... od tez zwilzyt piasczysty sie brzeg.
‘O Nereidy! — btagam — Szybko mu dajcie doptynac!” 55

Tak, — by$ na szkode ma mogt todzi przyspieszy¢é swej bieg.
Modty wiec moje sprawity, ze$§ w cudze sie dostat ramiona.
COorze mi! Przydat sie ztej cudzotoznicy moj S$lub!

W morze dalekie spoglagda grobla przez los tam rzucona
(Dawnej gory to $lad: morski nie wchionat jej gréb). 60
Statam tam na niej, gdy — nagle — Twych zagli poznaje kontury .. .
Wskoczy¢ do morza i wptaw dotrze¢ do Ciebie co sit

Juz zamierzatam — gdy blask migocacej nad burtg purpury
Serce ugodzit: nie Twoj ubioér, wiedziatam, to byt...
Zbliza sie okret pedzony wiatrem pomysinym — przybija... 65

Z drzeniem spogladam: skro$ tlum blysta kobieca mi twarz.
Patrze... o czemu, szalona, tak dtugo swe oczy tam whbijam?

Ona przy Tobie i... ach!... na swych kolanach jg masz!
Zrywam suknie i pier§ tysigcem udreczam uderzen.

W twarzy, wilgotnej od tez, ryje paznogciem swym $lad. 70
Jek moéj zatosny po stokach Swietej sie Idy rozszerzyt,

Tam — ws$réd zyczliwych mi skat kryje rozpaczy swej jad.
Oby Helena cierpiata tak w roli przez meza rzuconej,

Straszny zadawszy mi bol, niechby odczuta go raz!

Teraz Ci mite sg te, co za Tobg przez morza i$¢ skionne, 75
Te, co matzenstwa sie zrzec chcg dla zdobycia Twych task.

Ale gdy$ biedny byt, gdy$ — jako pasterz swej trzodzie przewodzit,
Zong biedaka sie sta¢ kto — précz Oinony Twej — c¢hcial?

Nie dbam o Twoje bogactwa— i patac inie Twoéj nie obchodzi,
Wcale nie stoje, by Priam jedng z synowych mie zwat. 0]
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Zreszta ... nie sadze, by Priam sie wzdragat by¢ teSciem najady.
Albo Hekabe ... nie wstyd ja im przynosze, lecz czes¢./
Godnam by¢ zong monarchy i w rzedzie swych zyczen to klade,
Dion moja warta, by chcie¢ berto krdélewskie w niej niesc.
Nie gardz mng za to, ze z Tobg na lisciach bukowych lezatam!
Bo i purpury ja Twej soba nie shanbie, o nie!
Mito$¢ jest moja bezpieczna: nie grozi Ci wojny nawala
Z mego powodu, ni w $lad flote mscicieli Ci $le.
Nie; to Heleny powrotu zadajg oreznie wrogowie;
Z takim posagiem w Twoj dom wchodzi i dumna zen snac.

Brata Hektora zapytaj, czy wyda¢ ja Grekom, niech powie!
Spytaj Deiphoba, a z nim Polydamasa sie radz!

Co Ci powazny Antenor, co Priam doradzi, chciej zbadac:
Wszakze sedziwy jest wiek dobrym doradcg nam wcigz.

Hanbg jest — zone porwang nad dobro ojczyzny przektadac:

Rzecz ta przynosi Ci wstyd: stuszno$¢ w swym gniewie ma maz.

I nie oczekuj wiernosci po Twojej Spartance Ty zgola!
Nazbyt juz szybko na lep Twoich usciskéw mi szia!
Jak Menelaos o pomste za loze shanbione swe wota,
1 jak boleje, ze chu¢ zone porwata mu zia,
Tak bedziesz cierpiat i Ty. Bezpowrotng jest wstydu utrata:
Raz tylko traci sie cze$¢, zaden nie zwréci jej cud.
Kocha cie? Czyz nie kochata tak samo Atreidy, do kata?!
Dzi$ fatwowierny ten maz grzeje poscieli swej chiod.
Stodki jest los Andromachy — bo wierng zostata mezowi.
Szczescie Hektora i ja moglam w maitzenstwie Ci dac.
Ale Tys$ lzejszy niz lis¢ opuszczony przez soki, gotowy
Z suchym szelestem mkna¢ tam, dokad wiatr zechce go gnac,
Mniej jeszcze wazysz niz ktos, gdy zar spali storica go ostry:
Pustag gtowa swag pnie dumnie ku stoncu sie kios...

Wszystko to — pomne — wrdzyty mi niegdy$ stowa Twej siostry:
Przepowiadata mi tak — czarny rozwiawszy swdj wtos:
'‘Biada! Co czynisz Oinone?! Nasiona powierzasz piaskowi?
Orzesz nadmorski brzeg? Nie trudz tym wotéw Twych, nie!
Grecka jatdwka tu plynie — na zgube ojczyznie, domowi,

Twojg — o strzez sie, d strzez! Grecka jatowka tu mknie!
Ludzie! Dopdki jest czas, zatopcie okret ziowrogi!
Krew! Cate morze nam krwi wiezie trojanskiej tu... ach!’

Z krzykiem pobiegta ... szalong chwycity stuzebne wpot drogi.
Stangt ztocisty mi wios debem — to zjezyt je strach.

Och, prorokinia az nadto prawdziwg Ty$ dla mnie by¢ miata:
Grecka jatowka juz — tak! — catg zajeta mi wilosc.
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Wprawdzie jasnieje uroda, lecz cudzotozng zostata

Ta, co malzeiiskich sie bostw zrzekta, gdy zjawit sie gosc.
Juz jg i przedtem, z ojczyzny Theseus (jezeli pamigtam

Zwat Theseusem sie on) porwaé¢ na obcy miat lad.
Czyzby ognisty i miody rodzinie jg zwrdcit nietknietg?...

Pytasz, skad czerpie te wies¢? Kocham cie, mity moj: stad.

Powiesz mj: ‘Sitg jg wzigt, przykrywajac jej wine stowami?
Nazbyt juz czesto, o wiesz, sita pozwala sie brac!
Mnie za$, niewierny moj mezu, i teraz niewierno$¢ nie plami.
Prawo do zdrady wszak sam mogtbys najlepsze mi dac.
Prézno -w cienistej dabrowie Satyrow réd szybkonogi
W chyzym poscigu mych task dobi¢ zuchwale sie chciat.
Prézno i Pan, uwienczywszy galezig Swierkowg swe rogi,
Starat sie o mnie ws$réd goér Idy olbrzymich i skatk.
Prézno i lirnik przestawny, trojanskich $cian budowniczy,
Mitos¢ swa $piewat mi, dar cenny zlozywszy do rak:
Jakie sie rodzag na ziemi trawy, Kkorzenie Jecznicze,
W mojej sa wihadzy, ja wiem, jak nimi zwalnia¢ od mak.
Ach, gdybym znata ja ziota, co mitos¢ uleczy¢ sg zdolne!
Sztuki znawczyni i tej sztuki nie przydat sie czar.
Sam wynalazca jej, Phoib, w Thessalii past woty powolne,
Z mego powodu, gdy czczej palit mitosci go zar.
Pomoc te, ktérej niemocne zielone dac¢ ziemi sg ptody,
Ktérej nie zdotat i bog, Ty tylko mozesz mi dac.
Mozesz — i godnam jest jej: o nie gub niewinnej i miodej!

W greckich szeregach jam w bdj nie szta, by rzez krwawg siac.
Ale jam Twojg, jak z Tobg w dni bylam chlopiecej przygody,

Twoja po zycia by¢ kres pragne, w wiernosci tej trwac.
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tum STHR-ANA WARSZANGKA

PieSn wagancka: Lanriger Horatins.

Horatiuszu, zdobny w laur, prawde rzekie$ czysta:
mknie od wiatru szybciej czas i pozera .wszystko.
Gdzie sg ach puchary te stodsze ponad miody,

pocatunki, dziewczat czar, dasy, to znéw zgody?

Rosnie pak, rozkwita kwiat i dziewcze rozkwita,
lecz siwieje szpetnie juz spragniony poeta.

Poc6z nieSmiertelno$¢ nam, poco stawne imie,
gdy nie mozem wina pi¢, ni kocha¢ cor ziemi?

przet. TADEUSZ CHIGER



SPRAWOZDANIA

JULIA WIELEZYNSKA
ASNYK — KLASYK

Asnyk to jeden z najczystszych klasykéw w poezji pol-
skiej. Nie przeto, ze trafit na okres literacki zapatrzony
w antyk: wtedy bowiem w ramy przewodniego kierunku mogga
wchodzi¢ i poeci o bynajmniej nie klasycznych talentach
i duszach. On jest klasykiem ‘samopas’, na wiasng reke,
kiedy cate piSmiennictwo raczej sie od antyku odwraca. Praw-
da, wiasnej wizji Swiata starozytnego nie stworzyt;, czut
go i kochat przeto, ze w klasyczny kontur doskonale opty-
waty najblizsze sercu Polaka prawdy i troski. A nawet wie-
cej: z tego najpiekniejszego a ukochanego obrazu oddalony
sympatiag od wiasnych dni poeta uczynit symbol pewnych
dazen i ideatow. Z drugiej strony potrafit oba Swiaty: swdj
i tamten, dostawi¢ do siebie z mistrzostwem, szczelnie pod
wzgledem logicznym a ponetnie ze stanowiska artyzmu. Od-
razu podkreslmy we wczesnym Snie Groboéw Stowackiego,
widzianego jako posag grecki na piedestale, ze zlotg harfg,
z nogg opartg na liktorskim peku, tuz nad dymigcym ikraterem
Wezuwiusza, albo powstancéw, ,lesnych kochankoéw placza-
cych dryad“, przy czym sielski krajobraz polski, wierzhy,
modrzewie i omszate krzyze, wychodzg w S$licznym malunku,
mimo potracania raz po raz o tak im dalekich Amphiondw,
gladiatoréw, Najady. Co nieomylnie rzuca sie w oczy w obco-
waniu z Asnykiem, to stownik zagarniajacy stale pewne wy-
obrazenia i imiona mitologiczne: Dryady, Fauny, Saturna,
pozerce wiasnych dzieci, Proteusa, Niobe. Najade spotykamy
nawet w Tatrach, gdzie autor publicznie wypart sie przyboréow
romantycznej Muzy i klasycznego kothumu *).

>) Moznaby ten punkt rozwing¢é w studium o stylu Asnyka. Wy-
magatyby w nim omowienia i utwory zartobliwe, jak np. Napad na
Parnas lub Na przedpieklu, satyry na najblizsze poecie stosunki, ubrane
z wadzigkiem, lekkoscig i dowcipem w szate grecka, i takie, zwiaszcza

Przeyl. Klas. 4
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Wejdziemy w ten Swiat. Poeta charakteryzujgc sie sam,
jako jedno z pierwszych okres$len daje: ,greckiego piekna
kochanek"2. Powazniejszych studiow klasycznych nie prze-
szedt; w Kaliszu konczyt szkote realng, nastepnie jednak
uczyt sie faciny. Jeden z chiopiecych jego wierszy (1853)
skreslony jest na zeszycie z ¢wiczeniami facinskimi. Z tacing
zblizyt sie w Warszawie, w czasie niedoprowadzonych do
mety studiéw medycznych. Dowodem znajomos$ci i zamito-
wania sg dwa przektady z Horacego (ody Il 3 Ad Q. Dellowi
i IV 1 Ad denerem, ktore spod polskiego pidra wyszty wy-
kwintnie w formie i nieskazitelnie w spadku rytmicznym.
Z greka mniej byt obeznany. Podczas przygotowywania od-
czytu o Antigonie (Krakéw w lutym 1874) dwukrotnie pisze
ojcu, ze miat z nig ,,dos¢ pracy, szczegdlniej... ttomaczenie
niektdrych ustepoéw tekstu greckiego kosztowato mnie duzo
mozotu, tem wiecej, ze nie jestem wcale biegty w greczyznie".
Przektad tych paru urywkoéw nie odznacza sie szczegdlnymi
zaletami i ustepuje wspomnianym przed chwilg tacifnskim,
chociaz w zainteresowaniu i wptywie na dusze Asnyka kla-
sycyzm to prawie niepodzielnie Grecja.

Stanistaw Krzeminski, najblizszy przyjaciel jeszcze od lat
warszawskich, jedyny ktory zostawit sylwetke Asnyka z epoki
przedpisarskiej, kresli ciekawe dane. ,W rozmowach oka-
zywat przyszty autor Poezyj wielkie zamitowanie starozyt-
nosci. Czarowali go prorocy biblijni, pociggali Gracchowie.
Z wielkich poetéw naszych Stowacki dawat mu najsilniejsze
wzruszenia. Znajomoscia Encyklopedystéw — prawda, ze wo-
bec ubogich w wiedze — poeta-medyk celowat. Cigzenie ku
mistycyzmowi juz wczeSnie w jego duszy wystapito. Z dru-
giej reki znat Svedenborga, cuda Apolonjusza z Tjany po-
dziw w nim wzbudzaty, wierzyt nawet w moc ducha, ura-
biajacg dowoli nature przestrzeniowg. Juz w r. 1859 gigb

p6zne, w ktérych juz doszczetnie rozwiedziony z romantyzmem, daje atmo-
sfere lub obrazowanie klasyczne, jak np. 2.oiy cielec, Szkic do spdl-
czesnego obrazu itp. Nalezatoby rozszerzy¢ wspomniane tutaj state nawroty
pewnych figur dla danych zjawisk czy poje¢. Wraca po wiele razy Ba-
chantka: uosobienie materializmu filozoficznego i Zzyciowego, a nawet
pozytywizmu, ktéry prowadzi do uzywania zyciowego przez to, ze odjat
idealizm i poezje Swiatopogladowi swoich zwolennikow itd.
2) Bezimiennemu.



Asnyk - klasyk 51

-duszy zalegat mu smutek, podsycany rozmitowaniem sie w pro-
rokach judzkich i w mistycyzmie".

Z tylu zadatkdéw, sposobnych do rozwiniecia, kto wie,
ktéremu przypadtoby przodownictwo, ktéryby zawiagdt, gdyby
nie okolicznosci historyczne: powstanie, kleska, emigracja,
diametralna zmiana biegu przewidywanej linii zyciowej. Zda-
watoby sie, ze wzorem tutactwa po pierwszym powstaniu,
nad nim, zrozpaczonym, rozéwieci sie lampa mysli mesjanicznej,
tak snadnie znajdujgca paliwo we wrostym juz w dusze
mistycyzmie. Stato sie inaczej, a stato przeto, ze nowicjat
poetycki wypadt Asnykowi na ziemi klasycznej, we Wio-
szech. Rozstrzygneto to z miejsca i na zawsze o Kierunku
przysztych drog i przy gtownym ognisku tworczym umocnito
inne rysy tej bogatej natury. Mistycyzm, nasycany przed
powstaniem przez wptywy romantyczne, zacichat, szczelinami
chyba moégt przenika¢ do zwarcie budujgcego sie Swiato-
pogladu i raczej ustawit sie przy jego najdalszej rogatce,
albo jak obrecz idealizmu okolit asnykowski obraz bytu,
solidng architekture, wyrostg na terenie przyrodoznawstwa.

Ale to nie wchodzi na karty niniejszego szkicu. Ztamany
na duchu, zagrozony lekarskg przepowiednig niedtugiego zy-
cia, na skutek nalegan rodzicow znalazt sie Asnyk jesienig
64-go r. w Neapolu. Rada byta zbawienna. Nie tylko zadZwiek-
nat po kilku latach na nowo, a dla spoteczenstwa polskiego
po raz pierwszy gtos poetycki wygnanca, lecz dusza jego
rzucita sie z namietnoscia w marzony zdaleka a teraz cu-
downie udostepniony $wiat — w antyk.

Zachwycate$ sie wtedy nad kazda ruing,

Nad zfamang k-olumng, posagiem, mozaika,
Odtwarzate$ postacie, co w mgle wiekéw gina,
I wypetniates gruzy legenda lub bajka.

Juz to przyznaj, ze strasznie byte$ zapalonym
Do tych starych rupieci.
(Gatagzka Heliotropu).

W rzeczy samej zastanawia nas, ze uwaga Asnyka we
W toszech ani razu nie potrgca o W itochy. Istnieje dla
niego li-tylko starozytnos$¢, a wiasciwie, z rzadkimi odstepstwa-
mi, zawsze Grecja. Nad Wtochami: krajobrazem, dzisiejszoscia

4%
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polityczng i tworczg — wieje pustkad). Juz najpierwszywiersz:
Podrozni, na zatoke neapolitanskg tyle tylko patrzy i tyle
z niej widzi, ile moze polskim zatobnikom pokaza¢ ziemia,,
na ktorej ,za zgastym promieniem tonie tlum zatraconych
inar". W Zato6e Baja mary te skuszone przybyciem ,,odZwier-
nych grobowcow", wyptywajg przed wzrok poety tak gesto,,
ze na powierzchni dwunastu sze$ciowierszowych zwrotek spo-
tykajg powstancow Lary rodzinne w Swigtyni Serapisa, i ka-
ptani storica, i Sibylla Kumejska, ktorg sadzi, ze spadt drugi
Atilla, albo ze znowu mordujg Caesara, i Diana, i Niobidy
i sama Niobe i Hekate i straszydta Erebu i widok ibrzegéw
Acheronu. Wiecej nie czutby sie w obowigzku pokazaé czy-
stej wody pseudoklasyk, a przecie Asnyk, zapytany o le-
gitymacje poetycka, napewno okres$litby sie i tu na potudniu
i jeszcze znacznie poOzniej jako romantyk.
Najmocniejszym wrazeniem w czasie pierwszego pobytu
w Neapolu bylo bezspornie Museo NazioHale, w nim za$
rzezba grecka. Jestem pewna, ze Aphrodite, uwielbiona, jako
upostaciowane zaranie piekna i cywilizacji, trwata przy nim
przez wspomnienie dwu cudnych Vener neapolitafiskich: Kal-

3) Asnyk Grecji nie znat. W liscie do ojca z Krakowa, datowanym
30 grudnia 1872 r. wida¢, ze planowat podr6z i ze ojciec musiat go na-
mawiac¢: ,Co do dalszych zamiarbw musze przeprosi¢ najserdeczniej
Ojczulka, ze nie przyprowadze do skutku podrézy do Grecji, albowiem
wiele przyczyn na to sie skiada". Wiochy byty dla niego jedynym zetknie-
ciem sie z Helladg. Materiat moznaby rozszerzy¢ korespondencjg poety.
Jest pewna liczba jego listow! z Rzymu, Neapolu i Sycylii, z'réznych lat
i do rozmaitych os6b. Opisy jakie daja, sa do$¢ powierzchowne i zdaw-
kowe, mimo ze wyraznie poeta podkresla, iz zyje w jednym zachwycie-
i zainteresowaniu. Obojetno$¢ w stosunku do samych Wioch jest prawie
niezrozumiata. Nie ma $ladu uwagi dla ich walki wyzwoleAczej, co tym
bardziej dziwi u Asnyka, zapalonego wielbiciela Garibaldiego (a nie-
watpliwie i Mazziniego). Z pierwszym z nich przecie, razem z kolegami,
wymienit pelne wzajemnych uczu¢ telegramy. Tymczasem nie ma ani jednego
mienit petne wzajemnych uczu¢ telegramy. Tymczasem nie ma ani jednego
wyrazu o sprawie narodowej wioskiej, tak za pobytu neapolitanskiego, jak
w r. 1872, kiedy poeta bawit pierwszy raz w $wiezo uwolnionym Rzy-
mie i poznat go jako nowg stolice zjednoczonego panstwa. O literaturze
wioskiej wogo6le u Asnyka poza Dantem, Petrarcg i Brunem niema ani
Jjednego odezwania. A poezja, ktéra we Wioszech kwitta za czasow Asnyka,
powinna by by¢ bliska jego uczuciom, a nawet przyku¢ uwage pewnymi
wyraznymi podobiefstwami przekonaniowymi. Wiochy zadzwiekly paro-
krotnie tylko w liryce mitosnej.
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tipigos i Venere Capuana czyli Vincitrice. Tu napewno za-
mieszkat na zawsze jego mysl, aby nie tylko wraca¢ w na-
tchnieniach, ale wyrosng¢ w wymowny symbol, potezny He-
rakles farnezyjski. Tu zachwycit sie i wzigt w dusze obraz
Narcyza, Fauna itd. Atoli najwazniejsza, zasadnicza, a nawet
decydujaca o twdrczosci byta przyjazn zawarta z uroczg dziew-
czecg postacig, zakatalogowang jako Psyche Praxitelesad).
Od niej zaczyna sie naprawde wielka ideowa poezja Asnyka.

W diugim sam na sam z dziewczecg Psyche mozemy od-
razu nawigza¢ znajomos$¢ z tak dobrze pdzniej znang historio-
zofig Asnyka. Jeden z pierwszych jego wysitkdw twoérczych
w tej chwili rozkiebit sie w diugi sznur i idzie przez wie-
lowiecza, od rozbrzaskéw kultury, skro$ wszystkie epoki,
pro dzisiejszo$¢; brak mu tylko trzeciego cztona: przysztosci,
najwazniejszego, stanowigcego o réwnowadze i celu wszech
spraw. Ale przyszto$¢ to dopiero poOzna zdobycz poetyb.

Mys$l Asnyka, jeszcze nie wydyscyplinowana, troche tu
kotuje i nawraca. Po obrazie pra-poczatkéw, nad ktoérymi wi-
dac¢ kierowniczg reke Hesioda, zejsciem od kolosalnosci i boju
zywiotdw do pierwszego wdzieku i umiaru bylo zjawienie sie
Aphrodity. Miedzy nig a Psyche poeta czuje Scisty zwigzek,
Anadiomene to niejako jutrzenka przed porankiem ducho-
wego zycia. Ona przywiodta za sobg ,dzieciecg Psyche",
dzieciecg nie w znaczeniu, ze Asnyk miat tu przed oczyma
mysli przecudng parke kapitolinska, ja i Erosa, leczw znaczeniu
budzacej sie do bytu duchowosci cziowieka. Trzymata sie
ona oburacz ciata, byta naiwnym poczuciem fizycznego piekna
i powabu, poddawaniem sie¢ poezji mitosSci, niewinnej, cho¢
niewatpliwie w naszym rozumieniu czysto zmystowej. Asnyk
hotdowat zasadzie wywodzenia sztuki od erotyzmu. Traktuje
go zreszta, zgodnie ze swojg subtelng, jak czesto okre$lano
‘kobiecg’ naturg, w sposob nadzwyczaj delikatny i rzeczy-
wiscie pieknie. Krasa, sztuka, sptyng sie w jego wyobrazni
z urokiem dziewiczego ciata, marmury rzezb bielg sie przed
nim czarem stodkiego spokoju i ciszy mitosnej. Psyche od-
razu podbija go tym, ze taka cicha i zadumana. Taksamo

4) Odtamowi Psyche Praxytelesa. Neapol 1864.

5) Takie wiasnie marsze poezji wzdtuz historii byty rysem znamien-
nym literatury, ktérg wtedy zyty cate Wiochy: takimi wiekowymi kory-
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mniej wiecej wyglada jej uczucie, jak pierwsze nieSmiate odez-
wanie sie mitosci w wiosnie ludzkiego zyciaf).

Jezeli jesteSmy w tym wierszu $Swiadkami narodzin pla-
styki: ,,wiecznej rozkoszy pragnienia, co ciata w jasne posagi
zamienia", jezeli w naszych oczach ,zycie zlato w poematu
cato$¢ szlachetny kontur z cieptem namietnosci”, to o poczatku
poezji dowiemy sie dopiero znacznie pOzniej w Dziejach
piosenki (1878). Zrddto jej bito tam gdzie i rzezby:

Narodzita sie w duszy poety

W ez mroku,

Wywotana mitoscig kobiety,

J,ako tecza na marzen obtoku,

Spiewnych dzwiekéw odziana sukienka,
Drgnieniem serca dobyta z nicosci

Przyszta na $wiat naiwng piosenkg Mitosci.

| jej ojczyzng byta takze Grecja, skoro odrazu ,,przedrzezniali
ja Faunowie lesni, a ptoche Nimfy wtorzyty jej $miechem".
Ostatnia zwrotka Dziejow nie tylko przyswiadcza wiecznosci
»teczy zrodzonej na obtoku marzen Hellady", ale wpada
w ton Psyche i podkre$la znowu czarowng dzieciecosc:

Jednak piesn ta, starodawna, grecka,
Wcigz wraca!

NieSmiertelnym swym usmiechem dziecka
Chmurne niebo nad ziemig wyztaca —
Wraca z kazdg serc i wiekéw wiosna,
Petna dziwnej, niepozytej sity,

| roztacza wkoto won mitosng

Z mogity.

W Psyche brak jeszcze tej klarownos$ci rysunku wypowiedziane-
go stowem, domyslamy sie raczej niz dowiadujemy, ze poezja
przyszta w $lad za rzezbg (,za kazdym nowym kwiatem, co
sie wcielit, mitosnych legend powiewaty wonie"), poezja jest

tami ptyng Foscola Oroby i Gracje, Leoparcliego Do Angela Mai i inne,
Carducciego Ody barbarzynskie. Asnyk rozwingt swojg wstege obok po-
wiewajacych dokota niego wstag wioskich. A jednak nie ma u niego naj-
mniejszego $ladu, nie tylko wptywu, lecz nawet znajomosci wspdtczesnych
poetdw Wilochéw. Wszelkie proby spinania, mimo ze kuszace, s w naj-
wyzszym stopniu lekkomyslne i nieodpowiedzialne. Asnyk znal tylko Dan-
tego, ale napewno juz i przedtem, przez nasz romantyzm, gtéwnie przez
Stowackiego. Przypuszczalnie zajat sie nim blizej za dalszych pobytow,
moze nawet w Polsce. Przektad PzeAzZa, tak jak i tlumaczenia Petrarki
i Bruna nosza daty poOzniejsze.
6) Por. sonet Pierwsze uczucia to kwiaty wiosenne itd.
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tedy niejako wtdérna w stosunku do plastyki. W innym miegj-
scu zdaje sie majaczy¢ poglad, ze epos byt wyrazem ery
Uranidéw (tak wystepujg w Psyche), olbrzymow; liryka za-
kwitta juz po objawieniu sie Aphrodity.

Nastata jednak chwila, kiedy cziowiek wyczut, ze samo
ciato nie saczy do$¢ zachwytow. Postgpit krok dalej. Dzie-
cieca bogini duszy zaczeta rzuca¢ Swieze blaski na kraterach
wygastych pozadan, teraz naprawde zaziocit sie dzien jej
wiadzy. ,,Psyche! tys, przyszta konczy¢ dzien stworzenia"—
mowi tu juz z dojrzatym artyzmem Asnyk:

Dziejowych zjawisk beztadne wyskoki,

Co sie by¢ zdajg meka i rozruchem,

Zszeregowata$ w jeden nurt gteboki.
tad i logika sg dzietem ducha. Ale zrobita jeszcze/wiecej:
poplatane arabeski cudu ujeta w myslacy porzadek ethosu.

Ta pierwsza wielka rewolucja dziejowa dokonata sie
w Grecji. A potem juz szczebel wyrastat nad szczeblem w ko-
lejnosci, ktora tak nieomylnie znamionuje Asnyka: chwalta
i wolnos¢, bohaterstwo w obronie ojczyzny, cnoty obywa-
telskie, a jeszcze wyzej Sokrates, ktdry bogi postawit w za-
rzucie, i Platon, ideat najwyzszego czlowieczenstwa, niemal
przestonecznienie. Zczasem po tych samych szczeblach jak
bluszcz opnie sie Oda naszego poety: skala ro$nigecia mitosci
od zmystowego uroku po postannictwo wszechludzkiej idei.

Nie ziscit sie tylko ostatni dar: uczynienie najwyzszego
dobra powszechnym. Prawda, krélestwo ducha nawet cichym
i prostaczkom objawito sie ,boskim ptomieniem z Golgoty",
przeciez ,,w dalekich zawisto niebiosach”. W ciemnosciach
nocy Sredniowiecznej usmiech Psyche zagast dla ziemi, i do-
piero kiedys, o tysigc lat pézniej, w Odrodzeniu ,$wieze kwia-
ty wyrosty na cmentarzach, ‘oioragc swe Swiatto z pod ruin
kamieni”. Zbogacita sie wtedy znowu ludzko$¢ o bezbronnych
ofiarnikbw — prze dswito wco w, jak jednym z niewielu,
a bodaj nawet jedynym wiasnym neologizmem okre$la ich
Asnyk, a napewno w myslach jego, gdy go tworzyt, stat
ukochany przezen i tlumaczony Giordano Bruno, pewno Ga-
lileusz i Campanella:

Diugo z bezbronng piersig przodownicy

Szli na S$mier¢ pewng, nie wiedzac przy zgonie,
Czy prawda, ktorej zatkneli sztandary,

Z nimi w niepamie¢ wieczng nie zatonie,

Prézng meczenstwa palma zdobigc skronie.
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| tak przybyliSmy do dni naszych, kiedy juz nie (bohaterskie
jednostki, lecz narody, cata ludzko$¢ cierpi i ginie, a Psyche
stoi nad tym dramatem milczaca, zamys$lona, — zapowiedzia-
nego Erosa dotychczas nie widaé. Spetnienia mitu piekna
i szczeScia ludzkosSci trudno sie dzisiaj spodziewac.

Wiersz, mimo kilku stagpnie¢ myslowo, a raczej wyraze-
niowo, chwiejnych, przynosi chlube kulturze i rozpietosci wie-
dzy 26-letniego poety. Przechodzono nad nim do porzadku,
zapewne wiasnie z powodu metnosci tych kilku zdan. Zbyt
wysokie byto dla probnego lotu tworcze zamierzenie. Po-
mijano w nim i ‘'dokument asnykowski’: natychmiastowg
gotowos¢ ideowa: juz nakierowane i sptawne jest koryto, kto-
rym odtad, tylko gtebszym pradem, wyzszg, szumniejszg i bar-
dziej teczujacg fala, przeptynie poetycko cate myslowe bo-
gactwo autora Nad Giebiami.

Dwie cechy powitaty nas zaraz u wstepu: historyczny
punkt obserwacji i interpretacji, staty odtad w natchnieniach
zrodzonych przez Wiochy a ziarnem lezacych w antyku, oraz
fakt, ze pod wptywem starozytnosci, gtdwnie jej rzezby,
podniosta sie w filozofii Asnyka rola ciata. WidzieliSmy, iz
piekno byto granica, przez ktdérg niedostrzegalnie fizycznos¢
przeszta w psychiczno$€. Na przyszto$¢ ciato tak krzepko
w swoje zawiasy ujmowac bedzie ducha i duchowos¢, ze
im nigdy nie pozwoli na odciete od siebie bytowanie, ani
jako jednostkowej po$miertnosci, ani jako pojeciu metafi-
zycznemu. Ta réwnowaga pierwiastkéw, stanowigca napew-
no o przylgnieciu poety do starozytno$ci, byta zarazem pierw-
szym nieSwiadomym lub conajwyzej nap6t uswiadomionym
jego odejsciem od romantyzmu63).

6a) Jezeli trzymacC sie okre$lenia romantyzmu, jakie dat najwiekszy
jego teoretyk u nas, Mochnacki, a mianowicie, ze polega on na stowian-
skosci, oraz na zastgpieniu mitologii klasycznej skandynawska, to Asnyk
ani jednego dnia nie byt romantykiem. W sprawie stowianskiej odezwat
sie raz. — okolicznosciowo, na obchod Kollara, mitologie pétnocng przy-
zwat tez raz jedyny do udekorowania mu nocy nad Morskiem Okiem:
placu boju ,gdzie niegdy$ walczyty pétnocne grozne bogi i krew ofiar
pity z czary, ktéra w jezioro upadta rozbita". Harmonie wiadz ducha
zachwialy w nim okolicznosci, wcinajac sie ostro miedzy réwnowazne
w jego naturze: intellekt i uczucie. Zetkniecie z duchem klasycznym, ku
ktoremu musiatby sie nieuchronnie sam z siebie, wczesniej czy poézniej na-
gig¢, jako ku najlepiej odpowiadajgcemu jego wewnetrznemu rozplano-
waniu sit, przyspieszyto mozno$¢ predszego ustawienia obu szal ducho-
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Od rosnacego przez wszystkie poziomy dziejowe poematu
m Psyche, niby od gtéwnego pnia, oddzielajg sie na roznych
wysokosciach zagadnienia, brane nastepnie w poszczegélne
wiersze. Galezie te z pnia, jak sok, ciggng swojg peing
tre$C i tylko w zigczeniu z nim moga by¢ catkowicie zrozu-
miane. Najciekawsze jest pendant: Asceta-Apostata, dwaj
blizniacy z pazdziernika 64 r. Istnieje miedzy nimi, niewidzial-
nie, jakie$ potaczenie, wyszty zdawatoby sie ze wspdlnego po-
tracenia psychicznego i tworczo pokazaty dwie strony jed-
nego medalu, jakoby asnykowski odwzor Konrada i ks. Piotra.
Wyczucie to jednak niezupeinie odpowiada prawdzie. W ostat-
nim wydaniu Pism Asnyka, przygotowanym przez Komitet
Uczczenia Poety, w doskonatych i duzo nowego S$wiatta rzu-
cajagcych komentarzach H. Schippera znajdujemy w tym
miejscu ciekawe wyjasnienie: ustep listu Asnyka do W. Bie-
chonskiego, towarzysza broni powstancze;j:

... Czutem sie w zupetnosSci przygnieciony witasng ni-
coscig, ktora zalega w cztowieku, gdy mu przez dtuzszy czas
zabraknie sposobnosci odswiezenia sie¢ zetknieciem z zewnetrz-
nym Swiatem — pisze Asnyk. — W tern uwydatnia sie do-
skonale ta niewystarczalno$¢ samej sobie natury ludzkiej,
ktora tez zarazem jest bodZcem wszelkich moralnych orga-
nizméw. Nie mozna sie bezkarnie wylamywaé z pod jej
naglacego do okre$lania sie przez inne indywidualne sfery
prawa, tonie sie bowiem wtedy w bezwtadnej nieujetosci
wiasnych marzen, nie przywiedzionych niczym do zyciowego
realizmu. Mysl potrzebuje koniecznie nieustannego zaptadnia-
nia druga odrebng mys$la... Przypadkiem wlaztem w temat,
ktory ma niejakg tgcznos¢ z zalgczonym Ci tu przezemnie
wierszem pt. Asceta®. Pod samym za$ wierszem dopisuje
autor: ,Jest to wyjatek z naszej dzisiejszej Apokalipsis, a za-
razem satyra w formie, w ktorejby jg i ortodoksy 'przetkngc
moze potrafity... sam moze obraz inspiracyjnej gimnastyki
jest czego$ wart".

Ale i tak stworzony Asceta jest doskonatym repous-
soiPem dla Apostaty. Najpierw-jednak poznajmy jego Kkla-
mre z Odfamem Psyche. Jezeli wspomniatam, ze na Asnyku
nie widac zetkniecia ze wspotczesng mu poezjg wtoska, —a do-

wych na zgodnym poziomie. Obok rownej pozycji intellektu i uczucia
nie dociggata sie do tej samej miary wyobraznia Asnyka.
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dani ze i znacznie mniej, niz sie sadzi, z francuska (dialog
poetow z publicznoscig, ujawni w pare lat pozniej, jak mu
byli niesympatyczni) — to zato bezwarunkowo poddat sie
urokowi witoskiego malarstwa odrodzeniowego. Nie obcowat,
jak Konopnicka, imiennie z artystami, po omacku mozemy
sie tylko podsuwa¢ do przypuszczalnych zachet malarskich
jiego tworczosci, kto wie, czy to nie Fra Angelico i inni
prerafaelici, kto wie, czy i nie sam Rafael? Wydaje sie,
jakgdyby przynajmniej czeSciowo ochota do 'poetyckiej gim-
nastyki’ w Ascecie wykonanej bardzo ptynnie, a rytmicznie
popisowo przyszta od jakiego$ fresku lub obrazu. Kopia jest
mocno ogdlnikowa, nalezatoby dla sprawdzenia przej$¢ z wier-
szem w reku przez Muzeum Neapolitaiskie, a moze i nie
tam wecale jest oryginat. Nieco podobieristwa co do jednego
szczegbtu zachodzi i z Dysputa Rafaela?). Obraz poety ma
koloryt i Braciszka Anielskiego i troche peruginowsko-ra-
faelowski, peten blekitu, zitota i bieli anielskich skrzydet.
Ziemska pamie¢ ascety prébuje roztopi¢ sie w tym bilekicie
i bieli. Préba zawodzi. Czy jednak gonigc spojrzeniem za
wizjonerem, ktéremu ,w dalekich niebiosach zawisto" kro-
lestwo ducha, nie trafimy na jedno z ciemniejszych zdan GWM
tamu Psyche: ze ,tylko ziemskim pozostato ptaczkom na
wiekow marnie uwiedtych pokosach, —tj. na gruzach zmarno-
wanej cywilizacji hellenskiej — w catopalenia odradzac sie
stosach?". Ucieka¢ z padotu w niebieskie tecze kosztem cato-
palenia swojej ludzkiej natury, jak przySwiadczyt przed chwilg
list do Biechonskiego? Nieptodna byta ofiara takich pfacz-
kow: chocby nawet sami dobiegali duchem miedzy niebieskie
tecze, ziemia nie podniosta sie ze ztozy ciemnosci. Czynna
(teoretycznie) postawa Asnyka innymi torami pragneta po-
pchngé bryte Swiata.

Jeszcze wazniejszy niz przy Psyche, ukaze sie nam Asceta
jako pomocnik w stosunkach z Julianem Apostatg. Apostate,
jeden z najwczes$niejszych poetyckich i mys$lowych tryumféw
Asnyka, komentatorzy omijali lekliwie wskutek zdania dwu-
krotnie, a wiec z naciskiem powt6rzonego przy rzekomym przed-
zgonnym wykrzyku cesarza: ,Lecz jutro, gdzie jutro $wiata?"
Nie ma sie czego trwozy¢, nalezy bra¢ rozwigzanie z rgk samego
poety, z sasiednich utwordow, z atmosfery jego dwczesnych

7 Nie ma Sladu, zeby Asnyk za pierwszej podrézy wioskiej byt
w Rzymie, a tym samym poznatl w oryginale Dyspute.
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przezroczystych pogladéw. Caesar za catg ludzko$¢ zrozumiat,
ze idzie czas zmarnowania pokosow iego ukochania: cywili-
zacji hellenskiej8). Czut sie ostatnim jej obroncg i... ginat.
Czy biadzit, wyrazajagc trwoge? W Psyche czytamy:

Tecze pogasty w dzikich zawieruchach,

Harmonie sttumit tetent barbarzyncow,

I mys$l staneta pod pregierz w tancuchach.

Na metnej fali wichrem gnane hordy

Sptynety burza $rod ziemskich goscincow,

Wstrzasajac grzmigce przewrotéw akordy

| niosac trwoge na zasiew i mordy.

Czy naprawde nie najstraszniejsze ,jutro Swiata" dla tego,
kto wtedy odchodzit, jako... pokonany?

To mowit Asnyk natchniony przez Psyche. A teraz, co
mowi Apostata przed bitwa:

Madros$¢, na ktorg wieki sie cate 1 barbarzynska targna¢ sie reka

Sktadaty w ciezkiej kolei, Na Swiete przodkéw spuscizny?
Mamyz wymieni¢ na to niestate Za galilejskg biegnac jutrzenka,
Zaziemskich widmo nadziei? Odstgpi¢ wrogom ojczyzny?

Wzrok nasz przesuwa sie ku Ascecie. Modli sie, wpatrzony
wiasnie ,w zaziemskich widmo nadziei":

Niech obtgkane dumg anioty,

Co chcg zaptodni¢ martwe popioty,
Ziemskiej oddani ojczyznie,

Dotknieci stusznym niebios wyrokiem,
Nie dojrzg Boga stesknionem okiem,
W dziejowej nikng¢ krwawiznie9)

Dwa ideaty, wyraZnie na antypodach, nie do pogodzenia!
Ztowr6zbne przeczucie cesarza idzie na bardzo dalekie
czasy i koleje:

Czy tak jak teraz kona Swiat stary = Czy w imie tego czarnego krzyza

Pod znakiem boskiego zbawcy, Swiat sie nie sptawi krwi strugg?
Nie beda pada¢ ludéw ofiary I wiara, co dzi$ niebo przybliza,
Wleczone pod miecz oprawcy? Ciemnosci nie bedzie stugg?

Psyche na tym punkcie nie zadawala pytan, ona widziata
wyraznie tych ,bezbronnych przodownikéw", ktérzy ,,diugo

8 Ks. Julian Machlejd w swojej pracy o Juljanie Aposiacie troche
inaczej przedstawia miodego i genialnego cesarza: nie hotdowat tak
wylacznie kulturze hellenskiej, wielkie miat zainteresowanie i znajomos¢
nauk tajemnych, kultéw wschodnich, magii itp.

9 Strofa ta przy dotychczasowym traktowaniu Ascety jako wy-
razu pewnej chwili istotnie przezytej przez poete, kiocita sie z zakoncze-
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szli na $mier¢ pewng. . prézng meczenstwa palmg zdobigc
skronie”. Po wielu latach mysli i twdrczosci Asnyk przy-
niéstby szlachetnemu Caesarowi pocieszenie od siebie. Przej-
rzat bowiem, ze porazka i gwatt nie sg rébwnowazne ze zwy-
ciestwem zta. Poglagdom jego przywtorzy wtedy madre ,tajem-
nicze béstwo”, blogostawienstwem witajace topor, ktéry mu
co pewien czas odnawia zuzyty ksztatt. Ciggta przemiana,
to jego najwiekszy cud. A na klasycznym planie Asnyka j—
zobaczymy to wkrétce — medrzec Lykophron zapowie kiedys,
— p6zno, — najwyzszg postaC owego bostwa, na ktérg przy-
stang wszyscy, bo bedzie mitoScig, ktora wcigz wyzej ,,po
szczeblach przemian poprowadzi Swiaty” ). Ale zaczepitam
juz mimochodem o ten fakt: przysztos¢ nie odrazu zamieszkata
na myslowym planie Asnyka, aby na kazdg sprawe zlac /sie
krzepigcym Swiattem. Julian, jak miody Asnyk, widziat tylko
straszng terazniejszo$¢ i drzal, ze ona raz na zawsze decy-
duje o losach ludzkosci. , O przyjdzie chwila (Cezar juz
umiera), w ktdérej o Tobie:

Gromady zwatpig cierpigce,

Gdy ujrzg na swych nadziei grobie

Jak ja dzi$ niebo milczace.
Jest naprawde w tej godzinie Konradem, na zmniejszo-
ng skale Konradem z r. 63, i tak samo ‘milionem’:
nosi w sobie prawde i prawo nie calego narodu, iale
catej skrzywdzonej, skazanej cywilizacji, a na jego py-
tania odpowiada giusza. Sam jeden ze Smiertelng rang swego
ciata, z wszechludzkim bdélem swojej mysli, pod kamiennym
milczeniem mroczacego sie na tysigc lat nieba... Przy omdla-
tym Konradzie staje ks. Piotr i odbudowuje wiarg zdruzgotany
Swiat dumnego Prometheusa. Przy gasngcym fizycznie caesa-
rze niespodziewanie zjawia sie Asceta, ale dlatego, ze i on
przed chwilg zagast duchowo. Niezmierzenie dalecy sobie,
niespodziewanie zaczynajg mowi¢ umsono — to gtos Ascety:

Jacyz to biedni i odtraceni

Idg w czerwone morze ptomieni
Okryci hanby swej pietnem?

riiem, i trudno bylo zrozumie¢, jak mogta wyjs¢ z pod pidéra Asnyka.
List do Biechoniskiego, wyjasniajacy geneze utworu i co do tego punktu
zupetnie nas zadowolit.

lo) Lykofron do Fatum., p. nizej.
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Ach, to ostatni z mojego ludu,
Co proézno w jasnych zmartwychwstan cudu
Oczekiwaniu stat smetnem.

Bezptodne meki dostat w udziale,

Cho¢ zawsze $wiadczyt o Twojej chwale,
| dzi$ go czeka zagtada!

Takaz robotnik Twdj bierze ptace?

Gdzie jeste$, Panie? Z oczow Cie trace —
1 niebo Twoje przepada!l

Julian Apostata to nie tylko wyraz przywigzania Asnyka
do madrosci i piekna starozytnosci a nieche¢ do jej burzycieli
i catkowity brak artystycznego porozumienia ze $redniowieczem”
nie tylko komentarz do meki popowstaniowej. To zarazem
symbol pewnego dnia duchowego, ktory sie dlan zaczat w Nea-
polu. Stuchajgc mowy ruin greckich, wchodzagc w wysokie
dialogi z grecka rzezba, uciszat sie i bytby moze rozwigzat
w sobie pewne bolesne zagadnienia. Swiadczy o tym Sen Gro-
bow (Neapol, luty 65), bardziej wysuniety ku dojrzatym
stanowiskom myS$lowym poety anizeli poOzniejsze  wiersze
z okresu powtoskiego. Niestety, musiaty zaj$¢ rieznane nam
dotagd wypadki, ktére powstrzymaty zaczetg krystalizacje du-
cha. Z kraju widocznie dotart jaki$ gtos, co go oburzyt do
zywego. Zareagowat Odpowiedzig. Wiersz pisany jest w tym
samym miesigcu co Asceta i Julian Apostata, miesigcu zatem
burz i szarpaniny. Duzo tu wyolbrzymienia przez stylizacje
dantejska, ale jadro nieomylne: Polska musiata sie skazi¢
matodusznoscig, zaprze¢ prawdy i ognia  powstanczego.
Wszystko, co sie w duszy Asnyka zaczeto harmonizowac,
wytrysto jeszcze raz ciezkg czarng krwig i jadowitg piana.
JesteSmy o krok od hermy: Asceta - Apostata. Na widok uczu¢
rozsadzajacych OdpowiedZ ,,archanielskie bledng twarze". Ten
kto jg pisze, ,,nie w pokutnych diugich zwtokach jasne zyskac
chce meczenstwo" jak Asceta, lecz przeciwnie: ,,w zawodow
ciggtej kazni w niebo wsciektg pies¢ podnosi¢” jak Apostata.

Potem, zgarniajagc w dtonie juz drzgce
Strumien krwawego koralu,
Cisngt nim w niebo jasne, milczace
Z wymowka skargi i zalu.
(Julian Apostata).

A jeszcze gtebiej w wyobrazni Asnyka pewnie stat nie-

ugiety nawet $réd mak piekielnych i po$miertnie jeszcze
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wyzywajacy niebo dantejski Kapaneus. Bedzie mu on to-
warzyszyt i przy dalszych natchnieniach w kraju. Z dniem
wyjazdu z Wtoch gtos ten przybiera na sile.

Pojdziemy za Asnykiem do Polski, bo cho¢ chwilowo
schodzi z ziemi klasycznej, echo jej przywarto do jego twor-
czej duszy i w porachunkach z Polskg popowstaniowg raz
po raz raz uderza o S$ciany naszej niewoli.

Recydywa meczarni jest dla poety rownie groZzna jak
przebyta juz fala bezposrednio po klesce polskiego oreza.
Niczym Sybir... lecz narodu duch zatruty... W r. 69, juz
u wyjscia z tego ciezkiego okresu, wyspowiada sie wyraznie
w wierszu Pod. stopy krzyza, chwilowym, ale tym razem,
zdaje sie, nie ,,gimnastycznym" zwrocie do religijnego Zrédta
pomocy. Poczatkowo kochat jeszcze ,biedne ludzkie rzesze,
ktére na stosach palg sie i Swiecg", —wyznaje pod krzyzem
Asnyk, a my zabiegamy myslag ku pewnym obrazom powstan-
czym ze Szz Grobow, — lecz, gdy zobaczyt, skad ite wszyst-
kie czyny swoj tajemniczy poczatek wywodzg, i gdy ,wnika-
jac w serc zranionych ciemno$¢, za kazdym bdlem zjnalazt
nikczemnos¢", natenczas jego mitos$¢ stata sie podobna do nie-
nawisci, i w surowym samosadzie uczut sie ,wystepnym tym
samym grzechem", co i reszta narodu. Nim to wyzna i spro-
buje obmy¢ sie w 4{zach przed krucyfiksem, przezywa swoj
zaczety w Neapolu okres promethejsko-konradowy.

Po Apostacie 2 dziwnym uczuciem bierzemy do rgk gniewa-
na Apostrofe, ciskajacg garsciami btota w oblicze ojczyzny.
Poeta widocznie na pewien czas zapomniat o noszonych wier-
nie w sercu Swietych radach matki: ,,O nie méw, dziecie me...
ze wszystko fatsz i brud__ ze trzeba watpi¢ i szydzi¢, pof-
gardzac i nienawidzi¢". Gardzit i szydzit, mowit, ze wszystko
brud, bo na powtdrne cierpienie nie miat juz w duszy sit.
W Apostrofie, zrodzonej pod cieniem Grobu Agamemnona,
az sie przelewajg wyobrazenia klasyczne. Polska przedstawio-
na jest jako Messalina, ktora rzuca sie w ramiona liktorom,
a zaraz potem jako stuga Phokiona. Poeta nie moze sta¢
spokojnie i patrze¢ na to jak — nasz znajomy — Narcyz nea-
politanski. Zamiast gigé¢ sie przed Caesarem, kaze jej twarzg
Gorgony S$wieci¢ zbrodniom i w imie ludéw, dreczonych
przez laokoonowe weze, przypomnie¢ sobie, iz jest wdowg
Aristodemosa i wielkg misje ma spetni¢ na S$wiecie (co za
skok od Messaliny!). A w gniewie na nig, wytrwaty ciagle



Asnyk - klasyk 63

przy stowniku Kklasycznym i potepiajac jag az po wyraz:
‘przekletal”, on, ten sam, niezdolny do losu Narcyza, oznajmia,
ze nim zostat jej czcicielem, juz byt synem Spartaka. | od
niej zada, aby ,zmienita w czyn sen zabitych Grakchow*.
Mozna byto te na wielkich imionach i wielkich zbrodniach
rozpietg inwektywe znacznie uprosci¢, a i 0 sobie, bez
obchodzenia dalekimi drogami, powiedzie¢, ze sie czuje przede
wszystkim synem ludu, demokratg, cztowiekiem bojowym. Bo
po zdjeciu wiersza z kothurnéw ta mys$l okazuje sie w nim
najwartosciowsza.

Jak od Apostaty blisko do Odpowiedzi, tak od Apostrofy
do wiersza Do... Mniej w nim naboju mitologicznego, ze
Swiata hellenskiego wchodzi tylko Prometheus, poniewaz
poete faczy z nim ,wieczno$¢ cierpienia”. Masa wyobrazenio-
wa, z ktdrej wiersz si¢ wytonit, zostata bez zmian, i czujemy
reakcje na te samg burzell).

Nawatnica trwa w duszy Asnyka przez pare lat. Datg
przetomowsg jest mniej wiecej rok 1868. Pality i osobiste
cierpienia, zadane rekami Grudzinskich, po czym nastepuje
zwrot. Wichura zacicha, gtos przestaje sie rwac, wchodzi-
my w okres asnykowskiego pianal?). Jest to dobrze zrozu-
miata reakcja, wyczerpanie po zmaganiu sie ze sobg i z du-
chem dnia. Mysl Asnyka nierzadko zatrzymuje sie w zadu-
maniu na pograniczach zycia i S$mierci. ,,Dusza, gdy przeboli
raz wszystkie ziemskie cierpienia serdeczne, nie chce sie nagig¢
do znikomej doli i tylko siega po to, co juz wieczne". Chcia-
tabym zaryzykowaé twierdzenie, ze wiersze o bardziej osobi-
stym pietnie sg wyrazem utesknienia do bezwzglednej ciszy,
do niezamaconego odpoczynku, utwory postawione blizej my-

u) Mocne zdania nie wiemy do kogo skierowanego wiersza Do ...
zgadzajg sie niemal dostownie z wyrazami, malujgcymi Stowackiego we
Snie Grob6w jako potepiefica, za to ze ,deptatl $wiatdbw zwyczajne po-
rzadki", oraz z wariantem Juliana Apostaty (por. Komentarze H. Schip-
pera w tomie | Pism Asnyka. Plomien wszystkich trzech, tak jak i na-
pomknietej Odpowiedzi bit z tego samego gorgcego .zrodta gniewu
i buntu, do ktérego dotad nie znalezliSmy dojscia.

12) Okres ten Asnyk z czasem nazwie jeszcze bole$niejszym od po-
przedniego, jako dobe zupeinej apatii, dretwoty, niezdolnoSci podniesienia
gniewnego gtosu. Przez wiersze ‘klasyczne’ jednak ten mrozny pas jak
gdyby przesunat sie bokiem, musnely je wiasciwie tylko jego skraje. Je-
den utwor poézniejszy we Freskach starozytnych odda ten nastréj w ca-
tej peini, to Tantal, tak silny odruch przeciw letargowi, ze wprost prze-
chodzi w namietng modlitwe o bol, o meke — byle byto zycie.
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Slowego czy spotecznego szlaki' gardzg samolubng nagroda
spokoju, byt — zgodnie z tym, co z czasem wzbije sie na
naczelne miejsce w systemie —malujg jako ciaglty ruch, nie-
$Smiertelno$¢ jako Swiadomy udziat w obrotach $wiatow iwzlo-
tach idei.

Zagadnienie to wkracza i w odfam klasyczny tworczosci
poety. Kiedy wzruszeni stuchamy zwierzeh umierajgcej narze-
czonej W cichej przystani, lub podchodzimy do trumny Zmar-
tej dziewicy, stajg nam w mysli marmurowe postacie dziew-
czece, ogladane w Neapolu i poddajemy sie nastrojowi ta-
godnej ciszy, ktora kiedy$ swym dobrodziejstwem optyneta
poete:

Rozmitowana w nieSmiertelnym pieknie,
Ukotysana piesnig tajemnicza,

Ani sie grobu ciemnosci uleknie,

Ani zateskni za zycia stodycza,

Ale uwieczni swg pieknos¢ dziewicza,

Rozmitowana w nieSmiertelnym pieknie.
(Zmartej dziewicy).

Czy to nie jest siostra stodkiej, biatej i zamyslonej Psyche?

Jawnie do tej tonacji dostraja sie klasycyzm w Endymid-
nie. Wiersz zrodzito zmeczenie mitosnym cierpieniem, przeno-
$nie poddat dawny powiew Wioch, obraz zapamietany, moze
stara rzezba. ,W wiecznej rozkoszy pragnienia poezja ciata
weszta na tej niwie jako kwiat pierwszy czarodziejskiej woni"
— tak Asnyk, patrzac na posagi greckie, snut swojg wczesng
estetyke w Poemacie o Psyche, ,A sita, miekkg podnoszac
omdlatos¢, rozkosznych wygie¢ uwiecznita trwatos¢". Ten sam
obraz czy rzezbe miat napewno przed oczami, kiedy pisat, ze
Endymion, ,cien cichy umartych pasterza, przechylony w roz-
kosznym wygieciu”, razem ze swojg ukochang ,,w zachwytow
nieskonczono$é leci".

Z marzeniem Endymiona spotkamy sie jeszcze, naog6t
jednak w zyciu Asnyka noc ksiezycowa predko dobiegta
kresu. Wlat sie Swit, a w jego rosnacej biatoSci zaczety
sie podnosi¢ zreby nowego Swiata. Wrdcita na swojg mocng
pozycje ziemia i wrocita walka. Nie beznadziejny zryw, nie
krwawa kleska i pokuta, lecz walka-zywiot, walka-prawda na
wszystkich, az po najwyzsze, tarasach bytu. Chwilowe stezenie
opadto z duszy; cokolwiek ona odtagd w siebie przyjmie, be-
dzie szto na wspolny skarb, znajdzie swojg warto$¢ i waznos¢
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w jednolitym obrazie stworzenia. Nasz poeta, jak Amphion,
dzwiekiem swojej liry zmusi teraz pojecia, aby sie ustawity
w warowny gréd.

W r. 1872 Asnyk po raz drugi jedzie do Wtoch. i osiada
na diuzszy pobyt w Rzymie. Wraca obejrze¢ ukochane ruiny
okiem, ktore nie tylko szuka w pieknie pociechy, ale wyznacza
mu miejsce w zyciu ludzkosci i w kolejach zjawisk:

Siad kazdy, co z ciemnej przesztosci zostaje,

Tyle mowi do duszy, takie rzuca Swiatto

Na te zniknione $wiaty! A gdy jeszcze za tto

Stuzy jemu idea piekna, w nieSmiertelny

Ksztatt przybrana, podniosta, jakby hymn koscielny

Ponad grobem narodéw i tyle mowigca

O pojeciach, religii, zwyczaju tysigca

Zgastych plemion, to wtenczas tak sie chciwie czytal
(Gatgzka Heliotropu).

| teraz Wiochy, a raczej Grecja — miata da¢ na poi-
wstajagcy grod swoj najkosztowniejszy budulec, swoje mar-
mury, stofice, poematy. Jezeli za pierwszym pobytem punk-
tem centralnym byto Muzeum Neapolitariskie, za drugim staje
sie nim Teatr w Tusculum. Jest on tym dla Asnyka, czym
dla Krasinskiego byto Colosseum. Zawitat tutaj jako jedyny
dzisiaj widz, odszedt — jako nowy dla tej sceny autor.
Teatr uczynit na nim gtebokie wrazenie. Opis pierwszych
odwiedzin jest peten nastroju. Zaznaczmy, ze tu po raz
pierwszy we Witoszech mamy opis, dopiero pdzniej, za na-
stepnych podrdézy podniesie Asnyk oczy na piekno krajobrazu,
zresztg zawsze tylko jako $wiadka starozytnych mitow lub
dziejow — i da kilka arcydziet poetyckiego pedzla.
Razem z widokiem ruin tusculainskich i wpuszczonej

w ramiona gor marmurowej konchy teatru wysoki wiew
poezji wnika do duszy:

Scena juz pusta... i tylko w mej duszy

Na nowo dramat rozgrywat sie smutny,

Po stosach ofiar zdazajac przez wieki

Ku jakiej$ gwiezdzie jasnej i dalekiej.

(Tealr w Tusculum).

Piekne i prawdziwe powiedzenie: Staneta dusza Asnyka jako
szlachetna i tworcza posredniczka miedzy rozwianymi w po-
wietrzu widmami tego teatru a gwiazdg trosk i ideatow
nowozytnego cztowieka. A do poezji polskiej skro$ jego du-
szy przyptyneto z Tusculum, —jeszcze giebiej, z poza Tuscu-

Przeglad Kilas. 5
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lum; z Grecji, — pozdrowienie, dar nowej tworczosci i piekna.
Poczatkowo mysl krazyta koto postaci, ktore dostownie sta-
paty niegdy$ i cierpiaty na tej scenie, i w ‘'ten sposob

przyszty Polsce dwa bezposrednio przynaglone wizjg utwory:
studium o Antygonie i porzucona niestety tragedia Prome-
teusz,

W obu pomystach szto Asnykowi przede wszystkim o ko-
Sciec idei, zagadnienie ktore przezywat dogtebnie i latami:
0 stosunek pierwiastka ruchu do zastoju. Pierwszy jest w spo-
teczenstwach ludzkich myslg lub sumieniem, drugi u$wiece-
niem i prawem, pierwszy idzie na ofiare i spala .sie, drugi
karze i — chwilowo — zwycieza. Tryumf sie przesunie Kku
pierwszej stronie dopiero gdy z biegiem czaséw jednostkowos$¢
stezeje w uswiadomiong zbiorowos¢. .,,Przed$witowcy" nie
dozywajg zwyciestwa wiasnych prawd, ging najczesciej nie-
docenieni. Jednak wspomnijmy Bdstwo tajemnicze. Duch
cztowieczy, ideat Swieci wielki dzien swo6j nawet w gwalcie
nad nimi, nawet w ich meczenstwie: zdobywa jutro S$wiata.

Ta mys$l w Antygonie Asnyka jest krwig i tetnem sto-
sunku do bohaterki, Swiattem wygtoszonego odczytu. Pali
sie wysoko nad brama objasnien, przez ktdrg poeta-prelegent
wprowadzit swoich stuchaczy do dziejow, do budowy tragedii
greckiej i starannych, scena za sceng, ogledzin samego utworu.
~W Antygonie — mowit Asnyk — spoczywa mysl niezmier-
nej doniostosci i ogdlnie-ludzkiego znaczenia, mysl wy-
biegajagca poza granice jednej wylgcznej epoki i jednego
szczegblnego kraju i plemienia, siega ona bowiem do naj-
glebszych zadan spotecznych, do nieskonczonego nigdy sporu,
ktory sie toczy przez wszystkie wieki miedzy poczuciem wyz-
szych moralnych praw a obowigzujagcemi spétcze$nie usta-
wami, wyposazonemi sitg ku utrzymaniu skrystalizowanego
spoteczenstwa porzadku".

Zeszedt sie, naprzekor roznicy kultur i er, polski poeta
postepu z greckim geniuszem. Znalazt dla swoich przekonan
najwyzsze potwierdzenie i sojusznictwo w Swiecie, ktory tak
bardzo ukochat. | dalej: ,,Smieré taka — nie jest bezptodna
i jatowa, ale staje sie wymownem Swiadectwem ideal-
nej prawdy, majgcej zwyciezy¢ w przysztosci
i trwatym aktem zaskarzenia praw i urzadzen niezgodnych
z moralnoscig. Bezwzgledni wyznawcy ideatu padajg zwy-
ciezeni, ale padajac, pociggaja za sobg zwyciezcéw, 00 upojeni
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wytgcznym uwielbieniem sity i wszechwiadzy panstwowej,
zapominaja, iz sg jeszcze wyzsze, boskie prawa, ktorych
-obraza¢ nie wolno".

Czy stowa te odnoszg sie do Antigony, czy do naszych
dni? Odnoszg sie wyraznie do sprawy wiecznej. Jak blisko
byto w mys$lach Asnyka od wiasnych czaséw do Swiata sta-

rozytnego! Niedarmo swojg Psyche otworzyt i zamknat
jednobrzmigcym wyrazeniem o ,.chwili wiekow".
W istocie — mowit dalej w sali odczytowej — ,,Mijaja

wieki, zmieniajg sie pokolenia i ludy, ale mys$l ta ptynie
ponad ziemig falg wzniostej harmonii, niosac przestroge tym,
co zaufani w swa site i rozum, gwatcg ogoélno-ludzkie Swie-
tosci, pocieche za$ dla tych, co pozbawieni praw i sity,
opierajg sie jednak na wyzszej moralnej idei".

Nic dziwnego, ze mys$l Asnyka, ktéra na kamiennych
stopniach teatru greckiego widziata Antigone, walczgcg w pro-
methejskich zorzach z ziemskg potega, przesuneta sie ku
Titanowi, co tutaj podnidst ongi bunt przeciw potedze nie-
bieskiej. Tym razem poeta nie byt juz referentem cudzego
geniuszu: bluszczem wiasnego natchnienia oplott najwyzszy
i najmajestatyczniejszy mit ludzkosci. Optakiwaé nalezy, ze
-Prometeusz, trafiwszy do najbardziej powotanych w Polsce
rgk i ducha, nie stat sie petnym artystycznym ksztattem.
Mozemy go tylko dobudowywa¢ /domysInoscig, wiedzac na
jakim miejscu tarczy stata w okresie pisania wskazowka filo-
zoficznych rozmyslan poety.

Prometeusza rysuje nam w chwili stabosci, czyli opiera go
*0 Swoje minione przezycia. W dalszym ciggu szczeg6t ten
ulegtby zmianie. Trudno na podstawie fragmentu rozstrzygnac,
czy Prometheus miat by¢ wogdle symbolem buntu, cierpienia
i ideowego zwyciestwa, czy moze raczej symbolem Polski.
Niepewnos$¢ pod tym wzgledem nasuwa nie tylko nasz utomek
tragedii, lecz niejeden utwoér jasny i wykoriczony. Nie dla-
tego, zeby Asnyk, wzorem Konrada, wiasne béle i przemy-
$lenia podnosit do potegi miliona, ale ze wzgledu na ,,jedy-
nos¢" prawa, ktére coraz widomiej wsigkato w jego plan
Swiata i objawiato sie tak samo na gruncie jednostki, jak
narodu, ludzkosci jak kosmosu. Byly to wszystko ilustracje
do jego powszechnosci. Jezeli Prometheus jest Polska, na-
pewno tragedia konczytaby sie naptywem nowej energii, zdol-
nej stawi¢ czoto nawet wiecznosci, albo wrecz rozkuciem,

5
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po shelley’owsku. Na te mys$l naprowadza zakorczenie innego*
Fresku starozytnego: ostatniego z trzech sonetéw o Heraklesie,
a jeszcze blizej cudowne stowa o cierpieniu, wtozone w usta
czuwajgcym nad Prometheusem Okeanidom:

Wielkos$¢ z cierpieniem zawsze chodzi w parze,
W najwyzsze szczyty grom bije

Nie wolno wznie$¢ sie bezkarnie.

Lecz kara w tryumf zamienia sie potem,
Do dawnych blaskéw dorzucajgc Swieze:
Prawdziwa wielko$¢ pod nieszczeScia miotem
Ksztatt doskonaty przybierze.

I znowu czujemy zal, ze los nie dat nam towarzyszy¢
spetnieniu tej zapowiedzi na gruncie asnykowskiego Pro-
meteusza. Wszystko, czym mozemy sie pochwalié, to tylko
monolog Tytana, cztery strofy $piewane przez Oceanidy i po-
dobno takze majacy wchodzi¢ do tragedii, niezaleznie figuru-
jacy fresk Chor Ocecmid. Ten zrgh, jako préba samodziel-
nego gtosu w tonacji poddanej przez scene tusculanska jest
nad wyraz piekny. Klasyczny rytm monologu, mimo ze niesie
tylko skargi i S$wiadczy zatamaniu sie hartu, twardy jest
i szczeka, jakby rgbany w opornej skale (jakze doskonale
odchuchat Asnyk z Kaukazu swoje zwykie Spiewne spadki
stroficzne). Bije od niego jednocze$nie pierwotno$¢ i maje-
stat. Wrazenie ogromu poteguje jeszcze drugi ogrom: kosmicz-
nej pustki tta, dwu zywiotéw nieskoriczonych, jednego be-
zednig bélu, drugiego nieugieta obojetnoscia. Jakoby jeczat
jaki$ Giewont o nieudolnie rzezbionych zarysach cztowieczych,
kiedy nad nim na wiekowiecznych prawach odbywajg sie:
obroty astronomicznego nieba.

Zresztg zaden $lad zycia do tej wyzyny nie siega,

Précz powszechnych obrotow wiecznie ruchliwej natury,
Zawsze tylko nad sobg widze te same niebiosa,

Rozestane przez Swiatow bezdenne przestworza,

Widze, jak rankiem jutrznia wiedzie rumaki Heliosa,
Jak na nocleg wraz z niemi zstepuje do morza,

Widze majestat nocy, petnej cichej grozy,

Ruchy niebieskich $wiatet, srebrne Diany miesiace,
Oriona tajne biegi i gwiazdziste wozy,

Wytknietemi drogami w wszech$wiat sie toczace.

To widze w ciggu wiekdéw, a czy mam nad gtowg
W0z stonca, czy tez nowy ksiezyc w srebrnym sierpie,
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Nigdy nie mam wytchnienia: zawsze jednakowo
Pasuje sie z mym losem, bezsilny, i cierpig,
I wiasng niesmiertelnos¢ w wolnem przeklinam konaniu.

Jest co$ niemal Beethovenowskiego w zestawieniu tej
pierwszej czesci symfonii z druga, ktérgby stanowit Chor
Oceanid, $piew sfer, tych witasnie krazacych na niedostepnych
wyzach, ktore niespodziewanie wypowiadajg siostrzano$¢ swe-
go prawa ze wszystkim, cobadZ istnieje. To olbrzymia ,walka,
-0 ,zapala jedne nad drugimi stonca i w ruch >wprowadza
wszechswiatowy pvt'. Oto jest ,wyraz tworczej mysli bozej,
ktéra w tej walce ozywia i tworzy i dzierzy wieczny mad
Swiatami rzad". Nie tylko przejmuje dreszczem zestawienie
dwu oblicz $wiata, z ktorych jedno patrzy ze skarg monologu,
drugie jasnieje w pie$ni Oceanid, ale sam obraz bytu w Chdrze
jest czym$ wspaniatym, gdy na promieniach ,od tajni natury
do gtebin ducha, od dobytych z nicestwa atoméw do bogdéw
na biekitach, wszedzie ze zniszczenia sieje Swiatto nowych
zorz". — Asnyk ma w tej chwili gtos Herakleitosa, kiedy
uczyt: ,B6j jest ojcem wszechrzeczy a jedno$¢ rozdwaja
sie sama ze sobg i znOw sie z sobg faczy jak harmonia tuku
i liry".

Zaduma Asnyka w teatrze tusculanskim nie zatrzymata
sie na dwu gornie bojujacych za ludzko$¢ cieniach. Znalaztszy
goscinng dla siebie scene, zaczat raz po raz, i to coraz ge-
Sciej, wysyta¢ na nig swoje wiasne zagadnienia. Dawat im
maski i kothurny greckich aktoréw i przed widownig bez
widzow kazat im wie$¢ dialogi i wienczy¢ laurem zwyciestwa
ukochane przez siebie idee. Niezupetnie gramatycznie nazwa-
ne Freska starozytne i inne utwory, oparte ttem o S$wiat
antyczny, zasadniczo sg dwojakiego charakteru, o czym juz
miatam sposobno$¢ napomkna¢: rzadsze, czysto opisowe, po-
chodzenia zasadniczo pOzniejszego, oraz obfitsze: upoetyzo-
wania asnykowskich tematéw myslowych w stylu klasycz-
nym. Zaczniemy od drugich, tj. od freskéw opartych o idee.

Przedtem jednak damy jeszcze gtos starozytnosci nie
ujetej we Fresk. MysSle o wierszu OdpowiedZ przesztosci.
Asnyk, jak podkreslitam zaraz na poczatku, natchnienia brane
ze Swiata starozytnego zawsze ujmowat w Kkategorii czaso-
wej, czut je w dziejowym tempie. Gruntujgc swoje stanowisko
filozoficzne na wspdtczesnej sobie nauce i na wspotzyciu z przy-
rodg, dochodzit do coraz wyraZzniejszego poswiecenia pier-
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wiastka indywidualnego w ofierze zbiorowosci, o ile idzie-
0 ludzkos$¢, a w ofierze zasadzie jednosci w metafizyce. Chwy-
cit sie tego poglagdu — on zdecydowany indywidualista —
aby w ten sposdb odnie$¢ zwyciestwo nad wiasnym cierpie-
niem. | w rzeczy samej, w atmosferze wspolnoty znalazt uko-
jenie, potrafit sie nawet zdoby¢ na cichg, bladg rado$¢. Widzac
sztuke greckyg takg spokojng i beznamietng — tern go przecie
oczarowata, kiedy sam jeszcze oddany byt na pastwe cier-
pieniu, — melodie takie czyste, rzezby takie biate, rozpacz
nawet tak bez grymasu (Niobe samg podziwiat za tyle spoko-
ju w bolesci), samorzutnie wywnioskowat, ze byto to tajemnicg
antycznej kultury: umiejetnoScig przetamywania w kazdej
chwili egoizmu, jednaka we wszystkich cztonkach spotecz-
nosci, od dziatwy po starcow, od bohaterow do najbardziej
przez zycie uposledzonych osobnikéw. Innymi stowy, uko-
chany przez siebie Swiat zblizyt na wiasng odpowiedzialnos¢
do swojego klucza tonacyjnego i postawit jako wzor przed
wiekiem samolubnym, a przez to chmurnym, estetycznie i etycz-
nie niegodnym minionych stuleci.

Takie odwdzigczenie sie poety za doznany niegdy$ pier-
wszy usmiech w meczarni byto jednakze rozumowaniem d rg-
bours; z charakteru twdrczosci hellenskiej wywnioskowat, ze
zrédto jej pogody byto to samo, ktéremu on zawdzieczat
pojednanie z zyciem.

Wiersz Odpowied? przeszto$ci, wihasciwie treScig nie opar-
ty o antyk, ma to znaczenie, ze poeta ogdlng synteza pragnie
ogarngC i starozytno$¢, wciggna¢ ja organicznie jako czion
do swojego gotowego juz systemu. Wysoki duch obywatelski
starozytnosci, sprawca sity moralnej i pogody ducha, wyste-
puje w Freskach na dwu przykiadach: w Eparninoudasie
i w Kpolu Jubie. Obaj umierajg przed nami bohatersko i god-
nie, pierwszy z rany w bitwie, jako zwycieski wodz, drugi
samobojczo, bo kraj jego stracit wolno$é, tym samym i Zzycie
cel, dla ktérego wartoby je przedtuzaé. Obaj wielki prog-
przestepuja z niewzruszonym spokojem, jeden, iz zostawia
naréd bezpieczny i umocniony, drugi przeto, ze w niewo-
li dla jego czynu nie bytoby miejsca. Wypetnili swoje ,role
jednostkowe do wyznaczonych im kreséw, powotanie o0sob-
nika ludzkiego zamyka sie wraz z dokonang miarg obowigz-
kéw wobec ogotu.

Z tego stanowiska szczegdlnie tragiczny jest pot zywy
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pot umarty Memnon. Skona¢ i straci¢ pamieci mu nie dano,
ale go pozbawiono moznosci czynu. Zostata mu S$wiado-
mos$¢, z ktorej ptynie tyko bdl, ,kazdy moze go zniewazac
bezkarnie, moze $miato bezwiadnego depta¢ Iwa". JesteSmy
drugim nawrotem na pograniczu zycia i S$mierci. Mimowoli
zestawiamy ten straszny los ze szczesciem snu mitosnego,
jaki stat sie udziatem Endymiona. Ale Memnon budzi w nas
inne jeszcze wspomnienie: Miody powstaniec padt w bitwie.
Boginki, lesne tanecznice, przywrocity mu zywot, chcg by
z nimi, jako duch bezcielesny, unosit si¢ radosnie w Kksiezy-
cowym promieniu. Miodzieniec odrzucit dar rusatek, nie pra-
gnie zycia bez ciata, ,bytu mglistej szaty", tj. samego ducha;
(jeden jeszcze przykiad znanej nam teorii Asnyka) i nie
chce tego wiasnie, co spotkato Memnona:

Mamze jeszcze marnym cieniem Mamze znéw nawigza¢ krwawg
Na mogile sta¢? Rozerwang nic?

Fosforycznym I$nigc ptomieniem Wréci¢ z bdélem i niestawa,
Przesztg meka trwac, Nie mogac sie msci¢?

Co noc bole$¢ swa odswiezyc, Miedzy zywych p6js¢ ukradkiem
Wskrzesi¢ wspomnien moc, Jedng z préznych mar

1 pozorem zycia przezy¢ I pozosta¢ zbrodni $wiadkiem
Nieskoriczong noc? A spolnikiem kar?13).

Jak to wytlumaczy¢? Moze, jak przypuscitam, mowigc o En-
(lymionie, ze gdzie o spoteczne, obywatelskie czy patriotyczne
uczucia idzie, tam poeta wyrzeka sie, 3 nawet potepia marzong
szczesliwos¢, sen stodki w objeciach srebrnej bogini nocy,
albo polotne tance z nimfami. Zycie ma tyle ceny, ile po-
zwala na czyn. Powstaniec, wzgardziwszy darem, umiera po
raz drugi, juz wieczyscie, Memnon styszy od matki swojej
niespodziewang nauke:

»,Synu — biedny synu mgj,

Znosi¢ musisz taki smutny los poto,

ByS mogt powsta¢ na ostatni boj.

Przeznaczenie prosh daremnych nie stucha,
Wszystko trzeba okupywaé nam,

Trzeba w grobie zdoby¢ nowg moc ducha,
Chcac do zycia zndw powrdci¢ bram®.

Wiec takie cierpienie jest... zwyciestwem zycia nad Smier-
cig, jest znowu obowigzkiem nie dla siebie. Memnon Asnyka to

13) Odpoczywa.
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moze pieknie ujeta przenosnia Polski, jej ,,proba grobu". Prawdy
zasadniczej to nie zmienia: obowigzek narodu w teoriach po-
ety jest jednobrzmigcy z obowigzkiem jednostki. Zawsze idzie
0 te jeszcze wyzszg ponad nimi ogélno$é i czynny do nigj
stosunek. i

I pewnie Tantal, bohater innego Fresku, gdyby ustyszat
zapowiedZ, jakg Eos przed chwilg data synowi, uczutby na-
wet zazdro$¢ co do losu Memnona. Dla niego niema takiej
nadziei. Sam, kiedy cierpiat, wybtagat u bogdéw nieczuto$¢
i dretwote, a teraz teskni do meczarni. | jego tragiczna po-
sta¢ to Polska: ta ktéra wyrzekta sie mowy oreznej, szarpa-
nia okow: myslata ze w sennym bycie niewola nie bedzie
tyle dojmujagca. Zawiodta sie.

Zanim po raz trzeci wrocimy na rubiez dwu Swiatow
zatrzymuje nas najmocniejszy we Freskach szturm cztowieka
do wiecznosci, na drugim krancu od niemocy Memnona i Tan-
tala tragiczny nadmiar sity. Thetys i Achilles $wietny dyptyk,
pierwszg czescig nalezy do nietknietego dotad przez nas dziatu
opisowego utwordéw Klasycznych, drugg wchodzi miedzy wier-
sze osnute na idei. Otworzymy oba rozdziaty razem, tym
bardziej, ze przez swoje bezposrednie sasiedztwo przymierzajg
wzajemnie nieSmiertelno$¢ boska i mozliwie najwieksze do
niej ludzkie zblizenie: stawe.

Cze$¢ pierwsza powstata pod urokiem jakiego$ obrazu
czy fresku i wchodzi miedzy perty asnykowskiego malarstwa.
Wyglada na rozszerzong oktawe Giostry Poliziana, poetyc-
kiej odpowiedzi na Rafaela Tryumf Galatei. W Polsce zostat
jej caty biekit, chociaz stoneczna rado$¢ jednej nimfy przeszia
w macierzynska boles¢ drugiej. Dla poréwnania przepisuje
oktawe Poliziana w odwzorze, nie sadze, mimo to, zeby Asnyk
zetknat sie z nig bez Rafaela:

Dwa pod zaprzegiem wspaniate delfiny
Ptyng wiedzione Galatei dtoniag —

I zgodnie dyszg. Swawolne druzyny

W okét rydwanu sung morskg tonig;

Tancza, parskajg stupem stonej $liny,

W zbytkach mitosnych pluszczg sie i gonia.
Uroczg nimfe bawi ich uciecha,

Sréd wiernych siostrzyc wabna sie u$miecha.

Taka jest i u Asnyka niesSmiertelno$¢ bogow: stonce
0 dwu uSmiechach: w morzu i na niebie, nieogarniety po-
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<twoéjny biekit i swoboda. Po tym malunku, obok Fresku
Pompejariskiego, najwyzszym w catej tece Asnyka, bardzo dra-
matycznie wypada cze$¢ druga — ludzka. NieSmiertelna matka
przybyta morzami, aby mitoscig i perswazjg powstrzymac
ziemskiego syna od czyndéw wiodacych prosto w $mier¢. Pra-
gnie go nagiag¢ ku bardziej ziemskim kolejom. Tymczasem
Achilleus zadzg czynu rzuca sie na podniebia i z tej wyzyny
wiasng $mier¢ przeocza. Asnyk nie miat poczucia jednostko-
wego bohaterstwa, roztopit czyn indywidualny w swojej teorii
powszechnosci. Czut tylko, czcit i umiat da¢ wspaniaty wy-
raz ofiarnictwu, ktérego dwa przykiady przesunat przez scene.
Zwiaszcza jeSli ofiarnictwo ptyneto z idei, byto odwaga rwa-
cej naprzdd mysli. Czyn orezny, bojowos$¢, malowana w sa-
mej chwili dokonania, a juz tembardziej ptomienny krzak
stawy nie widnieje ani razu na jego palecie, poza hymnem
pochwalnym w ustach Achilleusa. Pewnie dlatego poeta,
ktory tak jasno widzi zorze przysztego odzycia Polski, patrzac
na zmartwychwstajacy nakazem prawa nardéd, nie stawia przed
nim — i tutaj zgodny jest z Konopnickg — przewodniej
jednostki, indywidualnego wybawcy.

Achilleus to mocarz ramienia. Wznio$le ttumaczy matce,
ze: ,na tym wiasnie polega nasza wielko$¢ i chwata, mby
dokona¢ wszystkiego, co nam tylko wskazata moc wewnetrz-
na, nie dbajac co i kiedy nas czeka". Ten to przepis napewno
wykonat co do joty Epaminondas, wypetnit bowiem catg
tres¢, jaka mu byla wpojona. Ale czemu Pelida nie poprze-
staje na tym samym? Dlaczego nie zawiesza gtosu na owej
gornej zasadzie? Wykona¢ trzeba — ciggnie dalej — ,bez
litosci nad sercem i nad losem cztowieka". Czy mysli o wia-
snym sercu i losie? Niestety:

Prad nas zmusza silniejszy ponad zale chwilowe
Pedzi¢ dalej a dalej po zdobycze wcigz nowe!

Przez tryumfy i kleski, przez orezne zatargi

Catych plemion, przez stosy ciat polegtych, przez skargi

Biednych starcow i niewiast, przez ruiny i zgliszcze —
Tak zdgzamy do kresu!

Bohater zatem to sita, ktéra raczej burzy niz stawia.
Co za odlegtos¢ od Antigony, a nawet od Prometheusa, i jaka
roznica miedzy uSmiechnieta wielkoScig niebian a burzowa
wielkoscig cztowieka. Stawa to kometa, ciggnie za sobg strach
i pozoge, rownie tajemnicza, jak wielka niebieska zagadka.
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Achilleus tak méwigcy — prawda, ze kilka tysiecy lat temu —
ma na nieszczescie i dzi$ j'eszcze spetnicieli swoich haset,,
w pogladach i czynach, jak ich miat w ciemnych wiekach
ludzkosci, w Atillach i Dzengis-Chanach. Trudno odgadnaé
co kierowato Asnykiem, kiedy w wyidealizowang przez poezje
posta¢ bohatera Homerowego wecielit prawdy, objawiajgce
dusze, i wole ,biczbw bozych", czy wiasna odlegto$¢ uczu-
ciowa od tego typu, czy che¢ malowania pierwocin kultury
(wbrew zwykiemu stosunkowi do Hellady), czy pragnienie
podkre$lenia dojmujgcego kontrastu miedzy boskoscig a naj-
wyzszym dobiegiem sity cztowieka? W kazdym razie ten
Achilleus jest samotny w Swiecie tworczym Asnykaldg A naj-
smutniejsze, ze u kresu staje mgta:

Ostateczny cel jaki? Nikt sie tego nie dowie
Z nas $miertelnych; zaledwie zna¢ go moga bogowie.

Nie tylko od strony ziemskiej — i od pos$miertnej [bo-
haterstwo nie daje zado$éuczynienia. Fuga znanych nam
motywdéw Endymion - Memrion idzie dalej przez Swiat antycz-
ny Asnyka, zagarniajgc na swojg plecionke i zagadnienie
stawy. Po najglebsza odpowiedZz posyta nas Asnyk poza
Grecje, do sasiedniej wielkiej kultury: do Egiptu. Zachodzimy
na sad Ozyrysa nad umartymi. BOg nie sadzi tutaj, jakby
mozna przypuszczaé, dobrych i ztych, ale rozdziela dwa
rodzaje zastugi: gtosng chwate i cichg cnote, wyznaczajgc
im odrebng nagrode nieSmiertelnosci. Pierwszym wieczny blask,
ktory ,ich wydzieli z powszechnej istot gingcych topieli”, ale
bez ,stodkiego cienia mogity i zmartych wypoczynku Swie-
tego"”, drugim ,,niepamiec, pitg z kielicha wiecznosci", ktorej
im pozazdro$ci pycha, widzac, jak ,,dumny proch sponiewie-
rano”. Ciggtym budzeniem, naruszaniem zamknietego gro-
bowca, ,,odarciem z wierzchniej ztotogtowiu przedzy", jak mo-
wi Asnyk, ,,odbronzowianiem", jak to nazywajg nasze cza-
sy. | sam bog-sedzia i z nim napewno poeta, stojacy w tej
chwili w znaku Endymiona, niesmiertelno$¢ cichych uwaza
za przywilej:
Wy utoniecie w wiecznym oceanie,
Skad wschodzi, dokad znéw powraca¢ spieszy

149 Moze nie bez wplywu, ze w tym samym mniej wiecej czasie
Asnyk zajat sie Cola Rjenzim, miat wiec w mysli stale posta¢ dyktatora,
T<toremu tak samo dat w dusze ideal sity a w usta twarde wyrazy.

16) Z egipskiego rytuatu, zmartych.
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m Wszelkie dusz ludzkich anielskie Switanie,
| roztopieni w bezimiennej rzeszy,
Bedziecie S$wiattem, ktore ludzko$¢ cieszy,
Bez wzgledu na to gdzie i jak powstanie.

W Swietle tego sadu, przenoszacego mase nad jednostki,
nie tylko ze stanowiska osobistej doli, ale nawet ceny dla
cztowieczenstwa, jeszcze tragiczniej wyglada huragan wiel*
kosci, gnajacy ku nieznanym metom dusze Achilleusa, aby na-
wet potem, po ptongcym zyciu, nie mégt wptyng¢ do zatoki
wieczystego wytchnienia.

Czego nie dopigt niewolnik wyzszej potegi Achilleus, to
spetni, aczkolwiek takze nieSwiadomy, juz nie tylko drég
swoich, ale i mocy Herakles. Speini, albowiem on dla
Asnyka nie jest indywidualnym bohaterem:

Greckie go mity Heraklesem zwaty,
Chociaz wtasciwie ludem sie nazywa.

Nie moge oprze¢ sie mysli, ze poeta Swiadomie zestawit
te dwa Freskiie), aby wykazaé odmienne role obu pierwiast-
kow: oSlepiajacej bengalskiej jasnoSci heroizmu jednostko-
wego i mozolnej, czesto na katuze schodzgcej, a przecie zwy-
cieskiej drogi sity zbiorowej. Jeden z najzastuzenszych rzecz-
nikow demokracji w naszej poezji olbrzyma Heraklesa w Mu-
zeum Neapolitanskim, wielkimi miesniami moéwigcego o po-
tedze, bolesnym opadnieciem gtowy i ramion — o0 znuzeniu
i niewiedzy — wyczut jako symbol ludu. | w rzeczy samej
przenosnia wypadta Asnykowi nieporéwnanie. Wprost kazde
stowo trzech sonetéw chciatoby sie podkresli¢é w prawdzi-
wosci, z jaka staje w obliczu nedzy Kolosa. Wszystko mu
wybacza, bo wszystko rozumie. 1 to, ze pragngc zapomniec
»,CO go boli", pijang orgig gasi ogiern w tonie, i nawet to, ze

rozzarty nadmiarem niedoli
Chwyta w szalenstwie za trujgce bronie,

I na Swiat biegnie w niszczyciela roli
I krwig niewinnych plami swoje dtonie.

Jakzeby poeta, ktorego ,,Bostwo tajemnicze” pochwalato
dokonywany na sobie gwalt, nie miat mieé¢ zrozumienia dla
rewolucyj? Tym bardziej, ze ten, przez ktérego szaty ginie nie-
raz dorobek wiekow:

16) We Freskach Thetys i Achilles i Herakles podane sg razem
i oznaczone literami A i B.
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Z obtedu swego budzac sie pomatu,
Kornie na dawne stanowisko wraca
| spetnia dalej dzielo bohatera.

To tez cho¢ ,bohaterstwo swoje mato ceni i nie wie jeszcze
czym jest i czym bedzie (wiersz pisany byt lat temu sze$é-
dziesigt Kilka!), poeta z zupelng pewnoscig zamyka ostatni
sonet tryumfalng w tonie tercyna:

Bezsilne gniewy, zasadzki i zdrady!

Bedzie zwyciezca, i przy groméw blysku

Prometeusza z wiez6w wyswobodzi! 17)

Obok demokratyzmu jeszcze inne ze swoich idei prze-

wodnich odziat Asnyk w szate antyczng. Sprawe walk i zwy-
ciestwa idealizmu, piekna i mitosci nad oporem czasow.

W Pigmalionie zazieramy w tajemnice samej tworczosci.
Spojrzenie na rzecz takie samo jak w znanych nam 'juz Dzie-
jach piosenki, tylko jeszcze piekniej wyrazone. Artysta mowi
do wiasnego dzieta:

Jam sercem cien twoj odszukat daleki,
Bladzacy w istot niestworzonych rzedzie,
Ja cie przeniostem przez ciemne krawedzie

Snu i nicestwa na ten Swiat stoneczny,
Twojej pieknosci dajac zywot wieczny,

Artysta to cztowiek wywotujacy byty ex nihito ale in aetefno.

Znana nam z Psyche mitosna pobudka tworczosci gra
rozgto$nie w namietnym uczuciu Pygmaliona do stworzonej
przezen Galatei. Skro$ spowiedzi rzezbiarza, snuje sie poglad,
ktéry wprowadzit do estetyki prof. W. Jerusalem, kiedy sto-

17) Uderzajace jest, jak niezmiernie podobnie, zwiaszcza do pierw-
szego sonetu o Heraklesie, scharakteryzowat lud Tomasz Campanella:

Lud jest dziwacznym i grubym zwierzeciem,
Co nie zna wiasnych sit, idzie na smycze,
Brzemiona znosi i lzenia i bicze,

Cicho ulegty przed stabem dziecieciem,

Ktéreby jednym potozyt szturgnieciem;
Lecz drzy i petni stuzby niewolnicze.
Ze jest postrachem, nie wie, bo panicze
Mys$l mu stepili nikczemnem zakleciem.
Rzecz nie do wiary: Dreczy sie, zarzyna

Wiasnymi dionmi, pod stryk wali tawa,
By uja¢ krolom z haraczu — Kkarlina.
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sunek artysty do tworzonego dzieta nazwat ,zalotami mi-
tosnymi™ (Liebeswerben). Na przyktadzie Pygmaliona pozna-
jemy to uczucie jako palace, zabojcze, beznadziejne. Z innej
strony tragizm jego bije z wiersza Asnyka poswieconego Mo-
drzejewskiej. | tam artysta spala sie zywcem w catozyciowej
»,walce z nieuchwyconym nigdy ideatem", a nawet przybywa
jeszcze inne, nieznane Pygmalionowi ognisko cierpienia: ,,brak
spotczujacych Swiadkdw", niezrozumienie spoteczne, samowie-
dza, ze ,zrodto, co bylo w twoércze tzy bogatem, zostanie
ciemng zagadkg na zawsze". Oba wiersze 0 tworczosci czy-
nig wrazenie postawionych na gruncie osobistym. Czytelnik
nie przeczuwa zazwyczaj w tworzacym Asnyku: ,tej wiel-
kiej rany, skad krwi uptywa strumien nieprzebrany"; do-
puscit on nas tylko do innego spojrzenia na swojg tajemnice
poety: ze ,chocby dat swg dusze, nie zada nic dla siebie".
Pygmalion spalit sie w swojej mitosci dla Galatei, lecz
nie zatuje. Wie, ze ptomien, ktéry ukryt pod milczacym gta-
zem, wybuchnie po jego $mierci. Mamy skondensowang do
jednej strofy catg filozofie sztuki Asnyka: Zrodzona na wcze-
snych jeszcze pietrach cywilizacyjnych z ,zadzy zmystowej,
namietnej" i objawiona u poczatku w ,ciata czystosci dziewi-
czej", o czym juz wiemy, w pewnej chwili ,przez tajemniczy
krag przeobrazen", wchodzi do $wiata ducha, staje sie sitg
podnoszaca, uszlachetnia, kiadzie pietno swoje na wszyst-
kich objawach zycia ludzkiego, zaczyna ,karmi¢ gtodnych
chlebem ideatu”, jak powiada Asnyk do Modrzejewskiej,
a ,W dziedzinie ludzkich uczu¢ i czynéw rozwija wieczyste
pieknosSci ducha" jak go uzupeinia Pigmalion. Wielka jest
rola dana krasotwdrstwu wobec ludzkosci przez poete, a jed-
nak nie jest bezwzgledna i nie stanowi celu sama dla siebie:
Piekno i sztuka to tryumfalne Propylaie, ktorymi duch czio-
wieczy wkracza w dziedzine najwyzszego, powszechnego Do-
bra i ldeatu. MU. In
Duzo przecierpiat Asnyk, zanim mogt te prawdetak
petnym gtosem wypowiedzie¢. Na drodze jego miodzienczego
uwielbienia poezji, bo nig gtdwnie w Polsce od dziecinstwa
oddychat, stanat gltuchy mur: nowy prad myslowy, ktéry
stracit z przewodniego stanowiska duchowego piekno i ide-

Do nieb od ziemi wszedzie jego prawo;
Nie zna go, ale gdy mu kto spomina,
Wiasnych wybawcow kamienuje krwawo.
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alizm. Nie tu miejsce rysowac etapy walki, ktorg przewojowat,
najcentralniejszej walki jego zycia, spocza¢ tylko nalezy okiem
na trzech odbiciach, jakie rzucita na tlo klasycznego kraj-
obrazu. Mysl fragmentow niemal jednakowa, sg to wiasci-
wie jej trzy rozne warianty, r6zne zinstrumentowania. Ociem-
niaty Thamirys, Orfeusz i Bachantki, Lykofron do Fatum.
Wszystkie znamionuje tréjcztonowo$é, wyrazny znak po-

budowania przez Asnyka wiasnej stacji filozoficznej — teza
— antyteza — synteza, opartej o trzy pozycje czasowe: prze-
szto$¢ — terazniejszos¢ — przyszto$€. Samemu sobie wyznacza
poeta za kazdym razem inng role. Thamirys, niewidomy pie-
$niarz, wiasnie on sam, zgnebiony, iz nie spetnito sie nic
z przeczu¢, ktére w miodosci ktadt w piesn swojg dla ludzi,
iz przeciwnie, ,rozpacz szta za uciskiem, gwaitt kroczyt za
sitg, a nienawis¢ i zemsta rozdzielata ludy" (wida¢ z tego,
jak blisko z dawnej ojczyzny Thamirysa do Polski), przychodzi
raz jeszcze na Swiete wzgorze Helikonu i btaga Muzy, tak
ongi dla niego taskawe, aby mu wyttumaczyly czarng za-
gadke loséw. OdpowiedZ dziewic niebieskich, niestety, nieco
szarzeje proza, kiedy nazywajg go niewdziecznym. W koty-
sce hojnie przez nie obdarowany, $wiat, iz mu marzen do-
raznie nie ziScit, nazywa ztym i bluzni czasom. Jakze ciez-
kiej askezy wymaga powotanie piesniarskie! Nie dziwmy sie
jednak: | Asnykowi osobiscie oznajmita poezja, ze otrzymat
»moc nad sercem ludu”, wiecej dosta¢ nie ma prawa. ,,Spet-
nienia snéw, owocow trudu, nie pragnij tu ogladac"18). Dzie-
wiczy gtos na Helikonie obwiescit to samo twarde prawo:

Nie doskonato$¢ waszym jest udziatem,

Nie tryumf, co juz zadnej nie podlega zmianie,

Lecz postep, okupiony dazeniem wytrwatem,

Dobra, prawdy i piekna wieczne pozadanie.

To wasz skarb, ktéry szczesScie najwyzsze stanowi,

Z nim mozemy pig¢ sie Smiato naprzekor losom, pewni, ze
praca nasza nie péjdzie na marne. Tak daleko idzie Asnyk
w hotdzie dla postepu, ze zamykanie sie cztowieka w $cianach
wiasnego dnia, bez postawienia stopy na szlaku, ktéry od
niego pocznie sie wznosi¢ w gore, nazywa egoizmem. Niech
nam bedzie pociechg, nam co jasnosci nie dozyjemy, ktorzy
po nieomylnym goscincu czasu chodzimy omackiem (Slepota
piesniarza moze by¢ ttumaczona i jako symbol), iz ,Swiat

18) Datam ci moc.
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coraz wiecej boskich przyswaja promieni**. Poprzez grob jed-
nakoz, wbrew Ozyrysowi — bo oto wrociliSmy jeszcze na
naszg granice — dajg Muzy ostode znekanemu poecie. Przyj-
dzie czas, kiedy wszystkie jego natchnienia wieszcze ozdobig
go blaskiem niepozytej chwaty:
I ten posmiertny tryumf tesknigcego ducha
Bedzie za meke Zzycia sowitg nagroda.

Melancholijnym Swiattem majaczy nagroda nad $lepotg starca,
krwig i fzami wiersza do Modrzejewskiej nad namietnoscig
Pygmaliona i trupem Orpheusa... Razem z miniaturowym
dramatem o Orfeuszu, i Bachantkacli podnosi sie puls poetyc-
ki na scenie w Tusculum. Orpheus to Asnyk we wczesnych
latach tworczych, kiedy okryty zatobg wrocit z piekiet, zo-
stawiwszy im najdrozszy skarb duszy. Przy powrocie zastat
ziemie hatasliwg od orgij dzikich Bacchantek. Wezwaty go
i piesn jego do swego rozpasanego grona. Odmoéwit wyrazem
pogardy i w jednej chwili padt martwy od ciosu msciwych
kobiet. To co sie dzieje dalej, na pierwsze wrazenie dziwi.
Oto nad trupem S$piewaka zjawia sie¢ Dionysos. W obronie jego
zniewazonej czci dokonano zbrodni. Lecz bdg potepia, bog
wyraza zgroze. A potem — on wiasnie — wypowiada petne
madrosci zdania o koniecznej przemianie epok i drég ducha.
Atoli kto zna Asnyka, zrozumie dlaczego synteze wiozyt
w stowa strony zbrodniczej i zwycieskiej. To jeden z gte-
bokich weztéw jego mysli. W pierwszej godzinie nowy prad
wkracza niszczycielsko czy nawet przestepczo, sprawiedliwos$é
wszelako nie wytoni sie z poza niego: z samych jego trzewi,
z wiasnego dna dZzwignie sie konieczno$¢, sita odmieniajaca,
aby ze zjawiska, co dzisiaj jest krzywda, jutro uczyni¢ bto-
gostawienstwo. Burzenie jest bolescig, jest tragedig ludzi,
ktérzy oddychali powietrzem wczorajszosci i oddech im za-
brano. Dionysos to sita dodatnia, a przynajmniej dojrzata sa-
mowiedza kierunku. Bacchantki to tylko $lepe narzedzia. Syn-
teza paczkuje na ciele antytezy.

Swiadomos¢, ze sam Asnyk utozsamiat sie z Orpheusem,
i mord dokonany w naszej obecno$ci sprawiajg, iz droga
wzwyz i madro$¢ gtosu Dionysosa nie brzmi jako tryumf
prawdy, lecz jak blada rezygnacja. To konieczno$¢ przejscia
rozumem po wiasnym sercu. Postep zestroi sie ze zwyciestwem
uczu¢ dopiero w ostatnim utworze: w Lykofronie i Fatum.
Tu zwykle cziony staty sie trzema epokami pod rozmaitg
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naczelng wiadza Swiata. Przeszto$¢ miata rzad bogdéw piek-
nych i promiennych, ale kapry$nych i samolubéw. Poeta
zdobyt sie na zupeilnie juz krytyczne ustosunkowanie do
niej, mimo ze nosita przewodni znak poezji i wyobrazni.
Terazniejszo$¢ to nie liczace sie z cziowiekiem Fatum, bez-
czuta maska na miejscu stonecznego Olympu, wyrok zagtady
na wszystko, co jest sercem i marzeniem19). Przyszto$¢ —
przeczuwana dopiero, ale juz widzialna w dalekich spojrze-
niach ducha, ten co nam mignat w przechodzie: ,jasny Bdg,
ktory wcigz wyzej po szczeblach przemian poprowadzi Swiaty'C

Stanistaw Krzeminski, otrzymawszy w r. 1879 od przy-
jaciela rekopis Lykofrona do Fatum, dla umieszczenia w Blu-
szczu, zareagowat nan podwojnym zachwytem: nad forma
i nad przetamanym pesymizmem.

»,Dzi$ otrzymatem nowy Twoj list... z przecudng apo-
strofg Lykofrona do Fatum. Jakzebym jeszcze mogt milczec?
Powagag i rytmicznoscig swojg jaka$ grecka, obywajaca sie
bez rymow, nowy ten utwor jest tak pieknym i oryginalnym,
ze nie wiem, do czegobym mogt go w literaturze naszej por
rownaé. Ciesze sie niezmiernie z tej potegi talentu twojego,
ktory wecigz nowe formy dla natchnienia zdobywa... Wie-
rzytem i dzi§ wierze w tego Prometeusza, ktérego masz
w sobie. Szturmowac do nieba to prawdziwe powotanie poety.
W tobie wiasnie, ci co cie rozumiejg widzg takiego gwattow-
nika... Wiem tez, ze$ i ty nieraz w struny [zwatpienia ude-
rzyt, ale zna¢ byto w tym tylko bole$¢ duszy do ideatu przy-
wigzanej. Pesymizm aniotéw jest najszczytniejszym idealizmem
i innego nie chce... MG@j kochany Adamie, jako poeta po-
wotany jeste$ przez Rzad Swiata do walki z pesymizmem,
z czczoscig wszelka, z niewiarg wszelkg, z poziomoscig wszel-
ka i ciasnotg serc i umystow. Jakze sie ciesze, (ze to po-
stannictwo swoje spetniasz!".

Nie mozna godniejszych stow potozyé u najdalszego do-
biegu mysli Asnykowskiej w Swiecie klasycznym, jak wiasnie
wykrzyk radosci najserdeczniejszego przyjaciela, bezposred-
niego Swiadka przemiany.

190 Zajmujace jest bogactwo s$rodkéw, ktérych Asnyk uzyt dla zo-
brazowania niemitej sobie ery pozytywistycznej. Na samym szczuptym wy-
krawku klasycznym widzimy odrazu trzy motywy: w Thamirysie dzisiej-
szo$¢ to — S$lepota i nieszczeScie piesniarza, w Orpheuszu — Bakchantki,
w Lykophronie— Fatum.
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Po zdobyciu sobie ewolucjonistycznej i monistycznej)
twierdzy myslowej Asnyk w dalszym ciggu odwiedzat Wto-
chy. Uspokojony, nie osnuwat juz woko6t ruin i marmuréw
swoich filozoficznych trosk — bezinteresownie patrzyt. Roz-
koszowat sie i malowat poezjg. | nam pora popatrze¢ ina
jego krajobrazy. Wioskie sa, tak, ale wiemy, ze on i nadal
we Wioszech widzi tylko Grecje. Obok wspomnianego juz,
wzietego zresztg nie z natury, lecz z dzieta sztuki i z wyobraz-
ni opisu Thetydy na falach, cofniemy sie, do rownolatka Achil-
lesa i Teatru w Tusculum, do przemalowanego Fresku pomc
pejanskiego. Fresk to cudny twdr poetyckiego pedzla, $wietna
transpozycja malowidta na wyrazy. Chciatoby mu sie da¢
dwa sasiedztwa: malarskie Boecklina, poniewaz oryginatu sta-
rozytnego, ktéremu zawdziecza powstanie, nie znamy, i mu-
zyczne: Debussy’ego L’apresmidi d’un Faune.

Podréz witoska z r. 1888 przyniosta juz krajobraz ,,z natur
ry“, bez malarskiego posrednictwa, przesliczng Taormine.
Wiersz, z charakteru opisowy, poszedt na drogi zwyklej asny-
kowskiej liryki refleksyjnej: rozwingt sie wstegg tysigcoleci,
ktére przed okiem wedrowca biegng od greckich ruin po pro-
mienne piekno dzisiejszych widokdw.

Legendowe echa wiejg Starozytny duch Hellady
J stoneczne btyszczg mity ... Swe pajecze nici przedzie,
Dni spoétczesnychl z Odysseja Cho¢ zamglony, nikly, blady,
Pada jeszcze blask odbity. Pietno swoje wyryt wszedzie.

Zlat sie z calg tg przyroda,

I jak Swiatlo gdzies z grobowca,
Pod powierzchnig zycia miodg
Sie promienie dla wedrowca.

Oczarowany echami i promieniami poeta ma w kazdym
poruszeniu pidra tyle wdzieku, a w oczach jasnosci, w duszy
tyle spokoju i zapatrzenia, tyle muzyki prostej, jak jego umi-
towana piosenka grecka, co ,wiecznie powraca”, ze wiersz
urodzony w takich warunkach nie moze nie budzi¢ zachwytu.
Jednej rzeczy chyba mu nie dostaje: ,ztoty pyt przesziosci
drzemigcej w laurach" zwycieza rozjarzone sycylijskie stonce:
nie leje sie ono zarem na S$wiat, nie jest mocniejsze od tego,
ktére wschodzi Rankiem w goérach, w chiodnych potnoc-
nych Tatrach. Ale juz takim musimy bra¢ Asnyka: bardziej
niz nasycony koloryt $srédziemnomorskiego krajobrazu podzi-

2 Patrz E. Kucharski i H. Szucki.
Przeglad Klaa. 6
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wia¢ nieskazitelng linie kazdego obrysu, ,kazdy wystep, kaz-
dy zatom", widoczny w migotach ztotego pytu wspomnien.
Asnyk w ostatnim swoim okresie twdérczym w znakomitej
harmonii patrzy i mySli.

Rowny pieknem Taorminie jest wiersz Na polach Kar-
lagi, plon tej samej podrézy 88-go r. i noszacy tak samo
nieomylne pietno pdznego, o najwyzszej doskonatosci, stylu
poety. Whrew czasowej rozciggtosci poprzedniego utworu ma-
my rozpotowienie: rzeczywisto$¢ i wizje, obraz w obrazie.
Tylko wielki kunszt i gtebokie wczucie sie mogty trafi¢
do stéw malujacych ztom afrykanskiego wybrzeza, na ktérym
oko nie widzi prawie nic, a mys$l uderza o nattok mar i ech.
»Grunt pogarbiony, zdziczaty i nagi, odkryte doty, zakle-
$niete jamy i bezimienne szczatki wykopalisk, posepna ple-
mion zginionych kotlina". Znowu przychodzi na pamie¢ Beet-
hoven i Ruiny Atenskie... Nie podnosi na duchu, przeciwnie,
jakby mocniej jeszcze nas pognebia pierwotne i obce wspom-
nieniom biedne zycie arabskie, ktére sie czepia dumnej histo-
rycznej ziemi. Wtem:

Stonce ku morzu zeszio gorejace,

A przez kaktuséw dzikie zywoptoty
Wybiegto naraz promieni tysigce,
Przedart sie pozar czerwony i zioty...

A mnie sie zdato, ze przedemng plonie
Olbrzymie miasto, gdzie wre bdj zajadty,

Goreja gmachy, Swiatynie, portyki,
A orly rzymskie ulatujg gora.

Sag — wynikty z nadmorskich agaw, z runi jeczmienia
wschodzgcego na strzaskanych odtamach, z otwartego tona
ziemi, z ktérego sie dotad pietrzg warstwy ceglty i kamieni.
Widzenie walki i pozogi jest tak zywe, takim buchajgce za-
rem i szkartatem, ze zajmuje sie od nich i goreje w naszych
duszach dobiegty wraz z bitwg okrzyk Vae victis\ a potem
ponure refleksje Scipiona: ,,Pomyslatem — mowi zwyciezca
Karthaginy w jakim$ proroczym przejrzeniu dalekich wiekdw
— iz dzien nadejs¢ gotow, w ktorym dla Rzymu zajdzie chwaty
storice", i gdy duch jego zmaleje, a ci 0o go bronig, powy-
mieraja:

Moze tak samo w krwi, ogniu i dymie,
Msciwej Nemezis karcace narzedzie,
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Dzicz barbarzynska, hanbigc jego imie,

W gruz go obréci, gdy juz nas nie bedzie?.
Zanim stonce zgasnie w morzu, widmo zapadnie w noc gro-
bow, a poeta zostanie sam na pustkowiu z dtugo brzmigcym
w duszy okrzykiem ,Zwyciezonym biada"!, — nasza mysl
zdazyta juz, wstecz drdg twoérczych Asnyka, zabiec do mio-
docianego utworu, w ktorym ciatem statlo sie to, co dla
Scipiona byto chwilowg chmurg na stoincu tryumfu: S$mierc¢
ostatniego obroncy Rzymu i jego rozpaczliwy wykrzyk: ,,Dzi$
zwyciezyte$, Galilejczyku, lecz jutro__ ". Gieboko organiczne
sg pewne poglady Asnyka, konsekwentny i z jednej bryly
jest jego duchowy S$wiat, a jakkolwiek rost przez lata i pod
nieprzewidzianymi uderzeniami miotow dziejowych, umyst
medrca i uczucie o jednym naczelnym przywigzaniu, usta-
wiaty wszystko w niezachwiany pion.

Szto mi o przesnucie mysli poety przez Swiat starozytny.
Ani jedna z nich nie jest zwigzana wylgcznie z tym gruntem,
przeciwnie, wszystkie utwory, na ktdre zwrdciliSmy spojrze-
nie, maja swoje odpowiedniki w pozostatej tworczosci. Asnyk
rzucat pewnymi myslami wielokrotnie, urabiajgc je rozmaicie
co do nastroju i nieraz fabuty; taki rzut, bywato, trafiat
i doskonale sie przyjmowat w Swiecie starozytnym. Z drugiej
strony antyk odegrat role ksztattujgca, jak widzieliSmy, w sto-
sunku do samego poety. Asnyk stat duchowo, prawie réwnie
mocno, na dwu oparciach: wspétczesnym sobie przyrodozna-
wstwie i na humaniorach. Sadze, ze w drugim odtamie najwazniej-
sza ,,Szkotg" byta mu starozytno$¢. Przez historyczne posta-
wienie, przez ciggto$¢ az po dzi§ dzien jej zjawisk ducho-
wych, a z drugiej strony przez, harmonie miedzy pierwiastkami
psychicznymi, w nim samym rwanymi przez czas pewien
w sprzeczne zupetnie strony. Starozytno$¢ dopomogta mu
wydatnie przy najciezszym kroku do jakiego zmusity go
okoliczno$ci: przy odrywianiu sie od Polski romantycznej do
zyjacej realnoscig Polski popowstaniowej. Antyk byt zba-
wienng klamrg, ktdra mu data postawi¢ ten niebezpieczny
krok nad przepascig, kiedy przechodzit ze szczytu na szczyt.
Na samym jego tworzywie artystycznym potozyta sie dwu-,
krotnie wyrazng pieczecig: uspokojeniem we wczesnym spot-
kaniu i uwzrokowieniem’ po drugim. Przepiekne optycznie

6*
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opisy w ostatnich utworach, podkreslenie rysunku u poety,
ktéry poczatkowo dawat tylko blade kolory, jest bez-
wzglednym nabytkiem z potudnia. Okres wzmozonego i usa-
modzielniajgcego sie od refleksji artyzmu, a raczej wsysajg-
cego ja w siebie coraz harmonijniej trwat, niestety, kroétko.
Smier¢ przerwata go, kiedy poeta dionig zwolniong juz od
budowania Kosmosu, siat coraz swobodniej kwiaty piekna
i mysli po wszystkich swoich drogach.

HORATIUS 1l 23. Do Pheidyli.

Ody z nowiu wschodem dtonie podnosisz wzwyz
i bostwa swoje, wiejska Pheidylo, czcisz,
gdy w darze sktadasz im latosie
plony, kadzidto i tluste prosie —

zaraza zadna twych nie wyniszczy zboz,
ni twoich winnic — przemoc gwattownych burz,
ni od jesiennej niepogody
twoje welniste nie zging trzody.

Ofiarne bydto, ktore $rod Snieznych gér
Algidu hasa, strojnych w debowy bor,
lub pasie sie $rod gk albanskich,
padnie pod ciosem siekier kaptanskich.

Lecz ty nie musisz pod ofiarniczy noz
wies¢ ttumu jagniat! Skromnym Penatom zi6z
w ofierze mirtu kruche wigzki
i w rozmarynu ich wiencz gatazki!

Bo gdy ottarza dotknie niewinna dton,
kosztownych daréw zgota nie niosac don,
to bog przebtaga¢ sie pozwoli
garstkg jeczmienia i szczyptg soli!...

Przetozyt JOZEF BIRKENMAJER
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JULIUSZ KRYZANOWSKI

SYMBOLIKA ONTOLOGICZNA CZY ALGEBRA LOGIKI
(na marginesie artykutu p. B. Bornsteina).

Przy koncu Orgationu tak zawsze bezosobowy Aristoteles
uderza wyjatkowo w osobistg nute: podczas gdy w innych
naukach tworcy mieli pewne podstawy opracowane juz przez
swych poprzednikdw, to radnje 8 rije psy
v to 0 alb v jLpoEEeipradievov, axXX ooBev JrvTOXUX  Girrjpyey.
I trudno odmoéwi¢ mu racji: logika syllogistyczna pozostanie
zadziwiajgco oryginalnym tworem jednego cztowieka. Wieki
uptynety, zanim pojawita sie grozna dla niej rywalka w po-
staci logiki symbolicznej i logistyki. 1 jezeli rozw¢j nauki
podpada — mowigc terminologig Aristotelesa — pod kategorie
rzeczy w ktorych istnieje ~pOTspov Xai ce-cgpoy nie podobna
wyobrazi¢ sobie procesu odwrotnego w logice. ROwniez to-
pologiczne ujecie algebry logiki — pewnego rodzaju analo-
gon do Eulerowskich diagraméw w stosunku do logiki tra-
dycyjnej — moze byé dopiero trzecim ogniwem w rozwoju
logiki w ogoéle. Dlatego teza p. Bornsteina o zaczatkach
logiki geometrycznej u Platona mogtaby sie wydawac a priori
mato prawdopodobng. W zachowanych pismach Platona nie
widzimy tez sformutowan praw myslenia w sensie logicznym.
Platona interesuja z logiki wiasciwie tylko dwa dziaty:
problem tworzenia poje¢ i ich definicji i problem podziatu
logicznego. Zagadnieniem centralnym natomiast jego filozofii
jest epistemologia i ontologia, niezaleznie od tego, czy be-
dziemy idee rozumie¢ po aristotelesowsku, jako substancje,
czy tez jako pewne ‘prawa’ idgc za interpretacjg neokan-
tystow (Natorp, Hartmann).

Lecz przejdZzmy od tych ogolnych rozwazan do zbada-
nia tych danych, na ktérych opiera p. Bornstein swe twier-
dzenie. Podstawg faktyczng wywoddéw p. B. jest nauka Pla-
tona zawarta w Metafizyce Aristotelesa, a w szczego6lnosci
w ks, XIII i XIV.

Lektura tych ksigg jest podwdjnie przykra: z jednej
strony musimy z trudem rekonstruowaé z rozsianych wypo-
wiedzen Aristotelesa do$¢ mglisty obraz ostatniej fazy ide-
ologii, fazy zabarwionej wptywami pythagoreizmu i wtla-
czat go w ramy nauki znanej z dialogéw, z drugiej za$
strony wyczuwamy w catej tej nieubtaganie konsekwentnej
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a jednak dziwnie ciasnej krytyce jakie$ wielkie nieporozu-
mienie, jakie$ starcie dwdch odmiennych nie tylko $wiato-
pogladéw, ale i struktur psychicznychl). Trzeba przyznac
p. B. ze zupetnie SciSle przedstawia zasady tej pythagorej-
skiej ideologii: charakter jakosciowy liczb idealnych, dwojke
nieokreslong, posredni $wiat przedmiotow matematycznych itd.
Lecz gdy zaczyna sie interpretacja tych terminéw w duchu
tezy artykulu, zaczynajg sie budzi¢ watpliwosci. | tak
pisze p. B.:

1. ,Mnogos¢ elementow Swiata idealnego sprowadza Pla-
ton do 10 kategoryj, do 10 liczb idealnych". Cho¢ Aristoteles
mowi rzeczywiscie 0 ograniczeniu szeregu liczb idealnych do
10 (wprawdzie z zastrzezeniem Sarcep twee tpaat M. 1084 a 13
bo w innym miejscu N. 1040 a 5 sircep Szaarag¢ tw aputp.tbv-
iSéa u?) to wecale nie wiemy, czy te dziesie¢ liczb przed-
stawiato naczelne kategorie, jak chce p. B. Przeciwnie z dal-
szej krytyki Arist. (aOToavipw7rag, aurathricog) wyglada, jakby
one byty ideami konkretnych zespotéw. Mamy natomiast inny
tekst (niecytowany przez p. B.), ktéry Swiadczy wprawdzie
0 postulowaniu pewnych kategoryj przez Platona, ale ktdry
wskazuje zarazem, na to, ze Platon wywodzit je (a nie
identyfikowat) z dwdch naczelnych principiow (ev, Soae adpi-
ora¢) i z pewnych wiasciwosci samych liczb: M. 8. 1084 a
33 fswwat -jm za §jcdueva, ofov to >xevdv, avaxortav, to TiepiTTOwr
TaXXa to Totauira svTOe TTje SezaSog. Ta p$v yap Tate apyate owroSt-
Sbaaiv, ofov YEVHAN, araaw, ayah-Gy, zazév, Ta 0’ aXXa rate apiftp-ote

2. ,W ten sposob dialektyka czy logika sprowadza sie
u Platona w zasadzie do arytmetyki jakosSci, a ze arytmetyka
ta posiada¢ ma wysoce ogolny kategorialny charakter, wiec
jest ona w istocie rzeczy najblizsza temu, co teraz nazywamy
algebrg jakoSci: przede wszystkim algebrg poje¢, czyli al-
gebrg logiki". Przede wszystkim nic nie wiadomo, jak za-
znaczyliSmy powyzej, o kategorialnym charakterze tych liczb.
Nastepnie przejScie od arytmetyki do algebry jest tu zbyt
szybkie. Z tego, ze niektdre (wszystkie?) idee byly pojete

r) Dzielo Robina daje Swietng filologiczng egzegeze prawie catego-
tekstu tych ksigg wraz z przejrzystym rozplanowaniem zasadniczych pro-
bleméw, syntetyczne jednak konkluzje Robina budzg zastrzezenia (np..
nadrzedna rola liczb w stosunku do idei). Walke dwdch S$wiatopogla-
déw — idealizmu i dogmatyzmu teoriopoznawczego — maluje dosadnie
Natorp w ostatnich dwoch rozdzialach swego dzieta.
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jako konkretne liczby (pythagorejskie jrepae byto tu moze
ogniwem miedzy normatywnym charakterem idei a liczba)
wnioskuje p. B., ze mamy tu zaczatek algebry logiki. Alez
primo: algebra logiki polega na og6Ilnym symbolizowaniu
(a, b...) calego universe of discoitrse, a nie na konkretnej nu-
meracji wybranych poje¢ (czy kategoryj, jak chce p. B.);
secundo algebra logiki zaczyna sie dopiero wtedy i tylko
wtedy, gdy mamy nie tylko samo symbolizowanie, ale gdy
zaczynajg sie operacje (calculus) na tych symbolach. (,,As
soon as a calculus is expressed in symbols meaning generat
terms and their relations in generat, it is an <jalgebra“, S. K
Langer, An introduction to symbolic logie, p. 235).

3. Dalej widzi p. B. ,,wybitne pokrewienstwo, prawie ze
identyczno$¢ dwdch zasad platonskich Swiata logicznego, jed-
nosci i dwajki nieokre$lonej, z granicznymi pojeciami wspot-
czesnej algebry logiki: jednosci (1) i zera (0)*“. Pozwodlmy
sobie zauwazy¢ najpierw tak ubocznie, ze owa rzekoma iden-
tyczno$¢ zewnetrznie o wiele wiecej rzucataby sie w oczy,
gdyby zamiast symbolu dwdjki Platon byt uzyt takze zera,
bo tak przypomina to wywodzenie lucus a non lucendo. Panu
B. jednak chodzi o pokrewieAstwo wewnetrzne, treSciowe
tych symboléw. Uzasadnienie podane przez niego moznaby
poprze¢ jeszcze tym argumentem, ze wedtug innych tekstéw
Aristotelesa Platon miat nazywa¢ dwdjke nieokre$long nie-
bytem i falszem, oo stwarzatoby pozory analogii z rachun-
kiem zero-jedynkowym. Czy istnieje wszelako jaka analogia
tresciowa miedzy tymi symbolami? Co znaczy u Platona jed-
nos¢ i dwojka nieokre$lona? W przyblizeniu datoby sie to
tak ujac: zasadniczy problem filozofii greckiej sprowadzenia
wielosci zjawisk do jednej dp-fi rozwigzat Platon w pierwszej
fazie rozszczepianiem 'sie (méwigc stylem Schopenhauera) jed-
nosci idei w formie przestrzenno-czasowej (principium indivi-
duationis). Adekwatne okre$lenie tego drugiego elementu spra-
wiato Platonowi kiopot, jak to wida¢ z wahania sie ter-
minologicznego X<qm, ro [isfa zal [ibqdv, ooae doptatoe. Lecz
uporawszy sie ze Swiatem zjawiskowym natrafit Platon na
ten sam problem w Swiecie idei: jak wyttlumaczy¢ wielo$¢
idei? Odpowiedz Platona jest jakgdyby przetransponowaniem
poprzedniego rozwigzania na inng skale: idee ‘powstajg’ przez
‘rozszczepienie’ samej jednosci w materii ‘idealnej’. Platoniskie
wiec £ to maximum determinacji (ujecie intensywne), Suae
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aoptatoe to principium individuationis w sferze idei (ujecie ex-
tensywne). Ta interpretacja jest, jak mi sie wydaje, zgodna
z tym, co mowi o tych zasadach p. B. Postuchajmy teraz,
co méwi algebra logiki o jednosci i zerze: ,,0 logiczne jest
wiasnie wspdlnym rodzajem dla a i a’, jest ich iloczynem
logicznym: 0= (to znaczy: zero jest albo a, albo nie-a
czyli a’). W tym okre$leniu logicznego zera popetnia p. B.
maty lapsus: znak mnozenia nie oznacza 'albo’ lecz 'i’1). Klase
zerowg mozna symbolicznie przedstawi¢ w ten sposob (x):
(xzO) o (xs.A).(xz- A).

Ot6z czy jest jakie$S chocby dalekie pokrewienstwo (nie
mowiac juz o identycznosci) miedzy ,klasg, ktora nie ma
zadnego elementu" a ontologiczng zasadg wielosci czyto zja-
wisk czyto idei? | dalej — miedzy najwyzszym hierarchicznie
bytem determinujgcym caty $wiat idei a catoScig ztozong
z jakiejkolwiek klasy i jej negacji?

4. Wreszcie Swiat wielkosci idealnych. Istnienie ich obok
idei w systemie platoriskim nie jest dla nas zadng niespo-
dzianka. Fundamentalna dazno$¢ do szukania sv ezi XX
musiata doprowadzi¢ do najwyzszych uogoélnien (linie, po-
wierzchnie, bryly) réwniez na polu tej nauki. Ogniwem po-
$rednim (to ps-ia’u) miedzy nimi a figurami S$wiata zjawisk
sq wiecej zroznicowane ,przedmioty matematyczne". Jesli p.
B. widzi w wielko$ciach idealnych ,koncepcje geometryzacji
Swiata idei"”, to odpowiemy mu, ze te wielkosci sg raczej
odpowiednikami przestrzennymi form geometrycznych Swiata
zjawiskowego poprzez wielkosci matematyczne niz rzutami
idei-liczb w wymiary przestrzeni. Na potwierdzenie swego
pogladu przytacza p. B. spos6b genezy wielkoSci idealnych
wedtug Platona: oto majg one powstawac z pofaczenia liczb
idealnych (1, 2, 3, 4) i form przestrzennych dwojki nieokre-
$lonej. Ten jednak sposéb genezy ich jest wedtug wszelkiego
prawdopodobienstwa koncepcjg Xenokratesa (v. Robin n. 272),
podczas gdy wedtug Platona zasadg determinujacg byto ana-
logon jednosci — linia niepodzielna. Ale nawet gdyby pierw-
szy sposob byt wiasnoscig Platona, to szedtby tu Platon nie
tylko za dawnymi koncepcjami pythagorejskimi (v. Diels,

2) Langer op. cit. p. 75: joint assertion, this is expressed 'by the
word ‘'and’ or the traditional symbol *.~’
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Fragmente der Vorsokra.tik.er 5. 335 Theol. arith. t6 Jiev fap a aufpj
«taSSFT Ypapjj.fj, za Sszpla zp¢a>vov. za Ss 6' jropapie— o Philolaosie)
lecz takze za tradycjg jezyka greckiego wyrazajgcego wia-
sciwosci liczb terminami przestrzennymi. Zreszta poza tym
liczbowym symbolizowaniem figur nie mamy tu réwniez zad-
nych formut relacyj przestrzennych, od ktérych dopiero za-
czyna sie topologia. Jedyna paralela godna uwagi, ktérg
podkre$la p. B., to podobieAstwo miedzy rozwijaniem sie
podziatu dichotomicznego a liczbami symbolizujgcymi pod-
stawowe figury idealne: punkt (1), linia (2), powierzchnia (4),
bryta (8). Pomijajac wszakze ten fakt, ze owa analogia jest
zaczerpnieta z pseudo -platonskiej Epinomis i ze widoczne
jest w niej pythagorejskie podkreSlanie doniostosci poteg
dwojki, wiemy, ze Plato paralelizowat wielkosci idealne nie
z szeregiem 1—2—4—38, lecz z szeregiem 1—2—3—4 (opie-
ramy sie tu na tekscie de atiitna | 2, M04b, 21—27 a nie na
Met. N3, 1090b 20—24, ktory dotyczy raczej Xenokratesa)
i ze nie zacie$niat podziatu logicznego do dichotomii, o czym
Swiadczy Philelos 16 D: peta p:av S6o, eI' we elai, azo7tetv, si Ss
prp tps:e fjtwa aXXov o:pt)-pdv.

Konczac? powtarzamy jeszcze raz: naczelne zasady Pla-
tona — jedno$¢ i dwdjka nieokreslona to ontologiczne prin-
cipia tlumaczace 'powstawanie’ Swiata zjawisk i Swiata idei,
symbolika liczbowa to nie zadne algebraiczne czy arytmetyczne
ujecie relacyj poje¢, lecz pythagorejska wiara w doniosto$é
ilosciowego tlumaczenia jako$ci (cp. Arist. Met. A9, 992 a 32
ys'oye za p.aMp.aza tote vov f] cpiXoaotpta). Jezeli przeto licet
componere parva magnis, to mogliSmy wywody p. B. scha-
rakteryzowac¢, tym wyrazeniem, ktérego uzyt Aristoteles mo-
wigc o zasadach Platona, ,ze sie je tak nacigga, ze az
krzyczg" (Arist. Met. N 3, 1091a 8: cpabeta: Ss za: aura atot-
yera zo peya za: to p:zpov poav we eXzdpeva).

3) P. B. daje jeszcze diagramat z zakresu topologii logicznej;
w S$wietle powyzszych rozwazan krytyka jego wydaje sie nam zbedna.
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JESZCZE O POCZATKACH LOGIKI MATEMATYCZNEJ
U PLATONA

(w odpowiedzi p. J. Krzyzanowskiemu).

W artykule Symbolika ontologiczna czy algebra logiki p.
Krzyzanowski podnosi szereg zarzutow przeciwko pogladom
naszym, przedstawionym w artykule Poczatki logiki geome-
trycznej w filozofii Platona (Przeglad Klasyczny 1938 IV,
8—9), formutujac je w 4 punktach. Oto nasza na <nie 'od-
powiedz.

Ad 1 W punkcie tym p. K bierze pod obstrzat twier-
dzenie moje, ze ,,mnogos¢ elementéw S$wiata idealnego spro-
wadza (Platon) do 10 kategoryj, do 10 liczb idealnych". Zga-
dzajagc sie (z pewnymi zastrzezeniamil), ze istotnie mamy
u Platona zredukowanie szeregu liczb idealnych czyli liczb-idei
do 10, poddaje jednak w watpliwos¢, czy tych dziesie¢ liczb-
idei przedstawia naczelne kategorie. Ostatecznie, opierajac sie
na Aristotelesa Met. VIII 1084, 33—7 dochodzi do wniosku, ze
kategorie te wprawdzie wywodzg sie z liczb idealnych wzgl.
z ich zasad, lecz jednak nie sg z nimi identyczne.

Otéz wszystkie te rozwazania chybiajg catkowicie celu,
albowiem nie majg nic wspdlnego z tym, o co mnie cho-
dzito, gdy identyfikowatem 10 liczb idealnych z 10 katego-
riami. Jak sie okazuje z wzmiankowanej powyzej cytaty z Met.
Aristotelesa, p. K. bez zadnych podstaw przypuszczat, ze
moéwiac o kategoriach, mam na mysli jakie$ naczelne Kka-
tegorie metafizyczne, czy kosmiczne w rodzaju ruchu, spo-
czynku, dobra, zta itp. Cata jednak ta sprawa byta mi tu
najzupetniej obojetna. Miatem tu na mysli tylko kategorie lo-
giczne (wzgl. arytmetyczno-idealne), najwyzsze jednostki $wia-
ta logicznego, pojecia najogdlniejsze — i te pojecia, naj-
ogolniejsze — zgodnie z odwieczng tradycja — nazywatem

) Niewatpliwie jednak, kiedy Aristoteles powiada, ze ,,wszelka liczba
jest ideg, to ma on na mysli liczby arytmetyczne, nie za$ idealne, idea
za$ nie jest tu ideg naczelng. Kiedy za$ méwi o ‘cztowieku w sobie’ jako
np. tréjce, za$ o ‘koniu w sobie’ jako czwdrce, to moze to mie¢ jaki$
sens wtedy tylko, gdy tréjka i czworka sg tu liczbami arytmetycznymi,
nie za$ liczbami idealnymi, przedstawiajgcymi idee naczelne w naj-
wyzszych stopniach og6lnosci.
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kategoriami, w przeciwienstwie do mnogosci idei nizszych, bar-
dziej wyspecyfikowanych, podpadajgcych pod te nieliczne idee
najogdlniejsze, liczby-idee, pod te ,kondensacje kategorialne
Swiata idei" (s. 532). Samo wiec pytanie, ,czy te dziesieé
liczb przedstawiato naczelne kategorie" jest tu elementarnym
nieporozumieniem, albowiem synonimicznie naczelne idee (tu-
taj dziesie¢ liczb) nazywam — zgodnie ze zwyczajem — Kka-
tegoriami. Mamy tu nieporozumienie, zawinione nie prze-
ze mnie.

Odktadajgc na pozniej rozpatrzenie punktu drugiego uwag
polemicznych p. K., przechodzimy teraz do punktu trzeciego.

Ad 3. Tutaj, niestety, sprawa przedstawia sie gorzej,
niz w punkcie pierwszym. Tam mieliSmy do czynienia z nie-
porozumieniem, ktére moznaby nazwaé¢ wprost niewinnym,
w poréwnaniu z tym, z czym sie tutaj spotykamy. Chodzi
tu mianowicie krytykowi o moje twierdzenie, w ktorym,
przechodzac od liczb-idei do ich zasad, podkreslam ,wybitne
pokrewienstwo, prawie ze identyczno$¢ dwdch zasad platon-
skich Swiata logicznego, jednosci i dwojki nieokreSlonej, zgra-
nicznymi pojeciami wspotczesnej algebry logiki: jednoscig (i)
i zerem (0)". P. K. charakteryzuje przede wszystkim te dwie
naczelne zasady platoniskie (jedno$¢ — to maximum determi-
nacji, zero to zasada indywiduacji, wielosci) i konczy te cha-
rakterystyke, mowiac: ,ta interpretacja jest, jak mi sie wy-
daje, zgodna z tym, co méwi o tych zasadach p. B.“. W isto-
cie rzeczy jest tak, i pod tym wzgledem jesteSmy w o0gol-
nych zarysach zgodni ze sobg, chociaz charakterystyka p. K
zbyt stabo podkres$la pewne wazne momenty np. nieokreslo-
no$¢ dwojki nieokreslonej. Ale oto zblizamy sie do wiasciwego
kamienia obrazy, kiedy krytyk przechodzi do zasad logicznych
jednosci i zera w celu skonfrontowania ich z powyzszymi za-
sadami platonskimi i wykazania, ze miedzy nimi nie ma nie
tylko wybitnego, jak ja twierdze, lecz nawet chocby da-
lekiego pokrewienstwa. ,Postuchajmy teraz — powiada p.
K. — co mowi algebra logiki o jednosci i zerze" i cytuje
tu stowa moje: ,,0 logiczne jest wiasnie wspblnym rodzajem
dla a i a’, jest ich iloczynem logicznym: 0=aa’ (to znaczy:
zero jest albo a, albo nie-a czyli a’)". Po czym, zarzucajac-
mi tu mimochodem ‘maty lapsus’2), przechodzi gwattownie

2 P. K. Smiato twierdzi: ,W tym okresleniu logicznego zera
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do zera, jako klasy (pustej) i powiada: ,,0t6z czy jest jakie$
schocby dalekie pokrewienstwo (nie moéwigc juz o identycz-
nosci) miedzy ‘klasg, ktéra nie ma zadnego elementu’, a on-
kologiczng zasadg wieloSci czy to zjawisk, czy to idei?“.
Okazuje sie, ze krytyk po przeczytaniu catego artykutu
nie zauwazyt takiej podstawowej rzeczy, ze logike i topo-
logike traktuje tutaj catkowicie z punktu widzenia tresci (to
znaczy: poje¢ ogélnych), nie za§ z punktu widzenia Klas
(zakresow). Ten treSciowy punkt widzenia — Kktory jedynie
pozwala na zblizenie logiki matematycznej do filozofii! w ogdle,
a specjalnie do filozofii idealistycznej, takiej, jaka reprezentuje
Platon — zdaje sie by¢ zupetnie obcy p. K. (skoro nie doj-
rzat go u mnie, pomimo tego, ze niejednokrotnie podkresla-
fem ten treSciowy charakter logiki w moich rozwazaniach (np.
na s. 543 lub w odnosniku na s. 537), o klasach za$ zu-
petnie nie wspominatem. Mimo to p. K. z calg swobodg
traktuje zero logiczne, ktére wystepuje w moich rozwazaniach,
jako klase, nie za$ jako treS¢ — to juz nie jest nieporozu-
mienie, lecz zasadnicze niezrozumienie kwestii, pociggajgce
za sobg skutki optakane, przede wszystkim za$ uniemozli-
wiajgce bezposredni wglad w najgtebsze pokrewienstwo, za-
chodzace miedzy zerem logicznym a dwdjka nieokre$long.
Zobaczmy jednak teraz, jak sie sprawa stosunku tych
dwéch elementow przedstawia¢ bedzie, kiedy 0 pojmiemy
jako tre$¢ logiczng. Bedzie wtedy O trescig najogoélniejsza,
najwyzszym rodzajem, prarodzajem, bedzie to ‘co$, cokolwiek’,
minimum logiczne (por. odnos$nik na s. 537), tre$¢ najmniej
okre$lona, najmniej zrdzniczkowana, minimum determinacji.
Z tej to tresci nieokreslonej, z tego zera logicznego za sprar

(O = aa’, to znaczy: zero jest albo a, albo nie-a czyli a’) popetnia p. B.
maty lapsus: znak mnozenia nie oznacza ,albo", lecz ,i“. Najwidoczniej
“krytyk miat do czynienia tylko z takg symbolizacjg znaku mnozenia
i przypuszczat, ze jest ona jedyna. Ale tak nie jest. Znakowania roznych
logikow réznig sie miedzy soba, i np. Hilbert w swej logice steoretycznej
(D. Hilbert und W. Ackermann, Grundziige der theoretischen Logik,
1928) przez znak mnozenia oznacza ,albo". | my tez przez znak-mnozenia
oznaczamy ,albo* i wyraznie to zaznaczamy, piszac: O —aa’ (to
znaczy zero jest albo a, albo nie-a, czyli a’). Ale wtedy nie mozna nam
przecie zarzuca¢, ze znak mnozenia nie oznacza tego, co U has ma on o0zna-
cza¢ — przeciez to sg konwencje. Mamy tu lapsus, ale ze strony p. K.—

i to nie maty.



Jeszcze o poczatkach logiki matematycznej X

wa roznic gatunkowych rozwija sie w przeciwienstwach wie-
lo$¢ elementdw juz zréznicowanych (a—a’ itp.), i ta tres¢
nieokreslona, to zero logiczne jest tym, co majg te elementy
wspolnego z soba, jest ich wspolnym, niezrdznicowranym, nie-
okreslonym substratem, jest ich iloczynem logicznym (axa’= 0).

Stowem: zero logiczne, ta najubozsza, niezdetermino-
wana, nieokre$lona tre$¢ logiczna jest zasadg i mozliwoscig
(potencjalnoscig) wielosci  elementéw, przede wszystkim
dwdjek elementow przeciwstawnych (a—a’ itp.).

A czym jest platoriska dwojka nieokreslona? Wszak jest
to wiasnie — jak sama jej nazwa wskazuje — Ow element
nieokreslony i niezdeterminowany, ktory jest mozliwoscig ‘wiel-
kiego i matego’, a wiec dwojki (wielosci) elementéw prze-
ciwstawnych (sam jest ‘wielkiem i matem’ potencjalnie).

Zero logiczne i platoriska dwdjka nieokre$lona okazujg
sie nie tylko wybitnie sobie pokrewne, lecz wprost i catko-
wicie identyczne3).

A teraz zapytujemy: czy ta platoriska dwojka nieokreslona
bardzo ‘krzyczy’ — jak to powiada p. K. w ostatnich sto(-
wach swej krytyki — gdy ja zestawiamy i identyfikujemy
z zerem algebry logiki, czy to zestawienie i ta identyfikacja
s§ ‘naciagniete’, czy tez raczej odwrotnie: najblizsze, najl-
gtebsze pokrewienstwo, wprost identyczno$¢ tych zasad na-
rzuca sie nieodparcie, gdy zero logiczne pojmowane jest tak,
jak u nas, treSciowo, nie za$ klasowo.

Cata ta sprawa przedstawiona byta przez nas dosta-
tecznie jasno; mogta by¢ i powinna byta by¢ przez krytyka
zrozumiana. Ale krytyk zestawia tresciowo pojmowane za-
sady platoriskie z klasowo pojetymi elementami algebry lo-
giki, a potem stwierdza, ze nie wykazujg pokrewienstwa!

Przechodzimy z kolei rzeczy do punktu czwartego kry-
tyki p. K

Ad 4. Poruszone tu sg sprawy dla nas najwazniejsze, do-
tycza bowiem ‘wielkosci idealnych’, a wiec odpowiednikdw

3) Jezeli chodzi o jednos¢ algebry logiki i jednos¢ platonska, to
réwniez zbiegaja sie one z sobg zasadniczo, jako elementy maxymalnie
zdeterminowane, jako tresci catosciowe, wszystko w sobie reprezentujace,
nawet elementy wzajemnie przeciwstawne: | = a-\-a’. To wiasnie, ze
jednos¢ logiczna jest wyznaczona przez elementy biegunowo przeciw-
stawne, stanowi o jej hyperdeterminacji.
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przestrzennych liczb-idei. Jezeli mozna stwierdzi¢, ze katego-
rialnym typom logicznym, liczbom-ideom, i ich zasadom starat
sie Platon przyporzadkowac¢ kategorialne typy geometryczne,
figury idealne i zasady tych figur —to eo ipso zostaje u Pla-
tona stwierdzona, ,koncepcja geometrii $Swiata idei“, stano-

wigca

osrodek zainteresowania naszego artykutu. Otdéz na

s. 535—538 probujemy zrozumie¢ geneze tej koncepcji, a .na-
stepnie sprecyzowac jg bardziej szczeg6towo.
Przede wszystkim wiec zwracamy uwage na to:

1

2.

ze w samym pojeciu platonskiej idei = sl8oe mamy juz
zawarte pojecie ksztattu,

ze w zwigzku z tym Swiat idei Platon pojmowat juz
w Rzeczypospolitej na podobienstwo ‘miejsca logiczne-
go’, ‘przestrzeni logicznej’,

ze gdy Platon doszedt do koncepcji idei-liczb, to mod-
wzorowanie przestrzenne elementéw S$wiata idei na-
suneto juz mu sie samo przez sie, albowiem za Py-
thagorasem S$wiat liczb uwazat za najblizej spokrew-
niony ze Swiatem przestrzeni.

Nastepnie za$ stwierdzamy:

4.

ze Platon istotnie wprowadzit ten czwarty rodzaj przed-
miotdw — figury idealne (Aristoteles, Met. 19,992 b),
umieszczajac ich dziedzine miedzy Swiatem idei-liczb
z jednej strony, a Swiatem przedmiotow matematycz-
nych i Swiatem zjawisk z drugiej strony,

ze Swiat figur idealnych (linia idealna, powierzchnia
idealna, bryta idealna) byt u Platona S$wiatem jako-
Sciowych wzoréw dla elementéw geometrycznych, ze
przedstawiat w ten spos6b skrét kategorialny, Kkate-
gorialng kondensacje zwykiego mnogosciowego $Swiata
geometrii  (Aristoteles, Met. 1 6, 987hb) rdéwnolegle
do tego, jak S$wiat liczb-idei przedstawiat takg samg
kondensacje zwyktych liczb arytmetycznych i zwyktych
idei,

ze — zgodnie z powyzszym — réwnolegle do dekady
liczb-idealnych przyjmuje Platon dekade figur ideal-
nych (Aristoteles, Met. XIIl 8, 1084a przy koncu),
ze analogicznie do tego, jak dekada liczb idealnych ma
swe zasady logiczno-arytmetyczne w jednosci i wie-
losci (dwojce nieokresSlonej), tak tez i dekada figur
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idealnych ma swe zasady geometryczne w dwdch ele-
mentach, odpowiadajgcych przestrzennie tym zasadom
logiczno-arytmetycznym. Miejsce jedno$ci zajmie tu
punkt niepodzielny, wzgl. linia niepodzielna; na miej-
scu wielosci (dwojki nieokre$lonej) mie¢ tu bedziemy
przestrzen, jako co$ jeszcze nieokreSlonego, jeszcze
niezréznicowanego. Przy tym podkre$la sie wyraznie
zwigzek i odpowiedzialno$¢ analogiczng tych zasad
Swiata figur idealnych z zasadami S$wiata idei (Ari-
stoteles, Met. XIII 9, 1085a, 31—32).

Wreszcie podajemy:

8. dwie préby platonskie przyporzadkowania poszczegol-
nych figur idealnych: linii idealnej, powierzchni ide-
alnej i bryty idealnej — liczbom idealnym 2, 3, 4 (Ari-
stoteles Met. XIV 3, 1090 b, 20—24) wzgl. liczbom
idealnym 2, 4, 8 (Epinomis).

Jezeli nawet pozostawimy tymczasem na uboczu préby
takiego czy innego przyporzadkowania poszczegélnych figur
idealnych elementom arytmetyczno-logicznym, to 7 punktow
wyzej wymienionych, a specjalnie punkty 4—7 wystarczg chy-
ba, zeby stwierdzi¢ niezbicie, ze wedtug Platona $wiat figur
idealnych ma przedstawia¢ doskonate przestrzenne analogon
Swiata liczb-idei, ze wiec poza wszelkg watpliwosciag mamy
tu platonskg ,koncepcje geometryzacji Swiata idei".

Jak sie ustosunkowuje do tego nasz krytyk? Nie zwro-
ciwszy najmniejszej uwagi na dane, zawarte w naszej pracy,
a zrekapitulowane tutaj w punktach 1—3 i 5—7, powiada
on tak: ,Jedli p. B. widzi w wielkosSciach idealnych ,kon-
cepcje geometryzacji $wiata idei", to odpowiadamy mu, ze
te wielkos$ci sg raczej odpowiednikami4) przestrzennymi form
geometrycznych Swiata zjawiskowego poprzez wielko$ci ma-
tematyczne, niz rzutami idei-liczb w wymiary przestrzeni®.

Co to znaczy? Otéz p. K., majac przed sobg cztery zwia-
zane z sobg Swiaty platonskie: Swiat logiczny, Swiat figur
idealnych, S$wiat twpréw matematycznych i Swiat zjawisk,
faczy Swiat figur idealnych z dwoma nizszymi od niego S$wia-
tami — do czego zreszta ma najzupetniejsze prawo i co

*} W kazdym razie nie odpowiednikami, tylko kategorialnymi kon-
densacjami przestrzennych form geometrycznych.
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my réwniez czynimy (por. w naszym artykule s. 536, pierw-
sze cztery wiersze od gory). Ale czy to moze by¢ w najmniej-
szym chocCby stopniu argumentem przeciwko temu, ze ten
Swiat figur idealnych jest réwniez zwigzany, wedtug kon-
cepcji Platona, weztami najscislejszej analogii ze Swiatem
wyzszym od niego, Swiatem logicznym, jak to niezbicie wy-
kazaty dane, zrekapitulowane w powyzszych siedmiu punk-
tach, pomijajac juz tymczasem punkt O6smy. Argumentacja
p. K doktadnie odpowiada takiej oto formie rozumowania:
»,Lokal na trzecim pietrze nie ma rozktadu analogicznego do
(rozktadu) lokalu na wyzszym, czwartym pietrze, albowiem
ma rozktad analogiczny do (rozkiadu) lokalow na nizszych
pietrach, pierwszym i drugim"”. Takiego oto rodzaju jest
odpowiedz p. K na moje wywody, stwierdzajagce u Platona
istnienie ,koncepcji geometryzacji $Swiata idei".

Pomingwszy milczeniem catkowitym punkty 1—3 i 5—7,
p. K. blizej nieco rozpatruje proéby przyporzadkowania po-
szczeg6lnych figur idealnych liczbom idealnym (obecny punkt
8). Jezeli chodzi o przyporzadkowanie figur idealnych licz-
bom 1, 2, 3, 4, to p. K waha isig, iczy uzna¢ Platona za
autora, ktéry wyprowadza wielkosci idealne bezposrednio z poi-
taczenia liczb idealnych — co jakoby jest moim zdaniem —
i form przestrzennych dwojki nieokreslonej, czy tez przyjaé, ze
wyprowadza je Platon z linii niepodzielnej (analogonu jed-
nosci 5 i form przestrzennych dwdjki nieokre$lonej. Ale to
ja wiasnie twierdze wyraznie, ze Platon prébuje wyprowadzié
poszczegOlne figury idealne z dwdch zasad przestrzennych
(»Z tych dwoch zasad przestrzennych [punktu, wzgl. linii
niepodzielnej i przestrzeni] Platon prébuje wyprowadzi¢ de-
kade idealnych", s. 534), a tylko dla zorientowania sie¢ w spo-
sobie przyporzagdkowania powotuje sie na Aristotelesa Met.
XIV 3, 1090 b 20—24, gdzie mowa o tych, ktérzy bedac wy-
znawcami Platona wyprowadzajg jednak linie, powierzchnie
i bryty idealne bezposrednio z liczb 2, 3, 4).

A wiec mamy tu znowu nieporozumienie, i znowu nie
przeze mnie zawinione.6

6) Uznaje wiec jednak p. K., ze linia niepodzielna, zasada $wiata
figur idealnych, nie jest tylko zwigzana ze $wiatem matematycznym i >zja-
wiskowym, lecz jest wedtug Platona analogonem jednosci, zasady $wiata
arytmetyczno-logicznego.
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Tak sie sprawa przedstawia w krytyce p. K. z pierwszg
przytoczong przez nas probg platonska sparalelizowania fi-
gur idealnych i liczb idealnych. O drugiej z tych préb po-
wiada krytyk tak: ,Jedyna paralela godna uwagi, ktdrg
podkresla p. B., to podobienstwo miedzy rozwijaniem sie
podziatu dichotomicznego a liczbami symbolizujgcymi pod-
stawowe figury idealne: punkt (1), linia (2), powierzchnia (4),
bryta (8)“. Zaraz jednak p. K ostabia znaczenie tego przy-
porzadkowania méwigc: ,wiemy, ze Platon paralelizowat wiel-
kosci idealne nie z szeregiem 1—2—4—8, lecz z szeregiem
7—2—3—4* 6. Oczywista jednak, ze fakt, iz Platon para-
lelizowat wielkosci idealne z liczbami 7, 2, 3, 4 nie wylacza
u niego mozliwosci préb innego ich analogizowania np. z sze-
regiem 7—2—4—8. ze rozmaite byly préby paralelizowania
tych dwoch $wiatéw, Swiadczy o tym Aristoteles, powiadajgc
0 wyznawcach teorii idei, ze konstruowali oni wielkosci ide-
alne z liczb 2, 3, 4 ,,albo tez z innych liczb, bo to nie stanowi
roznicy" (Aristoteles Met. ostatnio cytowane XIV 3, 1090 b,
20—24). Zupetnie to samo mamy prawo przypusci¢c o samym
Platonie, nie widzac w zjawieniu sie szeregu 7—2—A4—8
bynajmniej dowodu nieautentycznosci traktatu Epinomis, w kto-
rym ten szereg wystepuje. Gdybysmy jednak nawet przyjeli,
ze Epinomis nie jest dzietlem samego Platona, lecz jego bez-
posredniego i najblizszego ucznia Philipposa Opunckiego (por.
s. 536 naszego artykutu), to sprawa ta dla nas nie miataby
tutaj zadnego powazniejszego znaczenia, poniewaz w kazdym
razie traktat ten reprezentowatby poglady najstarszej Aka-
demii, inspirowanej bezposrednio przez samego mistrza.

Tak sie oto sprawa przedstawia z faktem, niewagtpliwym
zresztg i dla samego p. K (por. ostatni odnosnik), ze Platon
poszczeg6lne figury idealne w ten czy inny sposob analogi-
zowat z liczbami-ideami, a wiec ze ipod tym wzgledem,6

6) Uznaje wiec jednak p. K. ze (Platon paralelizowat wielkosci
idealne z szeregiem liczb-idei, a wiec ze istniata u niego ,koncepcja ge-
ometryzacji $wiata idei" (por. tu réwniez poprzedni odnosnik).

) Musimy przy tym podkre$li¢ tu — idac za Stenzla Zahl und,Ge-
stalt bei Platon u. Aristoteles, 1924, s. 92, 3 — Ze to pojecie rozwijania
sie  (aurj) nie wystepuje bynajmniej tylko w Epinomis, lecz réwniez
w X ksiedze Praw (894a), gdzie roéwniez stuzy przy trzykrotnym ..za-
stosowaniu do zrozumienia powstania trojwymiarowych ciat. Mamy tu po-
wazny argument na korzy$¢ autentycznosci Epinomis.

Przejl. Klaa. 7
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w szczegOtach, starat sie realizowa¢ swg koncepcje 0g6lng
geometryzacji $wiata idei.

Powr6émy jednak na chwile jeszcze do Epinomis. Trak-
tat ten istotnie jest dla nas bardzo wazny, gdyz wystepuje
w nim wyraznie paralelizacja $wiata logiki, arytmetyki i geo-
metrii (por. s. 536—538) w postaci réwnolegtego ‘rozwija-
nia sie’ (au?ig?) elementéw tych dziedzin. Réwnolegle do tego
jak 1 rozwija sie, zdwajajac, poprzez 2 i 4 do 8, tak samo
rozwija sie praidea w szeregu podziatdbw dichotomicznych na
rodzaje i gatunki, i tak samo rozwija sie (rozcigga) punkt
poprzez linie i powierzchnie (kwadrat) do bryly tréjwy-
miarowej (szescian). Mamy wiec tu pewng czynno$¢, pewne
dziatanie, mianowicie dziatanie rozwijania (si¢), ktore spo-
tykamy zaréwno w dziedzinie logiki (szereg dichotomii), jak
i arytmetyki oraz geometrii. Stwierdzenie tego okaze sie po-
zytecznym teraz, kiedy przechodzimy do rozpatrzenia punktu
drugiego krytyki, ktérego dotychczas nie poruszaliSmy je-
szcze, a ktory dotyczy algebry logiki.

Ad 2. Pan K. twierdzi, ze nie ma u Platona zaczatkdéw
tej nauki, jak ja to wnioskuje rzekomo ,z tego ze nie-
ktore (wszystkie?) idee byly pojete jako konkretne liczby'l
»Alez primo — powiada w dalszym ciggu p. K. — algebra
logiki polega na ogo6lnym symbolizowaniu (a, b...) ca-
tego universe of discourse a nie na konkretnej numeracji wy-
branych pojeé¢ (czy kategoryj, jak chce p. B.)“. Mielibysmy
wiec tu takie przeciwienstwo: algebra logiki positkuje sie
0g6lnym symbolizowaniem (a, b...) wszystkich poje¢, u Pla-
tona zaS§ mamy konkretng jakoby numeracje tylko wybranych
pojeC. Ale jezeli algebra logiki wszystkie pojecia ogdlnie
symbolizuje za pomocg (nielicznych) znakéw (a, b...), to
oczywiscie te znaki a, b... reprezentujg jakie$ (nieliczne)
pojecia ogOlIne czyli kategorie (takie jak rodzaj, rdznica
gatunkowa itp.), pod ktére nastepnie dopiero podpadajg
wszystkie pojecia bardziej szczeg6towe. Zupetnie tak samo
jednak liczby-idee sg to nieliczne kategorie (por. ad 1), formy
0og0lne, pod ktére podpadajg wszystkie pojecia czy liczby
bardziej szczegdtowe, bynajmniej za$ nie sg to ‘konkretne
liczby’, jak to chce p. K Nie rdznig si¢ wiec miedzy sobg
zasadniczo co do charakteru elementy algebry logiki i jako-
Sciowe liczby-idee Platona.
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Jeszcze i drugi argument przytacza p. K. na potwier-
dzenie swej tezy, ze nie ma u Platona zaczatkow algebry
logiki. ,Secundo — powiada on — algebra logiki zaczyna
sie dopiero wtedy i tylko wtedy, gdy mamy nie tylko samo
symbolizowanie, ale gdy zaczynajg sie operacje (calculus) na
tych symbolach”. Ot6z, jak widzieliSmy dopiero co (przy
koncu ad 4) mamy wiasnie u Platona logiczne operacje,
logiczne dziatanie rozwijania — wyraza sie¢ ono w wspot-
czesnej logice algebry w tzw. prawie rozwijania (La loi du
deitetoppement) — ktdére arytmetycznie symbolizuje Platon
przez dziatanie zdwajania, prowadzace od 1 do 2, 4, 8, geo-
metrycznie za$ przez rozwijanie bezwymiarowego punktu na
twoér jedno-, dwu- i trzywymiarowy. Mamy wiec u Platona
dziatania i arytmetyczne i geometryczne, mamy wiec nie
tylko analogizowanie samych elementéw dziedziny logicznej,
arytmetycznej i geometrycznej, ale réwniez i analogizowanie
stosunkow i dziatan w tych dziedzinach. Nie mamy jeszcze,
oczywiscie, u Platona symbolow algebry jakosciowej, nie ma-
my wiec tam we wiasciwej, algebraicznej postaci zaczatkdw
algebry logiki, ale mozemy na zasadzie powyzszego, — jak
to uczyniliSmy juz dawniej (por. s. 532) — Smiato .powie-
dzie¢: ,,Logika sprowadza si¢ u Platona w zasadzie do arytme-
tyki jakosci, a ze arytmetyka ta posiada¢ ma wysoce o0gdlny,
kategorialny charakter, wiec jest ona w istocie rzeczy naj-
blizsza temu, co teraz nazywamy algebrg jakosci. Tak wiec
Platon, tworca logiki europejskiej, jest rownocze$nie anty-
cypatorem logiki matematycznej w postaci logiki arytmetycz-
nej, bezposrednio juz prowadzacej do logiki algebraicznej".
Zwracamy tu uwage na to, ze nigdy nie przychodzi jnam na
mysl nazywac Platona tworcg logiki arytmetycznej, algebraicz-
nej czy geometrycznej, lecz zawsze méwimy o nim tylko
jako o antycypatorze logiki matematycznej: logiki arytmetycz-
nej, geometrycznej, tylko za$ posrednio — algebraicznej. A do
tego chyba — jak staraliSmy sie to wykaza¢ — prawo
mamy zupetne.

P. K pyta w tytule swej krytyki: ‘symbolika ontolor
giczna czy algebra logiki?’, korczac zaS méwi: ,naczelne za-
sady Platona — jedno$¢ i dwojka nieokre$lona to ontolor
giczne principia ttumaczace powstawanie $wiata zjawisk i $wia-
ta idei, symbolika liczbowa to nie zadne algebraiczne czy aryt-

7%
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metyczne ujecie relacyj pojec..?'. Ale przeciez, jezeli jedno$é
i dwojka nieokreslona to principia, ttumaczace powstanie $wia-
ta idei (i Swiata zjawisk), to ta symbolika liczbowa eo ipso
stuzy Platonowi do arytmetycznego ujecia relacyj pojec, uje-
cia ich powstawania, rozwijania si¢ z dwdjki przy pomocy
jednosci, jak to czyni zndéw obecnie algebra logiki, mdéwigc
0 rozwijaniu sie logicznego zera. A wiec nie ma i by¢ nie moze
rozbieznosci i wytgczania sie miedzy niewatpliwym ontolo-
gizmem Platona a roéwniez niewatpliwg jego tendencjg do
nadania logice charakteru matematycznego. Bo Platon z lo-
giki, ktorg dopiero powotywat do bytu, chciat wiasnie stwo-
rzy¢ réwnocze$nie Sciste, jakoSciowo-matematyczne narzedzie
filozofii, metode ontologicznego, metafizycznego i fizyczne-
po poznania.

HORATIUS, 1 9, AD THALIARCHUM

Vid.es ut alta stet nive candidum;
Widzisz, jak stoi, w srebrny odziana $nieg
Soracte?... widzisz tafle zamarztych rzek?...
Widzisz, jak lé6d — co fale wiezi —
ciezy soplami na drzew gatezi?

Hej, mréz siarczysty!... Trzeba sie jako$ grzac!
Wiec drew na komin, moj Talijarchu, kiadz!
Odszpuntuj beczke swa sabinska
i czteroletnie nam podaj winsko!

O inne sprawy troske na bogoéw ztdz!
Gdy oni sciszg odmet huczacych morz,
co wichréw wasnig byt skotatan,
cyprys nie zadrzy ni stary platan!

Nie pytaj, co nam niesie jutrzejszy dzien,
i kazda chwile dang od losu cen!...
Mitostek, plasow nie lekcewaz,
poki, moj chlopcze, sposobno$¢ miewasz —

Dzi$, nim siwizna zrzednych przyczyni lat,
Marsowe pole, rynki nawiedzaj rad;
niech rozhowory mite psocy
0 umowionej godzinie, nocg ...
1 Smiech dzi$ mity — brzmiacy nie wiedzie¢ skad? —
dziewczecia, co sie skryto w najgtebszy kat, —
i dar, porwany przez zuchwalca
z ramion, lub — mimo oporu — z palca...

Thum. JOZEF B1RKENMAJER, uczen Id. VIIE
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SENECA (?), OCTAVIA s. 437—592

Nero:
'Wykonaj me rozkazy! Wnet mi poszlij kogos,
Ktoby Sulli i Plauta przyniost Sciete gltowy!

Dowddca praetorianéw :
Bez zwioki to wypetnie: ruszam do obozu.

Seneca:
Losem bliznich nie mozna lekkomyslnie rzadzic.

Nero:
tatwo by¢ sprawiedliwym, gdy sie nie zna leku.
Seneca:
taskawos¢ jest zbawiennym przeciw trwodze $rodkiem.
Nero:
Zgnie$¢ wrogéw to najwiekszg jest zastuga wiadcy.
Seneca:
*Oszczedzac¢ ludzi wiekszg dla ojczyzny ojca.
Nero:
Dzieci uczy¢ powinien fagodny staruszek . ..
Seneca:
Bardziej miodo$¢ burzliwa wymaga kierunku.
Nero:
Dosy¢ swego rozsadku ma wiek ten, jak sadze.
Seneca:
*Oby niebianie czyny twoje pochwalali!
Nero:
Glupstwem strach przed bogami, gdy sam ich mianuje.
Seneca:
Tym wiecej sie obawiaj, ze ci tyle wolno.
Nero:
Na wszystko mi pozwala taskawa Fortuna.
Seneca:
.Nie wierz jej uprzejmosci: ptocha to bogini.
Nero:
Nie wiedzie¢, co mu wolno, to rzecz niedotegi!
Seneca:

*Chwalebnym, co godziwe, a nie to, co wolno.
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Nero:
Pokornych depcg ttumy.

Seneca:
Nienawistnych miazdza!
. Nero:
Zelazo strzeze wiadce.
Seneca:
Ale lepiej wiernosc.
Nero:
Strach musi budzi¢ Caesar.
Seneca:
Ale bardziej mitosc.
Nero:
Powinni drze¢ przede mna.

Seneca:
Przymusu zte skutki.

Nero:
Musza spetniaé, co kaze!
Seneca:
Rozkazuj, co stuszne.

Nero:
To juz sam zdecyduje.
Seneca:
Lecz niech uzna ogét.

Nero:
Ten miecz wymusi wszystko.

Seneca:
Usun te szkarade!

Nero:
Czyz moge dhuzej Scierpie¢, ze krwi mojej pragna?
Jesli zemsty nie wywre, sam zgine wzgardzony.
Nie ztamato wygnanie Sulli ani Plauta,
Ktorzy nawet z daleka w swym szale zaciekli
Zyskuja zwolennikéw mnie gotujac zgube;
Chociaz ich tutaj nie ma, cieszg sie sympatig
W naszym miescie, to wspiera nadzieje wygnancow.
Wiec niech miecz pousuwa wrogéw podejrzanych;
Nienawistna mi zona niech, jak brat jej, zginie,
I niechaj runie wszystko, co nad thum sie wznosi!
Seneca:
Piekna to rzecz wsrod stawnych wyroznia¢ sie mezoéw,
Dba¢ o kraj swoj, ochrania¢ nieszczesliwych, zbrodni
Wystrzega¢ sie okrutnej, gniew hamowac czasem,
Da¢ $wiatu wypoczynek, epoce swej pokoj!



Seneca, Octavia 1B

To najwiekszg zastugg, to drogg do nieba.
Tak August, pierwszy ojciec ojczyzny, otrzymat
Wséréd gwiazd miejsce iczcza go, jak boga, w Swigtyniach.
A jednak i nim diugo na ziemi i morzu
Miotat Los poprzez rozne wojenne koleje,
Dopoki nie ujarzmit wrogéw swego ojca.
Tobie bez krwi rozlewu poddat Los swg wole
I, cugle wiadzy dajac swa taskawg dtonia,
Rzucit pod twe rozkazy i ziemie i morza.
Ponurg zazdro$¢ zmogta powszechna zyczliwosc,
Caty senat, rycerstwo darzy cie mitoscia;
Gtosem ludu, senatu uchwatg uznany
Za sedziego ludzkosci, za pokoju dawce
Rzadzisz $wiatem; radosng go krzepisz otuchg
Ojczyzny ojciec. Nazwe te zeby$ zachowal,
Pragnie Rzym powierzajac ci obywateli.
Nero:
Darem to bog6éw dla mnie jest, ze tak mi stuzy
Rzym i senat, ze prosby i stowa stuzalcze
Nawet z ludzi niechetnych wyciska obawa.
Zachowa¢ niebezpiecznych dla wiadcy i panstwa,
Dumnych z rodu S$wietnego — jakaz to gtupota!l
Gdy mozna jednym stowem (Wszystkich podejrzanych
Na $mier¢ posta¢! Masz przyktad: Brutus przeciw wiadcy,
Ktéry jego ocalit, podnidst reke zbrojna.
| oto ten, co w boju byt niezwyciezony,
Ten, co stopniem zaszczytow zrownat sie z Jowiszem,
Caesar z obywateli ragk zdradzieckich zginat.
lle to Rzym zobaczyt wiasnej krwi przelanej,
Rozdzierany tylekro¢! | sam August przeciez,
Cho¢ przez zastugi niebo zdobyt, iluz mezéw
Pozabijat, miodziencow ze szlachetnych rodow.
Rzucali kraj rodzinny, gnat ich strach przed S$miercig,
Trzech wodzéw grozne miecze, i szli w Swiat szeroki...
A na tablicach byty nazwiska skazanych.
Patrzyli senatorzy na gtowy zabitych
Wiszace na moéwnicy, a nie wolno byto
Optakiwa¢ swych bliskich, ni jecze¢, gdy rynek
Sptywat posokg z twarzy przegnitych Kkapigca.
Ale nie na tym koniec rzezi, krwi rozlewu:
Zatobne pod Philippi pola diugo zeru
Dostarczaty zwierzetom, Sycylijskie morze
Pochtoneto okrety, mezéw krwig splamionych.
Zatrzast sie Swiat, gdy zwarty sie sity dowodcow!
Zwyciezony do Nilu na okretach zdaza
Przygotowanych przedtem, sam ma zging¢ wkrdtce:
Splamiony Egipt znowu wodza Rzymianina
Krew wypit; teraz kryje lekkie obu cienie.
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Tani pogrzebano w koncu bezbozng i dtugg

Domowg wojne. Schowatl nareszcie zwyciezca ,

Zmeczony swoje miecze stepione od ciosow

Zabojczych, ale wiadze utrzymywat strachem.

Bezpiecznym go czynity bron i wierno$¢ wojska,

Ogromna mito$¢ syna zrobita go bogiem,

Po $mierci ubdstwiony zamieszkat w $wigtyniach.

T na mnie czeka miejsce ws$rdd gwiazd, jesli mieczem

Najpierw zgniote to wszystko, co tu jest mi wrogie,

I dom utwierdze wiasny godnym mnie potomkiem.
Seneca:

Napetni tobie patac niebianskimi dzie¢mi

Corka boga, ozdoba klaudyjskiego rodu,

Ktdra, niby Junona, brata dzieli toze.

Nero:
Watpliwa czysto$¢ rodu, bo matka wszeteczna,
I zona tak duchowo ode mnie daleka ...

Seneca:
W dziewczecych latach nie do$¢ wyrazng jest mitosc,
Skromno$¢ jej kaze ttumi¢ zbyt silne plomienie.
Nero:
Tym wiasnie sam sie diugo tudzitem naprozno,
Cho¢ wyrazne dowody, jak jej dziwna skrytos¢,
Wyraz twarzy zdradzaty jej nienawi$¢ ku mnie.
Az wreszcie bdl jatrzacy zemste podyktowat.
Godng mojej foznicy znalaztem juz Zzong,
Piekna, z dobrego rodu, ktérej nie doréwna
Venus, zona Jowisza, ni zbrojna bogini.
Seneca:
Prawos¢, wiernos¢ matzonki, obyczajnos$¢, skromnos$¢ —
To maz ceni¢ powinien: bo duchowe dobra
Niczemu niepodlegte wcigz bez zmiany trwaja,
Z kwiatu pieknosci ptatki dzien obrywa kazdy.
Nero:
Jedng boég wyposazyt we wszystkie zalety,
Los chciat, zeby sie takg dla mnie urodzita.
Seneca:
Opusci cie ta mitos¢, jesli sie nie poddasz.
Nero:
Przeciez to tyran niebian, ktéremu ulega
Nawet wiladca piorundéw, ktéry morza zgiebia,
Do panstwa cienidow wkracza, bogéw $ciaga z niebios.
Seneca:
Jest to mylny sad ludzki, ze mito$¢ uznajg
Za skrzydlatego boga, ktory w Swietych dtoniach
Ma luk i ostre strzaly i grozng pochodnig,
A jest bogini Venus i Vulcana synem.



Seneca, Octavia

Mitos¢ jest wielka silg, mitym zarem duszy,

Jej zrédiem bywa miodosé, bezczynnos¢ i zbytek,

Potem zywig jg dary Fortuny obfite.

Przestaniesz ja podsyca¢, pielegnowac, stabnie,

Traci sity i wkrétce zupelnie wygasa.
Nero:

A wedtug mnie jest zycia przyczyng najwyzszg

Sita, co daje rozkosz. Ona od zagtady

Chroni ludzkos$¢, bo kaze jej wecigz sie rozmnazac.

Nawet zwierzeta dzikie znajg czar mitosci.

Ten bog niech mi matzenskie poniesie pochodnie,

Wprowadzajgc Poppaee do mojego foza.
Seneca:

Z ledwoscia moze Scierpie¢ to malzenstwo narod

W wiernosci swojej, Swieta go zbozno$¢ zabrania.
Nero:

Tego, co wolno wszystkim, mnie jednemu wzbronig?
Seneca:

Od wyzszych stanowiskiem wiecej sie wymaga.
Nero:

Sprébuje, czy tez sita przetamaé sie nie da

Przychylnos¢ lekkomysinie w sercach zaszczepiona.
Seneca:

Raczej spetnij powolnie poddanych zyczenia.

Nero:
Zte to rzady, gdy wiadcom rozkazujg tlumy.
Seneca:
Stuszny zal, gdy niczego nie moga wyjednac.
Nero:
Czy takze sita stuszna, gdy proshy bez skutku?
Seneca:
Odmawia¢ przykro.
Nero:
Wiadcy zmusza sie nie godzi.
Seneca:
Niech sam ustgpi.
Nero:
Plotka go zrobi pobitym.
Seneca:
Pusta i bez znaczenia.
Nero:
Tak, lecz szkodzi wielu.
Seneca:
Poteznych sie obawia.
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Nero:
Ale jednak szarpie.

Seneca:

tatwo jag sthumié. Ojca boskiego zastugi

Niech wzruszg cie, wiek zony, jej prawo$¢ i skromnosc.
Nero:

Przestan wreszcie! zanadto mi jeste$ natretny!

Niech wolno bedzie dziata¢ bez zgody Seneki!

| tak juz zbyt odwlekam narodu zyczenia,

Bo w tonie, jako zastaw, ma czes¢ mnie samego.

Czemuz nie mam na jutro za$lubin wyznaczy¢?

przet. MARIA ROSINSKA

LUCANUS, WOINA DOMOWA (Pharsalia | 1—157)

Ciezsze nizli domowe pogromy na polach Emathii,

Prawo zbrodni przyznane opiewam, jak naréd potezny

W trzewia wiasne skierowat zwycieskg swojg prawice,

Jak to bratnie szeregi, gdy sojusz rzadéw zerwano,

Wstrzasnionego wkaét $wiata wszystkimi walczyty sitami 5
W imie wspdlnego bezprawia, sztandary tez przeciw sztandarom

Wrogim i orty parami i wiocznie widéczniom grozace.

Jakiz to szat, o ziomkowie, jak wielka miecza swywola,

Zeby plemionom obmierztym latyniskg krew ofiarowac!

Kiedyscie mieli Babylon z ausonskich ztupi¢ trofedw, 10
Dumny, kiedy bez pomsty Crassusa cien sie tam bigkat,

Boje woleliscie wies¢, co nie miaty da¢ zadnych triumféow?

Przebdg, ilez to ladu i morza nam mogta przysporzy¢

Ta krew, ktérg stynely obywatelskie prawice!

Skad wschdéd Titan prowadzi i gdzie noc gwiazdy ukrywa, 15
Albo kedy potudnie w upalnych Kkipi godzinach,

W krajach tez zimy surowej, nieustepliwej przed wiosng

Lecz skuwajacej mrozami u Skythow morze lodowe;

Juz by Serowie pod jarzmo, juz barbarzynski Araxes

Poszedt i jesli jest lud, ktory Nilu zbadat kolebke. 20
Pézniej, skoro $wiat caty pod prawa juz ugniesz latynskie,

Jesli tak bardzo, o Romo, zapragniesz wojny niegodnej,

Zwr6¢,przeciw sobie twe dionie; wszak dotad nie brakto ci wroga.

1 Emathia, dawna nazwa Makedonii zamiast sasiedniej Thessalii,
gdzie lezy Pharsalos, miejsce walki miedzy Caesarem a Pompeiusen?
(48 r.). — 10. Babylon, stolica Parthow, ktérzy zagarneli dawne panstwo
Medow i Perséow, a dla Rzymian byli zawsze groznymi przeciwnikami.
Triumvir M. Crassus, pobity przez nich pod Karrhai w Mesopotamii
(r. 53), ginie wraz z synem, a sztandary rzymskie dostajg sie w moc
wroga. — Ausonski = italski, rzymski. — 15. Titan = stonice; Apollon
byt wnukiem titana Keosa. — 19. Serowie, mieszkancy konczyn Wschodu
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Teraz, ze na pot zburzonym domostwom w miastach ltalii
Szance tuz groza, a z muréw rozpadtych gtazy potezne 25
Leza na ziemi, ze domu zaden juz str6z nie pilnuje,
Rzadko tez jeszcze mieszkaniec po dawnych tuta sie grodach,
Ze S$cierniskiem sie jezac, od wielu lat plugiem nietknieta
Jest Hesperia, a tanom spragnionym rak juz ubyto:
Nie ty, butny Pyrrhosie, ani punicki wodz bedzie 30
Takich klesk sprawca; na wskro$ nie zdotato tak zadne zelazo
Wry¢ sie: od bratniej to dtoni gteboko siedzg w nas rany. .
Ale jesli juz innej przysztemu los Neronowi
Drogi znalez¢ nie umiat, gdyz wieczne bogom krolestwa
Wielka zdobywa sie ceng i nieba Gromowtadnemu 35
Stuzy¢ nie mogty jak tylko po wojnach okrutnych gigantow —
Na nic sie juz, o niebianie, nie skarze; te zbrodnie niegodne
Chwale za takg zaptate; niech boje Pharsalskie zapeinig
Pola przeklete, a krwig sie mary Punickie nasyca;
Niechaj w Mundzie zatobnej do star¢ ostatecznych juz dojdzie. 40
Do tych, Caesarze, przeznaczen niech gtoéd Perusynski i znoje
Pod Muting przystapig i floty w skalistej Leukadzie
Zdruzgotane i wojny z rabami pod Etng ognistg:
Roma jednak zbyt wiele zawdziecza swym sporom domowym,
Gdyz dla ciebie je wiodla. Gdy ty po ziemskiej weoréwce 45
P6zno juz do gwiazd podazysz, obrany cie patac niebieski
Przyjmie ku bogoéw radosci; czy ci sie berto spodoba
Dzierzy¢, czy ptomienistego rydwanu dosig$¢ Phoibosa,
Aby okrgza¢ ogniami btednymi ziem wolng od obaw
Przed odmieniong stofca postaciag — ustapi ci wszelkie 50'
Bdstwo, wybdr za$ tobie swobodny zostawi przyroda,
Jakim zechcesz by¢ bogiem i gdzie zatozy¢ tron Swiata.
Ale ty nie wybieraj siedziby w strefie potnocnej,
Ani gdzie przeciwlegtego potudnia chyli sie ciepty
Biegun, skad twoja gwiazda ukosnie na Rzym by patrzata. 55
Jesli niezmierzonego eteru cze$¢ jedng nacisniesz,

(Chinczycy). — Araxes, rzeka w Armenii. — 29. Hesperia = ltalia. —
30. punicki woédz = Hannibal. — 33 nn. W pochlebstwach, skierowanych
do Nerona wzoruje autor swoj styl na Wergilim (Georg. | 24nn.). —
39. mary Punickie, ma tu na mysli wojne domowg w Afryce (Thapsus 46)
z Jubg i stronnikami Pompeiusa. — 40. pod Mundg w ptdn. Hiszpanii
(45) pokonat Caesar synéw Pompeiusa. — 41. Caesarze  Neronie. Po.
pierwszej wojnie domowej wspomina poeta o drugiej; pod Perusig brat
triumvira L. Antonius, oblezony przez Octaviana, poddat sie zmuszony
gtodem (r. 41). — 42. pod Muting (Modena) w Gallii oblegat ,triumvir
Antonius Dec. Brutusa; polegli tam wystani przeciw A. konsulowie Hir-
tius i Pansa (43 r.). — Miedzy przyladkami Epeiru i Akarnanii, Teu-
kas i Actium, pobit Octavianus w bitwie morskiej Antoniusa i Kleopa-
tre (31 r.). — 43. przeciw synowi Pompeiusa Sextusowi, uprawiajgcemu
przy pomocy band niewolniczych korsarstwo na Sycylii, walczyt zwycie-
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O$ ten ciezar poczuje. Trzymaj wiec w $rodku wszech$wiata
Zréwnowazone niebiosa; eteru szmat caty w pogodzie
Gaesarowi niech stuzy, a zaden go obtok nie skrywa.

Niechaj wtedy rod ludzki bron ztozy, radzi o sobie,

Wzajem sie wszystek mituje; po Swiecie pokoj sie szerzac,
Wojennego lanusa wierzeje zelazne niech zawrze.

Dla mnie jeste$ juz bdstwem: we wieszczym gdy czuje cie sercu,
Nie chce wzywa¢ wsréd modiow boga, co tajnie odstania
Kirrhy, ani Bakchosa od jego Nysy odwodzic.

Ty wystarczasz, by piesni tej rzymskiej natchnienia uzyczyC.
Duch mdj pragnie tak wielkich wypadkéw rozjasni¢ przyczyny,
Ogrom zadania przede mng: co rozszalaty do broni

Narod popchneto, co pokdj Swiatu catemu wydarto?

tancuch zawistny przeznaczen, wzbronione stojacym u szczytu
Prawo trwania, pod zbytnim brzemieniem ich ciezkie upadki,
Rzym nie znoszacy sam siebie. Tak gdy sie rozluznig spoidta
Swiata, ostatnia godzina zakofczy tyle mu wiekéw,

Chaos pierwotny wzywajac z powrotem, wiec wszystkie zmieszane
Gwiazdy z gwiazdami sie zderzg, ogniste ciata do morza
Wpadng, a ziemia nie zechce utrzymac linii wybrzezy,

Morze od siebie odpedzi, tez Phoibe bratu na przekor

Péjdzie w swym biegu i zlac sie, ze kregiem pochylym prowadzi
Rydwan, dzieA sobie zastrzeze, i cata niezgodna machina

Sktéci i zerwie przymierza rozluznionego wszechswiata.
Wielko$¢ obala sie sama: bo takg bdstwo stanowi

Wzrostu granice wszystkiemu, co kwitnie. Na zadne tez ludy
Przeciw tej rasie, co wiada nad ziemig i morzem, Fortuna

Swej zawisci nie zdaje. Ty$ jest przyczyng twych nieszczesc,
Rzymie, spotko trzech pandw, jak tez ztowrdézbne przymierze
W rzadach, ktorych sie nigdy pomiedzy gtéw wiele nie dzieli

O wy, niezgodni i chucig nieokietznang os$lepli!

Na c6z przyda sie faczy¢ swe sity, po spotu tym Swiatem
Wiadac? Jak diugo ziemica morze, za$ ziemie powietrze
Dzwignie, i w znojach bezkresnych tarcz stonca bedzie sie toczyc,
Noc za$ na niebie podazy za dniem poprzez tylez zodiaku
Znakow — wierno$¢ nie wytrwa wsrod rzadu wspdlnikéw, bo wszelka
Wiadza podziatu nie zniesie. Nie szuka¢ poreki u zadnych
Ludbéw, ani wam siega¢ daleko po wzory przeznaczen:

Krew braterska tej Romy pierwotne mury zwilzyta.

Alez nagrodag ni ziemia ni morze za szat ten tak wielki
Wonczas nie byta: zazegto sp6r panéw mizerne azylum. —
W ograniczonym zbyt czasie trwata ta zgoda niezgodna,

Pokdj nig z woli wodzéw istniat; jedyng wszak przysztej
Wojny odwioka byt Crassus posrednik. Podobnie jak waski

60

65

70

75

80

90

95

100

sko woédz Octaviana, M. Agrippa. — 64.n. méwi o Apollonie (Kirrha,
miasto pod Delphami) i Bakchosie, wychowanym na gorze Nysa (w Ara-
bii lub Indii), jako o bodstwach opiekunczych poetéw. — 77. Phoibe =
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Isthmos, ktdéry tnie fale, rozdziela dwa morza i nie da

Wodom ich razem sie zigczy¢, bo gdyby lad sie wstecz cofnat,

Morzu dathy JoAskiemu ttuc sie z Aigajskim: tak kiedy

Crassus, dzielacy bron wodzow, w zatosnym swym zgonie

Karrhai w Assyrii obficie posoka splamit Latynéw, 105
Wtedy juz rozpetaty szal Rzymian straty parthyjskie.

Wiecej nizli sadzicie w tej walce wam sie powiodto,

Arsakidzi: spor bratni pobitych waszym byt dzietem.

Rzady dzieli zelazo, wiadczego narodu Fortuna,

Ktéra morze i ziemie i caly Swiat juz posiadia, 110
Dwoch nie umiata pomiesci¢. Albowiem krwi zwigzku rekojmie

I pochodnie weselne, ztg wrdzbg wieszczace zatobe,

Julia zabrata do cieniéw podziemia: Park sroga jej reka

Ni¢ zywota przecieta. Jesliby ci losu wyroki

Dhuzej na ziemi bytowaé¢ zwolity, jedyna bys mogta 115
Szat tu matzonka, za$ tam powstrzymacé szat rodziciela,

Zbrojne ich dionie polaczyé, wytraci¢ orez z prawicy,

Jak posredniczac Sabinki z teSciami zigczyly ich ziecidw.

Smieré twoja ufnoéé zerwata i dopuscita, by wodze

Wszczeli wojne. Dodata im bodzca w zapasach ich dzielnosé: i2v
Ty sie, Wielki, obawiasz, by nowe dawnych nie z¢mity

Czyny triumfoéw, a Gallom pobitym piracki twdj wawrzyn

Nie ustapit; za$ ciebie twych znojow szereg i wprawa

Podniecajg i szczescie, co miejsca drugiego nie Scierpi.

Juz nikogo pierwszego nie zdota wiecej znies¢ Caesar, 125
A Pompeius réwnego. Kt6z stuszniej przywdziat zbroice?

Wiedzie¢ to sie nie godzi; obrong im obu sad wazki:

Bogi wotaty zwycieskg sna¢ sprawe, przegrang za$ Cato.

Starli sie nie jako réwni: u schytku lat ku starosci

Jeden i mniej wojowniczy, bo dtugo juz togi uzywat, "KIO
Roli tez wodza w pokoju zapomniat; o rozgtos swoj dbaty

Hojnie gmin darzyt i caly podmuchom popularnosci

Nies¢ sie pozwalat i cieszyt swojego teatru oklaskiem,

A przysparza¢ sit nowych nie myslac, zanadto poprzedniej

Ufat fortunie. Imienia wielkiego stoi ta mara; 135
Nie inaczej na zyznej roli wyniosty dab dzwiga

Dawne ludu trofea i uswiecone podarki

Luna. — 105. por. w. 10. — 108. Arsakidzi, krolowie parthyjscy, potom-
kowie Arsakesa. Dynastia ta panuje 250 r. przed — 226 'r.'po Chr. —
113. lulia, corka Caesara a matzonka Pompeiusa, um. 54 r. — 121
Wielki, przydomek Pompeiusa, nadany mu przez Sulle za wojne w Afryce
przeciw stronnikom Mariusa. — 122. Pompeius triumfowat nad Armenig,
Pontus, Afryka, Sycylia, Hiszpanig, a zwiaszcza zastuzyt sie zwyciestwem
nad Kilikanti i innymi korsarzami morskimi w Matej Azji. Caesara wsta-
wita wojna z Gallami. — 128. Cato, miodszy, nieztomny republikanin
i Stoik, odbiera sobie po klesce pod Thapsus zycie w Utyce.}— 129. Pom-
peius ur. 106 r., Caesar 100 r. — 133. wspanialy teatr z marmuru
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Wodzéw, ale juz nie tkwi silnym korzeniem i tylko

Wryt sie wiasnym ciezarem, gatezie za$ nagie w powietrze
Wyciagajac, pniem swoim nie lisS¢mi cienie wytwarza;
Chociaz jednak sie chwieje, za lada wiatrem pas¢ moze,
Cho¢ dookota drzew tyle silnych i jedrnych sie wznosi,

Sam on jeden jest czczony. Natomiast Caesar nie tylko

Imie i stawe miat wodza, lecz dzielno$¢ tez, ktéra nie umie
W miejscu stang¢ i jeden wstyd: nie by¢ na wojnie zwyciezca;

Bystry i nieposkromiony, gdzie wzywat go gniew lub nadzieja,

Tam ni6st ramie, a nigdy ten $miatek oreza nie szczedzit,

Swe powodzenia przynaglat, szedt w trop za bdstw zyczliwoscia,

Obalajac, cokolwiek by mu w dazeniu do szczytow
Zawadzato, radosnie torujagc swa droge ruing.

Piorun podobnie przez chmury wypchniety wiatréw powiewem

Wsrod eterycznych wstrzasow i huku i S$wiata toskotu
Btysnie, niebiosa rozedrze, narody trwoga porazi,
Zygzakowatym ptomieniem Slepigc Zrenice, i szat swoj

W miejsca swe Swiete skieruje, skad gdy mu zaden materiat
Wyjs¢ nie zabrania, ogromne wpadajac i wypadajac
Spustoszenie w dal szerzy i ognie z rozsypki znéw zbiera.

ttum. SEWERYN HAMMER

M K SARBIEWSKI ODA IV. Do fijotka.

(Slubujac co roku 1 V wienczy¢ gtdwke Dziecigtka Jezus).

Zorzo wiosenna, czerwiennego S$wieza

Krélowa pola! — uwiencz mego, prosze,
Czé6tko chiopiecia! czemuz — ach — pod ztotem —
Malenki — i pod ciezarem klejnotéw

Lub pod cisngcej blaskiem purpury

Ma sie ugina¢? O! ktéremum ja nedzny
Krolestwo moje poswiecit, uwij wianuszek,
Uwij mojemu korone krélowi!

Darem ubogim wieAczy sie Pan Bdg
Czestokro¢, — jesli co$ daje reka uboga
Wola bogata: bardziej, niz wielkie,
Mite sg wielkiej duszy — mate podarki.
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S. LAURENTA SKORSKA C. R

wzniést Pompeius w r. 54. — 155. w miejsca, ktére sam niegdys$'uswiecit;
wedle wyobrazen starozytnych miejsca razone piorunem uchodzity za

Swiete.
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Veikko V aananen, Le latin vulgaire des inscriptions pompeiennes,
Helsinki 1937, s. 228 (Annales Academiae Scientiarum Fennicae, B XL 2).

Wartos¢ napiséw pompejanskich dla badan nad tacing ludowg znana
byla od dawna. Wczesnie zauwazono, ze te teksty, odbijajgce codzienne
zycie niewielkiego miasta prowincjonalnego, odzwierciedlajg jak zadne
inne jezyk moéwiony, codzienny, szerokich mas ludnosci. Nie tylko w za-
kresie fonetyki i fleksji, gdzie wykroczenia przeciw normie jezyka Kkla-
sycznego dostarczajg wartosciowych wskazéwek o stanie jezyka, ale
zwhaszcza w zakresie stownika i sktadni inskrypcje pompejanskie sg
zrodtem informacji o facinie ludowej. Warto$¢ tych materiatbw pod-
nosi jeszcze fakt, ze sg one do$¢ Scisle datowane: katastrofalny wybuch
Wezuwiusza, ktéry zniszczyt Pompei, nastgpit w r. 79 po Chr.; jest to
dla wszystkich tekstdow pompejanskich terminus ante quem; poniewaz
za$ napisy na S$cianach nie moga sie zachowa¢ dtuzej niz lat kilka, mo-
zemy z wielkim prawdopodobienstwem twierdzi¢, ze prawie wszystkie po-
chodza one z dsmego dziesieciolecia 1 w. po Chr.

Nic tez dziwnego, ze wcze$nie zainteresowano sie jezykiem tych in-
skrypcji. Juz w r. 1875 ukazata sie dysertacja, ktorej autorem byt H.
v. Guericke, na temat: De linguae vulgaris reliquiis apud Pelronium et
in inscriptionibus parietariis Pompeianis (Krélewiec). Powtdrnie, na obszer-
niejszym materiale, przedstawit stan jezyka napisow F. C. Wick w roz-
prawie: La fonetica delle iscrizioni parietarie pompeiane specialmente in
puanto risenta dell’osco e accenni all’evoluzione romanza (Atti delFAc-
cademia di Archeologia, Lettere e Belle Arti XXIII), Napoli 1905.
Wkrotce potem ukazat sie wartosciowy zbior inskrypcyj: Pompeianische
Wandinschriften und Verwandtes ausgewahlt v. E. Diehl (Kleine Texte
56;) Bonn 1910, zaopatrzony w cenne indeksy, ktdre zastgpi¢ moga calg
rozprawe o jezyku tych tekstow; ksigzka Diehla ukazata sie ponownie,
W znacznie rozszerzonej postaci, w r. 1930. Wreszcie w r. 1937 wyszia
omawiana tu praca.

Vaananen uwzglednit wszystkie znane dzi$ napisy pochodzace z Pom-
pei, a wiec nie tylko tatwo dostepny materiat czwartego tomu Corpus
Jnscr. Lat. (1871; Snppl. pars | 1898, Il 1909), lecz réwniez nie ze-
brany jeszcze w jednolitym wydawnictwie zaséb napisow opublikowa-
nych w Notizie degli scavi di antichita (Rzym), do r. 1936 wiacznie,
a nawet napisy w ogole dotad nie wydrukowane, udostepnione mu przez
prof. M. Della Corte. Rowniez i napisy z Herculanum wziete 'tu zo-
staty pod uwage.

Majac tak zebrany kompletny materiat, autor przystgpit do jego sy-
stematyzacji. Praca polegata na uwidocznieniu réznic taciny pompejan-
skiej w poréwnaniu z tacing klasyczng. Staranne i kompletne, jak sie
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7-daje, przedstawienie tych materiatow jest najbardziej wartoSciowg czescig
pracy Vaananena. Omoéwiono tu po kolei zjawiska dotyczace fonetyki
(s. 27—142), morfologii (s. 143—152), stownika (s. 153—192), skiadni
(s. 193—214). Opro6cz tego znajdujemy dos$¢ obszerny wstep (s. 14—26)
i zamkniecie (s. 215—220); indeks zajmuje czes¢ koncowa (s. 221—226).

Autor nie ogranicza sie jednak do suchego wyliczenia faktéw. Juz
we wstepie porusza sprawy ogolniejsze, dotyczace szeroko dyskutowanych
zagadnien genezy roznic faciny ludowej w poréwnaniu z klasyczng;
w szczeg6lnosci zatrzymuje sie nad kwestia wptywu substratu oskiego na
tacine pompejanska. Przewaznie jednak ogranicza sie do zreferowania w tym
wzgledzie dotychczasowych badan. Dopiero w koncowym ustepie zajmuje
wyrazne stanowisko, wskazujac, ze w niektérych wypadkach wptyw oski
wydaje sie istotnie niewatpliwy. Chodzi o zmiane ct>t, zapewne poprzez
stadium -/Z; o ukazywanie sie -s zamiast -x, oraz 0 wahanie' -d: -t w kon-
cowkach czasownikowych (ten ostatni punkt oceniam inaczej niz Vaananen,
por. o tym nizej). Nawet tam, gdzie autor nie daje nowego ujecia, praca
jego jest pozyteczna dzieki obficie cytowanej bibliografii.

Roéwniez poszczeg6lne zagadnienia czy to fonetyki, czy morfologii,
czy innych dziedzin gramatyki, przedstawione zostaty w sposob taki, ze
czytelnik tatwo moze sie zorientowaé, jakie kwestie wigzg sie z omawia-
nymi faktami. Mozna by tu jednak czasem uczyni¢ zarzut, ze autor thu-
maczy juz w nazbyt elementarny sposéb niektore pospolite zjawiska;
tak na s. 35 uwagi uzasadniajgce stanowisko autora wobec hyperpopraw*
nej pisowni ei zamiast Z (veivant, queidam, queintus itd.) sg zbedne.
Szczegdty te nie obnizajg jednak wartosci pracy.

W dalszym ciggu postaram sie uwidoczni¢, co nowego wprowadzit
w swej rozprawie Vaaniinen do badan nad facina.

Z nieuwzglednionych dotad materiatow,/ktdre autor wyko-
rzystat w sposéb wiasciwy, wymienie:

accupiamus ‘accipiamus’ (s. 41, z Herculanum, informacja Della
Corte) z ciekawym uzyciem u w zgtosce Srodkowej otwartej przed spot-
gtoska wargowa, po ktorej jednak nastepuje Z w takim wypadku zwy-
kle ukazuje sie i nie za$ w, por. klas, accipio obok' occiipo (Niedermann,
Phonetique2, s. 37; Oraur, 1 et V en latin, Paryz 1929, s. 67). Uzycie
accupiamus, formy z u, musialo by¢ z pewnoscig wywotane skojarzeniem
z jaka$ postacig, w ktorej u byto regularne. Podobny wypadek znajdziemy
w siabulio (s. 42; Not. d. sc. 1933, s. 320, 359), gdzie przed Z pa-
latalnym musi ukaza¢ sie Z jak w klasycznym stabilid. Uzycie u uspra-
wiedliwi¢ tu mozna tylko wplywem analogicznym wyrazu stabulam (por.
imie wiasne Stabilius C1L 1l 4586 itd.; W. Schulze, Zur Oesch. lat.
Eigennamen., 1904, s. 163).

ILnit6Zote z napisu greckiego; z r. 174 po Chr. (s. 62) jest naj-
starszym przyktadem datowanym na zmiane miejsca akcentu w wyrazach
typu Puteoli'> Pute6li. Niestety, przyktad to nie catkiem pewny, jak
podkresla sam autor, wobec wahania w pisowni o i ta w napisach grec-
kich tej epoki.

como ‘guomodo’, Not. d. sc. 1916, s. 305 (s. 94; por. s, 228) jest
najstarszym przyktadem tej skroconej postaci, ktora istnieje w jezykach
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romanskich (st.-wt. como, hiszp., pg. como itd.; Meyer-Liibke, Rom. Et.
Wh. nr. 6972).

Przytoczone na s. 99 przyktady na pisownie f = gr. e (i odwrotnie:
ph. zamiast tacinskiego /) sg tym ciekawsze, ze Diehl w swym zbiorku
daje przyktady tylko poOzniejsze (z Rzymu: 843 Fedra, Pasifae, 1027a,
Eufrates, z Ostii, z Catanii). Mamy wiec w Pompei: Dafne 680, Fileto
2402 add. p. 222, Fyllis 1265a, 7057, Trofime 2039; oraz pisownie
odwrotng Ruphus 4615.

catecra zamiast cathedra (zaS$Spa), Not. d. sc. 1933, s. 277, 1
(s. 177) jest ciekawym wypadkiem wprowadzenia snfiksu -era na miejsce
niezrozumiatej z punktu widzenia facinskiego grupy -dra, jak to stusznie
objasnit Vaananen.

"Sq tez préby nowej interpretacji znanych poprzednio fak-
tow. Z nich przytocze tu udane, jak mi sie zdaje, objasnienie nowotworu
formonsns. Wahanie w uzyciu postaci formdsus i formdnsus mozliwe
byto oczywiscie dlatego, ze przed s nie bylo wyraznej réznicy w wy-
mawianiu samogtoski dtugiej d a samogtoski nosowej e (réwniez z pew-
noscig dtugiej). Ale jezeli wahanie to czeste jest tylko w przymiotniku;
formdsus, nie ukazuje sie za$ prawie wcale w innych przymiotnikach,
zawierajgcych ten sam przyrostek, to chyba ze wzgledu na znaczenie:
przymiotniki na -dsus mialy przewaznie warto$¢ pejoratywng (yinosus,
ebriosus, mulierosus, furiosus, rabiosus itd.); formdsus przeciwstawiato
sie im, skad potrzeba wyrdznienia tego przymiotnika pod wzgledem for-
malnym, mianowicie przez uzycie drugiej fonetycznie mozliwej .od-
mianki, tj. formdnsus.

Z kolei przejde do oméwienia tych szczegotow, ktére mie w Jjsigzce
Vaaniinena nie zadowalajg.

W zakresie wskazéwek bibliograficznych informacje autora wydajg
sie kompletne. W paru jednak miejscach nalezatoby je uzupetni¢, a mia-
nowicie: na s. 40 w zwigzku z formg lagunas (Della Corte, z Hercula-
num) ‘lagoenas’ mozna byto wskaza¢, ze wahaniem ii-.0oe zajmowat sie
ostatnio w sposob szczeg6towy Svennung w ksigzce Kleine Beitrage zur
lateinischen Lautlehre, Uppsala 1936, s. 30—40 (por. recenzje w Prze-
gladzie Klasycznym Il 1937, s. 526—38).

Na s. 104 i n., omawiajac tzw. prawo mamilla (uproszczenie ge-
minaty w pozycji interwokalicznej przed samogtoskg krotka), mozna byto
wspomnie¢ o pracy Safarewicza, Le rhotacisme Latin, Wilno 1932, gdzie
na s. 48—65 prawu temu poswiecono osobny rozdziat.

Referujac na s. 137 poglady na zanik lub utrzymanie koncowego
-s na roéznych obszarach romanskich mogt autor uwzglednié tez S$wiezg
prace v. Wartburga, Die Ausgliederung der romanischen Sprachraume,
Zeitschrift f. rom. Pliil. LVI 1926, s. 1—48 (zwiaszcza s. 4—T7).

Na s. 197 uw. 2. autor cytuje obfitg literature dotyczacg interpre-
tacji tacinskich form nom. pl. fem. na -ds. Brakuje tu jeszcze 'rozprawy
Pisaniego Accusativo per nominativo net latino volgare (Arch. Glott.
Italiano XXV 1933, s. 138—141).

Co sie tyczy ujecia poszczegolnych zagadnien, nasunety mi sie
w tym zwigzku nastepujgce jeszcze uwagi.

Przeglad Klas. 8
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S. 31. Formy ocilli 1780 i Simpronius ,4794 potraktowano jako
btedy pisarskie (I = Z zamiast 1l —e). Ale w formie ocilli mozna upa-
trywa¢ znane wahanie przyrostkoéw -illo-:-ello-, w imieniu za$ Simpro-
nius zmiana moze by¢ SciSle fonetyczna, taka sama, jak w simplex obok
semel.

Na tej samej stronie objasniono (ze znakiem zapytania) Phylotero
653 'Philetaero’ jako wypadek dissymilacji wokalicznej. Prawdopodob-
niejsze jest tu objasnienie przez analogie: wida¢ tu wplyw licznych
imion wiasnych greckich zaczynajacych sie od <80 (np. <I>IXoviZog).

S. 32. filix 4511 “felix’ filic(iter) 6882 ‘feliciter’ objasniono asy-
milacjg wokaliczng. Prawdopodobnie mamy tu objaw znanego pomiesza-
nia ortograficznego e (o artykulacji waskiej) z Z (o artykulacji otwar-
tej); stusznie natomiast upatruje Vaiinanen tu i na s. 36 objaw asymilacji
w postaci felex.

S. 33. Omdéwiono tu forme supstenet ‘sustinet’, ktorg autor pojmuje
jako objaw rekompozycji (por. s. 29 i 82). Chodzi tu o napis 4456,
ktory brzmi:

Semper M. Terenlius Eudoxsus anus supstenet amicos,

Et tenet et tutat, supslener omne modu.

Jest to (jezeli pomingé wtérnie wtrgcone imie wiasne) dystych ele-
gijny; w pierwszym zatem wierszu nalezy czyta¢ supstenet, w drugim
supstenet. Przyktady nie stojg wiec na réwni: tylko w pierwszym moze
by¢ mowa o normalnej i catkowitej rekompozycji; w drugim wypadku
rekompozycja jest tylko czesciowa, mianowicie z pozostawieniem akcentu
na dawnym miejscu i wobec tego bez wzdtuzenia samogtoski w sylabie
Srodkowej. Wida¢, ze w tej epoce wplyw akcentu na iloczas samogtosek
jest bardzo jeszcze nieznaczny; wzdtuzenie pierwotnie krotkich samogtosek
akcentowanych- jest dopiero w zalgzkach (inne podobne przykiady cytuje
Vaaniinen na s. 29:

Amoris ignes si senlires, mulio,

Magi properares, ut videres Venerem.

Pompeios defer, ubi dulcis est amor.
5092, z rytmu jambicznego; por. Carm. Epigr. 44). — Moéwiac o.waha-
niu i-.e w wyrazie supstenet autor ttumaczy je niewyrazng barwg samo-
gtoski w tej pozycji wyrazu; uwaga ta jest po pierwsze w tym miejscu
zbedna, skoro forme (stusznie) uznano za zrekomponowana; po wtére
za$ ujecie zredagowano w sposdb fatszywy. Nie wystarcza bowiem po-
wiedzie¢, ze w Srodkowej sylabie otwartej nieakcentowanej krotka samo-
gtoska przybiera barwe nieokreslong: wahanie jest tu S$cisle ograniczone;
znajdziemy przyktady na pisownie E zamiast Z O zamiast «'(por. Vaan.
s. 45}, o wiele rzadsze bedg juz przyktady odwrotne, hyperpoprawne, ale
nie ma wahania np. O zamiast Z albo E zamiast u. Dowodzi to, ze pod-
stawg wahania nie byfa redukcja samogtosek krotkich w tej pozycji, lecz
otwarta artykulacja samogtosek krétkich, czyli ze — jak wiadomo —
7 zblizato sie do e u za$ do o.

S. 34 i n. Czeste ukazywanie sie w inskrypcjach pompejanskich za-
konczen -es, -et zamiast oczekiwanych -is, -U w odmianie czasownika
objasnia autor jako ceche dialektyczng, mianowicie jako utrzymanie daw-
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nych zakonczen, ktére w facinie Rzymu ulegly zmianie. Co do mnie, skia-
niam sie raczej do objasnienia tych form przez zapisanie Z jako E (por.
wyzej). Aby bowiem przyja¢ hypoteze Viiananena, trzeba przypusci¢, ze
po pierwsze tylko -et w 3. osobie moze by¢ fonetyczne: w formie 2.
osoby krotkie e przed koncowym- s w dialekcie oskim jak wiadomo za-
nika bez $ladu; a wiec zakonczenie -Ss musiatoby by¢ wytworzone ana-
logicznie na wzér normalnego -tt. Po wtore, trzeba by jeszcze dodatkowo
udowodni¢, ze czeste ukazywanie sie zakonczen -es, -et ograniczone jest
do tych obszaréw, na ktérych pierwotnie rozpowszechniony byt dialekt
oski.

S. 48. Pomimo istnienia pewnej liczby form zakonczonych na -o
w wypadku, gdy w tacinie klasycznej byloby -um, Vaananen nie uwaza
za stuszne przypuszczenie o przeksztatceniu -um=>-o0 w jezyku mowio-
nym tej epoki. Stanowisko to mym zdaniem niestuszne. Z faktu, ze
formy na -o sg stosunkowo nieliczne nie mozna wycigga¢ wniosku nega-
tywnego: kazde bowiem -urn moze by¢ pojmowane jako objaw stoso-
wania ortografii oficjalnej, natomiast kazdy przyktad z -o w tym miejscu,
jako przyktad na nieregularno$¢, wymaga osobnego objasnienia. A wiec
warto$ciowe beda zapisy allio(m) 5246, coliclo(m) 4888, Quintio(m)
2887, Tegeano(m) 3525, Vetio(m) 2426a, vino(m) 1348 add. p. 206;
4422, oraz meom 3161, tutom 4987; gen. pl. namno(m) t. c¢. CXLII1
9 — cala za$ masa form regularnych pozostanie w tym zwigzku bez
wartosci.

S. 59. Omawiajgc uzycie tzw. | longa, Vaan. dochodzi do wniosku,
ze litera ta oznaczata oprécz dlugiego i jeszcze z niezgloskotwdrcze,
tj. /. lIstotnie, duzo przyktadéw zdaje sie to potwierdza¢ (np. lacuii
5255, lam 118 itd.). Na podstawie tego stwierdzenia Vaan. wygtasza
dalej przypuszczenie, ze pisownia / longa w pozycji przed samogtoska
moze by¢ Swiadectwem o przejsciu z przed samogioskg w /, tj. ze np.
Claudlanum 1732 nalezy czyta¢ Claudjanum. Hypoteza to mozliwa, nie
mozna jej jednak uzna¢ za udowodniong. Obok bowiem 60 przyktadéw
pa pisownie | longa w pozycji przed samogtoskg znajdujemy 41 przykia-
déw na takaz pisownie na miejscu Z przed spotgtoska (np. belUcus 2247,
cornmllitonibus obok commilitonlbus 4622 itd.). Stosunek liczbowy 60:41
nie pozwala na wyciggniecie zadnego wniosku co do zasad uzycia litery
I longa. Doda¢ jeszcze nalezy, ze oprécz 41 pewnych przyktadéw na
] =1 Vaananen przez omytke podat jeden niepewny (cuplt 174) i je-
den na pewno tu nie nalezacy (Anlcetlanl 2155: tu pierwsze Z= 2).

S. 67. Zebranie przyktadow na tzw. krotsze formy perfectum (jak
commodasti 3502) przyniesie z pewnos$cig nauce pozytek. Nie zdaje mi sie
jednak rzeczg stuszng, by zamieszcza¢ te przyktady w dziale kontrakcji
samogtosek. O wiele bardziej prawdopodobne jest objasnienie morfolo-
giczne tych formacji niz fonetyczne.

S. 70. Autor traktuje synkope w ftacinie archaicznej jako wynik tej
samej tendencji, ktéra doprowadzita tez do zmiany barwy samogtosek krot-
kich w zgtoskach $rodkowych. Zdaje mi sie, ze ujecie to jest z gruntu
falszywe. Przeciw temu przemawia po pierwsze fakt, ze synkopa jest
zjawiskiem wspoOlnym i tacinie i innym dialektom italskim, zwiaszcza
wystepuje ona silnie w umbryjskim, podczas gdy zmiana barwy samo-

g*
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glosek jest wylaczng wiasciwoscig taciny. Po wtére, synkopa jest zja-
wiskiem, ktére sporadycznie ujawnia sie¢ na calej przestrzeni historii fa-
ciny — to objaw tendencji nie umiejscowionej $cisle w czasie; tymczasem
zmiana barwy samogtosek krotkich jest procesem bezwvjgtkowym, o wy-
raznie zarysowanych granicach chronologicznych; w epoce literackiej
nie dziata on juz wcale (por. co do tego Safarewicz, F.tudes de phone-
tigue et de metrique latines, Wilno 19361, s. 7- i n.; O. Devoto, Adatta-
mento e distinzione netta fonetica tatina, Firenze 1923, s. 54;; Id., Silloge
Ascoli, Torino 1929, s. 208).

S. 87. W uwadze, ze zmiana [w]> b po ptynnej jest pospolita
w tacinie ludowej epoki republikanskiej, nalezy czyta¢: 'epoki cesarstwa’.
Cate te diugie wywody aulora na s. 87—9 nie wprowadzajg nic no-
wego do ujecia, ktére poda! doskonale i jasno Niedermann, Phonetique 2,.
s. 117 i n., 158 i n.

S. 94. Tréjzgtoskowe uzycie wyrazu aqua (jako acua), widoczne
u Lucretiusa (np. VI 1072) i w napisach pompejanskich (np. w pen-
tametrze 3948:

tu ve(n)des acuam || et bibes ipse merum),
uwaza Vaananen za arti/fice metri.que, Moim zdaniem przyktady te wspie-
rajg sie wzajemnie, zwiaszcza, jezeli przypomnimy, ze w napisach pom-
pejanskich ortografia acua spotyka sie i w niemetrycznych tekstach (No-
tiz. d. sc. 1912, s. 402, 2; ib. 1933, s. 329, 406).

S. 108. W zwigzku z ortografig takg, jak iusstus 4551, Vaan.lpolemi-
zuje z Baehrensem (Sprachticher Kommentar zur vulgarlat. Appendix
Probi, Halle 1922): ,il y a, non pas deplacenient de la coupe sylla-
bique (iusstus = iiiss-lus) comme le pense M. Baehrens, mais attraction
de I's de la seconde syllabe dans la premiere: iusstus". W rzeczywi-
stosci Baehrens (1. c. s. 76) wcale nie moéwi, ze byt podziat na sylaby
typu iuss-tus; wyraza sie on tak: ,wahrend aber die geminierte Muta eine
Verschiebung nach der vorhergehenden Silbe hin zeigt, kommt
in -sst- zum Ausdruck, dass wegen der engen Zusammengehorigkeit der
beiden intervokalischen Konsonanten -st- das s zur fol gen den Silbe
hiniibergezogen und die Silbengrenze in das s verlegt wurde". Jezeli wiec
juz wyprowadza¢ schemat, ktérego Baehrens nie podat wcale, naleza-
toby go oznaczy¢ jako ius-stus. Nie ma wiec réznicy z ujeciem Vaiinanena;
polemika zbyteczna.

Na s. 109—111 omoéwiono zmiany, jakie dotknety grupy ct. Pod-
kreslono trwato$¢ tego potaczenia w tacinie a réwnoczesnie silng tenden-
cje we wszystkich jezykach romanskich do jej usuniecia. Istotnie, grupa
kt nalezy do tych, ktére w wielu jezykach ulegty przeksztatceniu. Va;ina-
nen nie podkreslit zasadniczej przyczyny, ktdra wywotuje tu zmiane:
przyczyng ta jest niewatpliwie nastepstwo dwu zwartych bezdzwiecznych,,
artykutowanych w wyraznie réznych miejscach. Wobec rdéznicy miejsca
artykulacji pierwsza ze zwartych nie jest implozywna, zachowuje rozwarcie,
jednak rozwarcie jej nie moze by¢ wystarczajgco silne, gdyz natychmiast
po nim nastepuje nie gtoska otwarta (lub choéby szczelinowa), lecz znéw
artykulacja zwarta. To otwarcie bezdZwieczne, nie prowadzace do gto-
ski otwartej, jest wiec elementem, ktéry musi sprawia¢ trudno$¢ jednostce
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mowiacej. Najpospolitsze wyjscia zmierzajace ku usunieciu tej trudnosci
moga by¢ dwa: albo usunigcie niewygodnego rozwarcia — co mozliwe
jest tylko przez artykutowanie pierwszej zwartej w tym samym miejscu,
co druga (czyli przeksztatcenie grupy -kt- w -tt-, Scislej — 'w dtuga
zwartg spotgtoske Z); — albo tez mozna usunaC trudno$¢, przeksztatcajac
jedng ze zwartych w szczelinowg; oczywiscie, straci zwarcie ta spdtgtoska,
ktora jest w grupie spotgtoska stabsza; stabsza za$ jest tu spodtgtoska
pierwsza, gdyz jej to rozwarcie sprawia niewygode, podczas gdy roz-
warcie spotgtoski drugiej, prowadzace do samogtoski, zadnych trudnosci
nie nasuwa. A wiec pierwsza ze zwartych przeksztatci sie w spotgtoske
szczelinowa, czyli w tym drugim wypadku -£Z->-"/Z- (tj. w -chi-). Te
dwie mozliwosci sg najprostszymi zjawiskami; pierwsza z wymienionych
zmian zaszta np. w jezyku wioskim (notte — tac. noctem, fatto —e fac.
factum itd.); druga w dialektach osko-umbryjskich (np. o. Uhtaris ‘Octac
vius’ umbr. uhtur ‘auctor’), w niektérych jezykach “romanskich (np.
fr. fait < factum, zapewne poprzez stadium ‘faktu); jest to tez zja-
wisko znane dobrze w dialektach polskich (dial. chto, dochtér, por.
Gram. Polska Pieciu Autorow, Krakow 1923, s. '450). Wynik prze-
ksztalcenia moze by¢ tez jednak inny, np. w rumunskim zaszia zmiana
ct>pt (por. noapte <fnociem itd.; por. o tym A. Oraur i A. Rosetti,
Sur le traitement des groupes Lal. ct et cs en roumain, Bulletin Ling.
Bucarest, 111 1935, s. 65—74; IV 1936, s. 182 i n.; V 1937, s. 218
In.); w niektérych dialektach polskich zamiast kto istnieje tko. Wszystko
to objawy tego samego zasadniczo zjawiska: potaczenie kt sprawiato
trudnosci jednostkom moéwigcym. Zachowanie grupy -kt- w stanie nie-
zmienionym w facinie jest bardzo charakterystyczng cechg tego jezyka.
Sporadycznie tu tylko natrafi¢ mozna na przyktady uproszczenia grupy
-kt-, np. Vitoria CIL 12 550, z Praeueste. W Pompei znaleziono kilka
takich przyktadéw: otoge(nlos), autione, fata ‘facta’ t. c. XXXVI 27, 28,
29; aution(e) t. c. XXXIIl 8, fata ‘facta’ t. c. XXXVIII 27; Olaus
‘Octavus’ (imie wiasne) 4870.

S. 123. Autor twierdzi, ze w Pompei nie ma jeszcze oznak pomie-
szania koncowego t i d. Twierdzenie to zostaje w razacej sprzecznosci
z powszechnie znanymi faktami. Juz w napisie z r. 45 przed Chr. (OL
12 593) czytamy obok siebie apud i aput (por. Sommer, Handburh2,
S. 274); w Monum. Ancyr., a wiec w napisie o charakterze oficjalnym
z poczatku | w. po Chr., znajdujemy aliquod w znaczeniu aliquot'{\\ 25),
itd. A w samych napisach pompejanskich znajdujemy diugi szereg
przyktadéw na pisownie -t zamiast -d (at qaem 1880, at Quintium Not.
d. sc. 1910, s. 404, at porta 2013, quit ego 1824 add. p. 464; 704,
quit ri(e)gast(...) 1547a, quot scripsi 1860, set intra 2400, set Lutus 1516;
i odwrotnie w odmianie czasownika: diced 1700 add. p. 464, rogad 2388
itd.). Przyktady te Vaananen dzieli na dwie grupy: w pierwszej sg wy-
razy odosobnione (nieodmienne albo zaimki), w drugiej formy czasowni-
kowe. Co do uzycia form czasownikowych na -d, autor widzi w nich od-
bicie wptywu oskiego: w tym dialekcie, jak wiadomo, zachowata sie kon-
cowka -d < -t. Ale hypoteza to z pewnoscig niestuszna. Po pierwsze
bowiem w dialekcie oskim istnieje odroznienie koncowki prezentywnej
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-t<-ti i aorystycznej -zZ<-Z (np. faamat ‘habitat’, 3. sg. praes. indic.,
ale aikdajed ‘decravit’, 3. sg. perf. indic.), podczas gdy pompejariskie
twory czasownikowe na -d majg te koncéwke promiscue: rgwnie dobrze
w perf. (np. pedicaud 2048 adld. p. 215), jak w praes. indic. (rogad
2388). Po wtére, przyktady na pomieszanie Z:-d sg w Pompei tak liczne,
ze nie podobna ich objasni¢ inaczej niz jako objaw zmiany fonetyczne;j.
Jakichze jeszcze trzeba przyktadéw, by to udowodni¢? — Dodaé jeszcze
trzeba, ze poza odmiang czasownika koncowe -Zjest w ogdle rzadkie w ta-
cinie. Nalezy wiec uzna¢, ze przyktady pompejanskie nie odbijajg
wplywu oskiego, lecz reprezentuja wtadnie pomieszanie koricowego, Zi d,
na co wskazujg zwlaszcza wypadki zastgpienia -d przez -Z przed wyrazem
zaczynajacym sie od samogtoski lub od spoétgtoski dzwiecznej (qu.it ego,
set intra, set lutus).

Na s. 132—5 autor analizuje wypadki pominiecia koncowego 7Z i 'do-
chodzi do wniosku, ze m zanikalo nie wywotujgc nazalizacji poprzedza-
jacej samogtoski. W przeciwnym razie ,nalezatoby oczekiwa¢ pomieszania
koncowego m i Whiosek jest nieoczekiwany, gdyz litera N w konhcu
wyrazu oznaczata zawsze i tylko spoOtgtoske nosowa (inaczej niz
w $rodku wyrazu), gdy tymczasem koncowe m nie oznacza w epoce 'archa-
icznej i klasycznej spotgtoski, lecz tylko rezonans nosowy, z uboczng
artykulacja ustng wargowa. Fonemy zapisywane jako -/.'W, -EM, VM, -IM'
nie byly grupa glosek, ztozong z samogtoski ustnej i ze spotgtoski no-
sowej; byly to z pewnosciag po prostu samogtoski nosowe, jak wynika
zwtaszcza z metryki, gdzie koncowe wymienione tu grupy traktowane sg
na rowni z dilugimi samogtoskami (ulegajg elizji przed wyrazami
zaczynajgcymi sie od samogtoski). Por. co do tego Safarewicz, Atti del
Il Congr. Internaz. dei Linguisti 1933, Firenze 1935, s. 176—9; Eos
(Lwoéw) XXXV 1934, s. 133—S

S. 142. Na podstawie traktowania koncowego s wyprowadza autor
daleko idace wnioski o o0gollnych tendencjach rozwojowych jezykow
romanskich, formutujac je w sposéb nader niejasny: ,c’est Taire caracte-
risee par lintegrite de -s finale qyi a herite des tendances latines vulgai-
res; au contraire Zlitalien et le roumain, qui ont laisse tomberiPs finale,
constituent la partie a innewation, quelles qu’en soient les causes*. Trudno
zrozumie¢, na czym polega przeciwienstwo miedzy tendencjami wulgar-
nymi a inowacjami.

S. 145. Pompejanskie przyktady na gen. sg. fem. na -sss (np. Ren-
niaes Sabinaes 5782) ograniczajg sie do imion niewolnikéw. Ale nie mozna
tego spostrzezenia uogolnia¢, jak to czyni Viiananen, gdyz poza Pompei
genetivus tego typu znany jest dobrze i w imionach pospolitych, rdzen-
nie facinskich; por. o tym Hehl, Die Formen der lateinischen ersten
Deklination in den /nschriften, Tubingen 1912, s. 19 i n.,, a ostatnio Nie-
dermann, L’Antiquite Classiqu.e Il 1933, s. 365.

S. 178. Ostrozne a Sciste formutowanie sadéw jest jak wiadomo
koniecznym warunkiem pracy prawdziwie naukowej. Z tego wzgledu mu-
sze wytkng¢ jako btad taki zwrot Vaiinanena jak: ,,calare (de xaXe$v)
‘convoquer’. Czasownik calare z pewnos$cig nie pochodzi z greckiego,.
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gdyz jest to wyraz rodowity facinski: ale oczywista, ze zostaje w zwigzku
genetycznym z greckim czasownikiem xaXstv.

S. 199. Stusznie autor interpretuje napis 5279 = 5282: tu mortus
es, tu nugas es jako tu nugae (i. e. nihili) es. Sadze'jednak, ze mdwiac
0 genezie nom. pl. nugas trzeba uwzgledni¢ czeste uzycie tego wyrazu
w acc. pl. jako wykrzyknika, por. Plautus Capt. 613, Most. 1088,
Persa 718.

Zamykajac te recenzje chce podkresli¢, ze zastrzezenia, jakie po-
czynitem, nie dotycza istotnej wartosci pracy Vaananena: ksigzke te
uwazam za bardzo pozyteczng dla latynistyki. Warto$¢ jej polega jednak
nie tyle na nowych interpretacjach, ile na starannym, systematycznym
i jak sie zdaje dokfadnym przedstawieniu materiatdbw. Nie nalezy tez
czego innego szuka¢ w tej ksigzce. Nie wywota ona chyba przewrotu
w badaniach nad facing ludowg, ale pozwoli dotychczasowe sady lepiej
niz dotad ugruniowaé, tu i Owdzie wprowadzi korektywe, wszedzie za$
da dalszym badaniom solidne podstawy filologiczne. Za to wiec wdziecz-
no$¢ winniSmy autorowi tej pracy. JAN SAFAREWI1CZ

P&l wieku wspomnieri uczniow Gimnazjum im. B. Nowodworskiego
(Sw. Anny) w Krakowie, 1588—1938. Wydawnictwo jubileuszu Gimna-
zjum im. B. Nowodworskiego, Krakéw 1938. Nakifadem Komitetu Ju-
bileuszowego, s. 252.

Z wyjatkiem chyba gimn. im. $w. Marii Magdaleny w Poznaniu,
zadne gimnazjum polskie nie moze i$¢ w zawody z Gimn. Nowodworskiego
w Krakowie i jego S$wietnymi tradycjami klasycznymi. Jubileusze tego
gimnazjum dzieki wybitnym nauczycielom, ktorzy wychowali wybitnych
uczniéw, to juz nie uroczystosci rodzinne, lecz Swieta o charakterze ogol-
nopolskim: bo to jedna z najlepszych kuzni polskiej kultury i polskiego hu-
manizmu. W ksiedze tej Swiadczg o swym gimnazjum byli jego uczniowie
we wspomnieniach petnych wdziecznosci, a czesto rozrzewnienia. Wspo-
mnienia te o charakterze osobistym nie roszczg sobie pretensyj do histo-
riografii, a jednak historyk naszego szkolnictwa, i nawet filolog klas,
znajdzie tu pierwszorzedne informacje. Wysoki poziom zawdziecza ksiega
ta wybitnym i najwybitniejszym nazwiskom, przesuwajgcym sie w swych
zwierzeniach przed naszymi oczyma. Otwiera jg Stan. Estreicher, .a za-
myka mioda nadzieja Estreicheréw. Windakiewicz, Kleczkowski, Waga,
Opienski, Diugosz, Komar, Helczynski, Bielak, Zachemski — oto poczet
nazwisk najbardziej spotykanych i znanych nam, filologom. Znalez¢ tu
mozna materiaty do dziejow catego gimnazjum: mnie za$ najbardziej in-
teresujg notatki o filologach . i nauczaniu filologii, i na te chciatbym
zwréci¢ uwage. Estreicher przedstawia na s. 7 swego nauczyciela taciny
i greki, Wojciecha Rypig (f 1920 w Olszéwce pod Rabg Wyzng),
»entuzjaste klasykow +a¢. i greckich, a w réwnej mierze zapalonego
puryste polskiego ... Chciat nas uczy¢ solidnosci w tlumaczeniu i byc
moze, ze nauczyt niejednego sztuki pracowania, nawet jezeli mu zamito-
wania do kultury klas, nie wpoit... Wymagat i umiat wyegzekwowaé
znajomo$¢ gramatyki i realiow, mate mial natomiast zrozumienie dla
estetycznej strony utworéw, albo moze nie umiat nam tego wyttumaczyc".
Z perspektywy kilkudziesieciu lat pisze o nim dyr. Zachemski (s. 51)
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jako o postrachu gimnazjum, ,bezwzglednie sprawiedliwym, niedostep-
nym dla zadnej, choéby najwyzszej protekcji. Jezeli jaka$ klasa byla
stabiej przygotowana z jez. la¢. lub greckiego, wystarczato zapowiedzie¢
przed feriami, ze od wrzesnia obejmuje jeden z tych przedmiotow prof.
Rypel, a wszyscy uczniowie przychodzili po wakacjach z dobrze opano-
wanym materiatem jezykowym ... By¢ moze, ze znany ze swej bezwzgled-
nosci i bezstronnosci prof. Rypel zostawit u niektdrych ze swych uczniéw
mniej sympatyczne wspomnienie; mimo to stwierdzam, ze znalazt on
duzo serdecznej wdziecznosci u wychowankéw, ktérzy mu nawet za sta-
raniem b. ucznia Gtogoczowskiego z dobrowolnycii skiladek wystawili
przed kilkunastu laty nagrobek na cmentarzu w Rabce. Wymagat wiele
od uczniéw, ale niemniej od siebie. Przy swej prostocie byt wzorem "pra-
wosci charakteru, niezwykiej pracowitosci i sumiennosci. Te zalety wszcze-
pit w nas uczniéw nie gderliwym stowem, ale zywym przyktadem".

Obok niego dziatat drugi grecysta, Leopold Swierz, ktéremu
H. Szymanski (s. 29—34) poswiecit osobne wspomnienie. ,,Posta¢ jego
i charakter chyba do $mierci pozostanie w tkliwej pamieci kazdego z nas,
Jego uczniéw. Cztek skromny, zawsze spokojny i zréwnowazony, powazny
i przystepny, bujng swg brode obejmowat rekg u nasady i powoli wy-
gtaszal swe sentencje. Serce miat gotebie, a charakter i zasady gtoszone,
czyste jak krysztal; miodziez mitowat chyba az do obtedu, bo w niej wi-
dziat przyszta wolng ojczyzne". Osobiscie nienawidze schematu nekrologo-
wego, stereotypowo idealizujgcego zmartego, i odczutbym to jako obraze
gdyby o mnie mozna byto to pisa¢ i tylko to. Bynajmniej nie zachwycam
sie tym, ze po kazdej konferencji uczeri od prof. Swierza dowiadywat
sie tresci obrad, albo ze profesor wdawat sie w pertraktacje co do zmiany
stopnia z greki. To tez rzeczywiste zastugi Swierza lezg za zupetnie
innym polu niz humanistyki: byt on pierwszym sekretarzem Twa Ta-
trzanskiego, do ktérego pragnat zapisa¢ caly Swiat.

Jakimz to innym humanistg byt Jan Bryl, o ktéorym nam pisze
A. E. Balicki (s. 72); byt on esteta i wihasnie w tym kierunku dziatat:
niewatpliwie lepsza to jednostronno$¢ dla filologa od taternictwa. ,,Nie-
zapomniany cztowiek o wielkiej kulturze umystu i dobroci serca. Jemu
to i jego sposobowi uczenia i prowadzenia nas zawdzieczamy, ze za-
den z nas nie powstawat nigdy w zyciu przeciwko uczeniu (przeciez
niepotrzebnemu!) greki w szkole S$redniej, ze po latach dopiero zro-
zumielisSmy, co$my na tych godzinach skorzystali i z tych lekcyj wy-
niesli. Bo cho¢ byt filologiem klas, z nazwy i studidow, przeciez nic
w nim nie byto z owej przystowiowej oschtosci i nudy wielu, — ach,
jakze wielu! — filologéw. Umyst gieboki- prawdziwego humanisty. Do-
brze by sie czut w odpowiednim gronie na dworze Zygmuntowskim ...
Sposob uczenia — a byt przy tym -wymagajacy wielkiej dokfadnosci
i sumiennosci — lekki i barwny. Godziny urozmaicone aktualnymi
i interesujacymi dygresjami. Entuzjasta $wiata starozytnego i polskiego
dorobku kulturalnego. On pierwszy i (poza polonistami Zutawskim
i Nitschem) jedyny, ktéry przynosit na swoje godziny niejednokrotnie
rézne numery Czasu lub Tygodnika llustrowanego, gdzie
czytaliSmy' na gtos jaki$ zasadniczy artykut omawiajacy zagadnienia —
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potrzebne dla lepszego zrozumienia poruszanego w szkole tematu ... On
to pierwszy — po podrézy do Grecji — publicznie nazywat wzgorze
Wawelu polskim Akropolisem, — wptywajac niewatpliwie na tytut i lo-
kalizacje po6zniejszego dramatu Wyspianskiego. Do czytanych autoréw
umiat nas zblizy¢. Dzieki Brylowi nauczyliSmy sie patrze¢ na nich — nie
jak na zimne i sztywne muzealne posagi, lecz jak na ludzi zywych
0 goracym bijagcym sercu. Tworca Odyssei wyszedt w tym naswietleniu
jako jeden z zajmujacych pisarzy fantastyczno-podr6zniczych powiesci, De-
mosthenes jako goracy patriota i przewidujagcy maz stanu o krwawigcym
sercu, a Sophokles?... CzytaliSmy wspélnie Krola Edypa. Po wgry-
zieniu sie w rodzaj stylu i metrum jambiczne ze wzrastajgcym napieciem
Sledzimy bieg akcji tej przedziwnie skonstruowanej najtragiczniejszej tra-
gedii, peinej grozy i bolesnego pesymizmu... Bryla trudno byto nie
kocha¢! Pogodnego usposobienia, z dobrotliwym u$miechem na twarzy,
pociggat nas ku sobie i chetnie sie nami otaczat"'. Najwiekszg sztukg na-
uczyciela jest osiggniecie, by kazda lekcja, kazda lektura stata sie przezy-
ciem. Bryl weditug tego Swiadka to osiggnat. — Nieco inaczej ujmuje to
samo A. Kleczkowski (s. 92): ,,Niezapomniane byty godziny Bryla, kiedy
czytaliSmy Herodota o Athenach, wtedy zmartwychwstawat w naszych
oczach Akropol athenski, a jako poréwnanie Wawel. Godziny cafe spe-
dzalisSmy w sali fizycznej, gdzie miat profesor wyklady przy przezroczach
ze skioptikonu o architekturze i rzezbie greckiej. To samo byto przy Ho-
merze, kiedy rzucat na ekran podobizny bogéw i bohateréw greckich.
Czué¢ byto nie tylko filologa klas., archeologa, ale estete gteboko czujgcego
i rozumiejgcego piekno klasyczne i piekno wszelkie. On wszczepit nam
swoj entuzjazm do antyku i Wawelu".

Oprécz nich uczyt filologii klas, pokazny szereg innych nauczycieli,
jak dyr. Ignacy Stawarski, Zygmunt Kunstmann, Wincenty Stroka, Wita-
dystaw Macheta, W. Krajewski, Fr. Seidler i i., ktorzy sie nie wryli gte-
biej w serca ucznibw. W Leonie Kulczynskim i Jakubie Zachemskim dy-
rektura przy¢mita nauczanie. Pietno za$ szkoty klasycznej nadato temu
gimnazjum i stawe mu stworzyto przede wszystkim dwoch profesorow
o réznych charakterach i temperamentach: Jan Czubek i Michat Bogucki.

Nie watpie, ze Jan Czubek doczeka sie swej monografii, o ktorg
sie juz teraz upominajg. Poznatem osobiscie tego pod kazdym wzgledem
niezwyktego cztowieka, ktéry mi imponowat swojg tezyzng fizyczng i du-
chowa, swojg prostota i prostolinijnoscia, nie uznajacg zadnych kom-
promiséw, nie uginajacq sie przed zadnym autorytetem, jak tylko logiki
i prawa. Cieszylem sie naprawde, gdy czytalem wspomnienia jego ucznidw,
ktorzy mieli to szczescie obcowaé z nim i widzie¢ go przy pracy. Jego tez
nazwisko przewija sie we wspomnieniach prawie wszystkich, przytem
uderza stereotypowo$¢ pochwat. Czubek to byt selfmademan ze wsi,
dumny ze swego pochodzenia, ktére podkreslat przy kazdej sposobnosci,
w ubiorze, mowie, patriarchalnych manierach. Estreicher (s. 7) stusznie
podnosi, ze ,profesorowie tacy, jak Czubek i Rypel, byli dowodem, jakie
to dodatnie a utajone sity tkwig w tej Swiezo do'zycia narodowego do-
puszczonej warstwie i do jakiego zrozumienia zagadnien kulturalnych
moga sie juz w pierwszym pokoleniu podniesé”. Czubek miat szczescie,
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ze pracowat w czasie, kiedy to Swiat krakowski — moze wiasnie tez przez
niego wychowany — z L. Rydlem i St. Wyspianskim na czele przeszedt
swg psychoze chiopska. Wierzymy wiec Balickiemu (s. 71) ze ,nade
wszystko lubilismy Jana Czubka. Na pierwszy rzut oka — zwlaszcza dla
bebnéw — grozny i nie pociggajacy, rubaszny w ruchach, dowcipie
i stowie, przy dalszym poznaniu — najlepsze serce, szeroki horyzont mysli,
gruntowna wiedza, znawca starozytnosci i polskiej literatury pierwszo-
rzedny. Gdzie i kiedy ten cztowiek miat na wszystko, co robit i zrobit,,
czas — to pozostanie ciekawa tajemnicg jego organizmu i konstrukcji
jego umystu. Mtodziezy oddany byt bez zastrzezen, calym sercem, choc¢
niejeden nygus lub wymuskany paniczyk gorzkie od niego piguteczki za-
zyt. Lubit wesoto$¢ i radosne twarze. Na jego godzinach czesto gesto
bit w niebiosa az do stop $w. Anny huraganowy ryk $miechu, umiejetnie
przedtuzany przez klasowych specow ... A réwnocze$nie nauka szta ostro,
z kazdej godziny wynosito sie co$ potrzebnego i waznego. Interesowat
sie szczegolnie uczniami biednymi, chudziakami ze wsi. Nie rzadko mo-
gte$ widzie¢, jak taki mizerota wychodzit po nauce o pierwszej z za-
winigtkiem pod pacha. To Czubek obdarzyt go z ‘Pomocy kolezenskiej
nowymi porcietami lub bluza" Obszernie pisat o Czubku M. Chmielowiec
(s. 105—108), dobrze go uzupetnia ze strony ludzkiej S. Friedeker (s.
109—112). Trudno ujg¢ syntetycznie ich wywody, gdyz witasnie $wiezos¢
wspomnien, urok osobistego przezycia stanowi ich dusze: wole przeto przy-
toczy¢ urywki tekstu Chinielowca (s. 106nn.): ,Dziwne, niezwykie
wrazenie robita jego postac. Dos¢ tegi, przysadkowaty, starszy juz wow-
czas czlowiek, skupiat catg uwage nowicjusz6w na swej duzej, szerokiej
twarzy, obrostej dos¢ filozoficznie czyli niedbale. Fizycznie nie pociaga-
jacy bynajmniej na pierwszy rzut oka, tgczyt w sobie przedziwne ,dwa
typy: rozlewnos$¢ grubasnego Zagtoby i urok brzydoty Sokratesowej.
Glebia duchowa, ktéra nas niekiedy odurzat, a na codzien jowialnos¢
facecjonisty tworzyty nieporéwnane zestawienie, ktére podbijato serce
i nakazywato bezwzgledny szacunek. Naturalny i prosty w kazdym
odezwaniu sie do klasy czy ucznia, bez owej sztywnosci uroczystej, tak cze-
sto wiasciwej innym wybithym jednostkom 2z nauczycielstwa, gdy sie
znizajg do szarej rzeszy uczniowskiej, cho¢ sam lubigcy zarty i docinki
czasem bolesne, nigdy przeciez nie byt przedmiotem studenckich figlow ...
Promieniowat respektem! — A jednak nie jaka$ powazna cisza, lecz nie-
zwykta swoboda, rados¢, wesotos$¢ i humor przebija sie jako zasadniczy
ton wspomnien o lekcjach prof. Czubka. Byto to juz jego osobistg ta-
jemnica, jak lekcje z Sallustiuszowego Spisku Katyliny lub Wergilowej
Eneidy mozna prowadzi¢ nie tylko z ozywieniem, ale i z wielkg dozag naj-
szlachetniejszego humoru, a wiec zywiotu w oOwczesnej dydaktyce niemal
obcego, a ktorego domieszka z suchej, nudnej lekcji czyni przeciez przy-
jemnos¢! Lubujac sie niezmiernie w celowych dygresjach, umiat (juz
wowczas!) prof. Czubek nawigzywac lekture autora starozytnego do wspot-
czesnego zycia, umiat wplata¢ zrecznie w powazny tekst klasyka orzezwia-
jaca dykteryjke, trafng aluzje, wyborny zart d propos. Przyznajmy sie dzi$
po latach, ze reakcja nasza na te mite dodatki dobrotliwego profesora
byta troche sztubacka. Ambicjg klasy byto naturalny $miech przerobic¢
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sztucznie w grzmigca burze; ostatnie zwiaszcza tawy repetentéw odzna-
czaty sie tg zdolnoscig, godng ostatnich wyjcow! Ale prof. Czubek,
cho¢ pewnie czut te przesade, nie zrazat sie tym i z pogodnie:u$Smiechnietg
twarzag pozwalat sie dziko usmia¢ i wyhatasowaé. A pamietasz, nieu-
wazny kolego Wilhelmie (dzi$§ powazny mecenasie'), jak to szturkniety
w bok przez sasiada z catkiem innego powodu, wzigtes to za hasto do
wydania okrzykoéw radosci po przypuszczalnym dowcipie z katedry i wséréd
ogolnei ciszy nagle ryknates ,solo“, co sit w piersiach?! Twarz profesora
Czubka wyrazita na to niebywate Zzdziwienie, a potem dopiero hukneta
salwa cafej juz rozbawionej rzetelnie klasy. Katedra $miata sie tez!
Zrazu nowi uczniowie bywali mocno zdziwieni, gdy zarty i aneg-
doty piynace z pogody i dobroci ducha profesorskiego wywotywaty
w klasie tak niebywate okrzyki; z czasem i my nowicjusze zaczynalismy
»rycze¢" z reszta audytorium. Dzi§ widze, jakie to byto blogostawione
odprezenie umystowe, gdy ws$rod biadan Sallustiusa nad upadkiem oby-
czajowym Rzymu mozna sobie byto rykngé w miodym, zdrowym Smiechu.
W obecnej epoce przeréznych reform szkolnych robi sie na komende
w czasie lekcji ¢wiczenia oddechowe i ruchowe; prof. Czubek przewidziat
juz wtedy ich potrzebe, ale nam lepiej stuzyla taka eksplozja naturalnego
Smiechu i humoru, zastrzyknietego przez kapitalnego psychologa i nar-
ratora, jakim byl prof. Czubek. Te ataki wesotosci, huraganowo grzmigce
po tych klasach, gdzie on uczyt, byly podobno nie bardzo tubiane przez
o6wczesnego dyrektora, radce Kulczynskiego, i przez profesoréw uczacych
w sasiednich salach, gdzie pewnie macity powazny nastréj naukowy. Ale
ich sprawca nic sobie z krytyki swego systemu nie robit, a ze byt panem
sytuacji zawsze wobec wyjacej miodziezy, wiec jedno wzniesienie piora
w gore — niby tréjzab Neptuna — uciszato odrazu — jak uciat rozwy-
drzong klase. RozeSmiane przed chwilg oblicze profesora przybierato
znoéw rysy statej powagi i wsréd absolutnej ciszy mozna byto dalej wni-
ka¢ w przyczyny, dlaczego w danym zdaniu jest coniunctivtis imperfecti.
Prof. Czubek byt synem wsi i szczeg6lng opieka i sympatig otaczat
uczniéw pochodzenia wioscianskiego, ktdrych w gimnazjum bylo juz
wtedy niemato. Wypytywat ich na lekcji o warunki zyciowe, o obyczaj
tamtejszy, o wiejskie przezwiska kazdego z nich. Widocznie w ten sposob
stwarzat sobie sztucznie atmosfere wsi, za ktérg w miescie tesknit. A juz
z czutoscig nieukrywang odnosit sie do tych .uczniéw, co byli z goér,
z Podhala. Widocznie mitosnik wielki tamtych stron, znawca obyczaju,
psychiki i jezyka podhalanskiego, umiat oceni¢ tezyzne i walory du-
chowe miodziezy stamtad pochodzacej. Oni mu inusieli dopomaga¢ w od-
nalezieniu trafnych gwarowych wyrazen, ktére przedziwnie umiat wetkac
w idealnie poprawny jezyk i styl thumaczen. Anegdoty i piosenki goral-
skie byty ulubionym ,konikiem" profesora. Ody sie z jakim gdralczykiem
z Czarnego Dunajca rozgadat na ten temat, to sie zapominato, ze'to lekcja
taciny: godzina stawata sie pyszng lekcjg folkloru, a rozanielony pro-
fesor filologii klasycznej byt wtedy w swoim zywiole. Raz nawet $piewem
zaprodukowat zdziwionej klasie zbojnicki dwuwiersz o wiezieniu w Mi-
kutasie! Zatrzesty sie, gdy skonczyt, mury szkoty od naszego ryku, za-
trwozyt sie moze sam dyrektor o cato$¢ gmachu, ale echo i efekt tej
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piosenki mam do dzi§ w uchu, przechowane jako zywy znak niebywatej
swobody oddzialywania na nas przez prawdziwego mistrza.

A czy wsrod tego wszystkiego — zapyta kto — nie gubit sie
cel nauczania, program przedmiotu, wartosci formalne tak udzielanej ta-
ciny? Nie, stanowczo nie! Jesli do dzi§ mam szczeg6ing predylekcje do
tych wiasnie utwordéw, ktérych w klasie VI i VII poznawatlem pod kie-
runkiem prof. Czubka, to niech mi to wolno przypisa¢ jego metodzie i jego
umiejetnemu wprowadzaniu w ten wiecznie miody S$wiat klasyczny. To
zdanie podzielg chyba wszyscy, ktérzy byli jego .uczniami i ktérych
urabiata jego silna indywidualnosc¢'l

Do tego obrazu dorzuca jeszcze Friedeker drobne rysy (s. 110);
LProf. Czubek uczyt nas taciny, ale wiasciwie byty to lekcje w réwnym
conajmniej stopniu jezyka polskiego. Jego polszczyzna, odmienna od
polszczyzny innych profesoréw, szczegdlnie nas pociggata. Dla nas, przy-
zwyczajonych przez innych profesoréw do jezyka podniostego, uroczystego
i wygtadzonego, jego jezyk jedrny, dosadny, o charakterze ludowym
i w miare rubaszny, posiadat szczegélny powab. Obrazowo powiedziatbym,
ze kiedy inni profesorowie raczyli nas uroczystymi tortami i delikatnymi
ciastkami z kremem, prof. Czubek podawat nam jedrny chleb razowy
ze Swiezym mastem wiejskim, i trzeba przyznac¢, ze nam ta ostatnia strawa
o wiele bardziej przypadata do gustu od owych smakotykow".

Juz powiedziatem, ze co do tego jezyka i tego gustu trzeba sie po-
rozumie¢. W zwigzku z przektadem lliady wywigzata sie dos$¢ zjadliwa
i niesmaczna polemika zaréwno o stylu przektadu jak i o jego jezyku:
ochrzczono to wyrazem lansowanym przez prof. Sinke ‘chitopskiej lliady’,
podczas gdy lliada miata by¢ eposem dworskim. Ta sama dyskusja —

cho¢ w formie mniej jaskrawej — rozwijata sie z okazji wydania prze-
ktadu Horacego, a zwlaszcza Piesni. Dzis dyskusja przycichta, ale za-
gadnienia pozostaly te same, i tak samo niejako w zawieszeniu. Nie tu

miejsce, by je rozwigza¢, albo obszerniej poruszy¢. Ale witasnie uczniow
uwazam za zwierciadto, w ktérym sie odbijajg profesorowie, i stwierdzam
absolutng jednolitos¢ sadu o pozytywnej wartosci ttumaczen, o entuzjaz-
mie, z ktorym spotykaty sie te przektady Czubka, a zwlaszcza ich jezyk
(Bryl s. 72, Balicki s. 72n., Kleczkowski, s. 92, Friedeker s.’ 110, Chmie-
lowiec s. 105). W samej rzeczy uwazam rzeczywiscie lliade w zato-
zeniu (bo lliada nie byta epopeja ludowga), a Horatiusa Piesni w wykona-
niu za nieodpowiadajgcg naszemu ideatowi przektadu. Ale wobec pochwat
i zgodnosci sadu minionego pokolenia bytoby nonsensem twierdzi¢, iz
przektady te sg bezwartoSciowe — odpowiadajg one stylowi i upodoba-
niom pewnej epoki, szukajgcej Swiadomie serdecznej i duchowej wspol-
noty ze wsig polska, z ruchem ludowym. ‘Wer den Besten seiner Zeit
genug getan, der hat gelebt fur alle Zeiten’ — te sentencje trzeba od-
nies¢ takze do .prof. Czubka, i chociaz juz nie podzielamy gorgcego en-
tuzjazmu dla jego tlumaczen, zbyt jednostajnie modelujgcych wykwint
elegikéw jonskich, wytworno$¢ Horacego i szeroka game stylu Homero-
wego na nute lirnika sielskiego, to jednak z duzym zadowoleniem notu-
jemy sukces odniesiony przez ttumacza w swoim czasie, i podkreslamy, je
dopiero on ruszyt w ogole sprawe tlumaczenia klasykow z martwego
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punktu: jego Antigona (Zachemski s. 53 n., Balicki s. 72) wskrzesita A/z-
tigone Morawskiego, ta znowu catego Sophoklesa. Satyry Horatiusa po-
znajemy dzi$ jeszcze chetnie z przektadu Czubka.

Duzo dalibySmy za to, by pozna¢ wszystkie chwyty Czubka jako
pedagoga. Wspomnienia podajg cenne materialy, ktére czekajag opraco-
wania. Najtrzezwiej ujat te strone Kleczkowski (s. 92): ,,Czubek miat
nadzwyczajny ‘chtopski rozum’; najtrudniejsze rzeczy wbijat do glowy
najprostszym sposobem; gramatyki i stowek greckich uczy! tak, ze
kazat ustawicznie tlumaczy¢ zdania z polskiego na greckie, pokazywaé
akcenty reka i pisa¢ to na tablicy; juz po roku umieliSmy mnostwo,
a lektura nastepna: Xenophonta, Herodota, Homera, Platona, a nawet
Demosthenesa i tragikow greckich jezykowo nie przedstawiata wielkich
trudnos$ci. Jego paralele miedzy Swiatem klas, a ipolskim byty doskonate.
Azeby wprowadzi¢ odprezenie nerwow niedo$¢ mu byto humoru i imio-
nisk, ktére kazdy prawie uczen posiadat (z dobroci i zyczliwosci), stu-
-zyt do tego dziwny tryk: dowcip nauczyciela i przerazliwe wycie ucz-
niow potem na znak zadowolenia. Wycie to trwato krociutko i wnosito
wytchnienie. Lepsze to byto w kazdym razie anizeli tupanie czy szuranie
nogami studentéw niemieckich na znak zadowolenia lub niezadowolenia".
Czubek sam uzasadniat to ryczenie (Friedeker s. 112): Pod koniec zycia
»Zapytany przeze mnie wrecz, dlaczego w szkole pozwalat na tak straszne
ryki, wyjasnit mi, ze prowokowat je $wiadomie i celowo, ilekro¢ widziat,
ze umysty uczniow sg juz zmeczone i nauka ospale toczy sie naprzéd,
co miato miejsce zwilaszcza wtedy, gdy ftacina przypadata na czwartg
lub pigta godzine nauki. W ten sposéb staral sie pobudzi¢ zmeczone
umysty do dalszej pracy i, jak twierdzit, zawsze mu sie to udawato".
Moze i dalsze spostrzezenia Friedekera sg godne uwagi, jak np. s. 110:
,Od pierwszego dnia skrupulatnie przestrzegat, by uczniowie tlumaczyli
teksty tacinskie doborowg polszczyzng. Nie zadal tlumaczenia dostow-
nego, owszem pozwalat na wprowadzenie pewnych zmian w figurach
poetyckich, byleby uczen umiat wyjasni¢, jakie wprowadzit zmiany i dla-
czego to zrobit... Nic tedy dziwnego, ze pod takim kierownictwem wsrdd
uczniéw wytworzyto sie szlachetne wspotzawodnictwo w dobieraniu naj-
wiasciwszych wyrazéw i zwrotow w dazeniu do osiggniecia jak naj-
lepszego pod wzgledem jezykowym tlumaczenia i ze uczniowie powoli
zaczeli rozumie¢ piekno jezyka wiasnego i smakowa¢ w nim".

To wystarczy, chyba, by da¢ obraz postaci i nauczania prof.
Czubka, cho¢ nie wyczerpatem materiatéw, jakie daje ta ksigzka. Prze-
chodze do jego miodszego kolegi, prof. M ichata Boguckiego,
Syn Krakowa (ur. 22 wrzesnia 1860) zostat z miastem nierozerwalnie
ztgczony na cate zycie po kilku latach terminatorstwa filologicznego
na prowincji (Rzeszow, Bochnia, Tarnow). Kiedy przybyt do gimn.
Sw. Anny (r. 1911), przekroczyt juz 50-tke, ale uczyt bezmala jeszcze
przez 26 lat. Mity obraz jego skreslit J. Dobrzycki (s. 205—226);
wyjmiemy z niego to i owo: ,Natura po macoszemu poskgpita mu
urody. Byt niski i krepy, do$¢ niezgrabny, .chociaz zywy i ruchliwy.
Chodzit w jasnym ubraniu i szerokoskrzydtym czarnym kapeluszu, jakich
ogOlnie uzywali wéwczas malarze. W rekach nosit zawsze jakie$ ksigzki
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i papiery. Twarz miat szeroka, =z malym nosem, poznaczong obficie
Sladami ospy. Spod kapelusza sptywaty nisko na czoto zaczesane ciemne
wiosy, ktorych konce nad oczami zaginaly sie ku goérze. Jedno, co hyto
w tym cziowieku od pierwszej chwili pociggajgce — to oczy, duze, wy-
raziste, petne zaréwno inteligencji, jak i ogromnej wyrozumiatosci i do-
broci .. . (s. 216). Ta sama napieta uwaga towarzyszyta wszystkim dal-
szym lekcjom w tym roku i w latach nastepnych, przy otwieraniu
przed zdumionymi oczyma coraz to nowych sezaméw wiekuistego piekna,
zakletego w dzietach wielkich klasykéw hellerskich i  rzymskich.

Promienne refleksy tego piekna wyszlachetnity w sposob niepojety
groteskowg nieco posta¢ naszego mistrza. Kiedy stat przed nami z ko-
mentowanym tekstem w rece, przystaniajgc charakterystycznym gestem
twarz drugg reka — w oczach jego zapalaly sie iskry tak szczegodlne,
ze wnet mozna bylo poznaé, iz jest nie tylko niezréwnanym specjalista-
filologiem, ale zarazem poetg, odszukujgcym najblizsze sercu ideaty
w pieknosciach antyku, i réwnoczesnie wymownym dziataczem, $wiado-
mym swego wzniostego postannictwa w rozpowszechnianiu tych ideatow.
Byt, stowem, w kazdym calu doskonatym typem humanisty, z rasy tych,
ktérzy w dobie renesansu objawiali zdumionej ludzkosci catg wielko$¢
i wspaniatos¢ kultury klasycznej. Przypominat ich zresztg, chocby tylko tak
fenomenalnym opanowaniem obu jezykéw starozytnych, ze mogt potocznie
postugiwac¢ sie nimi w mowie i pisSmie, a nawet uktada¢ wiersze wigzane
w heksametry lub inne formy Kklasycznej metryki. Mieszkat profesor
Bogucki wraz z Dzidzig i dwojgiem dorostych juz dzieci z “pierwszego
matzenstwa, Misig i Genkiem, w czteropokojowym mieszkaniu przy
ul. Zwierzynieckiej 27, na parterze. Jeden z pokoi, bardzo szczuptych
rozmiaréw, oddzielony od innych nosit nazwe ,pokoju greckiego". Byt
to rodzaj zacisza do pracy naukowej profesora. Whnetrze pokoiku przedsta-
wiato sie zgota niezwykle. Byt on catkowicie zawalony mnoéstwem ksigzek,
papieréw i notatek, ktore lezaty na potkach, krzestach i podtodze. Nie-
wielki stolik dzwigat réwniez na sobie spietrzone stosy papieréw, a na
ich szczycie szczerzyta zeby duza zota trupia czaszka. Znalazt jg gdzie$
profesor w wykopie ulicznym i twierdzit, ze nalezata do wojaka szwedz-
kiego. Na Scianach wisiaty jakie$s fotografie pamigtkowe, widoki greckie
i reprodukcje rzezb antycznych. Ws$réd nich wisiat tez oprawny w ram-
ki dyplom cztonkowstwa Akademii Konstantyna Paleologa w Atenach,
ktéra to godnoscig obdarzyta Grecja profesora na kilka lat przed wojna.
Wyzej wisiaty zaschniete wience z szarfami, ofiarowane réznymi czasy pro-
fesorowi na scenie teatru miejskiego jako inicjatorowi i organizatorowi
przedstawien dramatu klasycznego.

Co wszelako najbardziej ciggneto rutaj oko ku sobie, to ustawione na
rowkowanej kolumnie okazate popiersie Rodzica bogéw, Zeusa. Byfa to
piekna rzezba, przypominajgca zywo Zeusa z Otricoli. Oblicze petne po-
koju i szlachetnosci okrazaty bujne kedziory, taczace sie z diuga, falujaca
brodg. Ta wiasnie broda Gromowtadnego, a takze i spdd nosa, kontrasto-
waty silnie z bielg reszty popiersia, pokrywata je bowiem gruba warstwa
ciemno-brunatnego kopcia. Pochodzito to stad, ze zacny profesor miat
zwyczaj czestego zapalania kadzidta na cze$¢ béstwa tuz przy samym
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jwpiersiu.  Uzywane do tego celu trociczki sam nieraz kupowatem
w aptece naprzeciw' odwachu, bo tam byly najwonniejsze. Trzeba byto
widzie¢ na wdasne oczy te kapitalng scene, gdy profesor z uroczystym
namaszczeniem, godnym kaptana z samego olympijskiego chramu, przy-
ktadat zapatke do trociczki, z ktorej powoli <poczynat podnosi¢ sie
wonny dym w cienkim zrazu pasemku. Stat potem bez stowa przez
dtuzszg chwile, zatopiony w kontemplacji. Mata Dzidzia tymczasem
podchodzita do popiersia Bostwa, wyciggata do gory raczki i wypowiadata
wyuczone przez ojca stowa modlitwy o szczescie i pomys$inos¢. Jeszcze
dzi$ pamietam poczatek tej modlitwy.

Zeu xuBiote, [iSyiaTE, xalaVEPEe, acthpt vaiuw,
oi.”oy te itkoutoy, Motov fie 87]pov Giraaaov.

Na temat tych ofiar ku czci Zeusa nieraz dowcipkowano w miescie.
I mnie poczatkowo wydaty sie tylko nieszkodliwym dziwactwem, az do-
piero o wiele pézniej zrozumiatem, ze profesor w obiatach tych sktadat
symboliczng ofiare nie Zeusowi, lecz wielkiemu imieniu mkultury kla-
sycznej".

Obraz ten potwierdza W+ Btachut w rzeczy poswieconej Boguc-
kiemu (s. 237—239): ,Profesor Bogucki uczyt nas jezyka greckiego,
a wiec przedmiotu obok taciny w gimnazjum klasycznym najwazniejszego.
Znakomity znawca jezyka greckiego i kultury helleAskiej, ttumacz zna-
nego satyryka z Il w. po Chr. Lukjana i mitosnik dramatu lklasycz-
nego, w gimnazjalnym wykfadzie umiat zastosowa¢ sie do poziomu
umystowego swych uczniow i porwa¢ nas w piekny Swiat starozytnych
bogéw i ludzi, wyczarowany przez Homera, Sofoklesa i Arystofanesa.
Jakby przeczuwajgc dzisiejszy, reformatorski zmierzch klasycyzmu w szko-
tach $rednich, w nauke umitowanego przez siebie przedmiotu, wiozyt
caly swoj ogromny talent, cate swoje wielkie serce. Nauka programowa
»jezyka greckiego" byla dla niego jedynie kanwa, na ktéra rzucat przed
nami swag wielkg wiedze, swojg znajomos$¢ starozytnego S$wiata, kultury

klasycznej i wspotczesnej. Stad godziny greki nalezaty do najprzyje-
mniejszych, mimo ze prof. Bogucki znajomosci stowek i form grama-
tycznych przestrzegal niemniej, jak czystosci i wiernosci 'przektadu. Nai

godzinach greki tzw. bryki z gotowymi tlumaczeniami byly nieznane
i niepotrzebne, gdyz wielki filolog nauczyt nas wszystkich tlumaczy¢
lliade, Odysseje czy Antygone wiasnymi stowami. Pod jego wptywem bo-
haterowie Homerowi, jak Achilles, Ajaks, Odysseus (Odysem zwany) lub
Hektor wurastali w naszych oczach na miare prawdziwych olbrzymow,
dzieta i czyny pochtanialy nasza wyobraznie wiecej niz czytanie sensacyj-
nych romanséw lub zaw'ody w pitke nozng. Na marginesie ttumaczonej
epopei Homera prof. M. K. Bogucki zywo i barwnie kreslit nam historie
umitowanej Hellady, od czaséw najdawniejszych do ostatnich, przedsta-
wiat nam jej wielki udziat w dzisiejszym dorobku kulturalnym narodéw',
opisywat piekno znanego inui z kilku podrézy tego kraju.

Miat przedziwny talent narratorski i na swych ,lekcjach potrafit
w czasie wyktadu trzymac¢ nas w najwiekszej, niemeczacej uwadze. Umiat
w swych wyktadach poréwmawczych i opowiadaniach z czaséw podrézy
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po Grecji nawigzywa¢ kontakt ze stuchaczami i #gcznos¢ miedzy dawnymi'
a nowymi laty. On jeden traktowat nas miodzikow powaznie i uczyt nie
tylko subtelnych rozréznien miedzy ,,thymos" a ,psyche”, ale takze praw-
dziwej, ludzkiej madrosci zyciowej. Dla wyjasnienia pewnych czynéw
bohateréw greckich, znajdujagcych analogie w postepkach ludzi dzisiej-
szych, ttumaczyt nam z wyrozumiatym usmiechem na ustach, ze zaréwno
pod greckim chitonem jak; i pod naszym surdutem bije zawsze to samo
ludzkie serce ...

Prof. M. K. Bogucki kochat miodziez gimnazjalng za jej szczery
entuzjazm i zapat do pracy. To tez gdy ofiarowano mu Kkatedre filologii
na Uniwersytecie Stefana Batorego w Wilnie nie moégt diugo wytrzymac
bez miodych zapalencéw i po paru trymestrach zrezygnowat z katedry
uniwersyteckiej, aby wrdci¢ miedzy fawy gimnazjalne (lekcje odbywat
zawsze spacerujagc miedzy fawkami). Wyrazem jego niezbyt pochlebnej
jakim co do entuzjazmu pracy miodziezy akademickiej byto powiedzenie
jakim raczyt zbyt leniwych hellenistow w klasie: ,,...c6z, w akademika
sie bawisz ..

Byt nauczycielem w rodzaju mistrza Sokratesa. Dla niego odrobienie
lekcji jezyka greckiego nie bylo zakonczeniem zaje¢ szkolnych, gdyz
uczyt nas poza tym zawsze chetnie i wszedzie. Na korytarzu, czy dzie-
dzincu szkolnym, w wiasnym mieszkaniu na Zwierzyncu, a nawet po-
prostu ... na ulicy.

KochaliSmy go wszyscy ogromnie, a on nas .pewnie kochal jeszcze
wiecej. Entuzjastow greczyzny chetnie zapraszat do swego mieszkania
na ul. Zwierzynieckiej, gdzie w naroznym pokoiku na pierwszym pietrze
poswieconym Zeusowi olympijskiemu i ozdobionym posgzkami tego po-
teznego Ojca bogdéw i ludzi, raczyt nasz umyst pertami kultury hel-
leAskiej a nasze ciata... ciastkami z herbatg, ktérg sam przygotowywat.
Chcac propagowaé przed szersza publicznoscig piekno antyku zatozyt
w Krakowie , Koto Mitosnikébw Dramatu Klasycznego”, werbujac aktorow
urzadzanych raz w roku przedstawien z posréd zdolniejszych w tym
kierunku z miodziezy gimnazjalnej i uniwersyteckiej. Ten wielki pedagog
i ukochany mistrz z zapatem i humorem doprowadzit nas do matury
nie tylko Swietnie przygotowanych z greki, lecz takze z dostatecznie na-
Swietlonym horyzontem wiadomosci o kulturze starozytnej i wspdtczesnej.
To tez przeszlisSmy Scylle i Charybde matury bez wiekszych przeszkod
i opuscilismy mury kochanej szkoty z mitym, wspomnieniem spedzonych
w niej lat".

Chetnie zanotujemy wzmianke Dobrzyckiego (s. 221): ,,Bogucki
przyjaznit sie zwiaszcza z Lucjanem Rydlem, ktérego zapalit entuzjaz-
mem dla kultury greckiej. Jego wplywowi na Rydla przypisa¢ nalezy zy-
we zainteresowanie sie poety tematami antycznymi, ujawnione w szeregu
misternych liryk, probach przekfadéw, a zwilaszcza bardzo w swoim
czasie popularnej, szczeg6lnie wsrdd miodziezy, obszernej opowiesci
na tle igrzysk olympijskich pt. ,,Ferenike i Pejsidoros”. Pokazywat mi
raz profesor listy Rydla pisane don po grecku; zauwazylem, ze miejsce
pobytu poety byta na nich wymieniane jako ,Toniai", co poprostu
oznaczato wie$ Tonie".
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Czy mam zwrd6ci¢ uwage na jeden szczegot, ktory odczutem jako
nad wyraz przykry? Pisze Dobrzycki o pogrzebie Boguckiego (s. 226):
.Smiertelne szczatki oddano pod murem cmentarza mogile, ktérej
dzis i odszukaé¢ niepodobna"™. Naprawde — zaledwie '3
lata po Smierci? Przyznaje, ze lepiej pilnuje grobéw moich studentow.
Ufam, Zze to zaniedbanie jest jeszcze do naprawienia.

Tyle o filologach. Ale — w gimn. klas, rzecz zrozumiata — >nie
brak uwag o humanizmie, na ogdt aforystycznych, ktére chetnie za-
rejestrujemy. Jak np. aforyzmy Boguckiego (s. 219): ,Trafia sie czasem
w rodzinie dziecko, ktére nad rodzenstwem swym goéruje szczeg6lnymi
talentami i wurodg. Takim dzieckiem w wielkiej rodzinie narodéw hyli
starozytni Hellenowie.

Bogucki nazywat tez czesto Grek6w' narodem pasterzy, poetdw i arty-
stow, i przeciwstawiat ich Rzymianom, ktérych nazywat narodem zot-
nierzy i prawnikéw. Rzymian nie lubit, lecz cenit wysoko ich role dzie-
jowa, jako tych, ktorzy przekazali potomnosci kulture hellenskg i uczynili
z niej dobro pospolite ludzkosci. Zreszta nazywat ich czesto za Heinem
,,die kasuistische Soldateska".

Zapisaly mi sie zywo w pamieci stowa, ktdre wyrzekt raz na
lekcji w siodmej klasie:

— Byly czasy, ze ludzkos¢ zwrocona twarzg ku S$wiatu antycznemu
w nim szukata wskazan i natchnien. Byly tez czasy, ze odwracata sie od
niego — i te byly okresami barbarzynstwa i mroku. Obecnie znéw
zblizajg sie takie czasy, znamienne przewaga materii nad duchem, ale
one nie potrwajg zbyt dlugo. Albowiem znow, jak tylekro¢ w historii,
zgtodniaty duch ludzki przywedruje do wiekuiscie zywej krynicy kultury
klasycznej ... | znéw czerpa¢ z niej bedzie do syta piekno, prawde
i dobro".

Albo  Kleczkowskiego  (s. 88): ,Filologia Kklas, wuczyla nie
tylko taciny i greki, ale gramatyki jezyka polskiego, przeciwstawiata
ideatom Rzymian i Grekéw ideaty polskie... (s. 90) W filologii Kklas,
czytano moze za malo w klasach ostatnich. Urzadzano czasem c¢wiczenia
gramatyczne i gramatyke dla gramatyki, np. zamiane oratio recta na
oratio obliqua, a nie zwracano uwagi na budowe i cato$¢ dzieta, na
zwigzek wielkich mysli i pieknej formy". Albo A. Liebeskind (s. 180);
»Studium humanistyczne, oparte na podtozu nauki jezykéw klasycznych,
byto zarazem szkolg wychowania obywatelskiego i panstwowego, ktdre
pozwolito miodziezy zdoby¢ sie na ten nieprawdopodobny wysitek zbio-
rowy, jakiego wymagata wojna Swiatowa, azeby z wiarg w przysztos¢
pchngé¢ losy Narodu na wskazane mu przez Opatrzno$¢ drogi dziejowe
Uczono w tej szkole hartu ducha i réwnowagi umystu, uczono mitosci
blizniego i wyrozumiatosci dla drugich, uczono wreszcie tak — jak
pod niebem starozytnej Hellady za czasow Sokratesa i Platona — ze
,» nikt nie jest zty rozmyslnie", ze wyraz aoszfj oznaczat dla Greka nie
tylko cnote, lecz takze idee i wiedze, .ktére dla cziowieka w znojnym
trudzie i labiryncie Zzycia sg najpewniejszg nicig Ariadny". Najobszer-
niej wypowiedziat sie dyr. Zachemski (s. 55—57): ,,Biedny jest chiopa-
czek wieku XX, je$li mu wypadnie w specjalnym stowniczku, doda-
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nym do autora, wyszuka¢ znaczenie jakiego$ stowka, .ktérego mu nie
podat nauczyciel podczas lekcji przygotowawczej w szkole. Ja z mymi
kolegami przedzieralem sie przez gaszcz stow w wielkim stowniku i cie-
szytem sie w duszy ze zdobyczy. Mimo to nie brakilo mi czasu na wy-
cieczki w pole. Owi Cyncynatowie, Kamillowie, Torkwatowie, starzy
nawet i Slepi Appiusowie Klaudiusowie i wielu innych bohateréw lauda-
toris temporis acti, Liwiusa przemawiali do fantazji i serca mtodego swoim
przyktadem poswiecenia stokro¢ silniej, niz dtugie a nudne parenezy
patriotyczne. Uczyt nas ocenia¢ trzezwo zwyrodnienie i przedajnosé elity
demokratycznej Sallustius, a odznaczony najwyzszym orderem ,patris
patriae™ Cycero, pokazat nam wzo6r oddania sie na catopalenie ng ottarzu
ojczyzny. Lektury Tacyta, ,,szermierza wolnosci”, wykluczonego z kanonu
lektury w carskiej Rosji, jako niebezpiecznego wroga ,.czcicieli sity i pan-
stwa", dano nam tylko zakosztowa¢, ale za to ksztattowal nasze charak-
tery lapidarnymi sentencjami Horacy. Si fractus ittabatur orbis, Impa-
vidum ferient ruinae (Carm. |IllI, 3). Twdrca wspaniatej piesni po-
chwalnej na cze$¢ Italii, Wergili, zwyraznit nam, zwilaszcza synom wsi,
prawde o wielkim znaczeniu rolnictwa dla obronnosci panstwa, a jego
pius Aelieas jak gorejgca pochodnia rozpalat w nas uczucie mitosci
ojczyzny.

Czytajac biblie Grekdéw, lliade i Odysseje, zyliSmy w atmosferze
rycerskosci, oddychali$my bohaterstwem.

Budzit w nas podziw Demostenes swojg odwaga, zelazng wolg,
serca zapatem i stawat przed nami jako wzér, godny na$ladowania.

Nie przecze, ze nie rozumieliSmy w miodosci, na tawach szkol-
nych catej gtebi mysli i haset Platonowego Sokratesa, ale owe- zdrowe
ziarna pieknej prawdy, wzniostych idei, posiane na podatny grunt serc
wrazliwych i czutych kietkowaty i wschodzity w po6zniejszym okresie
plonem czynu.

PomyleAicem natomiast nazwatbym tego, ktoby $miat twierdzi¢, ze
dojrzewajacy miodzieniec, syn ujarzmionego narodu, nie rozumiat, ,nie
odczuwat do gtebi stéw Antygony, iz ,niepisane prawo Zeusa i bogini
sprawiedliwosci Dike jest wyzsze i wazniejsze od nakazu czy zakazu
wiadcy, reprezentujgcego wole panstwa", albo stow miodego Hajmona:

itolte yap ody. saS-’ ij-cte avbpbe lott’ evoe.

Znaczenie i wymowa powyzszych zdan byly wyraznym drogowska-
zem i przykazaniem postepowania w czasie niewoli.

Zresztg statystyka udziatu miodziezy szkdt Srednich galicyjskich
w bojach legionowych nie moze wnie$¢ oskarzenia przeciw jej wycho-
wawcom.

Pomny i s$wiadom tych duchowych pozytkdéw, jakie odniostem
z bezposredniego obcowania w miodosci z wielkimi duchami stonecznej
Hellady, nie moge sie pogodzi¢, z mysla, ze w tej czcigodnej szkole
W 350 rocznice jej istnienia po raz pierwszy zerwano ni¢ -tradycji, ta-
czaca kulture polska z kulturg klasyczna, stworzong przez Grekow".
Uzupetni¢ to jeszcze nalezy przemoéwieniem St. Wrdblewskiego o roli
humanizmu w zyciu (Filomata nr. 107).
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Ale czas konczy¢. Wskazatem tylko; na to, co filologa klas, pocigga
w tej ksiedze jubileuszowej. Nie mniej bogaty plon znajdzie polonista,
historyk, kronikarz naszej szkoty. Ksiega ta jest wiec rzadkim doku-
mentem, ktory rozéwietla najzywotniejsze zagadnienia szkolne i dlatego
zawsze zajmie miejsce poczesne w naszej literaturze. R. O.

Casimirus Felix Kumaniecki, De auibtisdam Oppiani
Halieuticorum codicibus. Odb. ze Sprawozdania Twa Nauk. Warsz. XXX
1937. Wydziat 1. Warszawa 1937, s. 16.

Kumaniecki prowadzi nas przed swoj warsztat, na ktérym przygo-
towuje krytyczne wydanie Halieutikow Oppianosa. Praca to konieczna,
gdyz od blisko 100 lat tekst nie byt krytycznie opracowany; zadanie
potrzebne, gdyz wobec 7 rkp. dawnych wydawcéw znamy obecnie 63 rkp.;
w tym rkp. przewyzszajgce dawniejsze pod kazdym wzgledem. Nowe wy-
danie Oppianosa bedzie mogto ograniczy¢ sie do szczuptej grupy starych rkp.
ujmujac reszte jako deteriores, w jedng grupe Q. Studium niniejsze prze-
prowadzg prébe klasyfikacji starych rkp. i konstruuje rodowdd. Ograni-
czajac sie do 3 rkp. (S= wiedenski phil. gr. 255, w. XIV; C = Casana-
tensis 306 zr. 1413; q= drezdenski Da 26 z pocz. XV w.), majacych
duzo wspoélnych cech (np. czerwone glossy interlinearne), zdawatoby sig,
sig, ze sprawa nie nastrecza powazniejszych trudnosci. Tymczasem doktadne
i pomystowe badania Kumanieckiego dopiero ujawniajg ztozono$¢ tego
zagadnienia. Niewatpliwie ma racje K., jezeli na podstawie 91 zgodnosci
lekcji grupy SCq wobec grupy O przyjmuje, ze SCq tworzg w tradycji
rkp. zwartg grupe. Ale grupa ta, jak dalsze jego wykazy dowodzg, za-
wiera sie tylko dzieki negatywnym, nie pozytywnym, cechom, gdyz —
jak Kumaniecki wykazuje dowodnie, — wewnatrz grupy SCq kazdy rkp.
jest absolutnie samodzielny i nie ma mowy o wzajemnej zaleznosci.
Zachodzi tu réwnorzedna parataksa, w ktorej wspélne biedy nie mniej
zastugujg na uwage, niz wspolne lekcje dobre. Wytamuje sie z tego
-schematu niejako rkp. Al (= Mediceo-Laurentianus 31, 39), ktory idac
czesto z SCq, przewyzsza je jednak w ks. IV poprawnoscig. Trudno wiec
w tych warunkach o stemma w sensie Lachmannowskim. Kumaniecki
doskonale to rozumie, doskonate tez znalazt wyttumaczenie tego dziwnego
stanu rzeczy. Uwaza mianowicie, ze pisarze poszczegoélnych rkp. nie
zadowolili sie prostym kopiowaniem swych wzoréw, lecz ponadto po-
prawili swojg kopie (czy na podstawie innych rkp. czy koniektura, tego
Kumaniecki nie powiada jasno). Tak wiec stemma rkp. praktycznego
znaczenia wiasciwie nie posiada. Tu wiasnie przychodzi na mys$l nowa
krytyczna metoda Dom Quentina, ktéry operujac ta wiasnie dyferencjalng
metodg bledéw, zastosowang przez Kumanickiego, doszedt do wniosku, ze
nasz poglad na rkp. Sredniowieczne jest zbyt symplicystyczny, ze rkp. te re-
prezentujg na ogo6t tak samo, jak nasze dzisiejsze druki, juz ‘krytyczne wy-
dania’, tzn. ze starano sie o tekst poprawny a nawet dokfadny, 'uzyskany
drogg tych samych metod, co dzisiaj: droga poréwnania réznych rkp.
i koniektur. Jesli przyjmiemy tu w rkp. Oppianosa poprawienie jednego
rkp. na podstawie innych, to naturalnie stemma rkp. albo w ogdle upada,
albo conajmniej musi by¢ zupelnie zmienione. Musimy bowiem przyjac,
krzyzowanie rkp. Nie wptynie ta czy owa koncepcja filiacji rkp. na uksztatto-
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wanie tekstu; bo, jak z duzym zadowoleniem widze, juz w tym studium
Kumaniecki zachowuje wszelkg swobode wobec rkp., a gdzie sie zdarzy,,
przyjmuje lekcje Q przeciw SCq. Sg to rzadkie wypadki, ale symptoma-
tyczne, S$wiadczace o zdrowym poczuciu, nie pozwalajagcym pltynnym
teoremom wptyng¢ na praktyke. Moze tez praktyka ta co$ zyska z doktad-
niejszego rozwazania zasad Dom Quentina, ktére np. mnie w przygoto-
waniu tekstu naszych humanistow daty Swietne wyniki. Ale juz na pod-
stawie przediozonej tu proby mozemy mie¢ nadzieje, ze Kuinanieckiego
tekst Halieutikdw zostawi dotychczasowe wydania daleko za sobg i da
nam wreszcie solidne podstawy do dalszych badan. R. G.

Bogumit Jasinow ski, O cywilizacji wschodnio-chrzescijanskiej.
Lublin 1937, s. 31.

Wschéd i Zachéd — pojecie wystepujace w pierwszej historii,
w studium Herodota, jest tematem tego odczytu autora dzieta Wschodnie
chrzescijanstwo a Rosja na tle rozbioru pierwiastkdw cywilizacyjnych
Wschodu  Zachodu (Wilno 1933). Temat o wiecznej aktualnosci dla
nas filologbw. Zwlaszcza w tym ujeciu naukowym i niezmiernie gte-
bokim Jasinowskiego, ktéry nie zadowala sie rejestrowaniem istniejacych
lub domniemanych rdznic, lecz siega historycznie jak najdalej, zrodtowo
jak najgtebiej. Trudno stre$ci¢ ten odczyt, ktéry sam juz jest streszcze-
niem rozlegtych badan, sam ogranicza sie do schematu i katalogowania
cech differencjalnych. Nawigzujgc do studium Harnacka Der Geist der
morgenlandischen Kirche im Unterschied von der abendldndischen (Akad.
Beri. 1913), potwierdza Jasinowski w samodzielnych dociekaniach jego
spostrzezenia, rozszerza je znacznie i poglebia. Wybiera ‘rézne pola
kultury i analizuje je. Na pierwszym miejscu religie, w ktérej z pomi-
nieciem strony kultowej (wiasnie tego zatujemy — tu Jasinowski znalazthy
nie mniej oczywiste potwierdzenie swych tez) bada tylko dogmatyke
pod wzgledem filozoficznym i teologicznym. Wschod jest przesigkniety
neoplatonizmem, opanowujacym wschodnie chrzescijanstwo w postaci ori-
genizmu, i wnosi do filozofii nastepujace rysy: ,,1. Tendencja, podkre$la-
jaca niepoznawalno$¢ Boga. 2. Charakterystyczne wahania w pojmowa-
niu creatio ex nihilo, bedace podzwiekiem zasadniczego w hellenizmie
dualizmu dwoéch pierwiastkow: pierwiastka rozumnego i materii wiecz-
nej. 3. Zaswiatowy charakter uczucia i mysli religijnej wraz z pesy-
mistycznym stosunkiem do zycia doczesnego. 4. Pewna tendencja do
rozdzialu dobra od piekna zmystowo-zewnetrznego: dobro i $wietos$¢
czestokro¢ zdajg sie by¢ blizsze brzydocie, anizeli piekny ksztattow ze-
wnetrznych (stad tendencja, spotykana czestokro¢ w byzantyriskim malar-
stwie religijnym do przedstawiania Swietych w ksztattach niepozornych,
o twarzach pomarszczonych i wychudtych...), 5. Przewaga pierwiastka
mistyczno-ekstatycznego. Wszystkie wyliczone tu rysy duchowosci wschod-
nio-chrzescijafnskiej sa w gruncie rzeczy poszczeg6lnymi wyrazami pewnej
pozycji centralnej — jest nig koncepcja jazni, odmiennie nieco uksztatto-
wana anizeli na Zachodzie. W patrystyce facinskiej mamy koncepcje jazni
woluntarystyczno-personalistyczng, tu przeciwnie spotykamy sie z jaznig
kontemplacyjno-kwietystyczng, cigzacg do pewnego stopnia ku impersona-
lizmowi". W podobny sposéb analizuje Jasinowski problem dogmatyczny



Bibliografia 133

Boga Trojjedynego, zbawienia, prady gnostycko-manichejskie, strone spo-
teczno-prawng, aby uja¢ wyniki swych wywodéw w schemat tabelaryczny.
Koncowy ustep wykladu omawia ,podtoze wschodnio-chrzescijanskie
w dziejach cywilizacji rosyjskiej", aby wykaza¢, ze rewolucja bolszewicka
zostaje zupetnie w schemacie rozwojowym Wschodu i jej ideologia po-
krywa sie z rysami kultury wschodniej, ze nawet — iw tym niespo-
dzianka dla nas — ewolucja Rosji przedwojennej z catg konsekwencjg
parta ku narodzinom bolszewizmu, ktory staje sie jakoby renesansem
idei Wschodu.

Rynek nasz jest dzi$ zalany studiami o kulturze, ale prawie wszyscy
widzg 1 znajg tylko kulture dzisiejsza, pewne mody kulturalne. Jasinow-
ski jest jednym" z tych wyjatkowych historykéw kultury, ktéry dysponujac
zadziwiajgco rozlegtg i gteboka wiedzg historyczng, — takze z dziedzin
najtrudniej dostepnych, z filozofii, teologii, prawa, — potrafi mnogo$¢
zjawisk historycznych nie tylko klasyfikowaé, lecz zmusi¢ do wyjasnienia
najgtebszych tajemnic, praw rozwoju. Napewno nie urwie swych ba-
daf na studiach drukowanych dotychczas. Swietny znawca Wschodu po-
winien kontynuowa¢ te studia w dwojakim kierunku: w analizie samego
neoplatonizmu, gnostycyzmu, manicheizmu, ktére tu stanowig niejako punkt
wyjscia jego rozwazan; a potem przeprowadzi¢ analize naszego facin-
skiego Sredniowiecza, ktore przecie przechodzi renesans wschodni wielo-
kierunkowy, przed renesansem wioskim; po renesansie wioskim znowu
przezywa nasz Swiat psychoze wschodnig. Nikt nie wydaje mi sie tak
powotanym do tych nad wyraz trudnych i subtelnych badan jak autor
niniejszego wyktadu, bo nikt nie wyczuwa tak intuicyjnie sktadnikow
wschodnich w naszej kulturze i tak trafnie nie okresla ich natury i pocho-
dzenia. Czekamy wiec na rzecz o skiadnikach wschodnich w kulturze
zachodnio-europejskiej, $redniowiecznej i nowszej. R. 0.

Nauczanie pod kierunkiem . Pie¢ lat doswiadczenia szkol-
nego. Wydawnictwo zbiorowe pod redakcja Pawta Ordynskiego.
Warszawa, Wt. Michalak i Ska 1939, s. 274.

Wydawnictwo to zbiera wyniki piecioletniego doswiadczenia nau-
czycieli gimnazjum ogolnoksztatcagcego Zgromadzenia Kupcow w War-
szawie, gdzie nauczanie pod kierunkiem prowadzi sie w klasach réwnole-
gtych. Celem wydawnictwa jest — jak to podkresla dyr. Ordynski —
zwrocenie uwagi nauczycielstwa i catego spoteczefdstwa na sprawy nau-
czania, zainteresowanie nimi czynnikéw oswiatowych i wykazanie szer-
Szego znaczenia spotecznego tej metody. — Okazata ksigzka obejmuje
3 czesci. | zawiera Sprawy ogoélne, tj. prace formutujgce dydaktyczne
i pedagogiczne zasady metody nauczania pod kierunkiem, piéra Pawta
Ordynskiego, Rudolfa Taubenszlaga, Edwarda Szymanskiego i Jerzego
Pysia. — Cze$¢ Il Przedmioty szkolne prowadzone zwykig metoda nau-
czania, ktorych lekcje trwajg 45 minut, a wiec 1 religia, 2. ¢wiczenia
cielesne, 3. zajecia praktyczne; czes¢ te, nie tgczaca sie zasadniczo z ca-
toscia, bo niezalezng zupetnie od nauczania pod kierunkiem, wedle nas
zbedng, usprawiedliwia redakcja jako konieczng dla peinego obrazu pracy
pedagogicznej i dydaktycznej uczelni. — Cze$¢ Il zawiera przedmioty
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prowadzone metodg nauczania pod kierunkiem, ktérych lekcje trwajg 70'
minut: 1 jezyk polski, 2. tacifnski, 3. obcy nowozytny, 4. historie,'s. ge-
ografie, 6. przyrode, 7. fizyke i chemig, 8. matematyke. Wskazowka dla
czytelnika wyjasnia termin ‘pétinternat laboralny’, zachodzacy w ksigzce.
Jest to okreslenie zaje¢ miodziezy spedzajacej w szkole godziny przed-
obiednie na samodzielnej nauce pod kierunkiem nauczycieli. Praca ta,
zw. laboralng, stanowi wiasciwie potaczenie dawnego przygotowania do-
mowego ucznia i Cwiczen znanych dawniej z przyrody i fizyki. Wolne
od zaje¢ obowigzkowych godziny popotudniowe spedzaé moga uczniowie
w domu lub szkole na grach, zabawach i lekturze. — Ze gimnazjum ..Zgr.
Kupcow posiada juz pewng tradycje metody nauczania pod kierunkiem,
dowiadujemy sie z artykutu Ordynskiego. Wprowadzit jg przed czterdzie-
stu niemal laty do siedmioklasowej wowczas szkoty handlowej dyr. Jerzy
Cwietkowski. Pierwsza ta jednak proba samodzielnej pracy ucznia nie
powiodta sie z dwu przyczyn: 1 45-minutowa godzina nie mogia po-
miescic w sobie wyktadu nauczyciela, przerobienia zadan przez ucznidw
i sprawdzenia wynikéw. 2. Nauczyciele przywykli do dawnych metod,
z trudem naginali sie do nowej. W r. 1933 powtdérzono dawng probe,
usuwajac dawne btedy. Tak wiec godzine szkolng rozszerzono do 70 mi-
nut dla wszystkich przedmiotéw tzw. ‘intelektualnych’, za wyjatkiem re-
ligii. Wykonawcami metody sg nauczyciele rozpoczynajagcy prace w szkol-
nictwie, niejednokrotnie odbywajacy praktyke przedegzaminowg. Celem
tak rozszerzonej lekcji jest osiggniecie jednosci procesu zdobywania wiedzy
przez ucznia. Trzeba zatem zblizy¢ do siebie trzy rozrzucone czesci jed-
nostki metodycznej, tj. kontrole wynikéw pracy domowej, tzw. owg
lekcje’, jej powtoérzenie i przerobienie. Odpowiednie nastepstwo tych
czesci wptywa na harmonie i jednolito$¢ lekcji, wptywa na jej wyniki.
Ostatecznie przyjeto jako najlepsza kolejnos¢ nastepujaca: wprowadzenie
nowych wiadomosci, samodzielna lekcja pod kierunkiem nauczyciela i prze-
robienie zadan z nowego materiatu, na koncu za$ sprawdzenie, upo-
rzadkowanie i utrwalenie wynikéw pracy ucznia. Zachodzi tu — jak
widzimy — odwrotna kolejno$¢ lekcji ‘starej’ i ‘nowej’, przedzielonych
rézng od obu czescig tzw. ‘laboralng’. W celu osiagniecia niestabnacej
postawy aktywnej ucznia i usuniecia znuzenia w przeciggu 70-minutowej
godziny szkolnej wprowadzono szereg zaje¢ ksztatcacych a zblizonych
do zabawy: konstrukcje modeli, wykresy, kolekcjonowanie itp..— Doktadny
rozktad zaje¢ w pdtinternacie laboralnym podaje R. Taubenszlag
(s. 19—28). Zajecia obowigzkowe trwajg od godziny 8.20 do 14.15 iobejmujg
4 godziny szkolne po 70 minut. Druga przerwa 30-minutowa przezna-
czona jest na obowigzkowe gorgce $niadanie w jadalni szkolnej. Godzina
szkolna dzieli sie na nastepujace 3 czeSci: 1 nawigzanie do lekcji po-
przedniej, zarys nowego materialu naukowego, wyznaczenie i objasnienie
zadan laboratoryjnych (okoto 15 minut), 2. samodzielna praca ucznia, tj.
wykonanie zadan, odpowiadajgce mniej wiecej sumie dawnego przygotowania
lekcji w domu i Cwiczen znanych dawniej z przyrody i fizyki (okoto 35
minut), 3. sprawdzenie, uporzadkowanie i utrwalenie wynikéw (okoto 20
minut). Uczniowie dzielg sie — zaleznie od zdolnosci i zainteresowan
w obrebie kazdego przedmiotu innych — na trzy grupy oznaczone IR
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terami A, B, C. Wszystkie trzy grupy otrzymujg szereg zadan wspol-
nych, obowigzkowych, grupy za$ silniejsze A i B nadto zadania do-
dodatkowe, ktore nalezy wykona¢ w tym samym czasie. Tak wiec ucznio-
wie zdolniejsi nie nudzg sie w czasie potrzebnym jeszcze stabszym do
wykonania zadan obowigzkowych. W obrebie tych 3 grup uczniowskich
zachodzg ustawicznie przesuniecia, niejednokrotnie tez uczen silny w jed-
nym przedmiocie, nalezy do grupy najstabszych w przedmiocie innym.
Popotudnia z zasady bywajg wolne od wszelkich zaje¢, uczniowie moga
je spedza¢ w domu lub w szkole. W praktyce jednak wielu uczniow,
zwihaszcza ubozszych, spedza i popotudniowe godziny w szkole, w czy-
telni czasopism, w $wietlicy na grach, zabawach i sportach, na szkolnym
boisku, korcie czy S$lizgawce. Uczniowie, ktdrzy opuscili niewiele godzin
szkolnych, mogg swe braki uzupetni¢ na popotudniowych kursach prowa-
dzonych przez najlepszych uczniéw pod kierunkiem nauczycieli, na
podstawie protokotéw lekcyjnych. Popotudniu wreszcie odbywajg sie kon-
wersatoria jezykéw obcych nowozytnych. — O poczynaniach wychowawczych
uczelni informuje Edward Szymanski na s. 29—37, podkreslajac
m. i. tak wazng wspotprace szkoty z domem rodzicielskim. Dowiadujemy
sie, ze zapobiegliwi pedagogowie opracowali nawet specjalne wydawnictwo,
poswiecone temu zagadnieniu, ze zatozyli trzymiesieczne kursy przygoto-
wawcze dla rodzicéw, cieszace sie wielka frekwencjg itd. — O miodziezy
szkotnej w stuzbie Ojczyzny informuje Jerzy Py$ nas. 39—57. —
Czes$¢ Il zawierajaca prace ks. St. Jasktowskiego, F. Hafnera, St. Gor-
nego i A. Tomczaka, nie pozostaje — jak juz wyzej zaznaczyliSmy —
w zwigzku' z nauczaniem pod Kierunkiem.

Z czesci za$ trzeciej obejmujacej prace Zotkiewskiej, Kreczmara,
Z()’rkiewskiego, Zakrzewskiego, Lubelskiego, Lukasiewicza, Wieckowskiego,
Michajlowa, Manczarskiej, Szczepanskiego, Szpilrajna i Oleszkiewicza,
zajmiemy sie tylko sprawozdaniem Stefana Zakrzewskiego o na-
uczaniu pod kierunkiem jezyka facinskiego (s. 117—131). Wychodzac
z zasad psychologii strukturalnej o zamknietych uktadach spoistych, ktore
przedstawiajg warto$¢ artystyczng jedynie przy ujeciu catoksztattu, dzieli
autor jednostke metodyczng na dwie oddzielne lekcje: 1 syntetyczng i 2
analityczng. Synteza to odczytanie dzieta jako catosci, zasadnicze uchwyce-
nie treSci. Analiza jest przezyciem wtérnym, opartym na refleksji, a po-
siada warto$¢ jako pogtebienie, wnikniecie sw szczegdty formalne i tres-
ciowe. Lekcje laboralne syntetyczne i analityczne sg trojdzielne; opierajg
sie na indywidualizowanych przydziatach pracy dla uczniéw trzech grup
wedle ogdlnego schematu pracy w pétinternacie laboralnym. Dla orientacji
czytelnikdw, zwiaszcza nauczycieli-filologow, cytujemy podana tu strukture
lekcji in extenso (s. U9nn.).

»1) Lekcja syntetyczna:

a) W pierwszej czesci lekcji udziela nauczyciel uczniom wszystkich
niezbednych, wstepnych wyjasnien leksykalnych, gramatycznych i trescio-
wych, ktorych sami o wiasnych sitach nie potrafiliby zdoby¢, wskutek
czego nie mogliby zabra¢ sie do lektury czytanki ani przedrze¢ sie przez
znaczne niejednokrotnie trudnosci jej tekstu.

b) W drugiej czesci lekcji starajg sie uczniowie grup A, B i C
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przeczyta¢ i zrozumie¢ tekst czytanki. Idzie o zrozumienie catosci, o thu-
maczenie na 0go6t pograwne, lecz niekoniecznie wszechstronnie wnikajace
w kazdy fragment tekstu.

c) W trzeciej czesci lekcji nastepuje ustalenie tekstu ttumaczenia,
omoéwienie tresci czytanki oraz przerobienie zwigzanych z nig realiow.

2. Lekcja analityczna:

a) W pierwszej czesci lekcji ttumacza uczniowie ponownie czytanke
zdanie za zdaniem, ustalajgc na tle szczeg6towego rozbioru gramatycznego
jej ostateczne brzmienie. Nacisk jest teraz potozony na analize formalng
tekstu.

b) W drugiejj czesci lekcji wykonujg uczniowie grup A, B i C
ré6zne zadania majace na celu ¢wiczenie sprawnosci w postugiwaniu sie
nabytymi wiadomosciami leksykalno-gramatycznymi.

c) W trzeciej czesci lekcji nastepuje sprawdzenie, uporzgdkowanie
oraz ostateczne utrwalenie osiggnietych przez uczniéw wynikow.

Czas trwania poszczeg6lnych odcinkéw lekcyjnych nie da sie okreslic,
jest stale elastyczny i ptynny. Zazwyczaj trwa cze$¢ pierwsza do 20
minut, cze$¢ druga do 30 jninut, cze$¢ trzecia znowu do 20 tninut.
Czesto jednak rozrasta sie znacznie — kosztem pierwszej czesci lekcyj-
nej — cze$¢ druga przeznaczona na prace uczniow".

Po czym nastepujg szczegotowe protokoty dwoéch lekcyj opracowa-
nych na podstawie czytanki z podrecznika Auerbacha-Dgbrowskiego na
klase 111 Disce Latine, pt. M. Porci Caionis vita. Obie lekcje, zaréwno
syntetyczna jak i analityczna, rozpoczynajg sie od wypisania ria tablicy
liczby porzadkowej i daty lekcji, od wygloszenia i réwniez wypisania
na tablicy ‘hasta dnia’, tj. sentencji tacinskiej, pozostajacej najczesciej
w zwigzki! z trescig lekcji (np. w naszym wypadku: Salus rei publicae
suprema tex). Nastepnie, odwotujagc sie do wiadomosci uczniow naby-
tych na lekcjach historii, kresli nauczyciel sylwetke bohatera czytanki, od-
czytuje tekst facinski. Uczniowie powtarzajg tekst indywidualnie i cho-
ralnie (mozna czytanie zostawi¢ na koniec). Przy ponownym czytaniu
powolnym tekstu nauczyciel udziela koniecznych wyjasnien fleksyjnych
i skladniowych, omawia zwroty itp., wszystko to przy pomocy czynnej
ucznidw, zazwyczaj lepszych. W naszym wypadku zastuguje na uwage
objasnienie abl. absolut, jako zwrotu (s. 123). Z kolei nauczyciel wyzna-
cza zadanie: przettumaczy¢ piSmiennie jeden paragraf, przeczytaé
cze$¢ polskiego zyciorysu Catona, utozy¢ pytania i odpowiedzi tacirskie
w zwiazku z treScig tacinskiej i polskiej czytanki. Dla grup silniejszych
dochodzi jeszcze argumenttim Laiinum tlumaczonego paragrafu, tj. uje-
cie tresci wiasnymi stowami tacinskimi. Na to wszystko wyznacza sie
uczniom 30 minut czasu. "W klasach nizszych uczen postuguje sie pre-
paracjg zataczong do czytanki, w wyzszych za$ wypisuje stdbwka ze stow-
nika w ciggu pierwszej lekcji. Po opracowaniu zadan nastepuje 20-minu-
towe correctum, na ktére sklada sie streszczenie zadanego odcinka, thu-
maczenie zdania za zdaniem dla ustalenia zasadniczego przekfadu (zro-
zumienie i wyrazenie wszelkich subtelnosci odbywa sie dopiero przy ana-
lizie, na lekcji nastepnej). Po odpytaniu polskiego urywka nastepujg
pytania i odpowiedzi uczniéw obowigzkowe i przeznaczone dla silniej-
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szych. Na zakonczenie — powtdérzenie hasta dnia. — Lekcja analityczna
znéw hastem sie rozpoczyna. Po tacinskich pytaniach i odpowiedziach na-
stepuje opowiadanie tacinskie uczniow grupy A, czytanie i tlumaczenie,
wreszcie analiza zewnetrzna z wykresem i wewnetrzna, rozprowadzajgca
uwagi i wskazéwki ledwie napomkniete przy syntezie (tak abl. absol.).
Zestawia sie z kolei nowopowstate zwroty i wiasciwosci sktadni z pozna-
nymi poprzednio, formutuje sie i wpisuje do zeszytu protokotéw reguty
gramatyczne, poparte przyktadami. Na koncu nastepuje ttumaczenie z wnik-
nieciem w wszelkie odcienie znaczen. Jako zadanie wyznacza sie wypisanie
stowek (w klasach nizszych) wedtug ogolnie przyjetego schematu: rze-
czownik z przymiotnikiem i gen., czasownik z dopetnieniem i formami
podstawowymi, dalej wypisanie zwrotéw, utrwalenie tego wszystkiego
w pamieci, wypisanie przyktadéw na nowopoznane wiadomosci gram,
(abl. absol., priusquam, zamiana zdan okolicznikowych na abl. absol.
w ksigzce i z wiasnych przyktadéw dla grupy silniejszej). Ostatnich mi-
nut 15 przeznacza sie na correctum. Hasto dnia zamyka lekcje. — Z wy-
nikdw pracy jest autor zadowolony, materiat wyczerpano.

Sprawozdanie powyzsze nie wnosi zasadniczo nic nowego w do$¢ juz
rozpowszechniony schemat lekcji w zwyczajnej szkole, gdzie nauczyciel
zgodnie ze zdobyczami psychologii stara sie wszelkimi mozliwymi meto-
dami urozmaici¢ i uprzyjemni¢ uczniom nabywanie wiedzy. Zasady
dyktowane przez psychologie strukturalng wbit kazdemu mtodemu adeptowi
sztuki nauczycielskiej chociazby czcigodny Nawroczynski. Na tre$¢ w pierw-
szym rzedzie zwracamy juz w klasie pierwszej uwage, wychodzac od na-
gtéwka czytanki. Analize przeprowadzamy dopiero po przettumaczeniu
prowizorycznym, intuicyjnym, dla kantroli. Nie da sie jednakze oddzieli¢
Scisle synteza od analizy. Bo i c6z poczaé, kiedy samg intuicjg nie
poradzisz? A wskazowki objasniajagce w lekcji syntetycznej zadanie, czy
to nie analiza? Podobnie ma sie rzecz z wypisywaniem stowek na wyz-
szym stopniu, ktére mimo swego analitycznego charakteru wchodzi w skiad
lekcji syntetycznej z koniecznosci. Skoro nam synteza przy$wieca, hie
powinnismy czyta¢ zdan poszczegélnych, lecz catg czytanke. — Widzac na-
gtéwek Pracownia polonistyczna w gimnazjum (s. 101), szukamy czym
predzej podobnego artykutu przy jezyku tacinskim. Czyzby brakio w tym
wzorowym gimnazjum pracowni humanistycznej? Rola pomocy naukowych,
m. i. modeli, epidiaskopu, tablic, map, planéw itp. juz w dawnej szkole
byta nader wazna. A cdz dopiero w ‘szkole pracy’, jakg jest potinternatowy
system laboralny. Po artykule dyr. Ordynskiego, w ktérym podkreslono
tworczy, konstruktywny charakter metody, szukamy niecierpliwie wzoru
takiej pracy i w dziedzinie naszego przedmiotu. Réwniez popotudniowe
konwersatoria moznaby wykorzysta¢ dla taciny, a moze by i warto na
jakiej$ wycieczce poprobowa¢ metody ‘ruchowej’ czy ‘zabawowej’, o kt6-
rej pisze S. Lubelski (s. 1,61—164), a polegajacej na przypadkowym,
mimowolnym przyswajaniu pewnych wyrazéw, a wiec ‘stowek’ czy zwro-
tow, potrzebnych w trakcie gry czy zabawy ruchowej.

Nie jakim$ rewelacjom z zakresu dydaktyki, lecz raczej celom pe-
dagogicznym poswiecona jest cato$¢ wydawnictwa. Zaréwno kierownikowi
zaktadu jak i jego wspoétpracownikom przeswieca ambitna, a z mitosci do
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miodziezy plynaca, che¢ stworzenia ‘radosnej szkoty’ dla wszystkich wy-
chowankéw, i dla tych zamozniejszych, ktérych rodzice zajeci swoimi
sprawami zbyt mato uwagi poswiecajg dzieciom, i dla tych ubozszych,
ktérzy niejednokrotnie nie maja kata wiasnego ani spokoju, potrzebnego
do odrabiania lekcji. Nie tylko zwolennicy systemu internatowego widziec,
musza w tych dazeniach niewatpliwe wartosci spoteczne i pedago-
giczne. Wolne popotudnia przeznaczone na dowolne zajecia, usu-
niecie zmory ‘oberwania dwoi’ czy ‘paty’, budzenie wszechstronnych za-
interesowan intelektualnych i kierowanie nimi, ochrona zdrowia fizycznego
i moralnego miodziezy wielkomiejskiej, to bezprzeczne wartosci systemu.
Fr. W.

Stefania Skwarczynska, Regionalizm a gtdwne kierunki
teorii literatury, £6dz 1937, s. 52. Odb. z Prac Polonistycznych,
£o6dz 1937.

Wséréd teoretykow literatury wybija sie przedstawicielka najmtod-
szego pokolenia, docent Uniw. Lwowskiego St. Skwarczynska, ktdrej prace
juz omawiatem. Nowa praca wprowadza w zagadnienia regionglizmu,
ktore zastuguja na baczng uwage takze ze strony filologa, gdyz — w for-
mie coprawda do$¢ odmiennej — wystepuja juz w starozytnosci. Spoty-
kamy sie tam z prowincjonalnymi osrodkami oswiaty, ktére na dluzszy
pawet okres obejmujg po stolicy szczytny ciezar reprezentowania litera-
tury rzymskiej. Tak juz w epoce augustowskiej grupa literatow z Dallii
transpadanskiej (Catullus, Gallus, Pollio, Vergilius itd.) wycisneta w li-
teraturze swoiste pietno, tak w | wieku po Chr. Hiszpanie z rodzing An-
naeus6w na czele (Seneca ojciec, syn, Mela, tucanus, Quintilianus, Mar-
tialis), po ktérych rej wodzg Afrykanie, zluzowani przez Aaguitanéw
a nastepnie przez Irow. Tylko ta zachodzi roznica, ze wszyscy ci pisarze
chcieli by¢ Rzymianami, a nie prowincjatami. Dzi§ natomiast dba sie
0 odrebno$¢, a regionalizm jest teoretyczng konsekwencjg romantycznej
teorii literatury, z nig powstaje, ale z nig tez znika. Dobrze Skw. okresla
go jako ,troske o rozwdj rejonu pojetego w sensie odrebnosci i zwar-
tosci gospodarczo-kulturalnej, troske, w ktorej tkwi odczucie, ze petny
rozw6j cech rzeczywistych zwigzanych poprzez ziemie z cztowiekiem,
opartym o nig, tworzy zarazem nieoceniony i wiasciwie jedynie konkretny
rezerwat dla uksztattowania sie wielobarwnej, bogatej w odcienie i swo-
istej kultury narodowej". Jest to ostatecznie sprawa punktu widzenia, ro-
mantycznego czy humanistycznego. Przypomina mi to wykiad o jezyku
prof. Vendryesa, ktéry starajac sie okresli¢ jego istote i posta¢, doszedt
do wniosku, ze jezyk jako co$ wiecznie ptynnego i tworzacego sie kazdej
chwili w kazdym cztowieku, nie moze w ogoéle by¢ definiowany tak, jak to
czynita nauka (gramatyka normatywna lub wywodzgca sie z niej grama-
tyka historyczna). Syntezag takze jest sztuczne czy artystyczne uproszczenie
mnogos$ci zjawisk, ignorowanie za$ cech indywidualnych moze dla nauki
i kultury oznacza¢ wiekszy postep, niz zejscie do drobiazgéw odwracaja-
cych umyst od zagadnien centralnych. Roéznica miedzy ‘jezykiem’ a ‘dia-
lektem’ np, jest, naukowo biorgc, zupetnie dowolna i raczej przypad-
kowa, gdyz ‘jezykiem’ nazywamy mowe warstwy politycznie panujgcej,
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‘dialektem’ za$ mowe warstw politycznie wydziedziczonych. Z punktu
widzenia literatury i kultury momenty polityczne pono¢ sie nie liczg -t-
regionalizm nawet chce te momenty nie tylko eliminowac, ale restytuowac
pierwotng réowno$¢ ethniczng i spoteczng. Jest to, jak kazdy to teraz od-
razit widzi, ruch renesansowy, na razie podswiadomy, ktéry wzgledng
autonomie terytorialng, jaka zapanowata na naszych ziemiach w S$rednio-
wieczu, pragnie restytuowac¢ przynajmniej w dziedzinie duchowej, kultu-
ralnej i literackiej. Ruch ten ods$rodkowy stoi zupetnie pod znakiem
romantyzmu polityczno-kulturalnego i jest reakcjg na miniony okres hu-
manistyczny. Oczywiscie ustosunkowuje sie negatywnie do niego, nie jako-
bym w nim widziat pewien czynnik rozprzezenia (zapewne jest takim czyn-
nikiem, ale nie moim zadaniem jest zajmowa¢ sie aktualng polityka),,
lecz dlatego, ze jest, mimo checi i daznosci jego reprezentantéw, anti-
humanistyczny; dla mnie szczytem kultury nie sg wieki $redniowieczne,
lecz starozytno$¢ klas, i jej renesanse. Caty ruch regionalistyczny jest
wiec symptomatyczny dla powolnego, dokonujgcego sie na naszych
oczach, przeobrazenia naszej kultury typu humanistycznego na romantyczna.
Filolog, Kklas., wierny swym ideatom, nie bedzie go ignorowat, ale usto-
sunkuje sie do niego — negatywnie, nawet wobec tak inteligentnych
i wymownych jego obroncow, jak St. Skwarczynska R. O.

Herman Sternbach, Stefan Oeorge. Fin Versuch. Odb. z Ne-
ofilologa. Warszawa 1937, s. 23

Liryka zamarta w Niemczech, i obok Rilkego jest Oeorge wiasci-
wie jedynym lirykiem w wielkim stylu. Filolog klas., ktory dobrze zna
Goethego, Schillera, Platena itd. z ich utworami o motywach i formach
klasycznych, rzadziej spotyka sie z Oeorgem; jest on bowiem zbyt eksklu-
zywny i trudny a lektura jego utworéw nie nalezy do przyjemnosci.
Dziwne stownictwo w dziwnym szyku, dziwne obrazy i dziwne ideaty
czynig na nas wrazenie dziwacznosci, dalekiej od norm klasycznych, gdyz
George zdawat sie rozkoszowaé sztuka wyrazania w zawity sposob rzeczy
prostych. Romantyk to wpatrzony w ideat hellenski, ktéry mu pozostat
obcy, cho¢ do niego tesknit:

Eine kleine schar zieht stille bahnen
Stolz entfernt vom wirkenden getriebe
Und ais losung steht auf ihren fahnen:
Hellas ewig unsre liebe.

Sternbach poswiecit swoj szkic catej twdrczosci Georgego, i w jasny
spos6b przedstawit system (bo o ewolucji u tego poety prawie ze nie ma
mowy) jego pogladow i ideatow. Mieszcza sie w nim tez elementy hel-
lenskie, zwiaszcza w zbiorze Hirten- und Preisgedichte, réownorzednie obok
Sredniowiecznych. Takze jego Algabal (= cesarz Heliogabalus) jest ra-
czej parzifalowski niz klasyczny. Stowem, interpretacja formalna i mo-
tywowa starozytnosci w duchu neoromantycznym, a jako ideat kulturalny
stopienie starozytnosci klas, z germanskoscig. Sternbach, znakomity znawca
jego pism, rozkochany wida¢ w jego poezjach, jest dobrym hodegetg do
tworczosci Georgego i doskonale podkresla wszystkie te elementy, takze
klasyczne, ktére weszty w skiad Swiata poety. R. G.
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Stanistaw Sawicki, Poetria ocli Testa nucis av magister
Matthias Lincopensis. Odb. z czasop. Samlarem 1936, s. 109—152.

Rozprawa ta, $wiadczaca o nadzwyczajnej znajomosci zagadnien me-
diewistycznych u autora, w ktdrym zwykliSmy widzie¢ germaniste, zajmuje
sie osobg magistra Matthiasa, stynnego powiernika i wspdtpracownika
Sw. Brygidy w wydaniu jej Objawien. Pierwsza cze$¢ rozprawy kresli
przebieg studiéw Matthiasa, pokrywajacy sie zreszta z normalnym progra-
mem: mimo to mamy tu wiele cennych, w praktyce niedostepnych nam
materiatdw ze zrodet szwedzkich. Po krdotkim wyliczeniu dziet Matthiasa,
przechodzi autor do omdwienia dwdch traktatow szkolnych odnoszacych
sie do poetyki i retoryki, zachowanych w rkp. upsalskim C 521, fol.
169—173, i przez niego w tej rozprawie po raz pierwszy drukiem ogto-
szonych. Sawicki, ktory juz badat stosunek Gotfryda z Strasburgu do poe-
tyki $redniowiecznej, omawia tu ‘stosunek Matthiasa do jego zrodet.
Gtownym zrodtem jest Aristoteles w $redniowiecznym przekfadzie tacin-
skim i (averroistyczny) komentarz do jego retoryki i poetyki. Pod tym
wiec wzgledem Matthias odbiega znacznie od innych poetyk, ktéry raczej
rozwijajg Poetyke Horacego albo w oparciu o nowg retoryke, pokusity
sie, jak Gaufredus de Vinosalvo, o nowy pod kazdym wzgledem sy-
stem poetyki. Poetria sama sktadata sie z dwdch czesci: z prozaicznego
wyktadu teorii, i z drugiej czeSci mnemotechnicznej, ktéra w wierszach
mocno niestrawnych w versus memoriaies ujmuje krétko i zarazem ilu-
struje teorie. Nie ma tam rzeczy rewelacyjnych, chyba tylko wykazanie,
jak poprzez takie utwory powstata poetyka naszego Marcina, autora poe-
tyki wierszowanej jeszcze daleko niestrawniejszej. Wielkg zastugg wy-
dawcy jest wynotowanie zrodet do poszczegdlnych ustepéw (z Averresa).
O wiele elementarniejszy charakter niz Poetria posiada Testa nucis, i to
jest naprawde dziwne wobec S$wietnych tradycyj retoryki S$redniowiecz-
nej. To obnizenie tlumaczy¢ nalezy chyba faktem, ze retoryce w tej
szkole, dla ktérej to dzieto przeznaczyt Matthias, poswiecono daleko
mniej czasu przy bardzo uproszczonym programie, przy jednoczesnym
rozroscie materiatlu erudycyjnego innych przedmiotow. W kazdym ra-
zie jest rzecza dla nas cennag, zeSmy dzieki Sawickiemu otrzymali w for-
mie wzorowej podreczniki szkolne innych krajow, ktore wprawdzie nie
wptyng na naszg szkote, znakomicie jednak ilustrujg tendencje roz-
wojowe S$redniowiecza. R. G.

Eugeniusz Kucharski, Zywiot alanski (jaski) w Karpa-
tach wschodnich (Komisja naukowych badan ziem wschodnich), Warszawa
1938, s. 9.

Od wielu lat prof. Kucharski zajmuje sie prehistorig Polski, a szcze-
goblnie Ziemi Czerwienskiej, opierajac studia te po raz pierwszy, obok do-
kumentacji historycznej, na dokumentacji lingwistycznej, ktéra jego zda-
niem — nie tak zdana na przypadkowos$¢, jak zrodta historyczne, a da-
leko mniej wieloznaczna, niz tendencyjne zazwyczaj zapiski historykow —
potrafi nas w dostateczny sposob pouczy¢ o dawniejszych dziejach po-
tudniowo-wschodniej Europy. Obecny referat jest niejako programowy
j raczej zaznacza zagadnienia, anizeli je rozwigzuje. Ale juz on pozwala
Wiele sie spodziewa¢ po gotowym studium, ktére ramy te wypeki. Zaj-
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muje sie omawiane tu sprawozdanie stosunkami panstwowymi i ethnicz-
nymi potudniowego wschodu w IX i X wieku po Chr. Zdaniem Ku-
charskiego zajmuja ten kraj Pieczeniedzy (tj. sprzymierzency), nie nardd,
lecz mieszkancy rzeszy, powstatej z koalicji trzech narodéw, mian, ro-
manskich Charwatéow (= Rumunéw), tureckich Torkéw i iranskich Ala-
néw, znanych na tym terenie jako Jasowie wzgl. w Polsce Jaksowie
(stad przydomek Jaxa). Kucharski przyjmuje za Wsewotodem F. Millerem,
ze lud ten Alanéw jest identyczny ze starozytnymi Sarmatami i dzisiej-
szymi kaukaskimi Osieciicami. To tez na jezyku osiecinskim opiera Ku-
charski wszystkie etymologie nazw nieromanskich lub nietureckich. W kon-
strukcji tej gra zasadniczg role granica oddzielajgca ludy osiadte od ludu
stepowego. Te granice naturalng stanowity w naszym wypadku Karpaty.
Na podstawie toponomastyki okresla jg Kucharski doktadniej. Dzieki temu,
ze panstwa stepowe zamiast granic majg ich ochrone w postaci ufortyfiko-
wanych placéwek granicznych, strézy, pieczy, wystepujacych czesto w zio-
zeniach (gp. Pieczychosti), lub tp., mozemy ustali¢ obszar rzeszy pieczen-
skiej. Filolog klas, znajdzie w tej rozprawie, jak w og6le w badaniach
Kucharskiego, odpowiedZ na wiele zagadnien ethnologicznych, drecza-
cych go od dawna. Bardzo kuszace jest np. podobienstwo zachodzace
pomiedzy nazwami lazygéw i laséw, lub stowordéd nazw'y Roxolanéw od
osiec. rochs “Swietlisty, jasny’ i Alanéw, wiec Roxolani = biali Alanowie.
Jezeli mimo to mamy poczucie, ze tu-stgpamy po trzesawisku, a niejjo
solidnej ziemi, to wina w tym moze tylko formy wyktadu, ktéry jako
sprawozdanie z obszerniejszych badan w brzmieniu apodyktycznym oznaj-
mia wynikij wnioski, gdzie nam brak przestanek. R. G.

Vladimir us Gordziejew, De prologo Acharnensium. Odb.
z Eos 1938, s. 60.

Obszerne to studium o prologu do Acharnéw Aristophanesa jest
przede wszystkim lekturg pokrzepiajacg. Chociazby pod wzgledem czysto
formalnym. Dawno juz nie pisano w Polsce po tacinie z takg swobodg
i z takim temperamentem, w stylu rojagcym sie od mocnych stow
i superlatywéw, maskujacych jak zwykle stabo$¢ argumentacji, ale —
i wiasnie o to idzie — sugerujgcych czytelnikowi tak samo, jak autorowi,
mys$li i wnioski. Wrazenie jest tym bardziej dodatnie, ze wszedzie czu-
jemy, iz autor daje z pelni i szczodrze, a nie skrzetnie pozbierane wia-
domostki. Daje moze za szybko i za wiele: ale to prawo miodosci. —
Sama rozprawa porusza najrozmaitsze zagadnienia zwigzane ze sobg tylko
zewnetrznie. § | omawia date urodzenia Aristophanesa, ktdrg nasze hi-
storie literatury ustalajg z pewng zgodnoscig na rok 447 przed Chr.
Gordziejew atakuje rezolutnie podstawe tych obliczen, stynne $wiadectwa
z parabazy Rycerzy w. 512 nn. i Chmur w. 530 nn. Stusznie podkresla,
ze Swiadectw tych nie nalezy odnies¢ do ‘nieletnosci’ Aristophanesa, lecz
raczej do jego rezerwy przed wystgpieniem publicznym, ktéra upadta do-
piero po kilku sukcesach scenicznych. Gordziejew nie podaje zadnej kon-
kretnej daty, radzi tylko cofnaé¢ sie dos¢ daleko wstecz, tak ok. r. 455—
451. Chetnie to przyjmiemy, gdyz w ten sposob Aristophanes z r. 388
zyska na wieku i mniej nas dziwi¢ bedzie jego znikniecie ze sceny. —
§ Il omawia strukture prologu, ktéry moze by¢ monologowy lub dialo-
gowy: Acharnowie majg monolog. — § Il stwierdza, ze linia ewolucyjna
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prologéw aristophanesowych idzie w kierunku procentowego przyrostu
(trudno mi strawi¢ s. 8 abl. in Pnyce, kiedy dotychczas w tacinie spo-

tykatem tytko in Pycna, acc. Pycrten lub Pycnam itd.). — 8§ IV omawia
zagadnienie, czy prolog ten jest parodig Telephosa.. Euripidesa. Stusznie
podkres$la O., ze samo podobieristwo jeszcze niczego nie dowodzi, i ze

zwihaszcza biadanie jest stereotypowym motywem tragedii (i komedii).
W ogo6le powinniSmy by¢ bardziej powsciagliwi w paralelizowaniu ko-
medii i tragedii, gdyz podobienstwa sg zwodnicze (s. 9 poprawi¢ lapsus
-calami accederuni na accesserunt): przeciez uderzajace jest podobienstwo
prologu np. Ptakéw (dlaczego przyp. 13 epops zam. upupa?) z Oidi-
pusem na Kolonos, wystawionym po r. 406 (8 V). W rzeczywistosci
krytyke wytrzymuje tylko analogia z euripidesowym Kyklopsem: bo
i dramat satyrowy, a nie tylko tragedia, ma monologowe prologi. Na-
stepne rozdziaty poswieca O. interpretacji prologu z réznych punktéw
widzenia: szczego6lnie instruktywne jest paralelizowanie Dikaiopolisa ze
/Strepsiadesem Chmur, i rozprowadzenie toposu gderania, wiasciwego
wszystkim prologom Aristophanesa. Monologi za$ znajdujemy po wszystkie
czasy w komedii greckiej i rzymskiej, niezaleznie od tragedii. Szczego-
towy rozbiér elementéw komicznych zajmuje nastepne rozdzialy. Nie na
wszystkie zatozenia mogtbym sie pisa¢ (nie wierze np., by basn ludowa
dostarczata duzo tematéw komedii attyckiej, lecz przyjmuje stosunek od-
wrotny, ze wihasnie komedia jest zrodtem basni ludowej, komicy jej twor-
cami), ale dotyczy to zagadnien periferycznych. Do w. 100 mogt G.
zacytowac¢ rozprawe Wiladystawa Chodzkiewicza, Wiersz setny z komedii
Arystofanesa pt. Acharnenczycy. Tekst staroperski sprostowal, objasnit
i wyttumaczyt (Rozpr. i Sprawozd. Akad. Umiej. Wydz. Filolog. 1875
1M s. 1—50), nie lepszg od innych, ale tez nie gorszg (na s. 43 poprawié
lapsus calami prodiebant zam. prodibant). Udat sie Gordz. dowod, ze
prolog Acham, nie jest gorszy od innych 'prologéw, ze widaé w nim
caly subtelny artyzm kompozycyjny, ktéry podziwiamy w innych kome-
diach Aristophanesa, ze niestusznie uwaza sie Acharnow za niedojrzaty
utwor. Miarg bowiem oceny nie moze by¢ oryginalno$¢ tematu lub motywu,
lecz powinno nig by¢ mistrzostwo formalne. W Acharnach okazuje sie¢ Ari-
stophanes juz tym dojrzatym mistrzem, ktérego lepiej poznajemy w po-
pularniejszych jego komediach, moze bardziej efektownych, ale nie do-
skonalszych pod wzgledem formalnym. — G. zapewnia nas, ze tu przed-
stawione studia to na razie szkice. Czeg6z wiec mamy sie spodziewac 'po
wiasciwym dziele o prologach Aristophanesa? Juz dawno nie mieliSmy
studiow literackich ujetych tak szeroko, siegajacych tak gleboko.
R G

Ohijenko Iwan, Powstannia azbukyj literaturnoji
mowy w Stowian. Zotkiew (drukarnia OO. Bazylianéw) >1937,
s. 300, 8&°.

Jednym z pierwszorzednych i najwazniejszych zagadnien filologii
stowianskiej jest sprawa pochodzenia alfabetow stowianskich oraz jezyka
literackiego. Studia naukowe w tej dziedzinie siegajg drugiej potowy
XVII. w. i jakkolwiek poczyniono w tej dziedzinie ogromne postepy,
to ostatecznie kwestii nie rozstrzygnieto jeszcze nalezycie, chociaz sprawa
:zbliza sie coraz bardziej ku koncowi. Dzietlo wydane przez autora po-
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wstato z wyktadow wygtoszonych w Uniwersytecie Warszawskim w la-
tach 1925—4932 (w roku 1927 wydano je litograficznie z dodatkiem
w jezyku polskim Powstanie alfabetu oraz jezyka literackiego u Stowian),
mocno rozszerzonych, zmienionych a w niejednym catkiem przerobionych.
Dla stworzenia jednej nalezytej i harmonijnej catosci wypadato nieraz
autorowi, jak to czytamy we wstepie, oscylowa¢ pomiedzy Skyllg i Cha-
rybda najréznorodniejszych hypotez, ktdrym trzeba byto jak najsilniejszych
fundamentéw. ,,Slawistyke tworzy sie powszechnymi wysitkami uczonych
wszystkich narodéw stowianskich — powiada autor (7) —F niechaj wiec
ta moja ksigzka utoruje droge do niej réwniez uczonym ukraifskim™.

Dzieto autora sklada sie z 5-ciu czesci podzielonych jeszcze na szereg
rozdziatow gtéwnych i podrozdziatow. Autor zaczyna od historii alfa-
betu dawnych narodéw i skiania sie ku zdaniu tych uczonych, ktérzy
twierdzg, ze najprzod powstaty znaki liczenia, jako wynik potrzeb zycia
codziennego, a dopiero po6zniej, moze pod ich wplywem powstaty znaki
ua wyrazenie mysli celem porozumiewania sie z innymi ludzmi. W hi'
Storii powstawania pisma u réznych najdawniejszych narodéw da sie
zauwazy¢ bardzo wiele wspdlnego. Najstarsze pismo jest obrazowe czyli
ideograficzne (ideogramy), po6zniej przyszty leksykogramy, dalej sylla-
bogramy, a wreszcie fonogramy czyli znaki dla oddzielnych dzwiekow,
co dato juz poczatek dzisiejszym alfabetom. Dzisiejsze pismo chinskie
przetworzyto sie z pisma ideograficznego w syllabogramy, podobnie jak
tez i klinowe; egipskie za$§ pismo przeszto wszystkie stopnie od hiero-
glyfow az do pisma fonetycznego. Egipcjanie wiec wiasciwie stworzyli
pierwszy alfabet, jakkolwiek go nie dali ludzkosci, albowiem sita tra-
dycji nie pozwolita zerwa¢ z dawniejszym pismem.

Pierwszym narodem, ktory zaprowadzit u siebie state pismo fone-
tyczne, byli Fenicjanie. Swoj alfabet przejeli oni od Egipcjan (22 litery),
dostosowali go do wiasnych potrzeb i nadali poszczegélnym znakom
nazwy przez siebie wymyslone. Z pisma fenickiego powstato szereg alfa-
betow (np. hebrajski, syryjski itp.), wsrod ktérych najwazniejszym byt
grecki w dwdch Odmianach: wschodnio- i zachodnio-greckiej. Jednak
alfabet grecki powstawat z alfabetu fenickiego powoli, droga ewolucji,
z zastosowaniem do wiasnych potrzeb Grekéw. Grecy przede wszystkim
dodali samogtoski, ktoérych pismo fenickie (i w ogoéle semickie) nie
uwzgledniato. Pismo greckie pojawia sie juz w Xl wzglednie X w. przed
Chr. i przeszto najwiecej zmian. Z zachodniego alfabetu greckiego
powstat tacinski za posrednictwem Etruskow, ktorzy przyjeli alfabet od
kolonistéw greckich w Italii dolnej, tzw. Wielkiej Grecji, a po6zniej od
Etruskéw przyjety go rézne plemiona italskie, miedzy nimi i Rzymianie.
Od Rzymian wraz z chrzescijanstwem przyjeta pismo Europa Zachodnia,
od Kosciota za$ Wschodniego wziety pismo te narody, ktore przyjety
wiare greckg. Z greckiego alfabetu wytworzyt sie alfabet koptycki, gocki,
ormianski, gruzinski i najwazniejszy dla nas alfabet stowianski — cy-
rylica. Zwazywszy wszystkie metody i sposoby powstawania pisma u po-
szczeg6lnych narodéw, dochodzimy do kilku jasnych i trwatych pewni-
kow: 1 alfabetu nie tworzg nigdy jednostki, tylko ogot, jakkolwiek jed-
nostki wptywajg na jego udoskonalenie; 2. naréd o wyzszej kulturze
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wywiera wptyw na nardéd o kulturze nizszej i na powstanie abecadta; 3.
najwiekszy wpltyw na uksztattowanie sie alfabetow, czy tez osobnych li-
ter u poszczegolnych narodéw wywarli Grecy. Ponadto pod wptywem
chrzescijanstwa wyksztatcity narody swoje dawne pismo lub tez stwo-
rzyty nowe.

Nie wiemy doktadnie, kiedy ukazaty sie pierwsze proby pisma u na-
rodéw stowianskich. Na podstawie réznych dowodoéw logicznych, aprio-
rystycznych oraz szeregu historycznych, wsréd ktorych nie brak baridzo
waznych (np. dzieto butgarskiego mnicha z X w. Chrobrego pt. Opowia-
dania o pismach, gdzie sg nadzwyczaj cenne wiadomosci o dawnym piSmie
stowianskim) autor twierdzi stanowczo (s. 32) — stusznie wedle nas, — ze
Stowianie jeszcze przed $w. Cyrylem i Metodym czyli przed przyjeciem
chrzescijanstwa mieli juz swoje wiasne, jakkolwiek jeszcze niewyrobione
pismo, oparte w swych poczatkach o tacinski .alfabet zachodniej stowian-
szczyzny, a grecki u Stowian wschodnich. Z niewyrobionym pismem sto-
wianskim z epoki przedchrzescijanskiej pozostajg w zwigzku runy stowian-
skie, podobne w niejednym do run germanskich; nie zostaly one jednak
przejete od Germanéw, mimo ze znajdujg sie gtéwnie na zachodnich
ziemiach Stowianszczyzny, pozostajacych w bezposrednich  stosunkach
z Niemcami. Runy stowianskie zachowaty sie gtéwnie na figurkach przyl-
bickich, kamieniach Mikorzynskich oraz na medalionie krakowskim. Nie-
mate znaczenie dla poznania historii powstania alfabetu stowianskiego
ma historia tzw. karbdw czyli réznych znakéw gtownie na cegtach lub
kamieniu, ktérych mamy bardzo wiele od czaséw najdawniejszych, a ktore
istniejg jeszcze do dzisiaj u wszystkich narodéw stowianskich. Dla jasnosci
studiow stara sie roéwniez autor ustali¢ historie i terminologie takich sta-
rodawnych nazw jak ©6oyKbi (buky), KtHHrbi (knyhy), nuchMsi (pySma),
plur. nucbMeHa (pysmtna). Starostowianskie 6oyKbi, got. boca, niem.
Buch oznacza juzto ‘ksiegi’ w ogoOle, libri, fkfikot, juzto litery, littera,
Ypapata; wyraz KHoirbi ma rowniez podwojne znaczenie w literaturze
stowianskiej badzto libri, gijtzoi, badZto litterae, -(pap-p-aTa, nuchMsi, plur.
nucbMeHa zwykle oznacza litere, littera, ypapupa; czasem jednak nucbhMeHa
oznacza Scriptura, Pismo Swiete.

Jedng z najwazniejszych spraw dla autora jest udowodnienie, co to
byto pismo ‘ruskie’ oraz ‘ruskie’ ttumaczenia wyjatkéw z Pisma Swietego
przed $w. Cyrylem (Konstantym, jak go dalej stale autor nazywa). Autor
stusznie zdaniem naszym twierdzi, ze stowo ‘ruski’ w notatkach mnicha
Chrobrego (Chrabr) oznacza jezyk wschodnio-stowianski czyli jezyk Polan
kijowskich, a zatem postugujac sie terminologig dzisiejszg — staroukra-
inski, nie za$ gotycki czy jaki$ inny (57). Jako zdecydowany antinorma-
nista co do pochodzenia nazwy Rusi szeregiem przekonujgcych argumen-
tow rozprawia sie autor ze stynng teorig normanskg. Tak wiec pisze on
na s. 57: ,Nazwa ‘Ru$’ — to odwieczna nazwa ziemi polanskiej, wiasci-
wie Kijowszczyzny..."; s. 58: ,Stara tradycyjna Ru$ — to ziemia pomiedzy
Dnieprem, Irpeniem i Rosig... Waregowie przyszli juz na Ru$ i tutaj
ta odwieczna nazwa rozszerzyta sie i na nich. Byli tez Waregowie i na
potnocy, w ziemi nowogrodzkiej, a jednak ziemia ta za dawnych czasow
‘Rusig’ nigdy sie nie nazywala, jest to zatem przekonujacy dowdd, ze
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nazwa ‘Ru$’ przylgneta do Waregow na Kijowszczyznie. Samej Rusi
w stronach skandynawskich jeszcze do dzisiaj nie odszukano; sagi pot-
nocne tak chetnie opowiadajgce o tych swoich rodakach, ktérzy chodzili na
Rus, catkowicie milczg o skandynawskim pochodzeniu dynastii ruskiej".
Po dtugiej i wnikliwej analizie réznych zrodet i tekstdw autor pisze,
ze ,najwiekszym dzietem catego zycia Konstantyna, dzietem, ktdrego nigdy
nie zapomni mu S$wiat stowianski, bylo stworzenie czy raczej uporzad-
kowanie alfabetu stowianskiego" (s. 68). Na tym konczy sie cze$¢ pierwsza
dzieta.

Cze$¢ druga poswiecit autor historii gtagolicy, jej nazwie,
pochodzeniu, studiom nad nig, miejscu i czasowi jej powstania, autorstwu
Sw. Cyryla (Konstantyna), rozszerzeniu sie jej po ziemiach stowianfskich
oraz wykazaniu, ze gtagolica jest starszg od cyrylicy.

Dwa sa najdawniejsze alfabety stowianskie, gtagolica i cyrylica.
Nazwa gtagolicy nie jest jasna, studia za$ nad samg gtagolica trwajg
juz bardzo dawno i wzieli w nich udziat najwieksi uczeni przewaznie
stowianscy, chociaz nie brak i niestowianskich. Szereg uczonych twierdzi
stanowczo, ze gtagolica powstata zasadniczo z greckiej kursywy czy tez
z greckiej minuskuly z zapozyczeniem niektorych liter z alfabetu hebraj-
skiego, koptyckiego czy tez fenickiego i innych. Autor podkresla, ze Sto-
wianie mieli jeszcze do czasow Konstantyna (Cyryla) jakie$ witasne pismo,
ktére rozwijato sie na gruncie rodzimym. Od chwili szerzenia sie chrzesci-
janstwa wsrod Stowian, rozpoczat sie wptyw pisma greckiego wzglednie
facinskiego, a pod ich wpltywem zaczely sie zmiany rowniez w alfabe-
tach stowianskich. Konstantyn postanowit stworzy¢ dla Stowian jezyk li-
teracki i odpowiedni do tego alfabet. Jaki alfabet stowianski stat sie
podstawowym dla uporzgdkowanego juz przez Konstantyna alfabetu —
gtagolicy, niewiadomo. Najprawdopodobniej podstawg dla Konstantyna
bylo pismo tzw. ‘ruskie' (s. 130). Zrodio za$, z ktérego Konstantyn
stworzyt alfabet, on przerobit, wzglednie uporzadkowat, na podstawie fo-
netyki swego ojczystego jezyka stowianskiego z terenéw okoto Salonik,
gdyz ojczyzng gtagolicy byta potudniowa Butgaria, wzglednie Makedo-
nia, jej bulgarski dialekt z okolic Salonik (s. 136/7), nie za$ dereny .Kro-
acji i Dalmacji, gdzie jeszcze po dzi§ dzien gtagolica zachowata sie
w nabozenstwie. Glagolica rozpowszechnifa sie juz w najstarszych czasach
po wszystkich ziemiach stowianskich. Uzywano jej powszechnie w But-
garii, a zwilaszcza w Makedonii, rozeszta sie po Morawach, Czechach,
Bosni, Dalmacji i Kroacji czyli po calej dzisiejszej Jugostawii, prawdo-
podobnie po Polsce, po calej starej Rusi od potudnia az do Nowgorodu
na potnocy, znang byta w Motdawii, na gorze Athos, a nawet w klaszto-
rach na pétwyspie Sinajskim. Giagolica uchodzita zawsze za pismo trudne
i tajemnicze, ktérym sie postugiwano w celach kryptograficznych.

Omoéwiwszy szereg hypotez dotyczacych autorstwa gtagolicy autor
stwierdza, ze wilasciwym autorem gtagolicy byt Konstantyn (Cyryl). Autor-
stwo jego polegato nie tyle moze na samym wynalezieniu gtagolicznych
znakow pisarskich, ile raczej na uporzadkowaniu istniejagcego juz pisma
stowianskiego i wynalezieniu osobnych znakéw dla dzwiekéw stowian-
skich, ktérych nie bylo w jezyku greckim. Nie mamy niestety dowodoéw

Przeglad Kilas, 10
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dla doktadnego stwierdzenia, jak dalece i w jaki sposéb Konstanty wy-
korzystat pismo stowianskie dla glagolicy. Bardzo mozliwe, ze Konstantyn
nie zakonczyt sam dzieta swego, lecz dokonczyli je jego uczniowie. Na-
stepnie autor szeregiem dowodow historycznych, paleograficznych i sty-
listycznych stara sie udowodni¢, ze gtagolica byla starszym pismem od
cyrylicy, co jednak trzeba rozumie¢ w ten sposob, ze glagolica zostata
predzej uporzadkowana i uzyta w pismiennictwie, gdyz w gruncie rzeczy
oba alfabety stowianskie sa bardzo dawne i obydwa w swoich poczatkach
istnialy jeszcze przed Konstantym. Po dokfadnym oméwieniu tych spraw
i podaniu roznych teorii réznych uczonych autor podaje kilka wzoréw
i form dawnej oraz dzisiaj jeszcze rzadko uzywanej gtagolicy.

W ftrzeciej czeSci dzieta swego autor zajmuje sie zagadnieniem cy-
rylicy, czyli pisma przypisywanego mylnie przez diugie stulecia $w.
Cyrylowi. Pismo to uzywane dzisiaj jeszcze przewaznie w Kksiegach cer-
kiewnych, powstato w krotki czas po gtagolicy z greckiego pisma uncjal-
nego, a zatem pisma bardzo starannego i czytelnego. Wyrobito sie to
pismo powoli drogg ewolucji w Butgarii za kréla Symeona (893—927),
znanego hellenofila, a zwyciezyto gtagolice dopiero po dtugiej i zacietej
walce. Kto uporzadkowat pismo cyryliczne, nie wiemy doktadnie. Zwy-
kle uczeni przypisujg to $w. Klemensowi (f 916 r.), uczniowi $w. 'Cy-
ryla (Konstantyna) i Metodego. Tego samego zdania jest rowniez i autor,
ktory widzi w $w. Klemensie jezeli juz nie tego, ktéry sam uporzadkowat
cyrylice, to przynajmniej jednego z tych, ktdrych wysoki autorytet
usankcjonowat nowy alfabet (s. 90). Cyrylica, jakolpismo daleko tatwiejsze
od gtagolicy, szeroko rozpowszechnita sie po ziemiach stowianskich,
zwihaszcza u Stowian wschodnich (Ukraincéw, Biatorusindbw i Rosjan).
Z cyrylicy wyrobito sie dzisiejsze pismo stowianskie tzw. ‘hrazdanka’.

Jednym z najcenniejszych zrédet o pochodzeniu alfabetow stowian-
skich jest opowiadanie mnicha Chrobrego (Chrabr) o pismach stowianskich.
Temu opowiadaniu poswieca autor czwartg czeS¢ swego dzieta. Samo
opowiadanie mnicha Chrobrego jest wiasciwie goraca apojogiag catej twor-
czosci literackiej $w. Konstantyna, apologia pisSmiennictwa stowianskiego,
piSmiennictwa narodowego. Mnich Chrobry, to posta¢ niemal legendarna,
anonymowa, bardzo utalentowany pisarz-apologeta bronigcy piSmiennictwa
narodowego przed Butgarami hellenofilami (nie Grekami) — tzw. ‘troj-
jezykowcami’ (Tp(f?<Q--0:), uznajacymi, ze Pismo Swiete mozna glosi¢
tylko w trzech jezykach: hebrajskim, greckim i facinskim. Jest to naj-
prawdopodobniej jeden z mitodszych uczniéw $w. Cyryla i Metodego, po-
chodzacy z potudniowej Buigarii, a zyjagcy w IX—X w. ,,Mnich Chro-
bry, sam moze uczen Konstantyna, byt gorgcym zwolennikiem idei Kon-
stantyna — nabozenstwa w zywym jezyku i wszystkiego, co z tego' wy-
plywalo, a zatem osobnej literatury, osobnych tlumaczen Pisma Swietego,
Sam butgarski patriota, ktéremu napewno mocno wzarty sie w skore na-
pady ‘tréjjezykowcow’ zachodnich i wschodnich, mnich Chrobry kon-
tynuowat idee Konstantyna dalej i chciat widzie¢ catkiem osobny alfabet
stowianski", pisze autor (s. 221—2). Ten mnich-patriota broni gtagolicy,
dzieta swego nauczyciela Konstantyna, przeciw chciwym zakusom Zachodu
i wprowadzaniu latynizacji na terenach stowianskich. Jest to pismo nad-
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zwyczaj wazne jako dowod istnienia pisma u Stowian jeszcze przed wy-
stgpieniem Konstantyna. Z apologii mnicha Chrobrego mozemy dokfadnie
okresli¢, kiedy wiasnie Konstantyn uporzadkowat swojg gtagolice. Sto-
wem, dzieto wymienionego mnicha to gorgca polemika religijna przed
wszelkimi wrogimi zakusami, skierowanymi w IX—X w. przeciw Stowia-
nom potudniowym. Pismo to bylo szeroko znane, mocno oddziatywato
na wszystkie umysty swojg sitg i dlatego tez ulegato réznym mniej lub
wiecej istotnym zmianom. Dowod tej rozlegtej znajomosci to wielka ilos¢
rekopisow.

W czesci piatej zajmuje sie autor kwestig powstania literackiego je-
zyka stowianskiego. Jezyk ten istniat od bardzo dawna i juz na dtugi
czas przed Konstantynem byly zapewne préby stosowania go w literaturze.
Wyrobienie literackie jezykéw stowianskich nie przyszto odrazu i mu-
siato trwa¢ bardzo dtugo, skoro w thumaczeniu Pisma Swietego wszystkie
odcienie oryginatu sg precyzyjnie oddane. Sprawa przedstawia sie tu
zupetnie analogicznie, jak z jezykiem greckim przed Homerem. Oczywista,
ze u Stowian, mieszkajacych blizej narodéw kulturalnych, jezyk literacki
predzej sie rozwijatl. Sw. Konstanty i Metody dokonczyli rozwoju pry-
mitywnego jezyka stowiafiskiego, utrwaliwszy go w Pismie Swietym. Je-
zyk starostowianski jest jednym, z jezykéw stowianskich IX w., a miano-
wicie jezykiem butgarskim w jego narzeczu makedonskim. Jest to zatem
siostra — nie za$- matka innych jezykéw stowianskich. Jest to najdawniej-
szy pomnik jezyka stowianskiego w pismie literackim juz wyrobionym.
Thumaczenia Pisma Swietego nie dokonat wylacznie sam tylko $w. Cyryl,
lecz byta to wspdlna praca jego i jego ucznidw (s. 244).

Uczeni zdazali r6znymi drogami do poznania pierwotnego zrodia
jezyka cerkiewno-stowianskiego. Stad tez w tej sprawie powstato szes¢
gtdwnych teoryj: serbska, pannonska, morawska, butgarska, ruska oraz
teoria  sztucznego czyli  ogdlno-stowianskiego  pochodzenia. Wedtug
tej ostatniej jezyk cerkiewno-stowianski bytby niejako, emanacjg wszystkich
jezykéw stowianskich. Teoria ta nie ma oczywista zadriego uzasadnienia
juz chociazby dlatego, ze pierwsi apostotowie Stowian, nie znajgc wszyst-
kich jezykow stowianskich musieli sie ograniczy¢ do jednego tylko. Dzi-
siaj przemogta teoria butgarska i jest juz rzecza udowodniong, ze jezyk
starostowianski czyli cerkiewno-stowianski to wiasciwie jezyk starobulgar-
ski. Przed tysigcem z gorg laty byt to jeszcze jezyk dobrze zrozumialy
dla wszystkich Stowian. Nie wolno tez zapominaé, ze podobnie jak kazdy
jezyk literacki tak tez i jezyk cerkiewno-stowianski $w. Cyryla-Konstan-
tyna jest do pewnej miary sztuczny i odbiega od zywego jezyka ludowego.
Jedli za$ chodzi o nazwe jezyka $w. Cyryla i Metodego, to najwiasciw-
szg jest ‘jezyk starobutgarski', najwiecej zas jest rozpowszechniona
nazwa ‘jezyk starostowianski’.

Dzieto Ohijenki, jak zreszta i sam autor zaznacza, jest wiasciwie syn-
tezg dotychczasowych badan w zakresie historii alfabetéw stowianskich oraz
pochodzenia pierwszych tlumaczen Konstantyna czyli powstania pierw-
szego jezyka literackiego Stowian. Autor jednakze nie ogranicza sie do
suchego sprawozdania, lecz ilekro¢ zajdzie potrzeba wypowiada wiasny
sad 1 polemizuje z pogladami przeciwnymi, zacheca do skorygowania

10*
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swoich, niekiedy moze mylnych zapatrywan. Niektore zwlaszcza sady
autora trgcg myszkg i nalezatloby je dawno miedzy bajki wilozy¢; tak
np. ze Skythowie byli plemieniem stowianskim (s. 26). Jakkolwiek nie
jestem slawista, razi mnie w jezyku ukrainskim ,taka rosyjska wymowa
stow jak np. Mefodij zamiast Meiodij, Afon zam. Athos, cesarz An-
drian zam. Adrian i wiele innych. Czyzby dziatal tu jeszcze pods$wiado-
mie kompleks rosyjskosci? Praca autora bardzo solidna, cenna i na
czasie. Warto$¢ jej podnosi 75 fotografij pisma od czaséw najdawniej-
szych do chwili obecnej. Do kazdego rozdzialu podaje autor bardzo bo-
gatg literature. , NIKITA DUMKA

Victor Steffen, Satyrographorum Graecorum reliquiae, Posna-
niae 1935. Nakfadem Pozn. Twa Przyjaciot Nauk. s. XXXI i 477.

Dzieto to, wydane — mimo daty na karcie tytutowej — dopiero
w r. 1938, skiada sie z 3 czesci: z przedmowy (Praefatio s. I—XXXI).
zbioru zachowanych dramatéw satyrowych (s. 1—235) i wskaznikéw (s.
237—A473). Podjete zostato z inicjatywy prof. Sajdaka, ktéry sam przez
wiele, wiele lat mysSlat o zbiorze fragmentéw jjatyrographow, i ktéry,
moze jeszcze przed ustgpieniem z katedry (r. 1933), odstgpit temat i ze-
brane materialy swemu asystentowi Steffenowi. Rzeczywiscie przyniost
Steffen do tego tematu odpowiednie przygotowanie, jak o tym $wiadczg
jego Studia satyrica | 1 Il (Posnaniae 1933); pozatem miat w prof.
Klingerze S$wietnego doradce. Cato$¢ wypadia rzeczywiscie imponujaco
i wieloletni trud, wiozony w to dzieto, wzniést cenny pomnik naszej fi-
lologii.

Jest rzecza zrozumiata, ze wobec rozlegtosci zagadnien, wobec sumy
mpiaterialu nie wszystko wypadto jednakowo, na wiele rzeczy inaczej sie
zapatrujemy niz Steffen. Zadanie miat autor nietatwe. Zbi6i fragmentow
przed nim przygotowat znakomity znawca tragedii greckiej A. Nauck..
Takze Kyklops Euripidesa, tu wiaczony, miat wybitnych wydawcow, a juz
Tropiciele Sophoklesa, tworzacy niejako piece de resistance tego zbioru
i klejnot, liczg ichldziesigtki. Na ogdt przewaga nad Nauckiem nie jest
zasadniczo tak wielka, i ogranicza sie gtownie do zarejestrowania odnosnej
literatury, bardzo narostej w miedzyczasie, oraz do wciagniecia odkry¢
papyrusowych. Cato$¢ nosi cechy cierpliwej pracy i samodzielnego przepra-
cowania: ale praca remontowa, zwiaszcza na zwaliskach, nigdy nie osiggnie
tego efektu, co praca budujgcego architekta.

Przedmowa roztrzgsa przede wszystkim zagadnienie powstania dra-
matu satyrowego, ktére dla Steffena wigze sie jak najscislej z dziejami
tragedii, gdyz ta — wedtug Aristotelesa — miata powsta¢ z dramatu
satyrowego. Wtiasnie te pierwszg partie przedmowy uwazatbym za naj-
stabszg; zbyt lekko tez potraktowano zagadnienia strukturalne (p. XXV)
i stosunek tragedii do komedii — zbyto je prawie komunatami. Szkoda
rzeczywiscie, ze caly koncowy ustep jest ledwie naszkicowany. A ktdz
mogtby nas lepiej poinformowaé o specyficznym jezyku satyrowym, jak
nie autor wskaznika jezykowego, kto inny maogtby traktowa¢ metryke, jak
nie diugoletni badacz tych utworéw? Jakze chetnie ustyszatbym co$ bliz-
szego 0 jrapaTpayipSsty dramatu satyrowego, ktore Steffen zdaje sie od-
nosi¢ tylko do stylu tragicznego; ale autor zbywa nas truizmem (dzi$
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zresztg atakowanym przez Oordziejewa), ze zachodzi ono takze w ko-
medii. Nigdzie za$ Steffen nie sprecyzowat jasno literackiego stosunku
dramatu satyrowego do tragedii i do komedii: nic nam to nie moéwi, ze
dramat satyrowy ma stanowi¢ co$ posredniego miedzy tragedig a ko-
medig.

Stowem, peten uznania clla pracy wiozonej w zebranie i opracowanie
krytyczne fragmentdw, uwazam wstep za niewystarczajacy. Mozna byto
go bez szkody dla catosci dzieta opusci¢: 'Skoro sie jednak chciato dac
wstep, nalezato to zrobi¢ z nalezng tym .zagadnieniom gruntownoscia.
Najobszerniej omoéwit Steffen zagadnienie pochodzenia tragedii — wszyst-
kie w tym wzgledzie zrédta i studia sa mu znane. Ale teoretyczne te
konstrukcje wida¢ nie przystajg do niego, nie odpowiadajg mu, i tak
wyszta geneza tragedii conajmniej dziwna. Za fundament niewzruszony
obiera Steffen tekst Poetyki Aristotelesa o powstaniu tragedii i orzeka,
ze ci, ktérzy konstruujg odmienne poczatki tragedii, gwalcg metode nau-
kowg i popetniajg zbrodnie kardynalna, nie liczac sie z S$wiadectwami.
Steffen nie cytuje do tych stdw nikogo, ale nie myle sie chyba, jezeli
przyjmuje, ze jego anathema dotyczy mojej rozprawy o tym miejscu
Avristotelesa. Wedtug Steffena bowiem Aristoteles niewatpliwie (dubitari
non potest) miat jeszcze w rekach cho¢ kilka dramatéw Pratinasa, Choiri-
losa, Phrynichosa i studia o poczatkach dramatu. Musimy wierzy¢ Aristo-
telesowi, jesli zapewnia nas, ze wszystkie stadia rozwoju tragedii sg mu

szczegdtowo znane. Rzeczywiscie — ale czy Aristoteles to twierdzi? On
konstatuje tylko, ze ,wiadomo (powszechnie), jakie losy ([istapaoete) miata
tragedia i kto je spowodowat". Mogtbym zakwestionowaé przestanki,

ze Aristoteles mial jeszcze owe pierwsze dramaty (przeciez archiwum
athenskie padto takze ofiarg Persow), ale nie czynie tego, gdyz w.Swietle
innych Swiadectw jest to kwestia drugorzedna. W og6le nie zamierzam tu
polemizowa¢, lecz ograniczy¢ sie do sprostowan. Wnioski z fgm. 77 1)
Archilochosa sg mylne: wyraz s"apysotfai 8tt}0pap.jjov nie znaczy ‘prima
guaedam responsionis initia facere’ lub ‘inchoare dithyrambum’, lecz —
jak to juz dawno skonstatowgno, to samo co SiSaozsw Sifropajifioy. Tym
samym odpadajg wnioski o amoibaicznym S$piewie i poczatku dialogu.
Niestusznie tez wyczytuje Steffen z Arist. Rhet. 111 1 Qltsp%tvovi:o aoroi.
mi jroiTjrai rag Tpa-fipStote to zp6jzoz, ze ‘exhaustis chori carminibus poeta
ipse sive quis e uumero cantantium progressus carminibus respondebat’,
gdyz, miedzy uttozptyea&at a airozptysoB-at zachodzi chyba jaka$ rdznica.
Zbyt sumarycznie zbyt Steffen Swiadectwo Herodota o Arionie: jego zrédtem
mogt by¢ Solon, jak tez dla innych, ktérych potem reprodukuje Suidas.
Z Reischa magt sie dowiedzie¢, ze wyraz Tpa'ft?.0e (yopde)jest attycyzmem
u Herodota i innych; po studiach Reischa 1 Kuhnerta stanowczo nie
wolno pisaé: ‘satyri sive hirci’, gdyz Satyrowie byli zawsze i wylacznie
‘konioksztattni’, ‘kozloksztattny’, za$ byt tylko Pan (i Paniskoi). Ze dithy-
ramb Ariona byt wesoty, jest nieuzasadnionym pomystem; nie wiadomo tez,
czy jego dithyramb w ogdéle odnosit sie do Dionysosa. Carrus navalis,
z ktérego miat sie urodzi¢ ‘karnawal’, juz nikogo nie wzrusza itd. ita.
Steffen przytacza wiadomos¢, ze pierwszy Pratinas z Phlius stworzyt dra-
mat satyrowy: miat przyby¢ do Athen z korcem VI w. Podziwiam zimng
krew autora, ktory chyba musiat spostrzec, ze tu jedno ‘Swiadectwo’ kioci
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sie z drugim. Sytuacja jest przeciez taka, ze mamy w Athenach juz od
r. 534 tragedie, podczas gdy dopiero w r. 504 Pratinas wprowadza*dramat
satyrowy. Postgpi¢ tak, jak Steffen postgpit i mowi¢ o ‘carmina satyrica
sive'tpaft.z.oi ycopoi’ jest wygodnie, ale to rzecz niedopuszczalna. llezby
zyskat caty wyktad na plastycznosci, gdyby Steffen rozpoczat dzieje dra-
matu satyrowego tam, gdzie sie rzeczywiscie zaczynajg, u Pratinasa, i wy-
kazat, jak ten peloponneski czynnik zrést sie z athenskim, z tragedia!

Ale, podkreslam, nie to stanowi wiasciwg tres¢ ksigzki: skiadajg
sie na nig fragmenty, w tym Tropiciele Sophoklesa, i Kyklops w nowej
recenzji. Najbardziej wida¢ osobisty wybitny udziat autora w Tropicielach,
gdzie Seilenos ustgpit Cheironowi, obce koniektury wiasnym pomystom.
Nie uwazam za szcze$liwy pomyst wyrugowania Seilenosa, ktdrego ma
przeciez w. 73; koniektury nie lepsze i nie gorsze od innych Rzeczywistg
zastugg autora jest zestawienie olbrzymiego, czesto trudno dostepnego
materiatlu — praca ogromna nawet po Naucku i po znakomitych naszych
bibliografiach filologicznych, bez ktérych zresztg nie bytaby do pomyslenia.
Niewatpliwie stanie sie zbiér ten punktem wyjscia dla dalszych badan,
zwiaszcza literackich, przez autora ledwie tknietych, i umozliwi wreszcie
studia nad tym,, o co od dawna podejrzywatem dramat satyrowy, i co nie-
oczekiwanie w oczywisty sposob potwierdza praca Steffena, studia nad
dziejami — groteski klasycznej. Szpeci ksiagzke wielka ilo$¢ btedow
drukarskich, z ktérych errata na koncu rejestrujg tylko nieznaczng czesc.
Wadg — tym razem niezalezng od autora — jest tez oszczedno$¢, tu zu-
petnie nie na miejscu: prace takie powinno sie drukowac bezwzglednie na
papierze bezdrzewnym . Ale wszystkie te niedociggniecia nie za-
cierajg ogo6lnego wrazenia, ze mamy tu przed soba dzieto imponujace,
ktore stanowi¢ bedzie w naszym dorobku filologicznym zelazng pozycje.

R. O.

Mieczystaw Gebarowie z, Psatterz Fllorianski. Kilka uwag
z powodu nowego wydania zabytku, Lwow 1939, s. 49. Odb. w 70 egz.
z Dawnej Sztuki Il 1939, s. 71—83.

Sprawozdanie to z wydania Psalterza Floriafnskiego rozszerza nasze
wiadomosci i porusza calty kompleks zagadniern mecenatu krélowej Jad-
wigi, ktora powoli urasta, mimo krotkiego zycia, do centralnej postaci
naszej kultury umystowej i artystycznej wiekdw S$rednich. Stusznie jest
Gebarowicz peten pochwat dla inicjatora tego wydawnictwa, L. Bernac-
kiego, i jego wspotpracownikéw, zwiaszcza dla A. Birkenmajera i Wkt
Podlachy. Pozytywnie prébuje dorzuci¢ nowe ttumaczenie heraldycznego
zamku, splecionego podwojnego M, ktére — jak to zreszta juz przedtem
wykazat Bernacki — pojawia sie poza Psalterzem i rostruchanem Jadwigi
na pomnikach czeskich; do tego dorzuca tu Gebarowicz jeszcze pom-
niki z Chur w Szwajgat.fi a to z w. XV iXVI, oraz fresk z sali kazimie-
rzowskiej na Wawelu z czasow krélowej Jadwigi. Bernacki interpreto-
wat to podwdjne M jako Mons Mariae, nazwa opactwa klockiego, i na
tej podstawie wiasnie przyjat, ze Psatterz tam powstat. Polaczkéwna
w wydaniu Psatterza interpretuje to raczej jako Montjoie Marie (hasto ro-
dowe Andegawenow). Gebarowicz za$ chciatby je taczy¢ z dewizg Jad-
wigi, ktéra by wyrazata niejako program jej dziatalnosci, a ktérg okresla —
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zgodnie z zaleceniami jej powiernika, dominikanina Henryka de Bitter-
feld, — jako zycie czynne potgczone z kontemplacjg: Martha et Maria
contemplans. Zatem skrzyzowane M miatoby oznacza¢ h\(artha) M(aria),
a umieszczono je w Psatterzu i na rostruchanie na wyrazne zyczenie krolowej.
Ale czy to nie za wiele subtelnosci teologicznej —i i to w miejscu, gdzie
najwyrazniej dziataty wzgledy heraldyczne? Mnie najbardziej przekonywa
jeszcze interpretacja tego znaku jako Mons Mariae oraz jako dewizy ro-
dowej: bo ze znak ten miewatl wiecej znaczen na roznych przedmiotach
i w réznych czasach, na to wszyscy sie zgadzaja.

W zwigzku z dyskusjg nad M skrzyzowanym podjagt Oebarowicz
jeszcze raz sprawe napisu rostruchanu, znajdujgcego sie w Oriines Oewdlbe
w Dreznie, ktorym sie kiedy$' na zyczenie L. Bernackiego zajmowatem.
Pierwszy traktowat napis ten Piekosinski i odczytat: Hedwigis icyfum 4-
scandat + quem -J- contulit -j- isturn 4- presul A- ob -- merita 4- Wence-
slai sancti grata digna 4- Polonorum 4- regina -I- superna 4- PolonorumP,
a Sokotowski to ttumaczyt tak: ,Oby za laski $w. Wactawa wdzieczna,
godna krolowa najwyzsza Polakéw Jadwiga cyfus podniosta, ktory
ofiarowat — w jej imieniu — biskup". Jest i pozostanie tajemnicg Soko-
towskiego, jak doszedt do tego przektadu, ktéry u innego $miertelnika

Psatterz Florianski: inicjat JS na karcie 3r. U géry wi-
da¢ plecionke z dwoéch skrzyzowanych gotyckich M
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okreslitbym za dokument ignorancji. Ale i Piekosinski nie zdat egzaminu,
skoro nie spostrzegt rzeczy najelementarniejszej, mian, metrycznej
struktury napisu. Napis nie jest zupetnie w porzadku, rytownik po-
petnit drobne niedokfadnosci i pomyiki, ktére bez wiekszej trudnosci da-
dza sie usuna¢ wiasnie dzieki obserwacji struktury heksametrycznej. Mamy
przed sobg bowiem 3 heksametry typu leoninskiego, w ktdrych rym dwu-
gtosowy, przestrzegany w wierszu 3, zastgpiony jest w dwoch pierwszych
wierszach przez asonans: oznaka to dekadencji technicznej. Proponowa-
tem wiec:

Hedwigis cy fum mandat, que contulit istum
Presulis ob merita Wenceslai sacra di gn a.'
[Sitque] Polonorum regina superna poi orum

i tlumaczytem: ,Jadwiga przekazuje ten Kkielich, ktéra go ofiarowata

Rostruehan krélowej Jadwigi (Drezno, Griines Gewodlbe).
Na emaliowanej ptytce, pokrywajacej krysztat, widnieje
monogram z dwdch skrzyzowanych M.
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z powodu $wietych, godnych zastug biskupa Wactawa. [Niech bedzie kro-
lowg takze] Polakéw najwyzsza krolowa niebios'-. Oebarowicz sadzi, ze
Lttumaczenie to jest niesciste, a pod wzgledem metodycznym niepoprawne".
Ne sutor supra crepidam: wysoko cenie w Gebarowiczu historyka sztuki,
od ktérego kazdej chwili gotéw jestem uczy¢ sie, jak dotad duzo sie
uczylem — ale niech mi daruje, w zakresie filologii, a zwlaszcza w za-
kresie filologii $redniowiecznej, uwazam siebie w swej zarozumiatosci za
pewnego rodzaju mistrza, ktéry nie zgodzi sie na mieszanie go z thu-
mem naszych dotychczasowych wydawcow-historykéw. wiedzionych ra-
czej ciemnym instynktem, niz znajomoscig faciny. W tym napisie mamy
zagadnienie formalne (wiersz), graficzne (rytownicze btedy) i rzeczowe
(interpretacja). U mnie gore biorg formalne elementy, potem idg rzeczowe,
a w koncu graficzne. Gebarowicz natomiast zupetnie pomija wzgledy for-
malne, i dlatego rozbija forme wiersza 2, ktéry wedtug niego brzmiat
pierwotnie tak: presul oh merita Wenceslao sancto digna, a caty napis
w ostatecznej redakcji: Hedwigis cyfum scandat quem conlulit istum presul
ob merita Wenceslao sancto grata digna Potonorum regina superna polo-
rum, co ma znaczy¢: ,Niech Jadwiga najwyzsza krolowa Polakdéw (godna
niebios), podnosi [scil. do ust] ten Kkielich, ktéry ofiarowat biskup z po-
wodu zastug mitych $w. Wactawowi (ewent. godnych niebios)". Nie-
chetnie biadam, ale przyznaje sie, ze rece mi opadly i ze 'sam siebie py-
tatem, czy w ogole jeszcze warto kogo uczy¢ taciny, jesli cziowiek zu-
petnie nieprzecietny i inteligentny, znany z sumiennosci i widocznie da-
zacy do gruntownosci po mojej probie daje taki przektad. Gebarowicz
miat do dyspozycji fotografie, a juz ta na pierwszy rzut oka wyjasnia jedng
zagadke graficzng: s, rozwigzane przez niego jako sancto, jest podane
jako Alez to Swietnie! Napewno styszat Gebarowicz o ‘przekreslaniu’
liter mylnie pisanych — w S$rednich wiekach nie przekreslano ich, tylko
podkreslano albo wykropkowywano (expungere): tu wiec s zostato wykrop-
kowane i przekreslone (a raczej podkreslone), czyli przestaje istnie¢. To
jedno. Ale btedy majg swe zrédto mechaniczne (optyczne) lub psychiczne.
Rytownik napewno przed ryciem w wosku naszkicowat sobie, juz ze
wzgledu na rozmieszczenie, poszczeg6lne litery, i nie widze powodu,
dla ktérego miatby w tych wyrazach opusci¢ krzyze oddzielajgce wyrazy.
Jezeli tych krzyzy obecnie nie ma, to jakis nieprzew idziany przy-
padek musiat tu zajs¢. Ot6z owo s jest s konAcowym, inicjalne
i Srodkowo s jest w tym napisie, zgodnie z dwczesng praktyka, ."dhgie

czasem, jezeli s samo stoi, uzywa sie s koncowego, tak ze np. samo
przez sie mogloby sta¢ jako skrét stowa sanctus, ale nie moze by¢
poczatkiem wypisanego albo w normalny sposob skréconego stowa, tzn.
ze wykluczona jest pisownia s[co], przyjeta przez Gebarowicza jako pier-
wotna, gdyz musiatoby by¢ /[co]. Na podstawie fotografii jest absolutnie
pewne, ze rytownik ryt mylnie wenceflavs, przytem a _i_v tworzg ligature,
tak jak przedtem w + e, d-j-w itd. To s Wypadto rytownikowi na krzyz
oddzielajagcy stowo i zajeto nawet wiecej miejsca, tak Zze trzeba byto
nieco przesung¢ stowo grata: przesuniecie to bylo znowu mozliwe tylko
kosztem drugiego krzyza. Rytownik biad spostrzegt, ale po nie-
wczasie, gdy napis juz byt gotowy, i w korekturze niejako autorskiej:
tam dowiedziat sie, ze to miato by¢ wenceslai, a nie wenceslaus- zrobit
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wiec to, co w danych okolicznosciach jedynie mozna byto zrobi¢ m—
wykropkowat s. Tym samym odpadajg definitywnie wszelkie inne
domysty: zostaje Wencesiai graia digna, i nic innego nie bylo, i by¢
nie miato.

Fotografia pokazuje jeszcze wiecej, mian, korekture drugiego a w sto-
wie grata: wyglada to tak, jak gdyby prosta linia litery a stata na po-
przednio wyrytym krzyzu, ktérego boczne ramiona zatuszowano.

A teraz przejdZzmy do formalnych poprawek ze wzgledu
na metrum czytatem presulis zam. presul, dalej sacra zam. gratdr
widzac wiasnie w owym, s dowdd, ze stowo sie tak zaczynato: dzi§ wobec
fotografii i formy s nie podtrzymuje swej poprawki i z pewnym
zalem zgadzam sie na to, ze autor tych wierszy, zresztg arcypopraw-
nych, pisat (czy zostawit w korekcie), btednie grata zam. klasycznego
grata. Trudno. Dalej przyjgtem na poczatku wiersza 3 zaginiecie
sitque, co rytownik przeoczyt wskutek graficznego podobiefstwa tego
wyrazu do bezposrednio poprzedzajagcego digna (tzw. ‘haplografia’,
bourdon). Prosze wskaza¢, co tu niemetodycznego.

Wreszcie rzeczowe poprawki i ttlumaczenie. Zmienitem quem na gne
(niestety nie mam fotografii, bo moze to nawet nie jest zmiang, lecz
poprawnym rozwigzaniem skrotu zle czytanego przez innych), aby uzyskac¢
podmiot do contulit; zresztg ktoby mowit: gaem... islam? Mowi sie
albo quem albo istum. Zmienitem dalej scandat na mandat (i tu
nie mam fotografii, moze to nawet nie jest zmiana), aby uzyska¢ jaki$ mo-
zliwy sens. Sokotowski-Oebarowicz tlumaczg scandat ‘'niech Jadwiga
scyfus podnosi’. Ale ta tacina historykéw sztuki nosi wszelkie cechy naj-
bardziej podejrzanej esoteryki; bo scandere nigdy nie znaczylo nic
innego jak ‘wstgpi¢, podnies¢ sie’, i tylko to; znaczenie, ktére Oebarowicz
podaje w swym przektadzie, trzebaby wyrazi¢ po tacinie: tollat, (sub)levet
itd. Esoteryczny charakter nosi tez potgczenie digna ... polorum ‘godna
niebios’: po tacinie moze by¢ tylko i wytacznie: digna ... polis (ablat.).—
Stowem, nie widze powodu do zmiany ani tekstu ani przektadu mego
z wyjatkiem przywrocenia stowa grata zam. sacra, i odpowiedniej
zmiany przekfadu: “....ktéra go ofiarowata z wdziecznosci (= wdzieczna
grata) za godne zastugi biskupa Wactawa’.

A interpretacja? To juz nie moje pole, a nie chce sie naraza¢ na
to, by dosta¢ po rekach. Gebarowicz twierdzi, ze rostruchan taki nie
stuzyt do celéw liturgicznych, w co chetnie 'uwierze; stuzyt wiec do
celow prywatnych. Byt to dar bogaty. Gebarowicz chciatby, by Piotr
Wysz, biskup krakowski, zdobyt sie na ten dar dla krélowej Jadwigi.
Mozliwe, o ile sg inne dowody, bo nasz tekst takg mozliwos¢ wy-

Fragment napisu dedykacyjnego na rostruchanie.
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klucza. Ale chcialoym wskaza¢ na jeszcze jeden moment: ze strony
filologicznej, po definitywnym skresleniu owego s (= sanctus), nie ma
przeszkody, by 6w presul Wenceslaus byl jakim$ biskupem (lub opatem)
Wactawem, zyjacym w w. XIV, a nie $w. Wactawem; chociaz tekst nie
wyklucza daru dla $w. Wactawa, patrona katedry krakowskiej.

Jak zawsze, nauczytem sie co$ nie co$ takze z tej pracy Gebaro-
wicza i—jak wida¢ —nawet jego btedy przyczynity sie do rozjasnienia
cho¢ drobnej zagadki. R. G.

P. S. Kiedy zabralem gtos w sprawie napisu rostruchana, musiatem
sie opiera¢ — tak jak Piekosinski — na przerysie Sokotowskiego, uwa-
zajagc go za bezwzglednie wierng kopie otoku. Zaufanie to podkopata
fotografia, opublikowana przez Gebarowicza, ktdra w sposéb oczywisty
wyjasnia jeden ciekawy punkt sporny napisu. Od Gebarowicza dowie-
dziatem sie, ze fotografie catego otoku sg w posiadaniu dyr. Bernac-
kiego, ktdry z najwieksza uprzejmoscia pozyczyt mi je (i klisze), dzieki czemu
moge pewne punkty, przedstawione przeze mnie dawniej jako koniektu-
ralne lub watpliwe, od razu zalatwi¢ w sposéb — jak podkreslam —
definitywny. Na otoku widnieje wiec zupetnie wyraznie:
poloram (Piekosifski: polonorum), supra (=supcrna), a nie stipna;
plvl' (=presulis) a nie presul; p (= que) a nie quem. Dla Scistosci
zaznaczam, ze rytownik nie odrézniat dwdch rodzajéow znakéw diakry-
tycznych dla skrétow, “ a -, lecz uzywa tylko jednego znaku, mian. -, tak
ze g mogloby by¢ ewentualnie odczytane takze jako qui, jednak zwigzek
zdania zada, by 5 odnosito sie do stow poprzednich, wiec tu do
Hedwigis; a zatem rozwigzanie musi brzmie¢ que (=aquae). Dalej ry-
townik, u ktérego v (tylko to zamiast u i i) rézni sie od o jedynie
tym, ze o u goéry ma jeden ‘rog’,r za$ dwa ‘rogi’, drogg formalnej
dittografii (gdyz takze p ma dwa ‘rogi’) ryt pvlonoram oraz pvlorum (pv
z ligaturg). Ciekawy to sposob pisania, $wiadczacy o tym, ze rytownik
wielkim tacinnikiem nie byl a bez glebszego zrozumienia tekstu dosé
mechanicznie skopiowat otok. — Spodziewatem sie, ze takze co do scandat
znajde wyjasnienie w fotografiach. Niestety nie: wyraznie mamy tam
miedzy dwoma krzyzykami fcddat, co moze znaczy¢ tylko: ‘niech kroczy
na, niech wznosi sie na. . Po rozwazeniu wszystkich mozliwosci wra-
cam do dawnej idei, ze oryginat napisu miat mudat; z wyrazu tego
rytownik rozumiat tylko druga czes¢ -dat ‘daje’, z pierwszej czesci
zrobit sobie fca = sancta ‘Swieta’, tj. ‘Swieta Jadwiga daje scyphus...’;
Wowczas wypadatoby moze przyjaé, ze otok zostat wyryty dopiero po
Smierci Jadwigi, gdyz za zycia krélowej taka interpretacja stowa byta
niemozliwa (na takg samg interpretacje zresztg naprowadza tez Scislejszy
sens stowa mandare = legare, uzywanego takze w sensie ‘spadkowym’).
Naturalnie brak krzyza miedzy [ca a dat, bo nie bylo go w oryginale,
ktory juz tak oddzielat wszedzie stowa konsekwentnie; .jezeli
brak krzyza oddzielajgcego ob od merita, to z tej prostej racji, iz
zgodnie z praktyka owczesnej taciny, przedimek tgczy sie z rzeczownikiem
w jedno stowo (wiec: obmerita), i tak powinno by¢ podane stowo w na-
szych kopiach. R.,G_

Bibliografia literacka czasopism polskich za rok 1875. Opracowata
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Sekcja Bibliograficzna Zaktadu Polskiej Literatury Poréwnawczej Uniw.
J. K. pod kierunkiem prof. dr Eugeniusza Kucharskiego, re-
dagowat i do druku przysposobit dr W tadystaw Floryan, Lwow
1938, s. 126.

Drugi tom tej bibliografii (p. Przegl. Klas. 1937, s. S18 u.) jest
mniej bogaty w niespodzianki klasyczne, ale i on optaca trud przej-
rzenia go. Wynotujemy wiec: artykut o Grecji w Kronice Rodzinnej
(W-wa) nr. 5 Zemsta Ledy (Kronika, Krakéw, nr. 3), Mumia Kleopatry
(nowela, Kurier Codzienny, W-wa nr. 34), pierwodruki Asnyka (EIl-v):
Endymion (Bluszcz, W-wa nr. 30), Kro6l Juba (Dziennik Poznanski nr. 66),
44 Adam Belcikowski, Kmita i Bonaréwna (dramat, Sobotka, ksiega ku
czci S. Gorczynskiego, s. 189—259), — O filozofii Platona (studium,
Szkice Spoteczne i Literackie, Krakéw nr. 31—36); 56 Bolesta, Tempora
mutantur (wiersz, Kolce, W-wa nr. 23); 67 A. B. Brzostowski, Exoriare
(wiersz, Kurier Polski, Lwéw nr. 169); 97 Boi. Czerwienski, Heliogabala
(wiersz, Sobdtka, s. 476 nn.), — Termopile (wiersz, Tydzien, Lwow
4 nr. 2); 116 Woje. Dzieduszycki, Partenon (z sonetéw, pisanych'
w 1874 roku na Wschodzie, Tygodnik llustrowany, W-wa XVI nr. 394);
120 E. Cjallier?], Homer: I. Ksiega lliady, proba przektadu wierszem
miarowym (Przegl. Mies., Krakéw nr. 4, s. 104—123 i Przegl. Polski,
Krakéw Xl nr. 7, s. 108—125; por. Przegl. Kryt,, Krakow nr.'4); 179E.
Grzyb, Toast grecki (wiersz, Kolce nr. 3); 255 ks. A. Kantecki, M. C.
Sarbievi Parodia Ode V Libri IV (przektad, Warta, Poznan nr. 43), —
'Palinodia Ode VI Libri IV (tamze), — Plautus, Menechmy (przekitad,
tamze | nr. 45—52); 270 S. Klonowicz, Victoria deoruin rozdz. XXVI
(Gazeta Narodowa, Lwoéw nr. 208; Klonowicz o zydach (Kurier Polski,
Lwow nr. 216); 360 Marta, Gladiator (Tyg. llustr. XVI nr. 40); 687 J.
Szujski, Arystofanes, Rycerze (Bibl. Warsz. | s. 1—4S; por. Przegl.
Kryt,, Krakéw nr. 6); 689 Szczerbowicz-Wieczér, Teokryt, Pierwsze
eidyllion (Tyg. Mod i Powiesci, W-wa nr. 48); 730 F. Falenski, Juwe-

nalis, Satyra wstepna (Niwa, W-wa VII nr. 9, s. 625), — Wergiliusz,
Ekloga IV (Tyg. llustr. XV nr. 389); 1180 Krytyczne oceny Odyssei
Siemienskiego (Bibl. Warsz. I, s. 63—75; Ojczyzna, Lwoéw nr. 158;

Przegl. Kryt.,, Krakéw nr. j; Dziennik Pozn. nr. 117—122); 1181 T.
Korzon, O zyciu umystowym Grecji (Tyg. lustr. nr. 379—381); Z. Samo-
lewski, Sofokles, Ajas (przektad, por. Bibl. Warsz. Il s. 491), — Dziewice
1182 Boi. Limanowski, Prawa Platona (Sobdtka s. '490—500); Z. Sa-
molewicz, Studia platonskie (por. Przegl. Kryt. nr. 3); 1183. Z. Wec-
lewski, Sofokles, Ajas (przektad, por. Bibl. Warsz. 1li s. 491), — Dziewice
Trachinskie (por. Przegl. Kryt. nr. 13); 1179 Wiad. Chodkiewicz, Wiersz
setny z komedii Arystofanesa pt. Acharnenczycy. Tekst staroperski spro-
stowat, objasnit i wyttumaczyt (Rozpr. i Spraw. Wydz. Filol. Akad. Kra-
kow Il s. 1—50; 1221 Kaz. Chtedowski, Rzymscy satyrycy upadajgcego
cesarstwa (Przewodn. Nauk, i Lit, Lwow nr. 4--6); 1222 Bron. Krucz-
kiewicz, O filozofii L. A. Seneki (Rozpr. i Spraw. Akad. III, s. 122—
219); 1234 Jozef Rovani, Miodos¢ Juliusza Cezara (przektad powiesci,
Ruch Literacki, Lwow nr. 38).

Sg to okruchy — cenne, bo nic innego w tym czasie nie byto. Pod
wzgledem technicznym poczynita Bibliografia ta znaczne postepy i stata sie
wprost wzorowa. R- G.
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WYKOPALISKA ARCHEOLOGICZNE

Od kilku juz lat ekspedycja archeologiczna British Museum i Bry-
tyjskiej Szkoty Archeologicznej w Iraku przeprowadza pod kierownic-
twem E. L. Mallowan, jednego z kierownikéw Muzeum Brytyjskiego,
prace wykopaliskowe w kraju Habur, pothocnej Syrii, w miejscowosci
Brak. O przebiegu i rezultatach poszczegdlnych wypraw informowat
Mr. Mallowan w szeregu numerdéw The Illustrated London News (listop.
23, 1935; marzec 27, 1937; stycz. 15, 1938; pazdz. 22, 1938), lecz
najobszerniejsze sprawozdanie, dajace obraz catosci wysitkow, dat on
w wymienionym czasopi$mie z dnia 15 pazdz. 1938 roku na s. 697—701.
Miejscowos¢ Brak i jej okolice sg dzi$ niemal puste i rzadko tylko
zaglada do nich jaki$ zablgkany turysta, ale .przed czterema tysigcami
lat kwitneto tu bujne zycie, a sadzagc z wykopalisk poziom kultury mu-
siat by¢ wysoki. Dzieki tym wiasnie wykopaliskom wiemy, ze Brak byt
w trzecim tysigcleciu przed Chr. stolicg jednej z prowincyj poteznego
nadwczas panstwa akkadyjskiego. Ot6z podczas dwu ostatnich wypraw
archeologicznych odkopano tu potezny patac krolewski, zajmujacy prze-
strzen prawie 900 m2. Pafac, .zbudowany z niewypalonej cegly, byt
budowlg zamknietg zewszad poteznymi Scianami, z jednym tylko wejsciem
prowadzacym do jego wnetrza. Czterdziesci cztery ubikacje grupowaty
sie wokot szeSciu podworzy, z ktérych jedno, najwieksze, miato trzy-
dziesci . szeS¢ metrow szerokosci, inne mialy mniejsze rozmiary. Date za-
fozenia patacu oraz nazwisko zatozyciela znamy dzieki temu, ze w Scianie
patacu znaleziono ongi tam wmurowang cegte, na ktérej pismem klinowym
wypisane byto nazwisko zatozyciela Naram-Sin’a, wnuka Sargona, pa-
nujgcego jako czwarty z kolei wiadca akkadyjski z dynastii semickiej okoto
roku 2500 przed Chr. Wiemy, ze juz Sargon odbywat wyprawy na Ha-
bur w celu podbicia tego kraju, ale dopiero Naram-Sin — jak .informujg
tabliczki z napisami — pokonat koalicje 17 kroléw, panujacych w Habur
i na terenach sasiednich. Widomym znakiem utwierdzenia jego wiadzy
w podbitym kraju byto zbudowanie patacu, bedgcego pewnego rodzaju
baza operacyjng, z ktorej tatwo byto kontrolowa¢ podlegte ludy, za-
mieszkujgce obszary miedzy rzekami Habur i Jaghjagha a wyzyng
Mardin, i $ciaga¢ nalezne wiadcy daniny. To tez patac w Brak oprocz
tego, ze reprezentowat potege wiadcy, petnit réwniez funkcje magazynu,
w ktérym skiadano daniny w naturze. W czasie wykopalisk odkryto je-
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szcze w wielu ubikacjach resztki zweglonych zapaséw, np. zboza i drzewa
budulcowego. Znaleziono tu réwniez formy bazaltowe do odlewu narze-
dzi i broni, co wskazuje na to, ze w Brak rozwiniety byt wyréb tego ro-
dzaju przedmiotow. Poniewaz za$ ziemie te obfitujg w rudy zelazne, byto
wiec dla wiadcow akkadyjskich rzecza pierwszorzednej wagi posiadanie
tak bogatych terenéw. Whkrdtce jednak wspanialy patac Naram-Sin’a zo-
stat obrabowany i czesciowo spalony. Nie wiemy napewno, kto byt sprawca
zniszczenia, ale z wielkim prawdopodobiefstwem mozna przypuszczaé, ze
dokonaty tego ludy podbite, korzystajgce z chwilowego ostabienia wiadcy.

Mimo to panowanie akkadyjskie utrzymato sie nadal, co wiecej,
wkrotce odbudowano na nowo patac na ogdét zgodnie z poprzednim
planem, ale z pewnymi odchyleniami od symetrii pierwotnego planu,
a nadto jego Sciany zewnetrzne wydatnie poszerzono i wzmocniono. Ten
drugi patac przetrwat az do r. 2000 przed Chr. W czasach pdzniejszych
Brak spad! do roli drugorzednego miasta. W potudniowym skrzydle
patacu odkryto resztki jakiej$ wiezy, czy tez tylko duzej platformy, na
powierzchni ktdrej znajdowat sie budynek, wymurowany z niewvpalonej
cegly, ze Scianami wylozonymi od zewnatrz poteznymi blokami nieobro-
bionego bazaltu. Badania tej platformy wykazaty, ze jest ona starszg o ja-
kies 500 lat od patacu, a wiec powstataby ok. r. 3000 przed Chr. Na
0g6t ta czeS¢ patacu jest jeszcze mato zbadana. W kazdym razie juz
dzi$ mozna stwierdzi¢ na podstawie konstrukcji budynku oraz jego de-
koracji, ze wykazuje on niezaprzeczalne podobiefstwo do znalezisk w ar-
chaicznym Ziggurat, przeprowadzonych przez niemieckg ekspedycje archeol.
w Warka. Fakt ten przemawia za tym, ze tereny miedzy Eufratem a Tygry-
sem miaty w 3 tysigcleciu przed Chr. jednolitg kulture. Pod wymieniong
wyzej platformg odkopano i odczyszczono szereg ubikacyj, przy czym
natrafiono na $lady bogatego zapewne ongi skarbca, ukrytego w tym
miejscu prawdopodobnie jeszcze w chwili zatozenia budowli. Sam skar-
biec zostat naturalnie obrabowany, ale tupiezcy, nie mogac widocznie za-
bra¢ wszystkiego, porzucili mniej cenne przedmioty. Tak np. wieksza
cze$¢ znalezisk pochodzacych ze skarbca stanowig naszyjniki z paciorkow.
Jest to w ogdle jednoi z najwiekszych znalezisk w tym rodzaju, a wyko-
nane sg te paciorki gtownie z fajansiul i z poétszlachetnych kamieni, zniko-
ma tylko ilos¢ ze ziota. Znaleziono tez duzo kamiennych, cylindrycznych
pieczeci i amuletow. Wsrdd tych ostatnich znajduje sie — wediug Kkie-
rownika wykopalisk — jakby w komplecie menazeria a wiec: lwy, gazele,
niedzwiedzie, krowy, owce, zajace, $winie, jeze, orly, kaczki, zaby. Amu-
lety wykonane sg z alabastru, marmuru, kwarcu, muszli, pertowej ma-
cicy, fajansu i kosci. Niektdre z nich odznaczajg sie nieprzecietnymi za-
letami artystycznymi i $wiadcza o bystrej obserwacji natury. Tak np.
artysta dobrze zaobserwowat, Ze zajac, o ile spokojnie spoczywa, ktadzie
dtugie stuchy wzdtuz grzbietu. Znaleziono tu réwniez idole alabastrowe
w ogromnej ilosci, bo okoto 200 catkowicie zachowanych, ponadto wiele
fragmentow. Ksztatty ich mimo pewnej réznorodnosci dadza sie spro-
wadzi¢ do jednego schematu: plasko opracowany tutéw przypomina
ksztattem wydtuzony dzwon, szyja jest szeroka i krdotka, a gtowa
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my ksztatcie lezacej dsemki wypetniona jest rysunkiem duzych oczu. Nie-
ktére z nich majg trzy glowy, inne majg wyryta na przodzie postaci
podobizne miniaturowego idola, co byé moze miato by¢ symbolicznym
jprzedstawieniein matki i dziecka. Oczy malowano czesto farbg pomaran-
czowg, czerwong i czarng, a dosy¢ wielkie rozmiary niektérych nalezy
prawdopodobnie ttumaczy¢ tym, ze idole miaty byé pewnego rodzaju apo-
tropaion, odwracajgcym urok ztych oczu od posiadacza idola, lub tez
moze miaty one jakie$ znaczenie magiczne.

Oprécz powyzszego skarbca znaleziono tak w obrebie patacu jak
i zewnatrz niego szereg dalszych zabytkéw. Wiekszo$¢ ich wiozona byta
do glinianych waz i ukryta pod posadzkami domdw. Widocznie wiasci-
ciele ich wygineli w czasie napadu, a napastnicy, nie znajagc miejsca ukry-
tych przedmiotéw, pozostawili je nienaruszone. Znaleziono wiec zausznice,
wykonane ze ziota i srebra, kamienne cylindryczne pieczecie, amulety,
rzezbione w steatycie i lapis lazuli w postaci zwierzat i wre-
szcie naszyjniki z potszlachetnych kamieni. Zabytki te wykazuja wiele
podobienstwa do znalezisk z grobdw krélewskich z lir i S$wiadczg row-
niez o wysokim poziomie przemystu artystycznego u Akkadow.

Z waz zastugujg na szczeg6lng uwage dwa okazy, obydwa zresztg
nie pochodzace z opisywanego znaleziska. Pierwsza z nich pochodzi z naj-
miodszej warstwy wykopalisk i datowana jest na lata 2500 przed Chr.
Wykonano jg przy pomocy formy odlewniczej w postaci gtowy meskiej.
Rysy twarzy opracowano recznie, uwydatniajagc nadto szczegoly farba.
Wokét gtowy i twarzy widoczny jest pas, ztozony z tréjkatow, brwi
sg nieprawdopodobnie dlugie, oczy majg ksztatt kolisty, a usta obwie-
dzione sg skalpelem, za$ po obu stronach twarzy widoczne sg bokobrody.
Drugie z naczyn pochodzi z ostatnich wykopalisk .(The Illustrated Lon-
don News, pazdz. 22, 1938, s. 735 ryc. 10 i 11) i jest dzbanem li-
bacyjnym z szyjka, ozdobiong na przemian trzema plastycznymi wezami,
pnacymi sie do géry i nastepnie pochylajacymi tby do wnetrza dzbana,
dwoma skorpionami i rysunkiem stofnca i gatgzki.

Z pomnikéw pisanych znaleziono niewielkg ilos¢ tabliczek, pokrytych
pismem klinowym. Do dwu z nich najbardziej interesujgcych dat ob-
jasnienia C. J. Gadd, kierownik dziatu starozytnosci egipskich i assy-
ryjskich  w Muzeum Brytyjskim informujac, ze jedna z nich zawiera
liste robotnikéw i spis bydta, przystanego przez poszczegdlne miejsco-
wosci 0 nazwach skadingd nieznanych, takich jak Lilabsilum, Sukhna,
Kundisi, Hilamat, Habiram, Bishum, Sumuhdur. Druga tabliczka za-
wiera prawdopodobnie jakie$ resztki jakby wypracowania szkolnego.

Autorzy sprawozdania dodali do swej pracy bogatg i przejrzyscie
utozong tablice, zawierajgcg przeglad warstw kulturowych w Braku od
czwartego tysigclecia przed Chr. do roku 1400. Jest ich sze$¢, poczawszy
od najmiodszej, gornej, do najstarszej, najnizszej, a w kazdej zinich wy-
ilustrowano zabytki, odnoszace sie do danej warstwy. Po lewej stronie ta-
blicy znajdujg sie napisy, podajagce nazwe danej warstwy, po prawej za$
okreslenie czasu jej trwania. Zabytki oméwione powyzej znajdujg sie
w piatej warstwie liczac od goéry, z wyjatkiem wazy w postaci gtowy,
ktéra pochodzi z warstwy pierwszej od gory, czyli najmiodszej.
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Prace wykopaliskowe w O lynthos rozpoczeto przed dziesiecioma
laty w roku 1928. O przebiegu i rezultatach poszczegélnych wy-
praw, ktérych do obecnej chwili byto juz cztery, informowano szerszy
0g6t za pomocg sprawozdan w tygodniku The Hlustrated London News,
(maj 26, 1928; styczen 23, 30, 1932; listopad 10, 1934; listopad 5,
1938), kota za$ naukowe przez publikacje Excavations at Olynthos, z kto-
rej ukazato sie dotychczas dziesie¢ tomow. Wykopaliska, odbywaja-
ce sie pod protektoratem  American  School of Classicat  Stu-
dies in Athens, przeprowadzit jako kierownik David M. Robinson, profe-
sor archeologii i epigrafiki na Johns Hopkins University w Baltimore
przy wspotudziale profesora E. Mylonasa z Washington University w SE
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Louis. Pracowato przecietnie okoto 100 robotnikdw, a nad przebiegiem
prac czuwat sztab, skiadajacy sie z pietnastu o0sdb.

Zaraz na poczatku prac wykopaliskowych niektérzy uczeni powat-
piewali w to, czy odkopane miasto jest rzeczywiscie starozytnym Olyn-
thos, czy tez raczej jakim$ miastem z czaséw hellenistycznych. Tego ro-
dzaju watpliwosci nasuwaty sie dlatego, ze nie znano doktadnie potozenia
starozytnego Olynthos, a nadto znaleziska przypominaty charakterem za-
bytki, okreslane w nauce mianem hellenistycznych. A tymczasem starozytni,
zar6wno wspotczesny wypadkom Demosthenes, jak i po6zniejszy Appianos,
zgodnie potwierdzili, ze ojciec Alexandra Wielkiego, Philippos makedon-
ski zburzyt w roku 348 przed Chr. miasto Olynthos doszczetnie dlatego,
ze zdawal sobie sprawe, ze zniszczenie tego miasta, stojgcego na czele
zwigzku miast na potwyspie Chalkidike, ostabi Atheny, ktérych wptyw
na te tereny byt silny, a ostabienie Athen umozliwi mu podbdj calej
Grecji, co jak wiadomo nastgpito rzeczywiscie w dziesie¢ lat pdzniej po
bitwie pod Chaironeig. Wytonity sie wiec pozorne trudnosci: wedtug
pisarzy starozytnych miasto zostato zburzone doszczetnie i juz potem nie
odbudowane, gdy tymczasem przeprowadzane wykopaliska wskazywaty na

Olynthos. ‘Pstry dom’. W giabi po prawej stronie kuchnia z wy-
lewem, obok tazienka, po lewej stronie ‘salon’ z kwadratowym
ogniskiem, ponizej ‘salonu’ pokdj ze studnia.

Przeglad Kilas. 1
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hellenistyczny charakter miasta, czy to ze wzgledu na rozbudowanie mia-
sta, przypominajacego planowoscia takie miasta hellenistyczne, jak np.
Priene, czy tez ze wzgledu na charakter zabytkéw takich, jak mozaiki,
brazy i terakoty. Dopiero opracowanie i opublikowanie w dziewigtym
tomie publikacji Olyntlios monet, odnalezionych w tym miescie, pozwo-
lito ponad wszelkie powatpiewanie stwierdzi¢, ze odkopywane miasto jest
z pewnoscig starozytnym Olynthos i to Olynthos z epoki klasycznej. Co
wiecej, w czasie ostatnich prac wykopaliskowych znaleziono tu miedzy
innymi napis, zawierajagcy umowe z roku 356 miedzy krolem Illyrii
Grabosem, a miastem Olynthos. Z tego napisu dowiedzieliSmy sie, — jak
informuje profesor Robinson, — Ze nieoficjalng nazwg miasta byto
Olynthos, a oficjalng Chalkidikos.

Wykopaliska w Olynthos maja z dwu wzgledéw wielkie znaczenie
dla nauki: po pierwsze pozwalajg one na zbadanie catego miasta i jego
zabytkdw z epoki klasycznej in slatu naturali, tj. bez zadnych wplywow
pozniejszych, bo — jak wiemy — Olynthos po zburzeniu nie zostat juz
odbudowany, nadto dzieki przeprowadzonym wykopaliskom i badaniom
stwierdzono, ze przyjeta przez $wiat naukowy granica miedzy sztukg kla-
syczng a hellenistyczng, a mianowicie rok 323, tj. rok Smierci Alexandra
Wielkiego, jest granicg sztuczng i nieodpowiadajacg rzeczywistosci, skoro
samo miasto Olynthos jak i jego zabytki wykazujg wiele cech, wiasci-
wych juz sztuce hellenistycznej. Wida¢ wiec, ze przejscie od sztuki kla-
sycznej do hellenistycznej odbywato sie stopniowo, a zaczeto sie, jak to
stwierdza charakter zabytkéw z Olynthos, juz na wiele lat przed rokiem
323 przed Chr.

Do chwili obecnej odkopano i odczyszczono w Olynthos okoto
100 domoéw, a raczej fundamentéw i nizszych czesci $cian domodw, po-
nadto przeprowadzono szereg probnych przekopéw i sondazy, dzieki

Olynthos. Terrakotowe rury wodociggu i ich potgczenie — zu-
petnie wedtug zasad techniki nowoczesnej (w V w. prz. Chr.).
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czemu zdotano ustali¢ plan miasta, a liczbe jego mieszkancow okreslono
na okoto 20 tysiecy ludzi.

Olynthos jest jedynym, greckim miastem 2z epoki klasycznej, kto-
rego plan znamy w catosci. Miasto otaczaty od strony potudniowej
i wschodniej wzgdrza, od strony za$ pdinocnej i zachodniej, ni-
zinnej, silny mur, ktérego $lady zreszta stwierdzono i na wzgdrzu, ota-
czajgcym miasto od strony wschodniej. Do miasta prowadzity dwie bramy,
jedna ze strony poétnocnej i druga z potudniowej. Po przejsciu bramy po-
tudniowej w kierunku miasta znajdowat sie¢ cmentarz, a poza nim otwarta
i niezabudowana przestrzen znacznych rozmiaréw, stuzaca moze do C¢wi-
czen wojskowych. Za nig w kierunku poétnocnym i wschodnim rozcia-
gato sie wiasciwe miasto, zabudowane jakby wedle z goéry wytyczonego
planu. Ulice miasta biegng réwnolegle do siebie w dwu kierunkach, po-
tudnikowym i réwmoleznikowym, a przecinajg sie ze sobg pod katem pro-
stym. Ulic o kierunku réwnoleznikowym jest trzynascie i oznaczono je
na planie liczbami rzymskimi, ulic natomiast o kierunku potudnikowym
jest siedem, a oznaczono je literami alfabetu od 4 do G. Ulice F i G
przebiegajag juz za wzgdrzem, otaczajgcym miasto od wschodu i za-
pewne nalezg do miodszej, a zarazem mniej zbadanej czesci miasta. Czwo-
roboczne przestrzenie, lezace miedzy kazdg z dwu par réwnolegle prze-
biegajacych ulic, zabudowane sg blokami, skfadajgcymi sie zazwyczaj
z dziesieciu domow. Poszczegdlne bloki, oznaczono na planie literami al-
fabetu i liczbami rzymskimi, tak np. bloki domoéw, lezacych miedzy po-
tudnikowymi ulicami A i B i ich przecznicami, oznaczono literg A
i naliczono ich trzynascie, domy miedzy ulicami B i C oznaczono literg

Olynthos. Zarna, sktadajace sie z dwoch ptyt kamiennych, z kt6-

rych dolna byta zaopatrzona w bruzdy, gérna za$, lekko wy-

ztobiona, przyjmowata zboze; przez szpare w $rodku przeni-

kato ziarno podczas pracy miedzy kamienie. Poruszano gérng

ptyte zapomoca drewnianego watka, wilozonego nad szparg
w specjalne wyztobienia bocznych brzegéw.
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Olynthos.  Kernos

z palonej gliny z

uchwytami, z V w.
prz. Chr.

B, miedzy ulicami C i D literg C it¢t Ponadto jeszcze kazdy poszcze-
gblny dom w -danym bloku otrzymat swojg liczbe porzadkowa od / rdo X.
Woreszcie w poinocnej stronie miasta rozcigga sie podobna niezabudo-
wana przestrzen, jak na potudniu.

Dotychczas odkopano i odczyszczono w zupetnosci tylko niewielka
iloé¢ blokoéw, ale i to, czego dokonano, rzucito wiele Swiatta na nasza
znajomos$¢ architektury i sztuki starozytnej. W bloku B \'l odnaleziono

Olynthos. Podstawa
marmurowa na owo-
ce z ‘Domu pstre-
go’, w. V prz. Chr.
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statly tu moze jakie$ baraki lub arsenat, podobny do tego, jaki niedawno
uczeni niemieccy odkopali w Pergamonie. Jeden z catkowicie odkopanych
domow przy ulicy V sktadal sie z siedemnastu ubikacyj, a znaleziony
w nim napis podat nazwisko wiasciciela, Zoilosa, syna Philokratesa, oraz
cene kupna, mianowicie 1200 drachm. W potudniowowschodniej stro-
nie miasta odkopano szereg domoéw znaczniejszych rozmiardw, nazwanych
przez uczonych willami. W$réd nich wyréznia sie zwiaszcza dom, lezacy
miedzy ulicami / i O, ktory sklada sie z dziesieciu pokojow i jest
wogole jednym z najlepiej zachowanych. W poétnocnowschodnim rogu
tego domu znajdowat sie pokdj mieszkalny, zwany andron (avSpcov); po-
koj, przylegajacy do niego od strony zachodniej, ma podtoge zabarwiong
na kolor zo6ty, a Sciany jego sg wytozone stiukiem, malowanym biato
1 czerwono. Dalej miescita sie prawdopodobnie pracownia, jak wskazywa-
tyby na to stosy barwnych kamyczkéw do robienia mozaik, biata glinka,
nagromadzona w wiekszej ilosci, rozcieracze do farb i wazy, zawierajgce
jeszcze wewnatrz resztki farby czerwonej i niebieskiej. Na potudnie
od tych pokojow biegt dtugi kurytarz — pasias (zaorae), zakonczony
portykiem, oraz znajdowat sie magazyn z resztkami czterech wielkich be-
czek — pithoi (ittSot), przy czym na niektdrych z nich zachowaly sie
jeszcze napisy, podajace zapewne cene zawartosci pithoséw np. 53 drachmy,
2 obole itp. Magazyn lezat o trzy stopy nizej od poziomu vestibulu.
baze kamiennej kolumny, uzupetniong cegta wypalona, co Swiadczy o tym,
Ze jeszcze przed rokiem 348 uzywano w budownictwie takiej cegty.
Wykopaliska w bloku A IV odstonity dwie $ciany oraz bazy trzech ko-
lumn, z czego mozna z wielkim prawdopodobienstwem wnioskowac, ze

Olynthos. Aplika $cienna
z palonej gliny, przedstawia-
jaca gtowa kobiecg archaicz-
nego typu. Znaleziono takie
tzw.* maski’prawie w kazdym
domu (V w. prz. Chr.).
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Na pozostate pokoje sktadaty sie pokdj do wypoczynku w dni upalne
z zachowang do dzi$ cysterna, fragmentarycznie zachowang podtogg mo-
zaikowg, oraz bazami kolumn, na ktérych osiadty spadte z pierwszego
pietra fragmenty mozaik, nastepnie kuchnia, tazienka, sypialnia i salg
przyje¢ — oikos (oizoe). Na zachowanych dolnych czesciach andronu wi-
doczne sg resztki pomalowaniai, a mianowicie szeroka listwa u dotu Sciany
jest w kolorze zottym, a przerywaja jg szerokie pasma, biegnace w re-
gularnych odstepach; ponad listwg biegnie pas koloru niebieskiego, a nad
nim fryz palmetowy. Pozostata cze$¢ Scian jest pomalowana na kolor czer-
wony. Resztki malowania $cian stwierdzono rowniez w kurytarzu, gdzie
nad lamperia w kolorze biatym wznosi sie $ciana, pomalowana na czer-
wono. Wobec tego mylnym jest poglad, jaki dotad utrzymywat sie w ina-
uce, a mianowicie ze przejscie od stylu rytego do reliefowego w ma-
larstwie Sciennym miato miejsce dopiero w potowie Il wieku przed Chr.,
skoro wykopaliska w Olynthos wykazuja, ze statlo sie to o calty wiek
wczesniej. Ponadto znaleziono w tej willi dwa marmurowe ottarze, z kté-
rych jeden jest ozdobiony malowidiem, przedstawiajgcym ptaka, zwanego
zotng. Tego rodzaju oftarze zwano w starozytnej Grecji merops (pepoip),
w dzisiejszej za$ melissophagos. Cata willa otrzymata nazwe pstrej od

wspomnianego juz wyzej malowania Scian i od .-wielu znalezionych tu
kawatkow stiuku, zabarwionych na kolory biaty, zoty, czerwony, niebieski
i pomaranczowy.

Podobnie jak wiasnie omdwiony dom otrzymat nazwe pstrego od
znacznej ilosci zabytkow malowanych, tak inny dom od znalezionych
w nim zabytkéw, sporzadzonych z brazu, otrzymat nazwe ‘domu brazéw’.

Olynthos.  ‘Krasnoludek’

hellenski, moze komiczny

Seilenos (IV wiek przed
Chrystusem).
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Skfada sie on z jedenastu pokoi, a w jednymi z 'nich zachowata si¢ mo-
zaika, bedaca potgczeniem motywu krzyza i kota. Z zabytkéw brazowych
znaleziono tu nakrywe brgzowag i oblamowanie brzegu tarczy, majgcej
rozpieto§¢ dwu na pie¢ stop. Oblamowanie jest blachg brazowa, ozdo-
biong centkowang plecionka. Jak pozwalaja przypuszcza¢ zachowane resztki
tarczy, a mianowicie gwozdzie i pierscienie brazowe, a takze niewielkie
kawaltki drzewa, tarcza sktadata sie¢ z utozonych na krzyz listew drewnia-
nych, obciggnietych skorg, przymocowang do brzegéw tarczy gwozdziami
z brazu. Niezachowane antaby przymocowane byty do tarczy przy po-
mocy brazowych pierScieni. Podobne tarcze znaleziono ostatnio w Olimpii,
na athenskiej agorze, w Noicatt&ro, w ltalii w poblizu Tarentu, a takze
we wspomnianym juz arsenale w Pergamonie.

Ogolnie bioragc na znaleziska w Olynthos sktadajg sie oprécz mo-
net gtdwnie figurki terakotowe i wazy. Na og6lng liczbe 178 figurek
kilka wykazuje jeszcze styl archaiczny, jak np. figurki, przedstawiajace
maski kobiece i matke, karmigcg dziecko. Pozostate wykazujg albo
cechy sztuki klasycznej, albo — i to znacznie czesciej — rysy sztuki
hellenistycznej i do zitudzenia przypominajg wyroby hellenistycznego prze-
mystu artystycznego. Wysokimi walorami artystycznymi odznacza sie
jedyna statuetka marmurowa, niestety z odbitg gtowsa, znaleziona w domu
B VI. Przedstawia ona Asklepiosa w peinej wdzieku pozie, miekko
i swobodnie opartego o laske z wijgcym sie po niej wezem. Ciezar ciata
spoczywa na prawej nodze, lewa za$ jest lekko podgieta i podciggnieta

Olynthos. Komiczny
aktor placzacy (palona
glina w. prz. Chr))-
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do tylu, prawa reka opiera sie na prawym biodrze, a przerzucony niedbale
przez lewe ramie ptaszcz odstania prawe ramie oraz torso. Wsrdd figurek
terakotowych czeste sg przedstawienia Seilena, grajgcego na flecie, ak-
toréw komicznych itp. typéw i postaci, uwazanych dotychczas za cha-
rakterystyczne dla sztuki hellenistyczne;j.

Ogotem odnaleziono 598 waz, wsrod ktorych znaczng czes$¢ stanowig
wazy rytualne tzw. kernoi, sze$¢ wielkich kraterbw ze scenami diony-
syjskimi lub bankietowymi, wazy z przedstawieniem Triptolemosa, sie-
jacego zboze i bostw eleusynskich z pochodniami, bertami i skrzyn-
kami w rekach. Ws$réd naczyn uzytkowych wyréznia sie oinochoCj dzban
ozdobiony plastycznie sceng z 'miodziericem, uprowadzajacym kobiete.
Swiadkiem uprowadzenia jest inna, stojaca z boku posta¢ kobieca. We-
dtug interpretacji profesora Robinsona scena ta moze przedstawia¢ albo
Orestesa, uciekajgcego przed Furiami do siostry Elektry, albo mamy tu
Astyanaxa, uciekajacego z matkg Andromacha w obecnosci babki Po-
lyxeny. Druga interpretacja, pomingwszy juz to, ze Polyxena nie jest
babkag Astyanaxa lecz siostrg Hektora, jest w ogéle mato prawdopodobna.
Piekng jest dekoracja naczynia, zwanego guttus, ozdobionego plastycznie
sceng z przedstawieniem kobiety, czeszacej wiosy.

Wsrod zabytkow znajduje sie tez 57 lamp; niektére z nich sg
zaopatrzone w tube centralng, tj. w cylindryczng rurke, osadzong na
Srodku otwartego zbiornika lampy w jego wnetrzu, a stuzacg do zatykania
lampy na drazek lub $piczasta osadke. Wreszcie wsérdd zabytkow tera-
kotowych nalezy sie wzmianka réwniez ciezarkom tkackim w liczbie 472.

Na zabytki brazowe sktadajg sie takie przedmioty, jak miecze, ima-
dta od waz, zasuwy do drzwi, klucze, noze, sita, pierScienie oraz szereg
drobniejszych zabytkow.

Eto zabytkow z dziedziny architektury nalezg kapitele i bazy kolumn,

czesci dachéw i pojedyncze dachowki, ottarze, podstawy terakotowe
i marmurowe. Ze sprzetbw domowych zastuguja na uwage zarna
i wanny.

Miasto posiadato instalacje wodociggowe, dostarczajgce wody do
publicznej fontanny. Resztki urzadzen wodociggowych znaleziono w kilku
miejscach przy ulicy A i IX i na pagorkach w okolicy, zwanej Po-
lygyros. Wodocigg sktadat sie z terakotowych rur, ocementowanych
w miejscach polaczenia poszczegdlnych odcinkéw rur ze sobg i biegna-
cych tunelami, specjalnie w tym celu wykopanymi, a sprowadzat wode
do miasta z sgsiednich gor, potozonych w odlegtosci 8 do 10 kilometrow
od Olynthos. Wodociag ten jest w ogdle jednym z najlepiej zachowanych
wodociggéw greckich z V i IV wieku przed Chr.

Profesor Mylonas przeprowadzit nadto prébne wykopaliska w por-
cie Olynthos, Mekyberna. Jak ze znalezisk wynika, port byt zamieszkany
réwniez w czasach hellenistycznych. Prébne przekopy, robione na po-
tudnie od Olynthos w Hagios Mamas na pag6rku Swietego Jerzego daty
resztki jakiej$ byzantyniskiej budowli i niewielkg ilo$¢ innych zabytkow,
wsérod  ktérych wyrdznia sie filar, pochodzacy albo z epoki wczesno-
chrzescijanskiej albo byzantynskiej, a ciekawy z tego powodu, ze w dol-
nej czesci zdobi go refief, przedstawiajacy w szeSciu warstwach, poczy-
najagc od gory, kentaura, pegaza, gryfa, stonia, byka i Iwa lub pantere.
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0 lympia Profesor dr Emil Kunze podaje w tygodniku The
Illustrated London News (31 grudz. 1938, s. 1231) interesujgce sprawo-
zdanie z wynikéw wykopalisk, przeprowadzanych przez Oddziat Niemiec-
kiego Instytutu Archeologicznego w Athenach na terenie starozytnej Olym-
pii. Uczeni niemieccy, jak wiadomo, jeszcze w latach 1S76—1881 podjeli
prace na tym terenie, ale niebawem zarzucili jg gtéwnie z powodu grubej
warstwy ziemi, naniesionej tu i osadzonej przez wylewy Alpheiosu, a do-
chodzacej niekiedy, jak np. na miejscu starozytnego stadionu, do masy
75 tysiecy metrow szesSciennych. Wskutek tego wydawato sie, ze ewen-
tualne wyniki przysztych wykopalisk nie bedg proporcjonalne do po-
niesionych wydatkéow i trudéw. Stan ten trwat az do lata 1936 r., kiedy
kanclerz Rzeszy Ado! Hitler przy sposobnosci inauguracji Olympiady
w Berlinie podat do wiadomosci Miedzynarodowemu Komitetowi Olym-
pijskiemu, ze uczeni niemieccy bedg kontynuowa¢ zaczete ongi w Olym-
pii prace. Tak wiec ma ujrze¢ Swiatto dzienne w swej pierwotnej postaci
to miejsce, na ktorym przed z gérg dwoma tysigcami lat stawat do za-
szczytnych zawoddw kwiat greckiej miodziezy.

Prace wykopaliskowe odbywaty sie gtéwnie na dwu terenach, tj. na
miejscu starozytnego S$wietego gaju Altis i na olympijskim stadionie.
Niektére z budowli, znajdujacych sie na terenie starozytnego Allisa,
odstonieto czesciowo jeszcze w ubiegtym stuleciu, jak np. kruzganek, ota-
czajacy Altis od strony potudniowej, przy czym uwazano go wowczas
za budowle pochodzacg z epoki hellenistycznej. Obecnie odkopano go
w zupetnosci i okazato sie, ze pochodzi on z IV w. przed IChr. i jest
ogromnie interesujacy dla historii architektury zaréwno z powodu swego
planu, jak i ze wzgledu na imponujace rozmiary. Jest to olbrzymia bu-
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dowla w stylu doryckim, rozmiarami ustepujaca jedynie Swigtyni Zeusa
Olympijskiego. Dtugi rzad doryckich kolumn kruzganka przerywat przed-
sionek, umieszczony na Srodku jego dtugosci i wysuniety troche w strone
potudniowsa, wnetrze za$ kruzganka podzielone byto na nawy dwoma rze-
dami korynckich kolumn. Przy odkopywaniu tej budowli, podobnie zresztg
jak i innych, starano sie pozostawi¢ wszelkie odnalezione zabytki archi-
tektury in statir, a to w tym celu, by tatwiej mozna byto z czasem odko-

pane rekonstruowac.

Olympia. Skrzydlaty rumak (Pegasos ?) w ptaskorzezbie na bla-
sze brazowej, jako ozdoba przytwierdzona do tarczy gwozdziami
(koniec VI wieku prz. Chr.).
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Oprdocz fragmentéw architektonicznych znaleziono tu dwa ciekawe
napisy: jeden, znajdujacy sie na tabliczce brazowej, zdobigcej ongi$ baze,
statui, jest epigramem na cze$¢ Pheriasa z Aiginy, wspomnianego przez
Pausaniasa zwyciezcy w zapasach chtopiecych w r. 464 przed Chr., drugi
Z napisOw, umieszczony na brgzowym nozu z IV w. przed Chr., zawiera
dedykacje dla Pana. Jest to pierwsze, znalezione w Olympii votum, ofia-
rowane Panowi, a przeciez skadingd wiadomo, ze Pan miat tu w Pry-
taneion swoj ottarz, na ktérym corocznie sktadano mu ofiary. Przy prze-
kopywaniu kruzganku Echa, ktéry otacza Altis od strony wschodniej, od-
dzielajagc go zarazem od stadionu, znaleziono na znacznej gtebokosci w po-
ktadzie ziemi, ktérg zsypano tu jeszcze przed zbudowaniem samego kruz-
ganka, brazy wotywne takie, jak grzbiet tarczy, kilka hetmdéw korynckich
i wspaniatg gtowe Iwa. W dalszych pracach wykopaliskowych, pro-
wadzonych na terenie Altis, uczeni niemieccy majg zamiar odkopaé
przede wszystkim Swiatynie Zeusa w celu doktadniejszego zbadania jej
historii, a takze gruntowniej przekopa¢ i zbada¢ poprzednio juz przez
Dérpfelda odkryte osiedle przedhistoryczne, pochodzace z drugiego ty-
sigclecia przed Chr. Zapewne wyniki tych prac rzucg wiele $wiatta na
poczatki kultéw olympijskich.

Drugim, waznym obiektem prac wykopaliskowych, byt stadion
olympijski.Jak juz wspomniano, jeszcze w XIX w. odkopano go czesciowo,
przy czym odkryto wejscie do niego i miejsce startu, zaznaczone na
biezni odpowiednio wyztobiong tafl3 marmurowg. W czasie obecnych
wykopalisk odstonieto réwniez miejsce finiszu, zaznaczone analogiczng
tafla, co pozwolito na stwierdzenie dtugosci starozytnej biezni. — Wia-
domo ze zrédet literackich, ze stadion olympijski nie posiadat nigdy wi-
downi, sktadajacej sie z kamiennych stopni, jak to miato miejsce, przy-
najmniej w epoce hellenistycznej, najpierw w teatrach, a za ich wzorem
takze i w stadionach greckich, lecz zaopatrzony byt w nasypy ziemne,
na ktorych publiczno$¢ stojac lub siedzac przypatrywata sie zawodom.
Na tym wiasnie polega archaiczna prostota stadionu olympijskiego.
Usypanie nasypu w stronie pétnocnej byto rzecza tatwag z powodu znaj-
dujgcego sie tam naturalnego wzniesienia gruntu, natomiast na potudniu
musiano go tworzy¢ sztucznie przez nawiezienie na to miejsce odpowiedniej
ilosci ziemi. Przed zaczeciem prac wykopaliskowych nalezato tu naj-
pierw porobi¢ odpowiednie przekopy w celu stwierdzenia ilosci na-
warstwienn w stadionie i ewentualnego wysnucia z nich odpowiednich
wnioskow co do historii stadionu. W tym celu przecieto stadion w po-
przek szerokim i gfebokim rowem, siegajacym az do dziewiczego gruntu.
W S$cianie tego przekopu wyrdézniono pie¢ nawarstwien, ktére odpowia-
dajag tyluz okresom rozwojowym stadionu. Kazdg z poszczeg6lnych warstw,
poczynajac od najnizszej, a wiec najstarszej, do najwyzszej i zarazem
najmtodszej oddziela od nastepnej cienka warstwa urodzajnej ziemi. Naj-
starszg z wyr6znionych warstw, archaiczng, datuje sie na wiek VI przed
Chr. W tym czasie stadion posiadat niskie, lecz regularnie biegnace na-
sypy tylko od strony potnocnej i potudniowej. Pozostate boki stadionu
otrzymaty podobne nasypy dopiero po zbudowaniu S$wigtyni Zeusa Olym
pijskiego w r. 460 przed Chr. W ogdle dopiero w tym czasie 'stadion
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otrzymat ten zarys, jaki stal sie wzorem dla stadiondw pdzniejszych.
Okoto potowy IV w. nasypy ulegly znacznemu podwyzszeniu.
Urzadzenie stadionu byty bardzo proste; oprécz wymienionych juz
wyzej ptyt dla startu i finiszu nalezaty do nich rury, doprowadzajgce
Swiezg wode do stadionu oraz rzad kamiennych blokéw, oddzielajgcych
nasypy od biezni. Nadto stadion posiadat w jednym rogu réw w celu
odprowadzenia wody ze stadionu do niziny Alpheiosu. W takim stanie po-
zostat stadion az do czaséw rzymskich, kiedy to jeszcze dwa ‘razy go
nieznacznie przebudowano i odnawiano, starajgc sie odsung¢ Od niego
powolny, lecz staty upadek. Stadion byt w uzyciu az do IV wieku po Chr.
Ostatnim, znalezionym w nim przedmiotem jest moneta z czaséw cesarza

Honoriusa. 1 i
Na znalezione przy odkopywaniu stadionu zabytki, oprocz .wyzej
.wspomnianych, sktadajg sie — pomijajac tez fragmenty naczyn, umozli-

wiajace datowanie poszczeg6lnych warstw — gtéwnie i przede wszystkim
brazy archaiczne, wsérdd ktorych dadzg sie wyr6zni¢ dwie grupy. Pierwsza
grupa zabytkow pozostaje w bezposrednim zwigzku ze stadionem. Tak
na powierzchni archaicznego nasypu, otaczajgcego stadion od strony po-
tudniowej, znaleziono wielkg ilos¢ okragtych, brazowych tarcz. ‘Na-
pisy, znajdujace sie na nich, wskazujg, ze sg to vota, ztozone tu niegdy$
z powodu odniesionego zwyciestwa. Tarcze te, jak mozna wnioskowac
z otwordw, widocznych jeszcze tu i Owdzie na powierzchni archaicznej
warstwy nasypu, wisiaty zawieszone wokoét stadionu na drewnianych stu-
pach. Gdy w wieku V przed Chr. poddano stadion przerébce po usunie-
ciu stupow, nie zwazajgc na wiek tarcz i ich przeznaczenie, zrzucono je
na nasyp i przysypano warstwg ziemi, uzytq do podwyzszenia nasypow. Na pot-
nocnym nasypie, gdzie niewielkiego trzeba byto podwyzszenia z powodu
naturalnego wzniesienia gruntu, a tym samym narzucona w niewielkiej
ilosci ziemia nie przykrytaby tarcz, wykopano na nie specjalne doty i tam
je wrzucono. Taki do6t — bothros — znaleziony w pétnocnej czesci wspo-
mnianego przekopu, zawierat, pomingwszy inne przedmioty, cztery tarcze,
ornament z tarczy i nagolenice. Ponadto zardwno na nasypach jak i na
Jbiezni odnajduje sie sporadycznie rézne czesci zbroi. Druga grupa za-
bytkéw brazowych nie ma prawdopodobnie nic wspdlnego ze samym sta-
dionem, a znalazty sie one tu zapewne przypadkowo, przyniesione wraz
z ziemig uzytg do przebudowy stadionu. W. LEPIKOWNA

SPRAWOZDANIE Z KONFERENCII REJONOWE] W WILNIE

W dniach 18 i 19 listopada 1938 r. odbyfa sie¢ w Wilnie w Gim-
nazjum im. A. Mickiewicza konferencja rejonowa filologéw klasycznych,
w ktérej wzieto udziat okoto 60 filologow. Wiadze szkolne reprezen-
towat p. wizytator Balicki. Hastem tej konferencji bylo podkreslenie waz-
nosci wynikéw nauczania. Na program konferencji zitozyly sie dwie lekcje
przyktadowe samego kierownika ogniska metodycznego p. St. Wyga-
nowskiego, W kl. I liceum humanistyczno-klasyeznego na temat: Zwykty
tok Lekcyjny i w kl. Il giinn. na temat Stéwka 'i gramatyka na lekcji,
Lekcje zostaly przeprowadzone pod kazdym wzgledem S$wietnie, tak ze
naprawde wiele* z nich mozna sie bylo nauczyé. Wyraz uznaniu dali nie
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tylko uczestnicy konferencji, ale rowniez i wiadze szkolne. Jedno, co
mogtoby nasuna¢ pewne watpliwosci w zwiazku z tymi lekcjami, to
kwestia wyczerpania materiatlu programowego, zwiaszcza w klasach niz-
szych, na co tez zwrécono ubocznie uwage w czasie dyskusji. Ponadto
wygtoszono kilka referatow na tematy najscislej zwigzane ,z zagadnieniami
filologii klasycznej i jej nauczania w szkole.

W czasie dyskusji nad przeprowadzonymi lekcjami poruszono szereg
spraw aktualnych i piekacych. P. Wyganowski podkreslit miedzy innymi
hasto konferencji — wzmozenie nastawienia na wyniki, co przejawia sie
gtéwnie w znajomosci stéwek., a z gramatyki gtéwnie morfologii. Ponie-
waz obecnie w szkole materiat jest zbyt wielki w stosunku do ilosci go-
dzin, przeto praca musi i$¢ w zawrotnym tempie, by wszystko dato sje
przerobi¢. Przy odpytywaniu stowek nalezy stosowaé z reguty thumaczenie
z taciny na polskie. Analizujgc za$ tekst dobrze jest stosowac rozbior
uktadowy, czyli wedtug sensu zdania, podajagc za$ tytut przerobionej lek-
cji (gtéwnie w klasach nizszych), trzeba w nim podkresli¢c nowos$¢ gra-
matyczng, po raz pierwszy wystepujacg. Wypisywaé stowka nalezy do
potowy kl. 111 Dokfadnie trzeba podkresla¢é moment zadawania. Przy
czytaniu autoréw w liceum najlepsza jest metoda kombinowana, czyli
czytanie autoréw po kolei, dlatego, Zze uczniowie obcujgc przez
dluzszy czas z jednym autorem, lepiej go sobie przyswajaja. Rowniez
i w liceum trzeba C¢wiczy¢ gramatyke i egzekwowaé stéwka, co zresztg
jest w pelnej zgodzie z programem, ktory stawia na pierwszym planie
zrozumienie tekstu, a dopiero na drugim miejscu wiadomosci z kultury.
Nalezy przyzwyczaja¢ ucznibw do pracy pod Kkierunkiem. Zaprawianie
naukowe jest to niejako praca laboratoryjna pod kierunkiem na nieznanym
autorze.

Te sprawy poruszane w dyskusji nad przeprowadzonymi lekcjami
omoéwit p. Wyganowski doktadniej w osobnym referacie pt. Technika na-
uczania stéwek, z ktérego podajemy najwazniejsze mysli:

Jesli chodzi o tzw. ‘stowka’, to czesto niektorzy filologowie majg
wrazenie, ze ten dzial wprowadza zamieszanie w cato$¢ lekcji, procedura
za$ odpytywania stdwek, zwilaszcza w klasach wyzszych, traci nienatural-
noscig. Wedtug nich wszedzie powinna przodowa¢ metoda. Lecz pokazato
sie, ze dzisiaj doskonato$¢ metody zawiodta, albowiem i dawne metody
dawaty dobre wyniki. Aby zrozumie¢ tekst, a tym samym zdoby¢ wiado-
mosci z kultury trzeba posiada¢ pewien zasob stéwek, czestokro¢ wazniej-
szy niz nawet znajomo$¢ niektérych dziatow gramatyki. Przy poznawaniu
stowek pracuje i nauczyciel i uczen. Roztrzgsajac zagadnienie jak i ja-
kich stowek uczy sie miodziez, prelegent rozpatruje ugrupowanie stowek
u poszczeg6lnych autorow podrecznikéw facifnskich. Autorowie podrecz-
nikbw wychodza przewaznie od stowek oznaczajacych sprawy najblizej
obchodzace ucznia czyli z otoczenia ucznia. Dopiero z czasem przychodzg
stowka wiecej — ze sie tak wyrazimy — obojetne, z :szerszego zakresu:
a wiec z zycia panstwowego, publicznego. Nauczyciel powinien wszel-
kimi sitami i sposobami dazy¢ do wzbudzenia zainteresowania przy nau-
czaniu stowek, w czym mu z wybitng pomocg przychodza poréwnania
z innymi przedmiotami, zapozyczenia itp. Przy odpytywaniu stéwek wy-
chodzi¢ nalezy od catego zdania, nie za$ ,od pojedynczych wyrazéw.
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Nie mozna zadawa¢ stdwek z nieprzerobionego materiatu, gdyz to mija sie
z celem i nie jest umotywowane psychologicznie. Stowka z lekcji na
lekcje powinny by¢ zapisywane w osobnym stowniczku; nalezy je zapi-
sywaé¢ po przettumaczeniu catego ustepu zamierzonej lekcji, a ta czynnos¢
wcale nie przeszkadza nauce. Ws$réd nieznanych stéwek nowej lekcji,
o ktore nauczyciel pyta, czesto znajdzie sie nieznany wyraz bardzo prosty,
wielokrotnie juz powtarzany. Poglad prelegenta, ze nalezy na tablicy wy-
pisywa¢ wszystkie stdbwka i zwroty do potowy Kkl Ill, nie wydaje mi
sie stuszny; gotowe preparacje do wypisow postuza uczniowi da prze-
pisania, brakujace za$ stéwka uzupetni z ogélnego stowniczka, a (wszystkich
sie wyuczy. Wypisywanie na tablicy stowek pochtania nieoceniony czas,
ktorego tak mato posiadamy. Mozna zwroty wypisa¢. Dalej prelegent za-
znacza, ze egzekwowaé nalezy stébwka na poczatku lekcji szybko i sta-
nowczo bez zahaczania o kulture, wychodzac gtéwnie ,od faciny, w zwigzku
z panujaca obecnie metoda tacinsko-polska. Jezeli chodzi o podstawowy
zapas stowek, to ta sprawa wymaga jeszcze szerszej dyskusji. Powtarzanie
zasobu nabytych stéwek nalezy odbywa¢ droga systematycznego, ciagtego,
wprost uporczywego powtarzania. Oprze¢ powtarzanie stowek na czytaniu
tekstbw mozna wtedy tylko, gdy sie posiada ,silng klase i wiecej godzin
faciny. Przegladajac stowniczki ze stdwkami nieraz trzeba ucznia zachecic¢
i pochwali¢, nieraz za$ zgani¢ itp., poniewaz ma to bardzo wielki,wptyw
na dalszy bieg rzeczy.

W zakonczeniu p. Wyganowski wysungt kilka tez, co do ktdrych
mozna mie¢ pewne zastrzezenia, jakto zresztg dyskusja nad referatem wy-
kazata :

1 W wynikach nauczania stéwka odgrywajg role decydujaca.

2. Uczen dochodzi do zrozumienia stéwek na podstawie kontekstu.

3. Notowanie stowek i zwrotdow nastepuje po przerobieniu lekcji;
pisze je sam nauczyciel na tablicy w klasach nizszych a nawet i wyzszych.

4. Pyta¢ stowek nalezy szybko i ostro.

5. Utrwalanie stowek odbywa sie przez czytanie znanych tekstow
i przez stowniczki znaczeniowe.

Nadmieni¢ nalezy, ze w najblizszym czasie ma wyjs¢ osobny poradnik
dla filologow.

Bardzo ciekawy byt referat p. H. ktukaszewskiego pt. Z doswiad-
czen nauczyciela taciny w liceum. W referacie swoim podkre$lit prelegent
przede wszystkim fakt, ze w liceum uwaga jest zwrécona gtdwnie na na-
uczanie, prawie odwrotnie jak to jest w gimnazjum, gdzie stosuje sie
wychowanie przez nauczanie. Liceum jest wiasciwie przygotowaniem do
studiow naukowych, a z tym {aczy sie sprawa selekcji uczniow. Ten
problem powinien by¢ rozstrzygniety jak najpredzej przez spofeczenstwo.
Przerabiany w liceum materiat powinien by¢ zywy i interesujacy, o na-
stawieniu przewaznie panstwowym. W liceum mozna stosowac rézne me-
tody. Organizacja pracy nauczyciela powinna sie opiera¢ na zasadach
elastycznosci, co zresztg w programie licealnym jest stosowane. Nalezy
dalej stosowac zasade samodzielnej pracy ucznia, chociaz niekiedy nau-
czyciel moze sie postugiwa¢ formg wyktadu. Jezeli uczniowie wykazujg
braki, a nie ma czasu na powtarzanie materiatu z klas nizszych, to nalezy
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udzieli¢ uczniom odpowiednich wskazowek; jezeli jednak wiekszo$¢ ucz-
niow ma powazne braki z poprzednio przerabianego materiatu, nalezy
zatrzymaé sie i braki wyréwnaé. Nalezy by¢ ostroznym w obarczaniu
ucznia wypracowaniami, jak rowniez i zrodtami w réznych kwestiach,
gdyz wdrazanie ucznia w materiat naukowy powinno by¢ powolne, a od-
bywa¢ sie pod kierunkiem nauczyciela. Kiadziemy nacisk na doktadne
opracowanie przez ucznia przerobionego materiatu: opanowanie stownictwa
i gramatyki. Prelegent wypowiedziat sie przeciw mieszance czytania, czyli
réwnoczesnemu czytaniu obu przypisanych autoréw. RoOwniez wypowie-
dziat sie autor przeciw przyktadom militaryzmu w tekstach facifnskich
(sprawa P. W.), natomiast proponuje w imie celéw wyzszych przyktady
z kultury duchowej. Militaryzmu jest do$¢ u naszej miodziezy, jak to
wypadki polityczne stwierdzaja.. Nalezy te sprawe zostawi¢ innym przed-
miotom, zwiaszcza czynnikom wojskowym. W resume swego referatu wy-
sungt prelegent kilka spraw najbardziej aktualnych zwigzanych z liceum,
a mianowicie: $cisty dobdr kandydatow do liceum, ujednostajnienie wy-
boru autora i kolejnosci czytania, zamiane Liviusa na filozoficzne dzieta
Cicerona i inne.

W wyniku dyskusji nad wymienionym referatem, co do ktérego nie
obeszto sie bez pewnych zastrzezen (np. w sprawie P. W. nie chodzi
w tacinie o sposoby techniczne prowadzenia walki itp., a o'przyklady na
virtus et disciplina Romana), wysunieto nastepujgce tezy:

1 Najwiasciwszg formg pracy w liceum bytaby nauka pod kierun-
kiem réznie pomys$lana i przeprowadzana,

2. Przy kazdym liceum powinna by¢ biblioteczka filologiczna za-
tozona z funduszéw dyrekcji, w ktorej m. i. powinno sie znalez¢ kilka
kompletow wydawnictwa Filom aty,

3. W szkole powinien by¢ komplet stownikéw chociazby naj-
prostszych (uczniowie nie powinni nosi¢ stownikéw do szkoly, ale mie¢
je w domu).

4. Dla kazdego nauczyciela powinien by¢é w ‘bibliotece szkolnej
Przeglad Klasyczny i Eos.

5. llo$¢ przerobionego materiatu powinna wynosi¢ ok 600 wierszy
z prozy lub ok. 400 wierszy z poezji, ;

6. Przez caty czas licceum mocno akcentowa¢ stowka i gramatyke,
ktére nalezy otoczy¢ specjalng opieka, wiekszg nawet niz kulture,

7. Korelacja z innymi przedmiotami.

Nadzwyczaj rzeczowy i bardzo gruntownie opracowany byt re-
ferat p. St. O$wiecimskiego na temat Omowienie najnowszych podreczni-
kéw do nauki gramatyki. Prelegent poddat dokfadnej analizie pod-
reczniki gramatyki Samolewicza, Auerbacha-Dgbrowskiego i Sinki. U Sa-
piolewicza jest jasniej przedstawiona sprawa morfologii, natomiast u Auer-
bacha-Dabrowskiego jest szersze ujecie i szerszy poglad naukowy; grama-
tyka Sinki do szkoty sie nie nadaje; jest za trudna i brak w niej
powigzania materiatu. Moze stuzy¢ ewentualnie jako podrecznik dla star-
szych klas, gdzie elementy sg juz opanowane. Ostatecznie pozostaje do
uzytku w szkotach Auerbach-Dgbrowski. Roéwnocze$nie podat prelegent
szereg wiasnych zapatrywan i pogladéw na ukiad gramatyki.

W dyskusji ustalono, ze mozna uzywa¢ w szkole i gramatyki Sinki,
lecz znacznie lepsza jest gramatyka Auerbacha-Dabrowskiego.
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Nie mniej interesujgcym byl referat p. Rudolfa Nowowiejskiego pt. Ko-
respondencja miedzynarodowa miodziezy w jezyku, tacinskim i Piesni
legionowe po tacinie. Prelegent zaznajomit zebranych z faktem korespon-
dencji miedzynarodowej facifskiej ucznidéw, ktdra rozpoczeta sie w Pol-
sce w r. 1933. Korzystci z niej ptyng nastepujace: 1 rozszerzenie i po-
glebienie wiadomosci z jezyka tacifnskiego, 2. poznanie obcego Srodowiska,
3. rozszerzenie horyzontu mys$lowego miodziezy, 4. wzajemne porozumienie

miodziezy réznych krajow, a tym samym i propaganda znajomosci
Polski u obcych. Prelegent omoéwit doktadnie techniczng strone prowa-
dzenia takiej korespondencji i zaznaczyt, ze nalezy ja zaczyna¢ od Kki.

Il i prowadzi¢ przynajmniej przez 3 lata.

Nastepnie prelegent wygtosit krotki referat o piesniach legionowych
ttumaczonych przez niego samego na tacing oraz odczytat a zarazem od-
Spiewat kilka tych piesni w jezyku ftacinskim. Trzeba réwnoczesnie za-
znaczy¢, ze p. Nowowiejski opisat przebieg catego zjazdu heksametrycz-
nym wierszem facinskim, ktory wobec wszystkich zebranych odczytat.

Oprécz wymienionych referatéw wygtosit specjalny wyktad naukowy
profesor Uniwersytetu WileAskiego Stefan Srebrny pt. Ze studiow nad
Aischylosem, w ktorym omowit doktadnie niektore tragedie tego drama-
turga, zwiaszcza tragedie Siedmiu przeciw Teborn.

Do zreferowania na przyszty zjazd rozdzielono nastepujgce zagad-
nienia:

1 Sprawa specjalnego stowniczka z grupami stéwek, sposoby jego
prowadzenia i obserwacje.

2. Jak uczy¢ i utrwala¢ wiadomosci z zakresu morfologii.

3. Nauczanie kultury na podstawie podrecznikéw (réznych autoréw)
KL 1 L

4. Przygotowanie do obrony kraju w zakresie taciny (Przysposobienie
Wojskowe —aP. W.).

Zjazd zakonczyt prof. Wyganowski serdecznym podziekowaniem pod
adresem przedstawicieli wiadz, dyrekcji zaktadu, prelegentéw i wszyst-
kich uczestnikdw konferencji. W przemowieniu swym podkreslit brak
sympatii dla taciny wsréd miodziezy.

Wine tego m. i. ponosza i sami filologowie, ktérzy dotychczas nie
zdotali zainteresowa¢ miodziezy swym przedmiotem. Nie nalezy jednak
tej niecheci uwaza¢ za signum temporis: przewaga licebw humanistycz-
nych $wiadczy o zrozumieniu roli taciny wsrdd spoteczenstwa. Rzecza na-
uczycieli jest serdeczny stosunek do nauczanego przedmiotu i miodziezy.

NIKITA DUMKA

KONSTANTY CHYLINSKI

Dnia 6 lutego 1939 umart we Lwowie prof. historii starozytnej
K. Chylinski. Urodzit sie 14 pazdz. 1881 w Zmerynce na Podolu. Po
ukonczeniu gimn. w Petersburgu (1899 r.) wstapit na Wydziat hist.-filol.
uniwersytetu; na podstawie pracy pt. Dzieje krélestwa Pergamskiego
uzyskat w r. 1903 dyplom | stopnia i ztoty medal. Odtad petnit funkcje
docenta w Wyzszej Szkole Sztuki Stosowanej i W. Kurséw Zenskich.
W r. 1908 habilitowat sie z historii starozytnej i wuzyskat stypendium
na dwuletni pobyt we Wioszech i Grecji. W r. 1919 przeniést sie do
Polski i wyktadat w Lublinie, od r. 1922 we Lwowie.
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