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O prawie Bozem naturalnem.

(Wyktad, przeznaczony dla uczniéw VII. klasy gimnazyalnej).

Zadaniem najwyzszem czlowieka na ziemi jest chwalic¢
Boga i temsamem sprawowac zbawienie swoje. Jest to pra-
wda zasadnicza i niedajgca sie zaprzeczy¢, ale tak ogdlni-
kowa, ze robi prawie wrazenie komunatu. Sama w sobie nie
rozéwieci ona wielorakich watpliwosci, jakich nastrecza zycie.
My za$ chcemy, aby zadanie, ktére mamy speini¢ w zyciu
doczesnem, zostato nam doktadnie sformutowane.

»,C0 mam czyni¢, abym miat zywot wieczny?" Tak
zapytat niegdy$ Zbawiciela bogaty miodzieniec, ktéry wie-
dziat, ze jest zywot wieczny i czul, ze dla tego zywota
trzeba co$ czyni€. Pod6Bne pytanie narzuca sie wprost ka-
zdemu myslacemu cztowiekowi.',,Jak mam urzadzi¢ zycie we
wszystkich jego drobiazgach? co mam czyni¢, abym dat
Bogu powinna chwale, a sobie zapewnit szcze$liwos¢ zupetna,
doskonatg, wieczysty, ktérej stale a natarczywie domaga sie
natura moja?"

Co na to pytanie odpowiada zdrowy rozum? Odpo-
wiada on, ze Stwdrca chce, abym przedewszystkiem to czynit,
do czego mnie natura cztowiecza, od Boga otrzymana, uspo-
sabia i ciggnie. Moze jaki$ ojciec pragna¢, aby syn jego,
stabo uzdolniony, zdat mature z odznaczeniem i odbyt pro-
mocye na uniwersytecie sub auspiciis imperatoris; moze jakas
matka zyczy¢ sobie, aby cdrka jej, nie majgca stuchu, do-
prowadzita do mistrzowstwa w grze fortepianowej i przyémita
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stawg Paderewskiego. Ale BoOg, nieskoriczenie madry, niema
pragnien tak nierozsadnych. BoOg zada ni mniej, ni wiecej,
jeno tego, zeby jego stuga nie marnowal talentu powierzo-
nego sobie; zada, a nie moze tego nie zadaé, izby cziowiek
w dziataniu swem postepowat zgodnie z naturg, jakg ma od
Boga i zgodnie ze stanowiskiem, jakie mu wyznaczone zo-
stato we wszech$wiecie.

jezeli tak jest, a jest tak, to przedewszystkiem musimy
zbadaé nature naszg i dowiedzie¢ sie, czem jesteSmy. Wtedy
poznamy, co nam w szczegdlnosci czyni¢ nalezy, jakiemi
czynami mamy podaza¢ do ostatecznego celu naszego.

Czemze jest cziowiek?

1. Czlowiek jest ,animal rationale“; jest on jestestwem
zyjacem a rozumnem, ztozonem z ciata i duszy. Mdzg, mie-
$nie, nerwy, odbierajgce wrazenia i nerwy, reagujagce na wra-
zenia, stowem: cate cialo jest widocznie stworzone dla duszy,
aby jej stuzylo za narzedzie, jaka jest praktyczna konse-
kwencya tego stosunku miedzy duszg a ciatem? Oto ta, ze
istota rozumna, jaka jest cztowiek, powinna wciggna¢ ciato
w stuzbe rozumu i woli. Cztowiekowi, bedgcemu istotg ro-
zumng, przystoi, z jednej strony nie zaniedbywac ciata i dbac
0 potrzeby jego istotne, aby dusza miala z niego pomoc
i pozytek; z drugiej strony nie przystoi cztowiekowi doga-
dza¢ cialu ponad potrzebe i piesci¢ je tak, izby z czasem,
wydelikacone, przestato by¢ sprawnern narzedziem duszy.
Gdyby cziowiek postepowat inaczej; gdyby pozwolit ciatu
wzig¢ przewage nad duszg i narzucac jej swoje zadze; gdyby
pozwolit nato, izby dusza, zamiast panowa¢ nad ciatem i jego
nierozumnemi chuciami, sama stata sie unizong stuzkg ciata,
obmyslajaca dla niego same rozkosze, a powstrzymujacg sie
wobec ciata od wszelkich kategorycznych imperatywow: to
cztowiek taki postawitby na pierwszem miejscu, co w natu-
rze jego jest nizsze i mniej szlachetne, a na drugiem, co jest
wyzsze i nierdwnie zacniejsze; ponizytby swg dusze i skrzy-
wdzit jg; wywrocitby porzadek, tkwigcy w naturze cziowie-
czej ; postapitby wbhrew i na przekor swej naturze, a temsamem
wbrew i przeciw woli Bozej, ktéra mu takg a nie inng data



nature. Czlowiek taki, o ile to od niego zalezy, przestatby
by¢ istotg rozumna.

2. Czlowiek, jako istota rozumna stoi ponad S$wiatem
istot nierozumnych. One mu dostarczajg Swiatta, ciepta, po-
zywienia; one mu daja materyat, z ktorego buduje sobie
mieszkanie; z nich bierze cztowiek wszystko, czego mu po-
trzeba do zapewnienia sobie egzystencyi, rozwoju, udoskona-
lenia swego. Czlowiek tedy, dzieki stanowisku swemu
w wszech$wiecie, jest panem istot nierozumnych. Przeto psal-
mista wypowiedziat, co w giebi duszy ludzkiej jest zapisane,
gdy folgujac uczuciu wdziecznosci, w te stowa odezwat sie
do Boga: ,,Cdz jest cztowiek, ize nan pamietasz: Uczynite$
go mato co mniejszym od aniotdw; chwalg i czcig ukorono-
wate$ go. | postanowites go nad dzietami rak swoich. Poda-
te$ wszystko pod nogi jego, owce i woty wszystkie i zwie-
rzeta polne. Ptactwo niebieskie i ryby morskie, ktére sie
przechodza po S$ciezkach morskich". (Ps. 8, 5—09).

Naturalny zatem stosunek cztowieka do istot nierozum-
nych, jest to stosunek celu do $rodkéw. Stworzenia niero-
zumne z woli Bozej sg szczeblami tej drabiny, po ktérej
cztowiek stapa wyzej i wyzej, az stanie na gorze, u kresu
i celu swego. Jakie tego praktyczne nastepstwo? To, ze
cztowiek powinien rozumnie postugiwac¢ sie tworami niero-
zumnymi, uzywa¢ ich, a nie naduzywaé, uzywa¢ zas do od-
dania chwaly Bogu a przysporzenia sobie szczeSliwosci
wiecznej. Sprzeciwitby sie za$ czlowiek naturze swej rozum-
nej i ustgpitby dobrowolnie ze stanowiska swego w S$wiecie,
gdyby podporzadkowatl sie S$wiatu nierozumnemu; gdyby
upatrywat w nim cel swoj; gdyby np., jak to czyni skapiec,
zamiast wydawac pienigdze na cele czilowieka godne, zrobit
z nich rodzaj bozyszcza, ktére kocha z catego serca, ze
wszystkiej duszy, ze wszystkich sit swoich tak, iz to jedynie
przedsiebierze, co zyskiem materyalnym neci, a unika sta-
rannie wszystkiego, co powoduje strate grosza.

3. Czlowiek jest istotg spoteczna, ,,animat sociale". Bez
spoteczenstwa nie zachowatby zycia, a juz wecale nie rozwi-
natby zasobdw, w sobie ztozonych. Z tej wrodzonej czlowie-
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kowi zaleznosci od spoteczenstwa wynika praktyczny wnio-
sek : ,Te czyny sg rozumne i zgodne z naturg twojg, ktore
zyciu spolecznemu sprzyjaja; te znowu czyny, ktore zyciu
spotecznemu szkodzg, sg nierozumne, bo niezgodne z twojg
naturg i jej stanowiskiem w spoteczenstwie. Pierwsze trzeba
wykonywaé, drugich trzeba unika¢",

4. W blizszych i dalszych kregach otaczajg cztowieka
ludzie o jednakowej naturze, taksamo stworzenia rozumne
Boga, jak on, taksamo uczynieni na obraz i podobienstwo
Boze, jak on, taksamo przeznaczeni do wiecznego szczescia,
jak on. Cztowieka tgczy z innymi ludzmi stosunek wspoét-
rzednosci, kolezenstwa, braterstwa. Ze stosunku tego wy-
ptywa dla nas ta reguta postepowania : ,,Nie czyn drugiemu
co tobie niemite"; ,czyn drugim to, czego od nich stusznie
wymagasz".

5. Nad sobg wreszcie cztowiek ma Boga, ktéry go
stworzyt i zachowuje. Bedgc w kazdej chwili, w kazdem
miejscu i pod kazdym wzgledem zawistym od Boga, cztowiek
zadatby ktam swej naturze, gdyby tej zaleznosci swojej nie
uznawat myslg, stowem i czynem, czyli: gdyby Boga jako
Pana i Stwdércy swego nie czcit.

Oto6z, streSciwszy co dotad bylo powiedziane, widzimy,
ze zrozumienie natury ludzkiej i jej stanowiska w S$wiecie
daje nam dhugi szereg regut postepowania, ktérych trzymac
sie powinnismy, jesli nie chcemy sprzeniewierzy¢ sie swej
naturze. 0Og64 tych prawidet nazywamy prawem natural-
nem, poniewaz gruntujg sie one w naturze ludzkiej; nazy-
mamy je prawem Bozem naturalnem, poniewaz B6g musi
domagac sie ich spetnienia, skoro nature ludzkg stworzyt
takg, jaka jest, a nie inna.

Poniewaz cztowiek nie jest stwdrcg natury swojej, dla
tego nie jest tworcg prawa naturalnego. Jak rozum teore-
tyczny prawdy nie stwarza, ale prawde, istniejagcg niezaleznie
od niego, znajduje i stwierdza, tak rozum praktyczny nie
stwarza regut postepowania ludzkiego, lecz tylko reguty te,
istniejagce niezaleznie od woli czlowieka, poznaje, uznaje
i glosi. Gdyby dziato sie inaczej, cztowiek nie bytby ograni-



czonem stworzeniem, lecz nieskoficzonym w atrybutach swoich
Bogiem.

Glosicielem prawa naturalnego jest rozum, to znaczy,
ze mozemy gtdwne jego wymagania pozna¢ sami, nie majac
ku pomocy ani katechety, ani katechizmu, ani prawnika, ani
kodeksu austr., byleby tylko rozum nasz dojrzat i dostate-
cznie sie rozwinat.

W podreczniku X. Szczeklika (8 11 al 3) powiedziano:
»Prawo naturalne... nakazuje to czyni¢, do czego kazdy
znas jako cztowiek jest obowigzany". Okreslenie to jest
trafne, ale trzeba przy niem pamieta¢, ze dowiemy sig, co
kazdy z nas jako czlowiek czyni¢ jest obowigzany, pod wa-
runkiem, iz wnikniemy w charakter rozumnej natury ludzkiej
i z niej wysnujemy zadania tej natury, ktérg nosimy w sobie
i z ktérg sie rozsta¢ nie mozemy.

Podrecznik powiada, ze to ,prawo naturalne jest wro-
dzone cztowiekowi". Jak to zdanie rozumie¢? Nie znaczy
to, ze czlowiek od urodzenia posiada faktyczng znajomos$é
prawidet postepowania, objetych prawem naturalnem: ale
w tern znaczeniu prawo naturalne wrodzone jest cztowiekowi,
ze rodzi sie on ze zdolnosScig poznania i uznania tych pra-
widet, a nadto ze sktonnoscig poddania sie im; czuje sie on
niemi zwigzany, wiec speiniajac je wiernie, w poczuciu swej
godnosci, chodzi z glowg podniesiona, chocby mu wiatr wiat
w oczy i przez podeszwy zaciekata woda; gdy za$ tym re-
gutom sie sprzeciwi, to, chocby go nikt nie przytapal na
gorgcym uczynku i nikt nie pociggnat do odpowiedzialnosci,
jest przecie ze siebie niezadowolony, gardzi sobg i doznathy
prawdziwej ulgi, gdyby mogt sam sobie w twarz naplud.
Istnienie prawa naturalnego stwierdza Pawet S$w., ktéry
w liscie do Rzymian (2, 14) zydom, chetpigcym sie, iz wprost
od Boga na gorze Synaj otrzymali ,zakon", czyli prawo,
odpowiada: ,Nie macie czem sie przechwala¢; wy przecho-
wujecie prawo w zwojach papyrusowych, poganie za$ noszg
to samo prawo w sercu i zachowujg je w zyciu; gdy poga-
nie, ktérzy zakonu (mojzeszowego) nie majg, z przyrodzenia
(popedu) natury czynig, co zakon (wasz) ma (nakazuje), oni,



zakonu (objawionego) nie majacy, sami sobie sg zakonem
i okazujg dzielo zakonu, napisane w sercach swoich™.
(Rzym. 2, 15).

Podrecznik (8 11 al. 3 od korica) powiada, ze dekalog
»jest krotkim zbiorem prawa naturalnego™.

Rozwine te mysl, abyScie nieco szczegdtowiej poznali
tres¢ naturalnego prawa Bozego.

Skoro czlowiek doszedt do tego przekonania, ze BOg
jest Stworca jego, Panem i Ojcem, ktéremu wszystko za-
wdzieczamy, co mamy dobrego i czem jesteSmy: to row-
noczesnie rozumie, ze nie godzi sie ktas¢ czegos lub kogo$
przed Bogiem i nad Boga. Rozumie tez, ze bedac z natury
dzietem Bozem i stugg Bozym, powinien mie¢ w Swietem
poszanowaniu imie Boze, to znaczy: wszystko, co P. Boga
przypomina. Postulatem wiec rozumnej natury ludzkiej jest
przykazanie dekalogu pierwsze: ,Nie bedziesz miatl Bogow
cudzych przedemng", i przykazanie drugie: ,Nie bedziesz
brat imienia P. Boga twego nadaremno".

Uprzytomniwszy sobie swoj naturalny stosunek do Boga,
cztowiek pojmuje, ze trzeba mu na stuzbe Bozag poswieci¢
czas jakis. Ze tym czasem szczegélnej stuzby Bozej ma by¢
okres 24-o godzinny, powtarzajacy sie w odstepach siedmio-
dniowych, tego rozum ludzki bytby sie nie domyslit, to mu-
siato mu by¢ pozytywnie objawione. Ze jednak stuzba Boza
zawiera w sobie koniecznie jaka$ ofiare z czasu, to rozumiemy
doskonale. Wiec znowu w tern znaczeniu, ze nie wolno ska-
pi¢ czasu na stuzbe Bozg, postulatem rozumnej natury ludz-
kiej jest przykazanie trzecie dekalogu: ,,Pamietaj, aby$ dzien
Swiety Swiecit".

W kole otaczajgcych go ludzi cztowiek wyrdznia dwie
istoty, z ktoremi taczy go najscislej wezet krwi. Sg to jego
rodzice. Bég postanowit powierzy¢ ludziom czastke w dziele
stworzenia i w rzgdach Opatrznosci swojej. Ludzi uczynit
wspotpracownikami swymi, aby mu dali i wychowali przy-
sztych obywateli Krolestwa niebieskiego. Dlatego w ich serca
wszczepit niewygaste uczucie mitosci rodzicielskiej. Skoro tak
jest, skoro taki jest porzadek natury, skoro wiec taka jest



wola Stwdrcy; skoro BOg przyoblokt rodzicow w czastke
majestatu swego: to oczywiscie cztowiek musi uzna¢ za po-
stulat rozumnej natury swojej przykazanie: ,,Czcij ojca twego
i matke twojg“.

Nie trzeba mnie dtugo i szeroko przekonywa¢ o tem,
ze otrzymawszy zycie od Boga, mam prawo zy¢ dopoty,
poki mnie Bog nie odwota z placdwki ziemskiej. Wiec, nie
wolno nikomu nastawa¢ na moje zdrowie i zycie. Ze za$
wszyscy ludzie z natury swej sg sobie réwni i te same po-
siadajg prawa, wiec widze postulat rozumu, ogdlnie obowig-
zujacy, w przykazaniu : ,,Nie zabijaj!*

Wolno cztowiekowi zatozyé ognisko domowe, a nawet
natura jego czyni go skitonnym do stworzenia rodziny. Dom
rodzinny spetni jednak zadanie swoje i wychowa ludzi go-
dnych tego nazwiska pod tym jedynie warunkiem, ze ,on
i ona“ zwiazg sie weztem dozgonnym na wspélng dole i nie-
dole, z wykluczeniem wszelkiej osoby trzeciej od wspolnosci
pozycia malzenskiego. Taki jest porzadek natury, taka jest
wiec wola Boza. Czilowiek przeto uznaje za niezbity postulat
rozumu i porzadku spotecznego przykazanie: ,Nie cudzotoz!”

Cztowiek, czy to zyjacy w odosobnieniu czy w rodzi-
nie, potrzebuje do zachowania sie i do swego rozwoju pe-
wnej ilosci dobr doczesnych. Rozum jego powiada, ze wolno
mu uczciwie gromadzi¢ dobra doczesne na terazniejsze i przy-
szte, nie dajagce sie z gdry obliczy¢ potrzeby, rozporzadzad
tem, co nagromadzit i zabroni¢ kazdemu innemu samowol-
nego przywiaszczania sobie rzeczy, godziwie nabytych. Po-
niewaz jednak wszyscy ludzie, réwni sobie pod wzgledem
natury, majg te same przywileje, wiec znowu niezbednym
postulatem rozumu, uwzgledniajgcego warunki zgodnego po-
zycia wzajemnego w spoleczenstwie, jest przykazanie * ,Nie
bedziesz kradt“.

Poniewaz cztowiekowi do pozytecznego dziatania w Swie-
cie potrzebne jest dobre imie, jego za$ utrata jest gorszem
ztem, niz uszczerbek na majatku, bo trudniej jg powetowac:
przeto cztowiek musi uzna¢ za ogélnie obowigzujacy postulat
rozumnej natury ludzkiej i porzadku spotecznego przykaza-
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nie: ,Nie bedziesz mowit fatlszywego Swiadectwa przecfw
blizniemu twemu".

W koncu czlowiek pojmuje jasno, ze na to, co sobie
godziwie nabyt, nikomu nie wolno spoziera¢ zawistnem, za-
zdrosnem, niechetnem okiem, bo ta pozadliwos$¢ jest wielce
niebezpieczna: jest ona zapoczgtkowanym zamachem na cu-
dze dobro. Taka jest bowiem natura ludzka, ze z mysli zlej
fatwo przechodzi do czynu zlego, a z mniejszego ztego po-
stepuje do wiekszego — od tyczka do rzemyczka. Skoro tak
jest, to zrozumiatem jest cztowiekowi, ze i jemu, istocie zosta-
jacej w stosunku wspotrzednosci do innych ludzi, nie wolno,
cho¢by myslg tylko i pragnieniem, zagarngé¢ cudzego dobra.
Wiec postulatem rozumu sg przykazania : ,Nie bedziesz po-
zadat zony blizniego twego. Ani shtugi, ani stuzebnicy, ani
wotu, ani osta, ani zadnej rzeczy, kt6ra jego jest".

Prawdziwie zatem powiada podrecznik, ze dekalog jest
,krotkim zbiorem przepiséw prawa naturalnego”. Zwracam
uwage waszg na stowo: ,krotkim" zbiorem. W literze deka-
logu nie mieszczg sie wszystkie przepisy prawa naturalnego.
Do jego zakresu naleza ponadto wszystkie dalsze i najdal-
sze wnioski, ktére, myslac logicznie, wysnuwamy z litery
dekalogu.

N. p. Pod koniec miesigca chce pozyczyé dwadziescia
koron. Ten, do ktorego sie udatem, gotow mi ustuzy¢ pod
warunkiem, ze na pierwszego zwréce trzydziesci koron. Byé
moze, ze potrzebujgc gwattownie i natychmiast pieniedzy,
przyjme ucigzliwy warunek i w swoim czasie uczynie mu za-
dos¢, ale w kazdym razie, jesli nie powiem, to pomysle z gle-
bokiem przekonaniem o prawdziwosci tego, co mysle: A ty
rabusiu jeden, czy godzi sie tak strasznie wyzyskiwa¢ cudza
potrzebe? Rozum tedy, myslac logicznie, dochodzi do wnio-
sku, ze lichwa, cho¢ nie wyszczeg6lniona po imieniu w de-
kalogu, jest wzbroniona, bo od kradziezy nie rozni sie istota,
lecz tylko forma. Postulatem wiec rozumu jest przykazanie,
nie wypowiedziane w dekalogu, ale w nim domyslnie za-
warte : Nie bedziesz brat lichwy.

Na poczatku wyktadu zadatem sobie pytanie: Co mam
czyni¢, abym dat Bogu nalezng chwale, a sobie zapewnit
wieczng szczeSliwos¢ ?  Teraz odpowiedZ na to pytanie jest
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jasna: Poznaj siebie i badz sobg, to znaczy: chciej
by¢ tem, czem cie P. Bdg stworzyt.

To prawo naturalne, ktérego dekalog jest streszcze-
niem, obowigzuje kazdego cztowieka w kazdym czasie, w ka-
zdym zakatku ziemi. Czemu? Bo wszyscy ludzie otrzymali
jedng nature od tegosamego Boga i wszyscy Sg przeznaczeni
do tegosamego celu.

Ono jest niezmienne, bo jak natura kwadratu nie zmie-
nia sie, tak nie zmienia sie natura czlowieka i nie zmienia
sie tez jego naturalny stosunek do Boga i do wszech-
Swiata. Wiec prawa natury nikt, ani P. Bdg, nie moze zmie-
ni¢, ani tez od niego zwalnia¢. Méagtby P. Bog zmieni¢ na-
ture cztowieka; dopdki jednak cztowiek jest cziowiekiem,
dopéty musza mie¢ moc obowigzujgcg te prawidta postepo-
wania, ktdre sg nieubtagang konsekwencyg jego natury.

Prawo naturalne zapisane jest niezatartemi g-toskami
w duszach naszych. Na czas jakis$ moze jeden lub drugi
przepis prawa naturalnego nie dochodzi¢ do naszej $wiado-
mosci. Dzieje sie to wtedy, gdy rozum nie jest dostatecznie
rozwiniety, albo gdy namietnos¢ zacmi nasz rozum, albo gdy
nasze pojecia o prawie naturalnem skrzywi natdg. Consuetudo
altera natura; cztowiek ma sobie za naturalne, do czego
przywykt.  Oswoiwszy sie ze ziem, cziowiek w swym czynie
zdroznym nie widzi nic zdroznego, nic nadzwyczajnego, oce-
nia go miarg skazonej przez natdg natury; nic dziwnego, ze
dochodzi do wnioskdw btednych.

Gdy jednak rozum dojrzeje, gdy cztowiek porzuci na-
t6g albo — z wiekiem — natég porzuci cztowieka, gdy na-
mietnos¢ ucichnie i przestanie bra¢ w obrone to, co zdrowej
naturze przeciwne: prawo naturalne przychodzi do gtosu
i wypowiada zazwyczaj swe zgdania, a raczej zgdania Boze
bez fatszu, o ile chodzi o najgtowniejsze zasady
i wysnute z nich drugorzedne przepisy.

Whioski dalsze z dekalogu mogag by¢ przez cztowieka
mylnie pojete i blednie tlumaczone. W tym wzgledzie trafiaty
sie pomyiki ludziom najbystrzejszego rozumu i najlepszej woli.

W prawie naturalnem mozemy tedy wyrézni¢ trzy ka-
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tegorye regut zyciowych: 1. Przepisy zasadnicze gtdéwne,
praecepta primaria, jakimi sg: Czcij Boga, panuj nad poza-
dliwoscig swojg, szanuj prawa blizniego, kochaj rodzicow;
2. najblizsze wnioski z przepiséw zasadniczych, praecepta
secundaria — przepisy drug-orzedne, zamykajgce sie w de-
kalogu; 3. dalsze wnioski z dekalogu, praecepta remota n. p.
nierozerwalno$¢ matzenstwa, niemoralnos¢ pojedynku.

Otéz co do pierwszorzednych i drugorzednych przepi-
s6w prawa naturalnego nie przypuszcza sie niewiadomosci
niezawinionej u cztowieka normalnie rozwinietego. Co do
trzeciorzednych przepisow moze istnie¢ niewiadomo$¢ nieza-
winiona.

Prawo naturalne jest podstawg wszystkich praw innych..
Gdyby prawo naturalne nie dyktowalo tego, ze Boga trzeba
stucha¢, ogtoszenie dekalogu z gdry Synaj bytoby chybito
celu. Gdyby prawo naturalne nie kazato podlega¢ tym, kto-
rych Bdg zastepcami swoimi na ziemi uczynit, zwierzchnik
w spoteczenstwie, wydajac polecenia, naprézno psutby sobie
gardto: spoteczenstwo przesztoby nad nim i nad jego wola
do porzadku dziennego.

Konczac nauke o prawie naturalnem, dodam, co wiasci-
wie rozumie sie samo przez sie, ze prawo naturalne zada,
aby zgodnym byt z rozumng naturg ludzka nietylko czyn co
do swej istoty, ale i sposéb, w jaki sie czynu dokonywa
Znana jest niemadra powiastka o bogatym piekarzu, ktéry
rozgniewany natretnoscig zebraka, rzucit na niego chlebem,
a chleb ten na sadzie posmiertnym przechylit na korzysé
piekarza wage sprawiedliwosci Bozej. Takiemi opowiadaniami
wypacza sie rozum praktyczny stuchaczy. Nie, stokro¢ nie.
Zastuga jatmuzny, udzielonej ze ztosci i w sposéb obelzywy,
jest tak marna, ze nie potrafi surowego Sedziego przemienic
w mitosiernego Ojca.

Odpytanie. Co nazywamy prawem naturalnem Bozem?
Czemu prawo to nazywamy naturalnem? Czemu Bozem pra-
wem? Jakim sposobem dochodzimy do poznania prawa na-
turalnego i jego przepisow? Jaki stosunek zachodzi miedzy
ciatem a duszg cztowieka? Jaki stosunek taczy nas z Bogiem
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ze spoteczenstwem, z jednostkami ludzkiemi, ze Swiatem istot
nierozumnych? Czego BOg nieskoiczenie madry zada od
nas ze wzgledu na stosunek nasz naturalny do istot niero-
zumnych, na wzajemny stosunek ciata i duszy? ze wzgledu
na stosunek nasz do innych jednostek ludzkich? ze wzgledu
na stosunek konieczny, miedzy cztowiekiem, czionkiem spo-
teczenstwa a spoteczenstwem? ze wzgledu na stosunek mie-
dzy cztowiekiem-stworzeniem, a Stworzycielem ? Kto daje
przepisom prawa naturalnego moc obowigzujgca, czy rozum
ludzki czy wola Boza? Jaka jest rola rozumu wobec prawa
naturalnego? Czemu prawo natury jest niezmienne? Kogo
obowigzuje? Czy moze cztowiek zastania¢ sie nieznajomoscia
prawa naturalnego? X. Z. Lenkiewicz.

ODCZYT

o Srodkach naukowych, przydatnych przy udzielaniu
nauki religii,
miany na posiedzeniu ,,Zwigzku katechetéow" dnia 8. listopada 1911.

Pomys$inem i nader pocieszajgcem zjawiskiem naszych
czasow jest ruch ozywiony, ktéry sie objawia na polu pracy
katechetycznej. Ruch ten obejmuje wszystkie kraje Swiata
katolickiego. Biorg w nim udziat profesorowie teologii, Kka-
techeci wszelkiej kategoryi szkét, a nawet uczeni mezowie
katoliccy.

Owocem tego ruchu sg liczne dzieta naukowe, wcho-
dzgce w zakres nauczania religijnego, jak: dzieta teorety-
czne, rozbierajgce zasady i prawidta nauczania i prowadzenia
miodziezy, komentarze do katechizmu i biblijnej historyi,
dzieta specyalne, praktyczne, przedstawiajagce w katechezach
prawdy katechizmowe lub opowiadania biblijne; rozprawy,
tyczace sie dzisiejszego stanu nauczania religijnego i wska-
zujace nowe drogi i metody; podreczniki do przygotowania
dzieci do pierwszej spowiedzi i komunii $w., opisy ziemi
i krajow, bedacych widownig wypadkéw biblijnych; spra-
wozdania z wykopalisk i odkry¢ zrobionych w Ziemi $w.;
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czasopisma katechetyczne i t. d. Dawniej kazdy katecheta
pracowat w odosobnieniu, nie doznajagc poparcia ze strony
braci zawodowej, ani dzielgc sie doswiadczeniem zrobionem
na niwie katechetycznej; w obecnej chwili katecheci potgczeni
sg w stowarzyszeniach, ktérych zadaniem wzajemne oswiecanie
i ksztalcenie sig, udzielanie sobie wzajemnie doswiadczen,
zrobionych w zawodzie katechetycznym. W tym celu urza-
dza sie zgromadzenia, kursy katechetyczne, ktore przyczy-
niajg sie wielce do krzewienia i pogtebienia wiedzy kateche-
tycznej.

Do wskrzeszenia tego ruchu, ozywienia zabiegéw i usi-
towan wydatniejszych na polu katechetycznem wiele ztozyto
sie okolicznos$ci: jak skrzetna, a nader ptodna praca w dzie-
dzinie $wieckich przedmiotéw, ktora pobudzata do naslado-
wania ; prady nieprzyjazne religijnemu wychowaniu, a da-
zace do wyemilinowania nauki religii z zakresu nauk szkol-
nych, musialy pobudzi¢ do wiekszej czujnosci, do potezniej-
szych zabiegdw i usitowan, aby stawi¢ czolo niebezpieczen-
stwu, a zatem do gorliwszej i obfitej w owoce pracy na ni-
wie katechetycznej.

Najbardziej przyczynit sie do tej skrzetnej pracy kate-
chetycznej gtos Ojca $w., ktéry w encyklice: ,Acerbo ni-
mis et difficili tempore* z dnia 15. kwietnia 1905, skarzy
sie, ze nie tylko najnizsze, ale i wyzsze warstwy spote-
czenstwa, szczycace sie wyksztatceniem i madroscig Swiatowa,-
pograzone sa w grubej ciemnocie w rzeczach religijnych,
tak, ze niektorzy z nich nie znajg najprostszych artykutow
wiary , ze skutkiem tej ciemnoty zepsucie obyczajow, niena-
wis¢ rozdzierajaca spoteczenstwo, potepienia godne zmowy
i rozruchy, oszustwa i inne wystepki, ktorych brudne fale
zalewaja wszystkie warstwy spoteczenstwa; dlatego wzywa
kaptanéw do gruntownego nauczania religii w kazaniach,
a przedewszystkiem w katechizacyach w kosciele i szkole..

Wezwanie to Ojca $w. nie zostato bez skutku.

Wydane w mysl encykliki Ojca $w., listy pasterskie
Biskupow tudziez synody, u nas obydwa synody dyec., ktore
wykazaty waznos$¢ i wielkg doniostos¢ katechizacyi. w ko-
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Sciele, w szkole i na ekskursyach, przyczynity sie nie tylko
do ozywienia katechetycznego ruchu literackiego, ale rozbu-
dzity gorliwo$¢ w Duchowienstwie w katechizowaniu, ducha
poswiecenia w celu wychowania miodziezy na wierzacych
i praktykujacych katolikdw.

W dyecezyi przemyskiej w kazdej parafii jest po kilka
szkdtek ludowych, w wschodnich dekanatach nawet po Kkil-
kanascie. Jakiegoz to trudu i poSwiecenia potrzeba ze strony
Duchowienstwa parafialnego, aby wszystkie te szkoty w prze-
ciggu tygodnia zwiedzi¢!

Lecz Duchowienstwo paraf.,, nie zaniedbujagc obowig-
zkéw paraf., ochoczo i z poSwieceniem objezdza kazdego
tygodnia wszystkie szkoty w obrebie parafii, a czesto nie
mogac liczy¢ na podwody ze strony parafian ani na zasitek
ze strony wiadz szkolnych, czesto z wiasnych szczuplych
dochoddw opedza koszta podrézy do szkot w parafii.

Zaiste poswiecenie to przypomina prace $w. Franciszka
Ksawerego w nawracaniu pogan, bt Piotra Kanizyusza
w zwalczaniu protestantyzmu, katechizacye $w. Karola Bo-
romeusza, ktéry gtownie katechizacyami, katechizujgc sam,
tworzac Towarzystwa katech., zachecajgc i posylajgc Ducho-
wienstwo na katechizacye, potozyt tame powodzi protestan-
ckiej, ktéra grozita zalaniem dyecezyi medyolanskiej i ca-
tej Iltalii.

Sprawdza sie tutaj stare prawidto: dzieci nalezy po-
zyska¢ dla sprawy Bozej, jezeli chcemy nawroci¢ narod.

jednym z znamiennych objawéw ruchu katechetycznego
jest wielka obfitos¢ Srodkow naukowych w celu utatwienia,
urozmaicenia i gruntowniejszego wytozenia nauki religii,
a ktore w ostatniem decennium okazaty sie.

Sg to obrazy do nauki katechizmu, historyi bibl., mapy
i obrazy do geografii ziemi $w., obrazy do nauki liturgiki,
historyi koscielnej, krajobrazy miejsc $w., mapy plastyczne
Jerozolimy i t. d., w ktorych wydawaniu najwieksze firmy
katolickie wydawnicze ze sobg wspétzawodniczg.

Zaproszony przez czcigodne Koto Katechetéw w Prze-
myslu, abym miat odczyt o $Srodkach naukowych, przydatnych
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katechecie przy udzielaniu nauki retigii, stara¢ sie bede temu
zaufaniu odpowiedzie¢, mianowicie wykaze potrzebe i uzy-
teczno$¢ Srodkow naukowych przy udzielaniu nauki religii,
wskaze, jak w tatwy sposéb moze katecheta przyjs¢ do po-
siadania $rodkdw naukowych, wskaze metode przy ich uzy-
ciu; wymienie najodpowiedniejsze i najbardziej polecenia
godne.

I. Czy $rodki naukowe przy udzielaniu nauki religii sa
katechecie potrzebne ? Wszakze katecheci czasow dawniej-
szych, a zwilaszcza wieku 19. obywali sie. bez srodkéw nau-
kowych przy udzielaniu nauki religii, a mimo to uczyli do-
brze iz pomysSinym skutkiem. Niektérzy cieszyli sie wielkg
wzietoscia, zaufaniem i mitoScig miodziezy, na ktérg wielki
wptyw wywierali, a miodziez odwdzieczata sie im czcig i przy-
wigzaniem.

W naszej dyecezyi wstawili sie jako wzorowi katecheci:
X. Daniel Sulikowski, pdzniejszy proboszcz w Stocinie, ktory
z zamitowania do pracy nad miodziezg opuscit nadane mu
probostwo, byt katechetg przy przemyskiej szkole normalnej
i profesorem katechetyki w seminaryum dyee. — On pierw-
szy zaprowadzit w seminaryum c¢wiczenia w Kkateehizowaniu,,
sprowadzajac miodziez, ktérg klerycy katechizowali. Dalej
odznaczyli sie jako wzorowi katecheci: X. Jabczynski, pdz-
niejszy proboszcz w Strzyzowie, X. Dymnicki, katech. gimn.
w Rzeszowie, X. Julian Leszczynski, pleban w Wielowsi.,
Wszyscy ci nie postugiwali sie $rodkami naukowymi przy ka-
techizowaniu, a mimo to cieszyli sie niezwyklym wynikiem
pracy swej katechetycznej. Nie uzywali za$ przy katechizo-
waniu $srodkow naukowych, bo ich nie byto. Nawet nauczy-
ciele Swieckich przedmiotéw szkolnych nie starali sie utatwicé
nauki miodziezy przez uzycie $rodkoéw naukowych. Profesor
geografii zadat od ucznidw wyuczenia sie na pamie¢ calego
szeregu nazw gor, rzek, miast, nie pokazawszy im poprzdd
mapy lub globusu. Profesor fizyki nie miat zwyczaju uzmy-
stawia¢ praw natury za pomocg eksperymentu lub aparatu
fizykalnego. A postepowali tak, mimo ze nie byta im obca
zasada pedagogow 17. i 18. wieku, jak Amosa Komeniusza,
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Basedowa, Pestalozzi’ego, ktdrzy stawiali jako naczelne w nau-
czaniu prawidto: Ucz pogladowo. Jezeli szczycili sie pomysl-
nym wynikiem pracy nauczycielskiej, to zawdzieczali to nie
metodycznemu postepowaniu przy nauce, lecz gorliwosci nau-
czycielskiej.

Nasladujmy ich w gorliwosci,- w metodycznem poste-
powaniu nie mogg nam by¢ wzorem.

Ale pomysle¢ mogiby kto: osnowg nauki religii sa
najwazniejsze dla kazdego cziowieka i najSwietsze prawdy
i zasady, ktdre katecheta z najwiekszg czcig mtodziezy przed-
stawia¢ powinien, aby rozbudzi¢ i w sercach miodziezy cze$é
dla nich i naktoni¢ miodziez do ich przestrzegania. Uzywa-
nie za$ obrazow lub innych $Srodkéw przy nauce religii ubliza
powadze i Swietosci religii, zmniejsza jej cze$¢ w sercach
miodziezy, ktdéra skutkiem tego stawia¢ moze religie w je-
dnym rzedzie z pospolitymi przedmiotami.

Odpowiadajac na ten zarzut, wskaze na przyktad najwie-
kszego wszystkich wiekdw pedagoga i katechete, na Chry-
stusa Pana, ktdry w nauczaniu metodycznem i postepowa-
niu powinien by¢ kazdemu katechecie wzorem i przewodni-
kiem. Pan Jezus, nauczajac lud, postepowat pogladowo, ele-
mentarnie, przystepnie, uzywat do uzmystowienia prawd:
przyktadéw, poréwnan, przypowiesci, ktorych do 60 w Pis-
mie $w. naliczyé mozna, a nawet bratl obrazy z otaczajgcej
Go przyrody, jak to uczynit w drugim roku publ. swego
zawodu w kazaniu nad jeziorem Genezaret, w ktérem w sie-
dmiu podobieristwach o oraczu i nasieniu, 0 pszenicy i ka-
kolu, o skarbie i perle, o niewodzie, o ziarnie gorczycznem
i kwasku, skreslit dziatanie nauki swojej w sercach ludzkich,
jej waznos¢ i losy Kosciota swojego. Co spowodowato Pana
Jezusa do uzywania tych podobienstw?

Pan Jezus nauczat z todzi blizko brzegu jeziora Gene-
zaret, a lud stat na brzegu, stuchajac nauki Jego. Przed
oczyma Pana Jezusa od zachodu roztaczaly sie zyzne pola,
doliny Ezdrelon, na ktérych pracowici oracze uprawiali role,
siali zboze, — czyscili pola z kamieni; — pola obramowane
byty krzakami, wsrdd ktérych wyrozniaty sie roste krzewy
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gorczycy. Od wschodu za$ potyskiwaty w blasku stonica fale
jeziora Genezaret, na ktérego powierzchni uwijaty sie todzie
rybakow, zajetych zarzucaniem niewodu dla potowu ryb.
W blizkosci siedziaty niewiasty, zatrudnione rozcieraniem
zboza miedzy kamieniami, aby z otrzymanej maki, wzietej
w trzech miarach i rozmieszonej z kwaskiem, upiec na roz-
palonym ogniu podptomyki dla roboczej czeladzi. Oto przy-
puszczalny watek dla siedmiu podobieristw. Jezeli Mistrz
nasz uzywal obrazow, podobieAstw, jednem stowem uczyt
pogladowo, dlaczegozby katecheta miat wahaé¢ sie uzywac
srodkéw pomocniczych przy nauce religii?

Lecz jakie wzgledy dydaktyczne przemawiajg za uzy-
ciem $rodkow naukowych przy nauce religii ?

Z psychologii wiemy, ze dusza ludzka przychodzi do
wyobrazen o przedmiotach $wiata otaczajgcego przez spo-
strzezenie za pomocg zmystdbw, a w szczeg6lnosci za po-
Srednictwem zmystu stuchowego i wzrokowego, ktore z tego
powodu zmystami dydaktycznymi nazywamy, jezeli Kkate-
cheta, nauczajgc, ograniczy sie na opowiadaniu lub opisy-
waniu, oddziatywujac tylko na narzedzie stuchowe, to w du-
szy dziecka pozostaje wyobrazenie styszanej tresci, ale
i obok tego obraz wzrokowy, bo fantazya wspéiczynna
przy stuchaniu nauki wydobywa z zasobu dawniej przez do-
Swiadczenie nabytych wyobrazeA — mniej lub wiecej analo-
giczne wyobrazenie wzrokowe, ktore ze stuchowem w ca-
tos$¢ sie taczy. Wyobrazenie w ten spos6b wytworzone, moze
by¢ po czesci prawdziwe, ale najczesciej jest falszywe. Tak
gdy katecheta opowiada dzieciom, ze w Rzymie znajduje sie
kosciot Sw. Piotra, ktory rozmiarami swymi i wspaniatoscig
przewyzsza wszystkie inne koscioly na Swiecie, to dziecko
wiejskie, ktore oprocz wiejskiego koscidtka zadnego innego
nie widziato, tworzy sobie obraz fantazyjny kosciota sw. Pio-
tra na podobienstwo kosciotka wiejskiego, tylko, ze wyo-
braza sobie go wiekszym i piekniejszym; dziecko za$ miej-
skie, ktére wiecej kosciotow w zyciu widziato, wyobraza so-
bie kosciot sw. Piotra na podobiefAstwo najwiekszego i naj-
piekniejszego z widzianych.
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Wyobrazenie to za pomocg stuchu nabyte jest mylne.
Ale, jezeli katecheta pokaze wizerunek, przedstawiajacy kos-
ciot sw. Piotra, na ktdrym widnieje koputa, z frontu portyk
wspaniaty, ozdobiony u szczytu posagami Swietych, obszerne
u frontu schody, kolumnada w p6tkolu, otaczajgca front kos-
ciota, wodotryski, obelisk, — to fantazya dziecka prostuje
pierwsze mylne wyobrazenie, uzupetnia nowymi szczeg6tami,
tworzy cato$¢ wiecej do rzeczywistosci zblizong. Nadto wyo-
brazenie wzrokowe i stuchowe kojarza sie na podstawie
prawa réwnoczesnosci w catosé, w tak zwane zbiorowe wy-
obrazenie, w ktérem czesci spojone wzajemnie sie wspierajg
i oSwietlajg, dlatego obraz duchowy zyskuje najasnosci iwy-
razistosci — a zatem i trwaloSci — tak, ze nie tak ta-
two zaciera sie w duszy i niknie — ale przy danej spo-
sobnosci fatwo sie odtwarza i w pierwotnej swej Swiezosci
staje w duszy. Jezeli ten caty proces psychiczny, odbywajacy
sie w duszy dziecka, uprzytomnimy sobie, to nabierzemy
przekonania nie tylko o uzytecznosci, ale koniecznej po-
trzebie uzywania $srodkéw naukowych przy udzielaniu nauki
religii.

Uznajac potrzebe srodkow naukowych, zapytaé sie nam
wypada, w jaki sposéb moze katecheta przyjs¢ do ich po-
siadania.

Dzieki uznanej powszechnie potrzebie, kazdy zaktad
otrzymuje zasitek na zakupno S$rodkéw naukowych. Zasitek
ten dla szkét ludowych jest nie wielki, ale w szkotach $red-
nich, ktére majg pozwolenie pobierania od ucznibw na ten
cel taks wstepnych, zasitek ten dochodzi do pokaznej kwoty
kilku tysiecy koron. Kwota ta stuzy do zakupna S$rodkow
naukowych, czem zajmuje sie dyrekcya zaktadu na podsta-
wie uchwaty konferencyi nauczycielskiej. Poniewaz katecheta
jest uprawniony do brania udziatlu w konferencyach i zabie-
rania gtosu, dlatego pozgdang bytoby rzecza, zeby katecheta
nie omieszkat postawi¢ wniosku uwzglednienia przy zakupnie
srodkéw i nauki religii, a moze by¢ pewny, ze jego wnio-
sek dozna poparcia ze strony grona nauczycielskiego i ze
strony dyrektora, ktoremu zalezy na religijnem wychowaniu
miodziezy.



20

W kazdym zakladzie, ktory juz od diuzszego czasu
istnieje, znajduje sie wiekszy zasob S$rodkow naukowych,
wséréd ktorych moze katecheta znalezé nie jedno, co przy-
da¢ sie moze przy nauce religii, jak: Kieperta mapa staro-
zytnego Swiata — lub tegoz autora mapa panstwa rzym-
skiego, lub niektére mapy historyczne Sprunera i Szwaba.
Znajdujg sie w kazdym zakladzie obrazy do historyi po-
wszechnej, historyi kultury, zwiaszcza sztuk pieknych, jak
n. p. atlas do historyi powszechnej Weissera; Lubkego —
atlas do historyi sztuk pieknych ; Langla — obrazy przed-
stawiajace najstawniejsze koscioty Swiata. Ze scyoptikonu,
stereoskopu, pantoskopu it. d. znajdujacych sie w gabinecie
fizykalnym, moze i katecheta uzytek zrobié.

Ale staraniem powinno by¢ katechety niektére najwaz-
niejsze niezbedne S$rodki — jako wilasno$¢ posiadaé, aby
mogt z nich uzytek zrobi¢ w tych zaktadach, ktorym brak
srodkéw do nauki religii.

W tym celu powinien sie zaznajomi¢ ze Srodkami nau-
kowymi, pozna¢ ich warto$¢, cene, miejsce, gdzie je naby¢
mozna.

W tym celu postuzy¢ mu moga czasopisma kateche-
tyczne, jak Miesiecznik katechetyczny, wychodzacy we Lwo-
wie, ktory kazdy katecheta zaprenumerowaé sobie powinien,
»Katechetische Blatter”, wychodzace w Kampidunum nakia-
dem Kosta, — jedno bez zaprzeczenia z najlepszych czaso-
pism kat. ,Katechetische Monatschrift“, ktére wychodzi
w Monasterze u Schéniagha, redagowane przez pedagoga
Biirgla, — ,,Christlich - padagogische Blatter”, redagowane
przez Pichlera we Wiedniu, — ,Pharus“, pismo pedago-
giczne, wydawane przez znakomitego pedagoga Auera w Do-
nauworth, szczodrego fundatora zakladu wychowawczego
»,Cassianeum*®, pismo tern znamienne, ze oprdcz wychowa-
nia wogoble, uwzglednia wychowanie zaktadowe, dlatego dla
katechetow, ktdérzy kierujg bursami, internatami wielce przy-
datne.

We wszystkich tych czasopismach ogtaszane bywaja
najnowsze dzieta z zakresu nauki religii, katechetyki i peda-
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gogiki, z krétka krytyczng ocena, tudziez $rodki naukowe,
ktore sa polecenia godne.

Do zaznajomienia sie¢ z najnowszg literaturg kateche-
tyczna i nowymi $rodkami naukowymi, przyczyni¢ sie moga
katalogi, wydawane co roku przez firmy ksiegarskie, miedzy
ktéremi odznacza sie firma bardzo ruchliwa Herdera, we
Wiedniu 1 Wollzeile 33 — i firma Pichlera Pichler’s Witwe
& Sohn, Wien v. Margaretenplatz 2., ktérej katalog ogtoszony
tego roku obejmuje bardzo obfity dziat katechetyczny.

Katecheta nadto powinien korzysta¢ z kazdej sposob-
nosci, nastreczajacej sie do nabycia srodkow naukowych, jak
obrazéw, portretéw, fotografii, krajobrazéw i t. d., z kto-
rych wiele moze sie przyda¢ przy nauce religii. Wieksze
dzieta i zbiory obrazéw moze mu sie uda¢ naby¢ ratami. Na
to mogtbym sie spotka¢ z zarzutem: Nasi katecheci sg tak
ubodzy, ze pensya przez nich pobierana zaledwie wystarcza
na ich utzymanie, — czyz mozna od nich zada¢, zeby ze
szczuptych swych dochodéw zakupywali $rodki naukowe ?
Przyznajg, ze zarzut ten stuszny. Ale przy najwiekszem
ubostwie gorliwy katecheta z posSwieceniem oddany pracy
katechetycznej, znajdzie sposoby i S$rodki, aby przyjs¢ do
posiadania wiasnych, najwazniejszych s$rodkéw naukowych.
Wskaze tu na przyktad X. Juliana Leszczynskiego, przy
schytku zycia proboszcza w Wielowsi, — niezwyktego znawcy
sztuki koscielnej, skrzetnego zbieracza obrazéw, ksigzek. Po-
znatem go, gdy byt wikarym w Lutczy. Przejezdzajgc przez
Lutcze do Dobrzechowa, wstapitem do X. wikarego, aby go
odwiedzi¢. C06z spotkatem ? Wikarego bardzo biednego, kto-
rego rewerenda wyszarzala juz sie dawno wystuzyla. A wi-
karéwka? Byta to izdebka moze na 10 krokéw diuga a 6
krokéw szeroka, o jednem tylko oknie. W kacie po lewej
stronie proste t6zko nakryte kilimkiem, — pod oknem pro-
sty stot i jedno krzesto — oto cate umeblowanie. Zadnych
tam nie bylo szezlongéw, otoman, kanapek, krzeset pore-
czowych i tym podobnych rzeczy, zdobigcych pokoje mo-
dernistycznego czitowieka, ktory narzeka na szczupto$¢ swej
pensyi i wielkg drozyzne. Ale jeszcze co$ wiecej znajdowato
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sie w izbie ubogiego wikarego. Oto dwie lub trzy paki —
tak, paki proste, nieheblowane — a te stanowity skarb wi-
karego. Bo tam znajdowaty sie jego zbiory, rzadkie obrazy,
sztychy, krajobrazy, kopie obrazéw stawnych malarzy, a na-
wet cenniejsze rzeczy, jak portrety Herburta, Hozyusza, Pio-
tra Skargi, biskupa Piaseckiego i inne. Zbiory te, zostawszy
proboszczem w Wielowsi, nieustannie pomnazat w tej inten-
cyi, aby je ofiarowaé¢ dla uzytku seminaryum dyecezyalnego.
Lecz choroba nieuleczalna raka zmusita go do sprzedania
czesci owych zbioréw, aby opedzi¢ koszta leczenia sie; po-
zostalg czes$¢ nabyt przyjaciel jego X. Maryan Antoni Pod-
gorski, mitosnik takze sztuki koscielnej i niezwykly talent
pisarski, ktérego imienia nie znajdziemy w zadnej literaturze,
bo pisat nie wiele i podpisywat sie kryptonimem; — on to
nabyte zbiory ofiarowat w mysl intencyi X. Leszczynskiego
naszemu seminaryum. Oto przykiad, jak i ubogi katecheta
moze przyj$¢ do posiadania Srodkow naukowych.
(Dok. nast.) X. Teofil Lekawski.

Poglady filozoficzne 0. Piotra Semenenhi,

Obok Bogdana Janskiego i Adama Celinskiego ([m8/12
1837) byt Semenenko jednym z tej trojcy, ktdra rzucita pierw-
sze podwaliny pod pézniejsze Zgromadzenie O. O. Zmar-
twychwstancow; byt tez Semenenko po dwakro¢ ich gene-
ratem.

Semenenko urodzit sie dnia 29. czerwca 1814 r. w dzien
Apostotow Sw. Piotra i Pawla. Dziwnem Opatrznosci zrza-
dzeniem otrzymat on chrzest w kosciele katolickim, a nie
w schyzmatyckim, gdzie nadwczas pop schyzmatycki byt nie-
obecny; na chrzcie $w. otrzymal Semenenko imie Piotra.
Dziad jego byt szlachcicem polskim ruskiego pochodzenia
i mieszkat w Biatorusi. Ojciec Piotra Semenenki urodzit sie
niedaleko Smolenska i w széstym roku zycia utracit oboje
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rowa Katarzyna; byla to bowiem chwila, kiedy uzywano
wszelkich $rodkéw, aby pozyska¢ nowemu rzadowi obywa-
teli nabytych prowincyi. Z rozkazu tedy carowej umiesz-
czono sierote w korpusie paziéw, gdzie go tez wychowano
i w wierze schyzmatyckiej i w zwyczajach rosyjskich, cho-
ciaz dziad Piotra byt najprawdopodobniej katolikiem. Po
ukonczeniu szkoly paziéw zostal ojciec Piotra oficerem przy-
bocznej gwardyi cesarskiej, gdzie atoli w kilku latach prze-
puscit caly swdj majatek. Wtenczas szukajac jakiego$ spo-
sobu do zycia, wystarat sie o posade w urzedzie granicznym
nad Narwig i Bugiem w okolicy Tykocina, a jak przypuszcza
Piotr Semenenko, w Krypnie, potozonem miedzy Tykocinem
a Krzyszynem. Pdzniej ojciec Piotra uzyskat inng posade
w Pinsku i tam sie przeniost z rodzing, wyjgwszy Piotra,
ktérego oddano na wychowanie do dziadka ze strony matki;
dziadek byt Polakiem, lecz kalwinem.

W 6ésmym roku zycia (1822) Piotr zaczat uczeszczad
do szkot X. X. Misyonarzy w Tykocinie, gdzie bez wiedzy
dziadka przyjat pierwszag Komunie $w. w dniu Niepokalanego
Poczecia w kosciele katolickim. Na nieszczescie jaka$ sa-
siadka, nie wiedzgc zgota o tern, ze dziadkowie Piotra sg
kalwinami, opowiedziata babce, z jakiem to budujgcem na-
bozenstwem jej wnuczek przystepowat do Stotu Paniskiego.
Wiadomos$¢é ta napetnita babke wielkim gniewem, tak, ze
obita wnuka, ktdéry uciekt z domu, iz go ledwO odszukano.
Nie dos¢, ze go skazano na post o chlebie i wodzie, jeszcze
w dodatku babka oskarzyla go przed ojcem, zadajac, aby
go sobie zabrat. Biedny chiopczyna drzat ze strachu przed
ojcem, lecz ten uspokoit go, powiadajgc: ,haraszo zdietat"
(dobrzes$ zrobit). Ojciec oddat go do szkdét w Biatymstoku,
poczem w roku 1829 a w 15 zycia Piotr ukonczyt gimna-
zyum w Krozach.

Juz na tawach gimnazyalnych zdradzat Piotr wielki po-
cigg do pidra, gdyz jeszcze jako drugoklasista opisat proza,
nasladujgc  Krasickiego, wojne wilkéw z niedzwiedziami,
a w Krozach wydawat wspélnie z Wiktorem Sidorowiczem
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dzienniczek naukowy. W nastepnym roku (1830) Piotr rozpo-
czat nauki uniwersyteckie w Wilnie, ale juz w rok pozniej,
kiedy tam przybyly wojska z Krdélestwa, wstapit do bateryi
artyleryi pieszej, ledwo zdolny do podawania nabojow, tak
mato byt fizycznie rozwiniety. Po kleskach wojsk polskich
wszedt on z korpusem Gietguda i Chiapowskiego do Prus,
gdzie ulegajagc wptywom pewnego oficera a ucznia uniwersy-
tetu warszawskiego oraz przez rozczytywanie sie w pismach
niemieckich mocno zachwiat sie w wierze, a utracit jg prawie
do szczetu we Francyi w czasie zycia koszarowego w Be-
saneon oraz w Chateauroux. Wiersze jego, w tych czasach
pisane, tchng smutkiem i uczuciem zemsty. Wydalony przez,
prefekta w Chateauroux udat sie Semenenko do Paryza,
gdzie sie dostat do redakcyi ,,Postepu”, rewolucyjnego pisma
polskiego, i do Towarzystwa Demokratycznego polskiego,
zatozonego przez Adama Gurowskiego; oprocz tego S. pi-
sywat w gazecie francuskiej: , Tribune”, a na rocznicy pow-
stania listopadowego wystgpit z arcygwaltowng mowg prze-
ciw szlachcie polskiej; nalezat réwniez do zwigzku tajnego
Weglarzy francuskich. Scigany przez policye francuska,,
przenosit sie¢ S. przez 2 lata z domu do domu, doznajgc
biedy niestychanej tak, ze zyt tylko chlebem z serem lub
posilajac sie jabtkiem. Kiedy wreszcie w emigracyi zaczeto
mu przymawiaé, ze jego ojciec jest Rosyaninem, a nawet
0 szpiegostwo go posadzano, kiedy jego druh szkolny Zien-
kowicz nim wzgardzit i nawet na pojedynek wyzwal, nad-
szedt moment, w ktorym spokojne i ciepte stowo Janskiego
zrobito swoje, sklonito te biedng dusze do wejScia w siebie
i do zrzucenia jarzma grzechow w $w. spowiedzi. Na drugj
dzien po spowiedzi $w., odbytej 21. stycznia 1835 r. udat
sie Semenenko do prefekta policyi oSwiadczajac, ze policya
nie potrzebuje go juz tropi¢, gdyz sie nawrécit zupetnie i odbyt
spowiedz $w.; nastepnie wydat list otwarty, przepraszajac
wszystkich za dane zgorszenie i nawotujgc do powrotu do
Chrystusa. W kilka miesiecy poOzniej (13/6 1835) zawigzano
miedzy emigrantami polskimi w Paryzu Bractwo Stuzby Na-
rodowej. Semenenko atoli usilnie pragnat wstapi¢ do Benedy-
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ktynow w Solesmes tak, ze wiele bylo trzeba zachodéw,
mby go odwies¢ od tego zamiaru. Janski umiescit go tedy
zrazu w College St. Stanislas, a nastepnie wystal go do
Rzymu, gdzie Piotr rozpoczat studya teologiczne, i ukonczyt
je w r. 1841 ze stopniem doktora teologii; w tymze czasie
przyjat on S$wiecenia kaptanskie. Kiedy Towianski zaczat
w Paryzu szerzy¢ wplyw zgubny miedzy emigrantami i na-
wet Mickiewicza pozyskal, wezwano Semenenke do Paryza
dla zwalczania tego wplywu; tutaj, po Smierci Janskiego,
obrany zostat w r. 1842 pierwszym przetozonym powstaja-
cego Zgromadzenia, a powtdrnie przyjat S. urzad generala
w r. 1873 i sprawowal go az do $mierci, ktOora nastgpita
18. lutego 1886 w Rzymie.

Semenenko jeszcze w czasie studyow teologicznych dat
sie pozna¢ jako cztowiek nadzwyczaj uzdolniony, o umysle
bystrym, badawczym, a przytem gtebokim, ktéry poty nie
spocznie, poOki rzeczy danej nie obejmie wszechstronnie,
poki do jej istoty nie dotrze. Zwrdcit on na siebie uwage
sfer watykanskich broszurg: , Towianski et sa doctrine”
(Paris 1850) tak, ze Pius IX zamianowat go konsultorem
Kongregacyi Indeksu, a niedtugo potem powotano go do
Kongregacyi Inkwizycyi, ktorej prezydyum nalezy do samego
papieza. Referaty Semenenki byly zawsze gruntowne i rzecz
wyczerpujgce tak, ze Pius IX przeczytawszy jeden z nich,
rzeki: ,Wiedziatem o tem, ze O. Semenenko jest madry,
.alem nie przypuszczat, zeby byt madrym do tego stopnia'l
Semenenko bowiem nie poprzestawat na suchem przedsta-
wieniu i streszczeniu stanu rzeczy, ale rozwazat kwestye
dang wielostronnie, uprzedzat zarzuty i zaraz je rozwigzywat,
a ze nadto w zupetnosci wihadat jezykami: niemieckim, fran-
cuskim, wioskim, ruskim, polskim, staro-stowianskim, nie
wyjmujac jezykéw klasycznych, wiec nie dziw, ze i Kongre-
gacya Rozkrzewiania wiary czesto zasiegata jego zdania.
Spetniat on tez misye poufne, jak n. p. do Mgra Segura,
aby mu wytlumaczyé, dlaczego umieszczono na indeksie
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jedno jego dzietko; jezdzit takze do Paryza dla poratowania
spraw finansowych Delegacyi Konstantynopolitaiskiej. Nie-
mniej papiez Leon Xl wysoko cenit Semenenke, i gdyby
nie wzgledy polityczne, bytby go kreowat kardynatem. Sta-
raniem Semenenki przystgpit Pius IX do utworzenia osobnego
kollegium polskiego dla kandydatéw stanu duchownego z ca-
tej Polski; obok tego, jako generat, dbat i nadzwyczaj sie
troszczyt Semenenko o wzrost Zgromadzenia Zmartwych-
wstancéw, a nadto, o ile czasu starczyto, chetnie sie imat
piéra, wzbogacajac pisSmiennictwo polskie rozprawami gte-
boko pomyslanemi juz to z dziedziny filozofii, juz tez teo-
logii, a nawet jezykoznawstwa. Pozostalo tez po nim wiele
materyatu jeszcze nie wydanego.

Swoje poglady teologiczno-filozoficzne Sem. wytozyt
w ksigzce: ,,Credo. Chrzescijanskie prawdy wiary". We Lwo-
wie 1885, w: ,,Ojcze nasz“ Krakéw 1896; nadto O. Pawel
Smolikowski, b. general Zgromadzenia, a zastuzony autor:
Historyi Zgromadzenia Zmartwychwstania Panskiego (Krakow
1892—1896, 4 tomy), wydat: Mistyke utozong wedtug nauk
konferencyjnych X. Piotra Semenenki 1896.°) Oprdcz prac,
co dopiero wspomnianych nalezg do spuscizny duchowej,
Semenenki mowy, drukowane oddzielnie, jak n. p. O mito-
Sci kraju (1864), Na pogrzebie kapitana Onufrego Korze-
niowskiego (27/X1 1868), Na cze$¢ sw. Cyryla i Metodego,
kazanie o stolikach wirujgcych, drukowane w ,Przegladzie
poznanskim" oraz broszury: Prawda o Kosciele Bozym (Pa-
ryz 1843), Nauka o magnetyzmie (Paryz 1850), Jan Pociej
i jego dzieta (Paryz 1853), O cerkwi ruskiej (Paryz 1843),
Quid Papa et quid episcopi (Romae 1870), Panegirygue de
St. Cyrille et de St. Methode (Paris 1885); do jezykoznaw-
czych studyow nalezy rozprawka: Obraz stowa polskiego
i jego odmian (Poznan 1852).

") Zyciorys zostat osnuty na podstawie ksigzki X. Pawla Smolikéw-
skiego C. R.: Historya Zgromadzenia Zmartwychwstania Panskiego-
(W Krakowie 1892—1896) t. I, str. 59 n., t. Ill str. 169 n:, oraz na pod-
stawie artykutu X. Michata Nowodworskiego w Encyklop. kosciel. t. XXV
(1902) str. 8—12.
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n.

Nas zajmujg przedewszystkiem poglady filozoficzne
Semenenki. Jak $wiadczy O. Smolikowski, Semenenko miat
zamiar napisa¢ ksigzke, iprzedstawi¢ swe poglady filozoficzne
w sposob zaokraglony; niestety nadmiar zaje¢ nie pozwolit
mu zamiaru uskuteczni¢. Wobec tego mozna powzig¢ wiado-
mos$¢ o jego pogladach filozoficznych z rozprawy jego p. t.:
Biesiady filozoficzne, pomieszczone w ,,Przegladzie poznan-
skim" ’); nadto w: Credo znajdujg sie wywody filozoficzne
0 Bogu (str. 33—53), o Bogu w Jego samoistnosci (53—71),
o stworzeniu z niczego (91—171), o stworzeniu S$wiata,
(171—195), o stworzeniu czlowieka (191—221), o wolnej
woli cztowieka (221—239). O. Smolikowski przedstawit na
podstawie zapiskdw Semenenki i Biesiad filozoficznych jego
poglady filozoficzne w ,,Przegladzie koscielnym" 2> poczem
wydat osobno broszure : De philosophia excolenda ac per-
ficienda Petris Petri Semenenko C. R. (Romae 1905); ze
strony mitosnikow filozofii polskiej nalezy sie O. Smolikow-
skiemu prawdziwa wdzieczno$¢ za te prace.

Semenenko byt na og6t zwolennikiem filozofii schola-
stycznej, ale nie byt jej bezwzglednym wielbicielem. Obda-
rzony umystem bystrym, nawykly mysle¢ samodzielnie, umiat
Semenenko oddzieli¢ dobre strony tego systemu filozoficz-
nego od jego brakéw i niedostatkow; pierwsze radzit za-
trzymac i dalej na nich budowa¢. Wszelako zmiany, ktore
chciat poczyni¢ w budowie scholastycznej S$rednich wiekow,
idg bardzo daleko. Okazuje sie td najlepiej na polu meta-
fizyki i teoryi poznania, a wiasnie tym kwestyom sg poswie-
cone ,Biesiady filozoficzne". Semenenko nadat ,,Biesiadom,,
forme dyalogu jako spos6b uroczystszy wytozenia swych po-
gladow, a moze i dlatego, aby przez zarzuty, czynione ze
strony oséb dyalogu, tatwiej byto mozna wytozyé i wy-

) Por. ,Przeglad poznanski" t. XXVII (1859) str. 113—147;
t. XXVII (1859) str. 41—75, 257—309; t. XXX (1860) str. 137—205;
t. XXXI (1861) str. 132-184; t. XXXIII (1862) str. 1—33.

9 Por. ,Przeglad koscielny” (Poznan) r. 1904, str. 106—117,
200—209, 258—265, 339—357.
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Swietlic mys$l zasadnicza. Semerienko nadmienia, ze jego po-
glady sa w gruncie rzeczy pogladami Janskiego, i jego tez
wprowadza jako gtéwng osobe w dyalogach.

U Janskiego, tak Semenenko przedstawia tok dysput
filozoficznych, zebrali sie dwaj jego przyjaciele: Ludwik
i Sobiestaw, ktorzy wszczeli zywa dyskusye na temat zgo-
dnosci wiary z filozofiag, z okazyi utworzenia nowej religii
przez zwolennikéw Saint-Simona, a do ktorych niegdy$ sam
Janski nalezat. Ludwik, przedstawiciel filozofii, dowodzi, ze
niemozliwg jest wiara obok filozofii, bo ,rozumu Zzyciem jest
wiedza, to jest same widzenie swojego przedmiotu; religii
przeciwnie zywiotem jest ciemnos¢, jest mrok, owe pot-
Swiatta i poicienia, co jeszcze pokrywajg rozum, poki przed-
miotu swego jasno nie obaczy**. Na to Sobiestaw mu tluma-
maczy, ze rozum nie jest jeszcze catym cziowiekiem, bo po-
zostaje wola i uczucie; pod szatg mytéw i symboléw kryje
sie pokarm dla uczucia, dla wyobrazni, a nadto religia wcze-
$niej sie zjawita od filozofii, i z tym faktem nalezy sie liczy¢.
Ludwik nie mysli sie uzna¢ za zwyciezonego, lecz analizujac
znaczenie faktéw dla naszego doswiadczenia, dochodzi do
wniosku, ze fakta majg dla nas o tyle wartos¢, o ile sie na-
dajg do naszych teoryi. ,Filozof — powiada on — opiera
sie na rozumie, opiera sie na mysli, opiera sie na istocie
rzeczy jak jest przez mysl pojeta; z tej koniecznosci wypro-
wadza wszystko, a wszystko z gory; podiug tej koniecznosci
uktada wszystko, a uktada z gory. Dopiero jak cala budowa
mysli juz bedzie utozona, wszystkie czesci do catosci zasto-
sowane, i foremny utworzy sie systemat, pelen tadu i har-
monii, dopiero wtedy z tym systematem juz gotowym obraca
sie do faktéw, i wszystkie fakta do tego systematu przymie-
rza i przystosowywa, ktére do niego wchodza, te przyjmuje,
te dla niego sg prawdziwe; ktore zndéw nie podchodza pod
jego systemat, te odrzuca, odrzuca bez mitosierdzia, ale
zarazem i bez zalu, bo wie z gory, ze kiedy do jego syste-
matu nie przypadaja, juz temsamem muszg by¢ falszywe™.)

) Por. ,Biesiady" j. w. t. XXVII str. 128.
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Fakta trzeba prostowaé, nagina¢ do ducha systemu filozo-
ficznego, a gdy fakt jest zanadto oporny, trzeba go odrzu-
ci¢, bo salus systematis lex suprema est.

Caly ten wywdd jest w gruncie rzeczy tylko drastycz-
nem przedstawieniem historyozofii Hegla ijego zwolennikow.
Nie zaluje tez Sobiestaw ostrej satyry na wywod Ludwika,
poczem dyskusye o religii przerywa Bogdan (t. j. Janski,
a wihasciwie Semenenko) uwaga, ze jezeli sie chce rozstrzy-
gna¢ pytanie, czy religia jest wytworem rozumu, to naprzdd
trzeba wiedzieé, jaki jest wogole stosunek rozumu do prawdy,
prawdy do rozumu, czy prawda i rozum sg dwie rzeczy od-
rebne i osobne, czy tez sg jedng i tg samg rzecza, czy ro-
zum istnieje kiedy sam w sobie bez prawdy jako czysta
wiadza i czysta mozebno$¢ przyjecia prawdy, a prawda ze
swej strony istnieje takze sama w sobie jako rzecz, jako
tre§¢ mogaca sie udzieli¢; alboli tez przeciwnie, czy ani
rozum, ani prawda osobno nie istnieja, i zawsze, gdzie pra-
wda, tam rozum, ale zarazem: gdzie rozum, tam i prawda?“

Chcac na te pytania odpowiedzie¢, trzeba wpierw o0so-
bno rozwazyé, co to jest rozum, a co prawda. Rozpoczyna
sie tedy poszukiwanie okre$lenia rozumu. Ludwik odpowiada,
ze ,rozum jest to, co mysli". Pokazuje sie atoli, ze to zla
definicya, bo nie rozum mydli, ale cztowiek zapomocg rozu-
mu ; inaczej cztowiek bytby tylko rozumem ; a zatem ,,rozum
jest tern, czem sie mysli". Lecz, jezeli rozum jest tem, czem
sie mysli, to rozum nie jest tem samem, co mysl, a co
w niemowletach jest widoczne, bo majg one rozum, ale
mysli nie posiadajg; lepsza wiec bedzie definicya rozumu,
ze ,rozum jest to wiadza myslenia”. Temsamem atoli pytanie
0 stosunku rozumu do prawdy trzeba poprzedzi¢ innem,
mianowicie w jakim stosunku pozostaje mysl do prawdy,
gdyz mysl jest fgcznikiem miedzy prawdg a rozumem; ,ro-
zum bowiem jest jakoby podstawa i grunt, a mysl jest
jakoby tamtego obrobienie i uprawienie; rozum jako two-
rzywo, a mysl jako utwor; rozum jako tres¢ i jestestwo,
a mysl jako jego postaé i forma"’); czyli krotko mozna

) ..Biesiady* j. w. t. XXVII str. 137.
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powiedzie¢, ze stosunek rozumu do mysli jest taki jak jeste-
stwa jakiej$ rzeczy do jej formy, a formy do jestestwa.
Atoli w rozumie moga by¢ mysli dwojakiego gatunku:
jedne przypadkowe, obojetne, ktdre mogg w nim by¢ albo
nie by¢ (np. mysl o wielorybie, delfinie itp.), a inne ko-
nieczne, istotne, bez ktorych rozum bytby co prawda wia-
dzg myslenia, ale nie bytby rozumem ,w rzeczy i w czynie“,
a przeciwnie, posiadajagc mys$l jako swojg forme istotng, juz
zadnej innej mysli nie potrzebuje do tego, aby byt rozumem.
CoOz wiec jest tg myslg istotng dla rozumu? ,,Mysl istotna
jest ta, ktéra sie w kazdej innej mysli powtarza... i bez
ktérej zadna inna mys$l by¢ nie bedzie mogta“™®, a tern
samem musi ona by¢ pierwszg myslag rozumu. C6z wiec ma
nig by¢? Moznaby w dwojaki sposob wykryé mysl istotng
rozumu: albo historycznie, $ledzac rozwdj rozumu w jego
dziejach poczatkowych, albo filozoficznie przez odrzucenie
ze wszystkich mysli tego, co nie stanowi ich dna, ich istoty
niespozytej i nietykalnej. Ta druga droga jest pewniejsza,
bo wyprowadzaé teorye z faktow jest rzeczg trudng, omylng
i niebezpieczng, gdyz nierzadko nowy fakt moze obalié
teorye. Drogg pierwsza postepujgc odkryt Rosmini, ze naj-
pierwsza myslg rozumu ludzkiego jest byt; Hegel natomiast
za takgz mys$l podat mys$l czystego bytu i utozsamionego
z nim nicestwa oraz stawania sie, na co jednak nie mozna
sie zgodzi¢, bo u Hegla mysl istotna nie bytaby pojedyncza,
lecz mnoga, a w dodatku zawierataby w sobie sprzecznosc.
Ot6z abstrakcyjnie analizujgc myslenie, nie trudno spostrzedz,
ze jak stosunek mysli do rozumu jest stosunkiem formy do
jestestwa, tak i we wszystkich innych myslach ten sam od-
krywamy stosunek, ze forma nalezy do jestestwa, ze jeste-
stwo i forma jego sg jedno. W tej mysli istotnej lub w tej
formie myslenia sg zawarte ,trzy momenta, moéwigc po sta-
remu, albo inaczej trzy chwile, trzy wzgledy, Ilub tez nare-
szcie po prostu trzy czeSci, wchodzace do tej formy: na-
przdd jest forma, potem jestestwo, a na ostatek jednos¢.

J) ,Biesiady" j. w. str. 138.
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A zatem pierwsza mysl ma trzy punkta, na ktérych sie
opiera, a tern samem ma trzy strony, pod ktéremi moze sie
pokaza€... Pierwsze tedy stanowisko mysli jest forma. Mysl,
wtedy od formy idzie do jestestwa, przechodzac przez jednos¢,
i tym sposobem wzg-lad formy, zapomocg drugiego wzgledu
jednosci, taczy z trzecim wzgledem, ktéry jest jestestwa
samego. W tem dziataniu mysli wzglad jednosci nabiera
znaczenia przylaczenia, dodania formy do jestestwa, ktore
ze jest trwalem, nazwiemy je: nalezeniem. Podiug tego spo-
sobu mozna utozy¢ owg formute o0gdlng pod tg szczegdlng,
postacig: ze kazda forma nalezy do swego jestestwa, co
znow, bo w filozofii idzie o ostatnig scistos¢, moze sie krocej
a absolutnie tak wyrazi¢: Forma nalezy do jestestwa...

»,Drugie stanowisko mysli jest odwrotne; tem stanowi-
skiem jest jestestwo... Mys$l tedy postawiwszy sie na tem
drugiem stanowisku, idzie od jestestwa do formy, przecho-
dzac réwniez przez jednos$¢, i tym sposobem do wzgledu
jestestwa zapomocag drugiego wzgledu jednosci przydaje
trzeci wzglad, ktory jest formy. W tem dziataniu wzglad
jednosci nabiera znaczenia przybierania przez jestestwo formy,
ktére ze jest istotnem i trwatem, nazwiemy iszczeniem od
stowa: iszcze lub ziszczam. Tu jest drugi sposéb my-
Slenia od jestestwa do formy. | znowu podiug niego mozna
i trzeba stosownie utozy¢ formute owag pierwsza, ktéra ten
szczeg6lny sposob myslenia pierwszej mysli wyrazi tez pod
szczegOlng postacig, to jest pod ta, ze: kazde jestestwo isci
swojg forme, czyli znowu krocej i absolutnie: Jestestwo isci
forme...

»Trzecie nareszcie stanowisko mysli jest srodkowe; tem
stanowiskiem jest jedno$¢ sama... Mys$l na tem stanowisku,
po odbyciu juz ruchu od dotu do gory, to jest od formy do
jestestwa, i napowr6t od gory do dotu, to jest od jestestwa
do formy, kiedy juz miedzy niemi nastgpi zupetne zrownanie,
i dokona sie myslna jedno$¢, mysl wiasnie w tej jednosci
spocznie, i tym sposobem wzglad formy i wzglad jestestwa
potaczone juz uwaza w tym wzgledzie jednosci... Podiug
tego sposobu mozna znowu i trzeba ong pierwszg formute
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0g0lng szczeg6lnym sposobem wyrazi¢, ale tu ten szczegolny
spos6b bedzie taki sam, jak i tamten ogélny. Obszerniej
rzecz biorac, powie sie: kazde jestestwo ijego forma ikazda
forma ze swojem jestestwem sg jedno, a krétko i absolutnie:

Jestestwo i forma sa jednol.]
(C d. n).
X. Dr. Fr. Gabryl.

Nauka religii
w szkotach ludowych i wydziatowych.

Sw. Augustyn w epokowem dziele swojem: ,De ca-
techisandis rudibus"”, zwraca sie do wszystkich, ktorzy
uczg religii Sw. z temi prawdziwie cudownie pieknemi
stowami: ,Hac ergo dilectione tibi tamquam fine propo-
esito, quo referas omnia, quae dicis, quidquid narras, ita
narra, ut ille, cui loqueris, audiendo credat, credendo
speret, sperando amet...9 cokolwiek moéwisz, czegokolwiek
nauczasz, ucz tak, aby uczen twoj stuchajac cie, wierzyt,
uwierzywszy, miat nadzieje, a przez nadzieje doszedt do
mitosci".

W tych stowach dat wielki Doktor Kosciota i nam
wskazowke wazng, jak uczyC religii w szkole ludowej —
tak, azeby dzieci, stuchajgc nauki religii, uwierzyty, uwie-
rzywszy, ufno$¢ swag jedynie w Bogu pokiadaty i tego
Boga catem sercem ukochaty. To cel naszej pracy w szkole,
to obowigzek wobec miodziezy nam powierzonej.

Przestroga $w. Augustyna — zeby w pracy kateche-
tycznej nie poprzestawa¢ na samem uczeniu prawd
wiary, na samej niejako teoryi religii, bo to $rodek ko-
nieczny wprawdzie, ale zawsze tylko $rodek do dalszego,
wyzszego celu: do umitowania P. Boga i stuzenia Mu

") ,.Biesiady filozoficzne" j. w. t. XXVII str 143, 144.

s) ,De catechisandis rudibus" — e. IV, koniec. Migne t. VI
.str. 316.
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przez cale zycie — to wazna przestroga. X. Arcybiskupa
Gruber, ktory w swej ,Teoryi katechetyki4, wspomniane
wyzej dzieto Sw. Augustyna przettumaczyt i objasnit,,
omawia biad wielu katechetow, uczacych jednostronnie
religii, jako przedmiotu wiedzy. ,,Jasng bowiem jest rzecza,
mowi on, ze gdy sie ma na uwadze jedynie przedstawie-
nie i wytlumaczenie prawd wiary, przenigdy nie dojdzie
sie do jedynego celu nauki religii — do $w. mitosci“
(str. 53). Katecheta spetnia, wykonuje nauczycielski urzad
Kosciota wobec maluczkich. A Chrystus Pan nie po to
zstapit na ziemie i nauczat ludzi, by ludzko$¢ rozjasnita
swéj umyst, poznata teoretycznie prawdy religijne i mo-
ralne, lecz po to, by ludzie przez wiare i nadzieje doszli
do mitosci Boga i stuzyli Mu przez cate zycie. ,,Albowiem
ukazata sie taska Boga, Zbawiciela naszego wszystkim
ludziom, nauczajaca nas, abySmy zaprzawszy sie niepobo-
znosci i Swieckich pozadliwosci, trzezwie i sprawiedliwie
i poboznie zyli na tym Swiecie“. (Tyt. Il. 11—12). Azeby
ten cel osiggngé, nie wystarczy jakiekolwiek uczenie
religii, ale bardzo waznym jest sposdb uczenia.
Doswiadczenie uczy bowiem, ze prawdy wiary same przez
sie nie dzialajg jeszcze na serce i wole czitowieka. Wielu
zna bardzo dobrze prawdy wiary, umie na pamie¢ przy-
kazania i przepisy religii, a jednak wedtug nich nie zyje
wedtug nich nie postepuje. ROzne moga by¢ tego przy-
czyny: dom rodzicielski, otoczenie, zite przykiady etc. —
jednym z nie koniecznie najmniejszych powodéw tego
smutnego stanu, to nauczanie religii w sposéb nieodpo-
wiedni : wadliwa metoda nauczania religii w szkole. Jest
rzeczg pewna, ze pierwsze wrazenia sg zwykle najsilniej-
sze. W szkole za$ uczy sie dziecko po raz pierwszy prawd
wiary. Jesli nauka ta ma wywrze¢ na dusze wplyw trwaty,
to trzeba uczy¢ tak, aby prawdy wiary wywarty wplyw
nietylko na rozum, ale podziataty réwnoczes$nie na serce,
czyli uczucie i na wole. Jedli nauka religii o jakiejkol-
wiek prawdzie wiary serca nie rozpali, jesli to serce po-
zostanie zimne, czyli nie wywotla sie w niem odpowie-
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dniego uczucia religijnego, to pdzniej nie tak tatwo bedzie
to serce dla tej prawdy rozpali¢, uczucie w niem wywo-
fa¢. Jesli za$ cale lata uczy sie tak jednostronnie dzieci,
0 nie dziw, ze przez cale zycie dziecko to zachowa sie
wobec religii zimno, o praktykach, ¢wiczeniach wnet za-
pomni. Ksztatcic wiec rdwnomiernie rozum, serce (uczu-
cie) i wole to cel i zadanie nauki religii.

Nauka religii rozpada sie w szkole na dwa dziaty:
m) na systematyczng nauke prawd wiary, zawartg w Ka-
techizmie, b) na historyczny wyktad wiary, zawarty
w historyi biblijnej. Liturgii uczy sie w szkotach ludo-
wych i wydziatlowych w tacznosci z katechizmem i histo-
rya biblijna.

W niniejszej pracy mowi¢ bede o metodzie nauki
religii w szkotach ludowych i wydziatowych, — jaka by¢
powinna, zeby osiaggneta swoj cel. Mianowicie:

W |. czesci podam geneze i rozw0j katechizmu, oraz
rozne metody nauczania katechizmu.

W Il. czesci omoéwie metody nauczania historyi bi-
blijnej.

W 1ll. wreszcie czeSci podam, jak nalezy uczy¢ religii
na stopniu a) nizszym, b) $rednim i c) wyzszym.

Czes¢ 1.7)
0 nauczaniu katechizmu w szkotach ludowych
I wydziatowych.
Rozdziat 1.

Geneza i rozwoj katechizmu})
~Kwestya katechizmowall nalezy dzi§ do kwestyi
najaktualniejszych. Zajmujg sie nig nietylko sami kate-

> Por. Katechetik von Dr. Michael Gatterer S. J. 1911

Katechetik von Dr. Corn-Krieg 1907.

W ,Encyklopedyi Koscielnej* wyd. Herdera 1891. artykut: ,Ka-
techismus" Dr. Knechta.

Geschichte und Methode des Religionsunterrichtes. Fr. Biirgel.
1909

2 Poniewaz katechizm najscislej taczy sie z katechezg, dla tego
przy odtawianiu historyi katechizmu, dotkngtem tez historyi katechezy,
o ile to byto potrzebne.
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checi, ale i szerokie kota publicznosci. Liczny zastep ksiezy
i Swieckich pracuje nad ulepszeniem katechizmow. W tym
celu rozpisuje sie ankiety i konkursy. Wobec takiego
ruchu nie od rzeczy bedzie bodaj w pobieznym szkicu
zastanowi¢ s ienadgenezai rozwojem katechizmu, tern
wiecej, ze jesteSmy Swiadkami usitowan bardzo doniostych
dla nauki religii — usitowan zaprowadzenia we wszyst-
ikch krajach jednolitego katechizmu.

A naprzod, co do samej nazwy ,katechizm4 Miata
ona w ciggu wiekow rézne znaczenia. Pierwotnie wyraz:
»catechismus4 nie oznaczat podrecznika nauki religii, lecz
juz to obrzedy, poprzedzajace chrzest $w., zwlaszcza wy-
pytywanie wyznania wiary, juz to pouczenie katechume-
now', przygotowujacych sie do chrztu $w., czyli wiasciwg
katecheze. Kiedy chrztu $w. poczeto udziela¢ niemowle-
tom, nazwa ,katechizm4 oznaczano pytania zadawane
rodzicom chrzestnym i ich odpowiedzi. Takze samo trzy-
manie do chrztu $w. i obowigzki rodzicow chrzestnych
obejmowano nazwg ,katechizm4} a to dlatego, ze do gto-
wnych obowigzkéw rodzicow chrzestnych nalezato uczy¢
chrzestniakow religii w razie niedbalstwa lub $mierci na-
turalnych rodzicow dziecka. Luter uzyt starochrzescijan-
skiej nazwy ,katechizm4l na oznaczenie ksigzki, zawiera-
jacej gtowne prawdy wiary, a za jego przyktadem poszli
katolicy. Odtad ,katechizm4 oznacza podrecznik nauki
religii ")

I. Co do istoty swojej siega katechizm bardzo daw-
nych czaséw, bo poczatkéw chrzescijanstwa. O ile bowiem
z badan pierwszych dziejow chrzescijanstwa wywniosko-
waé mozna, uzywano juz od czaséw apostolskich pewnych
statych schematéw, formut, azeby na ich tle naucza¢ wier-
nych najwazniejszych prawd i przepisow wiary. Istnienia
takich formut dowodza obrzedy chrztu $w. Pragnacy
przyja¢ chrzest S$w. musieli ztozy¢ pewne zobowigzania,
mianowicie przyrzeczenie wyznawania wiary i zachowy-

) Dr. Knecht: Kirchenlexikon VII. str. 289.
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wania przykazan Chrystusowych. Wyznanie wiary, zbli
zone do utozonego pézniej Sktadu Apostolskiego, powstato
juz pod koniec 1. wieku, a najp6zniej w 1-ej potowie
Il. wieku po Chrystusie.) Na tle wyznania wiary i przy-
kazan mitosci chrzeScijanskiej uczyli sie katechumeni
prawd wiary i przepiséw moralnosci chrzescijanskiej. Do
najdawniejszych obrzeddw chrztu $w. nalezato odmawianie
»,0jcze nasz“ bezposrednio po przyjeciu chrztu Sw. na
znak, ze chrzest odrodzit katechumena, uczynit go dzie-
ckiem Bozem, dat mu prawo modli¢ sie do Boga, jako do
Ojca swojego. Samej modlitwy uczono katechumena pod-
czas przygotowania do chrztu $w. Gruntowne wyjasnienie
»modlitwy Panskiej* odbywato sie po przyjeciu tego sa-
kramentu. Samo przez sie rozumie sie, ze przed udziele-
niem chrztu $w. pouczano katechumenéw o tym sakra-
mencie, odktadajac na czas pOzniejszy obszerniejsze pou-
czenie 0 skutkach chrztu $w. i innych sakramentach.

W ten spos6b powstaty cztery schematy, cztery
formuty, ktore sie staty podstawg ukiadu katechizmo-
wego: 1. Wyznanie wiary, 2. Przykazania (zrazu
mitoSci chrzeScijanskiej, po6zniej dziesiecioro Boskich),
3. Modlitwa Panska, 4. Sakramenta $w. Pytania,
zadawane przed chrztem $w. katechumenom, jako tez ich
odpowiedzi, staty sie pierwowzorem uktadania podreczni-
kéow w formie pytan i odpowiedzi.

Z zasady nie dawano katechumenom do reki wspo-
mnianych formut. Byfa to ,disciplina arcani“. Mamy
jednak juz z pierwszych wiekéw rodzaj podrecznikéw
katechizmowych. Zaliczyé tu mozna kilka ksiagg Tertuliana
(ur. okoto 160 r.): De oratione, de baptismo, de poeni-
tenitia.2 Rowniez list Sw. Ambrozego do krolowej Marko-
manéw Frigitil. Uczen tego $wietego Paulin podaje w liscie
swym do $w- Augustyna (0 zyciu $w. Ambrozego), iz
krélowa Markomanoéw wystata do Medyolanu poselstwo

) X. Dr. Szydelski: Poczatki chrzescijanstwa.

2 Quinti Septimi Florentis Tertulliani — libri dogmatici, Ed.
Migne, T. I. str. 1114 et sqqg.
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3 prosbg do $w. biskupa, by jej podat na piSmie zasady
wiary chrzescijanskiej. Swiety spetnit jej zyczenie, ukia-
dajac gtobwne prawdy wiary ,in modum catechismi".
Pdzniej sama krélowa osobiscie przybyta do Medyolanu,
nie zastata juz jednak $w. Ambrozego przy zyciu.’) Cze-
Sciej dawano do rgk przygotowujacych sie do chrztu t. zw.
»~competentes" — objasnienia Sktadu Apostolskiego. Ta-
kim podrecznikiem katechizmowym byta ksiega Rufina:
»Expositio symboli", — $w. Augustyna: cztery Kksiegi
0 skfadzie apostolskim2? a takze niektore pisma $w. Chry-

zostoma. 9

Katechizmu uczono z zasady ustnie. Tak czynili Apostotowie,
a za ich przyktadem i ich uczniowie. Gdy naptyw ludu zgtaszajgcego
sie do chrztu $w. stawat sie coraz wiekszy, widziat sie Kosciot zmu-
szonym przez czas jaki$ bada¢ zgtaszajacych sie a to, aby sie przeko-
na¢ o ich godnosci, a zarazem zorganizowa¢ przygotowanie do tego
sakramentu. W ten sposob powstatl stawny w pierwszych wiekach
katechumenat. Z urzadzenia katechumenatu najlepiej mozna poznac,
na czem polegata w owych czasach nauka religii. Czas trwania kate-
chumenatu byt rézny. W czasach apostolskich, wzglednie i poapostot-
skich trwat krotko. Potem coraz wiecej czas ten przedituzano, tak, ze
dochodzit do 2-cli, a nawet do 3-ech tat. Z biegiem czasu podzielono
kandydatow gotujacych sie do przyjecia chrztu $w. na 3 stopnie:
1. stuchajacych (audientes); tych uczono prawd wiary, badz prywatnie
po domach, badZz w ubikacyach, znajdujacych sie po za koSciotami.
Nie wolno im byto uczestniczy¢ ani w modlitwach, ani w nabozen-
stwach chrzescijanskich. 2. Kleczacy (genuflectentes); ci otrzymywali
obszerniejsze pouczenie i mogli byé na mszy $w. az do”ewangelii
(msza katechumendéw), poczem po btogostawienstwie biskupa opuszczali
kosciot. 3. Przygotowani do chrztu $w. (competentes), tych badat sam
biskup i decydowat o dopuszczeniu ich do chrztu $w. .

Okres przygotowania bezposredniego do chrztu $w. dla tego
stopnia katechumenow trwat przez czas Wielkiego Postu. Po raz pierw-
szy wygtaszano wtedy wobec nich ,,Symbolum" — wyznanie wiary:
»Traditio symboli". W Rzymie odbywato sie to w $rode po niedzieli

) Cf. Patrologia, S. Ambrosii t. I. pars prior str. 39 (rozdz.
listu 36), Ed, Migne, ,Explanatio symboli ad initiandos“ w t. II, str.
1155.

-) Cf. S. Aurelii Augustini sermones ad catechumenos de sym-
boto. Ed. Migne t. c.

3 S. Joannis Chrysostomi Catecheses Il, ad illuminandos S. II,
str. 323—242. Ed. Migne.
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,Laetare*. Szczeg6lny charakter niszy $w. na ten dzien, aluzye do
chrztu $w. i oSwiecenia duchoweg'0, odnoszg sie do tych, ktérych
zwano illuminandi*. W kilka dni potem odbywato sie: ,,Traditio ora-
tionis dominicae". ,Przygotowani* musieli sie tych formut wyuczyé
na pamieé i ztozy¢ egzamin z ich znajomos$ci. Nazywato sie to: ,,Red-
ditio symboli et orationis dominicae®. Sw. Augustyn zadatl egzaminu po
8-u dniach. Po otrzymaniu chrztu $w. w wielka sobote, musieli jeszcze
nowoochrzczeni przez caty tydzien wielkanocny uczeszcza¢ na nauki
pogiebiajagce (katechezy mystagogiczne).

Katechumenat — to zorganizowana chrzescijanska szkota wy-
chowawcza. Nauki religii udzielat sam biskup w godzinach porannych ;
gdy za$ liczba prozelitow wzrosta, powierzano urzad nauczania kapta-
nom, dyakonom, a takze zdolnym S$wieckim nauczycielom i nauczy-
cielkom. W tym ostatnim wypadku zastrzezong byta nauka uzupetnia-
jaca dla biskupa lub kaptandw.

(C. d. n). X. Z. Bielawski-

Zebro Adama i t. d.

(Dokonczenie).

Tern samem jednak staje sie rzeczg jasng, ze opo-
wiadanie biblijne o stworzeniu Ewy ma ten-
dencye w pierwszym rzedzie dydaktyczng i ma wykazac,
ze kobieta réwng jest Adamowi, albo negatywnie, ze ko-
biety nie nalezy ceni¢ nizej od mezczyzny, albo wreszcie
doktadniej i zgodniej z celem, do ktérego zdaza tekst bi-
blijny: kobiety nie wolno stawia¢ na tym sa-
mym stopniu, co zwierzeta.

By¢ moze, ze dla naszego uczucia taka tendencya wy-
da sie, cokolwiek obca. Skoro jednak rozstrzygajgcem po-
winno by¢ dla nas jedynie dostowne znaczenie opowia-
dania, to trzeba sie zgodzi¢ na takg tendencye, jesli tekst
jej wymaga. W rzeczy samej tekst tylko w ten sposéb mo-
ze by¢ nalezycie zrozumiany. Nie powinnismy takze tego
rodzaju tendencyi z czaséw dawno minionych mierzy¢ miarg
zapatrywan wspotczesnych, bo co do-.tego przedmiotu je-
stesmy juz pod wptywem wiasnie nauki biblijnej. W oce-
nianiu wartosci i godnosci kobiecej rozmaite epoki i narody



to sie wznosity do$¢ wysoko, to znowu zstepowaly az
do takich nizin, ktére wiasnie tutaj Pismo $w. kresli i prze-
ciw ktérym wystepuje. Niejeden egzegeta naszego ustepu,
zwhaszcza z posrdd dawniejszych, ktéry z tego wiersza Wy-
dobywal argumenty przeciw czci naleznej kobiecie, sta-
nowi jeden dowdd wiecej, ze gdzie tylko sami mezczyzni
chcg decydowaé o prawdziwej Wartosci kobiety, tam bardzo
fatwo zdarzajg sie zboczenia w kierunku ujemnym dla ko-
biety. Wprawdzie tylko nizko stojgce narody prymitywne
zdegradowaty kobiete do rzedu zwierzat. Ale nawet kultu-
ralne narody mogty tylko zyska¢ na nauce Pisma $w. o ko-
biecie, a za czasow chrzeScijanskich takze tu i éwdzie jesz-
cze sie nie obeszto bez koniecznosci przypomnienia sobie
idealnej wysokosci oceniania wartosci kobiecej w  Biblii.
Zresztg do rozmaitych objawow niecheci do kobiety z daw-
nych i nowszych czaséw nalezy przywigzywaé tylko taka,
wage,na jakg one zastuguja. A sg to przewaznie tylko bty-
skawice na niebie matzenskiem albo odgtosy walki ascetow,
borykajacych' sie ze samymi sobg, czy moze nawet przeko-
marzania i draznienia sie mitosnego, bo co sie lubi, to sie
czubi. Troche grozniej juz wyglada, ze Sw. Tomasz powto-
rzyt za Arystolesem twierdzenie, iz kobieta jest wiasciwie
tylko niedosztym mezczyzng (mas occasionatus). Zreszt:
my nie mamy najmniejszego powodu do wymyslania na ta-
kie przestarzate poglady i do rzucania kamieniem potepie-
nia na teologdéw katolickich. Bo czy nowsze czasy na ogo6t
lepiej o tej sprawie myslg ? Przeciez nasza udoskonalona
znajomo$¢ fizyologii pomogta niejednokrotnie tylko tyle,:
ze sie miato bardziej wyrafinowane ,,dowody" mniejszej
wartosci kobiety co do jej ustroju naturalnego. Wszak
Schopenhauer wecale nie przestaje byC pesymistg, ile razy
zacznie moéwi¢ o kobiecie, a niegodny ‘wprost sposéb,
w jaki sie wyraza o kobiecie Nietzsche, mozna $miato na-
zwa¢ syptomem nurtujgcego w giebi duszy obtedu. Ale:
chocby nawet nie Schopenhauer i Nietzsche, to nowsze
czasy wypowiedziaty w (tej sprawie zapatrywania takie,
ze nawet wielkie przeczulenie i wielka drazliwo$¢ nie po-
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winy bra¢ za zte Pismu $w., ze tak otwarcie i szczerze wy-
powiada walke kazdemu obnizaniu wartosci kobiecej.

To sg jednak kwestye z dziedziny historyi kultury.
Do zrozumienia naszego tekstu lepiej sie przyczyniajg
préby uszczuplania wartosci kobiecej, powotujace sie —
rzecz dziwna — wilasnie na nasz tekst. Moznaby im osta-
tecznie przyzna¢ racye o tyle, ze mimo rownouprawnie-
nia kobiety z mezczyzna, ktorg tekst wyraZznie glosi, ten
sam tekst pozwala mysle¢ ubocznie i do pewnego stopnia,
0 pewnego rodzaju drugorzednem stanowisku kobiety
wobec mezczyzny : mezczyzna po mysli tekstu zajmuje
pierwsze miejsce, a kobieta idzie dopiero po nim. Te mysl
uboczng odczut dobrze i podchwycit sw. Pawet (1 Cor. 11,
7 sq.) i ujatja wzwieztg formutke : ,kobieta zmezczyzny']
t. zn.: nie na odwr6t. Ale tez tylko tyle i nic wiecej! Bo
Apostot dodaje natychmiast korektyWe, zastrzegajac sie nie-
jako przeciw mozliwym niepozadanym wnioskom temi sto-
wy : jak' kobieta z mezczyzny, tak znowu mezczyzna przez
kobiete, a wszystko z Boga >w 12.). Nie trudno takze wy-
czytaC z naszego tekstu pewien cichy protest przeciw opi-
nii o rzekomem pochodzeniu pierwszej pary ludzi z jakie-
go$ pierwotnego androgyna, byle tylko tej mysli ubocznej
nie daé przewagi nad tendencya gtowng, a zwiaszcza nie
stara¢ sie jg uzasadnia¢ za pomoca karkotomnej egzegezy.
Niektorzy egzegeci — QO prawda przewaznie tylko w ascety-
czno-homiletycznem zastosowywaniu stow Pisma $w. —
ktadg tak silny nacisk na wybor materyatu dla stworzenia
Ewy, ze mniejsza rzekomo warto$¢ kobiety niestusznie wy-
stepuje na pierwszy plan. Nie bez humorystyki jest egze-
getyczne ,,zagadnieniell u rabinéw: dlaczego Ewe stworzo-
no iwlasnieiz 'zebra, a nie z gtowy, z oka albo z ust ? Odpo-
wiedZ zaraz jest pod reka: zeby kobieta nie byla zarozu-
miata, ciekawag i gadatliwg. To sg chyba tylko facecye,
ktorych sami autorowie nie brali na seryo. Zwykle bowiem
bierze sie wyrazenie ,,zebroll w znaczeniu ,,bok1l i rozumiei
sie je w przeciwienstwie do gtowy i nogi: kobieta nie jest
ani wyzsza ani nizsza od mezczyzny, lecz jemu réwna co do.



41

wartosci. Taka jest wiasciwa tendencya naszego opowia-
dania.

Moze jednak dokladne zbadanie podstawy naszego
opisu jeszcze lepiej wykaze te wiasnie a nie inng jego>
tendencye. Znany jest kaprys egzegetyczny: czy.wiec Adam
mial o jedno zebro mniej ? Pytanie to powtarza sie upor-
czywie za kazdym razem, i w gruncie rzeczy, przy iepszem
zastanowieniu sie, jest ono czenr$ wiecej anizeli tylko dzie-
cinng zabawkg. Oto bowiem wszystkie historye o poczat-
kach Swiata i cztowieka nawigzujg do konkretnych fak-
tow i zjawisk. | tak znany fakt, ze nawet najwieksze zwie-
rzeta uciekajg przed cziowiekiem, ttlumaczy sie tern, ze
cztowiek stat sie panem calego stworzenia. Faktem nieza-
przeczalnym jest miedzy innemi takze zywiotowy pociag!
mezczyzny ku kobiecie: opowiadanie o stworzeniu Ewy
chce wiasnie takze ten fakt wytlumaczyé. Funkcye piciowe
u kobiety sg takze zjawiskiem nader uderzajgcem i szcze-
golnem. Czem je wyttumaczy¢? Karg, jaka spadfa na nie-
wiaste za upadek wraju. Tecza stuzy na znak, ze juz nigdy
potopu nie bedzie. Opowiadanie o wiezy babilonskiej ttu-
maczy zjawisko, ze jednolity rodzaj ludzki rozpad! sie na
rozmaite narody i jezyki. A jes$li mozemy znalez¢ podobny
punkt oparcia dla tego wiasnie szczegdtu w naszym opisie
(zebro, bok), to bedziemy mieli jeden szczegOt wiecej
w posréd innych dopiero co przytoczonych. Zobaczymy 1
Na ciele meskiem odbija sie w spos6b znamienny i charak-
terystyczny ta okolica w samym $rodku ponizej ,,mostka",
gdzie sie konczg zebra. Zdaje sie, ze tam brakuje kawatka
onego pancerza ochronnego, ktéry otacza inne delikatne
czesci piersi i tutowia. Wobec tego nasuwa sie przypusz-
czenie, ze Biblia ma te wiasnie okoliczno$¢ na mysli, gdy
mowi, ze Bog wzigt kawalek ciata mezczyzny, stworzyt*
z niego kobiete, a miejsce wypetnit ciatem. Tekst wymienia
wprawdzie zebro. Tymczasem odnos$ne hebr. stowo ,,sela®,
tlumaczy sie wprawdzie przez ,,zebro, bok",ale ttumaczenie
to wcale nie jest tak pewne. Na dowod, ze ,,sela ma:
znaczenie ,zebra", mozna przytoczy¢ jedynie i wytgcznie
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tylko ten jeden wiersz, pierwotnie za$ oznacza to stowo
wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa ,,sklepienie, wy-
puktos¢”. Jesli autor natchniony miat na mysli nie ,bok“,
lecz kawatek ze $rodka pancerza piersiowego, to znacze-*
nie takie tego stowa odpowiadatoby tu wybornie. W takim
razie zniknetaby jeszcze jedna itrudno$¢. Mianowicie, jesliby
miato by¢ ,,zebro", to dziwnem sie wydaje, ze Adam mowi
o ,kosci" i ,ciele" jako materyale, z ktérego powstata
Ewa. W koncu, dopiero Wtenczas odpowiadatyby wszystkie
szczegOly opisu gtéwnej tendencyi autora, ktorg jest wy-
kazanie réwnosci mezczyzny i kobiety, jesli mianowicie Ewa
wzieta jest z samego tak wybitnego centrum ciata Ada-
mowego".

Tyle Goéttsberger. Nie wdajac sie w ocene zasadni-
czych jego zatozen i dowodoéw, stwierdzam tylko, ze we-
diug tego zdania wypadtoby sie nam pozegna¢ z zebrem
Adama i méwi¢ w przysztosci juz tylko o stworzeniu Ewy
z szlachetniejszej czesci ciala Adamowego, jak gdyby Ewa
byla wyjetg ,,z pod samego serca" Adama.

Jesli juz taki wynik egzegezy niejednego z czytel-
nikdw wprawi w niemate zdziwienie, to c6z powiedzie¢ o wy-
niku, otrzymanym przez jednego ze zwyczajnych naszych
,.babilonistow™ P1)

Temu nie podoba sie zebro; nie przyjmuje on tez he-
brajskiego stowa sela w znaczeniu, przyjetem przez Gotts-
bergera, locz, siegajagc po rozwigzanie zagadki do pisma
klinowego, dochodzi do nastepujgcego wniosku. Mianowi-
cie babilonski ideogram klinowy (t. j. grupa znakéw' Kli-
nowych, ktora jest ,,obrazem" catego pojecia ; taka grupa
nie sktada sie z sylab, lecz czyta sie jg calg odrazu jako
jedno stowo) TI stuzy na wyrazenie odrazu dwoch pojec
I rzeczy, czyli jest znakiem graficznym dla ,,zebra" i dlai
»Zycia". Otoz pisarz hebrajski, kiedy przektadat z pisma

® Riesster ,Das alte Testament uncl die babylonisclie Keil-
:schrif“ w ,, Theologische Quartalsehrift* (Tubingen), 1911, sir. 493 nast.



klinowego na hebrajskie, zamiast ,zycie" wypisat drugte
znaczenie: ,zebro". Kazdy przyzna, ze takie zastgpienie
jednego pojecia drugiem jest przynajmniej mozliwe. Jeszcze
bardziej prawdopodobne jest, ze w semickiem byt pier-
wiastek sl-=hebr. selal w znaczeniu: “zycie". Albowiem
w babilonskiem na wyrazenie pojecia "zycie" stuzy nie
tylko dwuznaczny ideogram TI, o ktérym wiasnie byta
mowa, lecz jeszcze czeSciej uzywany jest ideogram TIL,
Skoro za$ ideogramy sg wiasciwie tylko skréconemi sto-
wami hebrajskiemi, dlatego ideogramowi TIL bedzie odpo-
wiadato stowo tlili czyli silu. Ze za$ to <% mialo zna-
czenie ,zycia", zdaje sie wynika¢ stad, ze TI czyli TIL
w skroconej formie bylo ideogramem dla innego babi-
loriskiego stowa, ktdére znaczy ,,zycie", t. j. dla stowa /-
latu.. Pdzniej jak sie zdaje, zamieniono to silu=sl‘=hebr.
sela' na zebro i na ,,cien” = sel.(Por. Luk. 1, 35 ,moc Naj-
wyzszego zaémi tobie" ; czytelnik mysli ciggle, ze zamiast
»zaémi" powinno by¢ ,,0zywi, zyciem obdarzy").

Zatem wiersz Gen. 2, 21 opiewat pierwotnie tak:
o wzigt (Bog) troche sity zywotnej jego (Ada-
ma)". Siedzibg za$ sity zywotnej wedlug starozytnego za-
patrywania jest krew (Gen. 9, 4 Lev 17u Deut. 12, 23;
porownaj ewang. $w. Jana 1, 13, ,ktérzy sie urodzili nie
z krwi e£ jak Ewa, lecz ,z Boga", jak Adam).
A Gen. 2 22 wypadioby znowu tak: ,Tak tedy uczynit
Jahwe Elohim z ducha zyciowego, ktérego wzigt z Adama
kobiete." Znana nam juz z dotychczasowych wywodow
trrfdno$¢, powstajagca z powodu wyrazenia Gen. 2, 22, ze
o0 jest kos¢ z kosci mojej i ciato z ciata mego", po-
wraca i tutaj, ale za pomocg tej hipotezy réwnie dobrze
sie thumaczy, bo hebrajczyk pokrewienstwo swoje nazywa
»ciatem i koscig". — Co do wiasciwego celu i tendencyi
calego opowiadania Riessier schodzi sie z Géttsbergerem,
twierdzac, ze Adam chce tylko stwierdzi¢ temi stowy, iz
Ewa jest mu spokrewniona co do natury i istoty, nie tak
jak zwierzeta (samice), ktore mu BOg przedtem byt przed-
stawit. Przeciw zebru przytacza Riessier jeszcze i to, ze
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Adam wcale nie wiedziat, z czego Bdg stworzyt Ewe, bo
przez ten czas pograzony byt w glebokim $nie, ktory
Pan Bdg spuscit na niego wiasnie w tym celu, aby nie wie-
dziat nic o stworzeniu Ewy,

W zwigzku z tern powiada Riessler w dalszym ciggu
odnosnie do stébw Gen. 2, 21:,,a miejsce jego (zebra) wy-
peinit ciatem”, ze, jak wiadomo, nie tyle znaczenie, ile
raczej ,samo brzmienie tych stéw, budzi pewne watpli-
wosci. Dlatego oglada sie znowu za wzorem klinowym
i przytacza, ze w babilonskiem sg dwa réwnobrzmigce
czasowniki: eseru ,zamknaé", i esern ,tworzyé i dwa
taiksamo réwnobrzmigce stowa : kumu ,mieszkanie, siedziba"
i partykuta ,kum" ,zamiast", ,w miejsce czego$". Pod-
czas gdy tekst hebrajski opiewa ,zamkngt (Bdg) otwor
(ktéry powstat w miejscu wyjetego zebra) ciatem™ (prze-
ktad ten foddaje sens nie dostownie), to pierwotnie mu-
siato by¢ zamiast ,,zamknat" ,utworzyt' (takze eseru),
a zamiast ,,w miejsce” (kum) bylo ,mieszkanie(kuniu)
a odpisywacz czy przepisywacz hebrajski pozamieniat te
réwnobrzmiace stowa i otrzymat obecny trudny tekst he-
brajski w miejsce jasnego pierwotnego: ,,i utworzyt zciata
mieszkanie dla niej" (dla ,;sity zywotnej").

Rozumie sig, ze taki wynik jest dla kobiety jeszcze
bardziej zaszczytny i korzystny anizeli to, co dla oceny
godnosci kobiecej rewindykuje Gottsberger z tekstu bi-
blijnego. X. Jan Korzonkiewi.cz.

Egznrta o samodzielnosci i odwadze cywilnej.])

»A nie bojcie sie tych, ktérzy zabijajg ciato,
a duszy zabi¢ nie moga: ale raczej bdjcie sie
tego, ktéry i dusze i ciato moze zatraci¢ do
piekfa". (Mat. 10. 28).

Droga miodziezy! Gdy tak w tych dniach zastana-
wialem sie nad postacig i zyciem naszego Patrona $w.

) Por. Di'. Fr. W. Foerster, Jugendlehre. Berlin 1909. Str.
-402—407 i 412—417 ; Z Chyrowa R. XIX. Nr. IV. Str. 237.
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Stanistawa Kostki,’) uderzyt mnie jeden rys znamienny
jego charakteru, a tym rysem znamiennym, to wielka
jego samodzielno$¢ i wielka odwaga cywilna. | rzeczywi-
Scie, jezeli przypatrzymy sie tylko lepiej tej przepieknej
postaci, to musimy przyzna¢, ze ten mtodzieniec, to postac
na wskro$ samodzielna, posiadajgca w wysokim stopniu
odwage cywilna w najlepszem tego stowa znaczeniu. Zy¢
w Srodowisku zepsutem i hulaszczem, a pozosta¢ czystym,,
niewinnym i umartwionym, byé narazonym na uStawicZne
docinki, $miechy, szyderstwa, co wiecej — na brutalne
bicie kopanie, a nie da¢ sie ztama¢ i zepsué i nie opusz-
cza¢ umitowanych swoich praktyk religijnych, mieszkac
w domu protestanta, zacietego wroga Kosciota Katolickiego,
pod jego ustawicznym wplywem w czasach bardzo smu-
tnych dla Kosciota, a nie dac¢ sie zachwia¢ w swoich za-
sadach i przekonaniach i pozosta¢ najlepszem dzieckiem
Kosciota Katolickiego i gorgcym czcicielem Matki Najsw.,
a potem is¢ w miodym wieku za glosem powotania Bo-
zego i speti¢ wole Bozg mimo tylu i tak wielkich tru-
dnosci i przeszkdd — na to zaiste potrzeba byto wielkiej
.samodzielnosci i wielkiego bohaterstwa.

O tej samodzielnosci i o tej odwadze cywilnej chciat-
bym dzi$ przy pomocy Bozej przemdwic¢ do was, zwlaszcza,
ze jak z jednej strony widze w was pragnienie i dazenie
do tej samodzielno$ci i odwagi, bo 1 ktoryz z miodych
nie chciatby by¢é samodzielnym i odwaznym — tak z dru-
giej strony widze ze smutkiem u miodziezy dzisiejszej
wielkie braki pod tym wzgledem i wielkie zamieszanie
pojec. Jakze czesto niestety u wielu nietakt, gburowatosé,
aroganeya, co wiecej, czyny wprost niemoralne i wyste-
pne bywajg uwazane za objawy samodzielnosci, dojrzatosci
I odwagi.

Jak wiecie, dzieli sie ludzi juzto wedlug barwy
skory, juzto wedtug mowy, narodowosci, religii. Ale oprécz
tego podziatu, jaki nam podaje etnologia, mozna wszyst-
kich ludzi podzieli¢ wedtug statosci i wiernosci zasadom
i przekonaniom. Wotenczas bedziemy mieli dwie klasy
ludzi: ludzi samodzielnych i odwaznych, wiernych swoim
zasadom i ludzi tchorzliwych, niewolnikéw opinii, niewol-
nikow ttumu. Do tych ostatnich nalezg ci, ktérzy wszystko
nasladujg i robig, co inni czynig, chociazby im sumienie

) Zamiast $w. Stanistawa Kostki mozna wymieni¢ we wstepie
innego Swietego.
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mowito, ze nie powinni tego nasladowac i czyni¢. Oni
nie majg odwagi iS¢ za tym gtosem wewnetrznym swojego
sumienia, bo bojg sie wysmiania, szyderstwa I przykrosci
ze strony innych.

Znacie wszyscy historye zaparcia sie $w. Piotra. Ten
$w. Piotr zapierajacy sie po trzykro¢ i to pod przysiega
pod wpltywem trwogi swego Mistrza i Boga, to klasyczny
typ tego rodzaju ludzi. Tak, jak on zapart sie dla wzgledu
ludzkiego swojego Boga, swoich zasad i przyrzeczen, po-
dobnie bardzo wielu zapiera sie swojego Boga, swoich
zasad i uczu¢, bo sie bojg narazié na smiechy i szyder-
stwa. Dzieje sie to niestety juz na tawie szkolnej. Student,
ktéry umie obserwowac i zastanawia¢ sie nad zyciem,
cierpieniami i trudnosciami innych, a nie przechodzi bez-
myslnie przez te lata szkolne, wie dobrze o tem, ze pro-
fesor wiele musi cierpieé, jezeli nie ma w klasie porzadku
i ze wielu profesorow ustepuje zbyt wczesnie z pola pracy
i opuszcza ten Swiat wiasnie z powodu tych codziennych
zgryzot i przykrosci ze strony uczniow. Przypus¢my, ze
taki uczen przychodzi do klasy, gdzie koledzy jego caly
swojg przyjemnos¢ znajdujg w tem, zeby sie bawi¢ na
godzinie, pfata¢ rozmaite figle i dokucza¢ profesorowi.
Otoz, jezeli to bedzie uczen niesamodzielny, niewolnik
opinii — to po krotkim czasie pomysli sobie: ,,Utrzymac
porzadku w klasie ja i tak nie potrafie, zresztg, coz mi
szkodzi zabawiC si¢ nieco na godzinie? Po c6z mam sie
naraza¢ z powodu profesora na szyderstwa kolegéw
i podejrzenia, ze sie mu chce przypodobac, podchlebi¢” —
i zaczyna wraz z kolegami dokuczaé profesorowi. Jezeli
za$ ten student jest miodziencem samodzielnym, ktory
nie chce Slepo nasladowa¢ innych, tylko ma odwage i$¢
wiernie za glosem sumienia i obowigzku — to chociazby
sam jeden mial pozosta¢ w klasie, to jednak wiecie sami
dobrze, co uczyni.

Albo weZzmy inny przyktad. Oto przychodzi do gim-
nazyum chiopiec czysty, niewinny — ma silne postano-
wienie nic nigdy nie moéwi¢ ani czyni¢ nieskromnego.
Postanowienie to odnawia przy kazdej spowiedzi i Komu-
nii $w., przy kazdej odpowiedniej egzorcie i nauce religii.
Ale c6z sie dzieje? Oto w pewnej klasie — dzieje sie to
zazwyczaj w ., 1V, czasem juz i w Il. — zaczynajg
wchodzi¢ w mode rozmowy i zarty nieskromne. Kilku
uczniéw, majgcych u swoich kolegdéw nieraz opinie ,,doj-
-rzalszych“, zaczyna je prowadzié. Jezeli ktéry z ucznidw
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unika tych nieskromnych rozméw i zartow, nie Smieje sie-
z nich 1 nie bierze w nich udzialu —mwtenczas naraza
sie ze strony tych kolegéw, ktorzy nieraz potrafig tyra-
nizowaé calg klase, na szyderstwa, uwazajg go za dzie-
ciaka, niedojrzatego itd. Ot6z uczniowi naszemu wydaje
sie to trudnem do zniesienia. Chciatby mie¢ spokoj od
swoich kolegéw, nie chce uchodzi¢ za dzieciaka i niedoj-
rzalego — wiec przypomina sobie przystowie: ,Jak wej-
dziesz miedzy wrony, to krakaj, jak i one“ i powoli —
z poczatku idzie mu to jako$ nieSmiato — zaczyna i on
prowadzi¢ rozmowy nieskromne — a po pewnym czasie
nawet przewyzsza niemoralnoscig swoich towarzyszy. Oto,
Najmilsi, macie obraz cztowieka niesamodzielnego, nie-
wolnika opinii i zepsutego ttumu. On nie ma sity odpor-
nej, nie ma samodzielnosci, nie ma odwagi, ginie wiec
powoli dla Boga, ojczyzny, rodziny i szczeScia wiasnego.
Dzieje sie tutaj podobnie, jak z jaka zaraza.. Gdy zacznie
grasowaé w jakiej okolicy, to wielu zostawia nietknietych,
innych, ktdérzy nie mieli do$¢ sity odpornej, powala na
toze bolesci i Smierci. Mowy nieskromne i inne grzechy
nieczyste, to takze rodzaj zarazy, ktora przechodzi po
naszych zaktadach z klasy do klasy, z roku na rok i wy-
szukuje sobie ofiary miedzy tymi, ktérzy nie majg dos¢
sity odpornej. Ci stajg sie jej tupem i ging marnie, inni,
samodzielni i odwazni, idg Smiato i bezpiecznie przez te
lazarety duchowe i moralne — jakimi czesto sg nasze
szkoty, co wigcej, oni potrafig nieraz pielegnowac innych
bez obawy zarazenia sie i choroby.

Albo wezmy inny przyktad. Przychodzi chtopiec do
gimnazyum z silng, goracg wiarg. Jest mocno przekonany,
ze to wszystko jest prawda, co Pan Bég objawit, a Kosciot
$w. naucza, bo i jakze nie wierzy¢'P. Bogu i Kosciotowi
Sw. — i za te prawdy w razie potrzeby gotdéw jest nawet
da¢ zycie Swoje. Ale c6z sie dzieje? Przychodzi do klasy
V., VI., VII. Tam jest juz grono kolegéw, zazwyczaj innej
narodowosci i religii, ktérzy mu mowia, ze nie mozna
by¢ tak niekrytycznym i zacofanym i wierzy¢ we wszystko
to, czego Kosciét naucza i zachecajg go do czytania pe-
wnych pism, ksigzek, broszur, niby bardzo naukowo pi-
sanych. ROwnocze$nie zaczynajg mu mowi¢ o uszczesli-
wieniu ludzkosci przez socjalizm, anarchizm lub przynaj-
mniej przez Polske ,ludowg“, ale bez Boga i Kosciofa.
Jezeli to jest student niesamodzielny, niewolnik opinii
i pustego frazesu, taki, zeby sie nie narazi¢ na ich do-
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cinki, na miano moze klerykata lub wstecznika — za-
czyna im z poczatku przytakiwac i iSC bezkrytycznie na
lep ich pustych frazesow, a z czasem, zeby zjednaé sobie
poklask i imie postepowca, zaczyna nawet — on katolik
I Polak—swoich towarzyszy przewyzsza¢ w nienawisci do
wszystkiego, co chrzescijanskie, co katolickie. Przeciwnie,
jezeli to bedzie student samodzielny, student, posiadajacy
odwage cywilng —to chociazby sam jeden mial pozostac
w klasie, wytrwa $miato przy swoich przekonaniach, go-
tow bedzie dla Chrystusa, jak $Sw. Pawel, narazi¢ si¢ nie-
tylko na $miechy i szyderstwa, ale takze w razie potrzeby
na brutalng przemoc fizyczna, a nie pozwoli obraza¢ Boga,
wydziera¢ sobie SwietoSci ze serca, nie pozwoli innym
deptac ich i szargaC. Nie bedzie sie wiec wstydzit odmo-
wicC pacierza, ale rano i wieczor, czy to na stancyi czy
w domu rodzicielskim, odméwi go poboznie, chociazby
sie wszyscy z niego smia¢ mieli, nie bedzie sie wstydzit
zdja¢ czapke przed kosciotem, uklekng¢ w kosciele, za-
chowac post w dni postne, nie bedzie sie wstydzit swych
ubogich moze rodzicéw, nie bedzie sie wstydzit by¢ czy-
stym i niewinnym w mowie, lekturze, w obyczajach, nie
bedzie sie wstydzit przystepowaé czesciej do Sakramen-
tow Swietych, ale zawsze i wszedzie spetni to, co mu
Bdg i sumienie nakazuja.

Uzylem tutaj przystowia: ,Jak wejdziesz miedzy
wrony, krakaj, jak i one*. Przystowie to moze miec
dodatnie i ujemne znaczenie. Ja uzylem go dzisigj
W znaczeniu ujemnem, i w tern znaczeniu przystowie to,
to hasto ludzi niesamodzielnych, niewolnikéw opinii i ttu-
mu. Gdyby to hasto rzadzito historyg ludzkosci, to zapra-
wde Swiat bylby wtenczas niczem innem, jak tylko gnia-
zdem wron. Nie byloby wtenczas ani Chrystusa Pana,
ktéry powiedziat: ,,Nie bojcie sie tych, ktorzy zabijajg
ciato, a duszy zabi¢ nie moga: ale raczej bdjcie sie tego,
ktory i dusze i ciato moze zatraci¢ do piekia“, ktéry po-
wiedziat: ,,Blogostawieni, ktérzy cierpig przesladowanie
dla sprawiedliwos$ci: albowiem ich jest Krolestwo niebie-
skie. Btogostawieni jesteScie, gdy wam ztorzeczy¢ bedg
i mowi¢ wszystko zte przeciwko wam, kiamiac, dla mnie.
Radujcie sie i weselcie sie: albowiem zaptata wasza obfita
jest w niebiesiech. Bo¢ tak pi~e$ladowali proroki, ktdrzy
przed wami byli“ (Mt. V. 10—12), nie byloby $w. Pawia,
nie byltoby pierwszych chrzescijan, nie bytoby u nas ani
Skargi, ani sw. Stanistawa Kostki, nie bytoby tylu innych
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ludzi prawdziwie wielkich i prawdziwie wolnych, ktorzy
nie zwazali na puste i czcze hasta i frazesy, ale $miato
szli naprzdd i zyli wedtug swoich zasad i przekonan $wie-
tych i wszystkim bojazliwym i chwiejnym pokazali
w koncu, ze i wrony przestang kraka¢, byleby tylko oni
wytrwali w zelaznej wiernosci dla Boga i swego sumienia.
Dzi§, miodziezy droga, czas jest tobie zdobyC sie na sa-
modzielno$¢ i uzbroic w odwage, byS mogta spetnic
swoje obowigzki wobec Boga, Ojczyzny i spoteczenstwa,
dzi$ wobec zakus6w i agitacyi zydowsko-socyalistycznej
i antyreligijnej dla oderwania miodziezy polskiej od Boga
i Ojczyzny, czas jest tobie stwierdzi¢ i czynem i stowem
wobec wszystkich, ze prawda katolicka, to droga praw-
dziwego postepu jednostek i catego spofeczenstwa, ze
tryumf prawdy chrzeScijanskiej zamknatby kryminaty
i domy nierzadu, rozpuscitby wojska i policye, z cztowieka
zrobitby przyjaciela i brata, ludzkg uleczytby niedole.
Czas tobie, miodziezy katolicka i polska, powiedzie¢ sobie,
ze prawda katolicka i moralnoS¢ katolicka — to twoja
chluba, to twoja nadzieja, to twdj skarb najdrozszy. Amen.

X. Dr. Jozef Lubelski.

Szkic egzorty
0 Swietym Kazimierzu Krolewiczu.

Czas postu wielkiego jest na pozor przykry i smu-
tny, ale w gruncie bardzo pozadany i zbawienny. Jest to
bowiem czas odrodzenia sie na duszy przez umartwienie
woli i ciata, przez rozwazanie Meki Panskiej,- przez godne
przyjecie Sakramentu Pokuty i Oftarza.

Sam P. Jezus zacheca nas do tej pracy swoim przy-
ktadem ; posci 40 dni, modli sig, watczy z szatanem i zwy-
cieza potrolnq pokuse

Do te] pracy wzywaja nas miliony Swietych, ktorzy
juz w niebie z Bogiem krolujg w nagrode za zwycigstwo
nad pokusami, za wierne nasladownictwo Chrystusa Pana.

Jednym z takich Swietych jest $w. Kazimierz, kto-
rego uroczystos¢ dzis obchodzimy.

Nasz rodak, krolewicz polski, szczeg6lny Patren
i opiekun m+odzieiy, bo sam miodo zostat Swietym i umart
mtodo, majac lat 25. Urodzit sie 3. pazdziernika 1458 r.
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w Krakowie na Wawelu. Ojcem jego byt krol polski Ka-
zimierz Jagiellonczyk, matka Elzbieta, cérka cesarza Al-
brechta Il. Braci miat 5: Wiadystawa, Olbrachta, Aleksan-
dra, Zygmunta i Fryderyka. Wiadystaw nosit korone cze-
skg i wegierska. Olbracht, Aleksander i Zygmunt krolowali
kolejno w Polsce. Fryderyk byt kardynatem i biskupem
krakowskim. Kazimierz wiekszej stawy i czci dostapif, bo
zostat Swietym i w catym Swiecie katolickim cze$c Swie-
tego odbiera. .

Od dziecka juz anielskie prowadzit zycie i zadziwiat
swa niewinnoscig i poboznoscig. Od dziewigtego roku
zycia miat z braémi za nauczyciela, stawnego historyka
polskiego, X. Jana Diugosza, ktory w swej historyi na-
zywa go ,,adolescens ingenuus, rarae indolis et memora-
bilis minervae (miodziencem szlachetnym, rzadkich zdol-
nosci i pamieci). On to przejrzat wczesnie Swieto$¢ matego
Kazimierza.

Krolewicze zazwyczaj wspolnie z X Diugoszem kle-
czac, odprawiali modly. Raz, gdy po ich skonczeniu pow-
stali, miodziutki Kazimierz, jakby w zachwycie, dluzej na
kleczkach pozostat. Wtedy X. Diugosz, dotkngwszy sie
jego ramienia, zawotat. ,Surge, sancte puer!* ,Wstan,
Swiety chiopcze!

Pobozno$¢ Kazimierza $w. zasadzata sie na tern, ze
obowigzki wzgledem Boga, rodzicéw i bliznich, a takze
i siebie samego Swiecie spetniat.

Krélewicz korzyt sie przed Krdlem kroléw. Modlitwa
byta szczeg6lng potrzebg jego duszy, poswiecat jej znaczng
cze$¢ czasu codziennie. Nawet w nocy wstawat i szedt
modli¢ sie do kosciota, lub przy bramie koscielnej, jezeli
kosciot byt zamkniety. Matki Bozej Maryi czciciel osobtiwy-
Diuga a piekng pie$n facinskg Omni die czesto odma,
wial, do trumny mu jg pod glowe wiozono i nawet ulo-
zenie jej jemu przypisywano. Grzechu strzegt sie wszel-
kiego, rozmow ptochych unikat, lubit moéwi¢ tylko o rze-
czach_Bozych.

Rodzicom postuszny i szczerze do nich przywigzany.
Gdy starszy brat Wiadystaw zostat krolem czeskim i we-
gierskim, korona polska przypas¢ miata na niego. Pochlebcy
0 niej mu wspominali, lecz on jej nie pragnat i powie-
dziat.: ,Daj Boze, zeby pan i dobrodziej moj ojciec, kto-
rego mi Pan BOg czci¢ kazat, jesli byé moze, nigdy nie
umierat, a szcze$liwie krélowat. Niech ja pierwej umre,
abym na ojca mego $mier¢ nie patrzyt. Na to krdlestwo
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nie jestem fakomy, ani sposobny, bo na insze mie Pan
Bog stworzyt, ktdre Jezus nam meka swojg zgotowat.
Jest co z samym sobg czyni¢, a nad sobg i ziemi swemi
sktonnosciami panem byc¢". (Skarga. Zywoty).

Dla bliznich peten mitosci i mitosierdzia. Cho¢ kro-
lewicz, nie gardzit ubogimi, ale znajdowat szczegodlne
upodobanie w pomaganiu im, w pielegnowaniu chorych,
we wstawianiu si¢ przed swym ojcem za pokrzywdzonymi
i ucisnionymi.

Dla siebie samego surowy i umartwiony. Nosi na
ciele Wiosienice — on, krolewskie pachole, sypia chetnie
na gotej ziemi, kleczy, albo lezy krzyzem na modlitwie.

Czystosci swej i wstydliwosci wiernie strzeze, Slubem
sie do niej obowigzuje tak, ze jest jej wzorem. Stusznie
lilie biatg dzierzy w rekach na obrazach swoich.

Opowiada X. Piotr Skarga o nim, ze gdy zachorowat
Smiertelnie, niemadrzy lekarze radzili mu, aby odstgpit
od czystego zycia, a bedzie zdréw. Na to Sw. miodzieniec
odrzekt: Raczej wole umrzeé, niz zgrzeszy¢é. Mori potius,
guam foedari. O jakze to piekne hasto zycia dla kazdego
miodzierica chrzescijanskiego.

Przepowiedziawszy dzieri swej $mierci, umart 4-go
marca 1484 r. Pochowany w Wilnie, w kosciele katedral-
nym, w osobnej wspaniatej kaplicy, ktorg zaczat budowac
krél Zygmunt Ill., a dokonczyt Wiadystaw IV.

Zaraz po Smierci czczono go jak Swietego i cuda
liczne dziaty sie na jego grobie. Kanonizowany w 1522.
przez Pap. Leona X. Uroczysto$¢ Jego wyznaczyt na 4-go
marca i pacierze kaptanskie osobne o nim odmawia¢ po-
zwolit Pap. Klemens VIII. w r. 1602

Kiedy w 1604 r. otworzono jego trumne, ciato bylo
jeszcze nie zepsute, ubranie takze, cho¢ sama trumna sie
rozsypywata z powodu wilgoci miejsca.

Za jego cudowng przyczyng i ukazaniem si¢ na polu
bitwy, wojska polskie odniosty $wietne zwyciestwo nad
Moskalami w 1519 r. pod Roézang, nad rzeka Dzwing.
.Za mna bracia, za mng!~ wotat wtedy Kazimierz $w.,
unoszac sie nad rycerstwem polskiem i wlat odwage
w garstke wojska polskiego.

Droga Miodziezy! | wyscie Zzotnierze Chrystusowi!
| was czeka, szczegolnie teraz za miodu walka z grze-
chem, cialem i szatanem. Moze w tej walce stabniecie
i upadacie na duchu. ,Za mng bracia, za mng!* wola
na was Sw. Patron! Nasladujcie go, a wy takze zwycie-
zycie i otrzymacie od Boga korone wiecznej chwaly.
Amen. A. Mateusz Jez.
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Recenzye.

X. Zygmunt Bielawski »Przygotowanie do spowiedzi
i Komunii $w.* Krakéw 1912. Stron 346 w 8-ce. Cena 4 K.
Opr. 4-50 K.

Donioste znaczenie i pozytek dobrych katechez uznajg dzis-
powszechnie ksieza i Swieccy, kt6rzy zajmujg sie powaznie naucza-
niem religii. U nas ten dzial piSmiennictwa jest jeszcze stosun-
kowo bardzo ubogi —e tem wieksza nalezy sie wdzigcznos¢ nie-
licznym pracownikom, ktérzy nie zatujg trudu, zeby go zbogacic.

X. Z. Bielawski, ze Zgr. Mis., katecheta szkolty wydz. we
Lwowie, autor doskonale obmyslanego projektu planéw dla nauki
religii w szkotach lud. i wydz. (ogtoszonego w 8 i 9 zeszycie-
naszego ,Miesiecznika”), obdarzyt nas juz dwoma tomami katechez,
opracowanych na podstawie ksigzki Pichlera. Teraz dodat tom
trzeci, zawierajacy katechezy, obmyslane samodzielnie o 10-ciu
przykazaniach, o spowiedzi i Komunii $w. Wyborna metoda, jasnosc,
wystowienie proste, dla dzieci zawsze zrozumiatle a petne zycia
kazg n. zd. zaliczy¢ te nauki do najlepszych, jakie pojawity sie-
dotychczas, — nietylko w naszej literaturze. Gtowny nacisk kia-
dzie Autor na ksztatcenie sumienia dzieci — nigdy nie poprzestaje-
na pouczeniu teoretycznem. Czytelnicy zreszta naszego ,,Miesiecz-
nika” znajg juz jego metode z trzech katechez, ktére zamiescilismy
w roczniku pierwszym ; — sadzimy wiec, ze nie potrzebujemy ich
zacheca¢ do nabycia tych nowych jego katechez.

Nomem Testamentum D.N. Jesu. Christi. Graece e codice
Vaticano Latine e Vulgata. Paris. Lecoffre. Freibiirg im Br.
Herder. Stron 539 w 18-ce 2 tr.

Wydanie to przeznaczone jest dla ucznidéw teologii, wyrdznia
sie za$ korzystnie od innych doktadng reprodukcya greckiego ko-
deksu watykanskiego, a zarazem nadzwyczajng tanioscig. Druk
musiat by¢ wprawdzie drobny, jeze,ii jeden tom niewielki miat za-
wiera¢ obok Ewangelii takze listy apostolskie i Objawienie, $w.
lana po grecku i po facinie, ale druk ten jest wyrazny i czysty.
To tez krytyka ocenita wydanie to bardzo pochlebnie jak np. ,,Ami
du Clerge” (pazdziernik 1910) ,Polybiblion” (marzec 1911)
»Scuola Cattolica di Milano“ (czerwiec 1911). P.

Das Leben der Vollkommenheit im Geiste des betrachten-
deu Gebetes. Nach dem Prolog der Regel des heiligen Yaters
Benediktus dargestellt von P. Dr. Chrysostomus Stelzer
O. S. B., weiland Prior der Abtei St. Joseph. Herausgegeben von
den Monchen dieser Abtei. (Aszetische Bibliothek). 12° (X i 434)
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Freiburg u. Wien 1911, Herdersche Verlagshandlung. M. 3'30,
K 3-96; opr. w skorke M. 4, K 4-80.

Sw. Benedykt, nalezy "niewatpliwie do najlepszych mistrzéw
zycia duchownego, a zwlaszcza prolog do jego reguly jest praw-
dziwem arcydzietem literatury ascetycznej. Otéz ten wihasnie pro-
log wybrat sobie X. Dr. Stelzer jako podstawe swej nauki o do-
skonatosci  chrzescijanskiej i wysSwietla zawarte w nim mysli
w sposéb gruntowny, jasny i zajmujacy. Rozmys$lania te sg wpra-
wdzie przeznaczone, w pierwszym rzedzie dla zakonnikow, ale
moga z nich korzysta¢ takze inni ksieza, a nawet i Swieccy.
Mozna tez znalezé tu duzo treSci przydatnej do kazan i egzort,
jak np. na str. 120—140 (,,0 Swietle zycial i ,ciemnosciach
grzechul. X. P.

Ze Zwigzku Katechetow.

Wydziat Zwigzku Kat. przedtozyt ¢ k. ministerstwu
wyzn. i oSw. memoryal, dotyczacy wliczania katechetom
czasu, spedzonego w pracy duszpasterskiej, do wymiaru
dodatkow piecioletnich i do emerytury a mianowicie az
do lat oSmiu.

Tre$¢ memoryatu jest nastepujaca:

Wedtug 8 9 ustawy z 24 lutego 1907 (Dz. ust p.
Nr. 55) uregulowano pobory katechetow szkdt Srednich
panstwowych w ten sposéb, ze nauczycielom rzeczywistym
i katechetom, wspomnianym w § 4 ustawy z 19. wrze$nia
1898 (Dz ust. p. Nr. 173) ma by¢ wliczony do stabiliza-
cyi i do wymiaru dodatkéw piecioletnich ten czas stuzby
az do lat o$miu, ktory po uzyskaniu zupetnej kwalifika-
cyi do nauczania w gimnazyach i szkotach realnych spe-
dzili w charakterze suplentéw przy panstwowej szkole
$redniej.

Jednakowoz katecheta szkoty S$redniej nie jest wy-
facznie nauczycielem, ale raczej duszpasterzem dla swoich
ucznidéw i nauczanie religii mozna pojmowaé tylko jako
cze$¢ tej pracy duszpasterskiej. Ta praca naktada na niego
ciezary, od ktorych wolni sg inni nauczyciele i powinna
by¢ uwzgledniona przez ustawe.
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Katecheci nie otrzymujg tez zaraz po ukonczeniu
studyéw teologicznych posad w szkotach S$rednich, ale za-
zwyczaj pracujg przed tem przez kilka lub kilkanascie
lat jako duszpasterze. Stuszng wiec bytoby rzeczg, Zzeby
im wliczano ten czas, przynajmniej az do lat 8-rniu do
wymiaru dodatkéw 5-letnich i do emerytury — podobnie
jak wlicza sie wedtug 8§ 20 ustawy z 24. lut. 1907 nau-
czycielom szkdt przemystowych czas przepedzony w prak-
tyce technicznej, artystycznej lub przemystowe;j.

Koto Iw owskie odbylo w grudniu r. z. 3 posiedzenia:
6-go i 13-go wygtosit X. Pratat Dr. Lenkiewicz dwie dosko-
nate lekcye prébne ,,0 sumieniu” (ktre zamiescimy w ,Miesiecz-
niku"); — 20-go méwit X. Pech nik o pierwszym tomie wy-
dawnictwa dyec. przemyskiego ksigzek religijnej tresci (X. Bis-
kupa Dra Pelczara: ,Jak wielkim skarbem jest religia kato-
licka i dlaczego ta religia ma dzisiaj tylu przeciwnikéw1l), podno-
szac wielkie zalety tego tomu, zawierajgcego tresciwg i dla star-
szej miodziezy przystepng apoiogie wiary.

Wydzial Zwigzku Kat. zajmowal sie na osobnem posiedze-
dzeniu sprawg wynagrodzenia za nauke religii w szk. lud.

Skarbnikiem Zwigzku wybrany po rezygnacyi X. Dra
Szydelskiego (ktéremu Wydziat wyrazit gorgce podziekowanie za
jego prace) X. Jozef Janusie wicz (Murarska 29).

Koto tarnowskie.
(Posiedzenie z dnia 5. grudnia 1911.).

1. Poruszono sprawe czasu spowiedzi sobotnich w kosciele
XX. Filipindw.

2. Zastanawiano sie nad potrzebg jednolitego planu nauki
religii w naszej dyecezyi dla szkét ludowych i wydziatowych. Re-
ferowat X. W. Gadowski. Uchwalono w tej sprawie czyni¢ sta-
rania. u Najprzew. Ksiedza Biskupa.

3. Uznano takze potrzebe jednolitego planu co do nauki ka-
techizmu w 1 i Tl klasie szkét $rednich. Uchwalono w tej spra-
wie odnies¢ sie do Gtownego Zarzadu Zwigzku XX. Katechetow.
Referowat X. Dr. W iSlicki.

Zjazd Katechetow w Przemyslu

odbyt sie 8-go listopada r. z. przy bardzo licznym udziale ksiezy
miejscowych i zamiejscowych. J. E. X. Biskup Dr. Pelczar wy-
gtosit przemowe petng tresci podniostej i wskazéwek bardzo traf-
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nych i praktycznych. Pochwalit prace dotychczasowa Zwigzku Kat.,
poczem moéwit o obowigzkach katechety: nie powinien on ni-
kogo gorszy¢ niedbalstwem ani lekkomys$inem utrzymywaniem sto-
sunkow podejrzanych i niebezpiecznych; ma on raczej wszystkich
budowac poboznoscig i zyciem ascetycznem. Powiniem zna¢ peda-
gogike, dydaktyke i nauki pomocnicze, takze S$wieckie. Egzorty
swoje powinien opracowywac starannie i wygtasza¢ z pamieci. Dzi$
trzeba szczegdlnie uwzgledniac apologetyke. Do spowiedzi
Ucznidw zaprasza¢ tylko kaptanéw gorliwych i utatwia¢ miodziezy
spowiedZz nadobowiagzkowa. Przepis dyecezyalny przemyski kaze za-
pisywa¢ wszystkie dzieci do bractw a starszych uczniébw do So-
dalicyi Maryanskicli. Katecheci powinni opiekowa¢ sie stancyami,
odwiedza¢ uczniow w domu, zwiaszcza chorych; — porozumiewac
sie takze i utrzymywac Sciste stosunki z proboszczami i catem du-
chowieristwem miejscowem, pracowac w dziedzinie spotecznej i sto-
warzyszeniach katolickich, — postepowac zawsze ,,suaviter in modo,
fortiter in re*, krzewi¢ patryotyzm, stara¢ sie o to, zeby w bi-
bliotekach szkolnych byty takze ksigzki tresci religijnej a zwiasz-
cza apologetycznej.

X. Infulat £ekawski wygtosit wyborny referat, ktéry
zamieszczamy powyzej. Bardzo dobry byt takze drugi referat, X.
K wotka p. n. ,,Temperament a wychowanie".

X. Tokarski, ktory byt dotad zastepcg delegata dyece-
zyalnego, wnosi, zeby prezes Kota przemyskiego byt zawsze zara-
zem delegatem dyecezyalnym, a zastepca prezesa tegoz Kota za-
stepcg delegata. — Uchwalono. W ten sposdb zostat delegatem
X. Dr. Tomaka, zastepcg X. kanonik Dr. Kochowski.

Poruszono Kilka spraw aktualnych, miedzy innemi takze
praktykowang w niektérych szk. $r. koedukacje (w tancu-
cie uczeszcza do kazdego oddziatu dwoje dziewczat).

Caly przebieg zjazdu uczynit wrazenie bardzo dodatnie i do-
starczyt nowego dowodu na to,, ze Duchowienstwo dyec. przemy*
skiej zajmuje sie zywo sprawami szkolnemi.

Konkursy.

Na posade naucz. i'el. rz. kat. w szk. o kl. miesz. w Cigz-
kowicach (Ill. kl. ptac); rei. rz. kat. w szk. 4 ki m. im.
Staszica z ob. naucz. rei. w szk. im. Konarskiego w Nowym
Saczu (Il. kl. ptac); rei. rz. kat. w szk. 3 kl. wydz. m. w Sa-
noku (Il. ki. ptac); rei. rz. kat. w szk. 5 k. m. w Rym a*



nowie z ob. naucz, rei. w miejsc, szk. zeA. (Ill. ki. plac); ter-
min do 15. stycznia r. b.; rei. rz. kat. w szk. 4 Kkl in. im.
Diugosza w Podgdrzu i w szk. 4 kl. zeh. im. Kochanowskiej
tamze (2 posady — Il. kl. ptac); rei. rz. kat. w szk. 5 Kl
w Skawinie (Ill. kl. ptae); termin do 31. stycznia r. b

Nominacye | wiadomosci osobiste.

Zamianowani katechetami: X. Nestor Kisielew ski
(r. gr) w szk. 6 kl. m. w Horodence; X. Wiadystaw Staicli
w 4 kl. m. im. Kopernika w Podgérzu; X. Michat W ojtusiak
zastepcg kat. w gimn. $w. Jacka w Krakowie; X. Dr. Wiady-
staw Jezew icz zastepcg kat. w liceum ZzeA. im. Krél. Jadwigi
we Lwowie; X. Ludwik Kasprzyk katechetg szk. lud. w An-
drychowie.

W stan spoczynku przeszedt X. Michat Czechow -
ski, Kkat. liceum zeA. im. Krél. Jadwigi we Lwowie.

Zmart X. Wojciech Balasa, katecheta szk. lud. w Li-
manowej, w 37 r. zycia a 12 r. kaptanstwa. R i. p.

Spis rzeczy.

Strona
O prawie Bozefti naturalnem (X. Z. LenKieWiCZ).....ccooviieivrrevinrvrnnnnn. 3
Odczyt o Srodkach naukowych itd. (X. T. £ekawski)....ccooervrrrrennn. 13
Poglady filozoficzne O. Piotra Semenenki (X. Dr. Gabry!) . . . . 22
Nauka religii w szk. lud. i wydz (X. Z. Bielawski) . ...cccovrvivivrnnnn. 32
Zebro Adama itd (Dok. X. Jan Korzonkiewicz)........ccocevvivnrnnee. 38
Egzorta 0 samodzielnosci i odwadze cywilnej (X. Dr. J. Lubelski) . 44
Szkic egzorty o $w. Kazimierzu Krélewiczu (X. Mateusz jez) . . . 49
RECBNZYE b

Ze Zwiagzku Katechetow....
Konkursy i nominacye

Wydawca i redaktor odpowiedzialny: X, Dr Aleksander Pechnlk.



