Eucharystya a miodziez.

Referat wygtoszony na kongresie eucharystycznym
w Wiedniu, w dniu 13. wrzes$nia 1912 w kosciele $w. Mi-
chala, w sekcyi polskiej, przez Dra Kazimierza Kroto-
skiego, dyrektora gimnazyum w Nowym Targu.

Kto zwiedzatl wspaniatg katedre romanska w Lausanne,
nie mogt nie podziwiaC dziwnego czaru, harmonii, piekna tej
Swiatyni. Geniusz najznakomitszego architekta Violet de Duc’a
odgadt przesztosé i przywrdcit wszystko do dawnego stanu
jednego nie przywrdcit w tej dzi$ kalwinskiej Swiatyni, nie
przywrdcit Boga eucharystycznego i dlatego mimo wspaniato-
§ci i artyzmu, panuje w tej katedrze prawdziwa pustka, jest
to wspaniaty ,,kosciot bez Boga“.

Podobne ma sie wrazenie, gdy sie odczytuje gtosne dzieta
wychowawcze, od Rousseau’a poczawszy, a kofczac na Ellen
Key. Podziwia¢ mozna w nich i subtelno$¢ mysli, gtebokie
whnikanie w dusze dziecka, odczuwanie najtajniejszych drgnien
serca miodziezy, odstanianie najwazniejszych bodzcow woli
dorastajgcego pokolenia, a jednak w tym catym kalejdoskopie
renomowanych doktryn wychowawczych nie uwzgledniona jest
najdonio$lejsza zasada wychowawcza, — zasada, wypowie-
dziana przez Boskiego Wychowawce, naszego Mistrza i Pa-
na: ,,Pozwoitcie maluczkim przyj$¢ do mnie!*

Kamieri wegielny w dziele wychowania budujacy odrzu-
cili i odrzucajg weciagz jeszcze i dlatego, aczkolwiek budujg
i buduja, — budujg dla spoteczenstwa wieze Babel, a nie
granitowy gmach zdrowego wychowania.

Bylo to za Jordanem na granicach zydowskiej ziemi,
krotko przed $miercig meczenskg Zbawiciela. Po dtugiem na-
uczaniu rzesz, Boski nasz Mistrz, kuszony przez faryzeu’gzéw,
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jakby w testamencie dla ludzkosci, nakre$lit nienaruszalne
podstawy chrzescijarskiej rodziny, polegajace na nierozwia-
zalnosci matzenstwa i na wychowaniu religijnem dziatek. Wte-
dy to matki zydowskie, zachwycone Boskg nauka, cisnety sie
do Mistrza z Nazaretu, ,aby ich dziatek sie dotknat, a ucznio-
wie stukali je i grozili przynoszgcym®.

Dlaczego to uczynili? Czy moze z troskliwosci o Mi-
strza, utrudzonego diugiemi naukami? By¢ moze, ze i z tego
powodu, pewniej jednak dlatego, ze hotdujac poglagdom dwcze-
snych zydéw, lekcewazyli znaczenie kobiety i dziecka w dziele
odkupienia i nie rozumieli tego, co wiedziat przenikajacy nerki
i serca Pan, ze w dziele odkupienia niewiasta, jako kaptanka
ogniska domowego i dziecko, jako przysztosé spoteczenstwa,
pierwszorzedng odgrywajg role. Kto pozyskat matki
i mtodziez, ten staje sie panem przyszto$ci. Ro-
zumieli to juz faryzeusze i uczeni w PiSmie, i dlatego sier-
dzg sie tak bardzo, gdy stysza dzieci wotajace ,,Hosanna. Sy-
nowi Dawidowemu", [domagajg sie od Zbawiciela, by zakazat
dziatwie tej chwalby; — otrzymujg wszakze odpowiedz: ,,Nie
czytaliscie nigdy, ze z ust niemowlat i ssacych doskonata$
uczynit chwate?“ W dziedzinie wychowania niema wazniej-
szych przykazan, jak te, ktore dat nam Zbawca i Pan. Po-
niewaz za$ dzieje Kosciota sg niczem innem, jak powtorze-
niem na wielkg skale zycia Chrystusa w ludzkosci, nie dziw,
ze Chrystusowe zasady i stowa wychowawcze stajg sie cia-
fem rzeczywistosci. Dla tych, ktorzy te stowa przyjmuija, staja
sie stowami zywota, — dla tych, ktérzy je lekcewaza, sto-
wami sgdu i zatracenia.

Duchem $w. o$wieceni uczniowie Panscy, pozwalali juz
maluczkim przychodzi¢ do Pana,—oczywiscie do Pana eucha-
rystycznego i pomni stow Chrystusowych: ,Jeslibyscie nie
jedli ciata Syna cziowieczego i nie pili krwi Jego, nie be-
dziecie mie¢ zywota w sobie", pierwsi chrzescijanie nie wy-
Kluczali i dzieci, a nawet niemowlat od stotu Panskiego i wy-
chowali w zwyrodniatem i zepsutem do szpiku spofeczeristwie
poganskiem pokolenie miliondw meczennikdw, Kktorzy swem
bohaterstwem i meczenstwem odniesli tryumf nad najwieksza
i najstraszliwszg potegg — potegg poganskiej Romy. Posileni
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chlebem zywota, stoczyli najokropniejszy bdj zwyciesko, wobec
ktérego wszystkie inne walki bledng. Okazali bohaterstwo,
wobec ktérego bohaterstwo Leonidasa czemze jest? Okazali
za$ to bohaterstwo nie tylko sedziwe Polikarpy i Ignacowie,
mezowie w kwiecie wieku, jak Wawrzynce i Sebastyany, ale
stabe kobiety, ale drobne dzieci. Bo czyz dzieckiem nie byla
trzynastoletnia Agnieszka, lub akoluta Tarsycyusz, zamordo-
wany w obronie niesionej eucharystyi ? Bohaterska krew, wy-
lana przez tych ludzi, uratowata Swiat od zbydlecenia, byta
najwyzszym tryumfem ducha nad ciatem, idei moralnej nad
brutalng sita; sprezyng za$ tego bohaterstwa byto nie co in-
nego, jak Chleb anielski, jak Eucharystya.

Z ustaniem prze$ladowan Eucharystya przestata by¢ co-
dziennym chlebem dla chrzescijan. Komunia staje sie coraz
rzadsza z postepem wiekéw, tak, iz w r. 1215 papiez Inno-
centy zagrozi¢ Kklgtwag musi tym, Kktérzy przynajmniej raz na
rok nie przystepujg do stotu Panskiego. W czasach teologii
scholastycznej kladzie sie mimo zachwalania codziennej Ko-
munii przez koryfeuszdw scholastyki, taki nacisk na niewy-
stowiong godno$¢ Eucharystyi, ze trzeba bylo szczegélniej-
szego pozwolenia na czterokrotng Komunie w ciggu roku.
Najoplakansze atoli stosunki zapanowaty w wieku XV. i w po-
czatkach XVI-go. Doszto nawet do tego, ze musiano zwal-
cza¢ w ksigzkach takie zdanie, ze czlowiek Swiecki, przy-
stepujacy do stotu Parskiego czesciej, jak raz na rok, popet-
nia grzech.

Rewolucya religijna w XVI. w. dzieki tej obojetnosci
miata grunt dobrze przygotowany. Nie dziw, ze nowatorzy
pozbawili Sakrament Oftarza Boskiego charakteru i uczynili
go tylko symbolem lub pamiagtka Chrystusa. Wprawdzie so-
bor trydencki i wielcy reformatorowie KoSciota przypomnieli
znowu wiernym czestg Komunie, — pomimo tego wptyw pro-
testantyzmu i jansenizmu okazat sie silniejszym. Pod wpty-
wem protestanckim utrwalit sie w wielu katolickich krajach
zwyczaj, ze rok czternasty stawat sie rokiem przyjecia pierw-
szej Komunii, a uczeszczanie do stotu Panskiego ograniczyto
sie do jednego razu, a najwyzej trzech do czterech razy na
rok. To odsuniecie spofeczenstwa Swieckiego, a zwiaszcza
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miodziezy od stotu Panskiego byto nietylko wyrazem zobo-
jetnienia wobec nauki Chrystusowej, ale, co gorsza, pobudka,
do coraz wiekszej oziebtosci i spoganienia spoteczenstw,
a zwilaszcza miodziezy inteligentnej, bo kto z Chrystusem nie
zbiera, ten rozprasza, kto nie staje sie gorgcym, ten wkoncn
staje sie zimnym. Okazuje sie to najjaskrawiej na naszej pol-
skiej miodziezy.

Ograniczam sie tylko do Galicyi. Czy stosunki w innych
krajach sg lepsze, nie umiem powiedzieC.

Przepisy nasze szkolne kazg uczniom przystepowac do
Sakramentéw $w. tylko trzy razy do roku, uczeszcza¢ za$ do
kosciota na nabozenstwa tylko w niedziele i Swieta. Za wiele
tych nabozenstw, 'aby miodziez nasza przestata by¢ nawet
z imienia katolickg, — za malo, by ona byla z przekonania
i czynem katolickg. Mamy obecnie urzedowe Komunie i urze-
dowe nabozenstwa. Jaka ich warto$¢, tego najwymowniej-
szem Swiadectwem jest nasza miodziez, zwiaszcza po wiel-
kich miastach. Panuje wsrdd niej, jezli nie zupetny nihilizm
religijny, to gruntowny indyferentyzm, a co do obyczajow,
wprost zdziczenie i wyuzdanie kompletne. | dziwitbym sie,
gdyby bylo inaczej, bo czyz wszystko nie sprzysiegto sie, by
miodziezy odebra¢ wiare i moralno$c?

Jaka wiare wynosi nasze dziecko z domu rodzicielskie-
go? Na prowincyi, gdzie do szkét gtéwnego kontygentu do-
starczajg synowie chiopscy, jeszcze na 100 uczniow 90 po-
siada, jezeli nie wychowanie religijne, to przynajmniej szacu-
nek dla religii. Zastuga to gtdwnie matek wierzacych. Nie
tak jest po wielkich miastach, gdzie ojcowie juz w wielkiej
czesci okazujg zupetng obojetnos¢, jezeli nie nieche¢ do wigryr
a przewaznie lekcewazenie zupetne praktyk religijnych. Otrzy-
muje ta mtodziez nauke religii w dwdch godzinach tygodnio-
wo, alez to kropla dzdzu na gorgcy kamien, jezeli
na kazdym kroku chiopiec spotyka sie z przykfadami nie-
wiary. Drwig z wiary i nabozenstw starsi koledzy, lekcewazg
jg niekiedy profesorowie, poniewiera nig otoczenie na tanich
zwihaszcza stancyach. Nauka szkolna niekiedy sprzeczne z wiarg
wygtasza poglady, jeden nauczyciel rzuci stowko o wieczno-
§ci materyi, drugi o ewolucyi w duchu Haekla, inny wygta-
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sza antykatolickie poglady w dziedzinie historyi. Jest w pod-
reczniku historycznym na nizsze gimnazyum ustep o $w. Sta-
nistawie Biskupie, Meczenniku. Jaki$ nauczyciel kaze ten
ustep skresli¢ jako niezgodny z prawda, a ten nauczyciel ma
powage rzekomo najznakomitszego badacza, co wiecej powage
polskiej Akademii Umiejetnosci za sobg. Wszak najwyzsza
nasza instytucya naukowa odznaczyta uznaniem najwyzszem
badania powierzchowne, odsgdzajace rzeczonego Patrona Pol-
ski od czci i wiary, odsgdzajace w poczet btogostawionych
zaliczonego kronikarza Mistrza Wincentego od rozumu i uczci-
wosci. Zaprotestowat przeciwko takiemu poniewieraniu Pa-
trona polskiego ze strony nauczyciela katecheta. Zganita to
postepowanie nauczyciela najwyzsza wJadza szkolna, ale cdz,
kiedy nauczyciel czuje sie pokrzywdzonym, a miodziez w tym
wypadku z reguty bierze strone pokrzywdzonych. Autorytet
wiary i religii, ktéra rzekomych zdrajcow i ghupcow wynosi
na oltarze, jest z gruntu podkopany.

A nasza literatura piekna w najnowszej dobie, czy przy-
czynia si¢ do utrwalenia chrystyanizmu ? Nawet u najwybit-
niejszych i najlepszych jej przedstawicieli, ktérzy w jasnych
chwilach wyspiewali najwspanialsze akordy religijne w hym-
nach ,Sw. Boze“ lub ,Salce Regina“ — czyz w ich utwo-
rach dusza ludzka nawet ,na wzgbrzu $mierci* nie watpi
0 nieskoriczonej mitosci Boga i czy zrozpaczona nie rzuca sie
w objecia Lucyfera? Jaki to wierny symbol duszy nowocze-
snej miodziezy, ktéra, karmiona samg negacyg dogmatu Chry-
stusowego, idzie pod jarzmo dogmatu Antychrystal

Jezeli do tego dodamy systematyczng propagande anty-
religijng, a mamy jg na catej linii, czyz wtedy z naszych
chtopcow nie muszg wyr6$¢ fanatycy antyreligijni ? Partya
socyalistyczna i zywioty wolnomularskie pracujg systematycz-
nie i nie bez powodzenia od szeregu lat nad naszg mtodzieza.
Cwier¢ wieku przeszto pracujac jako wychowawca w Krako-
wie, we Lwowie i na prowincyi, z tg propaganda stykatem
sie na kazdym kroku, czy pod nazwg stowarzyszenia ,,wol-
nych bracill czy ,wolnej mysli", czy ,wolnej szkoty". Wsze-
dzie ta sama wroga religii reka wciskata do rgk miodych
Niemojewskiego Legendy, Zywot Chrystusa Renana, socyali-

3l
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styczny W orek Judaszéw, zydowsko-radykalng Krytyke itp.
pisma.

Tajne zebrania szkolnej miodziezy naszej w celach anty-
religijnych urzadzaty od czasu do czasu kobiety nawet, zna-
ne z propagandy antyreligijnej. Doszio do tego, ze chiopcy
polscy urzadzali sobie drwiny z Sakramentéw $w. Znam wy-
padek z wiekszego miasta prowincyonalnego, ze uczen, ujrzaw-
szy biskupa w konfesyonale, poszedt do niego do spowiedzi,
a zapytany, czy zatuje za grzechy, oSwiadczyt, ze nie. Za-
gadniety za$, po co chodzi do spowiedzi, — o$wiadczyt zu-
chwale, bo nas do niej zmuszajg, pod grozg wypedzenia z za-
ktadu !

A czyz mato uczniow wielkomiejskich przystepowato do
Komunii po orgiach i pijatykach nocnych albo dziehn Komunii
sprofanowato orgiami w lupanarach? Ze ta mtodziez, w ten sposéb
wychowana, pozniej na uniwersytecie urzadza nawet zamachy
przeciwko wolnosci® nauczania dlatego, ze na katedrze stoi
ksigdz katolicki, to nic dziwnego. Dziwem wprost i cudem
jest wsrod tych okolicznosci mbodzieniec wierzacy, spetniajacy
przykazania swej wiary i przyznajacy sie do niej zawsze
i wszedzie, a przytem czystych obyczajow.

Rownolegle bowiem z podkopywaniem wiary idzie pod-
kopywanie obyczajnos$ci. Juz przeciez w Starym Za-
konie zrobiono obserwacye, ze kto nie' stucha Jahwy, ten stu-
zy Molochowi i Astarcie. Usuwajgca sie z pod jarzma Chry-
stusowego nasza miodziez w przerazajacej wprost ilosci idzie
na stuzbe Astarty — rozpusty. Kto Sledzit pilniej tajniki na-
szej miodziezy wielkomiejskiej, ten z przerazeniem widzi takg
zgnilizne moralng i taki upadek moralny w tych dzieciach
jeszcze niedojrzatych, a juz do szpiku przegnitych, ze mimo-
woli wyrywa sie Dantejskie: ,,Lasciate ogni speranzal*
Kto temu winien, ze jest tak bardzo Zle? Z pewnoscigw wielu
wypadkach dom rodzicielski, gdzie si¢ nie zwaza na czysto$¢
obyczajow, a zwlaszcza na czystoS¢ w rozmowach wobec ma-
luczkich. Winno zwiaszcza wielkomiejskie otoczenie szkolne,
bo faktem jest stwierdzonym nie tylko u nas, ze w braku
naji ntenzywniejszej kontroli ze strony dozoru
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domowego i szkoty, publiczne wychowanie stac
sie moze zrddtem najwiekszej demoralizacyi.

»Zakon czionkéw* daje sie we znaki nie tylko star-
szym, ale i miodziezy. ,,W nieprawosciach poczeta mie matka
moja“, méwi stusznie Psalmista. Tam za$, gdzie palny mate-
ryat jest wrodzony, potrzeba tylko iskierki z zewnatrz, aby
wybuch! pozar. Tych iskier niestety u nas az za wiele. Ona-
nia, nieprzyzwoite rozmowy i rysunki sg na porzadku dzien-
nym u chiopcéw klas pierwszych. | nieraz zdumienie wprost
ogarnia, ile brutalnosci i wyuzdania jest w 12 lub 13 letnim
dzieciaku. Istnieje cata literatura wyuzdana, ktérg sie podnie-
cajg te dzieciece rozpustniki. Stad do domoéw publicznych
krok tylko jeden. Uczeszczajg do nich cale klasy. Jeden cig-
gnie drugiego, jeden drugiego do rozpusty zacheca. Cynizm
i wyuzdanie szkolnych dandyséw po wielkich miastach prze-
chodzi niejednokrotnie wszelkie pojecie. Nic u nich tajnego,
nic u nich Swietego. Bestya ludzka wystepuje w nich w ca-
fej potwornej ohydzie. ,,Dzieje grzechu®, pisane przez utalen-
towanych pisarzy wrodzaju Zeromskiego, Reymonta, Mirbeau,
czy nie utalentowanych, to dla nich najulubiensza lektura,
a orgie w spelunkach i lupanarach najmilszg zabawa. Stwier-
dzajg to nawet wycieczki naukowe i pielgrzymki, wyzyski-
wane nieraz na rozpuste przez cze$¢ naszej mtodziezy. Stwier-
dzaja choroby weneryczne, grasujace wsrod miodziezy. Przed
8 laty sporzadzona statystyka tych chorob przez miodziez
krakowska wykazata w wyzszych klasach niektorych zakta-
dow az 23% ucznidw wenerycznie zakazonych. Brak nale-
zytego nadzoru, bezkarno$¢ w uwodzeniu i wyzyskiwaniu mio-
dziezy przez nierzadnice i szynkarzy, najnowsza literatura na-
sza, odstaniajgca ,,nagg dusze®, pornograficzne obrazy, przed-
stawienia, farsy i operetki, kuplety i kabarety, pornograficzne
ksigzki i czasopisma, — wszystko to, jakby sie sprzysiegto,
by zepsu¢, upodli¢ i zniszczy¢ kwiat spoteczenstwa polskiego.
Jeszcze nie petnoletni, a juz chorujg na przesyt zycia te mo-
dernistyczne nasze homunkule i ging masami z wycienczenia
lub z przesytu Smiercig samobdjcza.

Twardym i pesymistycznym wyda¢ sie moze komu$ ten
sad mdj. Ach, jakbym sie cieszyt, gdyby mnie przekonano,
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ze zdanie moje o znacznej czeSci wielkomiejskiej — zastrze-
gam sie—nie catej naszej mlodziezy — jest nieprawdziwe,
zbyt czarne. Niestety dzi$ nawet optymisci, widzac te mio-
dziez polska, szturmujacg pod komenda socyalistow, pod ko-
mendg wolnomularskich wrogéw chrystyanizmu wiasny uni-
wersytet z kobietami studentkami na czele, przestajg sie ro-
zowo zapatrywaC i z trwoga zadajg sobie pytanie; ,,Dokad
my wihasciwie idziemy?" Przeciez droga, ktorg kroczy prze-
wazna cze$¢ inteligentnej miodziezy polskiej, wiedzie nie ku
wyzynom odrodzenia, nie na Horebu szczyty, skad widac kraj
obiecanej wolnosci, lecz w grzaskie mateczniki zgnilizny i za-
tracenia!

Z tej zgubnej drogi naszlaki odrodzenia kto pokieruje nie-
szczesne rzesze mtodziencze, kt6z wyrwieje z bagniska niewiary
i zepsucia? Czy rodzina? Alez ta rodzina w przewaznej cze-
§ci nie moze, ani nie umie, a czasem nie chce, ochronié¢ swej
dziatwy od zguby. Co poradza tysiace chocby najlepszych ro-
dzin chiopskich lub obywatelskich, by dzieci swe ratowa¢ od
demoralizujacych wptywoéw wielkiego miasta? Jakiz wptyw
wywrze prosty chtop lub géralka na wyrostka studenta, ktory
straci wiare ojcow i zakosztowat rozpusty? A szereg rodzin
wielkomiejskich, nalezacych do proletaryatu z poglagdami so-
cyalistycznymi, lub nalezacych do neopoganskiej inteligencyi,
nie ma wcale ochoty ratowa¢ dzieci swych od niewiary i ze-
psucia. Ci ludzie pragng wytacznie uzycia i sami wiodg swe
dzieci do tego uzycia i naduzycia.

Miatem sposobno$¢ stysze¢ o ojcach, — przyznaje, zeto
wyjatki, — ktérzy dzieciom dawali pienigdze na rozpuste
i 0 matkach, ulatwiajacych synom w domu te rozpuste z oba-
wy, by nie narazali sie¢ na choroby weneryczne poza domem.
Czy moze szkota odrodzi¢ spofeczerstwo z marazmu neopo-
ganskiego? Z pewnoscig szkota duzo moze uczyni¢. Dlaczego
jednak po wielkich miastach tak marne wydaje pod wzgle-
dem religijnym owoce? Dlaczego tak mato troszczy sie o wy-
chowanie? lluz to profesor6w jest wierzacych i praktykuja-
cych katolikbw, a nawet ten spory zastep, ktory zachowat
religijnos¢ i wiare, czy ma odwage i zapat stuzy¢ przyktadem
miodziezy w wykonywaniu przepisbw Bozych i Kosciota?
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Znam caty szereg mnauczycieli wierzacych katolikow, wiecej,
niz sie nawet wielu wydaje, —znam jednak bardzo mato wy-
padkéw, by wychowawcy przystepowali dla przyktadu razem
z miodziezg do Sakramentéw $w. Natomiast znam szereg wy-
padkow, gdzie nauczyciele, zwlaszcza miodsi, spotykali sie
z miodziezg w przybytkach Muzy podkasanej i w domach
rozpusty.

Odrodzenie religijno-moralne winno iS¢ zatem od ka-
ptandw-katechetow, ktérych sam Chrystus Pan nazywa ,sal
terrae*. Dlaczego jednak katechetow wptyw taki maty, a miej-
scami coraz niklejszy? Co pomoze lekcya religii dwa razy na
tydzien ? Czyz to nie kropla dzdzu na spiekly ziemig? —
W warunkach tak wrogich prawdziwemu zyciu katolickiemu
trzeba by¢ naprawde ideatem w zyciu, a mistrzem w sztuce
wychowawczej, by porwac i pozyska¢ miodziez. A czy kazdy
katecheta posiada te przymioty, kiedy nawet nie ma tego za-
wodowego przygotowania, jakie posiadajg Swieccy nauczycie-
le? Z pewnoscig nauka dogmatow i etyki moze duzo dobrego'
zdziata¢, musi by¢ jednak po mistrzowsku prowadzona. Aby
jednak by¢ mistrzem, na to trzeba dtugiego umiejetnego przy-
sposobienia i ustawicznego doskonalenia sie. Czy mamy jednak
katedry lub seminarya katechetyczne lub systematyczne kon-
ferencye katechetyczne? Zresztg dzi$ nie wystarcza juz, gdy
katecheta petni swe obowigzki sumiennie na réwni z kolegami
Swieckimi. Czasy sa tego rodzaju, ze katecheta winien by¢
apostotem i misyonarzem, ze sercem gofebicy, a roztropnoscia
WeZowa.

Aby uchroni¢ mtodziez od zguby, trzeba dalej ustawodaw-
stwa ochronnego dla niej, przeciwko zawodowym uwodzicie-
lom i wyzyskiwaczom. Trzeba zakazu przyjmowania obcych
uczniéw do zaktadow wielkomiejskich. Nalezy ich skierowaé
do zaktadow matomiasteczkowych, gdzie kontrolajest wieksza,
a destruktywne wptywy mniejsze. Oto ustawodawstwo ochron-
ne kofatajg nauczyciele od lat wielu, upominajg sie jednak
daremnie. Decydujgce czynniki tyle majg z terazniejszoscig do
czynienia, ze o przyszto$¢ nie wiele sie troszcza. ,,Apres nous
le deluge!* Zepsucie jest zresztgtak wielkie, ze ludzkie $rodki
juz na nie nie wystarczajg. Jak gingcemu Swiatu starozytne-
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mu przyszedt w pomoc Chrystus Pan i uczynit go ewange-
licznym kwasem wsrdd barbarzynskiego potopu, tak i dzi$
idagcemu na zatracenie $wiatu neopoganskiemu podaje reke
eucharystyczny Chrystus, dzieki przezornym rozporzgdzeniom
obecnego Papieza.

Nasz ,,Ogien ptonacy”, pragnacy ,,odnowi¢ wszystko
w Chrystusie”, rozstrzygnat pietnastowiekowy spor, czy cze-
sto czy rzadko przystepowa¢ do Najéw. Sakramentu Oftarza,
definitywnie na rzecz czestego i wczesnego, ale godnego ko-
munikowania sie. Roma locuta est, wrocita do tradycyi z cza-
sow bohaterskich chrzescijanstwa. Juz w wieku rozeznania
dobrego od zlego, t. j. okolo 7-go roku zycia, ma dziecko
przystepowaC do Sakramentu Oftarza. Nikt lepiej nie jest
przysposobiony do obcowania z Panem, jak ci maluczcy ze
swg prostotg, naiwnoscig i pokora. Nikt wiecej nie potrze-
buje Chleba zywota, jak dzieci w chwili kietkowania dobrych
i zktych popeddw.

Zwrocenie wylgcznej uwagi na wykorzenienie zlego pe-
dagogia dzisiejsza uwaza za btgd. Chwast grzechu i biedu
tlumi najlepiej potegowanie cnoty i dobra. A c6z wiecej moze
cnote potegowal, jezeli nie Chleb anielski? Nic wiecej nie
wzmacnia wiary i przyczynia sie do wiary, jak czeste zbli-
zanie sie do Pana eucharystycznego. Im wczedniej i im cze-
ciej nasze dzieci zachecimy do Komunii, tem lepiej je zache-
cimy do walki z niewiarg. A walka je czeka, wprawdzie nie
meczeniska, ale nie mniej dlatego zaciekta. W szak wyznawa-
nie otwarte swej wiary Swiat dzisiejszy poczy-
tuje za zacofanie, za gtupstwo, za klerykalizm.
Nikt nie jest drazliwszy na szyderstwo, jak miodziez szkolna.
Swiat proklamuje wolno$¢ bezwzgledna i swawole pod pre-
tekstem szanowania indywidualizmu. Wiara domagasie obrze-
zania serc i namietnosci, poskramiania swojego wiasnego ja.
Miodziez, palaca sie do Swiatta i wolnosci, chce wszystko
wiedzie¢, wszystko pozna¢, wszystkiego skosztowac, bez wzgle-
du na to, czy dozwolone, czy nie, czy pozyteczne, czy szko-
dliwe. Drzewo wiadomosci dobrego i zego i po dzis dzien
synom Ewy nastrecza najtrudniejsza probe. Nie przejdzie tej
préby zwyciesko, kto zawczasu nie jest uzbrojon przeciwko
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podszeptom ducha negacyi i buntu. Hasto ,,non serviam® jest
najpopularniejszem hastem ws$rdd dorastajgcego pokolenia.
-Oprze mu sie tylko ten, kto sie zawczasu nauczyt to jarzmo
nosi¢ i doSwiadczyt, jak stodkiem ono jest, poznat, jak nie-
wymownem jest szczeSciem kocha¢ najwyzsze Dobro, Prawde
i Piekno. Ciato Chrystusowe jest Chlebem mocnych i dziel-
nych. W ciggu c¢wier¢wiekowej przeszto praktyki szkolnej
przekonatem sie, ze przystepujacy czesto do Sakramentow Sw.,
religijni uczniowie sg najdzielniejszymi charakterami, najtez-
szymi pracownikami, najlepszymi synami Kosciota i Ojczyzny.
A jezeli sie znachodza niekiedy Swietoszki faryzejskie wsrod

uczniéw, ,modlace sie pod figurg" — sg to przewaznie pato-
logiczne okazy, nie wchodzace w rachube. Nie darmo prze-
ciez wielki teolog Ill. w. $w. Cypryan powiedziat: ,Nie

moze by¢ do walki za wiare ten odpowiednim, kogo Kosciot
nie uzbroit. Duch ten ulega, ktorego przyjecie Eucharystyi
nie podniosto i odwaga nie natchneto".

W tak samo smutnem potozeniu, w jakiem dzisiaj na-
sza miodziez sie znajduje, znajdowala sie przed 60 laty ka-
tolicka miodziez w Niemczech. Odrodzenie jej rozpoczat sta-
wny Redemptorysta $w. Klemens Hofbauer nawotywaniem do
czestej Komunii, a z tego posiewu wyszli ludzie tego pokroju,
jak Windthorst, Malinckrodt, ktérzy oparli sie potedze Bi-
smarka i katolickie spofeczeristwo niemieckie wyniesli na pierw-
sze miejsce w Kosciele. Kazda dobra Komunia jest przeciez
przysiega wiernosci, skfadang Bogu ukrzyzowanemu. Im kto
Scislej z Boskim Wodzem jest zlgczony, tern pewniej walke
zycia przetrwa zwyciesko.

Komunia jest réwniez najsilniejsza bronig przeciwko ze-
psuciu moralnemu, ktore strawito starozytny Swiat poganski
i Baltazarowe: ,Mane, tekel, fares* pisze nowozytnemu Ba-
bilonowi. Walka z zepsuciem moralnem jest dzisiaj straszna.
-Zarbwno nauka, jak sztuka staje w wielkiej czesci po stro-
nie zepsucia. Modernistyczna literatura zdobi je purpurg piekna,
sztuka malarska wdziekami barw i linii, muzyka czaruje roz-
kosznemi melodyami; teatr i operetka odstaniajg ,,dzieje grze-
chu" do najtajniejszych gtebin, modernistyczna umiejetnos¢
.zaciera réznice pomiedzy dobrem i ztem i wynosi zbrodnie na
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piedestal, a pozadliwosé glosi jako prawo ,nadcziowieka".
To nie jest juz walka o cnote i zbawienie jednostek, — to
walka o byt lub niebyt narodéw i ludzkosci; to nie walka
jednodniowa, to walka ustawiczna catego zycia, bo ,,zakon
cztonkow" ustawicznie daje sie¢ we znaki nie tylko ludziom
grzesznym, ale i najSwietszym tak, iz $w. Pawetl skarzy sie
,Ktéz mie uwolni od pet tego ciata?" Woyzwolenie z tej
walki przynosi tylko $mier¢, ale site zwyciestwa w tej walce
da¢ nam moze tylko Chleb zywota, ktéry rodzi dziewictwo
i czysto$C. Swiat tej czystosci dziewictwa nie pojmuje, drwi
z niej i szydzi, a jednak to dziewictwo jest duszg i filarem
Kosciota. Ta czystos¢ jest kamieniem wegielnym rozwoju spo-
feczenstw i ludzkosci. Kto tyle wielkich dziet odrodzeniai kul-
tury dokonat, kto tyle poswiecenia i ofiarnosci dla bliznich
okazat, jesli nie czysci ludzie i Swieci?

W historyi i literaturze mamy z pewnoscig wielu ludzi
stawnych i gtosnych, ale ich stawa byla przewaznie krwiar
tzg i krzywdg wielu tysiecy okupiona. Rany leczyC, fzy ocie-
raC i nieszczeSliwym reke podac potrafig tylko ludzie czysci
i Swieci, takie Franciszki, Wincentowie, Ksawerowie, Teresy
it d, it d A jezeli sie zapytamy, co sprawito, ze ci lu-
dzie stali sie ideatami ludzkosci, jej solg i krasa, tedy odpo-
wiedzie¢ trzeba: Komunia S$wieta. Zepsucie obyczajow jest
dzisiaj jedng z najgrozniejszych choréb naszej miodziezy i na-
szej inteligencyi. Kongres eucharystyczny jako $ro-
dek zaradczy przeciwk o zabéjczemu rakowi, to-
czacemu ludzko$é, podaje czesta a dobrg Komu-
nie Sw.

Opatrzno$¢ tak zrzadzita, ze kongres ten sprowadzit
tylu Polakéw do tego miasta, w ktorym najwiekszy ze wszyst-
kich polskich mtodziercow, $w. Stanistaw Kostka w czasach
rownie groznych, jak nasze, takiem sie odznaczyt pragnie-
niem Komunii $w. w czasie choroby i przesladowania, ze
sam BOg cudownie mu tej Komunii udzielit. Oby Bodg, Kie-
rujgcy wszystkimi i wszystkiem, za sprawg tego polskiego
Patrona miodziezy udzielit tu obecnym tego samego pragnie-
nia zblizenia naszych maluczkich do Chrystusa!. Wiem, ze
przez to niemaly trud spada przedewszystkiem na kateche-
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stow gimnazyalnych, ktorych praca wskutek czestego, dobro-
wolnego przystepowania miodziezy do Sakramentow $w. sie
potroi, — lecz do nich nie ludzka zacheta, ale wyrazny roz-
kaz Zbawiciela sie odnosi: ,,Pozwdlcie maluczkim przyjs¢ do
mnie!* A jak majg tych maluczkich dopusci¢ studzy Pan-
scy, to jasno wytuszczyt Namiestnik Chrystusowy. Wiem,
jak trudne jest Wasze polozenie, Przewielebni Ksieza Kkate-
checi, wobec czynnikbw Wam niechetnych, Czy oni rekru-
tuja sie z rodzicéw, czy z nadzorcéw, czy nawet z wycho-
wawcOw mtodziezy i przetozonych. Nie traccie jednak otu-
chy, — jezeli Pan dat Wam rozkaz, da Wam i sity do
wykonania rozkazu! Ws$réd wychowawcow Swieckich  znaj-
dziecie niejednego pomocnika, ktory wobec wyraznego rozkazu
Kosciota nie bedzie sie juz wstydzit otwarcie wyznawaé
Chrystusa i stuzy¢ przykltadem miodziezy przystepowaniem
mb Sakramentow $w., zyciem i czynem Kkatolickim. Jestem
przekonany, ze gdyby cze$ciej wychowawcy z ucz-
niami spotykali sie przy Stole Panskim, zycie
nasze szk olne zupetnie by sie przeobrazito a
w $lad za tem nasze zycie spoteczne.
Przedewszystkiem jednak do Was sie zwracam, obecne
tu matki Polki! Chciejcie Wy nasladowaé przyktad owych
niewiast zydowskich z za Jordanu. Zachwycone naukg Bos-
kiego Mistrza, pragnety blogostawienstwa Jego dla najdrozszych
skarbéw, swych dzieci. Cisng sie wiec do Mistrza, lecz natra-
fiajg na przeszkody, ostremi stowy odpedzajg je krotko widzacy
uczniowie Panscy, a najbardziej zapewne piorunowat gtosny
krytyk i moralista wérod apostotdw Judasz. Nie daty sie od-
straszy¢, bo wierzyly w Boskiego Zbawiciela i pragnely zba-
wienia dla dzieci swych. | Wy wierzycie jeszcze, chwata
Bogu, temu Panu, dlatego to jestescie kaptankami narodowych
pamigtek Kosciota. Najwiekszy wrog polskosci oddaje Wam
hotd i stwierdza, ze najdzielniejszym i najbardziej meskim
pierwiastkiem w spoteczenstwie polskiem jest polska kobieta.
Jest to oczywiscie paradoks, zawierajacy wszakze duzo
prawdy. A wiecie dlaczego? Dlatego jesteScie najsilniej-
szym pierwiastkiem w spoteczenstwie polskiem, albowiem
w Was jest najwiecej jeszcze katolickiego pierwiastku.
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To wasza moc i sita, ktora nawet we wrogach budzi res-
pekt. Wprawdzie chwast neopogadski i w wasze weciska sie
szeregi, chwata Bogu jednak, ze w tak znikomej mierze mimo
wszystkich wysitkdw wrogow Kosciota i narodu. Jezeli tedy
kochacie Chrystusa, wiedzciez Wasze dziatki do Chrystusa!
Nie dajcie sie niczem zraza¢, chocby i modernistyczni uczeni
w PiSmie i faryzeusze z Was drwili, choéby krotko widzacy
studzy Kosciota z wygodnictwa lub z obawy przed sgdem
tego Swiata nie chcieli Waszych dzieci dopusci¢ do eucharys-
tycznego Pana, nie dajcie si¢ odstraszy¢ i szturmujcie tem
silniej, a przyjmie Was Pan i dzieci Wasze i dotknie sie
ich i bedzie btogostawit im i odrodzi sie oblicze naszej ziemi.
Zbawca przeciez powiedziat: ,Jam jest zmartwychwstanie,
i zywot, kto we mnie wierzy, choby i umarl, zy¢ bedzie#
Nardd nasz dzi$ politycznie umarly, spoteczenstwo nasze, mo-
ralnie w znacznej czesci chore, uzdrowi sie i zy¢ bedzie, je-
zeli jego syny i cory silnie wierzy¢ bedg w Chrystusa
i krzepi¢ sie Chlebem 2zywota. Przeciez ten Chleb, go-
dnie pozywany, wiedzie koniecznie, jak przed XIX. wiekami,
do zwyciestwa, do odrodzenia i zmartwychwstania. Do tego
odrodzenia i zmartwychpowstania jednak daleko nam, bardzo
daleko — i dlatego nic innego nie wypada nam dzi$ uczynic,
jak powto6rzy¢ pokornie stowa uczniéw z Emaus; ,,Panie, zo-
stari z nami, bo sie nam ma ku wieczorowi, a nad nami
dzien sie juz nachylit.4l

Zostan, Panie eucharystyczny z nami, bo nad korabiem
naszym rozszalaty takie wichry i burze, iz nawet wierzacych
w Ciebie ogarnia lek i z serc Scisnionych wydziera sie prze-
razenia gtos: ,Panie ratuj nas, bo giniemy!4

Zostan, eucharystyczny Panie, z nami! MySmy wpraw-
dzie grzeszni i grzeszni byli nasi ojcowie i dlatego stusznie
dotkneta nas karzaca reka Twej sprawiedliwosci. Odebrate$
nam najwieksze dobro narodu tj. wolno$¢, bosmy tej wolnosci
naduzyli i zamieniliSmy jg w swawole i bezrzad. Odebrate$
nam i odbierasz dobra ziemskie, bosmy niemi ani szafowac ani
gospodarzy¢ nie umieli. Dzi$ doszto do tego, ze na ziemi
polskiej dzieciom polskim do Ciebie po polsku modli¢ sie
wzbraniajg. A teraz przyszto- na nas najgorsze zto. Choroba
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niewiary i zgnilizna zepsucia przyszta na dzieci nasze, naj-
drozsze nasze skarby, nasza dume i przyszto$€. Ziemie naszg
i dusze syndw naszych zasypujag pustynne wiry azyatyckiego
chamstwa i zwyrodnienia. Te wiry zasypuja powoli katolicka
kulture i tradycye polskiego ducha. Dzieci nasze chore, syny
nasze mrg moralnie. Na zaraze niewiary i zepsucia ludzkie
$rodki juz nie wystarczaja.

Do kogoz sie udamy, jezeli nie do Ciebie, Panie Eucha-
rystyczny, ktory masz stowa zywota i zbawienia? Dlatego,
jak jerychonski zebrak przydrozny wotam do Ciebie w imie-
niu polskich ojcdw i matek: ,Jezusie, Synu Dawidow, zmi-
tuj sie nad miodziezg naszag! Ty$ Panie niegdy$ syna ubo-
giej wdowy z Naim wskrzesit napowrdét do zycia. Wdowa,
obdarta, sponiewierang i nieszcze$liwg jest ojczyzna nasza.
Ulituj sie przeto nad mracymi jej synami! Rzeknij tylko
jedno stowo, ozywiajgce Boskie stowo a uzdrowieni beda
i ozyjg syny nasze dla Ciebie Panie i Ojczyzny!

*

* *

Kongres eucharystyczny uznaje za nieodzowne w inte-
resie mtodziezy:

1. Ustawodawstwo ochronne dla miodziezy przeciwko
pornografii, pornosztuce, zawodowym wyzyskiwaczom i uwo-
dzicielom miodziezy.

2. Zakaz przyjmowania mtodziezy zamiejscowej do za-
ktadow naukowych wielkomiejskich ze wzgledu na demorali-
zacye, grozaca mtodziezy w $rodowiskach wielkomiejskich,
natomiast potrzebe skierowania miodziezy zamiejscowej do
zaktadéw matomiasteczkowych, gdzie kontrola jest tatwiejsza
i demoralizacya nie taka groZna.

3. Utworzenie katedr uniwersyteckich specyalnie dla
katechetow, seminarydw katechetycznych przy uniwersytetach,
dalej praktycznych kurséw katechetycznych przy wybranych
ad hoc zakladach naukowych $rednich na réwni ze semina-
ryami i kursami dydaktyczno - pedagogicznymi dla innych
przedmiotow naukowych.
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4. Przedewszystkiem za$ czesta, dobrowolng Komunig
miodziezy, do ktorej zachecaC miodziez szkolng winno byc
Staraniem rodzicéw, wychowawcdéw a zwihaszcza katechetow.

FRANCISZEK WALCZAK
profesor I. wyzszej szkoly realnej we Lwowie.

Lektura domowa
miodziezy szkot Srednich.

(Referat wygtoszony we Lwowie, w r. 1912 staraniem sekcyi Pro-
pagandy sodalicyi Maryanskiej Panéw, z inicyatywy Tow. im.
Piotra Skargi).

»Azeby uchroni¢ miodziez przed styka-
niem sie z antykwarniami i wypozyczalniami
ksigzek, ktére w czasach obecnych gtoéwnie
w rekach zydowskich sie znajdujag, nalezatoby
dazy¢ do tego, zeby miodziez nasza zaopatry-
wana byta w ksigzki szkolne jak pozaszkolne
w zakladach naukowych. Notoryczng jest bo-
wiem rzeczg, ze jednem z najwiekszych nie-
bezpieczenstw dla miodziezy jest korzystanie
z publicznych czyteli i wypozyczaln, obliczo-
nych tylko na wyzysk, rozbudzenie fantazyi
i wywotanie senzacyi, pierwszej strazy porno-
grafii.

Adam. Konopka
,O zapobiezeniu pornografii*.

Zaczynam moj referat od powyzej przytoczonych stow,
ktére zostaty wygtoszone na Il. Kongresie Maryarskim
w Przemys$lu w r. 1911. W nim pragne sie zastanowi¢ gle-
biej nad niestychanie waznym problemem, jaki te stowa po-
ruszajg. Problemem tym — to sprawa moralnego wychowania
naszej miodziezy, tego naszego skarbu najdrozszego, na ktd-
rym opieramy naszg przysztos¢ szczeSliwszag — to sprawa
ustrzezenia jej przed strasznem niebezpieczenstwem porno-
grafii, ktéra jg wiedzie w bagno wystepku, niszczacego zdro-
wie ciata i duszy, odbierajacego jej wiare, za ktdrej utrata,
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jak uczy doswiadczenie codzienne, ging przymioty, potrzebne
do dobrego w naukach postepu: pilnosé, sumiennosé, czystos¢
i pokora.

Mam tedy zamiar pomowiC dzisiaj o lekturze domowej
ucznidw, jako niezmiernie waznym czynniku wychowawczym.
Wiadomo powszechnie, ze mtode nasze latorosle chciwie czy-
tajg, co tylko wpadnie w ich rece, a najchetniej takie ksigz-
ki, ktére podniecajg ich wyobraznie. Nie znajdujac podobnej
lektury w domu,, udajg sie do czyteln publicznych i an-
tykwarn, gdzie antykwarze-zydzi dostarczajg im trucizny mo-
ralnej w postaci polskich przektadéw dziet takich autoréw
jak: Diderot, Zola, Maupassant, d’Anunzio, Sacher-Masoch,
Kuprin, Arcybaszew, Gorkij, Andrejew, Czirikow i jak sie
tam jeszcze nazywajg ci obskurni malarze scen erotycznych
najgorszego gatunku, gloryfikujacy szat i rozbestwienie naj-
nizszych ludzkich instynktow.

Do niedawna mozna bylo z pewng dumg narodows
twierdzi¢, ze literatura polska btyszczaca bezcennymi klejno-
tami wzniostego natchnienia swoich wielkich i stawnych pi-
sarzy, nie przyjmuje do swego skarbu zeschtych bryt cuchna-
cego biota, ktére w oczach krétkowidzow moralnych uchodzié
pragng za najprawdziwsza rude zilotg. Dzisiaj, niestety, po-
wiedzie¢ tego nie mozna, bo twierdzeniu podobnemu zadajg
ktam utwory: Przybyszewskiego, Zeromskiego, Danitowskiego,
Zapolskiej. Wielopolskiej, Berenta, Reymonta, Tetmajera, kto-
rymi zachwyca sie znaczna cze$¢ naszego spoteczenstwa,
z ktorymi zapozna¢ mtodziez nakazywaty nauczycielom jezyka
polskiego nie tak jeszcze dawno wiadze szkolne.

Do wyjatkéw nalezg szkoty Srednie, w ktérychby w la-
tach ostatnich, w czasie egzaminu dojrzatosci, nie zadawali
egzaminatorowie abituryentom pytan z prywatnej lektury ta-
kiego np. ,Préchnal Berenta. Przeceniane ponad wartos¢
owo studyum powiesciowe, cho¢ na ogoét jest Swiethnym obra-
zem mysli i uczu¢ bezdogmatowcéw i przezytych schytkow-
cow, ma jednak w kompozycyi wielkie braki, ktore nie po-
zwalajg stawiaC go tak wysoko, jak chca niektorzy, zwiasz-
cza zydowscy krytycy. Przyznam sig,..ze w swoim czasie ksigzke
te czytatem z obrzydzeniem, a po przeczytaniu czutem wyrazny
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posmak zgnilizny. Co jednak dla starszych wiekiem moze by¢
nieszkodliwe, bo sie wnet z tych niemitych wrazen otrzasna
i przejda nad tem do porzadku dziennego, to dla miodych
ksigzka ta staje sie pokarmem, mato powiedzie¢c — niestra-
wnym, bo wprost odurzajgcym az do wymiotow, wywotuje
najwyzszy zamet w ich pojeciach, nihilizm ideowy, religijny i
mspoleczny.

A przeciez ,,Prochno™ Berenta znajduje sie w bibliote-
kach ucznidow szkot Srednich; te za$, ktore tej ksigzki nie
majg, do wyjatkow naleza.

Do tej samej, co ,,Préchno”, grupy zaliczam Reymonta:
~Marzyciela", ,, Komedyantke", nowele jak: ,Burza“ i ,Sie-
lanka'la i samego arcydzieta ,,Chiopi” nie datbym w rece
uczniom szkdt Srednich  ze wzgledu na sceny erotyczne, dy-
szace najwiekszem rozpasaniem namietnosci ludzkich, a skre-
$lone tak plastycznie i z takim zarem zmystowym, ze wywie-
rajg one silne wrazenia na starszych, a c6z dopiero na mtod-
szych! Nie ulega watpliwosci, ze lektura takich powiesci, a
doliczam do nich i wiekszo$¢ powiesci Tetmajera jak: Ma-
ryna z Hrubego, Janosik, Gra fal, Krol Andrzej, niektdre no-
wele z cyklu ,,Na skalnem Podhalu” — ze tedy taka lektura
musi rozpala¢ mtoda, goracg krew, podniecaC i drazni¢ wyo-
braznie, ktdra w zyciu codziennem i tak do$¢ znajduje do
swego paleniska podatnego materyatu, ze wspomne tylko wy-
soce niemoralng mode ubierania sie przez dzisiejsze kobiety
I dziewczeta.

Po za wymienionymi utworami jest caty legion ksigzek
wydanych w ostatnich latach, zwlaszcza przez krakowska
spotke wydawniczg socyalistyczno-zydowska ,,Ksigzka™ i lwow-
skie wydawnictwo ,,Kultura i sztuka", ktérego naktadem wy-
szedt w polskim przektadzie z drastycznemi ilustraeyami osta-
wiony ,,Heptameron"!

Takich tedy ksigzek, ktére w sposdb wyrafinowany i
odurzajacy zmysty malujg grzechy przeciw czystosci, mtodziez
polska czytaC nie moze! Bo jakze stanie sie ona fundamen-
tem lepszej przysztosci narodu naszego, jezeli w zaraniu swo-
jego zywota, przez lekture pornograficzng, wejdzie w katuze
najszkaradniejszego wystepku, ktory wyssie z niej wszelkie
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isity duchowe i fizyczne, czynigc jg bezdusznymi, gnijacymi
trupami. Na takim fundamencie daremna byfaby wszelka bu-
dowa i musielibySmy zwatpi¢ o swej przysztosci, gdybysSmy
mieli sobie takg wychowaé mtodziez!

A przeciez — jezeli w mysl wywoddw autora broszury:
.»Precz z pornografig" — mtodziezy naszej ma szkota dostar-
czy¢ ksigzek do czytania, to w pierwszym rzedzie biblioteki
szkolne muszg uledz gruntownej rewizyi. Nagromadzito sie
bowiem w nich, w ciggu lat ostatnich, tyle utworéw- z now-
szej zwihaszcza literatury «—e dla moralnosci uczniow wprost
zabojczych — Ze pod wzgledem szkodliwosci moga $Smiato bi-
blioteki szkolne stang¢ na réwni z antykwarniami zydowskie-
.mi. Wystarczy moze dla poparcia tego twierdzenia fakt, ze
w bibliotece uczniéw pewnej szkoty S$redniej widziatem sam,
na wihasne oczy, powies¢ d’Anunzia pt. ,Dziecko roz-
koszy".

Ale nie tylko ksigzki pornograficzne muszg by¢ dla
miodziezy naszej niedostepne, bo réwnie dla niej sg szkodli-
we dziela, naruszajace jej uczucia religijne, patryotyczne, na-
rodowe.

Religijne — bo religia jest treScig duszy ludzkiej, ko-
niecznym hotdem stworzenia dla Stworcy, podstawg zycia,
Swiattem sumienia, rekojmig szczescia, jedyng na ziemi i po
za ziemiag. | dlatego, choé jako katolicy, wiemy, ze jedna
tylko moze by¢é prawda, a wstretny nam religijny indyferen-
tyzm w kazdej formie i pod kazdg nazwg — to jako wycho-
wawcy szanujemy i cenimy kazda religie, bo kazda, chocby
-jej wyraz zewnetrzny byt bledny, jest prawdag duszy, jako
hotd tej duszy, ztozony Bogu, kazda ma prawo, by jg uczci¢
i uszanowac, bo i ona — religig!

Wyrzucié¢ przeto musimy z bibliotek uczniéw kazda
ksigzke, obrazajgca ktdrakolwiek religie, bo temu sprzeciwia
sie pierwszy cel rozumnego wychowania: wychowaé religijnie!
Usung¢ dalej nalezy ksigzki, obrazajace lub chocby tylko
nadwatlajgce uczucia patryotyczne.

Narody sg dzietem Boga, a prawa ich prawami od Bo-
ga danemi. Wielki rozkaz ,,Czcij ojca i matke" — najpierw
;matke matek, wihasng ojczyzne, kaze czci¢ i kochaé, tern ser-

2
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cu drozsza, im nieszcze$liwsza i mitoci swych dzieci bardziej
zadna. Wiec wytraci¢c z rak miodziezy ksigzki, obrazajgce
w czemkolwiek uczucia narodowe, uwlaczajgce w czemkol-
wiek Swietym narodow prawom, tak naszego, jak obcych, tern
bardziej ksigzki, wasnigce braci, jatrzace rany narodowej duszy;
a przeciwnie chetnie i z radoscig widzie¢ musimy ksigzki, kto-
rych trescig mito$¢ ojczyzny i narodu, cze$¢ dla jego prze-
sztodci, nauka i zacheta do pracy dla niego, w nim i z nim,
pracy cichej i skromnej, ale wytrwalej i zboznej. Co tych
wszystkich przekonan i uczué: moralnych, religijnych, naro-
dowych nie poglebia, nie poteguje, nie wdraza, ale ostabia
lub zdolne nadwatli¢ chocby tylko posrednio, tego ma mto-
dziez unika¢, jakby zarazy, a tylko to czyta¢, co je zaszcze-
pia, utrwala, umacnia’; bo tylko te ksigzki majg dla nigj
warto$¢ prawdziwa.

W ostatnich latach rozwineta sie w naszej literaturze
nadmierna produkcya powiesci i to mniej historycznych, a
wiecej obyczajowych, psychologicznych; wytworzyfa sie nowa
technika powieSciowa, zasadzajgca sie¢ na odtwarzaniu nie
tyle charakteru, ile raczej subtelnych poruszen duszy 'boha-
tera i przemian tej duszy, pod wptywem przer6znych podniet
i bodZcow. Lektura takich powieSci nie przyniesie zadnego
pozytku realnego nawet dojrzalszej miodziezy, ktorej nie stac
jeszcze na zrozumienie delikatnych a nieraz tak zawitych od-
cieni psychologicznych, lecz przeciwnie przerodzi¢ sie moze
w trucizne dla ducha i sumienia, wywota¢ che¢ pozowania na
zwyrodniatych bohateréw powiesciowych, wywracajac w umy-
$le mtodego czytelnika wszelkie zdrowe pojecia i zasady mo-
ralne. Niewatpliwie jedng z wielu przyczyn tak licznych
w czasach ostatnich sam ob 6 jstw wsrod miodziezy je st
le ktura podobnych powiesci.

Nie jestem ja bezwzglednym przeciwnikiem powiesci i
nie bytbym zatem, zeby je z bibliotek uczniowskich zupetnie
usung¢, ale niech to beda powiesci, pisane pieknym jezykiem
0 tendencyi szlachetnej i przez autor6w tej miary 'co Sien-
kiewicz, Prus, Orzeszkowa, Rodziewiczéwna, Krechowiecki,
Gomulieki, Choirski; a z dawniejszych: Korzeniowski, Kacz-
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kowski, Zacharyasiewicz, Jez, Kraszewski; ale nigdy: Ze-
romski, Danitowski, Tetmajer, Przybyszewski, Zapolska!

Dlatego poja¢ nie moge, jak mozna bylo pozwoli¢ na
to, aby w nowych ,,Wypisach szkolnych'ldla klasy 1V. i V.
szkot $rednich, umieszczono wyjatki z powiesci Zeromskiego:
»Ludzie bezdomni®, ,Popioty"”, z noweli ,Do swego Boga".
Ci, ktorzy uznali pisma Zeromskiego za taka strawe duchowa
dla naszej miodziezy, jak pisma Sienkiewicza, Prusa, Orzesz-
kowej, niezmierng szkode jej wyrzadzili, zwracajac owymi
wyjatkami w ,Wypisach” pomieszczonymi, uwage na pi-
sarza, ktory gdyby miat sie sta¢ wychowawcg naszego mio-
dego pokolenia, trzebaby chyba zwatpi¢ o moralnem zdrowiu
tego pokolenia, na ktérem naszg przysztos¢ budujemy. Bo
z pism Zeromskiego przejmie sie miodziez zabdjczym pessy-
mizmem, nihilizmem duchowym, przejmie sie nienawiscig do
wyzszych warst spotecznych; podkopie w swej duszy gmach
wiary, jedyng dzwignie w przeciwnosciach zyciowych i po-
cieche w nieszczesciach!

Powie kto$, ze ustepy z dziet wymienionego pisarza,
umieszczone w najnowszych wypisach, to rzeczy piekne i po-
zbawione tendeneyi szkodliwych. Nie przecze temu; ale czyz
miejsc, od tych piekniejszych, nie znajdzie sie u innych,
»moralniejszej" tendeneyi pisarzow? Wybor za$ ustepdw
z pism Zeromskiego — uczyniony zostat tylko w tym celu,
aby z pisarzem tym uczniéw blizej zapoznaé, aby ich uwage
zwrdcié na jego dzieta. Uczniowie za$, poznawszy jedno —
zapragng pozna¢ inne — poznajg wiec i te, ktérychby moze
im nie polecono — n. p. ,Dzieje grzechu". Na c6z wiec
rozbudza¢ w nich przedwczesng a szkodliwg ciekawos¢ —
eksperyment to chyba najmniej pedagogiczny!

Jeszcze na jedng rzecz wazng pragnagtbym zwroci¢ uwage.
Zyjemy w czasach ogélnego krytycyzmu: mniejsza w tej
chwili o powody, ale fakt faktem: znamieniem czasu naszego
— ogolna che¢ krytykowania — nawet samej krytyki. Od
krytycznych tekstow' klasykow, kazda gatez umiejetnosci jest
krytyczna, kazda niemal ksigzka petna krytyki.

Waznem tedy musi by¢ pytanie, jak sie ma zachowac



498

pod tym wzgledem wychowawca przy wyborze ksigzek, do
lektury miodziezy przeznaczonych?

Duszg wychowania i psychiczng podstawg catej wycho-
wawczej czynnosci jest ufnoS¢ i wiara dziecka w powage
uczacego. Jak bluszcz wiotki pnie sie okoto silnego drzewa,
tak umyst dziecka chwyta sie powagi swego wychowawcy;
dlatego w tej dobie zycia nauka wszelka przybiera ksztatty
dogmatyczne, pozytywne. Natura sama tego wymaga, a praw
natury nigdy sie nie przekracza bezkarnie!

Lecz z czasem w chlopcu, pierwej $lepo wierzacym,,
ktéremu za najsilniejszy argument starczyto to, ze to mama
mowita, ojciec lub profesor, budzi sie¢ przy silnym spostrze-
gawczym zmysle mtodosci i zmyst krytyczny. Obudza sie on
prawie zawsze przedwczesnie, a czesto przeradza sie, w Spo-
sob razacy, w niezno$ne medrkowanie, a nawet i w szyder-
stwo. Chiopak taki nie zawaza na to, ze ktokolwiek szydzi,
jak Cham, z nagosci swego ojca, urojonych czy prawdziwych
— tego wedle Bozego wyroku i przeklenstwo Chama do-
siegnie za zycia!

Dlatego tez polecanie mtodym chlopcom do lektury
prywatnej dziet krytycznych z zakresu czyto krytyki literac-
kiej, czy historycznej, jest rzeczg niezmiernie szkodliwa, bo
przez to zacheca sie ich do przedwczesnego krytykowania,
a tem samem do medrkowania, do wydawania sgdéw samo-
zwanczych a przedewszystkiem niedojrzatych i petnych zaro-
zumiatoSci mbodziericzej. Zresztg krytyk, zniewolony ujemne-
lub stabe strony przeciwnika wykrywaé, na nie pilng zwra-
ca¢ musi uwage; a to, choc jest koniecznem w wieku dojrzatym,
jest jednak zabdjczem w mitodocianym. Miodziezy nigdy nie
nalezy okazywa¢ najpierw zfa, jako zta, tylko trzeba okazac
najpierw dobro, jako dobro; szlachetne nalezy stawi¢ przy-
ktady, dobrymi do dobrego pobudza¢, nie za$ ztymi odstra-
sza¢ od zlego, bo moze sie staC to, co sie dzieje czesto, gdyz,
taka juz natura ludzka, ze miasto dobrego, uczy sie w ten
sposob, cho¢ mimowoli, ztego!

Powtore krytyka jest sztuka, jak jest i nauka;, wymaga
zmystu reprodukcyi, wymaga wiedzy, rownej przynajmniej tej,
jakg ma autor pracy krytykowanej; inaczej, jezeli nie choe-
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pozostaé referatem, objektywnem streszczeniem, stanie sie pa-
szkwilem lub niedorzecznoscig; lecz czyz moze mie¢ taka
wiedze uczen, czy moze on mie¢ zdanie dojrzate i prawo do
wydawania wyrokow?

Ksigzki przeto o krytycznym sposobie traktowania rze-
czy nie przydajg sie dla miodziezy; jej potrzeba pozytywnej
wiedzy, pozytywnego pogladu, pozytywnej treSci —e nie
krytykil

Dlatego dawanie uczniom do czytania, jak to miato
miejsce w pewnem gimnazyum, takich n. p. ,,Szkicéw histo-
rycznych z XI. wieku* Tadeusza Wojciechowskiego, zawiera-
jacych niesprawiedliwe posadzenie $w. Stanistawa Szczepa-
nowskiego o zdrade wzgledem Bolestawa Smiatego i uspra-
wiedliwienie mordu, dokonanego na Swietym Biskupie przez
krola, jako stuszny wymiar kary za zdrade — moze sie sta¢
przyczyng przedwczesnej utraty wiary u ucznidw i ptytkiego
medrkowania o rzeczy, ktora ciagle jeszcze pobudza history-
kéw do sporéw namietnych, a wyjasniona nalezycie chyba
nie bedzie nigdy.

Powyzsze uwagi o tem, jakie nalezy dawac ksigzki mto-
dziezy do czytania a jakie usuwaé z przed jej oczu, to nie
sg rzeczy nowe, ale powszechnie znane i za stuszne uznane.
Wazniejsza jednak rzeczg jest sama sprawa odwrdcenia mo-
dziezy od lektury ksigzek szkodliwych a skierowania jej do
wyboru dziet takich, ktoreby jej rzetelng korzy$C przyniosty,
rozwijajac umyst, uszlachetniajac serce i zwracajagc wole ku
dziataniu dobremu. W tym wzgledzie «— mojem zdaniem —
trzy czynniki muszg zgodnie wystgpi¢: Rada szkolna, profe-
sorowie i rodzice.

W pierwszym rzedzie Rada szkolna powinna pilng roz-
toczy¢ kontrole, tak nad bibliotekami szkolnemi, jak i nad
samg lekturg, jak wreszcie i nad profesorami jezyka pol-
skiego, ktorzy zwyczajnie Kierujg lekturg uczniow w ,kot-
kach polonistycznych” lub innych. A profesorowie ci roz-
maitego sg gatunku. Sg jedni wsrdéd nich zapalonymi wiel-
bicielami najnowszych pisarzy, ktoérych ja uwazam i chyba
kazdy, glebiej na te sprawe patrzacy, za szkodliwych dla
miodziezy — i ich dzieta przedewszystkiem polecajg do czy-
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tania i wygtaszania referatbw z nich w kotkach naukowych.
Sg znowu drudzy, ktdrzy sami nie zwracajg uwagi uczniom
na te lub owg ksigzke, lecz przyjmujg zgtaszajacych sie
z lektura jakiejbadz ksiazki, nawet najbardziej nieodpowie-
dniej. A wreszcie jest takze znaczny procent nauczycieli
zydow — tak jest! zyddw, ktorzy uczg jezyka polskiego
w klasach wyzszych i kierujg lekturg uczniow wedtug wia-
snego upodobania.

Jak szkodliwym czynnikiem w wychowaniu miodziezy
polskiej i katolickiej jest nauczyciel zyd, ktory z natury
rzeczy przechodzi do porzadku dziennego nad caty tak roz-
legta, a tak wazng strong w nauce jezyka polskiego i lite-
ratury, strong religijno-moralng, nie potrzebuje sie nad tern
rozwodzic!

Bo czyz dowie sie taki chiopiec w gimnazyum, z wy-
ktadu profesora zyda o religijnosci Mickiewicza i jego czCi
dla Najswietszej Panny, czy dowie sie o zastugach Skargi,
Kajsiewicza? Z pewnoscig nie, jezeli tylko ten wyktad nie
bedzie sie roit od fatszow i mysli wierze przeciwnych!

Przed trzema ftaty podano w ,,Glosie Narodu" staty-
styke profesoréw zydow, zajetych w szkotach .$rednich gali-
cyjskich i liczba ich wowczas dochodzita do 100 (97), a
wsréd nich 9 bylo polonistow!  Dzi$ liczba ta jeszcze jest
wiekszal

Jezeli tedy takie sg stosunki w gimnazyach, to nie
mdzivmy sie, ze miodziez nasza traci tak wczeSnie wiare
i ginie po najwiekszej czesci, moralnie i fizycznie w bagnie
rozpusty. Wiec Rada szkolna spetni¢ winna bezwzglednie
obowigzek, jaki na nig nakfada dobro narodu i zdrowie przy-
sztych pokolen. | jeszcze jednej rzeczy nalezy zada¢ od
Rady szkolnej: oto wydania katalogu ksigzek, godnych pole-
cenia do bibliotek uczniéw i spisu czasopism przeznaczonych
do czytelni szkolnych. Wtedy bedzie pewnosé, ze uczniowi
nie da sie w czytelniach — Feldmanowskiej ,,Krytyki", ktorg
niektore szkoly Srednie prenumerujg dla bibliotek profesor-
skich, a radykalni nauczyciele dajg uczniom starszym do
czytania.

Tu teraz przychodzi kolej na rodzicow. Ich obowigz-
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kiem jest kontrola lektury swych dzieci; ich obowigzkiem
jest takze gromki protest przeciw narzucaniu mtodziezy ka-
tolickiej nauczycieli zydow! Powie kto$, ze wobec réwno-
uprawnienia politycznego zydéw, jezeli zyd zda egzamin pro-
fesorski z jezyka polskiego, rzad jest obowigzany da¢ mu
posade! Zapewne, ale na to spoteczenstwo katolickie zadng
miarg nie powinno sie zgodzi¢ i powinno sie domaga¢, w ta
kich wypadkach, paralelek wytgcznie zydowskich, do ktérych
rzad niechaj przeznacza nauczycieli zydow’ lub ateistow. Mio-
dziez katolicka — niechaj katoliccy uczg nauczyciele i to
nauczyciele wierzacy i wiare swa czynnie praktykujacy. A tacy
nauczyciele pokierujg nalezycie domowg lekturg ucznidéw i nie
dadza jej do rgk d’Anunzia ,Dziecka rozkoszy'l lub Feld-
manowskiej ,,Krytykill

Korcze nastepujgcemi rezolucyami:

1. Nalezy z calg stanowczoScig domaga¢ sie od Rady
szkolnej wydania katalogu ksiazek i pism (zwhaszcza z lite-
ratury nowszej), odpowiednich dla miodziezy.

2. Nalezy zada¢, aby Rada szkolna zarzadzita rewizye
bibliotek szkolnych, celem usuniecia nagromadzonych tam,
wskutek braku kontroli lub niedopatrzenia, ksigzek, dla mio-
dziezy nieodpowiednich lub szkodliwych.

3. Zaprotestowa¢ wobec Rady szkolnej przeciw’ powie-
rzaniu nauki jezyka polskiego w klasach wyzszych nauczy-
cielom zydom.

Stosunek wiary do wiedzy wedtug modernistow
| niektorych teologow protestanckich.

Zresztg mozna odréznia¢ w tej teologii dwa obozy
czyli kierunki: ,prawowiernyll czyli ,,supranaturalisty-
czny“, ktéry stara sie utrzymac wiare w Bostwo Chry-
stusowe, w Odkupienie, w cuda, w Sktad Apostolski, w in-
spiracye Biblii i potozy¢é tame wyuzdanemu subiektywi-
zmowi w badaniach religijnych. Przedstawiciele tego Kie-
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runku, zebrani w berlinskiem ,Sprachcollegium®, ztozyli
niedawno z urzedu pastora kolonskiego Jatho, z powo-
du, ze ,,zanadto oddalit sie od ewangelickiego wyznania
wiaryll Wszelako ob6z ten staje w sprzeczno$ci z zasadg
protestancka ,,wolnego badaniall a szeregi jego przerze-
dzajg sie coraz bardziej, zwlaszcza w gronach profesorow
uniwersyteckich. Zresztag i o tych teologach piszg inni,
z obozu ,liberalnego”, ze nie sg juz tak ,zacofanill zeby
mieli trzymac¢ sie starej nauki o inspiracyi, albo méwic
na Boze Narodzenie o ,,Synu Dziewicyll A wiec takze o
wielu z tych teologéw ,,starowiercowl mozna watpic, czy
jeszcze wierzg w prawdy, zebrane w Skiadzie Apostol-
skim.

Drugi ob6z skiada sie z teologéw ,liberalnychl
czyli ,,naturalistow", ktorzy nie przyznajg juz wcale Ob-
jawieniu chrzescijanskiemu charakteru nadprzyrodzonego
ani Ksiegom $wietym natchnienia Bozego, odrzucajg mo-
zliwos¢ cuddw, a w Chrystusie widzg tylko cziowieka.
Ale i w tym obozie trzeba rozroznié jeszcze dwa Kkie-
runki; jeden uwaza Chrystusa za posta¢ historyczng i bu-
duje gmach swoich poje¢ religijnych na podstawie Jego
nauki (obcietej i przykrojonej wedtug wiasnego upodo-
bania: Harnack i jego szkota); — drugi, bardziej rady-
kalny, watpi, albo juz catkiem zwatpit o istnieniu histo-
rycznem Chrystusa i przypisuje Mu wytacznie albo przy-
najmniej przewaznie symboliczne tylko znaczenie:
Biedermann, O. Pfleiderer, Drews itd. Wielu z tych pisa-
rzy odrzuca juz takze wiare w Boga osobistego i w nie-
$miertelno$¢ indywidualng: potrzeba naszego serca kaze
nam wierzy¢ w co$ niezmierzonego i niezbadanego, a
chrzescijanstwo podaje nam wyborne symbole, za pomocg
ktérych mozemy sobie to ,,co$“ wyobrazi¢ i przyblizy¢
naszemu sercu. Na tem ma polega¢ cate znaczenie, cata
warto$¢ chrzescijanstwa! Zmarty przed kilku laty pastor
Kalthoff (w Bremie) nazwat calg historye ewange-
liczng ,,wielkg fikcyg*“ od poczatku do konca, a
w ostatnich czasach wywotat wielki rozglos i uzyskat
poklask liberatow pastor Jatho, wyzej juz wspomniany,
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ktorego zdania nastepujgce mozna byto czyta¢ we wszyst-
kich prawie dziennikach niemieckich:

»,Nie moge uzna¢ Boga po za Swiatem. Zgadzam sie
na Boga, poznawanego sercem. Odrzucam idee stworzy-
ciela. Bdg istnieje o tyle tylko, o ile dziala w sercu
ludzkiem.” Modlitwe uwaza Jatho za ,,pobozny monolog*.
Na zapytanie za$ kaznodziei dworskiego dra Dryander’a,
czy piastujgc od dluzszego czasu tego rodzaju idee, nie
uwazat sie za wylgczonego z kosciota luterariskiego, dat
odpowiedZ przeczaca.

Chrystusa uznaje on tylko jako ,idee geniuszu
ludzkoscill

Sympatya, jaka okazat pastorowi, wylgczonemu
z kosciota urzedowego pruskiego, liczny bardzo obo6z te-
ologow ,liberalnychll uwydatnita najlepiej postep, ktory
uczynit rozktad w tonie protestantyzmu. W nastepstwie
tego naturalnem powstalo w kotach tych pytanie, jak
majg lud poucza¢ o religii i sprawach Bozych, co moga
i powinni moéwi¢ z ambony, kiedy sami juz nie wie-
dzg, w co majg wierzy¢?

Nowoczesne chrzescijanstwo, do ktérego oni sie
przyznaja, nie ma juz w sobie zadnej wiasciwie tresci —
bo za tre$¢ takg nie moze chyba uchodzi¢ samo wzywa-
nie do cnoty i do mitosci blizniego — a jednak nie chca
sie wyrzec dalszego spetniania urzedu kaznodziejskiego,
bo wszakze kazanie stanowi gtéwng cze$¢ ich nabozen-
stwa. Ciekawe sg rady i wskazowki, jakich udzielajg pod
tym wzgledem uczeni teologowie pasterzom wiernych,
odpowiadajagc na podnoszone przez nich trudnosci): jezeli
pastor liberalny ,,uzywa starych stow, to jest falszerzem
monety; jezeli uzywa nowych, to jest bezboznym prze-
wrotowcem® — skarzy sie M. Schian w ,,Praktisch-The-
ologische Handbibliothek“.—,,Dusza nasza chciataby wypo-

) Cytaty nastepujace wyjete sg z ciekawej ksigzki dra K
RiedeFa p. n. >Zur innerkirchlichen Krisis des heutigen Prote-
stantismus. Eine Orientierung iiber moderne Evangeliumsverkundi-
;gung«. Freiburg, Herder 1910. Stron 235.



504

wiedzie€ z krzykiem, jak czuje i mysli, ale przez to gorszy-
taby gmine. Wolimy wiec tego zaniechaé'l — przyznaje
autor bezimienny w ,,Monatsschrift fur kirchliche Praxis*®.
Udajg wiec ci ludzie jeszcze prawowiernych wyznawcow
Lutra, ale ta obtuda jest dla nich samych udreczeniem i
odbiera ich stowom akcent przekonania. Nadto nie moze
ich zacheca¢ do gtoszenia kazan fakt, ze liczba ich stu-
chaczy maleje coraz bardziejd, co znowu jest rzeczg cal-
kiem naturalng. Wotnomysini bowiem cztonkowie gminy
nie majg upodobania w naukach prawowiernych, ani
w t. zw. ,kompromisowychll t. zn. liczagcych sie z wiarg
ludu, wierzacy za$ odczuwajg coraz bardziej, ze kaznodzieja
sam nie jest przekonany o prawdziwosci stow swoich i
dlatego wolg ich nie stuchac.

Wobec tego nasuwajg sie pastorom pytania, na
ktére nie moga znalez¢ odpowiedzi zadowalajagcej, jak
majag moéwi¢ i o czem ? Najwiecej zwolennikéw majg, jak
sie zdaje, kazania moralne, z powodu, ze w nich naj-
fatwiej omija¢ wszelkie zagadnienia dogmatyczne i
wszystko to, co mogtoby nie podoba¢ sie Luteranom wie-
rzacym. Inaczej ma sie rzecz z pytaniem, czy wolno ogla-
sza¢ z ambony catkiem otwarcie wyniki nowej teologii
liberalnej, ktére sg tylko negacyami ? Na to daje bardzo
niewielu odpowiedz twierdzacg (np. Jatho i Kalthoff), naj-
wieksza za$ cze$¢ nie ma tej odwagi, bo jg powstrzy-
muje przeSwiadczenie, ze owe negacye nikogo nie zbu-
dujg, nikomu nie wskazg, czego ma trzymac sie w zyciu.
Najczesciej wiec glosi sie kazania ,,kompromisowe", ktore
majg dogodzi¢ zaréwno wolnomys$inym, jak i wierzacym

) Tak np. 24 pazdz. 1909 przyszto do »Stephanuskirche<
w Berlinie, do ktorej nalezy 25.000 dusz, na gtdwne nabozenstwo
12 os6b: 3 mezczyzn, 7 kobiet i 2 dzieci. O$wiadczono im, ze nie
bedzie nabozenstwa z powodu niedostatecznej liczby uczestnikdw,
(»Die Reformation« Nr. 44 z r. 1909). Badania statystyczne-
stwierdzajg, ze w Heidelbergu uczeszcza do kosciotdw protestan-
ckich tylko 6—8°/0 o0s6b, do tego obowigzanych, w Mannheim-
4—6%, w Berlinie nawet tylko 2°/0.
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stuchaczom, ale nie zadowalajg, w rzeczywistosci ani je-
dnych ani drugich. Jedni (jak Drews) radzg usuwac cal-
kiem ,teologie” z ambony i uczy¢ tylko ,religii”, dru-
dzy (jak Baumgarten) sa zdania, zeby nie mowi¢ wcale
0 zadnych cudach, a w szczeg6lnosci o Zmartwychwsta-
niu Chrystusowem i Jego Narodzeniu nadprzyrodzonem,
bo cztowiek ,nowozytny'4 nie moze juz w takie rzeczy
wierzy€. Inni jednak (jak Niebergall) uznajg niemozliwo$¢
zupetnego rozdzielenia religii od teologii.

Pismo $w. wyktada sie bardzo rozmaicie wedtug za-
patrywan subjektywnych, a sa i tacy, ktérzy, jak np.
Dorres, calg tres¢ Ewangelii sprowadzajg do kilku prawd
az nadto prostych: ,W trzech krotkich zdaniach zawar-
te jest wszystko. Pierwsze zdanie opiewa: BOg jest na-
szym ojcem. Drugie: jesteSmy dzieémi Boga. Trzecie:
miedzy sobg jesteSmy braémi i siostrami. To jest na-
sza cata religia, cate chrzesScijanstwo. Nie
moze byC¢ nic prostszego". Poleca sie takze mowié tylko
to, czego sam kaznodzieja ,,dozyt", czyli opowiada¢ tylko
o wiasnych doswiadczeniach religijnych, ale na to do-
brze odpowiada prof. Bassermann: ,Religie i chrzescijan-
stwo chce mie¢ gmina, a nie indywidualne ,zycie reli-
gijne” pana N. N*“.

Takie sg nastepstwa zupetnej ,,swobody badania”,
ktorag sie ciesza teologowie protestanccy, pouczajacy kan-
dydatéw do stanu duchownego z katedr uniwersyteckich.
Najstawniejsi miedzy nimi pozbyli sie juz catkiem wiary
chrzedcijanskiej i zachowali tylko jeszcze jakies mgliste
pojecie potrzeby religii.

Odnosi sie to szczegOlnie do szkoty teologicznej,
ktorej przodownikami sg Ritschl i Harnack. Odrzucajg oni
wszelka nadprzyrodzonos$¢ i wszelkg cudownos¢, — wogole
wszystko, co materyalizm iracyonalizm uwaza za niemozli-
we. Harnack przyznaje najdawniejszym pomnikom lite-
ratury chrzescijanskiej prawdziwo$¢ historyczng (przez co
odbija korzystnie od innych pisarzy nie wierzacych, kto-
rzy chcag w nich widzie¢ tylko jakie$ mity i basnie), ale
nie wierzy ani w Béstwo Chrystusowe, ani w Tréjce $w.
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ani w calg te czes¢ nauki ewangelicznej, ktora nie zga-
dza sie z rzekomymi pewnikami filozofii naturalistycznej.
Chrystus byt wedtug niego tylko czlowiekiem, ktory ra-
zem z catym ludem oéwczesnym wierzyt w cuda i potegi
demoniczne, wiec trzeba z nauk Jego wydzieli¢ to, co
sprzeciwia sie wiedzy nowozytnej, a przyja¢ z nich tylko
prawdy religijne, na ktére moze sie zgodzi¢ takze czio-
wiek nowozytny.

To jednak zapatrywanie, przyjete przez wielu pro-
testantow wolnomysinych, prowadzi do wynikoéw po pro-
stu niedorzecznych (do ktérych doszedt i Renan w swo-
ich hipotezach). Kto bowiem odrzuca z nauki Chrystusowej
calg jej tre$¢ nadprzyrodzong — ten czyni z Niego albo
oszusta, albo marzyciela egzaltowanego i prawie obia-
kanca, ktdry sobie uroit, ze jest Synem Bozym i Zbawi-
cielem Swiata. A przeciez sam Harnack przyznaje, ze
Jezus ,nie przemawial, jak marzyciel i fanatyk, ktéry wi-
dzi tylko jeden punkt, zarzacy sie czerwono i przed kt6-
rym dlatego znika Swiat i wszystko, co jest na Swiecie...
W ekstazie nie méwi on nigdy, a ton podnieconej mowy
proroczej odzywa sie u. niego rzadko. Najwyzsze powie-
rzono mu postannictwo, a jego oko i ucho pozostaje
otwarte dla kazdego wrazenia otaczajagcego go zycia —
dowod to intensywnego spokoju i skupionej w sobie pe-
wnosci" itd. (,Das Wesen des Christenthums®, strona
23—24).

Ot6z to wiasnie zagadnienie najwyzsze i centralne
dotyczagce Bdstwa Chrystusowego, wysuwa sie zawsze
na plan pierwszy, ilekro¢ jest mowa o stosunku wiary
do wiedzy. Chodzi bowiem w tym sporze zawsze gtdwnie
0 to, czy rozum nasz ma przyjaé nauke Chrystusowa,
czy ja odrzuci¢, albo tez wybra¢ z niej niektére tylko
prawdy, dajgce sie pogodzi¢ z pojeciami ,,nowoczesnemi"
i z dzisiejszym stanem ,,umiejetnoscil?

Teologowie modernisci nie wymyslili, jak juz po-
wiedziatem, wiasciwie nic nowego, tylko powtarzajg
twierdzenia, wcale nie udowodnione, Kanta i jego szkoty,
Ze rozum nie moze nam nic pewnego powiedzie¢ o tem
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wszystkiem, co nalezy do zakresu wiary. Z tym jednak;
pogladem ,krytycznym" czyli raczej sceptycznym,
umiejg oni potgczy¢ btedy Schleiermachera i innych teo-
logébw protestanckich, o ktérych byfa juz mowa, a nadto
ontologistéw i pragmatystow .

Wedtug ontologistow (Rosminiego i Giobertiego) nie
potrzeba wcale dowodzi¢ istnienia Boga, poniewaz wi-
dzimy Go bezposrednio, w Nim za$, w Jego przymiotach,
w Jego czynie stwdrczym poznajemy wszystko, co istnieje.
Pragmatysci za$ (Amerykanie Sanders, Peirce i William
James, Anglicy Schiller i Tyrrell, Francuzi Bergson, Loisy,
Le Roy, Blondel i Laberthoniere, Wiosi Papini i Semeria)
uwazajg Swiat za dzieto cziowieka, czyli za doswiadcze-
nie, przez nas samych zorganizowane, a mianowicie przez
nasze potrzeby. Potrzeby poddajg nam prawdy, ktore
mamy znaleZzé. Prawda nie polega na zgodzie mysli
z przedmiotem, ale trzeba jej szukaé w zgodnosci pojec
z potrzebami. Prawda wiec jakiego$ twierdzenia zalezy
od jego.nastepstw praktycznych, od wyplywajg-
cych z niego korzys$ci. Wszystkie nasze pojecia s3
wzgledne i subjektywne. Prawdy religijne i moralne wy-
faniajg sie z glebi naszej Swiadomosci, z naszych do-
Swiadczen wewnetrznych; one nie przychodzg nam z ze-
wnatrz, ale sag objawami potrzeb naszego ducha, pra-
gnien naszego serca, nigdy za$ nie dochodzimy do nich
drogg rozumowania.

Wedtug Alfreda L oisy tworzag wiedza i wiara dwa
Swiaty catkiem odrebne. Wiedza jest poznawaniem zja-
wisk, podlegajacych zmystom, wiara nie jest sama w so-
bie wcale poznaniem, wydajgcem sady, ale dgzeniem do
tego, co jest podstawag niezmienng wszystkich zmian, co
jest Boskie. Wiara i wiedza nie mogg nigdy zetknac sie
ze sobg, bo poznawanie tego, co skonczone i dazenie do
tego, co nieskonczone, idg torami catkiem innymi. Cho-
ciaz jednak wiara nie jest poznaniem, to przeciez czio-
wiek stara sie prawde, ktora jest sama w sobie dla po-
znania nieprzystepng i niezmienng, ujmowa¢ w pewne
symbole, za pomocg ktérych pragnie on sobie na swdj.
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sposob uczynié¢ to, co Boskie, zrozumiatem. Symbolami
tymi sg zdania, ktére wypowiada si¢ o Bogu i rzeczach
odnoszacych sie do Boga. Zdania takie nigdy nie sg bez-
wzglednie prawdziwe, poniewaz duch skonczony nie mo-
ze tego, co nieskonczone, tak przedstawié, jak ono jest
samo w sobie, tylko tak, jak on je pojmuje. Zawierajg
wiec one wzgledng prawde, to znaczy, ze w nich
wyraza sie mniej lub wiecej trafne pojmowanie tego, co
Boskie, przez umyst ludzki. Poniewaz za$ stan umystowy
jednostek i calego spoteczenstwa ulega zmianom, wiec
zmieniajg sie takze owe symbole i moze sie zdarzy¢, ze
trzeba zdania wprost sprzeczne uzna¢ za zaréwno praw-
dziwe: jedno bedzie prawdziwe dla przesztosci, drugie dla
terazniejszosci, ale oba beda naturalnie tylko wzgle-
dnie prawdziwe.

Zarobwno Objawienie, jak i cuda dadzg sie wedtugLoi-
-sy’ego sprowadzi¢ do naturalnych procesdéw psy-
chologicznych ihistorycznych. Objawienie, ktore
stato sie udziatem Chrystusa, byto tylko pobudkg do
ogtoszenia krolestwa Bozego i do przygotowania ludzi na
przyjscie tego krolestwa. Pomylit sie tylko Chrystus, sa-
dzac, ze krdlestwo to byto niedalekie. Dogmaty Kosciota
nie zawierajg prawd niezmiennych, tylko sg wyrazem
kazdoczesnej ogoélnej Swiadomosci koscielnej. Czlowiek
wierzgcy musi trzymaé sie tych dogmatéw, ale jako
uczony musi sobie powiedzie¢, ze dogmaty nalezy
zawsze dostosowywaé¢ do naukowych przekonan czasu i
musi przyczynia¢ sie do ich przeksztatcenia, nigdy za$
nie powinien ulega¢ ich wptywom w swoich przekona-
niach naukowych. Ewangelie nie zawierajg czystej histo-
ryi, ale posta¢ Jezusa jest w nich wyidealizowana przez
wiare pierwszych Jego uczniéw itd

Wedtug Jerzego Ty rrelPa wiara nie jest nigdy
samem uwazaniem czego$ za prawde przez rozum, ale
obejmuje w sobie praktyczny kierunek woli. Historycznie
powstata wiara z religijnej potrzeby natury ludzkiej i
da sie tez usprawiedliwi¢ filozoficznie, o ile odpowiada
tej naturze. W stowach Chrystusa trzeba odrézniac sta-
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rannie ich tres$¢ istotng od sposobu wyrazenia, ktory mu-
siat stosowac sie do stanu umystowego Owczesnych stu-
chaczy. Religia nie jest wiedzg, ale dgzeniem catego wyz-
szego cztowieka do Boga, do upodobnienia i potgczenia sie
z Bogiem. ,,Dokfadne studyum powstania i rozwoju chrze-
Scijanstwa musi podkopa¢ najbardziej fundamentalne na-
sze mniemania, dotyczace dogmatu i urzadzen'l(Kosciota).
By¢ moze, iz katolicyzm musi umrze¢, azeby odzy¢ na
,NOWO W wyzszej i wznio$lejszej postaci”.

Wedlug Laberthonniere®) nie mogt Chrystus
ogtosi¢ wspotczesnym catej prawdy, ujetej raz na zawsze
w system gotowy i niezmienny; musiat On przystoso-
waé sie do stabosci ludzi, znizy¢ sie do ich poziomu
umystowego, sta¢ sie¢ niejako dzieckiem swego czasu, zeby
Jego czas Go zrozumiat i z Jego pomocg mogt sie pod-
nies¢. Rzucit On nasienie, ktére w ciggu wiekdéw miato
rozwija¢ sie coraz doskonalej.

Zarowno Loisy, jak Tyrrell, Laberthonniere i inni
modernisci btadzg przedewszystkiem w tern, ze w swo-
jem pojmowaniu w iary odstepujg od nauki teologoéw
katolickich, ktérzy wiare okre$lajg jako akt rozumu,
uwazajagcego za prawde nauki, poreczone nam $wiadec-
twem Boga, czyli jak mowi Sobor Watykanski: ,,Hanc
vero fidem, quae humanae salutis initium est, Ecclesia
catholica profitetur virtutem esse supernaturalem, qua,-
Dei aspirante et adiuvante gratia, ab. eo revelata vera
esse credimus, non propter intrinsecam rerum veritatem
naturali rationis lumine perspectam, sed propter aucto-
ritatem ipsius Dei revelantis, qui nec falli, nec fallere po-
test” (can. 2)2.

Nauka Kosciota o wierze jest intelektualistyczna,
ale to nie znaczy, zeby wedtug tej nauki sam tylko ro-
zum miat byé czynny w akcie wiary; owszem kilka juz
Soboréw orzekto, ze wiara jest czynem wolnym, Kktory
nie moze przyjs¢ do skutku bez wspdtdziatania woli i ze

* Zob. jego »Le Kealisme Chretien et Ildealisme Grec (Pa-
ryz. 1904).
*) Denzinger, Enchiridion n. 1789 (wyd. X).
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-dlatego zaréwno rozum jak i wola potrzebuje koniecznie
wsparcia laski Bozej, jezeli czlowiek ma wierzy¢ tak, jak
wierzy¢ powinien). O usprawiedliwieniu grzesznikéw uczy
Sobér Trydencki: ,,Disponuntur autem ad ipsam iustitiam,
dum excitati divina gratia et adiuti, fidem ex auditu
(Rom. 10. 17) concipientes, libere moventur in
D eUm, credentes vera esse, quae divinitus revelata et
promissa sunt“ etc.). Nauka ta odznacza sie jasnoscig i
logicznosciag, czego nie mozna powiedzie¢ o zapatrywa-
niach protestantow i modernistéw, dla ktérych wiara jest
tylko sprawg uczucia, potrzeba serca, wytworem jakiego$
nieokreslonego ,,zmystu religijnego”. Zapatrywania te pro-
wadzg do konsekwencyi bardzo dziwnych i wprost nie-
dorzecznych. Wedtug nauki katolickiej nie moze nigdy
istnie¢ sprzeczno$¢ miedzy wiedzg a wiarg, bo zadne ba-
dania umiejetne nie wykazg nieprawdziwosci ktdérego-
kolwiek dogmatu wiary; zdaniem za$s wielu protestantow
i modernistow moze cztowiek jako mysliciel zaprzeczac
tego samego, co jako wierzacy przyjmuje za prawde. Taka
teorya sprzeciwia sie logice i prowadzi w naturalnem na-
stepstwie do zupeinego zwatpienia o mozliwosci jakie-
gokolwiek poznania w zakresie religii. Dla modernistow
niema prawdy wiecznej, bezwzglednej, niezmiennej, reli-
gia jest wedtug ich pogladéw tylko sprawg uczucia, tka-
ning metnych marzen subjektywnych i dlatego uznat
catkiem stusznie Pius X. modernizm za najniebezpiecz-
niejsza ze wszystkich herezyi. X. A. P.

Egzorta o Najsw. Sakramencie.
(Dla klas wyzszych).

»Nie zostawie was sierotami, przyjde
do was“. Jan 14, 18.
Kochani bracia! Pojecie sieroctwa jest bezsprzecznie jednem
z najbardziej przykrych. Bez wzgledu na to, czy sieroctwo boli nas
ssamych, czy tez je u drugich, blizkich albo i obcych nam, spo-

* Conc. Araus. can. 5 i 6 (Denzinger L ¢. nn. 178 i 179.
# Can. 6 (Denz. n. 798).
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mstrzegamy, juz sam wyraz sierota jest jakg$ +tzawg zatobg nace-
chowany, jakim$ nieutulonym ptaczem. Gdy dziecie staje przed
trumng matki i ujmuje skostniate jej, zimne juz rece, gdy do niej
wota wszystka sita uczucia, a ta dobra matuehna, ktéra jedna
z ludzi znata dziecie dobrze i ktoérej mitosci dla niego nikt z lu-
dzi nie przescignat, gdy ta matka odpowiada dziecku swojemu —
nie jak zwyczajnie stodkim szczebiotem — ale gluchem milcze-
miem, gdy od niej nie idzie goraco serdecznego kochania, ale obcy
msercu dziecka chtéd, — dziecko sierota sie czuje, czuje sie bar-
w70 nieszcze$liwem i pocieszy¢ sie nie da. | nie dziw, bo ta za-
stygta postaé matki, to opuszczenie dziecka, ta $wiadomosé, ze
matka nie widzi tez jego, cho¢ moze jej martwe powieki szeroko
mrozwarte, Swiadomo$¢ tego, ze matka zatosnych jego jekdw nie
styszy, sprawia, ze wszystka zato$¢ z serca dziecka nie ma ujscia,
ze przyciska goryczg wezbrang to biedne serce; a to boli, bardzo
boli. Nie kazda strata $miertelna powoduje sieroctwo, jeno strata
oséb bardzo drogich, ktore nas otaczaty mitoscig wielka, macie-
rzynska, opiekuncza. W PiSmie $w. Dncli Bozy, zeby zatrwozyé
mserce grzesznika, grozi mu, ze dzieci jego uczyni sierotami: ,,Sy-
nowie jego niech bedg sierotami“x- Sieroctwo stalo sie
w mowie wszystkich ludéw synonimem biedy, opuszczenia, smutku
i niedoli. Sieroctwo nietylko ciezkiem jest dla tych, ktorym dostaje
sie w udziele, ale i dla tych, co na progu wiecznosci stojac, czuja,
ze za chwil kilka brak ich dotknie bole$nie tych, co mieli w nich
oparcie. Dlatego to zlecajg rodzice, gdy widzg zblizajaca sie Smierc,
piecze nad dzieémi dobrym, zacnym znajomym lub przyjaciotom,
ho nie znajg innego sposobu ostodzenia choé w czesci goryczy bliz-
kiego sieroctwa dzieci swoich.

Pan Jezus, ktéry ogromem swej ofiarnej mitosci stat sie
nam wszystkiem, Ojcem najlepszym, matkg najtkliwszg, serdecz-
nym bratem, przepowiadajac przy ostatniej wieczerzy blizkie roz-
stanie z uczniami, chce takze ostodzi¢ gorycz, ktora ptyngé zwy-
kta z opuszczenia. Cho¢ zapowiada rozigke, bo moéwi: ,Synacz-
kowie, jeszczem maluczko jest z wami“ 2, to jednak
zaraz ich pociesza w sposob, w jaki nikt z ludzi pocieszy¢ nie po-
trafi w chwili'hlizkiego skonu swojego: ,Nie zostawie was
sierotami, — rzecze — przyjde do was“9. Nie byty to
wyrazy ztudnej pociechy; to byty stowa prawdy. | choé Go wia-
sny uczen sprzedat za marne srebrniki i choé go na szubienicz-
nem rusztowaniu krzyzowem sromotnie zamordowali, i cho¢ po-
trzeba byto, azeby swoj tryumf nad piekiet zawiscig obwiescit

n Ps. 118, 9.
3 Jan, 13, 33.

3 Jan 14, 18.
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Swiatu chwalebnem do nieba wstgpieniem, On jednak stow swojej
uroczystej, btogiej dla nas obietnicy nie cofa, ale bezustannym cu-
dem je zatwierdza. ,Nie zostawie was-sierotami, przyj-
de do was“. Wociaz przychodzi na ottarze nasze, w Najsw. Sa-
kramencie, wcigz przy nas trwa i czuwa, bySmy nie odczuli opu-
szczenia, sieroctwa.

Trzeba zrozumie¢ intencye P. Jezusa,, ktére powodujg Jego
bezustanne zblizenie si¢ do nas w Najsw. Sakramencie Ohtarza,
azeby oceni¢ nalezycie te nigdy nie ustajagcg Jego ofiarnos¢ dla
nas, azeby dobrze oceni¢ ten sakramentalny cud Jego mitosci.
»Z mitosci wydat samego siebie za nas X, z milosci tez zamyka
sie w hostyi, bo On ,mitosci Bog“d.

Nie jesteSmy sierotami, skoro Bdg jest z nami, bo BoOg to
dobro¢ ojcowska, petnia szczescia. Zblizyt sie do ludzi przed dzie-
wietnastu wiekami.i odtad wcigz przy nich czuwa, pod widzialng
postacig, by sie im przypominaé, by ich tym codziennym cudem
mitosci swej ku nim przekonywaé, dowodzi¢ im, ze ich nie opu-
szcza. Z catym bezmiarem swych doskonatosci hetmani nam w boju
zyciowym. Jak ongi$, tak i dzisiaj twdrczg potegg mitosci swo-
jej krzepi dusze nasze, nie zostawia nas sierotami.

Za mitos¢ trzeba placic mitoscia. Zdawaloby sie, ze zby-
teczng jest rzeczg przypominaC ten obowigzek, sam przez sie oczy-
wisty. Doswiadczenie jednak naucza inaczej. Bo je$li Pana Jezusa
szczerze kochamy, jesli umiemy oceni¢ jego ofiarne zblizanie sie do
nas, dlaczego nie kwapimy sie do Niego w czestej Komunii $w.,
w czestem, serdecznem odwiedzaniu Najsw. Sakramentu, czemu nie
staramy sie rozszerza¢ czci Eucharystyi? Je$li milujemy P. Je-
zusa, gdziez w zyciu naszem dowody tej mitosci? Gdzie dowody
przejecia sie duchem Jezusowym ? Gdziez mito$¢ ubostwa, cichosci,
postuszeristwa, gdziez ukochanie krzyza obowigzku i umartwienia?
Stare dzieje ludzkosci, a jednak wcigz nowe; stare, mchem grze-
chu poroste zapomnienia ludzi o Bogu, ktdry jednak ciggle na no-
wo usituje dotrze¢ do serc naszych najtkliwszg mitoscig swojg
i ofiarg z Samego Siebie wlewa w dusze nasze pocieche, zeSmy
nie sierotami. Ozywiajmyz te mitos¢ ,przed tak wielkim Sakra-
mentem" cho¢ rzetelnem pragnieniem stuzenia Bogu, spetniania.
Jego woli, zrozumienia Jego intencyi wzgledem nas! Gdy zblizajac
«sic do Najsw. Sakramentu, nie mozemy przedtozyé Zbawcy nasze-
mu dowodoéw czynnej mitosci, tedy cho¢ pragnienia Mu oddajmy,
ale szczere, ale nie ulotne, ale ugruntowane w giebi duszy, w ro-
zumie i woli naszej, a ten dobry P. Jezus pragnienia te mitoscia.
Swa twodrcza w stuzbe czynng rozwinie.

1) Gal. 2, 20.
2 11. Kor. 13, U.
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Sakramentalna jednak blizkos6 P. Jezusa przy nas nie mo-
gtaby zaspokaja¢ naszych pragnien szczescia, gdyby mito$¢ Jego
ku nam nie okazywata sie w czynach, w wysSwiadczanych nam
dobrodziejstwach. P. Jezus uszczeSliwia nas w Najsw. Sakramen-
cie obecnosciag swoja, bo oddaje nam z miloscig Serca swego za-
razem wszystkag moc BoOstwa swego, bySmy nie upadali w walce
z przeciwnosciami, ale wszystko zte mogli zwyciezy¢. O tej do-
broczynnej mitosci $piewat juz Psalmista w duchu proroczym:
~Nagotowate$S przed oczyma memi stéf, naprzeciw -
ko tym, ktérzy mie trapig"1. Smutne doswiadczenie poucza
nas, ze pieklo nie przestaje rzuca¢ pociskbw na naszg dobrg wole,
na naszg cnote, ale trapi nas tysigcznymi sposoby, jawnie i pod-
stepnie, uderzajac z zewnatrz i w skrytoSciach naszego wnetrza.
Przeciwko tym, ktérzy nas trapig, nagotowat nam P. Jezus stot,
uczte z Krwi wiasnej i wihasnego Ciata, bySmy mocni byli i we-
seli, by utrapienie nas nie pochylito do czarnych mysii, do re-
zygnacyi z Swiatta prawdziwego i mitosci tej, ktora jest z wyso-
ka. Rado$¢ i zadowolenie z zycia, swoboda i odwaga wolna od

stabosci i troski — oto pierwiastki, ktére stanowig o petni zycia.
Te pelnie zycia zaszczepia Pan Jezus w naszej duszy. ,Jam
przyszedt" —mpowiedziat On do uczniébw o swych owieczkach,

aby zywot miaty i obficiej miaty"2.

W Eucharystye zakut On — jesli tak rzec mozna —e sa-
mego Siebie, bo moéwi: ,Jam jest chleb zywota: kto do
mnie przychodzi, takna¢ nie bedzie, a kto wierzy
we mnie, nigdy pragng¢ nie bedzie"3. O zycie tu
chodzi, o tryumf zycia przeciwko osScieniowi $mierci: ,,Jam jest
«<hleb zywy, ktérym z nieba zstapit. Je$liby kto
pozywat tego chleba, zyé.bedzie na wieki. A chleb,
ktéory ja dam, jest moje ciato za zywot Swiata"4.

Utarto sie zdanie czesto powtarzane, ze drogi zycia naszego
prowadzg przez smutne cmentarzyska. Tak, prawda, cmentarzyska
mes okalajg, ale nie tylko te zewnetrzne, ale stokro¢ smetniejsze
<mentarzyska wewngtrz nas. Bo nasze porywy juz tu
w sercach trupieszejg, bo nasze checi nie rozwijajg sie w czynach,
bo nasze S$wiete przekonania nie wystepujg na jaw, w Swietem
zyciu. Nam chleba potrzeba, na umocnienie tego, co w duszy
Jjest stabe.

W dziejach réznych narodéw, wiemy, ze nie te chwile byly
najgrozniejsze, kiedy zbrojny wrdg z zewnatrz nadciggat chciwy
zabordw, ale te karty byly najsmutniejsze, na ktérych wypisany

Ps. 22, 5.
Jan 10, 10.
Jan 6, 35.
Jan 6, 51, 52.
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zamet wewnetrzny, ktdry na podobieristwo ukrytej rany, trujacg
rope z niej roznosit w catym organizmie spotecznym, powodujac
jego rozchwianie sie i ostatecznie sromotny, $miertelny upadek.
W zyciu naszem duchowem dzieje sie podobnie : nie grozba z ze-
wnatrz jest, zgubng, bo mozna jej tatwo stawi¢ opdr, ale zanie-
dbanie wewngatrz tchnie $miercig, tchnie zgubg. Tu w duszy
trzeba odnowy, a nie innej, jeno zdziatanej przez Boga, nie we-
dtug naszych zachcen, ale wedlug woli Jezusowej. Bo On wy-
raznie zapewnia: ,Jes$libyscie nie jedli ciata Syna
cztowieczego i nie pili krwi jego, nie bedziecie
mie¢ zywota w sobie. Kto pozywa ciata mego i pije
mojg krew, we mnie mieszka, aja w nime]). A gdzie
Chrystus mieszka, tam mieszka petnia zycia, a gdzie z Chrystu-
sem Scista tgczno$¢, tam niema smutku, biedy i opuszczenia sie-
roctwa. P. Jezus ziszcza wiec sakramentalng obecnoscig obietnice
swojg: ,Kie zostawie was sierotami; prjzyjde do
w as“. 1

Cala Ewangelie Jezusowg moznaby stresci¢ w podwdjnem
Jego wezwaniu, z ktérem zwraca sie do kazdego z ludzi z osobna:
,P0jdz do mnie“2 i ,p06jdz za mna“3. Pomni dobro-
dziejstw, jakiemi zwykt P. Jezus obsypywaé wszystkich zblizaja-
cych sie don z dziecieca ufnoscig, wstajemy nieraz, by p6js¢ do
Chrystusa, by zaczerpng¢ stodyczy u Pana. Kiedy jednak w dro-
dze don jesteSmy, a Pan Jezus do nas wota: ,,P0jdZz za mng“,
wtedy przypominamy sobie, ze droga Jezusowa, to droga ciernista,
droga krzyza i upadamy na duchu, stajemy w pét drogi, albo tez
cofamy sie. Czyz nie mogiby P. Jezus w takiej chwili powtorzyc
stowa, wyrzeczone do uczniow do Emaus zdazajacych : ,,0 gtupi
a leniwego serca"4? Bo na niedalekg mete patrzymy, przeto
droga Jezusowa odstrasza swemi cierniami. Ale patrzmy na cel
tej drogi krzyzowej, ktorym nie jest krzyz, lecz zmartwychwsta-
nie, wiec znowu zycie i to zapewnione na wieki wiekow. ,Kto
pozywa eiatamegoipije mojg krew, ma zywot
wieczny, a ja go wskrzesze w ostatni dzien“ 6. Kto-
ryz ojciec mogt kiedykolwiek takie stowa wyrzec, ktéra matka
takg obietnicg pocieszy¢ ?

.Kie zostawie was sierotami, przyjde do was“.
Tak obiecat i w rzeczy samej przychodzi do nas wszystkich, do
wielkich i matych, a my stajemy przed ottarzem z pewnem nie-

3 Jan 6, 54, 57.

2 Por. Mat. 11, 28.
3 Mat. 9, 9.

9 tuk. 24, 25.

5 Jan 6, 55.
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dowierzaniem, czy to naprawde rzeczywistos¢, czy ztuda moze ?2.—
Rzeczywisto$¢ to, cudowna rzeczywisto$¢! Zrozumiejmy ja. tein bar-
dziej, ze sieroctwa niedola nas gnebi, ze nam ostoi brak, a ludzie,
gdy wspomédz moga, nie chca, a gdy chca, zwyczajnie nie moga.
Nie tylko dorywczym zboznym poktonem przed Najsw. Sakramen-
tem z Jezusem sie tgczmy, ale przyjmujmy Go czesto, ale du-
chem naszym z Jego Sercem sie zbratajmy, ale w zyty nasze Krew
Serca Jego wpusémy przez Komunie sakramentalng, ale Chlebem
Ciata Jego sie¢ krzepmy, azeby nie byto rozigki miedzy nami
a tym dobrym P. Jezusem, by w catej petni Bdg byt z nami, a my
z Bogiem ! — Amen. .
X. Stanistaw Zukowski.

Egzorta na Il. niedziele Adwentu.
(Dla szk6t ludowych).

Nadszedt Swiety czas Adwentu. Od tygodnia Spiewamy te-
skng pie$n: ,,Spusccie nam na ziemskie niwy — Zbawce niebios-
obtokill Od tygodnia rozwazamy, jak ,Swiat przez grzechy nie-
szczesliwy, wotat w nocy gtebokiej“ grzechu do nieba o zmitowa-
nie. Wotat, bo ,wsérdd przeklenstwa od Boga, czart panowat,
Smier¢ i trwoga." Wotat o zmitowanie, bo ,ciezkie przewinienia
zamknety bramy zbawienia". Adwent przypomina nam ten czas
btagania, oczekiwania, tesknoty za Zbawicielem S$wiata. Nie po-
przestawa¢ nam jednak na samem rozwazaniu dawno, minionych
czasow. W modlitwach kaptariskich odzywa sie Kosciot, Matka
nasza Swieta, do nas, dzieci swoich, stowy: ,Zbawiciel nasz zbli-
za sie — poéjdzmy, poktormy sie Jemu!*

Zbawiciel nasz zbliza sieg,... nadchodzi wielki dzieh — ro-
cznica Narodzenia Bozego —mrocznica wielka, w ktdérej P. Jezus
w obfitsze] mierze udziela swych dardw: faski, szczescia, pokoju
ludziom dobrej woli. Na to przyjscie Jezusowe mamy sie SpOSO-
bi¢ w czasie Adwentu, aby tego Goscia niebieskiego godnie przy-
ja¢, do serca czystego, przygotowanego.

Kiedy P. Jezus po raz pierwszy zstgpit z nieba na ziemig,,
wybrat sobie poprzednika. Wiecie, kto nim byl: to $w. Jan Chrzci-
ciel — posta¢ wspaniata, spizowa. Zadaniem jego byto przygoto-
wacé ludzi na przyjécie Jezusowe, utorowal Mesyaszowi droge do
serc, dusz ludzkich. Zadanie piekne, wielkie! Ale jeszcze nie
skonczone. Kazania, ktore gtosit $w. Jan nad brzegami Jordanu,,
cale jego zycie Swiete, jest niewymowng naukg na wszystkie czasy
i dla wszystkich ludzi. To tez przez trzy tygodnie Adwentu czyta
nam Kosciot sw. Ewangelie o $w. Janie Chrzcicielu- — przypo-
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imina nam jego nauki S$wiete, bySmy je sobie do serca brali. Pra-
gnie, aby $w. Jan i teraz jeszcze, z nieba, sposobit senca nasze
na przyjecie P. Jezusa — prowadzit nas do Jezusa. Dilsttego tez
zastanawia¢ sie bedziemy w Adwencie nad zyciem jego i naukami®
jakie nam daje $w. Jan Chrzciciel.

Dzisiaj przeniesiemy sie mysla do domu rodzicielskiego $w.
Jana, zobaczymy, czego uczy nas $w. Jan w swych latach dzie-
ciecych.

»Byt za dni Heroda, krdla zydowskiej ziemi, kaptan nie
ktdry imieniem Zacharyasz...,, a zona jego z corek Aaranowych
.a imie, jej Elzbieta" (Luk. I. 5).

W smutnych czasach zyli rodzice $w. Jana.

Stawne krélestwo judzkie juz dawno upadio. Na tronie Da-
twida panoszyt sie obcy przybysz, krél, narzucony zydom przez
'Rzymian. Byt to Herod, zwany dla swych zbrodni okrutnym. Ale
i jego panowanie zblizato sie juz do konca. Osamotniony siedziat
w patacu, w ktéorym reka jego krwawa poczynita same pustki,
iKazat zamordowa¢ swojg matke i teScia — zabija zone swg Ma-
ryanne. Kaze potem wiasnych syndéw oskarzy¢é o zdrade, — na
tozu Smiertelnem wydaje rozkaz, aby ich $cieto. Krwawe to dni...

Tymczasem od $wiagtyni w Jerozolimie idg glosy, zwiastujace
mzbawienie. Gdy kaptan Zacharyasz spetnial swoj urzad kaptanski
w miejscu Swietem, — zobaczyt Aniola, ktéry mu oznajmia, ze
»Ojciec niebieski zlitowat sie nad nedzng ludzi dolg® — Zze syn
Bozy niebawem zstgpi na ziemie, by dokona¢ odkupienia. Oznaj-
mia mu i tg radosng nowine, ze Bog da mu wreszcie syna, ,a na-
zwiesz imie jego Jan. A ty bedziesz miat wesele i rados¢ i wiele
(ludzi) beda sie radowa¢ z narodzenia jego. Albowiem bedzie wiel-
kim przed Panem... A nawréci wiele synéw lzraelskich ku Panu
Bogu ich.“ Wielkie stowa. Tak radosne, ze Zacharyasz ,zrazu
mwierzy¢ im nie chce!

Co bedzie z tego dziecka, pytaja sie rodzice, gdy BoOg ich
dziecing obdarzy, co z niego bedzie? | zaduma osiada na obliczu
ich. Stuszna troska. Z kazdego dziecka moze sie sta¢ co$ wiel-
kiego!- O kazdem dziecku powinnoby sie powiedzie¢: ,wiele be-
da sie radowali z narodzenia jego!" O tak, kazdy cziowiek mo-
ze by¢ wielkim! Kazdy moze sprawi¢ duzo radosci bliznim! Kaz-
dy moze sie sta¢ btogostawieristwem dla drugich!l... Ale moze sta¢

:sie tez i przeklenstwem!... Blogostawienstwem dla rodziny, ro-
dzenstwa, wioski rodzinnej, kraju ojczystego-—ale i przeklenstwem
dla swej rodziny, wioski, miasta rodzinnego. | wy dzieci... ty

-chtopcze maly — ty dziewcze., mozesz sie sta¢ blogostawienstwem,
weselem, radoscig dla wielu, ale i przeklenstwem, przyczyng mo-
im fez!

Sw. Jan stat sie wielkim — piekne spetnit zadanie na zle-
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mi — utorowat wielu ludziom droge do Zbawiciela — stat sie-
dla wielu btogostawienstwem ! Ale tez od zarania zycia przygo-
towywat sie do spetnienia swego zadania. A jak? — ,Wina ani
innych napojow upajajacych pi¢ nie bedzie, przepowiada 0 nim
Aniot Bozy — i bedzie napetniony Dachem $w.“. Oto droga dO
Jezusa. Oto $rodek, by sie sta¢ wielkim, aby z was bylo wesele
dla wielu. Srodkiem tym to umartwienie. Umartwiaé sie trzeba,
odmawia¢ sobie réznych rzeczy niepotrzebnych, panowa¢ nad swe-
mi skionnosciami. Umartwia¢ sie — hartowa¢ swoje ciato, a wiec
gdy matka ,cie obudzi, natychmiast wstawa¢, my¢ sie zimng -woda,
ubraé; nie ociggaC sie ze wstawaniem, by matka 3 lub 4 razy
wota¢ musiata — to brak umartwienia.

UmartwiaC sig, a wiec nie dogadza¢ sobie w jedzeniu. Nie
jedzcie ani za duzo ani za czesto. Jedno i drugie jest zte — wy-
rabia zartoczno$¢é. Nie gryma$ w jedzeniu — i to znak nieumar-
twienia. Nie tlumacz sie, ze tego lub owego je$¢ nie mozesz. Tom
nie prawda — chciatby$, zeby ci mama co$ osobnego a lepszego
zgotowata.  Chciatby$ takoci, przysmakoéw. Oj bedziesz tego po-
zniej zatowal! Przyzwyczajony za mtodu do dogadzania swemu,
podniebieniu, nie bedziesz w pézniejszem zyciu umiat odmowié so-
bie niczego, za miske soczewicy sprzedasz wszelkie Swietosci........
U dzikich Indyan rozpowszechnione jest mniemanie, ze razem z po-
karmem wchodza do cztowieka zte duchy, dlatego nie pozwalajg
oni dzieciom swym za wiele je$¢. Jest to wierzenie zabobonne,
ale zawiera w sobie zdrowe ziarno prawdy, ze chciwe, nieumiar-
kowane jedzenie obudza w czitowieku usdpione zte duchy — ze
sktonnosci, ktore mozna zwyciezyé, ujarzmi¢ jedynie umartwie-
niem.

Umartwiajcie sie — unikajcie zwiaszcza palonych napojow.
Przeciez przyrzekliscie to w dniu pierwszej Komunii $w. Tu w tej
kaplicy, wobec P. Jezusa, wystawionego w Najsw. Sakramencie,
wobec waszych rodzicow i przetozonych szkolnych, powtarzaliscie
za mng na glos: ,Panie Jezu, z mitosci ku Tobie nie weZmiemy
do ust do ukonczonego dwudziestego roku zycia ani kropli waodki,
rumu, araku, ani zadnego palonego trunku. Dopom6z nam Panie
Jezu, abySmy za przyczyng Matki Twojej Najswietszej Scisle i su-
miennie dochowali tego, cosmy w tej chwili przyrzekli!* — Czy
dochowujecie do tej chwili, coscie P. Bogu przyrzekli? ProScie
waszych rodzicow kochanych, azeby wam nie dawali nigdy napo-
jow alkoholowych. Proscie, azeby byli dla was Aniotami Stréza-
mi, niech wam mowig czesto, jak 6w Archaniot Gabryel: ,Wina
ani innych napojow upajajacych pi¢ nie- bedziesz, a za to napetnio-
ny bedziesz Duchem $w.“ Wierzcie mi, dzieci moje kochanek
Alkohol jeszcze nic wielkiego ,nie dokonat, a jesli dokonat to, chy-
ba wielkiego zniszczenia. Gdzie alkohol, tam nedza, tam harba!
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Tam placze matka, ptaczg dziatki. Pijanstwo bylo w Polsce za
czasow kroléw saskich—a z niem przyszta hanba—rozbiér Ojczyzny !
— Ludzie bez woli — nie mogli, nie umieli zachowaé¢ Ojczyzny
wolnej.! Pijak, co za straszne stowo! A bedziesz pijakiem, be-
dziesz pijaczka, jesli nie nauczysz sie za wczasu panowaé¢ nad so-
ba, odmawia¢ sobie, co ci rozum wilasny nakazuje — jesli nie na-
uczysz sie¢ umartwia¢ — i wiele, wiele nad tobg ptaka¢ bedzie !

Amerykanski ,,krél stalowv* — wiasciciel wielu milionow
— zaczat pracowac jako ubogi chtopczyna. Niedawno napisat on
ksigzke, w ktdrej opisuje zycie swoje, jak doszedt do wielkiego
majatku. Rdzne napisat trafne uwagi. Jest tam i to zdanie bardzo
prawdziwe: ,Nie zgadza sie z honorem i godnoscia mezczyzny
pi¢ w publicznym szynku. Pijak nie wybije sie po nad innychll
A na innem miejscu: ,miody cztowiek niech uczy sie zawczasu
oszczedzac.ll Dziwna rzecz! Dzisiejszy milioner amerykanski po-
wtarza. to samo, co przed 2000 lat napisano w Ewangelii $w.:

zeby by¢ wielkim, trzeba sie umartwia¢ — trzeba umie¢ odma-
wiaC sobie roznych rzeczy, panowac nad swemi zachceniami. O tak!
.Zeby dojs¢ do Jezusa, trzeba sie umartwiaé — innej drogi niema.

Umartwiat sie $w. Jan w domu rodzicielskim, umartwiat na
puszczy — odziany w ubranie twarde, jadt pokarmy najprostsze-—
wodg gasit pragnienie. | przyszedt P. Jezus do niego, do domu,
— przyszedt potem na puszcze, azeby przyja¢ chrzest z reki jego.

Przyktad $w. Jana niech stoi zawsze przed oczyma waszemi.
Postanéwcie sobie zachowa¢ wiernie post adwentowy w $rody
i pigtki. Dzi$ wieczorem, podczas rachunku sumienia zapytajcie
sie siebie samych: w czem mogtbym sie umartwia¢? Czego sobie
odmoéwi¢ w czasie Adwentu? Nad czem mam szczegdlniej zapa-
nowac? | prodcie $w. Jana, azeby przyczyng swojg pomagat wam
Z nieba sposobi¢ serca wasze przez umartwienie na przyjscie P.
Jezusa. — Amen.

X. Z. Bielawski.

Nowe ksigzki.

Wi iliam Samuel Lilly: Chrzescijanizm i wspéiczesna
cywilizacya. Tlum, z angielskiego St. Honesti. Wydawn. Wiedza
i Prawda. Warszawa 1912 str. 292.

Przektad tej pracy uwazam za nabytek korzystny dla polskiej
literatury apologetycznej i religijnej. Sam jej tytut jest bardzo po-
ciggajacy, a kto ja przeczyta, przekona sie, ze nie mniej pociagga-
jaca jest tez jej tresé. Szkoda tylko, ze przektad, korekta i wogdle
strona zewnetrzna ksigzki nie s wiecej staranne i pociggajace.
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Ksigzka obejmuje nastepujacych siedm rozdziatdw: Kosciot
powstajacy (chrzescijanstwo do r. 70), Wiek meczennikéw (do so-
boru w Nicei), Rewolueya chrzedcijariska (do Grzegorza VII), Zwro-
tny punkt w Wiekach $rednich (Grzegorz VII i jego znaczenie dla
naszej cywilizacyi), Wiek wiary (poezya Sredniowieczna), Inkwizy-
cya, Sakrament malzenstwa. Rozdziaty dwa ostatnie nie sg juz
dalszym ciggiem historyi wplywu chrzedcijanstwa na cywilizacye
Europy, przedstawiajg one jedynie jakby dwie karty z przesziosci
Kosciota, z ktérych pierwsza nalezy juz tylko do historyi, druga
za$ ma takze dzi$ i dla przyszioSci wielkie znaczenie.

W rozdziale 1. w opisie dzieta Chrystusowego i jego roz-
woju czu¢ pewien wptyw liberalnej krytyki protestanckiej, czy to,
gdy autor omawia kwestye literackg Zrédet, czy to, gdy przedstawia
istote religii Chrystusowej. Zrodta same, tj. epoke powstania Ewan-
gelii i Listdw, przesuwa Autor na pozniejsze czasy, ktorych nie
oznacza blizej, nowos$¢ za$ i oryginalno$¢ nauki Chrystusowej upa-
truje w tem, ze przyniosta ona Swiatu idee Boga jako Ojca i ze
przedstawita to ojcostwo Boga jako zywa realnos¢, nie za$ jako
prawde jaka$ teoretyczng. Ten sam wplyw czu¢ tez w okreSleniu
teologii Sw. Pawia, jako religii przedewszystkiem serca, cho¢ z dru-
giej strony autor nie boi sie wyznaé, ze juz u Pawla tkwi w za-
rodku przyszta inkwizycya. Dla $w. Pawta, tej duszy z plomienia,
zywi autor wielki szacunek i podziw. 0 Eucharystyi nie wygtasza
nic, coby bylo przeciw nauce Kosciota.

W rozdziale Il. kresli autor walke dwu Swiatéw: pogan-
skiego i chrzescijafskiego. Dobrze jest odtworzone tlo tej walki
i stuszng jest uwaga, ze nigdy »kulturkampf« nie miatl wiekszych
pozoréw stusznosci, jak w panstwie rzymskiem o&wczesnem. Zwy-
ciestwo chrzescijanstwa byto niejako osobistem zwyciestwem jego
Zatozyciela.

Autor wskazuje na dwa tylko przesladowania wielkie i pow-
szechne za Decyusza i za Dyoklecyana. Mniej natomiast jasno
i pewnie wypadt ustep o powstaniu Pisma $w. i Kanonu Pisma
Sw. 0 papiestwie i powstaniu hierarchii koscielnej wogole mowi
autor mniej wiecej poprawnie.

W rozdziale Ill. przedstawia wspaniatg posta¢ $w. Augustyna
wptyw jego Wyznan, a jeszcze wiecej Panstwa Bozego na two-
rzenie sie poje¢ europejskich, a dalej méwi o pracy wychowawczej
Kosciota nad barbarzyriskimi ludami Europy i kresli pieknie ideaty,
jakie przy$wiecaty tym ludom. Byly to wieki >supremacyi wiary®,
ale ta wiasnie supremacya idei religijnej odroznia te wieki od po-
przedzajacych je i jest zrodlem ich wielkosci. Zbrodniom wiekow
Srednich doréwnujg z pewnoscig cnoty, a wielkim grzesznikom po-
staci wielkich Swietych (str. 114).
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Czwarty rozdziat, najobszerniejszy, poswiecony jest w catosci
Grzegorzowi VII. i jego dzietu. Grzegorz, ,,r/r de plebe* stat sie naj-
bardziej zastuzonym mezem w. historyi, bo on zapewnit, jak mowi
dobrze autor, zwyciestwo tej podstawie wszelkich wolnosci, wol-
nosci sumienia. | znéw pieknie tu odtworzone tlo historyczne,
upadek Kkleru, niewola KoSciota, zalety i winy feuda-
lizmu. Autor broni czystosci zamiarOw papieza, ktéry sam za-
pewniat uroczyscie: >Bog jest nam Swiadkiem, ze ani pobudki oso-
biste, ani zaden cel Swiecki nie skianiajg nas do wzburzania prze-
ciwko sobie ksigzat Swieckich i niegodnych osob z pomiedzy ducho-
wnych.« Podnosi tez, ze Grzegorz po raz pierwszy zwraca sie do
calego spoleczenstwa, nie tylko do wiadcow i moznych,
jako do str6za i wykonawcy jego wyrokéw. Grzegorzowi »zawdzie-
czamy, ze Kosciot tacinski nie spadt do roli maryonetki w reku
despotyzmu  imperyalistycznego*  (str. 189). Dzi§ Swiat sie
zmienit. >Chrzescijanstwo jako Stany Chrzescijaiskie znikto
— a z nim razem i pojecie o Najwyzszym Trybunale, s3-
dzacym kr6léw i narody na mocy prerogatywy prawa Bozego«
(str. 193).

Rozdziat V. jest piekng apologig Sredniowiecznej taciny, ktora
byla facing zywa i jej literatury religijnej. Dies irae Tomasza
Celino i Stabat Mater Jacopona sa wspaniatym pomnikiem jej
artyzmu, a obok nich Vexitla regis i tyle innych hymnow i se-
kwencyi. »Mnogie ludy zakonne* miaty wiele zycia i idealizmu,,
ale ich idealizm nie obracat sie okoto »wesotego upojenia zyciem*
Heinego. Gloszono wzgarde Swiata — a ,jednak po przez caly ten
ascetyzm przebija sie niejednokrotnie nuta takiego tryumfu, szcze-
Scia nawet, jakich Swiat nie znat przedtem nigdy* (str. 228).

Rozdziat o Inkwizycyi przedstawia nam w ponurej grozie na
podstawie ksigzki Mansini’ego z r, 1716 ,,SacrO arsenale" po-
stepowanie przy procesie inkwizycyjnym. Obraz wierny i nie prze-
sadzony, bo oparty o zrodio, ktére bylo jakby brewiarzem dla
trybunatéw inkwizycyjnych. Autor przedstawia prawde historyczna,
ale jg tez thumaczy i czyni zrozumiala.

Przytaczam tu dwie uwagi autora, jedng jego, wiasna, druga
za$ zapozyczong u Lea, historyka inkwizycyi. ,, Trudno to poprostu
uprzytomni¢ sobie dokladnie — moéwi autor Ze jesteSmy jeszcze
tak stosunkowo blisko epoki, gdy rzeczy podobne byty mozliwe
i praktykowane po calej niemal Europie*; »inkwizyeya nie byla
organizacyg arbitralnie narzucong systemowi prawodawczemu S$re-
dniowiecza przez ambicye lub fanatyzm Kosciota, lecz raczej natu-
ralnym skutkiem ewolucyi sit, dziatajagcych w wiekach poprzedza-
jacych® (str. 259 i 263).

Rozdziat ostatni wykazuje, co uczynit Kosciét dla kobiety
i jaka daje jej site i obrone nauka Kosciota i katolickie matzem-
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mstwo nierozerwalne.  Autor podnosi  znaczenie dla kobiety kultu
Boga Rodzicy w Kosciele i walczy przeciw tym, ktérzy chcg za-
mieni¢ etyke matzenskg Kosciota na »etyke kurnika«. Przytocze
stowa, jakiemi konczy sie ksigzka:

>W Swiecie dni naszych jedynie Koscidt katolicki stanowczo
i realnie obstaje za absolutnym charakterem malzefistwa. | czy
ludzie zechca sie powsciggnaé, czy chca stuchaé lub nie, glosi on
Swiatu przestroge, ze zdegradowaC matzenstwo do kontraktu regu-
lowanego przez policye spoteczng, do prostego faktu materyalnego,
rzadzonego zwierzeca, nie za$ wyzszg duchowa naturg cziowieka
— jest to zawraca¢ cywilizacye naszych czaséw do bagna, z kto-
rego sie wihasnie wydostato.*

Podatem obszerniej tres¢ ksigzki, bo moze nam ona by¢ po-
zyteczng niejednokrotnie.  Kilka uwag krytycznych wypowiedziatem
juz na wstepie i przy omawianiu rozdziatu pierwszego.

Ksigzka przeznaczona jest dla szerokiego kota inteligencyi,
ktéra kocha cywilizacye dzisiejsza, ale moze zapomina, ile ta cy-
wilizaeya zawdziecza Kosciotowi i jak potrzebuje chrzesdcijanstw a

X. Szydelski.

Ausgefiihrte Katechesen fur den Religionsunterricht der Fortbil-
dungsschule und die Christenlehre von dr. Johann Schwabl).
Verlag der Buchhandlung L. Auer. Donanwbrth. Bayern.

Nauke religii .w szkotach uzupetniajgcych nazywajg korong
katechezy a moznaby stusznie dodac: korong cierniowg kate-
chety. Wielkie trudnosci przedstawia charakter miodziezy w wie-
ku poszkotnym, — nie mniejsze materyat naukowy, metoda
nauczania. Sama zewnetrzna strona nauki dopetniajacej utru-
dnia systematyczng katecheze. Dlatego tez (wszystkich katechetow
obchodzi¢ musi pytanie, iczego i w jaki sposob uczy¢? Wybor
materyatu dla miodziezy rzemie$lniczej jest bardzo wazny.

Riozmaite w tej sprawie czyniono wnioski. Proponowano
czytanki szkolne, czytanie Pisma $w., Nasladowania, i-ilotei $w
Franciszka Salezego. My trzymamy sie katechizmu. Powta-
rzamy, a wiasciwie pogiebiamy katechizm w trzech jego gto-
wnych czeéciach. Przewodnig jednak mys$lag nauki katechizmu
w szkotach uzupetniajacych powinna by¢: apologetyka i za-
znajamianie miodziezy szkolnej z zasadami chrze$cijanskie-
go zycia.

Katechizm nalezy tu przejs¢ w nowej zupetnie formie,
z innego punktu widzenia, tak, aby obudzi¢ zainteresowanie,
aby miodziez, ktéra zaczyna wchodzi¢ w nowe zycie i na nie-

i) I. Bandchen: Glaubenslehre 3. M.
Il. Bandchen: Sittenlehre 3. M.
I11. Bandchen: Gnade-Sakramente-Gebet. 3. M
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jedno zagadnienie zupetnie irinemi — niz dziecko — zaczyna pa-
trzy¢ oczyma, poucza¢ o tych zagadnieniach z cieptem' i prawdg
zyciowa. Pamieta¢ nalezy, ze celem nauki uzupeiniajgcej nie
moze by¢ samo poznanie prawd wiary, o$wiecenie religijne,
lecz mocne przejecie sie prawdami wiary, zapat dla sprawy
religii. Przekonania nie wpoi sie suchem objasnianiem tekstu
katechizmu, memoryzowaniem definicyi.

Mozna wzig¢ katechizm jako podstawe nauki religii. lecz
niema potrzeby wyczerpywaé catego. Trzeba raczej wybrac
Z niego to, co sie uwaza dla swej miodziezy za najpotrzebniejsze,
najwazniejszej, a i to w nowej szacie przedstawi¢. | lak mozna
kazda nowa prawde nawigzywa¢ przy wykladzie do jakiego$
nowego wydarzenia. Mozna wyktad rozpoczaé rozmowa, a to-
kiem jej tak pokierowaé, by stanowita wstep do wyktadu.
U miodziezy rzadko mys$l konsekwentnie jedna z drugiej wy-
ptywa. Brak logiki w mysleniu. Mozna wiec bez skruputu,
wedtug potrzeby* i w ciggu wyktadu czyni¢ takie ,logiczne sko-
kil Powinno by¢ zasada, zeby wychodzi¢ zawsze z pewnego
gtébwnego punktu, od pewnej idei, wokoto ktorej skupiajg sie.
w danej chwili mysli stuchaczy. Do tego punktu wyjscia na-
wigza¢ prawdy religijne, ktére postanowilismy wytozy¢. Zakon-
czy¢é krotkiem streszczeniem i kazaé je wpisaC do notatki.
W ten sposéb miodziez z zajeciem $ledzi¢ bedzie wykigcl ka-
techety, bo przedmiot wykladu budzi u niej zainteresowanie.
Trzeba wiedzie¢ i stara¢ si¢ pozna¢, co miodziez zajmuje, co
ja boli i cieszy. Srodkiem ku temu: zaprowadzenie ..skrzynki
na pytania". Oglasza sig, iz kto chce swoje watpliwosci przed-
tozy¢ do rozwigzania, kto ma Sie o co$ zapyta¢, moze to napisac
i kartke wrzuci¢ do skrzynki z podpisem (ktory naturalnie po-
zostaje tajemnicg) lub bez podpisu, wedtug woli.

Watpliwosci le i pytania stanowig nastepnie materyat wy-
kfadu. Katecheta nie poprzestanie na rozbiorze prawd wiary,
lecz powinien sige stara¢ jasno i praktycznie je wytozyé na
przyktadach z Pisma $w., z zycia $wietych Paniskich, na zda-
rzeniach z historyi Kosciota, obrzedach religijnych itp. A ilez
to pieknych przyktadow statoSci w* wierze i mestwa w jej wy-
znawaniu podajg nam pierwsze wieki chrzeScijanstwa, wypra-
wy krzyzowe, przesladowania katolikéw w Anglii, martyro-
logia polska, dzieje krwawe Unitéw podlaskich — misye Kka-
tolickie itd. Za pomocg barwnych opiséw, gywych opowiadan,
nie. bedzie trudno rozbudzi¢ ogien zapatu w sercach miodziezy.
A rzecz to wazna. Trafnie moéwi jeden ze wspOiczesnych wy-
chowawcow, ze dzisiejszg miodziez zacheca¢ do dlugich na-
bozenstw, rozmyslan to rzecz daremna — lecz kaza¢ jej uzbroié
sie, dosigs¢ konia i wyruszy¢ przeciw Saracenom, to sprawi
jej najwyzszg rados¢. Ten nadmiar sil i uczu¢ powinnismy



523

zuzytkowa¢ w nalezyty spos6b. Niech w sercach miodziezy
zyje pragnienie walczenia za wiare, lecz niech obroci sity
i zdolnosci swoje nic na boj z Saracenami, lecz na b6j ze Swia-
tem, szatanem' i wiasnemi namietnoSciami. Wskazmy jej bo-
hateréw, ktérych $ladem ma postepowaé. Niech uczniowie nasi
okazg mestwo w wyznawaniu wiary; niech idg $miato w progi
fabryk, warsztatdw; niech ich otoczg zli towarzysze — uwo-
dziciele — oni zbrojni wiarg, ostonieci puklerzem ideatéw, nie
ulekng sie nieprzyjaciela, nie ulegna jego napasciom. Tg droga'
nabedzie miodziez nietylko apologetycznego wyszkolenia, lecz
zarazem wyksztatci swag wole, umocni przekonania i wiare,
nabedzie trafnych pogladéw na S$wiat i zycie. Nie bedzie uchy-
la¢ sie od przystepowania do SS. Sakramentow, od uczeszcza-
nia na msze $w. w niedziele i Swieta, bo wie, ze przez to daje
publicznie wyraz swej wiary. Nieraz tez w inne tony trzeba
bedzie uderzy¢. Trzeba korzystaé z “rozmaitych koScielnych
i Swieckich uroczystosci, postugiwa¢ sie wypadkami z zycia,
dla illustracyi prawd religijnych, aby tg drogg wprowadzaé
religie w zycie, oSwietla¢ zycie Swiattem wiary.

Wielkg pomocg dla nauki uzupeiniajgcej, jako tez dla ka-
techezy w kosciele mogg by¢ katechezy X. Dra Schwaba w na-
gtdbwku wymienione. Jako katecheta szkoly uzupetniajgcej
w Monachium, uwzglednit on potrzeby meskiej miodziezy tam-
tejszej, stojagcej ,na wyzszym poziomie religijnym, ale i nasi
katecheci duzo od niego nauczy¢ sie moga. Wychodzi on ze
stusznego zalozenia, ze kursoryczne omdwienie catego obszer-
nego materyatu, zawartego w katechizmie, nie wiele przyniesie
miodziezy pozytku. Opracowat przeto ograniczong ilos¢ tema-
tow zasadniczych, aktualnych, a opracowat wszechstronnie.

Tom. |. .(str. 265) dzieli sie na trzy czesci: a) Bog (katecheza
1—8); b) Jezus Chrystus (kat. 9—21.); c) Kosciot (kat. 22—38).
Cel tych katechez jest wybitnie apologetyczny. Niektore sg
wprost mistrzowskie;; np. ..Badz gotow ,na $mier¢" (8. kat.) —
»Ewangelia $w.“ (10. kat.) — Zmartwychwstanie P. Jezusa
(19 i 20 kat), Wniebowstapienie (kat. 21.).

Tom |Il. (str. 304) dzieli sie na siedem czesci: 1 Wiara
(1—9 kat); 2) Zwierzchno$¢ (10—14 kat.); 3) Mitos¢ blizniego
(15—21.); 4) Wiasnos¢ (22—29); 5) Prawdomownos¢ 30—33.);
6) Obyczaj chrzescijanski (34—39); 7) Charakter MO—44)..
Mowi tez o innych tematach nader waznych: o przyczynach
niedowiarstwa, o zwierzchnosci duchownej i Swieckiej; o po-
jedynkach; o alkoholu. Katechezy o VI. przykazaniu pod tyk
,Obyczaj chrzescijanski" sg matemi arcydzietami. Kilka z nich-
podani w tlumaczeniu.
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Tom IlI. (str. 331.) zawiera .nastepujgce czeSci: 1) O fasce
(kat. 1—6.); 2) Najsw. Sakrament Ot#tarza (7—18.); 3) Sakra-
ment pokuty (19—29); 4) Sakrament .malzenstwa 1(30—34.);
5) O modlitwie (35—38.); 6) Choroba i $mier¢ (39—41); 7) Do-
datek. Najpiekniejsze z tych katechez ,sa: Najsw. Sakrament
u pierwszych Chrzescijan. Rozwody. Pogrzeby. Palenie ciat.
Kilka stébw o klasztorach. Co do struktury zewnetrznej, kazda
katecheza przedstawia nastepujagcy schemat: 1) krotki wstep,
2) kilka punktéw, przy konhcu kazdego Kkilka pytarn napro-
wadzajacych. 3) Zakonczenie — streszczenie catej katechezy
w jednem lub dwéch jasnych, jedrnych zdaniach, ktére ucznio-
wie zapisza sobie do notatki. -

Bardzo waqng zaletg tych katechez jest ich poglagdowosé.
Pod tym wzgledem sg one piezrownane. Wszedzie mamy kon-
kretne fakta, kazda zasada illustrowana przykfadem. Opowia-
danie zywe musi zajag¢ umyst miodziezy. Czasem jednak jest
| dobrego za wiele: w jednej katechezie kilka przyktadéw,
wssutek czego miodziez traci watek, gubi mysl gtowng. Nie
na wszystkie przyktady madgtbym sie takze zgodzi¢. Autor
postuguje sie czesto przyktadami z basni i opowiadan ludo-
wych, z powiesci, np. L. Colomy. (Por. Il. tom. kat. 21. .Was
niilzt uns die Beichte?*“) Niektére katechezy opierajg sie cal-
kiem na takich bajkach, jako pa pogladzie, np. lak wazna ka-
techeza wstepna Ill. tomu: o fasce. Sprzeciwia sie to godno-
,8ci nauki religii, a przytem jest .bardzo niebezpieczne, bo moze
tatwo ostabi¢ jej powage, wywotujagc w umystach mitodocianych
wrazenie, ze cata religia to tylko basn piekna.

Stabg strong katechez tych jest takze brak ,wyjasnienia
i zastosowania". Autor kiladzie gtéwny nacisk na t zw. wy-
ktad (Darbietung). ,Wyjasnienie" i ,zastosowanie" zbywa kilku
stowami. Nastepstwem tego jest, ze katechezy nie wyrabiajg
jasnych poje¢. A przeciez jasne .pojecia religijne sa bardzo
waznym czynnikiem do wyrobienia silnych przekonan religij-
nych. Same nastroje religijne zazwyczaj z czasem rozptywajg
sie we mgle zapomnienia.

W wielu katechezach nie uwzglednia autor dostatecznie pier-
wiastku nadnaturalnego. W przepieknych zresztg katechezach:
0 panowaniu nad sobg, o samodzielnosci, wytrwatosci, ufno-
$ci iv Bogu etc. brakuje prawie catkiem pobudek nadnatural-
nych. Nawet w katechezach o tasce (Czy czilowiek potrzebuje
pomocy Bozej? Co sprawia #taska positkowa?) nie przytacza
autor ani stow P. Jezusa, ani nie moéwi o nauce Koéciota $w.
Sa to braki, ktore tatwo usungé, o ktorych jednakze kazdy,
co z tych katechez korzysta¢ bedzie, pamieta¢ powinien. A ko-
rzysta¢ z nich warto. Tyle w nich szlachetnego zapatu, S$wie-
zosci, umitowania miodziezy i prawdziwego talentu. Mozna
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za$ korzysta¢ z nich i w katechezie szkolnej, i w egzortach,-
nawet dla wyzszego gimnazyum. X. Z. Bielawski

Drei Grundlehren des geistlichen Lebens. Von M oritz
Meschler. S. J. Wien |. Wollzeile 33. Dritte und vierte Auflage.
Mata 12-a (XII. i 284 S.) Freiburg 1912, Herdersche Yerlags-
handlug M. 2. = K. 2-40; — opr. w piétno M. 2-60 =K . 3’12,

X. Meschler S. J. nalezy niewatpliwie do najlepszych pisa-
rzy ascetycznych nam wspotczesnych. W ksigzeczce, ktéra docze-
kata sie juz w krotkim czasie 4go wydania, podaje on nam w skro-
ceniu najwazniejsze prawdy ascetyki. Mowi o modlitwie, o zapar-
ciu sie siebie i o mitosci ku Boskiemu Zbawicielowi, wypowiada-
jac duzo mysli, z ktérych moga korzysta¢ takze kaznodzieje-
i katecheci w naukach dla mtodziezy klas wyzszych. P.

Kongres katechetyczny w Wiedniu.

Po trzech latach skrzetnych i zmudnych przygotowan odbyt
sie w dniach od 5—11 wrzeénia r. b. pierwszy kongres kateche-
tyczny, zwotany do Wiednia, wedlug programu, zamieszczonego
w zeszycie naszego Miesiecznika za sierpien i wrzesien (str. 419).
Bardzo dobrze zrobiono, ze referaty wydrukowano juz naprzdd i ro-
zestano uczestnikom (,,Referate des Kongresses fur Katechetik"
trzy zeszyty, Wieden 1912, Kirsch, stron 232, 198 i 208 w du-
zej 8ce). Szkoda tylko, ze, o ile mozna byto wnosi¢ z dyskusyi,
najwieksza cze$¢ przybytych na kongres nie miata czasu lub ocho-
ty do przeczytania poprzedniego tych referatéw i nie byfa do obrad
nalezycie przygotowana.

Liczba uczestnikow byla nadspodziewanie wielka — blizko
900, — polskich ksiezy byto trzydziestu kilku ze wszystkich trzech
zabordw. Miedzy referatami byly naturalnie i lepsze i stabsze,
wszystkie jednak zastugujg na przestudyowanie. Nie mozemy ich
tu wszystkich streszcza¢ i ocenia¢, — bedziemy to starali sie zro-
bi¢ wedtug moznosci w zeszytach nastepnych i nieraz zapewne wy-'
padnie nam uwzgledni¢ mysli, na kongresie wypowiedziane; — te-
raz podamy tylko kilka szczeg6lnie waznych momentéw z tego kon-
gresu i strescimy dyskusye, przeprowadzong w sprawie zmiany
planu dla nauki religii w szkotach S$rednich.

Na zgromadzeniu inauguracyjnem (6go wrzes$nia) powitat ze-
branych serdecznem przemowieniem J. Em. X. Kardynat Nagi
i zapowiedziat, ze mysli, na kongresie wypowiedziane, bedg przez
W tadze koécielne wziete pod rozwage.

Minister Dr. Hussarek zapewnit, ze zarzad oSwiaty zaj-
muje sie bardzo zywo sprawg nauki religii i bedzie sie starat przy-
czyni¢ wedle moznosci do spetnienia usprawiedliwionych zyczen kon-
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mgresu.  Uwaza za potrzebny dobry podrecznik metodyki dla po-
czatkujacych katechetéw, jakotez reforme egzaminéw kwa-
lifikacyjnych i ustanowienie roku prébnego dla kateche-
tow dla praktycznego ich przygotowania. Gotéw tez jest udzie-
la¢ katechetom stypendyoéw panstwowych na podréze
‘do Witoch i do Ziemi $w.

Pratat Dr. Swoboda wyglosit wyktad wstepny p. n. ,Cel
i drogi katechetyki." Najpierw podziekowat J. Em. X. Kard. Na-
glowi, p. ministrowi o$wiaty, Towarzystwu Leonowemu, namiest-
nictwu i radzie szkolnej Austryi Nizszej za poparcie kongresu,
'dodajac, ze czionek Swiecki p. Artur Miller v. Aichholz ofiarowat
3 tysigce koron na tegoz cele. Ofiare te hojng (oby i u nas
znalezli sie ludzie, tak biorgcy do serca sprawe nauki religii!—)
przyjat kongres z wdziecznoscig i zamianowanowat jednogtosnie p.
Millera swoim cztonkiem honorowym. W wyktadzie swoim poto-
zyt X. Swoboda nacisk na postulat, zeby katecheza uwzgledniata
wyniki, stwierdzone jako pewne, nowoczesnej psychologii, dydak-
tyki i pedagogiki i zeby-wprowadzono w Kkatechetyce, o ile to
mozliwe, jednolitg terminologie.

Najwiecej ze wszystkich referatdw zajat nas ten, ktory wy-
glosit X. Dr. Hoffman z Monachium o planie nauki religii
w szkotach s$rednich. PisaliSmy juz kilkakrotnie o potrzebie wpro-
wadzenia apologety ki do naszych gimnazyow i szkdt realnych
— por. artykut w ,Dwutygodniku Katechetycznym™ z r. 1898.
i ,Pamietnik I. Zjazdu XX. Katechetow w Krakowie 27, 28,
29 sierpnia 1895 r.“ (Krakéw 1896, str. 31—39). Zwracalismy
uwage na to, ze plan obecny dla nauki religii w gimnazyum wyz-
szem nie jest zastosowany do rozwoju umystowego miodziezy ani
do potrzeb czasdéw dzisiejszych, ze potrzeba apologetyki jest juz
uznana we wszystkich prawie krajach z wyjatkiem Austryi, ze
uczag jej takze w Rzymie w gimnazyum papieskiem na podstawie
podrecznika Cortfego ,Filosoba di religione” i t. d. Niestety je-
dnak dotad utrzymat sie stary plan z r. 1849, dotad wielu kate-
chetéw, zwlaszcza' starszych, sprzeciwia sie jego zmianie i na obu
naszych wiecach katechetycznych wiekszo$¢ oswiadczyta sie prze-
ciw wprowadzeniu apologetyki. Ale i u nas juz zdobywa sobie
powoli projekt ten coraz liczniejszych zwolennikéw; os$wiadczyto
sie za nim i Iwowskie Koto katechetow.

Otoz z wielkiem zadowoleniem przeczytaliSmy znakomity re-
ferat X. Hoffmanna (zamieszczony w ,Referate des Kongr. fiir
Katechetik", w zeszycie Il str. 38—57) i wystuchaliSmy jego wy-
wodoéw d. 9go wrzesnia rb. Nie zada on wprowadzenia apologetyki
umiejetnej, dla uczniow za trudnej, tylko takiej, ktoraby opierata
sie o wiadomosci, przez nich juz nabyte w zakresie religii i in-
nych nauk, ktéraby ,utwierdzita abituryentéw w tem, co juz wie-
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«dzq i przekonata o tegoz prawdziwosci.“ Powinni oni wynosi¢ ze
szkoty Sredniej silne i ugruntowane przekonanie katolickie i umieé
sobie i drugim odpowiada¢ na zarzuty przeciw nauce Kosciota,
ktore juz styszg w gimnazyum albo wnet ustyszg w ciagu dalszych
swych studyow. Nie bedzie tam zycia z wiary, gdzie niema usta-
louych przekonan. Jedynie wihasciwe miejsce dla tej nauki jest
w szkole $redniej klasa najwyzsza; miejsce to wskazuje juz sam
wzglad na rozwoj duchowy ucznia. Apologetyka wymaga niewat-
pliwie wiekszej dojrzatosci umystowej niz dogmatyka, etyka i hi-
storya. Wiasnie w Austryi przygotowuje miodziez nauka prope-
deutyki filozoficznej w kl. 7 i 8 do zrozumienia takich zagadnien,
jak dowody rozumowe na istnienie Boga, nieSmiertelno$¢ duszy, te-
orye monistow i t. d. Dowody prawdziwosci wiary, jakie uczeh
styszy na stopniu nizszym i $rednim, nie mogg wystarczy¢ abitu-
ryentom, muszg im wydaé sie dziecinnymi.

W dyskusyi os$wiadczyta sie. wiekszos¢ méwcow za apolo-
getyka, ale odezwaly sie i zdania przeciwne, powtarzajace zna-
ne nam juz oddawna zarzuty. Miedzy innymi twierdzit X. Sohatz
(ktory zamiescit rozprawke w tej materyi w ,,Grundfragen der

Katechetik® — por. MieS. Kat. i Wych. z r. 1911 str. 185), ze
najlepsza apologetyka jest historya koscielna i ze uczniowie w kla-
sie 8mej, przed matura, nie mieliby czasu na apologetyke; — na

co mu odpowiedzieli$my, ze nauka historyi koscielnej wymaga znacznie
wiecej czasu niz wymagataby apologetyka, gdyby byta tak -wykfadana,
jak zada referent. Z ksiezy Polakéw zabrat glos takze X. Dr.
Gerstmann, stwierdzajagc, ze mamy juz dzisiaj apologetyke
w szkole S$redniej, ale w klasie 6tej, ktdrej uczniowie ani nie od-
czuwajg jej potrzeby ani jej nie rozumieja.

Glosowania formalnego nie przeprowadzono z powoddéw, wy-
tuszczonych przez przewodniczacego X Krausa: liczba glosow nie
moze tu decydowaé, wiekszo$¢, oswiadczajgca sie za apologetyka
w kl. 8ej albo przeciwko niej, =— mogtaby by¢ przypadkowa —
przeciw mogtaby gtosowal przewazna cze$¢ obecnych dlatego, ze
zzyli sie juz z planem austryackim, — ksieza za$, ktdrzy przy-
byli z Niemiec, gdzie oddawna wprowadzono apologetyke, stanowili
znaczng mniejszos¢ wsréd zgromadzonych.

W kazdym razie dyskusya ta posuneta sprawe naprzod i ma-
my nadzieje, ze apologetyka bedzie wnet i u nas. Zmiana ta pla-
nu databy sie, jak juz pisaliSmy i powiedzieliSmy w ciggu dysku-
syi, tatwo przeprowadzi¢, gdyby przesunieto dogmatyke szczegdto-
wa (z wyltaczeniem pewnych zagadnien na tym stopniu za trud-
nych) do klasy 5tej, etyke (z wytgczeniem kwestyi, nalezacych do
apologetyki) do kl. 6ej, historye koscielng do kl. 7ej a osnowe
dogmatyki ogdlnej wraz z dowodami na istnienie Boga, wolnos¢
woli, nie$miertelno$¢ duszy i. t. d. do klasy 8ej. Red.
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Z Ilwowskiego Kota XX. Katechetow.

We wrzesniu i w pazdzierniku r. h. odbylo Koto 5 posie-
dzeri. D. 25-go wrze$nia moéwit X. Dr. Gerstmann o kongre-
sie katechetycznym w Wiedniu. 2-go pazdz. X. Bielaw ski
0 dyecezyalnej ksigzce do nabozenstwa dla miodziezy szkolnej. Po-
trzebe takiej ksigzki uznali obecni jednogtosnie i uprosili referenta,
zeby zajat sie jej wydaniem. 9-go pazdz. méwit X. Pechnik
o referacie, wygtoszonym przez dyr. Krotoskiego na kongresie eucli.
w Wiedniu p. n. ,Eucharystya a miodziez4 Referatowi temu,
wszyscy, ktorzy go styszeli, przyznali warto$¢ niepospolita. Kilku
katechetow obecnych zobowigzato sie stucha¢ spowiedzi ucz-
niow w kazdag sobote od godz. 5-tej po pot. w kosciele kate-
dralnym. —e D. 23-go pazdz. wygtosit X. Dr. Szydelski lek-
cye praktyczng o stworzeniu Swiata (z dogmatyki szczegGtowej). —
D. 30-go pazdz.. zdat ten sam referent sprawe z nowych czaso-
pism naukowych i pedagogicznych, poczeni nastgpita pogadanka
0 sprawach aktualnych.

W ydziatl Zwigzku Kat. uchwalit na posiedzeniu z d. 30.
pazdz. b. r. udzieli¢ bursie, zalozonej przez X. Dra Franciszka
Gotbe w Krakowie, zasitku w kwocie 100 koron z funduszéw
Zwigzku.

Nominacye i wiadomosci osobiste.

Zamianowani zastepcami katechetow: X. Andrzej Fuk sa
w gimn. w Sanoku; X. Dr. Michat Peckow ski (prefekt w se-
min. duch.i w gimn. 1IV. w Krakowie; X. Eliasz W olski (r. gr.)
w gimn. w Sanoku; X. Antoni Dunajecki w gimn. w Bochni.

Przeniesiony X. Stanistaw Gtodowski, kat. 5 Kl
szk. m. w Komarnie, do 5 kl. szk. m. w Brzozowie.

W stan spoczynku przeszli: X. Antoni Augustyn T.
J. kat. 5 kl. szk. m. im. $w. Alojzego w Knihininie-Gérce ; X.
Michat Burczynski (r. gr.) kat. 3 kl. szk. wydz. zen. w Sta-
nistawowie.

Urlop roczny w celu poratowania zdrowia otrzymat X.
Dr. Stanistaw W ysocki, docent uniwersytetu i prefekt semin.
duch, we Lwowie. Na miejsce jego zamianowany prefektem
X. Dr. Franciszek Lisow ski, katecheta gimn. VII. we Lwowie.

Wydawca i redaktor odpowiedzialny: X. Dr. Aleksander Pechnik.



