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O uczuciu religijnem 1 jego rozwoju.

W przypowiesci o siewcy, miedzy innem naukami, dat
nam P. Jezus i te bardzo wazng, ze owoc nauczania religij-
nego zalezy w znacznej mierze od przyjmujacego stowo boze.
Moéwi wprawdzie pieknie $w. Apostot (I. Kor. 2—7.) ,LAni
ktéry szczepi jest czem, ani ktéry polewa, ale Bdg ktoéry po-
mnozenie dawa“, z drugiej strony wiemy jednak, ze Bdg ta-
ska swoja nie przymusza woli cztowieka, ze ja pobudza do
dobrego, w dobrem umacnia. Wiemy z nauki wiary, ze po-
trzeba wspotpracy ze strony czlowieka, w wykonywaniu uczyn-
kow dobrych, zbawiennych. | tu wasnie ma wielkie zadanie
katecheta, wychowawca. Ma on torowa¢ do serca dzieci obfity
doptyw taski bozej — ma usuwaé wszystko to, co ten do-
ptyw umniejsza, — co dziataniu taski przeszkadza. Wiele do-
brego w tej uprawie serc dzieciecych pod zasiew bozy, moze
zdziata¢ wychowawca swym wpltywem osobistym, niemniej
swg metodg nauczania, przez umiejetne oddziatywanie na zy-
cie uczuciowe dzieci. Uczucie bowiem, w swoich dwdch for-
mach podstawowych — zadowolenia i niezadowolenia — wy-
wiera potezny wptyw na cale zycie duchowe cztowieka. Uczu-
cie zadowolenia, wywotane w duszy osobg katechety, wycho-
wawcy, czy nauczaniem religijnem wplywa silnie na rozum,
przynaglajgc te wiadze duchowag do zywszego zajecia sie pra-
wda gloszong (uprzyjemnia, ozywia nauke); wplywa réwniez
na wole, wyprowadzajac jg ze stanu biernosci, zachecajac do
wprowadzenia w czyn prawd i zasad gtoszonych. Gdy prze-
ciwnie uczucie niezadowolenia wywotane i towarzyszace nauce
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religii, odstrecza’ umyst od zajecia i przejecia sie prawdami
gtoszonemi, zniecheca i odstrecza wole, nie pobudza jej do wy-
konywania tego, do czego sie dziecko zacheca, a bez aktow
woli, owoc catego nauczania bedzie marny. Nie wdajac sie
na razie w szczeg6lowe rozwazania — jak oddziatywa¢ na
uczucie za pomocg $rodkéw metodycznych, omdwie w trzech
punktach : |. najwazniejsze problemy zycia uczuciowego w 0go-
le (w najogOlniejszym zarysie); Il. podam kilka uwag o uczu-
ciu religijnem i jego stopniowym rozwoju; Ill. Na podstawie
badan fachowcdw przedstawie w krétkosci, co najwiecej inte-
resuje dzieci, co wiec wptywa silniej na zycie uczuciowe i zy-
cie woli u dzieci").

1. O UCZUCIACH WOGOLE.

W Swiadomosci naszej odroznia psychologia dwa mo-
menty. Pierwszym jest nabywanie nowej tresci, wzbogacanie
wiedzy zapomocg spostrzezen, wyobrazen i myslenia. Drugim:
to stanowisko, jakie Swiadomo$¢ nasza, t. z. nasze ja, wobec
tej tresci nabytej zajmuje. Swiadomo$¢ nasza ma to sobie wia-
Sciwego, ze stanowisko jej wobec naptywajgcej tresci nie jest
wytgcznie spontaniczne i niejako odruchowe, ale zalezne jest
od woli, a przynajmniej moze by¢ od niej uzaleznione. Zwy-
kle jednak to pierwsze odruchowe stanowisko naszego ,ja“ jest
juz w pewnym stopniu przysposobieniem do drugiego. Cho-
ciaz bowiem wola nasza ma wplyw decydujacy na zajecie od-
powiedniego stanowiska wobec przedmiotéw, wchodzacych
do naszej $wiadomosci, to jednak owa spontaniczna, odrucho-
wa reakcya Swiadomosci naszej: uczucie, wplywa uprze-
dzajgco na nasza wole, nadaje jej z gory pewien Kkierunek.

) Opieram sie przewaznie na ,Psychologii” Ks. Dra K.
Waisa — dalej na odczytach Ks. Dr. Jerzego Wunderle: Die
Bntwicklung des Gefiihlslebens mit besonderer Betonung der reli-
giosen Geftihle; Ks. inspektora Schipsa: Die Entwicklung des
Willenslebens speziell der sittlichen Ideale und Motive. Por. Dr.
J. Gottler — Vierter Miinchener Katechetischer Kurs. Dr, Karl
Boeck, Die Bildnng des Gefuhls. Paderborn. Schoningh. Zuzytko-
watem takze badania p. Anieli Szycéwny, Stanleya Halla i innych
autoréw, cytowanych w przypiskach.
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Przedstawie to na przyktadzie: Gra orkiestra. Zapomoca
stuchu wchodzg do mej Swiadomosci wrazenia muzyczne. To
jeden moment. A drugi to stanowisko, jakie moje ,ja“ wobec
nabytej treSci zajmie. Muzyka moze mi sie podobaé¢ lub nie
podoba¢. Odpowiednio do tego odruchowo zajme przychylne
tub nieprzychylne stanowisko wobec tej muzyki. Ot6z to za-
dowolenie, wzglednie niezadowolenie z jakiegokolwiek przed-
miotu czyli z tresci, istniejgcej w mej Swiadomosci, sa dwie-
ma podstawowemi formami uczuciowej reakcyi mojego ,,ja“.

Stosunek tej reakcyi uczuciowej, czyli uczucia do wo-
li jest jasny. Uczucie zadowolenia usituje wole pociaggna¢ do
przedmiotu, ktéry wywotat w nas zadowolenie, uczucie za$
niezadowolenia wole od niego odwraca, odcigga, odpycha.
Z tego juz wida¢, jaki wptyw na wole, na postepowanie na-
Sze ma uczucie.

Jesliby chodzilo o pogladowe przedstawienie stosunku
uczucia do Swiadomosci, to moznaby postuzy¢ sie kotem. Punkt
Srodkowy — to $wiadomo$¢ nasza', nasze ,ja“. Uczuciem za$
bytoby koto, czyli sfera swiadomos$ci naszej. Tres¢ naptywa-
jaca, zeby doszta do punktu s$rodkowego, do naszego ,ja“,
musi przez to koto przej$¢, porusza tem samem uczucie, to za$
wptywa na punkt osrodkowy, usposabiajgc nas do zajecia odpo-
wiedniego stanowiska wobec tej nowej tresci, nowego przedmiotu.

Jesli uczucie wybucha odrazu z takg gwattownoscia, iz.
dusza wychodzi na chwile z rownowagi, wtedy mamy afekt

Afekt powstaje nagle i niespodzianie, wskutek nie-
spodziewanego wrazenia, a trwa krotko. Witasciwg jego istote
stanowi bardzo silne wzruszenie duszy i ciala. Wzruszenie
duszy polega na tem, ze mysli sie maca, wyobrazenia snujg
sie w nieftadzie (stad oniemienie), — czlowiek przestaje pa-
nowa¢ nad soba i zdawac sobie sprawe ze swych czynnosci —
zapomina sie. Oddziatywa to na ciato, wywoluje zmiany w ru-
chach miesni i naczyn krwionosnych, powodujac nieraz nagly
Smier¢ (atak apoplektyczny).

Typowymi afektami zadowolenia sg: rados¢, zapat, zdzi-
wienie, uniesienie.

Typowymi afektami niezadowolenia: gniewr, ztos¢, wscie-
ktos¢, zapalczywos¢, wywotane uczuciem doznanej krzywdy;
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dalej: obawa, lek, przerazenie, spowodowane wyobrazeniem
grozacego niebezpieczenstwa.

Przeciwienstwo do afektu stanowi usposobienie, na-
stréj. Afekt powstaje nagle i predko mija z powodu zuzy-
cia w krotkim czasie wielkiej ilosci energii psychiczne;j.

Usposobienie, nastréj (humor dobry, lub zlty) powstaje
powoli, nachodzi cztowieka bez widocznej przyczyny, opano-
wywa za$ umyst na diuzszy czas. Usposobienie pogodne jest,
btogostawienstwem dla umystu i woli, bo utatwia wszelkg prace.
Usposobienie zgryzliwe przytepia umyst, ubezwladnia wole.

Podziat uczué¢. Najogélniejszy podziat uczué¢ jest na.
uczucia zmystowe i umystowe.

Uczucia zmystowe opierajg sie na poznaniu zmy-
stowem.

Zwykle przez uczucia zmystowe rozumie sie te, ktore
stojg w zwigzku z zyciem plciowem. Z rozpoczeciem okresu
dojrzewania zaczyna sie ich tyrania. — Najwiecej kiopotu
ma wiasnie wychowawca z ich usuwaniem, ostabianiem.

Z pomiedzy uczué¢ umystowych wymieni¢ nalezy naprzod
uczucia logiczne, czyli intelektualne.

Takiego uczucia doznaje dziecko, ile razy ustyszy jaka$-
nowa prawde, ile razy dowie sie o czem$ dla niego zajmuja-
cem. Im mozolniejsze byto szukanie prawdy, tein uczucie za-
dowolenia z jej odkrycia jest zywsze. (Archimedes).

Uczucie etyczne, czyli moralne, mozna okreslic,
jako uczucie zadowolenia lub niezadowolenia z dobra, wzgle-
dnie ze zta moralnego. Jak rozmaicie przedstawia sie w zyciu
dobre i zte — tak rozmaicie objawia sie reakcya uczuciowa
naszego ja, w zetknieciu sie z roznymi objawami dobra lub-
zka. W okresie nie uformowanego jeszcze etycznie charakteru,
reakcya ta nie bedzie zupetnie pewna, bedzie nie ustalona. Im
bardziej umyst sie rozwija, a z nim moralne przekonanie, tern
rownomierniejsze stajg sie uczucia moralne z nich wiasnie po-
wstajace.

Wielki wpltyw na uczucie moralne wywiera sumienie od-
powiednio wyksztatcone.

Uczucia estetyczne budzg sie w nas skutkiem,
poznania pieknosci i brzydoty, oraz ich odmian, t. j. z jednej
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strony: wzniostosci, tragicznosci, komicznosci, wdzieku — z dru-
giej strony: podtosci i nizkosci. Uczucia wywotane przez pie-
kno i odmiany jego, sg przyjemne, — wywotane przez brzy-
dote nalezg do przykrych. Analiza uczu¢ estetycznych jest
trudna, réwnie jak deflnicya piekna, w zyciu praktycznem nie
jest tez potrzebng. Rozbudzanie jednak uczu¢ tych jest wazne
dla zycia etycznego.

Najwazniejsze jest dla nas uczucie religijne. — O niem
nieco obszerniej.

2. ZNACZENIE | ROZWOJ UCZUCIA RELIGIINEGO.

Najnowsza psychologia religijna podjeta liczne badania
celem wyswietlenia natury uczu¢ religijnych. — WyniKki sg rdzne,
czesto niezgodne z wymaganiem krytyki naukowej. Weszto
jednak w mode rozprawianie na ten temat, gloszenie zasady,
ze religia jest rzeczg uczucia. Wielu za przyktadem Kanta
sadzi, ze rozum ludzki nie moze pozna¢ prawd, ktdre wycho-
dzg po za granice doswiadczenia i dlatego nie starajg sie
0 poznanie wiary, zadawalajgc sie samem uczuciem religijnem,
okreslajg je za$ mistycznie, jako stan ,,podSwiadomoscil, albo
tez jako catkiem instynktowe pragnienie szczeScia. Samo je-
dnak uczueie nie moze by¢ trwatg podstawg religii, wiara mu-
siataby rozptyna¢ sie w jakim$ sentymentalizmie religijnym,
a caty system naukowy religii stracitby swojg warto$¢ objek-
tywnga. (Modernizm, potepiony przez Kosciét, sprowadza tak-
ze religie do uczu¢). Mimo to nie nalezy nie docenia¢ uczu-
cia religijnego w praktycznem zyciu religijnem. Uczucie reli-
gijne bowiem oparte na rozumnej wierze, jest potegg, ktdra
wprowadza w czyn zasady religijne.

Podstawg uczu¢ religijnych, pisze stusznie Ks. prof.
Wais]), jest nasz stosunek do Boga. Lecz najpierw nalezy po-
zna¢ ten stosunek, bo poznanie stanowi podstawe kazdego
uczucia. Gdzie niema prawd religijnych, ktére o owym stosun-
ku méwia, tam niema odpowiadajgcych im uczué; gdzie sa,
tam wartos¢ ich zalezy od wartosci religii: fatszywa religia
rodzi falszywe wogéle uczucia, prawdziwa — prawdziwe...

D Ks. Dr. K. Wais, Psychologia. Tom 3. str. 116.
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Wskutek rozwazania prawd (wiary) powstajg w duszy naszej
wstrzasajgce catg naszg istotg uczucia religijne: czci i uwiel-
bienia, mitosci, pokory, wdziecznosci, ufnosci, bojazni, teskno-
ty, zalu, btogiego spokoju.

Na te zalezno$¢ uczu¢ religijnych od poje¢ religijnych
nalezy silny nacisk potozyc.

W wychowaniu religijnem obchodzi¢ nas musi stopniowy
rozwéj uczu¢ religijnych w duszy wychowanka. Th. Ribot)
odréznia w rozwoju uczucia religijnego trzy okresy:

1. Okres spostrzezenn i konkretnej fantazyi, w ktérym
majg przewage: lek, obawa i tendencye praktyczne, skierowa-
ne do osiggnienia jakiej$ korzysci.

2. Okres $redniej abstrakcyi i uogdlnienia, uwydatniony
przez przylaczenie sie elementdw moralnych.

3. Okres poje¢ wyzszych, w ktorym elementy uczucio-
we powoli zanikaja, a uczucie religijne zlewa sie po czesci
z t. zw. uczuciem intelektualnem.

Sag to ramy ogolne, doda¢ tylko trzeba, ze w okresie
trzecim wybijajg sie silnie uczucia etyczne, a nadto rozwdj
uczu¢ jest u chlopcéw nieco odmienny, niz u dziewczat.

Na czem jednak polega uczucie religijne, co stanowi jego
istote i kiedy objawia sie najsilniej ?

Na ostatnie pytanie trudno da¢ konkretng odpowiedz.
Mozna jednak uwaza¢ za regute og6lng, ze w miare rozwoju
zycia umystowego, pierwiastek uczuciowy ustepuje.

Co do istoty uczucia religijnego mozna zgodzi¢ sie po-
niekad na pojmowanie Schleiermachera, odrzucajgc jednak
w calosci jego panteistyczne tendencye. Wedlug niego uczu-
cie religijne sprowadzi¢ mozna do poczucia zaleznosci od Boga
(das Gefuhl der schlechthinigen Abhangigkeit von Gott), ktére
stanowi zdaniem jego, nerw wszelkiej poboznosci. Zaleznosé,
zawisto$¢ od Boga to najwazniejsza czes¢ sktadowa uczucia
religijnego.

Przy niedokfadnem, niejasnem przedstawieniu, wyobra-
zeniu Boga, uczucie religijne objawia sie jako bojazn, uczu-

) Ribot. Psychologie der Gefiihle. Z francuskiego przetozyt
na niemieckie Chr. Ufer. (Altenbnrg, 1903. Rozdziat 9. str. 385).
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cie leku wobec Boga; gdy pojecie Boga sie udoskonali —
przejdzie owo uczucie leku w bojazn Panska petng czci i uwiel-
bienia, a na stopniu najwyzszego poznania Boga, gltdwnem jej
znamieniem jest mito$¢ ufna, gotowa do wszelkich poswiecen.
Teoretycznie rzecz biorgc, nalezg do istoty uczucia religijnego
wszystkie te trzy momenty: bojazi, uwielbienie, mitos¢, sta-
nowigc zarazem niejako trzy stopnie w jego rozwoju.

Rozwdj uczu¢ zalezy wogole od roznych czynnikéw. Ro-
zmaite sg warunki i przyczyny, dzieki ktérym pewne uczucia
moga w duszy powsta¢ i odpowiednio sie rozwingé. O jakims$
jednolitym, typowym przebiegu rozwoju uczu¢ wobec tego mo-
wi¢ nie mozna.

Najpotezniej dziata na zycie uczuciowe i jego rozwdj —
roznica plciowa. Uczucie u mezczyzn ma catkiem inny chara-
kter, niz u kobiet. U kobiet uczucie przez cale zycie odgry-
wa daleko wybitniejszg role, niz u mezczyzn i potezniej wptywa
na cate postepowanie. Na wzbogacenie uczucia najsilniej wpty-
wa macierzynstwo. W tern tez mozna upatrywaé powdd, ze
uczucia religijne u kobiet bywajg zwykle silniejsze.

Wielkie znaczenie dla zycia uczuciowego ma uzdolnienie
w najszerszem tego stowa znaczeniu, a zwiaszcza zdolnosci
umystowe i sposob ich ksztatcenia. Miedzy rozwojem jednak
intelektualnym, a rozwojem uczué¢ zachodzi zwykle stosunek
odwrotny. Intelektualizm zabija uczucie. Typ cztowieka bez
serca powstaje przez jednostronne ksztatcenie rozumu, ktére
tez nowsza pedagogika zwalcza z catg usilnoscia.

Dalszym waznym czynnikiem dla rozwoju uczu€ jest tem-
perament. Przez temperament rozumiemy statg sklonno$¢ do
silniejszych, lub stabszych, szybszych, lub powolniejszych fun-
kcyi psychicznych, przedewszystkiem pragnien i uczu¢, — wy-
ptywajaca z wihasciwosci organizmu. Objawia sie on u roéznych
os6b rozmaicie; mozna nawet powiedzie¢, ze na wyzszym
zwlaszcza szczeblu oswiaty, kazdy cziowiek ma wiasciwy so-
bie temperament. WogdInosci rozrézniamy cztery wybitne typy:
temperament sangwiniczny, choleryczny (zétciowy), melancholi-
czny ,i flegmatycznyl). Meumann tak okresla poszczeg6lne tem-

J) Por. Ks. K. Wais. Psychologia tom IV. str. 57.
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peramenty:]) Przewaga zadowolenia i tatwo$¢ reagowania na
uczucia oznacza sangwinika; przewaga zadowolenia i powolne,
ciezkie reagowanie na uczucia zadowolenia oznacza flegmatyka,
— a odpowiednio przy przewadze uczucia niezadowolenia be-
dziemy mieli, choleryka i melancholika.

Ze wzgledu na intenzywno$¢ i trwanie uczu¢, mamy na-
tury ,,ptytkie i gtebokie™. Przy naturach ptytkich, powierz-
chownych, — czy uczucie reaguje na podniety predzej, fatwiej,
czy tez powolniej, ciezej, nie wywiera to jednak trwatego
wplywu na postepowanie. Jesli u natur powierzchownych, phyt-
kich przewaza uczucie zadowolenia, to mamy temperament lek-
komyslny, jesli za$ przewaza uczucie niezadowolenia, bedzie to
temperament zgryzliwy.

Jesli natury gtebokie przybiorg charakter zadowolenia,
powstaje temperament w najlepszem tego stowa znaczeniu we-
soly, pogodny, ktory pogode ducha faczy ze szlachetng wielo-
dusznoscia, ktéra nie pozwala na ciagta zmiane uczué, na zmien-
no$¢, znamionujacg sangwinika. Jesli natury glebsze przyjma
charakter niezadowolenia, wtedy powstaje typ ludzi powaznych,
dociekajacych we wszystkiem giebszych przyczyn (filozofowie).

Ze wzgledu na gotowo$¢ do dziatania lub przeciwng jej
biernos¢ napotykamy liczne odmiany w temperamentach. Prze-
dewszystkiem mozemy odrézni¢ temperament czynny z cechg
zadowolenia: znajdujemy go u ludzi ochoczych do pracy, pet-
nych zapatu, energicznych, ktorzy prace swe wykonujg z we-
wnetrznem zadowoleniem. Na przeciwym biegunie stoi czto-
wiek usposobienia wesotego, ale bez silnej woli, bez wytrwa-
fosci, u ktérego zwykle przewaza che¢ uzywania. Ze wzgledu
za$ na ceche niezadowolenia odpowiada temperamentowi czyn-
nemu, ochoczemu, temperament czynny niezadowolony, ktéry
taczy w sobie energie w pracy z nastrojem ponurym; — prze-
ciwnem temu jest usposobienie bierne, zaprawione niezadowo-

leniem z pracy, ktére znamionuje pesymistow. (C. d. n)
X. Z. Bielawski.

*)  Meumann. Intelligenz und Wille. Leipzig 1909. strona
250 i 254. Fr. Muszynski, Die Temperamente. Schoningh, Padeborn.
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Jazn psychiczna.

(Ciag dalszy).

Nie koniec na tem. Kazda czynno$¢ psychiczna daje
mie wedtug Wundta sprowadzi¢ do chcenia. Jazn jest chce-
niem, Kktore znowu nalezy ostatecznie uwazaC za pewng
posta¢ apercepcyi, towarzyszacej wszystkim aktom psy-
chicznym. Temu chceniu brakuje jednak jednolitosci; istnie-
je w nas wiele chcen drugorzednych, ktére stojg w takim
stosunku do siebie, jak indywidualne wole pewnej grupy
ludzi’}» Owszem, czyste chcenia majg by¢ ostatecznymi
sktadnikami $wiata nie tylko duchowego, lecz takze ma-
teryalnego 2.

Paulsen zowie z przekasem dusze substancyalng juz-
to klockiem rzeczywistosci (Wirklichkeitsklotzcheri), do kté-
rego majg by¢ przymocowane nasze mysli, juzto ,,nie-
zmiennym, zdretwiatym, absolutnie statym punkcikiem re-
alnym, ktory, istniejgc w sobie i dla siebie, stuzy za opar-
cie sitom i zjawiskom". Ze ta pospolita metafizyka, spoty-
kana ,nie tylko u weglarzy i wypalaczy cegly, lecz takze
u stawnych i niestawnych filozofow", jest bez wartosci,
mozemy sie o tem ftatwo przekonac, jezeli rozwazymy od-
powiedzi na pewne pytania. ,,Na czem polega istota owej
duszy substancyalnej ? Musi ona przecie by¢ czems, istnie-
jacem w sobie, niezaleznie od przypadtosci, ktére jg przy-
puszczaja. Czemze tedy jest? Czy potrafisz powiedzie¢?
Albo moze jeste$ w takiem potozeniu, jak niegdy$ Locke,
gdy sie zastanawiat nad pojeciem substancyi: widzial, ze
ona jest czems$, czego istoty nie podobna wskazac.-— Wiec
moze o0znajmisz, co ona czyni lub sprawia? — Naturalnie,
jest nosicielka (Trager), na ktorej wiszg lubw ktérej tkwig
przypadtosci. — Co jednak znaczg te wyrazenia? Rozu-
miem dobrze, gdy méwisz: kon nosi jezdzca; czy dusza
nosi tak samo swoje mysli, albo czy na niej wisi namiet-

") System der Philosophie, str. 291.

2 Tamze, str. 421
31
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nos¢, jak wisi farba na ptotnie? — Twierdzisz, ze to sg
obrazy od rzeczy. — Wiec wskaz to, co te stowa wyra-
zaja. Powiesz zapewne: wyrazajg to, ze substancya wydaje
z swej istoty przypadtosci lub ze sie w nich urzeczywist-
nia. Wszakze przypatrz sig, czy to co pomogto. Pojmuje
doskonale, jeSli moéwisz: drzewo wydaje z siebie kwiaty
i owoce, zarodek urzeczywistnia sie w rozwoju pedow,
lisci i t. d. Co to jednak znaczy: co$ niemateryalnego wy-
daje z siebie przedstawienia i uczucia, tego zaprawde nie
wiem... Ale, utrzymujesz, jedno$¢ Swiadomosci o sobie daje
sie wyttumaczy¢ tylko przy pomocy jednolitej i trwatej
substancyi duszy. — Wyznaje, iz znowu nie moge pojac,
co ma do tego pomodz byt substancyalny. Jest faktem, ze
zdarzenia zycia wewnetrznego nie wystepujg oddzielnie
i ze kazdemu z nich towarzyszy Swiadomos¢ przynalezno-
$ci do catosci jednolitej tego zycia indywidualnego. Jak
sie to moze sta¢, tego nie umiem powiedzie¢; tak samo,
jak nie umiem powiedzie¢, w jaki sposob Swiadomosé
wogole jest mozliwa, atoli to, sadze, widze wyraznie: owa
przyjeta ,,nosicielkall owo co$, co sie tytutuje substancya
duszy, nie pomaga wcale do lepszego zrozumienia rzeczy;
bytaby to tylko zagadka, a nie rozwigzanie zagadki. —
| czy juz przez to samo, ze zjawiska a, b, ¢ ,tkwig" w tem
samem A, ma powsta¢ Swiadomos$¢ ich jednosci? Alez
wowczas musiataby $Swiadomo$¢ o sobie by¢ formg wszel-
kiego skupienia przypadtosci w jakiejs substancyi. Musi
tedy do substancyalnej duszy przytaczyé sie jaka$ osobna
jakos¢, aby jej przypadtosci uczynié cztonkami Swiadomo-
Sci jednej. Wobec tego nalezatoby wykazaé te jakos¢, je-
zeli substancya ma sie na co$ przydaé. A wiec, o ile ja
widze, nic zgota nie tracimy, jezeli to ,,co$, nie wiem co"
zarzucamy".

Mimo to wszystko mozna wedtug filozofa berlinskie-
go nazywaé dusze substancya, a zjawiska psychiczne jej
przypadtosciami. Nalezy wszelako pamietaé, ze kazda z tych
przypadtosci jest tylko cztonem ,w jednej catosci zjawisk
wewnetrznych, ktore zowiemy zyciem duszy". Nie wynika
stad, zeby to zycie byto ztozone z istniejacych juz przed-
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tem skiadnikéw: skiadniki ,,wytwarza cato$¢ jako momen-
ty, nalezace do niej i konieczne do jej urzeczywistnienia".
Stad miedzy duszg a czynno$ciami psychicznemi zachodzi
taki sam stosunek, jak miedzy mowg a stowami. ,Mowa...
polega tylko na zrzeszeniu stow i form; jezeli usuniemy
wszystkie stowa, znika takze mowa; ona nie istnieje obok
stow jako osobna rzeczywisto$é, jako substancya mowy.
Ale z drugiej strony nie jest ona zespotem istniejacych
przedtem stow poszczeg6lnych, jak mur sktada sie z go-
towych kamieni. Przeciwnie, mowa wydaje stale wyrazy
albo je zmienia wedtug potrzeby; kazde stowo jest przy-
godna, przemijajacg przypaditoscig, ktorg ona tworzy, prze-
ksztatca, a w koncu zarzuca". W ten sam spos6b dusza
wytwarza poszczeg6lne zjawiska Swiadomosci i znajduje
w nich sweje urzeczywistnienie.

Czemze tedy jest dusza? ,Zbiorem — odpowiada
Paulsen — odnoszacych sie wzajem do siebie, Swiadomych
i pod$wiadomych zdarzen wewmetrznych, zbiorem, w kto-
rym kazde poszczeg6lne zdarzenie jest czionem, naleza-
cym do catosci")).

Postuchajmy jeszcze Ebbinghausa! Gdy wedtug nas-
wszelka przypadto$¢ wogole, a wszelkie zjawisko psy-
chiczne w szczeg6lno$ci domaga sie nieodzownie substan-
cyalnej podstawy,1to Ebbinghaus nie uznaje tej koniecz-
nosci. Jego zdaniem cato$¢ moze dzwiga¢ przypadtosci;
innemi stowy, przypadtosci, wzglednie zdarzenia psychiczne
podtrzymujg sie wzajem bez substancyi. Aby to wyjasnic,
powotuje sie zmarly przed paru laty psycholog z Halli na
rosline: ,,Poszczegblne czesci sktadowe, cztonki, funkcye
rosliny istniejg tylko jako co$, co jest w pewien sposob
razem trzymane i dzwigane, atoli dZwigajace je i posiada-
jace jestestwo — to jedynie zespoét tego, co jest dzwigane
i posiadane" 9. Z drugiej strony wystarczajgcem podscie-

*) Einleitung in die Philosophie, wydanie 7, Berlin 1901.
str. 392.

2 Grundziige der Psychologie, wydanie 3., opracowane przez.
Diirra, Lipsk 1911, str. 13 i n.
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liskiem zdarzen psychicznych moga wedlug Ebbinghausa
by¢ dyspozycye psychiczne, ktére nie sg dyspozycyami
ASwiadomosci lecz stuzg $wiadomosci. Dyspozycye te pozo-
:stajg jako stany nieSwiadome po procesach psychicznych,
-skutkiem czego procesy te moga sie tatwiej powtorzycl).

Skadze tedy wzielo sie zapatrywanie o istnieniu du-
szy substancyalnej ? Powstatlo — odpowiada autor — jako
»prawidtowy wytwoér psychicznej pracy* {des psychischen
Getriebes) z doswiadczen snu, marzenia sennego i $mierci;
nadto prawdziwa ostoja tego zapatrywania tkwi w potrze-
bach uczuciowych i zyczeniach, ktoére rozgrzewajg i po-
cieszajg cztowiekaz Giowny za$ dowdd przeciw powyz-
szej wierze widzi Ebbinghaus w tern, ze nikt nie wskazat
réznicy pomiedzy substancyg duszy a substancyg materyal-
ng. Jezeli sie zwazy, ze substancyg duszy jest razem z sub-
stancyg materyalng warunkiem naszego widzenia i doty-
kania ciat rozciggtych i ztozonych, to odpada wszelka pod-
stawa do przyjecia dwojakiej substancyi. ,,Nie znamy za-
dnego objawu, ktéryby pozwalat wnosi¢ o jestestwie, roz-
nem od materyalnej substancyi“s).

Oto kilka wymownych prébek tego, co wielka czes¢
dzisiejszych filozoféw sadzi o duszy jako substancyi! Po-
niewaz niektorzy z nich odrzucajg substancye wogole, na-
lezy najpierw zastanowi¢ sie nad tern, czy temu pojeciu
odpowiada jaki byt przedmiotowy.

Sadze, ze twierdzaca odpowiedZ na to pytanie nie
moze podlega¢ watpliwosci. Substancyag zowiemy byt, istnie-
jacy w sobie, a nie w innej rzeczy, ktéraby byta jego pod-
miotem. Innemi stowy, substancyg stoi sama przez sie, czyli
-opiera sie sama na sobie, a nie potrzebuje opiera¢ si¢ na
mbycie innym. Do istoty tedy substancyi nalezy: by¢ w so-
fcie — iti se subsistere. By¢ ,w sobie* nie znaczy oczy-
wiscie to samo, co by¢ ,z siebie”. Co bowiem jest z sie-

'y Tamze, str. 18 i 56.
9 Tamze, str. 12.
3 Tamze, str. 42 i n.
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bie (a se, ex se), to nie pochodzi od zadnej przyczyny, ale-
ma racye swego istnienia w sobie. Takim bytem — jak
wykazaliSmy gdzie indziej T — jest byt nieskonczenie do-
skonaty, czyli Bdg. Pojecie substancyi abstrahuje od tego,,
czy byt, istniejagcy w sobie, istnieje takze z siebie.
Przeciwienstwem substancyi jest przypadtos¢. Jak sub-
stancya istnieje w sobie, tak przypadtos¢ tkwi w substan-
cyi jako swoim podmiocie. Stad tez pochodzi nazwa sub-
stancyi (sub stare): substancya kryje sie pod przypadio-
$ciami, tworzac ich podtoze i podpore. Atoli pojecie sub-
stancyi nie domaga sie koniecznie, zeby to, co jest sub-
stancya, byto podsScieliskiem przypadtosci. Rozum uznaje~
mozliwo$¢é bytu substancyalnego, ktéry wprawdzie istnieje
w sobie, bo bez tego nie bytby substancyg, ale nie jest
podmiotem przypadtosci. Owszem, nieskonczenie doskona-
fa istota Boza wyklucza z siebie wszelkg przypadto$c2.
Okresliwszy w ten sposob pojecie substancyi i od-
graniczywszy je od pojecia przypadtosci, szukamy odpo-
wiedzi na postawione wyzej pytanie, czy substancya jest
bytem rzeczywistym. Ot6z twierdzimy, ze musi istnie¢ przy-
najmniej jedna substancya. W rzeczy samej musi ostatecz-
na racya wszechswiata opiera¢ sie o siebie, czyli istnie¢
w sobie. Bo nikt nie powie,ze wszystko istnieje w czem$
innem jako podmiocie. Takie powiedzenie byloby oczywi-
stg niedorzecznos$cia: poza wszystkiem niema i nie moze
by¢ ,,czego$ innegogdyz w przeciwnym razie wszystko
nie byloby wszystkiem. Stad przynajmniej ostateczny po-
wod wszechrzeczy istnieje w sobie, czyli jest substancya.
Do tego samego wniosku mozemy doj$¢ inng droga.
W skiad Swiata wchodzg najrozmaitsze rzeczy. Rzeczy te
albo istniejg albo nie istniejg w sobie jako podmiocie;:
$rodka tutaj niema. Jezeli w sobie istniejg, natenczas nie-
watpliwie sg substancyami. Jezeli nie istniejg w sobie, mu-
szg istnie¢ w czem$ innem. Lecz choéby ten szereg rze-
czy, w ktorym jedna tkwi w drugiej, byt nie wiem jak

Czy i jaki jest Bég? Przemysl 1912, str. 49 i nn.
2 Tamze, str. 114.
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odtugi, choéby byt nawet, jezeli to mozliwe, nieskonczony,
musi poza nim istnie¢ jaka$ substancya. Jest bowiem oczy-
wiste, ze bez niej caty szereg nie miatby zadnego opar-
cia. Kto tedy przyjmuje jakikolwiek byt rzeczywisty, ten
musi takze, je$li chce unikng¢ sprzecznosci, uzna¢ jakis$
rzeczywisty byt substancyalny. Ani na fikcyjnym, ani na-
wet na malowanym gwoZzdziu nikt nie potrafi zawiesi¢ rze-
czywistego tancucha.

Nadto jezeli w $Swiecie —co przyznajg przeciwnicy—
-s3 zmiany, rozwdj, stawanie sie, czynnosci, ruchy, ksztatty
i t. d, to musi by¢ koniecznie co$, co sie zmienia, rozwi-
ja i staje, co dziata, wykonywa ruchy i posiada ksztalt,
,a €0 nazywamy substancyg. Rozum ludzki nie moze abso-
lutnie pojac, zeby np. byt ruch lub ksztalt, a nie bylo te-
go, co sie porusza lub ksztalt posiada, albo zeby byto
dziatanie, a nie bylo zadnego dziataczal. Skoro wiec
w wszech$wiecie spotykamy wszedzie ruch, ksztatt i dzia-
fanie, jest to dowodem, iz poza niemi kryje sie substancya.

To tez nie mozna sie do$¢ nadziwi¢ Bergsonowi?,
gdy bez zadnego uzasadnienia wypowiada takie zdanie:
»Naprézno szukamy tutaj pod zmianami rzeczy, ktora sie
zmienia: zawsze tylko tymczasowo i dla zaspokojenia swej
wyobrazni przyczepiamy ruch do jakiego$¢ poruszajgcego
sie bytu®. I niech nam nie mowi Bergson s), ze substancya
jest przecietnem wyobrazeniem (image moyenne’) zmienia-
jacych sie co chwila postaci rzeczy. O zadne wyobrazenie
nie mozna oprze¢ zadnego rzeczywistego przymiotu.

Powyzsze racye, przemawiajgce za istnieniem jakiej$
rzeczywistej substancyi wszechsSwiatowej, uznajg takze nie-

) Wir koénnen uns — powiada E. v. Hartmann (System d.
Kateg., Lipsk 1896, str. 522)— keine Tatigkeit denken ohne ein Ta-
tiges, das sich in ihr betatigt, das also die Tatigkeit setzt, unterhalt
und tragt. Alle Versuche, uns die abstrakte Form oder das abstrakte
Gesetz der Tatigkeit ais das Tatige... aufzureden, scheitern an der
Organisation unsers Verstandes. Man kann dergleichen wohl mit
Worten behaupten, aber dass man es wirklich denken konne, lassen
.wir uns nicht einreden*.

9 L’evolution creatrice, str. 325.

9 Tamze, str. 327-
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ktorzy aktualisci. Paulsen np. przyjmuje za Spinozg jedna
substancye dla wszelkiego myslenia i wszelkiej rozciggto-
§ci ). Zato zartuje sobie z substancyi duszy, zowigc ja
»Klockiem rzeczywistosci”. Jezeli jednak pojecie substan-
cyi jest tutaj niedorzeczne, natenczas niedorzecznos¢ to-
warzyszy mu zawsze i wszedzie. Jakiem wiec prawem mo-
ze filozof berlinski przyjmowaé panteistyczng substancye
Swiata? Wszak ta substancya bedzie nie klockiem, lecz
olbrzymim klocem rzeczywistosci!

Pojecie tedy substancyi posiada warto$¢ przedmioto-
wa. Substancya nie jest ani fikcyg wyobrazni, jak sadzit
Hume, ani ztudzeniem psychologicznem, jak sie wydawato
Taine’owi, ani przecietnem wyobrazeniem, jak dzi$ gtosi
Bergson. Czy atoli wystarczy powiedzie¢ z Paulsenem
i wielu innymi panteistami, ze istnieje tylko jedna substancya?

Alez to twierdzenie nie daje sie zadng miarg uzasad-
ni¢. Nie mozna go udowodni¢ a priori, tj. z samego poje-
cia substancyi, chyba, ze jg okreSlimy w mys$l Spinozy.
Weditug niego substancyg jest ,to, co istnieje w sobie
i przez sie jest pojete, czyli czego pojecie nie potrzebuje
pojecia innej rzeczy, z ktéregoby miato by¢ utworzonel?.

Wszelako ta definicya przypuszcza z gory, iz sub-
stancyg jest tylko Absolut nieskoriczony. W rzeczy samej
filozof amsterdamski ttumaczy swa niejasng definicye w ten
sposéb, ze za substancye nalezy uwazaé jestestwo, ktore
posiada byt z siebie i jako takie jest pojmowane. Ze ta
definicya, niezgodna z tradycya filozoficzng, jest zgota do-
wolna i bledna, Swiadczy o tern sposéb, zapomocg ktore-
go dochodzimy do pojecia substancyi.

Dziecko, w ktérem sie budzi zycie zmystowe, rozpo
czyna swoje czynnosci poznawcze od spostrzezenia przy-

0 Gott ist die Substanz, und ausser ihm gibt es keine Sub-
stanz". Dz. przyt., str. 146. Bergson (L’evolution creatrice, str. 270)
nazywa wprawdzie Boga ,.centre d’ou les mondes jailliraient”, atoli
zaraz dodaje, ze tego centrum nie uwaza za ,une chose" (za sub-
stancye), lecz za ,,une continuite de jaillissement®.

9 ,,Per substantiam intelligo id, quod in se est et per se con-

cipitur, h. e. cuius conceptus non indiget conceptu alterius rei, a quo
formari debeat". Eth., I, prop. Il



488

miotow konkretnych. Chociaz bowiem to, co zowiemy sub-
stancya, jest dla zmystéw nieprzystepne, jednak zmyst, po-
znajac pewien przymiot cielesny, poznaje go razem z pod-
miotem, w ktérym przymiot istnieje- Tak np. oko nie wi-
dzi samej barwy, lecz co$ zabarwionego; reka nie czuje
samej twardosci, lecz co$ twardego. Kiedy pdZniej obok
zmystow zaczyna dziata¢ rozum, nie czyni i on z poczatku
roznicy pomiedzy substancyg a przypadtosciami. Ujmuje
cos, jaka$ rzecz, jaki$ byt, istniejagcy w sobie, niepodzie-
lony w sobie, a oddzielony od innych bytow. Innemi sto-
wy, ujmuje pewng cato$¢ jako jeden byt substancyalny.
Z czasem atoli zaczyna rozum w tym jednym bycie roz-
roznia¢ bytébw wiecej. Przekonywa sie mianowicie przy
pomocy doswiadczenia, ze w tej catosci sa byty, ktére sie
zjawiajg i znikaja, ktore nigdy nie istniejag w sobie i dla
siebie, ale zawsze tkwigw czem$ innem, ze przeciwnie jest
w niej jaki$ byt wzglednie trwaty, ktory przyjmuje i pod-
trzymuje owe przelotne byty, a dla siebie nie potrzebuje
zadnego oparcia. Tamte byty zowiemy przypadtosciami,
ten substancyg).

Podobnie doswiadczenie wewnetrzne prowadzi nas —
i to weczesniej, anizeli zewnetrzne® — do pojecia bytu
substancyalnego. Jakoz S$wiadomos¢ nam moéwi, ze nasza
jazn, co wykazaliSmy wyzej, pozostaje ta sama, chociaz
nasze stany i czynnosSci zmieniajg sie ustawicznie, tudziez
ze te stany i czynno$ci tkwig w jazni jako podmiocie, ze
przeciwnie jazn nie nalezy do zadnego podmiotu.

(C. d. n) X. K. Wais.

) Zob. J. Huys, La notion de substance (Revue neo-scolasti-
que, 1898, str. 370 i n.; Mercier, Le phenomenisme (tamze, 1901, str.
328 i n).

2) Mylg sie tedy Wundt i Paulsen, twierdzac, ze pojecie sub-
stancyi przeniesiono z $wiata cielesnego na duchowy. Poznanie bo-
wiem nasze rozpoczyna sie zawsze od rzeczy przystepniejszej i ta-
twiejszej. Oto6z, jakkolwiek wogble poznanie $wiata jest tatwiejsze,
anizeli poznanie samego siebie, to jednak tatwiej nam zauwazyé
w sobie staty podmiot przemijajacych zjawisk, anizeli poza soba.
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Koscidt 1 kultura.

I. Rzekoma wyzszo$¢ narodéw protestanckich nad katolickimi. —
Kosciot i nauka.

Raz po raz czyta¢ mozna w pismach protestanckich
i wolnomysinych twierdzenie, ze panstwa i narody kato-
lickie upadajgi ze biorg nad nimi gdre pod kazdym wzgle-
dem te, ktére protestantyzm ,wyswobodzit z pod jarzma
tege Anglii, na rozw6j olbrzymi panstwa niemieckiego
w ostatnich lat dziesigtkach, a z drugiej strony na stabo$¢
dzisiejszej Hiszpanii, na ubostwo Wioch, na kleske Fran-
cyi w r. 1871, na ciggte zmniejszanie sie jej ludnosci itd.
Przyznaje sie .wprawdzie, ze niegdy$ Kosciot katolicki za-
stuzyt sie ludzkosci, oswiecajac i uszlachetniajgc ludy po-
ganskie, ale ilekro¢ mowa jest o wiekach S$rednich i naj-
nowszych, malujg jego nieprzyjaciele zazwyczaj w bar-
wach najciemniejszych wptyw jego nauki i dziatalnosci
na postep oswiaty i cywilizacyi.

OdpowiedZ gruntowng i wyczerpujaca na te twierdze-
nia i zarzuty mogtaby dac tylko obszerna historya kultu-
ry, uwzgledniajaca rozwoj oswiaty, sztuki, przemystu i cate
dzieje moralnosci we wszystkich krajach katolickich, pro-
testanckich i tych wschodnich, ktére zerwaty jednos$¢ z Ko-
Sciotem rzymskim. Byloby to jednak przedsiewziecie, prze-
chodzace sily jednego cztowieka i wymagajace wspOtpra-
cownictwa catego zastepu badaczy pierwszorzednych. Duzo
juz Swiatta rzucili na ten przedmiot historycy réznych na-
rodow europejskich, jak np. Janssen (,,Geschichte des deut-
schen Volkes seit dem. Ausgang des Mittelalters®) Menen-
dez Pelayo (p. ,,Miesiecznik Katechetyczny i Wychowawczyn
z r. b. marzec, kwiecien, maj) i wielu innych, ale Zzaden
z nich nie mogt objg¢ catosci dziejow cywilizacyi.

Pierwszym warunkiem, ktéry musi by¢ urzeczywist-
niony, jezeli mamy ocenia¢ sprawiedliwie, bez przesady
i jednostronnosci historye i stan dzisiejszy oSwiaty i kul-
tury kazdego narodu, jest dokiadna znajomos$é wszygtkie-
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go, co tu powinno by¢ uwzglednione i zupetna przedmio-
towos¢, wolna od predylekcyi osobistych, o ile oczywi-
$cie przedmiotowos¢ taka jest mozliwa. Sa pisarze wybit-
ni, ktorzy uwazajg takg przedmiotowos¢ za catkiem nie-
mozliwg. Tak np. pisze hr. Stanistaw TarnowsKki
w przedmowie do 2-ej czeSci tomu VI. swojej ,,Histotyi
literatury polskiej* (Krakéw, 1907), ze ,nie sili sie na bez-
stronnos$¢, bo jg zna za niemozliwg dla nikogo a za obo-
wigzujgca nie uwaza“. W kazdym razie jest to rzeczg bar-
dzo trudng nie da¢ sie uwie$é swoim upodobaniom 0so-
bistym, otrzasng¢ sie z pod wptywu swoich sympatyi i an-
typatyi i wszystkich uczué, ktére zakorzenity sie gteboko
w naszem sercu, zeby nie wydawa¢ sgdow zbyt korzyst-
nych, idealizujagcych o wlasnym narodzie i jego dziejach
a niestusznie ponizajacych o jego wrogach lub wspoiza-
wodnikach. Wiemy przeciez, jak daleko posuwali sie nasi
poeci w idealizowaniu Polski, jak jg wywyzszali po nad
reszte ludzkosci!

» 1Y hie szukaj w ojcach winy,

Ty nie wdawaj sie w szyderstwo!

Bo to potwarz i bluZnierstwo!

I z krwi naszej, z naszej winy,

Nim ten jeszcze wiek przeminie,

Wyjdzie ludéw Lud jedyny:

Btogostawcie ojcow winie!"
moéwi duch Czarnieckiego do autora ,,Przedswitull

Mickiewicz za$ w ,,Ksiegach, narodu polskiego” kresli

takg charakterystyke w najwyzszym stopniu ujemng naro-
doéw europejskich: ,1 zapomniaty narody, iz od jednego
pochodzg Ojca. | rzekt Anglik: ojcem moim jest okret
a matkg moja para. Francuz za$ rzekt ojcem moim jest
lgd a matkg mojg bursa. A Niemiec rzekt: ojcem moim
jest warsztat, a matkg mojg knajpa... | psuly sie na-
rody, tak, ze z pomiedzy Niemcoéw i Wiochéw i Francu-
z6w i Hiszpandéw jeden tylko znalazt sie cztowiek chrze-
Scijanin, medrzec i rycerz... Nazywat sie Ow cziowiek
Krzysztof Kolumb i byt ostatnim rycerzem krzyzowym
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w Europie i ostatni, ktory przedsiewziat wyprawe dla imie-
nia Bozego, a nie dla siebiell Jeden tylko nar6d polski
byt dobry, szlachetny ,,0d poczatku do konca wierny Bo-
gu przodkéw swoichll Nardd ten zitozono w grobie, ale
on ,zmartwychwstanie i uwolni wszystkiell ,,.Zaprawde po-
wiadam wam: nie wy macie uczy¢ sie cywilizacyi od cu-
dzoziemcow, ale macie uczy¢ ich prawdziwej cywilizacyil
(Ks. pielgrz. poi.).

Catkiem znowu inne i wprost sprzeczne sady wyda-
wat o Polsce trzeci z naszych najwiekszych tworcow: Sto-
wacki, przeciwstawiajgc jej zidealizowanego ,,na miare Fi-
dyaszall przedstawiciela Grecyi starozytnej:

»Na Termopilach bez ztotego pasa,

Bez czerwonego lezy trup kontusza, —

Ale jest nagi trup Leonidasa

I w marmurowych ksztattach piekna dusza!*
(,,Gréb Agamemnonal).

Nie znalazt on w dziejach Polski nikogo, ktoregoby
mozna poréwna¢ z bohaterem termopilskim!

Wiemy dalej, z jakg dumg nazywajg siebie Francuzi
Ma grande nationili z jakiem lekcewazeniem mowig o ,,bar-
barzynstwiel Niemcéw; — ci znowu widzg u nich czesto
same tylko zie przymioty: lekkomysInos¢, blage, brak
wszelkich zasad moralnych, wyuzdanie zmystowe; — a by-
ty przeciez czasy (za Ludwika XIV. i pozniej), kiedy wiel-
bili i nasladowali wszystko, co wymys$lono we Francyi.
Swoja za$ kulture wystawiajg bez zadnych zastrzezen itwier-
dza, ze zadna inna nie da sie z nig poréwna¢. Podobnie
Wiosi, Hiszpanie, Anglicy i inni przeceniajg czesto ogrom-
nie warto$¢ zastug, ktére potozyli okoto oSwiaty i poste-
pu ludzkosci.

Te roznice i sprzecznosSci w sadach, wydawanych
przez ludzi r6znych narodowosci o innych narodach, wy-
rownywajg sie poniekad w miare, jak znajomo$¢ historyi
i kultury tych narodéw rozpowszechnia sie w innych kra-
jach, ale bardzo czesto przekonywamy sie, ze nawet po
blizszem poznaniu jakiego$ kraju i arcydziet jego sztuk,
pisarze zresztg rozumni nie chcg mu przyzna¢ wyzszosci
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nad wiasnym, ktéra dla innych jest oczywistg. Kiedy np.
ogot artystow i znawcow zachwyca sie tworczoscig mist-
rzow wioskich Odrodzenia, usitujg krytycy niechetni kato-
licyzmowi obnizy¢ jej warto$¢, stawiajac wyzej Holendrow
XVII. wieku dlatego, ze to byli protestanci.

Chcac dobrg znalez¢ odpowiedZ na pytanie, dotycza-
ce wplywu i znaczenia katolicyzmu dla kultury, musimy
najpierw okresli¢ jej pojecie i odrozni¢ jg od tego, co nig
nie jest a tylko podszywa sie pod jej miano. Przez kultu-
re w prawdziwem znaczeniu tego wyrazu mozna rozumie¢
tylko udoskonalenie umystowe i moralne ludzkos$ci czyli
rozwoj inteligencyi, postep oswiaty, idacy w parze z oby-
czajowym. Nie stanowi za$ kultury udogodnienie warun-
kow zycia, ulepszenie $rodkéw komunikacyjnych i 6w po-
lor zewnetrzny, ktérym chlubig sie dzisiejsze stolice euro-
pejskie. ,,\W batwochwalczem pomieszaniu jezykow" mowi
dosadnie Mickiewicz (w Ks. pielg. poi.) ,,nazwano cywili-
zacyg modne i wykwintne ubiory, smaczng kuchnie, wy-
godne karczmy, piekne teatra i szerokie drogi... Cywiliza-
cya prawdziwie godna cztowieka musi by¢ chrzeScijanska".
Z tego, ze we wsiach protestanckich wigkszg napotyka sie
czesto gospodarno$¢, wiekszg zamozno$¢, wygodniejsze
mieszkania itp. niz w katolickich, nie wynika jeszcze, ze
tam kultura jest wyzsza. Nie jest tez dowodem kultury
rozkwit przemystu i handlu, ktéry zresztg kwitnie i w kra-
jach katolickich przy sprzyjajacych warunkach. Byt czas,
kiedy miasta wioskie a przed innemi Wenecya staty sie
gtdbwnemi ogniskami handlu (dotad jeszcze uzywa sie w Ku-
piectwie i w bankach wyrazéw wtoskich technicznych), zdo-
bylty ogromne bogactwa — z ktorych lepszy zaiste robity
uzytek niz dzisiejsze stolice protestanckie; — potem otwo-
rzyty sie inne drogi dla handlu, kiedy odkryto droge mor-
ska do Indyi wschodnich i kiedy Kolumb doptynat do
Ameryki. Wtenczas wysunety sie na czoto Portugalia, Hi-
szpania a pozniej Niderlandy i Anglia, korzystajgc ze swe-
go potozenia nad Oceanem Atlantyckim. Nie protestan-
tyzm uczynit Anglie najwigkszg dzi$ potegg handlowa i mor-
ska, ale szczeSliwe jej potozenie, przebiegta i konsekwent-
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nie do celu swego zmierzajaca i kierujgca sie gtownie in-
teresami kupieckimi polityka.

A dalej wiadomo, jakie znaczenie majg dla handlu
i dla przemystu poktady wegla kamiennego i zelaza, znaj-
dujgce sie w kraju: tym poktadom zawdzieczajg w pierw-
szym rzedzie rozw0j swego przemystu Anglia, Ameryka
poinocna, Niemcy i Belgia. | tutaj niema co méwi¢ o do-
broczynnym wplywie protestantyzmu a ujemnym Kkatoli-
cyzmu: prowincye niemieckie, zamieszkane przewaznie przez
ludno$¢ katolickg (Westfalia, kraje nadrenskie), nie uste-
pujg wcale innym w dziedzinie przemystowej, a katolicka
Belgia przewyzsza nawet i pod tym wzgledem kraje pro-
testanckie. Pisarz francuski z obozu antikatolickiego Yves
Guyot nazwat juz w roku 1902 Belgie ze wzgledu na roz-
kwit jej przemystu i handlu ,pierwszym krajem $wiata".
Zywi ona na przestrzeni 2,946.000 hektarow — 6,670.000
mieszkancéw, a wiec na 1 kilometr kwadratowy wypada
cyfra: 266 mieszkancow. ,,Gdyby Francya" dodaje Guyot
»tak byfa zaludniona, musiataby mie¢ 120,936.000 miesz-
kancow. Belgijczyk sprawdza teorye dra Delaunays: ,L’e-
volution est en raison de la nutrition" (Rozw6j zalezy od
pozywienia). On je dobrze, pije dobrze, dzieci mu chowajg
sie i on nalezy do pierwszych wytworcow Swiata. Mowia,
ze Szwajcarya osiggneta rekord pod wzgledem eksportu;
to byto prawdg az do lat ostatnich. Od r. 1899 nie zgadza
sie juz to catkiem doktadnie z rzeczywistoscig. Odtad wy-
pada w Belgii 292 frankdw eksportu na gtowe ludnosci,
w Szwajcaryi za$ tylko 265 frankéw. Cdyby Francya mogta
wykaza¢ sie eksportem réwnie wielkim proporcyonalnie,
musiataby warto$¢ jej wywozu wynosi¢ nie 6.608, ale
11.242 milionow™")e

Mnigjsza zamoznos¢ albo nawet ubo6stwo innych kra-
jow katolickich da sie tatwo wyttumaczy¢ dziataniem roz-
nych czynnikéw, jak potozeniem kraju, klimatem, nieuro-
dzajnoscia gleby, ztymi rzadami (wiadomo, co zrobiono np.

) Cyt. wedblug Cathreiifa S. J. ,,Glauben und Wissen"
wyd. 4-e i 5-e Fryburg w Br. 1911 str. 264.
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z Galicyg w epoce Jozefinizmu), albo tez niedbatoscig i le-
nistwem mieszkancow itp.; — nigdy jednak nie da sie wy-
kaza¢, ze przyczyng ubostwa jest sama religia katolicka,
ktéra przeciez nakazuje pracowaé, zabrania pijanstwa, nie-
wstrzemiezliwosci, marnotrawstwa i tego wszystkiego, co
przyprowadza do nedzy jednostki i cate narody. Ze wielu
katolikow a nawet kaptandéw nie uzywa sit swoich w mysl
nauki Kosciota, tego nie mozna jemu poczytywac za wine.

W wielu zresztg wypadkach spowodowaty nizszo$c¢
pewng katolikbw na polu gospodarczem krzywdy wyrza-
dzone im przez nieprzyjaciét Kosciota. Wiemy, co Angli-
kanie zrobili z Irlandya. Niemcoéw za$ katolikow przypra-
witaoogromne straty sekularyzacya débr koscielnych.
Straty te oceniajg na miliard marek (wedlug cen obec-
nych ziemi i budynkéw). Z koncem XVIII. wieku byto
w Niemczech 18 akademii katolickich, dzi$ niema juz zad-
nej. Prawie wszystkie katedry uniwersyteckie sg obsadzo-
ne przewaznie przez protestantow albo ludzi, nie przyzna-
jacych sie do zadnego wyznania (z wyjatkiem katolickich
wydziatow teologicznych). W r. 1896 bylo w catych Niem-
czech na trzech wydziatach $wieckich 2.225 docentéw,
a miedzy tymi tylko 228 (okoto 10%) katolikdw, chociaz
wiecej niz trzecig cze$é ludnosci stanowia katolicy. Alza-
cya jest w % katolickg a jednak uniwersytet strasburski
miat w r. 1901 na 72 profesoréw tylko czterech kato-
likow a kiedy rzad tam zamianowat katolika profesorem
historyi, wywotato to ogromny hatas wsréd protestantow.

Podobny jest stan rzeczy we wszystkich urzedach.
W wojsku, w administracyi, w szkotach powierza sie po-
sterunki wazniejsze tylko wyjatkowo katolikom i to takim,
ktérzy nie wystepujg nigdy stanowczo w obronie Kosciota
i religii. W r. 1911 nie bylo miedzy 12 ,,prezydentami star-
szymi” (Oberprasidenten) w Prusiech zadnego katolika ; na
36 ,,Regierungsprasidenten” byto 4 katolikéw. Na Slasku,
ktéry jest przewaznie katolickim, byto na 61 ,landratow"
trzech Kkatolikbw. Podobne sg stosunki w innych pan-
stwach niemieckich. Wychodzi to na szkode katolikow nie
tylko moralng, ale i materyalng, jezeli najlepiej ptatne po-
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sady dostajg sie po najwiekszej czesci protestantom. Nie
moéwimy juz o W ielkopolsce, w ktorej liczne tysigce
protestantdw bogacg sie kosztem naszych rodakoéw a kto-
rej ludno$é katolicka przewyzsza stanowczo protestancka
takze w dziedzinie gospodarczej i przemystowej. Kiedy sie
zatem pozna dokfadniej kraje katolickie i protestanckie,
ich przeszto$¢ i stan dzisiejszy, mozna sie tatwo przeko-
na¢, ze jezeli pierwsze ustepujg drugim pod wzgledem za-
moznosci i potegi, wynika to z przyczyn niezawistych od
religii. O tyle tylko moznaby moéwi¢ o ,korzystnyml po-
niekad wplywie protestantyzmu na tem polu zycia ludzkie-
go, ze on mniej zacheca do ofiar na budowe kosciotow
i na inne cele religijne i czyni swoich wyznawcow bar-
dziej sktonnymi do zatapiania sie w doczesnosci, do gro-
madzenia ddbr ziemskich. Stwierdzit to sam Luter z bo-
leScig wnet po rozpowszechnieniu sie jego nauki w kra-
jach niemieckich. Juz za jego zycia okazywaly sie nie-
dobre nastepstwa ,,nowej Ewangeliilt upadek moralnosci
i ofiarnosci chrze$cijanskiej, zachwianie sie wiary w Boga
I zycie przyszte, wzrost samolubstwa; to tez spogladat on
z trwogg w przyszto$¢ i mawiat czesto: ,,Prosze Boga, ze-
by zabrat wraz z nami to nasze pokolenie; bo skoro péj-
dziemy stgd, nastapig najniebezpieczniejsze czasyl). Ka-
tolicy wydawali zawsze ogromne sumy i wydajg dotad na
budowe wspaniatych Swiatynn Panskich i klasztoréw, pro-
testanci za$ poprzestajg zwykle na skromnych i wcale nie
ozdobionych domach modlitwy, ktére bez poréwnania mniej
kosztuja, a za to myslg oni wiecej o zebraniu dla siebie
i swoich dzieci jak najwiekszych majatkow. Jezeli sie jed-
nak zestawi ogromne korzys$ci materyalne, ktore przyno-
szg dzisiaj krajom katolickim miliony podréznikéw cudzo-
ziemcow, przybywajacych co roku dla zwiedzenia koscio-
tow i dziet sztuki religijnej do Wenecyi, Florencyi i t. d.
z kwotami, ktore sobie zaoszczedzity miasta protestanckie
przez skape popieranie tej sztuki, pokaze sig, ze katolicy

) Lauterbach, Tagebuch str. 158, cyt. przez Grisar’a ,Lu-
ther* Fryburg 1912, tom 3-ci str. 145.
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wioscy, francuscy i inni nie majg powodu zali¢ sie z tej
przyczyny na swoich przodkow.

A dalej: przypus¢my nawet, ze panstwa protestanckie
beda w przysztosci coraz wiecej braty przewage nad ka-
tolickimi w dziedzinie politycznej i gospodarczej, — czy
toby przemawiatlo samo przez si¢ na niekorzy$¢ katolicyz-
mu? Czy niepowodzenie ziemskie ma by¢ dowodem nie-
prawdziwosci religii ? Czy nie uczy nas raczej historya, ze
Bog pozwala czesto niewiernym tryumfowac nad obronca-
mi krzyza? Plany Jego, obejmujace calg historye ludzkos-
ci, sg zakryte przed oczyma naszemi i tylko mozemy sie
domysla¢, czemu tak ciezkie nieraz kleski spadajg na na-
rody katolickie, ze to sg préby bolesne, ktére majg nas
oczysci¢, oderwa¢ od ddbr doczesnych, przypomnieé nam
cel ostateczny zywota ziemskiego. Po wiekach pomysino-
§ci i chwaly przychodzg wieki stabosci i ponizenia dla na-
rodow lepszych od ich gnebicieli, ale to jeszcze nie ko-
niec dziejow, jeszcze mogg podzwigngé sie z dzisiejszej
swojej niemocy...

A c6z sadzi¢ o twierdzeniu, ze Koscidét umiat wpraw-
dzie narody pierwotne podnie$¢ ze stanu dzikosci, ale po-
tem, w wiekach S$rednich i nowszych, tamowat postep
kultury ?

Zeby ten zarzut zrozumieé, trzeba najpierw zdaé so-
bie sprawe z tego, ze przeciwnicy Kosciota majg swoje
wiasne pojecie ,,kultury", réznigce sie bardzo od naszego.
My nazywamy Kkulturg, jak juz powiedzielismy, ,,udoskona-
lenie umystowe i moralne ludzkosci, czyli rozwdj inteli-
gencyi, postep o$wiaty, idacy w parze z obyczajowym".
Czlowiek nie zyje samym tylko Chlebem, ale ma potrze-
by wyzsze, dazy do prawdy, dobra i piekna. Objawy tego
dazenia spotykamy juz na najnizszych stopniach rozwoju
ludzkosci: i dzicy bowiem okazujg popedy intelektualne,
majg swoje pojecia moralne (cho¢ nieraz bardzo dziwacz-
nie spaczone) i upodobania estetyczne. Ciekawo$é, prag-
nienie wiedzy pobudza do badan i stwarza z czasem wszel-
kie rodzaje umiejetnosci i zaktady dla odkrywania i nau-
czania prawdy. Uczucie za$ moralne, gtos sumienia kaze
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scztowiekowi odroznia¢ dobre od ztego, przestrzega¢ spra-
wiedliwo$ci w stosunkach miedzy jednostkami i miedzy
narodami, obmyslaé¢ ustawy, tworzy¢ ustroj prawdy i panst-
wowy i przerdzne urzadzenia dla dobra spotecznego.

Ten sam gtos wewnetrzny, ktéry moéwi cztowiekowi,
ze sg pewne prawa moralne, niezmienne, niezawiste od je-
go upodoba, méwi mu takze, ze jest po nad nim Ktos,
od ktorego prawa te pochodza, ktéry daje im sankcye,
nagradza za uczynki dobre a karze za zte. Czujac sie win-
nym wobec tej Istoty, prosit jg cziowiek o przebaczenie,
sktadat jej ofiary przebtagalne, zwierzeta mmnawet dzieci
wiasne. Pewne zgdania zasadnicze moralnosci sg wszyst-
kim ludom wspdlne; wszystkie uwazajg za zakazane: mor-
derstwo, oszustwo, cudzotostwo, Kkrzywoprzysiestwo, kra-
dziez, ktamstwo .a za obowigzek: wiernos¢, sprawiedliwosé,
dotrzymanie ugody i t. p. Jakkolwiek z powoddéw subjek-
tywnych dyspenzujg sie jednostki w wypadkach konkret-
nych od przestrzegania tych zasad, majg przeciez i one
i cate narody przeSwiadczenie, ze prawa te zachowujg zaw-
sze swojg moc obowigzujgca. Ludzko$¢ nie zna etyki ,,nie-
zaleznej", autonomicznej, ale tylko wynikajacg z woli Bo-
zej, ma tez Swiadomo$¢ potrzeby religii. Jest ona przeko-
nana, ze istnieje niewzruszony porzadek moralny, ze istnie-
je Dobro najwyzsze, zrodto wszelkiego dobra na ziemi
i wszelkich praw moralnych, ktérym wola ludzka moze sie
nie poddawac, ktérych jednak nie zdota ani zmieni¢ ani
usunac .

To tez poszanowanie i spetnianie obowigzkdéw mo-
ralnych i religijnych nalezy niewatpliwie do pojecia kul-
tury.

A dalej nalezy do niej i dgzenie do piekna, do za-
spokojenia popedu estetycznego duszy ludzkiej, czyli pow-
stanie i rozwdj sztuk pieknych. Kiedy poréwnywamy pierw-
sze, nieudolne préby rysunku, rzezby, kompozycyi mu-

J Bardzo dobrze przeprowadza dowod moralny istnienia Bo-
ga X. Esser w dziele: ,,Religion Christentum Kj.rche* tom 1
Fryburg 1911, str. 231 i n.

32
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zycznej, budownictwa u dzikich, z arcydzietami wielkich
mistrzow, widzimy jasno ogromny postep, ktory zrobita
ludzkos¢ w przebiegu wiekéw. Niema tez cztowieka wszech-
stronnie wyksztatlconego, ktéryby odmawiat sztuce war-
tosci i pierwszorzednego znaczenia dla kultury. Dzieta jej
sprawiajg przyjemno$¢ wolng od pierwiastkow nizkich,
zwierzecych, nie dogadzajg popedom samolubnym, daja
rozrywke godziwg, podnoszacg i uszlachetniajgcg, budzg
sympatye dla uczu¢ dobrych i wzniostych a nawet czesto
zapat do czyndw, przez sztuke wielbionych. Sztuka opro-
mienia, jak moéwi $w. Augustyn ,prawde blaskiem piekna“,
ona stawia nam przed oczyma najwyzsze ideaty w szacie
zmystowe;j.

A wiec nauka i piSmiennictwo, postep moralny i re-
ligijny, ustawodawstwo, urzadzenia spoteczne, zaklady do-
broczynne, sztuki piekne, to wszystko nalezy do pojecia
kultury. Otéz zastugi Kosciota na tych wszystkich polach
sg tak ogromne i tak odrazu wpadajace w oczy, ze' dys-
kusya o nich mogtaby wydawa¢ sie catkiem zbyteczng.
A przeciez jest ona potrzebng, bo uczeni przeciwnicy Ko-
$ciofa umiejg zawsze wynalez¢ jakie$ argumenty, ktorymi
chcg obnizy¢ warto$¢ dobrodziejstw, wySwiadczonych przez
niego ludzkosci.

| tak, kiedy jest mowa o o$wieceniu rozumu przez
nauke katolicka, o filozofii i piSmiennictwie katolickiem,
wskazujg najpierw na genialnych pisarzy greckich i rzym-
skich, z ktorych chrzedcijariscy korzystali tak obficie i kto-
rym majg zawdziecza¢ najlepsze swoje mysli. Filozofia
$rednich wiekéw ma tylko powtarza¢ to samo — z pewne-
rmi modyfikacyami — co juz powiedzieli Platon, Arystote-
les i inni medrcy starozytni. W zdaniu tem tyle jest praw-
dy, ze istotnie mysliciele chrzeScijanscy uczyli sie i ucza
do dnia dzisiejszego od poganskich, wyszukujac wszedzie
ziarnka prawdy, znalezione przez sam rozum ludzki bez
pomocy Objawienia, ale jest r6znica ogromna miedzy filo-
zofig grecka a katolicka: pierwsza nie umiata powiedzie¢
nic pewnego o Bogu, o nieSmiertelno$ci duszy ludzkiej,
o celu zycia ziemskiego; nie byto zgody miedzy filozofa-
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mi w kwestyach najwazniejszych, co jeden twierdzit, temu
drugi zaprzeczat;, najgtebsze, najgenialniejsze ich mysli (ze
tylko wspomnimy ,,idee“ Platoriskie) nie sg wolne od dziw-
nych bledéw i sprzecznosci. Sw. Augustyn, cytujac Var-
rona, méwi o 288-u doktrynach o celu cztowieka. Nic tez
dziwnego, ze filozofia nie wywierata na ogét ludzkosci
zadnego wptywu, nie przyczyniata sie do rozjasnienia
i ustalenia poje¢, nie zapobiegta zupetnemu rozprzezeniu
umystowemu a zarazem moralnemu i politycznemu.
(Cigg dalszy nastgpi). X. A. P.

Plany nauki religiit w szkotach ludowych
| wydziatowych.

(Dokonczenie).

Przegladatem plany naszych dyecezyi w Galicyi i Krélestwie-
Polskiem; co do zasady nie ma miedzy nimi wielkiej rdznicy odno-
$nie do szkolnictwa ludowego.

Archidyecezya warszawska: Dla oddziatu wstepnego szkot
wiejskich t. j. dla dzieci, nie umiejacych czytac, plan opiewa: ,,Na-
uka bez podrecznika — Rozktad dnia — Pogadanki o znaku krzy-
za Sw. i 0 pacierzu” — Oddziat pierwszy t.j. dzieci sylabizujgce;.
Nauka bez podreczniku — Wyktad ,Wierze w Boga" na tle bi-
blijnem z uwzglednieniem obrzedéw roku koscielnego™.

W uwadze powiedziano: ,wykfady powinny mie¢ forme zy-
wych i zajmujacych pogadanek i dziata¢ gtdwnie na serce dziec-
ka". Takich pogadanek jest 24; plan najszczegGtowiej rozprowa-
pytania. — Oddziat drugi ,,cze$¢ moralna — Sakramenta — modli-
twa na tle historyi biblijnej i obrzedéw kosScielnych. Do oryento-
wania sie w materyale moze stuzy¢ program szczegGtowy katechi-
zmu krétkiego; a wiec dzieci nie uczg sie jeszcze z katechizmu na
pamie¢. Plan ten na og6t dobry, chociaz niektére rzeczy sg sta-
nowczo dla matych dzieci oddziatu wstepnego niepotrzebne i za trud-
ne, jak o naturach w Panu Jezusie, czem réznig sie Osoby Bo-
skie miedzy sobg, na co zyja ludzie grzeszni na Swiecie, 0 znamio-
nach Kosciota, odpuscie, co to odpust, ilorakie sg odpusty, co zna-
czy odpust' 40 —100 dni, ottarz uprzywilejowany. Zaletg za$ je-
go jest, ze kiadac nacisk na ozywienie nauki, Biblie i liturgike
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taczy z katechizmem. — Program dla sal zaje¢ i szwalni Towa-
rzystwa dobroczynnosci. m— Oddziat pierwszy: (miodziez uczy sie
czyta€) ,krétka historya $w. na tle najuroczystszych Swigt roku
koscielnego z wyprowadzeniem z niej najwazniejszych prawd wia-
ry i moralnosci". Adwent = Co nam przypomina Boze Narodz.
Wielki post — Co nam przypomina $wieto Wielkanocne — Whnie-
bowstapienie — Zestanie Ducha $w. — Boze Ciato — Swieta
Matki Bosk. i Swietych Parskich. Pomyst dobry. — Na oddziale
mdrugim: ,,Krotki katechizm — gtowniejsze obrzedy i zwyczaje ka-
tolickie. Nauke popiera¢ przyktadami z historyi $w. i zycia Swie-
tych z wilaszcza Patrondw polskich". — Szkoty poczatkowe miej-
skie: klasa I, oddziat pierwszy, jak na wsi. — Oddziat drugi:
krétki katechizm — oddziat trzeci. St. i Nowy Testament — kla-
sa Il szk6t miejskich, oddziat pierwszy S$redni: ,,Wierze w Boga"
i 10 przykazan. — Oddziat drugi: przykazania koscielne, Sakra-
menta i poczatkowe wiadomosci z dziejow Kosciota, w tern miedzy
innymi o inkwizycyi, rozdwojeniu w Kosciele, herezyach, masone-
ryi. (Po co to dzieciom!)

Dyecezye nasze, przemyska i lwowskal) majg plany te same.

Tarnowska i krakowska troche inne. We wszystkich dye-
cezyach polskich Galicyi nie uzywa sie podrecznika na 1 i 2-gim
roku nauki szkdt wiejskich i w 1 klasie szkot miejskich; nauka
mobejmuje prawdy wiary, zawarte w skladzie Apostolskim w zary-
sie natle Biblii. Natomiast na 2-gim roku nauki czyli na 2-ga
klase w szkotach cztero i wiecej klasowych przepisujgq plany prze-
myskie podrecznik w formie katechizmu matego. Plany krakowskie
kazg juz na 1 i 2-gim roku nauki memoryzowa¢ pewng ilos¢ py-
tann z katechizmu matego. Na 2 i 3-cimioku nauki plany przem.
tarnow. i Iwow, przepisujg katechizm maty w szkotach wiejskich,
a dSredni w szkotach cztero klasowych nizszego typu na dwa lata
podzielony, w szkotach za$ wyzszego typu réwniez na dwa lata,
lecz koncentrycznie roztozony. Plany krakow. juz w 3 i 4-tej
klasie przeznaczajg na przemian jedna godzine tygodniowo na ka-
techizm, a drugg na Biblie. Na 5 i 6-tym roku nauki plany
przem. i lwéw, przepisujg na dwa lata sam katechizm $redni, za$
krak. i tarnow. naprzemian katechizm i Bibl. po jednej godzinie.
W dyecezyach przem. i lwow. Biblia nie jest w szkotach ludowych
osobnym przedmiotem, jest natomiast w tarnow. i krakow. na 5
i 6-tym roku nauki, w 3-ciej za$ i 4-tej klasie w samej kra-
kowskiej.

W pierwszych tr/fech klasach szkdl wydziatowych w skiad
nauki rei. wchodzg jako osobne przedmioty katechizm, Biblia

") W archid. Iwowskiej wydano nowy plan nauki rei. dla szk.
lud. i wydz. w r. b.
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i liturgika: sg jednak rdznice w dyecezyach co do wyboru i roz-
ktadu materyatu na poszczegdlne klasy. Co sie tyczy wyzszych'
klas szkot piecio i szescio klasowych wydz. zensk., to najlepszy
rozktad przedmiotu podaje plan przemyski; w klasie 4-tej gtebszy
wyktad prawd wiary i Srodkéw uswiecenia, w 5-tej gruntowniej-
szy wyktad moralnej czeSci, w 6-tej historya Kosciota katolickie-
go. To jednak jest bledem, ze plany przepisujg jako podrecznik
ciggle jeszcze katechizm. (Jczenica n. p. pigtej klasy wydz. ma
prawie ten sam katechizm juz siéodmy rok w rekach, a jezeli'
zwrécimy uwage, ze cze$¢ moralna jest w katechizmie najmnigj
fortunnie opracowang, to nie mozemy sie dziwi¢, ze katechizm juz
nie zajmuje uczenie. Wiemy bowiem z wilasnego doswiadczenia,
ze tylko wtedy prawdg jaka$ sie ciggle zaciekawiamy i. coraz le-
piej ja pojmujemy, jezeli ja w coraz to nowej formie i w innem.
oSwietleniu poznajemy. Mowi sie wprawdzie w teoryi, ze to ka-
techeta wiasnie winien w ustnym wyktadzie tesame prawdy kate-
chizmowe tak przedstawia¢, by one ciagle zajmowaty; zapewne, ze
wiele w tym wzgledzie od katechety zalezy, w praktyce jednak
trudno od katechety, nieraz jeszcze nie doswiadczonego, zadaC te-
go, na co plany i podreczniki, bedace owocem powolnej, a czasem
i zbiorowej pracy zdoby¢ sie nie moga. — Potrzebng wiec jest
zmiana podrecznikéw na wyzsze klasy szkot wydz. zensk. Mate-
ryat winien by¢ juz systematycznie i gruntowniej wyktadany, jed-
nak bez gtebszych dociekan i bez wywodéw polemicznych. Pod-
recznik za$ do historyi koscielnej jest za suchy i za trudny dla.
uczenie. Nauka historyi koscielnej nietylko w szkotach wydz. zensk.,,
lecz i w najwyzszych klasach szkdt Srednich powinna mniej zwra-
ca¢ uwage na herezye i walki panujacych z papiezami, a raczej
uwzglednia¢ wewnetrzne zycie Kosciola, jego wpltyw na osSwiate
i uinoralnienie luddw.

Najlepsze sg wiec plany dla pierwszego i drugiego roku na-
uki w szkotach wiejskich i pierwszego roku szkét miejskich, im
za$ wyzej, tern wiecej usterek. Planom naszym musimy to zarzu-
ci¢, ze 1-sze nie sg jednolite we wszystkich dyecezyach kraju na-
szego, 2-gie podreczniki niektore sg zbyt suche i trudne. Wezmy
n. p. katechizm; ma sie wrazenie, ze ksiazka ta chciata wchiongé
wszystko, co zawiera dogmatyka, z tg rdznicg, ze tam jest pewne
ozywienie, a tu proste wyliczanie. Podobnie ma sie rzecz z liturgika.
Plany wprawdzie polecajg przy nauce katechizmu uzywac Biblii,
jako dowodu i dla ozywienia nauki, lecz czynig to zbyt ogélniko-
wo; w 3 i 4-tej klasie, jakesmy wyzej nadmienili, juz niektore
plany katechizm od Biblii rozdzielajg, wszedzie za$ w klasach wy-
dziatowych katechizm, Biblia i liturgika idg osobnemi drogami.

W ogoéle nasze na obowigzujagcych planach i podrecznikach
oparte, nauczanie religijne cechuje monotonno$é, ciagte powtarzanie-
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my tej samej formie tej samej rzeczy, z jednej strony niepotrze-
bna Scisto$¢, a z drugiej strony zbyteczna drobiazgowo$¢. Na co
to sie dzieciom przyda takie n. p. subtelne wyliczanie i definiowa-
nie grzech6w przeciw wierze, roznego kalibru zabobonéw, — po
co suche wyliczanie przeréznych grzechdéw, cnét i uczynkéw dob-
rych, jezeli réwnocze$nie mato sg uwzglednione S$rodki i sposoby,
Jak tych grzechow unika¢, co czyni¢, by cnoty nabywac? Jesttu
pewien balast obok ubdstwa. Brak barwnosci i urozmaicenia, tj.
wiasnie tego, co dziecko pocigga ku sobie, brak jasnosci i milej
prostoty, czem religia dusze tak bardzo zachwyca. Za wiele na-
tomiast jest w calem naszeni nauczaniu suchego intellektualizmu.
mPlany za mato liczg sie z psychologia mtodej duszy.

Jednym z wazniejszych powodoéw, dlaczego plany, podreczniki
i trzymajace sie ich nauczanie religii sgjatowe, jest to, zeglowne
mczynniki, ktdre jedynie to nauczanie ozywi¢ moga, stojg zbyt lu-
dnie obok siebie. Plany w szkotach ludowych za mato tjcza,
a w klasach wydziatowych wprost rozdzielajg Biblig, katechizm
i liturgike. A przeciez to rodzenstwo od siebie nieodstepne.

Tego wymaga sama natura rzeczy. Wszak Biblia to Pismo
Sw., katechizm to ustne nauczanie Kosciota, a liturgia, obrzedy, to
symbole, to zewnetrzny, naturalny wyraz poznanej i odczutej pra-
wdy wiary.

Tego wymaga psychologia naszego umystu. Wiemy dobrze,
ze wyobrazenia luznie wytworzone szybko gdzie$ przepadajg, ule-
gaja zapomnieniu. Natomiast wyobrazenia i pojecia powigzane ze
msobg tozsamoscig czasu, miejsca, stosunkami podobiefstwa albo
kontrastu, razem sie trzymaja; gdy jedno zaciera sie w pamieci,
to drugie je odSwieza. Sg to niby struny instrumentu, z ktorych
gdy jednag szarpniemy, inne odbrzmiewaja. Szczegoblnie za$ utrwa-
lajg sie stale w duszy naszej wyobrazenia i pojecia takie, ktorych
powstawaniu towarzyszyt zywszy stan uczucia i wyobrazni. Z cza-
sem zapominamy o tem, co$my wiedzieli, a réwnocze$nie silniej
modczuwali, ale zapominamy nie zupetnie, $lady tej emocyi ducho-
wej pozostajg w nas, jednak ponizej progu Swiadomosci. mmJezeli
za$ takie wyobrazenia i pojecia wzruszeniowe, pokrewne sobie,
czesciej sie powtarzaja, powstaje w duszy pewien staty stan pod-
Swiadomy, pewien nastroj; — w sprawie, o ktorej mowa, nastroj
pobozny, religijny, ktéry wprawdzie odczuwamy, z ktérego jednak
nie umiemy sobie zda¢ nalezycie sprawy. Tego zjawiska nie mo-
zna sobie lekcewazy¢, to rzecz wielkiej doniostosci w wychowaniu
moralnem. Czyz nie uczy nas tego doswiadczenia zyciowe? Cze-
mu to czlowiek, religijnie w miodosci wychowany, chocby zeszedt
na manowce, czesto wraca potem na dobrg droge ? Czy sama zna-
jomos$¢ wiary go do tego przywodzi? Po czesci tak, lecz jeszcze
wiecej obok taski Bozej usposobienie religijne, w lepszych czasach
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nabyte, a tylko chwilowo przygtuszone. — Czyz znowu z drugiej
strony nie znamy ludzi, ktérym nie mozna zarzuci¢ ignorancyi reli-
gilnej, a przeciez sa niewierzacymi? Umieja o prawdach wiary
subtelnie rozprawiaé, lecz niemi nie sg przejeci. Prawdy wiary
tkwig u nich tylko w umysle, nie przeniknety jednak calej ich
jazni duchowej. Owszem taka sucha tylko znajomo$¢ prawd wia-
ry jest raczej szkodliwa, anizeli pozyteczng, gdyz wiedzie nie do
mitoSci Boga i zycia z wiary, lecz raczej do racyonalizmu lub
sceptycyzmu. Staly nastr6j pobozny jest wiec czem$ niezmiernie
cennem w wychowaniu dziecka. Nie fatwo bowiem daje sie znisz-
czy¢, a usposabia dziecko do chetnego zajmowania sie wszystkiem,
co ma styczno$¢ z wiarg i do poddawania sie jej przepisom. Aby
sie za$ takie usposobienie religijne u miodziezy mogto wytwarzac,
musi nauczanie retigii oddziatywa¢ wszechstronnie i zywo. A do
takiego oddziatywania wuele przyczyni sie ozywienie katechizmu
przez Biblig, pogtebianie Bilii katechizmem i uplastycznienie oboj-
ga przez liturgike, przyktady z historyi Kosciota i zywotow Swie-
tych.  Powinno sie to dzia¢ nie okolicznosciowo, lecz zawsze, nie
suchem przywiedzeniem na pamie¢ dawniej juz styszanej rzeczy
z Biblii lub liturgiki, lecz jej zywem przedstawieniem. Biblia
swg powaga, a zarazem serdeczng prostota, podajac gtebokie pra-
wdy wiary nieraz w formie poetyckiej, tak bardzo dziata na wyo-
braznie i uczucie miodziezy; — katechizm daje tych prawd reflek-
syjne poznanie, liturgia jest ich symbolikg.—

Wszak Chrystus Pan nie podawat prawd swoich, w suchy
schemat ujetych, lecz przedstawiat je stuchaczom w przedziwnie
prostych, a pieknych przypowiesciach, poréwnaniach i podobien-
stwach, powotywat sie na Pismo $w. St. Zakonu, czynit znaki ze-
wnetrzne; przedstawiat wiec prawdy glebokie w sposob tak szcze-
goblnie odpowiadajacy naturze duchowej cztowieka, ze prawdy tak
objawiane chwytaly za serce nietylko tysigczne rzesze prostego lu-
du palestynskiej ziemi, lecz i na kazdym prawdziwym medrcu po
wsze czasy gtebokie wrazenie czyni¢ beda. Czemuzby i nasze na-
uczanie nie miato wzorowaé si¢ na sposobie nauczania Zbawiciela
i Apostotow ?

Do 16 w. nie bylo w tej formie, jak dzisiaj, katechizméw
a religijnos¢ byla glebszg. Tylko przez réwnoczesne uwzglednie-
nie tych trzech pierwiastkow, wraz z przyktadami z historyi Ko-
Sciola i zycia Swietych, nauczanie religijne odpowie swemu celowi.
Sama praktyka nas do tego prowadzi. Katecheta bowiem, chcac
ozywi¢ nauke katechizmu, musi z koniecznosci opowiadaC ustepy
z Biblii, taczy¢ je ze zwyczajami Kosciota, wplata¢ przyktady
z zycia Swietych. Taksamo na godzinie Biblii wysnuwa refleksye
moralne, wyjasnia prawdy wiary. Czemu wiec to, co sie samo
przez sie narzuca, nie ma by¢ jasno, a dokladnie planem ujete ?
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Podstawg takiego naucza,nia pozostatby i nadal katechizm,
a raczej prawdy wiary, w pewien porzadek i system ujete, jak
sq dzi§ w katechizmach, a nie Biblia, gdyz ta ani nie zawiera
wszystkich prawd objawionych, ani nie podaje ich systematycznie.
Plan taki nie mdgiby jednak wejs¢ wczeSniej w zycie, dopoki nie
powstanie na tym planie oparty podrecznik, gdyz inaczej mogtby
sie wytworzy¢ chaos i zbytnia dowolno$¢ w nauczaniu.

Podrecznik taki nie bytby ani katechizmem, ani Biblig ani li-
turgika, lecz naukg prawd wiary i obyczajow. A raczej potrze-
bnymi bylyby dwa podreczniki co do istoty takie same, w stosunku do
siebie koncentrycznie ufozone: jeden mniejszy dla klas nizszych,
a drugi wiekszy dla trzech klas wydziatowych. Podrecznik taki
mogtby sie tez sta¢ miltg lekturg dla rodzin chrzescijanskich.

Materyatl naukowy przez to nie wzro$nie, gdyz czego sie dzi$
uczy, uczytoby sie i nadal. Nie ucierpi na tern sama znajomo$¢
katechizmu, lecz raczej sie pogtebi. Te same bowiem Sciste okre-
§lenia katechizmowe pozostang nadal, bylko nie bedg nastepowaty
bezposrednio ciggle jedne po drugich, lecz wazniejsze prawdy wia-
ry znajdg swoje udowodnienie i ozywienie w odpowiednio przywie-
dzionych ustepach biblijnych i obrzedach liturgicznych.

Plonng jest réwniez obawa, ze miodziez straci zupetnie po-
glad na historyczny cigg wydarzen, jezeli Biblia przestanie by¢
osobnym przedmiotem, a bedzie tylko okolicznosciowo przyta-
czang. Wszak historye Objawienia od Adama az do Chrystusa
Pana, jako tez krétka historye narodu zydowskiego mozna bardzo
dobrze umiesci¢ przy pierwszym art. Skladu Apost. i w przerwie
pomiedzy pierwszym i drugim art.; Biblia zaS Now. Test, idzie
rownolegle do art. wiary poczawszy od artyk. trzeciego. Tylko
przy nauce o przykazaniach, Sakramentach, grzechach i cnotach
musiatoby sie postugiwa¢ dowodami réwnoczesnie z obu Test. llez
natomiast zyskatoby przez to samo nauczanie religii! Wezmy n. p.
pod uwage 3-ci art. Skladu Apost. Zamiast pytan i calego sze-
regu odpowiedzi: przez kogo oznajmit Bdég narodzenie Chrystusa,
co wiemy o Jezusie z Jego lat dzieciecych i t. d. czyz nie ' lepigj
przytoczy¢ zaraz proste opowiadanie Biblii o narodzeniu P. Jezu-
sa, 0 holdzie, jaki Mu skiadali Aniotowie, pasterze, medrcy, wy-
snu¢ z tego opowiadania prawdy katechizmowe, a réwnocze$nie
wyjasni¢ znaczenie Adwentu, uroczystosci Bozego Narodz, i innych
Swiagt tego okresu, jakotez roznych pieknych zwyczajoéw religijno-
narodowych, z temi Swietami zwigzanych? Albo czyz nie pozy-
teczniej potaczyé art. 4ty z rzewnem opowiadaniem biblijneni
0 mece Zbawiciela i wyjasnieniem obrzedéw postnych i wielko-
tygodniowych?

Zapewne rzecz to nietatwa ujg¢é umiejetnie te pierwiastki
nauczania religijnego w jedng organiczng catos¢ i nie bedzie to
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wynikiem narad zebran og6lnych, — to moze by¢ tylko owocem
cichej i mozolnej pracy jednostek. Naszem dzisiaj zadaniem jest
mys$l samg w zasadzie odrzuci¢, albo uzna¢ za dobrg i stuszna,
a przez to da¢ poczatek dalszej w tym kierunku dziatalnosci. Po-
czatki beda trudne, moze nawet nieudolne, mam jednak to gtebo-
kie przekonanie, ze jedynie ta droga jest dobrg dla nauki religii
w nizszych szkotach wogdte.

Rezolucye:

1) Plany dla szkét Iludowych i wydzialowych niajg by¢
w catym kraju jednolite.

2) W pierwszym i drugim roku nauki wszelkiej kategoryi
szkét ludowych nauczanie winno sie odbywaC bez podrecznikéw
w formie zywych pogadanek na tle Bibli i przykladéw z zycia
Swietych.

Mianowicie: w pierwszym roku pacierz i najwazniejsze praw-
dy wiary, zawarte w skladzie Apostolskim. W drugim za$ roku
powtdrzenie materyatu z roku pierwszego i wazniejsze obowigzKi
moralne, odpowiednie do wieku dzieciecego, jak: modlitwa, stucha-
nie Mszy $w. zachowanie sie w kosciele, postuszenstwo dla rodzi-
cow i przetozonych, zyczliwo$¢, skromno$é, poszanowanie cudzej
wiasnosci, prawdomoéwnos¢, wyuczenie wazniejszych modlitw.

Nalezy stanowczo wusung¢ katechizm z drugiej klasy, bo
dziecko walczy jeszcze z czytaniem, katechizmu nie moze zrozu-
mie¢ i zniecheca sie do nauki religii.

3) Poczawszy od 3-go roku nauki az do 3-ciej klasy szkot
wydziatowych wigcznie majg by¢é prawdy wiary i obyczajoéw udzie-
lane w Scistej tacznosci z Biblig i liturgig, urozmaicane przykia-
dami z historyi Kosciota i zycia Swietych, zwiaszcza Swietych
polskich, na podstawie osobno w tym celu utozonych podrecznikow;
materyat dla klas wydzialowych uja¢ nalezy w giebszem nieco
i szerszeni opracowaniu, anizeli dla szk6t pospolitych.

4) W Kklasach 4-tej, 5-tej i 6-tej wydz. szkot zenskich wi-
nien byé materyat juz systematycznie i sposobem wiecej naukowym
podawany przy pomocy osobnych podrecznikéw, a nie katechizmu.

5) Nalezy utworzy¢ komisye nieustajacg dla ciggtej pracy
nad reforma planéw.

X. A. Kwolek.



— 506 —

Egzorta o mowie i milczeniu.)

»Jesli kto w stowie nie upada, ten
jest maz doskonaty" (Jak. IlI, 2).

Krol egipski Amasis poprosit raz medrca Pillakosa, jednego
me stawnych siedmiu najwiekszych, zeby mu przystat dwie rzeczy:
najpozyteczniejsza i najszkodliwszg. Jakiez bylo jego zdziwienie,
kiedy medrzec przystat mu jezyk jako rzecz najpozyteczniejsza
a zarazem najszkodliwsza. Te samg mysl wypowiedziat pdzniej
Sw. Jakéb Ap. w stowach: ,,Jezyk maty¢ wprawdzie czionek jest,
ale wielkie rzeczy podnosi. Oto jako maty ogied, wielki las spala.
I jezyk jest ogien powszechno$¢ nieprawosci... Albowiem wszelkie
przyrodzenie zwierzat i ptakéw i plazéw i innych uskromione
bywa... lecz jezyka zaden z ludzi nie moze okrocic: zte niespokojne,
petne jadu S$miertelnego. Przezer btogostawimy Boga i Ojca i prze-
zen przeklinamy ludzi, ktérzy na podobienstwo Boze sprawieni sa.
Z tychze ust wychodzi btogostawienstwo i przekleristwo. Nie ma
to tak by¢ bracia moill (I1l, 5—10). Sg rozne rodzaje gadutow:
sq gaduly dobroduszne z sercem poczciwem, ale pusta glows;, —
sg gaduly bezmysine, wyrzadzajace duzo ziego bliznim nieSwiado-
mie; — gaduty zawodowe umiejgce na chwile zabawi¢, jak lekkie
powiastki; — sg wreszcie gaduty ktamliwe i ztosliwe. Do zadnego
z tych rodzajow nie bedzie nalezat mtodzieniec rozumny, pracujacy
nad soba, nad uszlachetnieniem swojego charakteru. Sprawa ta
ogromnej wagi, dlatego postanowitem uczynié¢ jg trescig dzisiejszej
nauki.

1. ,Mowa jest srebrem, milczenie ztoteml moéwi przystowie
arabskie. Podobne przystowia znajdujemy i u innych narodéw, kté-
re poznaty z doswiadczenia, ze mowa bywa dobrg i potrzebng, je-
zeli mamy co$ madrego do powiedzenia, ale jeszcze lepiej jest umied
milczeé. Dlatego tez pisze i $w. Jakdéb (I, 19): ,Niech wszelki
cztowiek bedzie predki ku stuchaniu a leniwy ku moéwieniull Chce
nas przez to nauczy¢, zebySmy chetnie stuchali, co mdwig inni
a zwlaszcza co méwig ludzie starsi, znajacy Swiat i zycie; —
a ,ku. moéwieniull mamy by¢ ,leniwill czyli powolni. Trzeba sie
zawsze dobrze zastanowi¢ nad tem, co chcemy powiedzie¢, czy to
bedzie rozumne i pozyteczne. Warto tez postucha¢, jak Medrzec
St. Zakonu poleca miodzieicom, zeby c¢wiczyli sie w milczeniu:
~Milodziencze, méw zaledwie w rzeczy twojej. Jesli cie dwakro¢

) Mysli tu wypowiedziane zaczerpniete sg w znacznej cze-
§ci z konferencyi X. A. Remmele’go (p. Dr. L. Baur und A.
Remmele, Charakterbildung. Vortrage. Freiburg. i Br. 1912.
Herder).
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mzapytaja, niech bedzie krotka odpowiedZ twoja. W wielu rzeczach
badz, jakohy$ nie wiedziat a stuchaj milczac, tudziez i pytajac*
SEKKli. 32, 10 — 12). Ziote sg to zaiste stowal Osobie, o swo-
ich sprawach nie mow bez .stusznego powodu, ale raczej okaz, ze
-ci leza na sercu losy ipotrzeby drugich, ze zajmujesz sie z szcze-
rg zyczliwoscig sprawami swoich bliznich. Nie nasladuj owych lu-
dzi préznych a petnych mitoSci wiasnej, co to lubig opowiada¢ naj-
czesciej o sobie, o swoich czynach i dziejach i przez to narazajg
sie na posmiewisko. Tym ludziom zdaje sie, ze kazdy powinien
zajmowac sie nimi i tern, co oni robig, — chociaz wszystko w ich
zyciu jest male, pospolite, niegodne niczyjej uwagi!

2. Dopiero kiedy cie dwakro¢ zapytajg, moéwi dalej Me-
mdrzec, daj odpowiedz i to krotkg — nie spiesz sie z odpowiedzig
i nie mow duzo. ,,W wielu rzeczach badz, jakoby$ nie wiedziat'l
nie popisuj sie tem, czego sie nauczyte$, — zato ,stuchaj milczac,
tudziez i pytajgcll! Stuchajac i roztropnie zapytujgc — nie 0 co
badz, ale o rzeczy, ktérych znajomo$¢ moze ci sie przydaé, zgro-
madzisz sobie bogaty- zasob wiedzy, z ktérego mozesz pdzniej czer-
pa¢ i obdarza¢ drugich, — kiedy przeciwnie gaduta wnet wyleje
wszystko, co wie a potem, poniewaz nie nabywa nowych cennych
wiadomosci, wiec powtarza tylko to samo po kilkadziesiat razy.
'‘Cztowiek za$ roztropny stucha chetnie, co moéwig drudzy, co mo-
wig i przeciwnicy, jakiemi racyami popierajg swe zdania —m
stucha, co méwig, na to, zeby pézniej po dojrzatej rozwadze i zba-
daniu sprawy, da¢ im dobrg odpowiedZ — spokojnie, nie draznigc,
nie obrazajgc, ale przekonywajac. Taki umie tez milcze¢ i wier-
nie zachowa¢ powierzong mu tajemnice, okazujac i w tym wzgle-
dzie, ze ma charakter, ze mozna na nim polega¢, kiedy przeciwnie
gaduta podobny jest do dziecka, ktore nie zdaje sobie sprawy z te-
go, co mozna i trzeba powiedzie¢ a co nie nadaje sie do rozgto-
szenia.

3. Ale tu moze niejednemu z was nasungt sie zarzut: gdy-
bysmy chcieli stosowa¢ sie do tej nauki, musielibysSmy chyba za-
niecha¢ wszelkich rozméw z kolegami, opowiadan zabawnych, do-
wcipow — a wtenczas zycie nasze bytoby bardzo nudne! — Nie
dr. bracia! Przestrzegajac przed nierozwaznem wieloméwstwem, przed
zarozumiatem gadaniem o sobie, przed réznymi grzechami, Kktore
popetnia sie jezykiem, nie potepia przez to Pismo $w. niewinnych
rozméw i zartow! Jest ,czas miczenia i czas mowienia® mowi
Medrzec (EkI. IIl. 7). ,czas plakania i czas S$miania" (ib 4).
Kiedy jestesmy w towarzystwie, Kiedy zejdziemy sie z kolegami,
z przyjaciotmi i chcemy sie rozerwaé, wytchna¢ po pracy, nie jest
to czas ,milczenia ani ptakania“. Wtedy wolno zabawic¢ sie we-
solg pogadanka, nieztosliwym dowcipem, bylebysmy tylko nikogo
nie obmawiali i wogdle nie powiedzieli nic takiego, czego cztowiek
rozumny i szlachetny nie powinien mowic.
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4. | wtenczas bowiem nie zapominajmy, ze jezyk nie po-
skromiony moze wyrzadzi¢ szkody ogromne i nie dajace sie napra-
wi€. llez to wypadkéw moznaby przytoczy¢ na dowdd, ze nieraz
jedno stéwko ztodliwe albo tez tylko lekkomyslnie rzucone, jedna
obelga stata sie powodem do zerwania dawnej przyjazni, pordznila,
cate rodziny a nawet doprowadzita do rozlewu krwi, do walki
morderczej! ,,Jako maty ogien wielki las spala“ mowi Sw. Jakéb:
jak z matej iskierki powstaje pozar niszczacy cate lasy, tak jezyk
wywotuje nieraz straszliwe nieszczescia i kleski.  Stusznie go na-
zywa Apostot ,ziem niespokojnem, petnem jadu Smiertelnego”.
Cztowiek, panujacy nad swoim jezykiem, potrafi czesto jednem-
stowkiem fagodnem, uprzejmem zapobiedz ktotniom, procesom i boj-
kom i pozyskiwa¢ nawet serca nieprzyjaciot, gdy przeciwnie dru-
gi umie tylko jatrzy¢ mowa jadowitag. Oto np. uczen potracit czto-
wieka nieznajomego przez nieuwage: jezeli go grzecznie przeprosi,
co jest w takim razie obowigzkiem i $wiadczy o dobrem wycho-
waniu, nie bedzie to miato zadnych nastepstw szkodliwych; jezeli
za$ tego nie zrobi, ustyszy od potrgconego nagane, moze bardzo
ostrg a jezeli zndw na nig da odpowiedZ hardgi obrazliwg, bedzie
to nieraz powodem gwattownej kitotni albo nawet krwawego star-
cia. Zapozno potem zatluje Ow miodzieniec, ze nie powiedziat
w swoim czasie dobrego, roztropnego stowa! Tak, drodzy bracia,
jezykiem mozemy sobie zaskarbi¢ wielkie zastugi, jezeli go uzy-
wamy na pozytek bliznich, ale zte uzywanie jezyka $cigga ciezka
odpowiedzialnos¢: ,,A powiadam wam*“ moéwi Zbawiciel iz zkaz-
dego stowa préznego, ktoreby wyrzekli ludzie, dadzg liczbe,
w dzied sadny. Albowiem z stéw twoich bedziesz usprawiedli-
wiony i z stdw twoich bedziesz potepiony!” (Mat. 12, 36 — 37)-

5. Do stéw karygodnych i bardzo szkodliwych nalezg takze
ktamstwa. Szczerosci prawdomoéwnos¢ znamionuje charaktery-
szlachetne a jest potrzebna i dla dobra spotecznego: , A przetoz”
mowi $w. Pawet ,zlozywszy klamstwo, mowcie kazdy prawde
z bliznim swoim:; bo jestescie cztonkami jeden drugiego”
(Ef. 4, 25). Wszyscy jestesmy cztonkami jednego wielkiego ciata,
cztonkami spofeczenstwa ludzkiego, a temu klamstwo wyrzadza
szkode, bo podkopuje zaufanie wzajemne i sprawia, ze ludzie mu-
szg sie mie¢ ciggle na bacznosci, zeby ich kto nie oszukat. Jak
smutnie $wiadczg o dzisiejszej cywilizowanej ludzkosci skargi ktd-
re tak czesto styszymy, ze ,dzi§ juz nikomu nie mozna wierzy¢!"
— Nikomu ? — To przesada! | dzi$ znajdzie sie niejeden prawy
katolik, o ktérym mozna powiedzie¢: ,,To cztowiek zastugujacy na
zupetne zaufanie, polegaj na nim, jak na Zawiszy!” Ale nie da
sie zaprzeczyC, ze klamstwo i oszukanstwo rozpowszechnito sie
bardzo w catlem spoteczeristwie. Niektérzy, nawet Swiatli zresztg
ludzie sadza, ze w pewnych razach klamstwo jest dozwolone a na-
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swet staje sie obowigzkiem. Gdyby tak byto, nie moglibysSmy nie-
raz polega¢ na stowie najlepszych nawet ludzi, wiedzac, ze i oni
-czasem ktamig bez zadnego skruputu. Ale tak nie jest; wolno
nam tylko niekiedy zatai¢ prawde, postugujac sie t. zw. ,zastrze-
leniem myslnem". Wolno mi np. powiedzie¢, kiedy kto$ chce
u mnie zaciggna¢ pozyczke, ktorejby prawdopodobnie nie oddat:
»,Nie mam pieniedzy" — rozumie sig, na pozyczki'). Zreszta nie
wolno nigdy odstepowal od zasady, ze trzeba powiedzie¢ prawde,
jezeli kto$, uprawniony do tego, o nig zapytuje, jezeli wyjawienie
prawdy jest obowigzkiem. Bywa to czesto pofaczone z wielkiemi
przykroSciami a nawet naraza na straty i prze$ladowania, ale to
wszystko nie moze by¢ wymoéwka, ktoraby usprawiedliwiata ktam-
stwo. Czyz zreszta wiekszych jeszcze przykroSci nie S$cigga na
ssichie klamca? Czy prawda predzej czy pdzniej nie wychodzi
na jaw ?

6. Niechaj wiec zawsze, koch. br., trescig stow waszych be-
«zie: prawda i dobro! Niech nigdy z ust waszych nie wyjdzie
ani ktamstwo, ani obmowa, ani dowcip zto$liwy lub nieprzystojny!
Umiejcie milcze¢, kiedy jest ,,czas milczenia" a mdwcie tylko wte-
dy, gdy przyjdzie ,,czas mowienia", gdy tego wymaga dobro wasze
i bliznich. Wystrzegajcie sig, jak ognia, stow, ktére moga kogos
dotkng¢ bolesnie lub rozgniewaé¢ albo i zgorszyé. Niech mowa
wasza $wiadczy zawsze o dobroci waszego serca, 0 niewzruszonej
prawosci waszego charakteru, niech $wiadczy o tem, ze nie ulega-
«cie zmiennym, chwilowym poruszeniom uczu¢ jak mate dzieci, ze nie
mowicie raz tak a drugi raz inaczej i ze na stowie waszem kazdy
moze polega¢. A wtenczas okazecie, ze umiecie dobrze, rozumnie
uzywac nieocenionego daru mowy i zastuzycie sobie na chwale
«u Boga i u ludzi. Amen. X. A

O potrzebie pokuty.

(Egzortaprzed spowiedzig).

Pokéj wam! tuk. 24, 36.

Jak stodko, mito brzmi stowo ,,pokdj"! Pokdj wita radosnie
-stroskany o0 nawe panstwa minister wita zotnierz znekany, pra-
gnacy po ciezkich zapasach wojennych odpoczaé. Gdy pokdj pa-
nuje, tworzg artysci, z Fidyaszem na czele, arcydzieta — poeci
uderzajg w struny czarownej lutni, Spiewajg natchnione piesni. ,,Po-

') Por. art. p.n. ,Moralnos¢ katolicka i jej przeciwnicy"
(Mies. Kat. i Wych. z r. 1912, str. 282))
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koj ludziom dobrej woli” zwiastowali Aniotowie przy Bozem Naro-
dzeniu — z pokojem na ustach kazat Zbawiciel walczy¢ Aposto-
tom z poganstwem i ciemnotqg — stowami ,,Pok6j wam!“ powita!
ucznibw po swem Zmartwychwstaniu.

Gatazke pokoju przyniost P. Jezus i do arki duszy waszej
po ostatniej spowiedzi. Lecz czyz dilugo ptyneliscie pod tym Bo-
skim znakiem, czy wam dtugo Swiecita ta niebianska gwiazda, czy
dtugo goscit w sercach waszych pok6j? — Niestety! Chwile tyl-
ko! Jak predko wam go odebraty pokusy i nowe grzechy !

Grzech burzy pokoj duszy, szczescie jej prawdziwe. Grzech
to jak morderczy Samum, ktdry zabija uSmiechajgca sie wiosne —
to jak waz krwiozerczy darzacy Smiertelnym usciskiem swa niesz-
czesng ofiare!

Zajrzyjmy myslag do Raju. Cata fauna i flora, caly Swiat
roztacza tam Boskie piekno przed praojcami rodu ludzkiego. Na
ich niewinnych obliczach jasnieje pokdj, zadowolenie, szczescie. Mo-
ment tylko a nastepuje katastrofa. Tracg taske Bozg i Raj —
Cherubin wypedza ich z niegp. Adam w pocie czota uprawia'
ostem i cierniami zaroste zagony. Ewa jeczy, widzac w zabitym'
Ablu ofiare swej fatalnej winy, ktéra byka Zrédlem tej .tragedyi.

Na spienionych batwanach wznosi sie arka a w niej Noe
z rodzing. Potop pochtania Owczesny Swiat za ciezkie przewiny.
Tu widze, jak pali sie i zapada Sodoma i Gomora — tam
z prorokiem Jeremiaszem dumam nad ruinami pieknej Jerozolimy.
Tu staje mi przed oczyma gtod Samaryi za czaséw krdla Achaba,
gtdd, na ktdrego wspomnienie wiosy stajg na gtowie,—gtdd, w ktd-

rym matki wilasne pozeraja dzieci; — tam widze Marye, siostre
Mojzesza oszpecong tragdem, tu Oze martwego, tam 42 chlopcow,
rozdartych przez dzikie zwierzeta, — tu Ananiasza i Safire kona-

jacych u stop ksiecia Apostotow. Ktz byt sprawca, kto byt mo-
torem tych okropnych nieszcze$¢, o ktorych pokrotce wspomniatem?'
Nikt inny, jeno grzech. Dlatego wota lzajasz prorok (48, 22):
»,Niemasz pokoju niezboznym!” A $w. Augustyn moéwi: ,lle razy
gtod, wojna, zaraza sprawiedliwym sadem was- dotknie, nie przypi-
sujcie tej kary Bogu, lecz swym grzechom”.

Opowiada Ewangelia $w.: Szedt pewien cztowiek z Jerozoli-
my do Jerycha i wpadt miedzy zbdjce. Tymi zbdjcami — mowi
Sw. Ambrozy — to sg grzechy nasze. Nie tylko nas odzierajg
z cnot, rabujg nam pokoj duszy, lecz nadto na p&t umartych po-
rzucajg wedle drogi na pastwe wszystkich nieszcze$¢’ i klesk. Gdy-
by te plagi i kary rozbity sie o zimny grobowiec — gdyby zosta-
ty na brzegu ziemskiego zycia, — gdyby kaptan, rzucajac bryle-
ziemi na mogite i nucac: ,,Reguiescat in pace* byt rzeczywiscie
zwiastunem pokoju po za grobem!.. Gdyby!. Aleniestety! Tam do-
piero, w zyciu wiecznem, nastapig dla potepionych kary. Tam.
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wiecznemi trapieni zgryzoty — widzac ustawicznie nad sobg wiszacy
miecz kary Boskiej, przeklina¢ bedg dzien swych urodzin, przeklina¢
chwile, w ktorej przestapili progi niegodziwych rozkoszy, zjedli owoc
zakazany. Tam niejeden filozof, co chciat straci¢ prawdziwego Boga
z tronu a wybra¢ nowego, co jak Juppiter tonans, chciat zatrzgsc¢
Olimpem wiary izada¢ Kosciotowi $w. cios Smiertelny—bedzie zazdro-
Scit ubogiemu a Swietemu lzydorowi, ktéry odmawiajac: ,,Zdrowas
Marya“, doczesne zamkngt powieki. Tam nowoczesny materyalista,
ktéry z hastem: ,.ede, bibe, salta*post mortem nulla voluptas“—mar-
notrawi zycie w brudnej zmystowosci, — bedzie zazdrodcit $w. Ka-
zimierzowi, ktory wotat: ,Lepiej umrze¢ niz sie splami¢** lub $w.
Stanistawowi Kostce, ktéry na kazdy zart dwuznaczny oblewat sie
purpurg wstydu.

Nawrddécie sie wiec zawczasu grzesznicy — a nawrdccie sie
szczerze z drég nieprawosci! Dla. takich jest Pan ,cierpliwy
i wielce mitosierny** (Ps. 85, 15). Jak ojciec lituje sie nad dziec-
mi swemi, tak On si¢ lituje nad nawroconymi. Ezechiel prorok
wota (11. 33)): ,-Zywe ja, moéwi Pan BOg: nie chce $mierci nie-
zboznego, ale zeby sie nawrdcit niezbozny od drogi swej a zyH“.

Jak liczne przyktady S$wiadczg o mitosierdziu Boskiem! Ko-
muz nie znane wielkie grzechy Dawida? Cudzotéstwem splamit
swg dusze a na domiar zlego zabit zdradg druha i przyjaciela
swego Uryasza. Ale gdy z zalem zawotak:  Zgrzeszytem®, Bdg
przez proroka Natana btogg mu nadzieje odpuszczenia glosi. Krol
izraelski Achab byt jednym z najwiekszych grzesznikéw, poslubit
poganke, czcit Baala, —‘ krew Nabota, przeSladowanie Eliasza
i mnostwo innych ztosci — oto jego zbrodnie. Lecz skoro tylko
nawrocit sie szczerze na przestrogi Eliasza, B6g mu przebaczyt
i zycie  przedtuzyt (111 Kroél. 21). Piotr, ktéry przed chwilg
wotal w uniesieniu: ,Panie, ja gotow iS¢z tobg na Smier¢**
— zaklina sie w przedsionku arcykaptana, ze nie zna Jezusa!
Wkrétceatoli poznaje swéj blad i zalewa  sie rzewnemi {zami
pokuty — a Jezus spoglada nan oczyma swego mitosierdzia i prze-
bacza mu. Ledwo Magdalena pokutnica zblizyta sie do stop Zba-
wcy, zaledwo totr skruszony na krzyzu zawotat: ,,Panie, pomnij
na mnie, gdy przyjdziesz do krolestwa twego*™ (Luk. 23, 24)
a juz mitosierdzia zeszta jutrzenka — zwiastunka Boskiego prze-
baczenia.

Zbawiciel kona na krzyzu. Juz, juz ma gtowe skioni¢, ale
jeszcze podnosi konajacg piers i spalonemi usty wota stowa prze-
baczenia: ,,0jcze, odpus¢ im, bo nie wiedzg, co czynig!“ O dobry
Jezu! | w ostatniej chwili zycia pamietateS o nas, w ostatniej
chwili zycia zwiastowate$ amnestye biednym grzesznikom!

IdZcie, bracia drodzy, do Jezusa, zakotlatajcie do bram mito-
sierdzia Jego. Jezus was nie odepchnie od siebie — owszem
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przytuli, jak 6w ojciec syna marnotrawnego do serca — weZmie,
jak zbtgkang owce, na ramiona i zaniesie do swej owczarni. Je-
zus, jak mitosierny Samarytanin, zawiaze i zagoi rany, jakie wam
wroga grzechu zadata reka. Nawrdécie sie szczerze do Boga!
A jezeli komu z was brak odwagi, udajcie sie o rade i pomoc do
Maryi! Ta, ktora tylu Swietych pokutnikow zawiodta do Jezusa,
i wam swej pomocy nie odmdwi.

Pokutnica Marya Egipcyanka z V. w. moéwi tak o swem
nawréceniu:

Opusciwszy dom rodzicow, bytam przez lat 17 wielkg grze-
sznica — zepchnetam wiele ofiar do przepasci grzechowej. Raz
wsiadali pielgrzymi na okrety, zdgzajace do Palestyny dla uczcze-
nia krzyza Chrystusowego. Wsiadtam i ja z nimi, lecz nie z po-
boznosci, jeno by w Jerozolimie zmystowosci stuzy¢. W czasie
uroczystosci Znalezienia krzyza Sw. ttumy wiernych cisnety sie do
Swiatyni, aby na drogiej relikwii ztozy¢ pocatunek mitosci, by ja
przytuli¢ jako trumne Mistrza i Pana do serca. Cheiatam i ja
ptocha to uczyni¢, lecz jaka$ obca niewidoma reka mnie odepchne-
fa, odtracita od drzewa krzyza $w. Zawstydzona udatam sie
w kat Swiatyni, by mnie nie widziano i rzewnie ptakatam. WSsrod
tego stanu dziwnego podnosze oczy w gore i widze obraz Maryi,
ukochanej Matki. Przypomniatam sobie, jak mnie dzieckiem uczono,
ze Marya ucieczka grzesznych. Rzucam sie na kolana,, jak tonacy
zeglarz — wyciggam rece, proszac o zmitowanie. | zostatam wy-
stuchang. Jezus nie tylko pozwolit mi ucatowaé drzewo zbawie-
nia, lecz po 47 latach wielkiej pokuty przyjat mnie do przybytku
wiecznego szczescia.

Skoro wiec tak wielkie jest mitosierdzie Boze i pomoc Ma-
ryi, proSmy o przebaczenie ®m— oczy$émy dusze nasze w Sa-
kramencie Pokuty — przyjmijmy godnie do serc czystych Boga,
— a prawdziwy pokoj zawita do nas, zamieszka w duszy naszej
i bedzie nam towarzyszyt do wiecznosci.

Niejeden jednak powie: Na co to juz dzi§ mysle¢ o poku-
cie, kiedy wiosna zycia tak mitg wor rozlewa, tak czarodziejska,
tak powabng nuci piosenke, kiedy Swiat zaprasza miodziefica, by
pit rozkosz z petnego puharu?

Dosy¢ bedzie czasu na pokute, gdy szron lat przyprészy
wiekiem pochylong gltowe, dosyé, gdy cziowiek zblizy sie ku kra-
wedzi grobu, kiedy wszystkie ponety jak dym sie ulotnig —
wszystkie blagi Swiata naturalng powloka sie barwg, — wtedy do-
sy¢ bedzie czasu spowiadaC sie starosci, przed S$miercia!

Miodziencze! Kto cie zapewnit, ze doczekasz lat sedziwych,
skoro nielitosciwy kosiarz $mierci tnie nie tylko rosliny, ktore pet-
nem zakwitlty zyciem, lecz i takie, ktore ledwo wydobyly sie z twar-
dego ziarna, — nie tylko starcow, lecz i miédz wali pod zgnili-
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mzy wieko? 1dZ miodziencze na cmentarz, odczytaj napisy na pom-
nikach a przekonasz si¢ tam o smutnej pewnosci tego twierdzenia
—umprzekonasz sig, ze Psalmista Panski moéwi prawde, ze ,czio-
wiek jako trawa dni jego, jak kwiat polny, tak okwitnie.

Wionie wiatr, nan i nie ostoi sie i wiecej nie pozna miej-
rsa swego" (102, 14—15). Te samg prawde wyraza Malczewski
-w znanych wam wierszach:

,»,B0 na tym Swiecie
Smieré wszystko zmiecie,
Robak sie legnie i w bujnym kwiecie".

A wobec tego kt6z wam da rekojmie, ze dtugo zy¢ be-
dziecie? Nadzieja, ze dozyjemy sedziwych lat, to bledne Swiatetko
— to uludna fata morgana —mto barki rozkoszne dzieciny, jasnie-
jace rozlicznemi barwy, ktére wnet nikng. Wiec kiedy nie wiesz
bracie, dnia ani godziny, w ktorej cie Pan powota do porachunku
z wihodarstwa, — nie odkladajze — na Boga! — najwazniejszej
sprawy zycia, pokuty zbawiennej!

Ze swojem sumieniem rachuj sie codziennie wieczor. Zyj tak,
jakby$ miat dzi§ umrze¢ — a pracuj tak, jakby$ miat setki lat
zy¢!

Smutno, ze od pierwszej spowiedzi swojej obiecywaliscie
i obiecujecie poprawe — a jednak jak mato ktéry z -wes pracu-
je nad swa dusza, nad wzmocnieniem swej woli, uszlachetnieniem
charakteru, nad uwolnieniem sie od wad, natogdéw, od matych
i wielkich grzechow!

A wiec na mitos¢ Boga zaklinani was, nie odktadajcie wa-
szej poprawy, nie narazajcie si¢ na utrate zbawienia, szczesliwosci
wiekuistej!  Niech kazdy uczyni zado$¢ obowigzkom wiary $w.
niech S$lubuje dzi$ Swiecie: Przystgpie godnie do $w. Sakramentow
Pokuty i Ottarza, przygotowawszy sie nalezycie, a odzyskawszy ta-
ske Boska, stuzy¢ bede cate zycie wiernie Bogu!

Jakaz bedzie rados¢ w niebie nad nawrdconymi! A jaki
pokéj Boski zapanuje w ich duszy, jaka nagroda w -wiecznosci dla
tych, ktoérzy calg dusza stuzyli wiernie Bogu! Czuwajcie, madicie
sie, pracujcie! A taska i pokdj Pana najwyzszego za przyczjna
Bogarodzicy, Krélowej naszej i $w. Patronéw waszych bedzie zaw-
sze z wami. Amen! X. B. Kotffis.

Przemowienie na wieczorku  Mickiewiczowskim,

Juz caly szereg lat Swiecimy uroczystym obchodem
rocznice S$mierci Adama, a przeciez nam nie spowszedniat ten ob-
mchdd, lecz zawsze w nas budzi mife jakie$ uczucie, zawsze nas

33
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neci szczegolnym jakims urokiem;— inie trudno to wytlumaczy¢, bo
samo wspomnienie poety wznosi nas po nad szarg rdwnie rzeczy-
wistosci powszedniej w $Swietlang kraine ideatu. Zapominamy na
chwile o codziennych swoich staraniach i troskach, a przechadza-
my sie duchem w $wiecie piekniejszym, gdzie petno blaskéw te-
czowych, gdzie jasniej promienieje stonce, gdzie niebo zawsze po-
godne i nigdy chmury zimowe nie zastonig sklepienia. My ludzie
zwyczajni nie mozemy mieszka¢ w dziedzinie wyobrazni, ale i nam
trzeba sie czasem, od$wiezy¢ w zdroju poezji, zebySmy nie zatra-
cili poczucia pieknosci i nie przestali ceni¢ utwordéw geniuszu: gdy-
by w nas bowiem poczucie to zamarto, moznaby do nas zastoso-
waé stowa, wtozone przez poete w usta Aldony, ze; ,,zwyczajni ludzie

Sa jako konchy, co sie w bagnie taja:

Ledwie raz na rok, falg niepogody

Wypchniete, z metnej pokaza sie wody,

Otworza usta, raz westchng ku niebu

I znowu wrocg do swego pogrzebu*l

Wiec dobrze czynimy, przypominajac sobie z mitoscig naszego

wieszcza, ktéry nam Spiewa o tern, co wznioste i piekne, co chwy-
ta za serce i wstrzasa do glebi calg istotg nasza, — ktory nas
odwodzi od zabiegébw poziomych i samolubnych, a wzywa nas do-
szlachetnych zapaséw, do ofiar, do mitosSci braterskiej:

»Patrz na doéH Kedy wieczna mgta zaciemia

Obszar gnusnosci, zalany odmetem: To ziemial

Patrz, jak nad jej wody trupie

Wzbit sie jakis ptaz w skorupie,

Sam sobie sterem, zeglarzem, okretem;

G-onigc za zywiotkami drobniejszego ptazu,

To sie wzbija, to w gigb wali;

Nie Ignie do niego fala, ani on do fali,

A wtem jak barika prysngt o szmat glazu.

Nikt nie znat jego zycia, nie zna jego zguby:
To samoluby! “

A szczegblnie jedng mysl wzniosta i godng swojego zapatu
wybrat sobie Adam i poswiecit zycie jej stuzbie: byta to mysl ta.
sama, ktdra z woli Bozej wcielona jest w naszej ojczyznie. W je-
go wyobrazeniu i w jego poezyi promienieje ojczyzna jakim$ bla-
skiem nadziemskim: ona wydaje mu sie dobra, nieskalang i $wieta,
on widzi w niej niewinng ofiare ztosci i nienawisci. Mozna sie mu
sprzeciwi¢, mozna mu zarzuci¢, ze nie widzi i nie chce widzie¢ na-
giej rzeczywistosci; mozna mu dowie$¢, ze nardd nasz nie jest bez
winy, — a przeciez jego pojecia ojczyzny nie godzi si¢ nazwaé po
prostu btedem, — raczej ci sg w bledzie, ktérzy w ojczyznie wi-
dza tylko zbior ludzi stabych i utomnych! Nie, drodzy bracia! —
Ojczyzna to jest idea —mto jest mysl Boza, wyrazona i uciele$nio-
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na w jednej czesci ludzkosci, — to jest jedna ze strun owej cu-
downej harfy, ktéra ma do konca wiekéw rozbrzmiewa¢ hymnem-
pochwalnym na cze$¢ swojego Stworcy! Kochajac zatem ojczyzne,
kochamy ten czysty i nieskalany utwo6r ducha Bozego, kochamy po-
stannictwo, ktore nasz naréd spetnic ma na ziemi.

Przypominat tez wielki poeta narodowi swojemu, ze jego los
i jego przysztos¢ nie zawista od wiasnych jego wysilen, ale od
Pana Zastepéw: Jemu on okazywat krew i cierpienia swej braci,
do Niego sie modlit, azeby skrécit czas proby; owo zaklecie, kto-
rem Sobolewski korczy wzruszajgce swe opowiadanie, wydarto sie
ze skrwawionego serca samego poety...

A jakze cenng przestroge dat braci swojej przez usta stare-
go Macka, ktéry sam jeden w kole zoinierzy Napoleonskich wy-
raza przekonanie, ze Ow geniusz wojny nie przynosi Polsce zba--
wienia:

»Cesarz idzie do Moskwy... daleka to droga,
Jesli cesarz jegomos$¢ wybrat sie bez Boga!“

O gdybysmy chcieli zlote te stowa wyry¢ na zawsze w pa-
mieci i w sercu! — O gdybySmy nie przestali ich powtarza¢ na-
rodowi swojemu! — Mowmy, co chcemy o0 naszych nieszczeSciach,
ale kto zachowat rozum nie przy¢miony obledem niewiary, temu
nie ukryje sie prawda, ze istotnej przyczyny naszego upadku i na-
szych klesk szuka¢ nalezy w ostabieniu wiary, ktdre az nadto by-
to widoczne w naszych wodzach i wojskach. Trzeba nam bylo nie
wihasnym ufa¢ sitom, ani spodziewa¢ sie pomocy od mocarzy ziem-
skich, ale przeja¢ sie duchem chrzescijanskiego rycerstwa. Trzeba
nam byto nie zrywac sie przed czasem do czynu pod wiywem go-
raczkowej niecierpliwosci, ale czeka¢ chwili naznaczonej przez Pa-
na ZastepcOw i spieszy¢ na boj bez nienawisci w sercu i bez prze-
sadnej ufnosci we whasne sity, ale z zywa wiarg, i przeSwiadczeniem,
z ktorem niegdy$ Jan 1ll spieszyt na obrone Wiednia, ze sprawa
Polski jest sprawg Kosciota, sprawg chrzescijanistwa, sprawg same-
go Boga!

Takie mysli nasuneta, mi dzisiejsza uroczystos¢. Wypowia-
dajac je, chciatem razem z wami, miodzi bracia moi, zlozy¢ czesc¢'
poecie, ktéry nie tylko bawi, nie tylko olsniewa bogactwem kolo-
row i blaskow, ale obudzg i takie mysli powazng przejmujace gro-
z3. Cze$¢ mu nalezy sie za to, ze w naszej epoce zmystowej
i samolubnej i gléwnie dazacej do szczeSliwosci ziemskiej, tak
meski jest dZwiek jego struny i ton jego piesni, tak potezne uczu-
cie i tak wznioste mysli w dzietach jego sg wyrazone. Niema
drugiego poety, o ktérymby z réwng stusznoscig powiedzie¢ mozna
wiasnemi jego stowy, ze w jego piesni zitozyt geniusz narodu
»Swych mysli przedze i swych uczu¢ kwiaty i bron swego ryce-
rza". Ta piesh brzmie¢ bedzie od pokolenia do pokolenia i prawic'
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wnukom o przodkach i wigza¢ przyszte lata z dawnemi i krzepic¢
ducha narodu i zapala¢ go do wielkich czyndéw i do lepszej
go prowadzi¢ przysztosci.

Z katechetyki protestanckiej. Osiaganie dojrzatosci
meskiej budzi bezwiednie w duszach chiopcow sen o po-
tedze — che¢ wihadzy, panowania, tamania przeszkod, usuwania
pet rzeczywistych) i urojonych. A roéwnoczesnie Swiezy a wy-
gimnastykowany juz przez nauke umyst nabiera coraz wiek-
szej masy wiadomosci, tworzac ziude, ze daje w reke miodzia-
na miot, ktorym pokruszy wszystko, co mu stanie w drodze.
Woweczas religia jest u chlopca, w mobzgu wiecej niz w sercu,
mocno zachwiana. Religia wydaje sie przeszkoda w bujnym
rozpedzie. Chiopak bije taranem, btyskotliwej ,,wiedzy" w ,,zmur-
szalg", skromng Swiatynie prawdy. Szczesliwa miodosé, ,.ktora
na przeboj sie ciska", ale zbyt czesto jest to tylko rozkietzana
gonitwa, ktdrej symbol zaklgt Owidyusz w bash o Faetonie.
Przerost instynktu, tworzacego indywidualnos¢, zostawia za so-
ba tylko zuzle i zgliszcza. Otéz cheé¢ uchronienia miodziezy
przed zap6znem rozczarowaniem skionita i teologéw prote-
stanckich do zajecia sie kwestyg nauczania religii. Dr. Bru-
no Wehnert w czasopismie ,Lehrproben und Lehrgange"
1911/1V. wyraza zyczenie, azeby propedeutyki filozoficznej uczo-
no w zwigzku z naukg religii a co wazniejsze, w zgodzie z nig.
Jest to zadanie bardzo rozumne. Jako pendant Dr. Ryszard
Ausfeld w tymze kwartalniku (1913/11) nawigzuje nici miedzy
religig a filozofig. Utrzymuje bowiem, ze nauka religii w kla-
sach wyzszych nie moze obej$¢ sie bez pogtebienia filozoficz-
nego. Zwolennik ten Harnacka uwaza za obowigzek dobrego
nauczyciela religii przylozy¢ sie do apologetyki. W projekcie
lekcyi szkolnej odpiera zarzuty, ze chrzescijafstwo jest ,re-
ligig egoizmu" a !w dalszym ciggu, ze mozna by¢ ateistg a prze-
ciez by¢ cztowiekiem czynigcym dobrze. Zarzut egoizmu podno-
szony istotnie przez wolnomyslicieli przeciw chrzeScijanstwu
uzasadniajg oni stowami Mat. 6, 4: ,,Aby jalmuzna twoja by-
ta w skrytosci, a ojciec twoj, ktory widzi w skrytosci, oddal
tobie".

Chrzescijanie majg tedy by¢ dobrymi tylko dla zysku,
doczesnego, czy niebieskiego, gdy ateista stuzy dobru dla do-
bra. Nie wchodze w sam tok lekcyi, troche gadatliwy i nie-
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koncentryczny, ani w poszczeg6élne wywody. Ciekawy zagladnie'
do ,Lehrproben“ i moze co skorzysta. Metoda zbijania za-
rzutow jest sokratyczna.. Autor ustala pojecia, wykazuje sprzecz-
nosci i tak dochodzi do swego wniosku. Zbija zarzut egoizmu,
wykazujac, ze egoizm to bezwzglednos¢ w stosunku do bliznie-
go, potepiona przez chrystyanizm. Wreszcie okresla pojecie
nagrody, pod tym katem o$wietla stowa Mat. 6, 4. i taczy po-

stulat nagrody Scisle z postulatem sprawiedliwosci, — taczy
czyn i nagrode jako stosunek racyji i nastepstwa. Drugg po-
fowe swego jwywodu — przeciwko moralnosci ateistycznej —

przeprowadza réwniez, rozrozniajac i okre$lajagc pojecia. Ateista
w moralnosci swej jest busolg, ktéra nieswiadomie zwraca sie
do bieguna, do Boga, cho¢ Go z swych rozwazan usuwa —
pojecie Boga inaczej nazywajgc. Artykut ciekawy takze z tego-
wzgledu, ze zapoznaje nas z niektorymi szczegétami naucza*
nia protestanckiego: chrzescijanstwo, to tylko nauka i czyny
Jezusa, — zaden Kosciot ani nic podobnego. To jest gtowne
zatozenie wywodow Ansfelda. 5, P

Modlitwy po mszy cichej. Dotychczas obowiazywat,,
jak wiadomo, przepis odmawiania po kazdej mszy cichej: Trzy
Zdrowa$, Witaj Krolowo... etc. Wedtug dekretu $w. Kongr.
Obrzedéw z d. 20. czerwca 1913 odpadajg modlitwy te nie-
tylko po cichej mszy konwentualnej, (Decr. aubli. n. 3697.) i po
mszy cichej ku czci Najéw. Serca P. Jezusa w pierwsze pigtki
miesigca (ibid. n. 4271.), ale takze zawsze wtedy, gdy 1.) msza
cicha odprawia sie z jakgkolwiek uroczystoscig, (cum aligua so-
lemnitate), a 2) gdy bezposrednio po mszy $w. (tak, ze kaptan od
ottarza nie odchodzi) nastepuje jaka$ Swieta czynno$¢ (aligua sacra,
functio), albo inne pobozne ¢wiczenie (pium exercitium.) Jako przy-
kfad ,uroczystosci" podaje dekret miedzy innemi uroczystos¢ I.
Komunii  $w. Przez ,sacra functio" nalezy rozumie¢ jakakol-
wiek czynnos¢ liturgiczna, np. blogostawienstwo Najsw. Sakramen-
tem, udzielanie Komunii wiernym. Gdy celebrans ma mie¢ po
mszy $w. egzorte od ottarza, moze rdwniez opusci¢ preces post
missam. Przez ,pium exercitium“ nalezy rozumie¢ jakie$ za-
prowadzone w dyecezyi nabozenstwo, np. Nowenne do Ducha
Sw. itp.

Gdy sie odmawia ,,preces post missam" gtosno, powinien kaptan
»trzy Zdrowa$ i Witaj Krdélowo" odmawia¢ ,una cum populo”.
Nie konczy sie modlitw znakiem krzyza $w. (Por. ,Das Neue im
Brevier und in der Messe" von J. Bapt. Muller (Freiburg i. Br)..

B.
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Nowe ksigzki,

Apologetyka. Podrecznik szkolny dla klas wyzszych, opra-
cowany na podstawie Zrodet obcych przez X. W. Kalinow -
skiego doktora filozofii. Warszawa 1913. Stron 114 w 8-ce.
Cena 2 kor. 10 hal.

Wiadomo, ze z wyjatkiem krajow austryackich wprowadzo-
no juz prawie wszedzie apologetyke do najwyzszych klas szkét
Srednich. W gimnazyum papieskiem w Rzymie uczy sie jej na
podstawie podrecznika Cortfego p. n. ,Filosofia della religionell
Na kongresie katechetycznym w Wiedniu (r. 1912) oswiadczyt
sie za nig w doskonatym referacie X. Hoffmann a na zdanie jego
zgodzita sie wiekszos¢ mowcow (por. ,Mies. Kat. i Wych. z r.
1912, str. 526—527). W ostatnim zeszycie ,,Przegladu Powszech-
nego" (pazdziernik 1913, str. 21) stwierdza takze X. E. Matzel
T. J., ze ,dzisiaj domagajg sie wszyscy niemal katecheci
wiekszego uwzglednienia apologetyki i bez watpienia majg w tern
stuszno$¢ i ze ,w pigtej klasie apologetyka nie moze spenié
swego zadanial’).

Takze szkoty polskie w Krdélestwie majg juz od lat Kilku-
nastu apologetyke na najwyzszym stopniu nauki. Swiezo pojawit
sie nowy dla nich podrecznik, napisany przez nie znanego nam
dotad Autora X. W. Kalinowskiego. Tre$¢ podzielona jest na

3 czedci: 1. ,,0 religii w og6lnoscill (dowody istnienia Boga, sto-
sunek cztowieka do Boga, Objawienie). Il. ,Bosko$¢ chrystyaniz-
mu“. Ill. ,Prawdziwo$¢ katolicyzmull (zatozenie i zadanie Ko-

Sciota, jego przymioty i cechy zewnetrzne, prymat papieski, nieo-
mylno$¢ w nauczaniu, zrodta wiary, wiara Kkatolicka zZrédtem
szczescia).

Widoczng jest rzeczg, ze szan. Autor zna literature apolo-
getyczng, ze jest pracownikiem gruntownym i sumiennym i ze sta-
raniem jego bylo, poda¢ w tym podreczniku jak najwiecej osnowy
dobrej i przydatnej dla uczniéw, konczacych szkote Srednig. Czy
jednak wszystko, co podrecznik jego zawiera, potrzebne jest rze-
czywiscie dla uczniéw, o tem moga by¢ rézne zdania. Czy np.
miodziez moze zajaC i przyczyni¢ sie do jej wyksztatcenia religij-
nego wyliczenie starych kodeksow Pisma $w. na str. 44? Za cal-
kiem zbyteczng uwazam takze wiadomos¢ (tamze) o ,,srebrnym”
kodeksie Ulfilasa. Mam dalej pewne watpliwosci co do licznych
cytatow z Pisma $w. (str. 60 i nast.), czy one przyczynig sie do

i) Por. tegoz Autora art. p. n. ,Zum Lehrplan fur den ho-
heren Religionsunterricht an Mittelschulenlw ,,Chr.-Piid. Bliitterl
Nr. 10 z r. b. O projekcie tym napiszemy osobno.
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utwierdzenia ucznibw w wierze a uwazatbym zamieszczenie ich
nawet za szkodliwe, gdyby ktory z XX. prefektdw zadat ich wyu-
czenia sie¢ na pamieC.

Za to nalezaloby m. zd. troche wiecej poswieci¢ miejsca
czesci filozoficznej podrecznika a mianowicie pytaniu, czy rozum
nasz moze pozna¢ prawde, istnienie Boga, nieSmiertelnos¢ duszy
itd. Dowody istnienia Boga sg wogole dobrze przeprowadzone, cyl-
ko gdzieniegdzie jest argumentacya Autora dla uczniéw za trudna,
jak np. na str. 11 p. ¢. ,Wszystkie rzeczy na Swiecie sg ogra-
niczone... To, co jest ograniczone, skonczone, wymaga czego$ nieo-
graniczonego" etc. Taka metafizyka nie nadaje sie m. zd. dla
eszkoty Sredniej.

W wystowieniu Autora zauwazyliSmy pewne usterki, ktore
powinny by¢ poprawione w 2-iem wydaniu podrecznika. | tak
czytamy na str. 15: ,,zdradzajg celowo$é;" na str. 29: ,na
zdolnodci... spoczywa postep;" — str. 44: ,po westgocku™;
str. 55: ,odnos$nie ktérej"; tamze: ,nieskazitelnos¢
ksigg X. Testamentu" ; — tak przektada om za innymi wyraz
fac. ,integritas" ; wyraz jednak ,nieskazitelny" znaczy tyle, co
»nie mogacy uledz skazeniu". Lepiej wiec pojecie ,integritas"
odda¢ zdaniem: ,Ksiegi $w. zachowaly sie w catos$ci albo nie-
naruszone". X. A

X. M. Czerminski T. J. 0. Maksymilian RyHo Tow.
Jez. Misyonarz Apostolski. Dwa tomy, stron 344 i 350 w 8-ce.
Krakéw. 1911 i 1912. Cena obu toméw 5 koron.

Ksigzka ta zapoznaje nas bardzo dokkadnie z kaptanem i za-
konnikiem, ktdéry sprawie Kosciota oddat ogromne ustugi. Uro-
dzony 31-go grudnia r. 1802 w Podorosku na Litwie z rodziny
szlacheckiej (herbu Wieniawa), umart w 46 roku zycia, 17-go
czerwca 1848 w Khartum. Pracowat w Rzymie, Sycylii, w Afry-
ce z nadzwyczajng gorliwoscig i Sciagat wszedzie liczne rzesze
stuchaczy swojgq porywajacg wymowa ; — nie zbogacit jednak li-
teratury homiletycznej — nad czem trzeba bardzo ubolewaé, —
bo nigdy kazan swych nie pisat (p. str. 155 Il. tomu). Wysoko
go cenit takze papiez Grzegorz XVI. Ksigzka X. Czerminskiego
zawiera mndstwo' szczegdtow bardzo zajmujacych, kiedy np. opo-
wiada (str. 15 nn. tom Il.) o upadku wiary na Malcie w latach,
w ktorych tam pracowat X. RyHo; — od tego czasu zmienity
esie tam stosunki zupetnie i catkiem inne i jak najlepsze wrazenie
uczynita ludnos¢ Malty podczas tegorocznego kongresu eucharys-
tycznego !

Szan. Autor jest historykiem sumiennym, dlatego nigdzie nie
nadrabia fantazyg, wszedzie cytuje zrodta i dokumenty. Czy jed-
nak tych cytatéw nie jest za duzo? Czy ksigzka nie bylaby bar-
dziej poczytng, gdyby Autor nie byt tak licznych i tak dhugich
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ustepdéw przetozyt z listbw X. RyHy i innych, gdyby takze nie-
opowiadat tylu szczegbtdw o naukach rekolekcyjnych, wygtasza-
nych przez niego w réznych miejscowosciach?

Wystowienie Autora jest wog6le poprawne, ale tu i owdzie
napotyka sie pewne usterki, jak np. ,rozumiel (str. 281 tomu I)-
Lumie® (str. 48 t. 11) ,takowel (t. I. str. 5, zamiast je). Nie-
jasne jest wyrazenie na str. 91 t. 1l: ,zamkna¢ im usta na te-
mat ich rewolucyjnych celéw najbardziej korzystnych
i dobranychl — co to znaczy?

Ksigzke zdobig liczne ryciny, przewaznie udatne, ale sg mie-
dzy niemi bardzo niewyrazne i takie, ktore mozna bylo bez szko-
dy opusci¢, jak n. p. na str. 179 Il. tomu fasada kolegium 00.
Jezuitbw w Modice.

Ale pomingwszy te usterki, uwazamy ksigzke X. Czermin-
skiego za bardzo godng poleceniaa w szczegdlnosci za dobrg lekture
dla mtodziezy.

Zofia Kiewliczowa. zZasady wiary i moralnosci chrzescijan-
skiej wytozone sposobem katechizmowym. Wilno. 1912 r. Str.
158, 8-0

Piekny cel wytkneta sobie Autorka, chcac poda¢ w kro-
tkiem katechizmowem utozeniu caloksztalt wiary chrzescijanskiej,
»,Chodzito mi oto, pisze w przedmowie, aby nie obcigzajac czytel-
nika dtuzszym wyktadem, uwydatni¢ jednak w gtéwnych zarysach
caltg wzniostos¢ i boskos¢ nauki Chrystusa, i osiggna¢ w ten spo-
sob najdonio$lejszy cel katechizmu: nauczyé wierzy¢, zy¢, kochad,
pracowaé, Bogu odda¢, co Boze, a ludziom, co ludzkiell Na kaz-
dej karcie jej ksiazki przebija sie tez to umitowanie Boga i reli-
gii Sw., to pragnienie gorgce, aby ,ugruntowa¢ wiare, powotac
wole do czynu, rozbudzi¢ mitos¢ dia Boga i ludzi, wskaza¢ cel
najpiekniejszy: szerzenia Krolestwa Bozego na ziemi, zdobywania
Krolestwa niebieskiego w wiecznoscill

Autorka jednak sama obawia sig, czy nie postawita sobie
zbyt Smiatego zadania., pragnac w ciasnych ramkach zmiesci¢ duzo
tresci. Obawa catkiem uzasadniona. Chcie¢ na 158 str. wyjasni¢-
caly katechizm to zbyt ryzykowne przedsiewziecie. Nic dziwnego,
ze objasnienia p. Kiewliczowej sg z tego powodn dos¢ powierz-
chowne, ogdlnikowe. A jednak Scisto$¢ w okreslaniu prawd wia-
ry i obowigzkéw chrzescijariskich jest warunkiem nieodzownym
wszelkiego nauczania religijnego. Wytknaé nalezy takze zbytnie
uzywanie okreSlen abstrakcyjnych.

Dla okazania, jak Autorka objasnia katechizm, podaje omé-
wienie Ill przykazania (str. 53), ktére wcale jeszcze udatnie sie
przedstawia:

Jakie jest trzecie przykazanie?

.Pamietaj, aby$ dzien Swiety Swiecit.
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Przykazanie to dane byto ludziom, aby dzieA Swigteczny
uczyni¢ dla nich dniem spokoju i radosnego zblizenia sie do Boga.
Whktada ono na nas obowigzek, azebysSmy w dnie te bardziej niz
zwykle zwracali swa dusze do Boga, szukajgc w modlitwie uswie-
cenia, sity i pociechy.

W niedziele i Swieta gromadzg sie w kosciele wszyscy bra-
cia, powasnieni sie godza, bogaci i biedni jednajg przed Panem —
wszyscy za$ spracowani i strudzeni znajdujg w dzien S$wieta wy-
poczynek i spokdj.

Czego zabrania narn to przykazanie?

Trzecie przykazanie zakazuje wszelkiego opuszczenia w pod-
niesieniu $wigtecznem ducha, w zbrania robot ciezkich i stuzebnych.
Nie zawsze jednak ciezka praca w Swieta jest wing, rozgrzesza
nas pod tym wzgledem konieczny mus zarobku. Je$li tez dobro
blizZniego wymaga chociazby najwiekszej ustugi, musimy jg wypet-
ni¢. Patrzmy na przykiad Chrystusa, ktdry nie baczac na gniew
faryzeuszéw, czynit dobrze i w dnie Swiete, leczyt chorych, uzdra-
wiat chromych, wzrok przywracat $lepym, nauczajac jednoczesnie:
»Przeto sie godzi w szabat dobrze czyni¢" (Sw. Mateusz X11—12).

B

Antonina Domanska. Historya Zoétej Cizemki. Po-
wiastka z czas6w panowania Kazimierza Jagiellonczyka. Poznan.
Naktadem ksiegarni $w. Wojciecha. 1913. Stron 337 w 8-ce. Ce-
na 4 kor. 10 h.

Powie$¢ te mozna m. zd. Smiato zaliczyé do najlepszych, ja-
kie pojawity sie w ostatnich latach: tyle w niej zycia i ruchu,
tyle barwnych obrazdw, tyle zajmujacej tresci, tyle artyzmu w ca-
tej kompozycyi. Pierwszy pomyst do napisania jej poddat Autorce
(jak czytamy w przedmowie) fakt znalezienia po za wielkim oha-
rzem Wita Stwosza w kosciele N. P. Maryi w Krakowie przy
restauracyi tego ottarza w r. 1867 zOkej cizemki, zgubionej przez
Sredniowiecznego robotnika przed 400 laty. Pytanie, skad tam
wzigt sie ten trzewik, niepokoito Autorke i pobudzito jej wyo-
braznie do napisania powiesci o mtodym rzezbiarzu i dziwnych je-
go przygodach. Powies¢ ta bedzie czytana z wielkiem zajeciem,
a zarazem z pozytkiem przez wszystkich,, ale szczeg6lnie przez
miodziez, ktéra w niej znajdzie wybornie nakreslony obraz
Polski z czaséw Kazimierza Jagielloniczyka. Najwiekszg za$ za-
letg ksiazki tej jest, ze cata tchnie duchem religijnym i patryo-

tycznym.
Wydanie powiesci jest staranne i ozdobione Kkilku bardzo?
dobremi ilustracyami. X. P.

Kleiner Katechismus der kath. Religion fur das Erzbistum
Freiburg. (Mit 20 Bildern: 4 Vollbilder und 17 Textbilder)
12° (X. i 54 str.) opr. w po6t ptotno— 30 hl. Freiburg. Herder.
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Katholisches Religionsbiichlein fiir die unteren Kiassen der
Volksschulen des Erzbistums Freiburg 12° (160 str.) w pot
ptétno 54 hl. Herder.

Mittlerer Katechismus der kath. Religion fiir das Erzbistum
Freiburg. 8° (XIV. 172 str.) 60 hl. Herder.

Sg to najnowsze opracowania katechizmu Deharbe’a przez
X. J. Lindena.

O X. Lindenie pisat ,Miesiecznik® na str. 364 rocznika II.
1912 r. Katechizmy prezerh opracowane zostaty obecnie wprowa-
dzone w Niemczech potudniowych.

Katechizmy Lindena majg swych przyjaciol, zwolennikow,
kruszacych kopie w ich obronie, ale z drugiej strony majg i zde-
cydowanych wrogéw. Musza mie¢ wielkie zalety , kiedy zostaty
zaprowadzone prawie w catych Niemczech Kkatolickich. Linden
opiera sie na ukfadzie katechizméw Deharbe’a ) Zaletg ich jest,
ze zawierajg mniej pytan niz inne. Sredni kat. Lindena ma 433
pytan, gdy nasz t. zw. austryacki liczy ich 745. Materyal, uje-
ty w naszym katechizmie w osobne pytania, podaje Linden jako
objasnienie po odnosSnem pytaniu wazniejszem, przez co zmniejsza
obcigzenie pamieciowe dziatwy. Pytania sg krétkie, jasne, tatwe
do spamietania.. Obrzedy przy udzielaniu, wzglednie przyjmowaniu
Sakramentéw $w. sg podane przy odno$nych Sakramentach. Doda-
tek zawiera:

I. Ksiegi Pisma $w.

Il. Nabozenstwo przed spowiedzig.

1. Krotkie wyjasnienie Mszy $w.

IV. Rok koscielny.

V. Chrzescijanski porzadek dnia i reguta Zzycia.

V1. Historya Kosciota (na 20 str).

Wydania fryburskie (i rottenburskie) sa ilustrowane przez
X. J. A. Amrheina, kaptana — malarza. RO6zne s zapatrywa-
nia pod tym wzledem, czy nalezy katechizmy (zwlaszcza dyecezyalne)
ilustrowaé, czy nie. Najprzew. Episkopat austryacki oswiadczyt sie
przeciw ilustrowanym katechizmom i kazat wycofaC z obiegu Ksie-
garskiego ilustrowany katechizm t. zw. austryacki 3. Przewazaly
tu wzgledy dogmatyczne. We Prancyi oddawna wprowadzono do
katechizméw ilustracye. Tozsamo uczynit u nas X. W. Gadowski
w swoich katechizmach. Illustrowane katechizmy frybursko-rotten-
burskie okazujg jednak znaczny postep na tern polu. Sg ilustro-

") Por. Miesiecznik kat. etc. rocznik Il. str. 312 i nn.

2 Mittlerer Katechismus der kath. Religion (lllustrierte
Ausgabe). Klagenfurt — Druck u. Verlag des St. Josef — Ve-
reines. — llustracye liche.
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mwane jednolicie przez jednego i tego samego malarza. Juz to sa-
mo nadaje ilustracyom pewna, warto$¢. Doda¢ nalezy, ze malarzem
jest ksigdz, ktéry moze glebiej niz Swiecki wnikng¢é w prawdy
wiary, a jak w tym wypadku, ksigdz, ktory jest artystag malarzem.
Ksztatcit sie w akademii flo.enckiej.j Katechizm S$redni liczy 45
obrazkdw. Niektdre zajmujg catg stronice, inne sa mniejsze, moze
nawet za male, jak dla dzieci.

Jak trudno dobrze ilustrowac katechizm, ile jeszcze na tem
polu jest do zrobienia, pokazuje i praca omawiana. Poniewaz ilu-
stracye katechizmu, jes$li majg celowi swemu odpowiedzie¢, musza
by¢ odmienne niz w historyi biblijnej, dlatego ws$réd ilustracyi
mamy stosunkowo duzo alegoryi, symboliki. Niektore alegorye nie
sg jednak dos$¢ przystepne dla dzieci, np. na str. 63 Swieta Rodzi-
na: Najsw. Panne jako latorosl, dobry owoc przynoszaca, przed-
stawit malarz jako zrywajacg winogrona w domku nazaretanskim,
— P. Jezusa za$ trzymajgcego pion ciesielski przy belce, ktorg
mstawia Sw. JOozef. Obraz ma oznacza¢, ze nauka i zycie P. Jezusa
wskazuje nam, jak mamy zy¢ na ziemi. Niektore alegorye nic nie
mowig, np. Siedm daréw Ducha $w.: wielki gotgh otoczony przez
.siedm Aniotdw w rozmaitych pozach. Przykre wrazenie wywrze¢
moze na dzieciach obrazek, przedstawiajgcy alegorycznie: naslado-
wanie P. Jezusa (str. 88). Procesya ludzi starszych i dzieci ugi-
najacych sie pod wielkimi krzyzami, zdaza ku Golgocie, za P. Je-
zusem niosacym krzyz. Kilku z procesyi usiadto zniecheconych —
egestem reki (niezbyt udatnym) zacheca ich P. Jezus do dalszej dro-
gi. Ponurym swoim nastrojem mogiby sam ten obrazek zniecheci¢
.dzieci do na$ladowania P. Jezusa.

Krytyk fachowy podniostby wadliwosci w kompozycyi i brak
perspektywy w niektérych obrazach (zwilaszcza: Czysciec str. 41
i Sad ostateczny, na ktérym az 49 oséb sie znalazio).

Na ogot jednak ilustracye sg udatne. Niektore bardzo rzew-
ne: Aniot Str6z (str. 14.), Sw. Wincenty a Paulo w otoczeniu $w.
mElzbiety i $w. Marcina (str. 51), Chrystus, pukajacy do drzwi,
m(str. 90) etc.

Obrazki topograficzne, dos$¢ liczne, sg nieco za mate, dlatego
mdla dzieci za trudne do odcyfrowania. Przydatoby sie tez nieco
wiecej obrazkéw liturgicznych.

Mimo te braki nalezy powita¢ ten katechizm z radoscig jako
znaczny krok naprzéd ku ulepszeniu podrecznikéw do nauki
mreligii. B.
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Nominacye i wiadomosci osobiste.

Komisya egzaminacyjna dla XX. katechetow. Najprzew-
Ksigze Biskup Sapieha powotat na cztonkéw kofnisyi egzaminacyj-
nej dla kandydatéw na katechetow w szkotach S$rednich: X. kan.
Dra Adama Podwing na przewodniczacego.

Na egzaminatorow : z dogmatyki ogolnej i szczegotowej X.
prof. Dra Macieja Sieniatyckiego i X. prof. Mateusza Jez a;;
z teologii moralnej i egzorty X. pratata Dra Czestawa W gdol-
nego; z historyi koscielnej X. pratata Dra Wiadystawa Chot-
kowskiego,; z katechetyki i pedagogiki X. kan. Marcelego-
Slepickiego.

Zamianowani XX.: Dr. Franciszek Paryto, wicerekto-
rem semin. dyec. i katecheta pomocniczym w mes. semin. naucz,
w Tarnowie; Dr. Stanistaw Bulanda, profesorem prawa kan..
w sem. dyec. tamze; Dr. Franciszek Lisowski, docent pryw.
i katecheta gimn. VII. we Lwowie, profesorem nadzwyczajnym
dogmatyki szczegdtowej tamze.

Prezente na préb, w Bierzanowie otrzymat X. Maciej J a-
caszek, katecheta w Liszkach; na préb, w Komorowicach X.
Jan Szneider, katech. w semin. naucz. Kongregacji Siostr Bo-
zej Mitosci w Bialej.

Urlop roczny dla celéw naukowych otrzymat X. Dr. Ignacy
Grabowski, docent uniw. i prefekt semin. duch, we Lwowie”

Zmart w Dabrowie X. Ignacy Rybicki, em. inspektor-
szkot ludowych, w 62 r. zycia a 28 r. kapt. P. i. p.

Konkursy.

Na posade naucz, rei. rz. kat. w szk. 5 kl. (prowizorycznej.
wydziatowej) w Krakow ie na Pdtwsiu zwierzynieckiem (l. Kl.
ptac); rz. kat. w 5 Kkl. szk. wydz. zen. im. Franciszka Jézefa
w Tarnowie (Il. kl.); rz. kat. i gr. kat. w 6 kl. szk. m.,
w Busku; rz. kat. w 6 kl. szk. m. w Haliczu; gr. kat.
w 5 kl. szk. m. w Knihininie Godérce; rz. kat. i gr. kat.
w 4 szk. miesz.w Knihininie wsi (Ill. kl.); rz. kat. w szk.
mwdz. m, w Krosnie (Il. kl.); termin do 30 listopada b. M



