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PAMIETNIK PIERWSZEGO KURSU

KATECHETYCZNEGO WE LWOWIE

wydat
X. Dr. ALEKSANDER PECHNIK

Stron 171. Cena dwie korony. Gtéwny sktad w ksiegarni ZienkowiCZa
Checinskiego we Lwowie (Teatralna 1 2.). Pamietnik ten zawiera:
1. Przebieg kursu — 2. Przemowienie JE. X. Arc. Dr. Wil-
czewskiego — 3. Ref. X. Jeza ,,O uswiadamianiu miodziezy pod
wzgledem piciowym" —e 4. Ref. X. Dra Podwing ,,O stosunku
katechety do miodziezy" — Ref. X. Dra Waisa ,,O rozwoju ga-
tunkéw" — Ref. X. Dra Sieniatyckiego ,Jak uczy¢ dogmatyki
szczegbtowej w szkotach srednich?" — 7. Ref. X. Dra Pechnika
,O ile katecheta moze i powinien korzysta¢ przy nauczaniu w szkole
sredniej z literatury SWIeCkIej ?“ — 8. Ref. X. Dra Bystrzonow-
skiego ,,O znaczeniu biblii" 9. Ref. X. Sleplcklego »,O kate-
chizmach najnowszych” — 10. Ref. X. Jozefowicza ,Srodki nau-
kowe i metoda poglagdowa przy nauczaniu religii — 11. Stre-
szczenie ref. X. Slepickiego ,,0 metodzie nauczania katechizmu"
12. Streszczenie ref. X. Dra Szczeklika .,,O0 podreczniku etyki
katolickiej* — 13. Streszczenie uwag X. Pratata Dra Lenkie-
wicza ,,O nauczaniu dogmatyki szczegdtowej" — 14. Streszcze-
nie ref. Dra Fijatka ,Katecheza w Polsce” — 15. Streszczenie
ref. X. Dra Gabryla , O réznicy miedzy dusza ludzkg a zwierze-
cg" — 16. Streszczenie ref X. Dra Gerstmana ,,O nauczaniu hi-
storyi koscielnej w szkotach $rednich" — 17. Streszczenie mowy
J. E. X Arcyb. Teodorowicza — 18. List Najprz. X. Biskupa
Dra Litowskiego.

Przedplata wynosi: N pojedynczy kosztuje 1 K.
Austryi rocznie . . . 7'— kor. Ceny ogioszen:
pétrocznie . . 350
Rosyi rocznie . . . 3'60 rb. jednotamowych na oktadce 20 hal.
Niemczech , .. T'— mk, wiersz petitowy; na ostatnich stro-
Ameryce . 2 doi. nach zeszytu 30 hal. za wiersz pe
innych krajach rocznie 9'— frk, titowy.



Od Redakcyi.

Po calorocznej przerwie, spowodowanej przez oku-
pacye Lwowa i wstrzymanie ruchu pocztowego, wydajemy
zeszyt niniejszy jako dalszy ciag rocznika IV, ktorego ze-
szyt ostatni (za sierpien i wrzesien 1914) mogt by¢ dopie-
ro w tym miesigcu czesSciowo rozestany. Upraszamy zale-
gajacych jeszcze z przedptatg zar. 1914 o rychte jej uiszcze-
nie. Wojna przyprawita i nas o ciezkie straty, ktére tylko
zwiekszenie sie liczby Prenumeratoréw moze wynagrodzic.
Spodziewamy sie tez pozyska¢ wielu nowych w tych cze-
$ciach Polski, od ktérych dotad byliSmy rozdzieleni przez
kordony graniczne, a w takim razie bedziemy mogli pismo
nasze rozszerzy¢ i ulepszy¢. Prosimy wiec bardzo wszyst-
kich Czcig. Wspotbraci o poparcie moralne i materyalne,
0 nadsylanie artykutéw, egzort, katechez, recenzyi. Hono-
raryum za arkusz druku wynosi 50 koron; — przedptata
tylko 7 kor. rocznie, 350 kor. potrocznie, we wszystkich
ziemiach polskich. Mozna jg rozpoczyna¢ od ktoregokol-
wiek miesigca. Najlepiej przesyta¢ jg wprost do redakcyi.
Jezeli zeszyt jaki nie dojdzie do 20-go, prosimy reklamo-
waé (reklamacye otwarte sg wolne od optaty). Zeszyty da-
whniejsze pojedyncze kosztujg po 70 halerzy, podwojne (za
czerwiec i lipiec, sierpien i wrzesien) po 1'30 kor.
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Podzwieki jubileuszu Konstantyriskiego.

Monety rzymskie od potowy Ill. wieku po Chrystusie
ukazuja na awersie obce typy cesarzy. lkonograficzny
ten rys ma podstawe w historyi: po innych prowincyach
z kolei przypadto barbarzynskiej Illyryi da¢ panstwu
rzymskiemu kilku cesarzy, prostych pochodzeniem, ale
dobrych zoinierzy, Klaudyusza, Aureliana, Probusa. Sio-
strzenicg cesarza Klaudyusza byta matka Konstancyusza
Chlorusa, babka Konstantyna W. Stamtad on swoj rod wy-
wodzit. Kolebka jego stata w Naissus, dzisiejszym Niszu —
trumne otoczy¢ miata pompa pierwszej stolicy $wiata, od
niego nazwanej. Tryumfem chwaty Konstantyna byt Rzym,
zwyciestwo nad Maxencyuszem i w $lad za niem wydany
edykt medyolanski. Jubileusz tych epokowych wydarzen
obchodziliSmy niedawno. Przeszedt on cicho, bo byt wielki.
PrzywykliSmy do jubileuszéw matych. Cofngé sie 16 wie-
kow wstecz jest naszym czasom trudno. Zgietkliwe hasta
nowoczesne odwracajg uwage od wielkiej przesziosci albo
z tendencyg gietdziarska walory jej usitujg obnizaé. Wspo-
mnienie jednak owej chwili dziejowej nie byto bez korzy-
§ci. Z donosnym glosem Piusa X, ktory z wyzyn swego
urzedu apostolskiego wskazat na tryumf idei Chrystuso-
wej, ztgczony z owymi wypadkami, sptynety obfite zdroje
fask, ktoérych szafarzem Kosciot. Diug powinnosci wobec
rocznicy zdarzen, ktdre na karcie dziejow zaznaczyly sie
przetomem, splacita nauka. Jakie w tej dziedzinie czas
jubileuszowy obudzit mysli i jakiem one echem u nas sie
odbity, niech zaSwiadczg ponizej wspomniane publikacye.

Po za artykutami i pismami okolicznosciowemi w ro-
dzaju wydawnictwa medyolanskiej S. Lega Eucar., ktére
wychodzac z pod pi6r niefachowych, w ogdlnikach nieraz
dos¢ niesScistych a nawet btednych zwykly sie obracac,
rozwazania naukowe podwdjnem biegly tozyskiem, jedne
za kierunek obierajgc posta¢ Konstantyna W., drugie jego
epoke. Najpowazniejszg publikacyg polskg z dziatu pierw-
szego jest ,,Konstantyn Wielki" ks. Arkadyusza Lisie c-
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kiego (Poznan 1913), — rzecz z temperamentem napi-
sana, przy opanowaniu zrddet i doborze rycin pieknie wy-
konanych, ukazuje postaé wielkiego cesarza na tle epoki
«od lat dzieciecych do ostatnich dni zycia. Autor trzyma
sie na brzegu wypadkdéw, S$ledzi i osgdza czyny Konstan-
tyna, za ktére mu historya nadata przydomek ,,Wielkiego".
W bogatym materyale historycznym umie pokaza¢ Kon-
stantyna zawsze na widokregu, tak, ze w kazdem ze zda-
rzen przypada mu odpowiednia rola Zrodtami wskazana,
czy to gdy obejmujac ojcowskie dziedzictwo, w znaku
Krzyza odnosi tryumfy, ktore postawity go u szczytu po-
tegi, czy to gdy stajagc w stuzbie Chrystusa, kladzie pod-
waliny pod przebudowe gmachu panstwowego. Stosunek
Konstantyna do tych wydarzen i przetoméw, to szereg
kwestyi naukowych, w ktorych autor obraca sie zrecznie
i swobodnie. Ogrom ttoczacych sie szczegdtow, ktére mu-
siato sie ujag¢ pod jednym katem widzenia, skryt moze
czasem przed reka porzadkujagca jaki$ drobiazg, jak
w obrazie rozktadu religijnego w panstwie rzymskiem
stabo uwydatniony wptyw neoplatonizmu, ktory zastepo-
wat religie ludziom wyksztatconym, a byt silnym wrogiem
szerzacego sie w ukryciu chrzescijanstwa — Eucken kaze
mu nawet oddziatywac¢ na chrzeScijanstwo. Przygotowanie
przeSladowania Dyoklecyanowego nie odbylo sie ,zimg
r. 312%, ale 302, jak i poczatek zrobiony zburzeniem ko-
Sciota w Nikomedyi przypadt na ,Terminalia" t j. 23.
lutego nie 313, ale 303. W rozmieszczeniu napisu w gro-
bowcu $w. Piotra poszedibym za de Waalem. Nie karcit-
bym tak bardzo O. Smolikowskiego za jego jubileuszowy
artykut przeznaczony dla szerszej publicznosci. Przeciez
Komitet jubileuszowy w Rzymie wybit na rewersie medalu
pamigtkowego nawet scene z ,,Donatio Constantini” Ra-
faela dal Colle, cho¢ nauka uznata 6w dokument za falsy-
fikat. Natomiast energiczniejsze stanowisko zajgtbym wo-
bec Edwarda Schwarza ,Kaiser Konstantin und die
christliche Kirche* (Teubner 1913). Kto zna Schwarza
z jego ,Charakterkdpfe aus der antiken Literatur”, ten
,-uczuje sie zawiedzionym wobec jego publikacyi o Kon-
2r*
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stantynie. Tamte byty trescig jednolite, jak starozytne po-
sagi, ktorym dlatego tatwiej da¢ dusze i ozywi¢ je Tu
roznorodno$¢ Scierajacych sie pierwiastkow odjeta auto-
rowi potrzebny spokdj i przedmiotowo$¢. Nie wniknat on
w ducha chrzescijanstwa ani nie wyzbyt sie dzisiejszych
uprzedzen wobec Kosciota. Wedtug niego Konstantyn dziata
z zimnego wyrachowania, w ktorem skrystalizowata sie
idea religii panstwowej i monarchii uniwersalnej — do
rydwanu swych ambitnych zamystow przykut Kosciot i za-
dzierzgnat wezet miedzy tronem a ottarzem-ze szkoda dla
wolnosci ostatniego. Widzimy, ze Schwarz pojecia z roz-
nych epok historyi kontaminuje w wizerunku Konstantyna
podtug inspiracyi czerpanych z niecheci do Kosciota,
Tryumf z przed 1600 laty wychodzi w konkluzyi Schwarza
na zatobng rocznice. Wspomnie¢ trzeba, ze ksigzka
Schwarza powstata z odczytéw, ktore wygtosit zaproszony
,von dem Freien Deutschen Hochstift in Frankfurt a. M,,
To juz wiele ttdmaczy ducha ksigzki. Sam autor wie, ze
ani zawodowy historyk ani teolog (rozumie sie prote-
stancki, bo o katolickim ani takiego przypuszczenia
zrobi¢ nie mozna) nie zgodzi sie z jego wywodami,
I w tern ma najzupetniejsza stusznosc.

Na przeciwlegtym biegunie do koncepcyi Schwarza
stoi Teodosio Som igli ,,Constantino il Grande“ (Firenze
1913). Stosownie do chwili jubileuszowej rozejrzat sie on
w literaturze Konstantynskiej i wszystkie zagadnienia, jakie
nauka poruszyla, stara sie ujagé pod jednym wielkim pro-
blemem polityczno-religijnym, ktéry rozwigza¢ udato sie
Konstantynowi. Jest to stanowisko Ranke’go — autor je-
dnak wyznacza Konstantynowi misye predestynacyjna, kto-
rej Konstantyn ma by¢ Swiadomem narzedziem. Ze stawia-
niem takiej tezy, przeciw czemu sam autor sie zastrzega,
cho¢ ja w rzeczywistosci przeprowadzi¢ usituje, trudniej
bytoby sie zgodzi¢, lubo kazdy w swym zakresie dziatania
niewatpliwie spetnia to, do czego zostat powotany. So-
migli bada charakter Konstantyna i w dziataniu jego widzi
wewnetrzne pobudki szczere i tern dla Konstantyna zdo-
bywa czytelnika. Bo nawet jego btedy beda btedami ludz-
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kimi, ale za to czyny wielkie nie wydadzg sie dzietami
przypadku. Rozprawia si¢ z uczonymi wtoskimi, broni zrodet
mowigcych dodatnio o Konstantynie przed nacyonalistami
niemieckimi. Dla niego Konstantyn jest ,una grande luce
nella storia delbumanita, perche lo e nella storia del cri-
stianesimo”, w ktorym stusznie widzi il padre della mo-
derna civilta“. Widzimy, ze na wielki ekran rzuca obraz
Konstantyna, dostrzegalny nawet dla oka, dla ktérego
punkt obserwacyjny byiby niewygodny. W tych przeZro-
czach ujawnia kwestye, taczace sie z Konstantynem. Czyni
to przy pomocy obszernej literatury, wioskiej, francuskiej
i niemieckiej, cho¢ ta ostatnia w bardzo btednej korekcie
czasem zaledwo pozwala domysla¢ sie tytuldw praw-
dziwych.

Takim wahnieniom, jak sgd o Konstantynie, nie pod-
legaja prace specyalne o jego epoce. W rzedzie tych prac
stanie na pierwszem miejscu zbiorowe dzieto wydane pod
redakcyg Dolgera ,Konstantin der Grosse und seine
Zeit* (Freiburg i. Br. 1913). Posréd zawodowych uczonych
spotykamy i blizsze nam nazwiska: Buli¢’a z tematem za-
czerpnietym z ulubionej jego Salony, Swobody z bli-
zkiej mu Aauilei, Strzygo wskiego o Konstantynopolu
jako punkcie weztowym miedzy Wschodem i Zachodem,
z wiarg jego w przewage Wschodu, ktorej daje wyraz
w swych studyach. Sedziwy znawca pomnikéw Rzymu, diu-
goletni rektor znanego Campo Santo, A. de W aal, w ar-
tykule ,Konstantin der Grosse und die christliche Kunst
zu Rom*“ (Koln. Yolksztg. Nr. 317 ex 1913) wskazuje,
gdzie dzi$ szuka¢ w Rzymie sztuki Konstantynskiej $wie-
ckiej i kosScielnej. Gtowng uwage poswieca sztuce kosciel-
nej. Z jego przedstawienia, opartego na Zrédach i grun-
townej ich znajomosci, wida¢ jasno, jak Konstantyn sztuke
i bogactwa oddat na ustugi i uSwietnienie Swigtyni praw-
dziwego Boga, wyposazajagc jg w drogocenne sprzety
I szaty liturgiczne. Z inicyatywy i poparcia cesarza po-
wstajg wspaniate domy Boze, I$nigce przepychem marmu-
réw, mozaik, zlota i szlachetnych kruszcéw. ,Architectis
guam plurimis opus est“ — moéwi w jednym z swoich de-
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kretbw. Obdarza ich jak i ,sculptores et pictores" o0so-
bnymi przywilejami, popiera przemyst artystyczny w sto-
sunku do olbrzymiego zapotrzebowania wyrobéw ztotni-
czych, giserskich, tkackich i hafciarskich. Nowe zadania
stanely wobec malarzy, ktérych kartonowe kompozycye
wzorowaty mozaikowg ozdobe S$cian obok tkanych vela
jako pierwowzoru przysztych gobelinbw. O ile A de Waal
daje dobry, cho¢ tresciwy poglad na to, co zrobit Kon-
stantyn dla sztuki chrze$cijanskiej, o tyle pozadane przy-
pomnienie zabytkow $wieckich w Rzymie, zwigzanych
z imieniem Konstantyna Wielkiego, znajdzie sie w rozpra-
wie Andrzeja Kusia ,Sztuka rzymska za czasow Kon-
stantyna Wielkiegol (Stanistawow 1914). Nadewszystko dat
autor opis tuku Konstantyna, ktéry nietylko jest trwatym
pomnikiem zwyciestwa Konstantyna nad Maxencyuszem,
lecz takze zabytkiem, ktory szlachetnemi proporcyami
sztuki klasycznej poprzez wieki do nas przemawia. Opis
i analiza form obu sarkofagéw porfirowych w muzeum
Watykanskiem, matki i siostry Konstantyna, rzuca Swiatto
na tworczo$¢ czasow, w ktorych powstaty. Srodki eks-
pressyi artystycznej, wszedzie przez autora brane pod
uwage, stawiajg te zabytki w wiasciwem miejscu nietylko
historyi, ale i historyi sztuki. Jedynie niejasno$¢ wyrazenia
sie czy brak autopsyi zlaty bazylike Maxencyusza-Kon-
stantyna przy forum z Konstantyna chrze$cijanskg bazy-
likg Lateranenska, a przy wzmiance o patacu Dyoklecyana
Salone ze Spalato. Medalionom z przedstawieniami Sol
i Luna wypadnie zapewne przypisa¢ znaczenie dekoracyjne
jako reminiscencye form ustalonych (por. pancerz Augusta
z Primaporta), a nie taczy¢ ich z przekonaniami Konstan-
tyna. Podobnie ,,Sol invictus“ na monetach Konstantyn-
skich jest powt6rzeniem starego stempla (poczawszy od
Aureliana), a nie Swiadectwem stosunku Konstantyna do
tego kultu.

Ustat dzi$ sp6r co do napisu na attyce tuku Kon-
stantyna. W stowach ,,instinctu divinitatis“ wietrzono wtret
chrzescijanski, ktéry rzekomo miat wyprze¢ jakie$ ,diis
faventibus®* czy ,,nutu Jovis O. M“. Odcisk gipsowy zro-
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biony z rozkazu Napoleona Ill. przekonat wszystkich, ze
tam zmian zadnych nie robiono. Napisowi dano spokéj, ale
nie jego interpretacyi. Schwarz podsuwa jaki$ politycznie
blady teizm, jakby w przypomnieniu frazesu Duruy’a ,,un
honnéte et tranguille deisme*, ktérym nawet kaze postuzy¢
sie Liciniusowi przed bitwg z Maximinem i to w ,,0ficyal-
nem* Swiadectwie Lactantiusa. Niestety nic nie wskazuje
na tak blizki stosunek Lactantiusa do Liciniusa. W roku
bitwy na Campus Serenus byt Lactantius z pewnoscig juz
w Trewirze, powotany tam na wychowawce dzieci Konstan-
tyna. Ale opowiesci Lactantiusa o odwotaniu sie Liciniusa
do pomocy tego Boga, ktéremu Konstantyn zawdzieczat
swoje zwyciestwo, zdaje sie nie dowierza i ks. Lisiecki. To
stanowisko mogtoby by¢ niebezpieczne réwniez dla wizyi
Konstantyna. Czyz nie byloby konsekwentniej dla czasow
podniecenia religijnego uznac i 6w sen, jako wytwor mysli
Liciniusa, w ktory sam wierzyt i zotnierzom wierzy¢ kazat?
Schwarz, by uchyli¢ mys$l Boga chrze$cijanskiego, sadzi, ze
modlitwa, ktérg wznosili zotnierze Liciniusa przed bitwa,
jest ,,allgemein an den héchsten Gott gerichtet, ohne spe-
ziell christliche Formeln®. Za Lactantiusem powtarzamy tu
te modlitwe w brzmieniu dostownem:

»oumme Deus, te rogamus,

Sancte Deus, te rogamus.

Omnem iustitiam tibi commendamus,

Salutem nostram tibi commendamus,

Imperium nostrum tibi commendamus.

Per te virimus, per te victores et felices existimus.

Summe, sancte Deus, preces nostras exaudi.

Brachia nostra ad te tendimus.

Exaudi summe, sancte Deus“.

Gdyby Schwarz wzyt sie w mysli i uczucia chrzesci-
janskie, widziatby w tej modlitwie nie formute, bo formuty
sg martwe, ale zywe wolanie suplikacyjne, ktore stoi na
modlitewnej linii wzlotéw chrzescijanskiej mysli.

Jubileusz Konstantynski stat sie nie tylko pokrzepie-
niem serc, dla ktoérych krzyz Chrystusowy jest symbolem
zwyciestwa i nadziei, lecz takze przesungt mys$l naukowg
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w trwatych smugach przez szereg kwestyi, tgczacych sie
z dziejami chrzescijanstwa i kultury. Do $ladéw tryumfu
z przed 1600 lat, o ktérym moéwi wystrzelajgca w gore
wiezyca kazdego kosciota, przybywa w Rzymie, ktory byt
widownig zwyciestwa pierwszego pod sztandarem Krzyza,
nowa bazylika $w. Heleny, wzniesiona z inicyatywy padiej
z tej samej Stolicy, na ktorej zasiadali Melchiades i Syl-
wester, Swiadkowie i wspotuczestnicy owych tryumféw, kto-
rych pamie¢ Swiecit jubileusz.

Dr. Wincenty Smiatek.

Ruch tomistyczny w obecnej dobie.

r (Cigg dalszy).

Uptyneto dzi$ od mego dtuzszego pobytu na studyach
w Rzymie i chwilowego w Tuluzie przeszto lat dziesie¢ i oto
mito stwierdzi¢, ze w ciggu tego czasu zaszty wielkie i po-
myslne zmiany na rzecz ruchu tomistycznego. Przetomowym
zostanie rok 1907, rok encykliki Pascendi, w ktérej Ojciec
Sw., wyliczajac przyczyny modernizmu, jako jedng z gtdwnych
wymienia nieznajomos¢ filozofii scholastycznej, a méwigc nieco
dalej o Srodkach zaradczych, wyraza zyczenie i rozporzadza,
aby filozofia scholastyczna byta podwaling studyow seminaryal-
nych. Jak za$ to blizej rozumie¢ nalezy, wynika z dalszych
stdw encykliki. Oczywiscie — mdwi Pius X. — nie mamy
wcale zamiaru stawia¢é za wzOr naszym czasom wszystkich
zbyt subtelnych kwestyi, wymyslonych przez doktoréw scho-
lastycznych, albo twierdzen ich nie dos¢ rozwazonych, ani tez
tego wszystkiego, co nie catkiem zgadza sie z niewatpliwemi
zdobyczami wiekéw pOzniejszych, ani wreszcie tego, co z ja-
kichkolwiek powodéw nie da sie przyja¢. Rzecz najgtowniej-
sza, ze przez filozofie scholastyczna, ktorg zalecamy, rozumie-
my przedewszystkiem filozofie sw. Tomasza: cokolwiek o niegj
Poprzednik nasz postanowit, pozostaje wedle woli naszej nie-
naruszone, a jesli potrzeba, ponawiamy to i potwierdzamy,
rozporzadzajac, aby to wszyscy zachowali. . . Profesorow za$
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upominamy, aby pamietali, ze nie mozna bez wielkiej szkody
odstepowa¢ od Akwinaty, zwiaszcza w metafizyce. “

A o studynm teologii, ktére winno sie budowaé na tej
podwalinie filozoficznej, tak mowi dalej Ojciec $w: ,Popie-
rajcie, Czcigodni Bracia, wedle sit studyum teologii, aby Kle-
rycy opuszczajacy seminaryum cenili jg bardzo i przywiazy-
wali sie do niej i zawsze w niej znajdowali zadowolenie. Bo
w pokaznym a rozlicznym szeregu nauk, ktére nasuwajg sie
umystowi, dazacemu do prawdy, zajmuje $w. teologia nieza-
przeczenie pierwsze miejsce. . . Dodajemy tu, ze na pochwate
zastuguja ci, ktorzy, szanujac, jak nalezy Tradycye, Ojcow
i urzad nauczycielski Kos$ciota, w sposéb roztropny i wedle
norm Kkatolickich (czego nie wszyscy czynia,) starajg sie roz-
jasni¢ teologie pozytywng Swiattem, zapozyczonem od praw-
dziwej historyi. Trzeba niezawodnie wiecej uwzglednia¢ teo-
logie pozytywng, niz czyniono dawniej, ale to w ten sposob
dzia¢ sie powinno, zeby na tem nie cierpiala teologia schola-
styczna, a zgani¢ trzeba tych wszystkich, ktérzy w mysl mo-
dernistow teologie pozytywng tak wynosza, ze zdajg sie gardzic¢
scholastyczng". Bezposredniem nastepstwem tego zarzgdzenia
papieskiego byto wieksze ozywienie i zajecie sie filozofig i teo-
logig scholastyczna, a zwiaszcza tomistyczna. Przedewszystkiem
zwrocono sie z wiekszg Smiatoscig przeciw modernistom i ich
napasciom, jakie na scholastyke ponowili z okazyi ukazania
sie encykliki Pascendi. W dzietach polemicznych, jakie wydali
np. Maumus, Michelet, kard. Mercier, Cavallanti, Carbone,
Heiner, J. Muller, Gisler, znajdujemy dtuzsze ustepy poswie-
cone obronie scholastyki przeciw atakom modernistow.

Maumus np., ktérego dzieto o modernistach ukazato sie
takze w ttumaczeniu polskiem, omawia w osobnym rozdziale
(I1) stosunek modernistow do scholastyki. Przytoczywszy wy-
znanie modernistéw wioskich, uczynione w ich Programie, ze
sg anty-scholastykami, tak powiada:® Zauwazmy, ze wszyscy
nowatorzy czujg wstret do scholastyki. Luter, ktéry byt jego-
mosciem, nie przebierajagcym w wyrazeniach, powiada wrecz,

) i) Por. Maumus, Modernisci. Z 2 wyd. przettumaczyt X. Dr.
Zochowski. (Warszawa 1910 — str. 135 i u.)
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ze Sw. Tomasz jest ,gadutg niepotrzebnym", a jego zwolen-
nicy sa ,Swinie i osty“. Ryszard Simon (f 1712) powotuje
sie na Erazma, zeby wykaza¢, ze Sw. Augustyn nie mégt naby¢
powaznych wiadomosci w rzeczach Swietych i ze nie dorost od
Sw. Hieronima i tak konczy : Rzeczywiscie przed wznowieniem
w Europie krytyki i uprawianiem belletrystyki jedyny sw.
Augustyn byt znany teologom. Obecnie nawet jest ich wy-
rocznig, bo bardzo mato teologéw posiada inne jezyki krom
faciny i wiekszos¢ idzie za Sw. Tomaszem, nie baczac, ze zyt
w wieku barbarzynskim.

Bossuet w powaznym swoim traktacie przeciw Simonowi
mowi: Trudno sie powstrzymaé od $miechu, gdy sie widzi ja-
kiego§ Erazma albo Simona, ktérzy zabierajg sie do wygto-
szenia sadu o $w. Hieronimie i $w. Augustynie i przyznaja,
jednemu lub drugiemu palme powaznych wiadomosci w rze-
czach S$wietych. .Jakby znajomo$¢ greki i pamie¢ na to, ze
Sw. Tomasz zyt w wieku barbarzyiskim, wystarczata do tego,
by sie wyrzec $w. Tomasza; jakby styl Apostotow byt bar-
dzo gtadki, a wiadanie tacing posuwato bardzo w $wiadomo-
Sci rzeczy Swietych. Ciesze sie na rowni z Simonem z poloru,
jaki nadata Swiatu umiejetno$¢ taciny i pieknos¢ stylu i zy-
cze, zeby nasz wiek uprawiat i ten styl gtadki. Lecz trzeba
wiele proznosci i wielkiego nieuctwa, zeby uzalezni¢ we-
wnetrzng warto$¢ wiedzy od gladkosci stylu, a szczegdlnie
takiej wiedzy, jak poznanie rzeczy $wietych. Co za$ do scho-
lastykow i $w. Tomasza, ktorego Simon chciatby ponizy¢, po-
wiem mu krétko, ze winien zwr6ci¢ uwage na dwie rzeczy
u $w. Tomasza: na rdzen i na metode. Rdzern — to dekrety,
dogmaty, stale maksymy szkotly, ktdre nie sg czein innem,
jedno duchem Tradycyi i Ojcow; metoda zalezy na trakto-
waniu przedmiotu sposobem polemicznym i dyalektycznym,
ktére to sposoby bardzo pozyteczne, jezeli sie ich uzywa nie
jako celu wiedzy, lecz jako S$rodka do nabycia wiedzy dla
poczynajacych, a ten wiasnie cel miat na wzgledzie $w. To-
masz, piszac swojg Summe. Doswiadczenie wykazuje, ze wszy-
scy, ktorzy nie od tego zaczeli, lecz wysilali sie na krytyko-
wanie, bardzo biadzili, traktujgc materye teologiczne. Erazm
w wieku ubiegtym, Grotius i Simon w naszym (t, j. Bossueta)
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dajg nam wyrazny przyklad. Co sie tyczy Ojcow, jak Sw.
Bazyli, $w. Cyryl aleks., $w. Augustyn, ktérego powaga prze-
waza Simona i krytykéw, $w. Jan Damasceriski i inni Ojco-
wie greccy, nie tylko nie gardzili dyalektyka, lecz owszem
czesto postugiwali sie jej okresleniami, podziatami, sylogizmami,
jednem stowem, catg jej metoda, ktdra w gruncie jest metoda
scholastyczng. Krytyka wiec nie ma tu gtosu i niech sie nie
rzuca na przedmioty teologiczne, ho moze je poznac¢ tylko
powierzchownied?).

Taka powierzchowno$¢ w osgdzaniu scholastyki wystg-
pita Swiezo w spos6b razacy u modernistow, o ktérych tak
dalej méwi Maumus : ,Wielkie imie $w. Tomasza cieszy sie
takg powaga, ze nie napada sie na niego otwarcie; wiec wy-
biera sie droge uboczng i stara sie go obali¢, atakujac scho-
lastyke wogdle. Bo jak wszystko, co ludzkie, scholastyka,
jako metoda, doszediszy ze $w. Tomaszem do zenitu rozwoju,
zwyrodniata. Przedstawia strony stabe, dajace dostep przeci-
wnikom, lecz nie bronie scholastyki w jej upadku, tylko mo-
wie o scholastyce kwitnacej, jaka jg uczynit sw. Tomasz. Pré-
buja obnizy¢ jego powage jako filozofa i teologa, wskazujac
na bledy z dziedziny wiedzy przyrodniczej, jakby powaga
doktora mogta ucierpie¢ skutkiem tego, ze w rzeczach pod-
rzednych dla niego, bo nie wchodzacych w zakres jego stu-
dyéw, zadawalat sie opinig wspotczesnych jemu uczonych..
Tak $w. Tomasz sadzit, ze ziemia jest centrem $wiata: ,terra
se habet ad coelum ut centrum ad circumferentiam®. Byt to
system Ptolomeusza, ktéry byt powagg w wiekach srednich.
Lecz nalezy doda¢, ze $w. Tomasz nie zadowalat sie tem thu-
maczeniem i chciatby innego: ,secundum aliguem alium mo-
dum ab hominibus comprehensum®. (De coelo et mundo 11 17).
Sw. Tomasz nie byt ani astronomem zawodowym, ani przyrod-
nikiem; byt teologiem i filozofem. Z nim i przez niego scho-
lastyka stata sie gmachem, ktérego nie nadwerezg prézne za-
kusy modernistow". Powod trwatosci i statoSci tego gmachu
tkwi, zdaniem autora, w przymiotach filozofii $w. Tomasza,
wsérod ktérych nalezy wyszczegolnic¢: objektywizm i intellektu-

1) Bossuet, Defensedela tradition et dessaints Peres I11 ch. 20-



— 428 —

alizm. Wyjasniwszy blizej te przymioty, rozprawia sie w dal-
.szym ciggu Maumus z zarzutami Ed. Le Roy’a, wymierzonymi
przeciw dowodom $w. Tomasza na istnienie Boga i przeciw
jego pojmowaniu prawdy — atoli te i inne kwestye znalezé
mozna obszerniej opracowane i u innych wspomnianych wyzej
autoréw, zwiaszcza u Micheleta i Gisler'a. W dziele pierw-
szego ,,Dieu et Agnosticisme contemporairr (Paris 1912)

zwracam szczeg6lnie uwage na Il rozdz. ks. I, gdzie pod-
daje krytyce i to w Swietle tradycyi scholastycznej rozne
formy immanentyzmu religijnego, oraz na Il rozdz. ks. II,

gdzie méwi o wartosci poznania religijnego i broni jej przed
zarzutami réznych krytykdw francuskich.

W dziele za$ drugiego ,,Der Modernismus" (Einsiedeln-
Koéln 1912) zwracam szczegOlniejszag uwage na krytyke po-
wszechnego sceptycyzmu, oraz agnostycyzmu Kanta i Spen-
cera i na zasady prawdziwego idealizmu w pojmowaniu prawdy
i udowadnianiu rozumowem istnienia Boga (str. 336—441). Co
sie tyczy innych autoréw wymienionych i ich dziet, godzi sie
na ich pochwate podnies¢, ze byli miedzy pierwszymi, ktérzy
wystapili w obronie Syllabusa i encykliki Pascendi i wykazali
catg stuszno$¢ zarzadzen papieskich wogdle, a w szczegdlnosci
co do studyum filozofii i teologii tomistycznejl.

Dzieki polemice uczonych katolickich z modernistami
.upadto z jednej strony niejedno uprzedzenie do scholastyki
i tomizmu, a drugiej strony wytonita sie niejedna cenna wska-
zowka dla dzisiejszych scholastykdéw i tomistéw, ktérzy za-
brali sie Smielej i zreczniej do zapewnienia wziecia nauce S$w.
‘Tomasza. Jakoz roéwnoczesnie z literaturg antymodernistyczng

> Por. Cavallanti Modernismo e Modernisti 2 ed. c. V1II:
Un nuovo S. Thomaso e la vecchia Scolastica — (Torino 1908).

Carbone, De modernistarum doctrinis, Tr. |. De scholasti-
corum doctrina (Romae 1909).

Card. Mercier, Der Modernismus, Zwei Kundgebungen —
.(Koln 1908).

Heiner Die Massregeln Pius X gegen den Modernismus,
erozdz. Il (Paderborn 1910).

J. Miiller, Die Encyklika Pius X gegen der Mod. und
SEhrhards Kritik derselben (Innsbruck 1908).



— 429

zaczeta wzrastac i literatura tomistyczna, mogaca pochlubic¢ sie-
coraz to lepszemi dzietami. Ten zywszy ruch ujawnit sie prze-
dewszystkiem w $rodowiskach tomizmu, skad szerzyt sie dalej
i obejmowat coraz wieksze kregi. Oto kilka szczeg6tow na
potwierdzenie tego, co powiedziatem.

| tak, najwybitniejszy wsrdéd tomistow rzymskich L..
Billot S- J., obdarzony godnoscia kardynalska, ustapit wpraw-
dzie z katedry teologii dogmatycznej na uniwersytecie gre-
goryanskim; ale nie ustgpit nic ze swych zasad tomistycznych,.
czego dowodem juz to nowe komentarze do Summy teol., juz
to dawne w nowem wydaniu. Nie ustgpit tez z Billotem z uni-
wersytetu tomizm, owszem panuje tam dalej i to w formie
dostosowanej — zdaje sie — wiecej i lepiej do wymagan czasu
i potrzeb stuchaczy — o ile wnioskowa¢ mozna z prac obe-
cnych profesoréw, a przedewszystkiem z pracy prof. P. Geny,
Questions d’enseignement de Philosophie scholastigue (Paris
1913). Godzi sie takze wspomnie¢, ze w liscie (z 10 maja 1914)
do O. Pr. Wernza, dawnego znakomitego profesora prawa
w Gregoryanum, a pozniej Jenerata Jezuitow, podnosi Ojciec
Sw. z okazyi setnej rocznicy przywrocenia tego zakonu —
miedzy wielu innemi zastugami takze i te, ze przy nauczaniu,
filozofii i teologii starano sie o zgode z naukami $w. Toma-
sza z Akwinu.

Obok uniwersytetu gregoryanskiego i inne uczelnie rzym-
skie majg charakter wybitnie tomistyczny i umiejg tgczy¢ dosc
szczeSliwie nova et vetera. W kollegium dominikanskiem $w.
Tomasza zastynat obok innych przedewszystkiem Ed. Hugon,.
ktdrego monografie teologiczne n. p. o tajemnicy Odkupienia,.
Trojcy $w, Wecielenia, spotkaty sie z pochlebng oceng teolo-
gow, a nowy podrecznik do filozofii (Cursus philosophiae tho-
misticae 6 vol. Paryz) z uznaniem i pochwatg samego Ojca
Sw. (Acta Ap. Sedis. r. V 1913).

Pierwej jeszcze doczekat sie chlubnego uznania od Ojca
Sw. Acta Ap. Sedis 1912 prof. filozofii w kollegium bene-
dyktyriskiem 1. Gredt O. S. B. za podrecznik do filozofii,,
ktéry ukazat sie w Il-giem wydaniu (Elementa Philosophiae
Aristotelico — thomisticae ed. Il — Friburgi Br. vol. 1 1909,
vol. 11 1912) i w czasopiSmie Commer’a w |. zaraz numerze
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Divus Thomas (Jahrbuch fur Philosophie und spek. Theologie
1. Serie — Wien u. Berlin 1914) uzyskat palme pierwszen-
stwa wsrdd podrecznikow do filozofii, napisanych w duchu
tomistycznym. Takze i Lepicier, dawny prof. w Propagandzie,
a dzis Jenerat Serwitow N. M. P., otrzymat list pochwalny
od Ojca $w. za reforme studyum w zgromadzeniu w duchu
wiecej neo-tomistycznym (Acta Ap. Sedis 1913). Przykiad
iStolicy chrzescijanstwa udzielit sie i prowincyom, ze wymie-
nie przedewszystkiem czasopismo i biblioteke neo scholasty-
cznej filozofii Gemellego (Rivista di filosofia neo-scholastica;
redakcya w Medyolanie; adm. we Plorencyi).

Mniej juz szczesliwie wypadta préba neo-tomizmu w dzie-
dzinie teologii, jakiej sie podjat n. p. Manzoni w swoim pod-
reczniku (Compendium theologiae dogmaticae vol. | —IV). Tu-
taj zdaniem mojem — staneli wyzej teologowie z po za Wioch,
jak n. p. Egger, Pohle, V. Noort, Tanguereyl.

We Fryburgu szwajcarskim uczony prof. Weiss, jak
przed encyklikg Pascendi, tak i po niej Sledzit bacznie objawy
ruchu modernistycznego i oceniat je z punktu widzenia kato-
lickiego i tomistycznego w artykutach ogtaszanych w Linzer-
'‘Quartalschrift, z ktorych powstato dwutomowe dzieto Lebens-
und Gewissensfragen (Fryburg 1911).

W roku obecnym z okazyi 70-letniej rocznicy urodzin
otrzymat od Ojca $w. pismo petne uznania dla swej pracy
w stowach tak pochwalnych, jak rzadko czyta¢ mozna. (Act.
Ap. Sedis 1914; Divus Thomas n. 2, 1914).

Obok prof. A. Weiss’a odznaczyli sie w ostatnich latach
dziatalnoscig naukowg i to poswiecong przedewszystkiem to-
mizmowi, dwaj z jego braci zakonnych profesorowie we Fry-
burgu: Man.don.net Del Prado. Pierwszy wydat cenne dzieto
o Sigerze z Brabancyi, wielkim przeciwniku $w. Tomasza
w duchu dzisiejszych modernistow i drugie, cenniejsze je-
szcze moze dla tomistbw o pismach autentycznych $w. Toma-
sza. Drugi przyczynit sie duzo do wys$wietlenia niektdrych

) Por. recenzye tych i innych nowszych podrecznikéw do
steologii w Ateneum kapt. t. VII i VIII 1912) i w ,,Gazecie Ko-
Scielnej" (nr. 1, 2, 3 1914).
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punktéw nauki Sw. Tomasza swemi dzietami: o stosunku
taski i wolnej woli, oraz o ,fundamentalnej“ prawdzie tomi-
zmu, jaka ma by¢ rzeczowa réznica miedzy istnieniem a istotg’).
Szkoda tylko, ze oba te dzieta Del. Prado tchng jaka$ prze-
sadng zaczepnoscig wzgledem teologéw, zwiaszcza ze szkoty
Jezuitéw, ktorzy co do jednej i drugiej kwestyi sg innego
zdania.

Najwspanialej moze przedstawia sie po encyklice rozwgj
tomizmu i scholastycyzmu, zwiaszcza filozoficznego w Lowa-
nium. Mozna bylo w ostatnich latach czyta¢ duzo wiadomosci
pochlebnych o tamtejszym uniwersytecie z okazyi jubileuszu
jego 75-letniego istnienia®. Dowodem zainteresowania i wzie-
cia, jakiem cieszy sie kierunek filozoficzny lowanski, moga by¢
coraz to nowe wydania podrecznikdw kard. Mercier’a i Hi-
storyi filozofii Sredniowiecznej Wulfa3. Co wiecej, znaczenie
i wplyw uniwersytetu lowarnskiego rozszerzyly sie daleko po
za granice Belgii. Przyczynity sie do tego duzo ttumaczenia
niektérych dziet uczonych lowanskich. | w polskim jezyku
posiadamy kilka dziet filozoficznych Mercier’a. Gtos tego uczo-
nego kardynata, dawniej profesora, a dzi$ protektora uniwer-
sytetu lowanskiego, w sprawie wystgpien modernistycznych
TyrrelFa, zawazyt duzo i w samej Belgii na ostabienie wpty-
wow TyrrelFa, a na podniesienie powagi Tomasza z Akwinu.
Nadto tak sie zdarzyto, ze dalszej dziatalnosci modernistycznej

¥ P. Mandonnet O. P., Siger de Brabant et I’Averroisme
latin au XIII siecle. (2 ed. Louvain 1910).

P. Mandonnet, Des Ecrits autentigues de S. Thomas D’Aquin
(2 ed. Fribourg 1910).

Del. Prado O. P., De gratia et libero arbitrio (t. 1—3;
Friburgi Helv. 1907).

Del. Prado O. P., De veritate fundamentali philosophiae
christianae (Friburgi 1911).

2) Por. n. p. Ateneum kaptanskie (Wtoctawek, t. I, 1909).

3 D. Mercier, vol. I. Logigue (5 ed. 1909); vol. Il. Me-
taphysigue generale ou Ontologie (5 ed. 1910), vol. Ill. Psycho-
logie (9 ed. 1911), vol. IV. Criteriologie generale (6 ed. 1911).

De Wulf, Histoire de la philosophie medievale (4 ed. 1912).
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pierwszego przeszkodzita wkrotce $mieré¢ (1909); o drugim zas

ukazata sie w Londynie jedna z nowszych i cenniejszych bio-

grafii (Conway O. P. Saint Thomas Aaguinas, London 1911).
(C. d. n. X. Dr. A. Macko.

Rzekome fatsze i niektore bledy rzeczywiste w pod’
recznikach naszych do nauki religii i historyk

W miesieczniku warszawskim ,,Nowe Tory" zamiescit:
w zesz. kwietniowym i majowym zr. 1914. prof. B. Sta-
wo mirski z Krakowa rozprawe p. n. ,,Kultura umysto-
wa i etyczna w nauczaniu miodziezy naszej“, ktorej nie
mozemy zostawi¢ bez odpowiedzi, poniewaz zawiera ciezkie
a niestuszne zarzuty, uczynione naszym katechetom i auto-
rom podrecznikéw do nauki religii i historyi. Wychodzac
z zatozenia, ze ,,gtdbwnem i najwazniejszem zadaniem kazdej,
szkoty powinna byé prawda, prawda jak najczyst-
sza", wykrywa autor rézne w naszych podrecznikach
»bledy i niewfasciwosci”, ktore dzieli na trzy kategoryer
1. Do pierwszej nalezg tezy o charakterze dogmatycznym,
ktére jednak pod naporem zdobyczy naukowych juz dawno,
utracity swojg warto$¢ i nietykalno$¢, mimo to jednak
ciggle jeszcze pokutujg w ksigzkach szkolnych, wywotujgc
niepotrzebny zamet w umystach mtodziezy i dyskredytujac
nauke religii wobec innych przedmiotéw. 2. Druga kate-
gorya obejmuje t. zw. fatsze historyczne, popetniane Swia-
domie i celowo w podrecznikach do nauki historyi gtéwnie
koscielnej. 3. Do trzeciej wreszcie kategoryi nalezg biedy,,
pochodzace z nieSwiadomosci, przeoczenia, pomytek auto-
ra itd.“. Ostatnig kategorye pomija, poniewaz zdarza¢ sie-
moga nawet w najlepszych podrecznikach, a zajmuje sie-
tylko dwiema pierwszemi.

Na pierwszem miejscu przytacza nastepujgce daty, za-
warte w ,,Historyi biblijnej* X. T. Dgbrowskiego (wyd. 5-te
Lwoéw 1906, str. 5—6): ,,Okres pierwszy" (historyi bibl.
St. Zakonu) ,,obejmuje objawienie pierwotne, czyli czas od
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stworzenia Adama az do powotfania Abrahama, tj. od roku
4225 do 2.142 przed Chr.” itd. ,8 10 Potop (okoto r. 2.560
przed Chr.” (str. 10). Wedlug p. Stawomirskiego jest to
nauka ,nieomylnego KoSciota4t budzaca jednak obecnie
»Ze wzgledu na dawno juz stwierdzone fakty historyczne,
pewne watpliwosci nawet posréd niektérych duchownych
katolickich. Przekonujemy sie o tern z podrecznika X. Dr.
Szydelskiego p. t. Dzieje biblijne St. Zakonu4t Ot6z autor
tej ksigzki... date stworzenia Swiata odrzuca, a o dacie
potopu nie wspomina. Atoli ciekawg jest rzecza, w jaki spo-
sob autor ttumaczy miodziezy nieomylno$¢ Kosciota wobec
faktu, ze Kosciot ten czyli duchowienstwo albo inaczej teo-
logowie oznaczyli dawniej istnienie Swiata przed Chr. na
4.000 lat inate pamigtke ustanowili 4 niedziele adwentu
Do stébw X. Szydelskiego: ,,Biblia nigdzie nie podaje wy-
raznie, ile lat uptyneto od stworzenia pierwszych ludzi do
narodzenia Zbawiciela, a uczeni czas ten obliczajg rozmai-
cief — dodaje p. St' (na str. 232—233): ,Ale wiemy juz
przeciez, ze wszyscy uczeni stosujg sie do orzeczen Koscio-
fa, ktoéry ,jest najwyzszym i nieomylnym ttumaczem Pisma
$w.“ (jak pisze X. Sz. na str. 2) ,,KosSciot za$ orzekt, ze
czas ten wynosi okoto 4.000 lat, w te prawde kazat wier-
nym wierzy¢ i na pamiatke 4.000 lat ustanowit 4 niedziele
adwentu. Orzeczenie to jednak okazato sie mylnem... Au-
tor unikngt wprawdzie niedorzecznosci z datg stworzenia
Adama, jakg podaje ksigzka X. Dagbrowskiego, ale piszac
0 nieomylnosci Kosciota w rzeczach wiary, réwnoczes$nie
nie wie, co i jak sobie pocza¢ z faktami, ktore nieomyl-
nosci tej zaprzeczajg".

Gdyby jednak p. Stawomirski zapoznat sie troche do-
ktadniej z nauka Kosciota iz literaturg apologetyczna, do-
wiedziatby sie, ze daty X. Dagbrowskiego (i innych pisarzy
katolickich) nie majg wcale nic wspdlnego z naukg Koscio-
fa i jego nieomylnoscia, ze nigdy zaden Papiez nie kazat
wierzy¢ w owg cyfre 4.000 lat, ze zaden nic w tej materyi
nie orzekt, ze ona nie nalezy do zakresu wiary i obycza-
jow i ze najnowsi apologetycy odrzucajg te cyfre, ponie-
waz nie da si¢ ona pogodzi¢ z tem, czego dzi$ uczy historya

28
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o ludach najdawniejszych. Dzi$ uwazaja badacze za rzecz
pewna, ze juz okoto 3.500 r. przed Chr. istniaty w Chaldei
znaczne miasta i panstewka; juz ztego wiec wzgledu trze-
ba przesuna¢ wiek cztowieka na ziemi daleko po za date
4.000 lat. Nowsi apologetycy przyjmuja cyfry r6zne: 6.000
lat (Kaulen, Hoberg i inni), 10.000 —15.000 (Schanzl), 18.000
(Guibert), albo nawet 30.000 (Lapparent). Wskazowki chro-
nologiczne, zawarte w St. Testamencie (rodowody patryar-
choéw i wiadomosci o wieku, jakiego kazdy z nich dozyt),
nie wystarczajg do obliczenia, jak diugo czlowiek istnieje
na ziemi. ,,Nie tylko nie wiemy, jakie byty liczby pierwotne
rodowoddéw biblijnych, ale nawet i tego, czy posiadamy te
rodowody w zupetnym komplecie. By¢ bowiem moze, iz
Pismo Sw. nie wymienia w szystkich patryarchéw. Sama
za$ mozliwosé takich opuszczen dostateczng daje odpowiedz
na wszelkie zarzuty, jakie podnies¢ mozna przeciw chro-
nologii biblijnej w imie tej lub owej nauki (historyi, pale-
ontologii itd.). Jezeliby nauki te zdotaty dowies¢,- ze data,
jaka powszechnie naznaczono stworzeniu cztowieka, nie jest
dos¢ dawng, okazatoby sie, ze systemy chronologéw sg bie-
dne, ale dowdd taki nie tknatby samego tekstu biblijnego4
(Duilhe de Saint—Projet ,,Apologia naukowa wiary chrzesci-
janskiej". Warszawa. 1894).

Wobec tego nie mozemy naturalnie przyjac i daty po-
topu, podanej przez X. Dabrowskiego. Niektdrzy przesu-
wajg te date na czas pomiedzy 3.400—3.500 lat przed Chr.
(Moor), inni na 4.000 (Elbert), jeszcze inni na 5.000 (Schop-
fer). Zdaje sie jednak, ze ci majg stuszno$¢, ktérzy sadza,
ze nie mozna zadnym sposobem daty potopu o0znaczy¢
(p. Schanz 1 c. str. 825). Stuszne tez zdajg sie by¢ zarzuty,
uczynione przez p. Stawomirskiego zdaniu X. Dagbrowskiego
o ,S$ladach potopu", ktére ,wykazuje ziemia po dzieh dzi-
siejszy™ (str. 229; —p. Sk zestawia na str. 239 ten ustep
z charakterystyka epoki dyluwialnej w innym podreczniku

* ,Apologie des Christentums". 4-te Aufl. herausg. v. Dr.
W. Koch. Freiburg. Herder 1910. Tom I. str. 816 (w 3-em wyd.
przyjat Schanz cyfre 8.000— 10.000).
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szkolnym: T- Wisniowski ,Zasady mineralogii i geologii
dla klas wyzszych szko6t Srednich”. Wyd. 3. Lwow. 1912,
str. 140). Rzecz oczywista, ze mdéwigc o ,S$ladach potopu”,
trzeba uwzgledni¢ najnowsze wyniki badan naukowych,
albo nie tyka¢ wecale tej materyi. Nie wolno jednak (jak
czyni p. St na str. 240, 243 i 245), zapisywa¢ na karb Ko-
Sciota wszystkich zdan ktdregokolwiek podrecznika do
nauki religii, chociaz ten podrecznik ma aprobate biskupig.
O tern powinienby wiedzie¢ i p. Stawomirski.

W dalszym ciggu twierdzi ten sam autor (str. 243 nn.),
ze uczen naprézno szuka w ,,Dogmatyce ogolnej” X. Sie-
niatyckiego jakiego$ wyjasnienia nasuwajgcych mu sie wat-
pliwosci, a przeciez gdyby zechciat przeczyta¢ bez uprze-
dzen podrecznik ten w catosci, przekonatby sie, ze zawiera
on bardzo duzo dobrych pouczen. Zresztg widoczng jest
rzecza, ze nasz krytyk nie miat tu o co zaczepic, bo ksigz-
ce X. Sieniatyckiego nie zarzuca zadnych ,fatszéw" ani
btedéw. Nie pisze tez nic o innych naszych podrecznikach
dogmatyki ogdlnej i szczegdtowe] anio etyce X. Szczeklika.
Za to rozpisuje sie szeroko o ,fatszach”, ktore, wykryt, jak
mowi, w podrecznikach historyi koscielnej i powszechnej.

Jak mozna byto oczekiwaé, dopatrzyt sie — razem
z wielu innymi przeciwnikami katolicyzmu — w sprawie
Galileusza przekonywajgcego dowodu przeciwko nie-
omylnosci Papieza (str. 247). Ten jednak zarzut mozemy
tu pomingé, poniewaz daliSmy nan odpowiedZz w rozprawie,
zamieszczonej w naszym Miesieczniku p. n. ,,Kosciot i kul-
tura" (r. 1913 str. 544—545). Autor przedstawia rzecz cat-
kiem btednie (polemizujgc z X. Gadowskim na str. 248),
bo wedtug niego Pismo $w. uczy niezgodnie z prawda
o ruchu storica wokoto ziemi a ,Kosciof' mylnie je thu-
maczyt.

Grubym fatszem historycznym"™ ma by¢ dalej to, co
pisze X. Gadowski. (,,Zarys hist. Ko$¢. wyd. 2-e Krakow
1907, str. 135) o przyczynach reformacyi: ,,Niezadowo-
lenie powszechne z istniejacych stosunkow, potgczone z osta-
bieniem powagi Kosciota, byto podatnym gruntem dla prze-
wrotow rewolucyjnych. Cztowiekiem, ktdéry stosunki te umiat

28*
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wyzyska¢ na szkode Kosciota, byt Marcin Luter". Temu
ma wprost zaprzecza¢ podrecznik hist. powszechnej prof.
W. Zakrzewskiego, w ktorym czytamy (wyd. 4-te 1905 str.
17): ,,Reformy kosScielnej, poprawy naduzy¢ w Kosciele
i wsérdd duchowienstwa, ozywienia i pogtebienia uczuc re-
ligijnych : tego przez caly wiek XV. domagano sie w ko-
fach najscislej koscielnych, jak we wszystkich krajach za-
chodniej Europy, tak i w Niemczech". — ,,Ale jakie to byty
naduzycia"”, dodaje tup. Stawomirski (str. 321) ,,autor wcale
nie wyjasnia, a co gorsza, zaciemnia uczniowi pojecie Ko-
$ciota. Kosciot w historyi, jako czynnik dziatajacy, znaczy
to samo, co duchowienstwo. Sg to dwa wyrazy na okresle-
nie jednego i tego samego pojecia”. Na to jednak musimy
odpowiedzie¢, ze utozsamienie Kosciota z duchowienstwem
jest razagcym btedem logicznym i prowadzi do konsekwencyi
wprost niedorzecznych. Zaden badacz powazny i bezstronny
nie bedzie poczytywat Kosciotowi wszystkich btedéw i grze-
chéw, ktore popetnili w przesztosci, albo popetniajg dzi-
siaj albo popetniac bedg jego studzy, czy to ulegajac utomnosci
ludzkiej, czy tez wykraczajac Swiadomie przeciw jego nauce
i przepisom. Tem samem prawem moznaby poniza¢, znie-
stawiaC i potepia¢ wszystkie inne stowarzyszenia religijne
i wszystkie instytucye S$wieckie, czynigc je odpowiedzial-
nemi za wystepki ich czionkéw. Jest to zatozenie bardzo
wygodne dla przeciwnikow Kosciota, bo mogag mu wyty-
ka¢ wszystko, co znajdg w jego dziejach niedobrego, ale
nie jest to zatozenie zgodne z rozumem i sprawiedliwoscig.

Ot6z na tem opierajac sie zatozeniu, twierdzi autor,
ze nietylko X. Gadowski, ale i prof. Zakrzewski przedsta-
wiajg catkiem falszywie przyczyny reformacyi. Wedtug niego
powinni oni byli raczej powiedzie¢, ze ,,przyczyny te tkwia
gtéwnie w samym Kaosciele i siegaja daleko w gtgb wiekow
$rednich. Zrodtem reformacyi, to niezmierne bogactwo Ko-
Sciota, chciwosé i che¢ uzywania, pofgczona z ciemnotg
i nieuctwem duchowienstwa. Przeciwko tym stosunkom
wystepuje Wiklif w Anglii, a Hus w Czechach.... Wreszcie
miary ztego dopetniajg pontyfikaty papiezy takich, jak
Sykstus IV, Innocenty VIII. a gtownie Aleksander VI. itd.
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(str. 319). A wiec wedtug autora wtedy dopiero dowiedzie-
liby sie uczniowie prawdy o reformacyi, gdyby im powie-
dziano, ze Kosciot sam sobie powinien przypisac jej wine,
a Wiklif, Hus, Luter etc., mieli zupelng stuszno$é, kiedy
postanowili wprowadzi¢ w nim swoje t. zw. ,reformy"!
Gdyby autor zadat tylko lepszego uwydatnienia bledow
i win duchowienstwa, ktore przyczynity sie do rozszerze-
nia protestantyzmu, moznaby sie z nim zgodzi¢, — ale niech
nie zada od podrecznikdéw naszych, zeby usprawiedliwiaty
dziatalno$¢ Lutra i innych przewd6dcow owej rewolucyi re-
ligijnej !

Fatszem ma by¢ takze to, co X. Gadowski i prof. W.
Zakrzewski mowig o zakonie Jezuitéw. Podnoszg oni
bowiem wysoko jego zastugi, a przedewszystkiem jego
prace nad wychowaniem miodziezy, ale ,,zaden z nich nie
podaje tego, co byto i jest najcharakterystyczniejszym jego
rysem, najistotniejsza cecha wiasciwg temu zakonowi. Za-
den z tych dwu autoréw nie zaznacza, ze zakon jezuicki
starat sie przedewszystkiem owfadng¢ dworami panujgcymi
i sferami, posiadajgcemi znaczenie, aby przy ich pomocy
wywieraé wptyw swodj na usposobienie ludnosci i w ten
sposdb sta¢ sie pod kazdym wzgledem czynnikiem miaro-
dajnym i niezbednym. Wszak w tym celu zakon ten opa-
nowat szkoty Srednie i wyzsze, gdzie uczeszczata przewa-
znie miodziez szlachecka; a zatem miodziez tego stanu,
ktory byt wéwczas wszedzie wplywowym i panujacym.
W szkotach za$ jezuickich chodzito nie tyle o nauke i wy-
ksztatcenie, ile raczej o wychowanie zarliwych zwolenni-
kow wyznania katolickiego. Oswiate ludowg zaniedbat zu-
petnie. Ot6z brak tej charakterystyki prowadzi wprost do
fatszow historycznych. Obaj autorowie nietylko przedsta-
wiajg niedostatecznie i jednostronnie znaczenie .zakonu Je-
zuitéw, lecz takze, mowigc o kasacie jego, nie moga sie
zdoby¢ na uwydatnienie rzeczywistych przyczyn tego wy-
padku™ (str. 325—326).

A wiec wedtug autora ten tylko historyk pisze pra-
wde, ktory przypisuje Jezuitom zgdze panowania i zdoby-
cia przemoznego wptywu na wszystkie dwory i panstwal!



438

Ale czy tak piszg historycy bezstronni ?— Ci przeciez mu-
szg szuka¢ prawdy i ocenia¢ rzeczowo stuszno$¢ zarzu-
tow, podnoszonych z réznych stron przeciwko Jezuitom,
bez wzgledu na to, czy ci im sg sympatyczni, czy nie, czy
zgadzajg sie z mysla przewodnig Zakonu, czyli tez ona
sprzeciwia si¢ ich upodobaniom i dazeniom. Otéz mogli
sie znalez¢ niewatpliwie i miedzy Jezuitami, jak wszedzie,
ludzie ambitni, pragnacy wywieraé wptyw na dwory, mie-
Szajacy sie W nie swoje rzeczy, nie trzymajacy sie w dzia-
falnosci swej zasad Sw. Ignacego i konstytucyi Zakonu,
ale za jednostki nie odpowiada cate Towarzystwo, ktore
tylu wydato Swietych i z takg ofiarnoécia i energig pra-
cowato dla chwaly Bozej i rozszerzenia wiary Chrystu-
sowej.

Zniesienie Zakonu przez Klemensa XIV. nie dowodzi
wcale, jak sadzi autor (str. 332), ze dziatalno$¢ jego byta
szkodliwg. Nie bylo to orzeczenie dogmatyczne nieomylne-
go w rzeczach wiary i obyczajow Papieza, ale zarzadzenie,
wymuszone przez dwory burbonskie, ktére zadaty konie-
cznie zniesienia Zakonu, nie kierujac sie zresztg bynajmniej
pobudkami religijnemi. Czy p. Stawomirski moze przyto-
czy¢ chocby jeden dowdd na to, ze ministrowie Pombal,
Choiseul i inni oskarzyciele Jezuitow mowili i pisali pra-
wde? — Czy cata ta historya i dotyczaca jej bogata lite-
ratura jest mu wcale nie znang? Przytacza on z upodoba-
niem ustepy z podrecznikow szkolnych, w ktérych wypo-
wiedziany jest sad ujemny o Jezuitach, pietnuje za$ jako
falszerzy prawdy historycznej autordéw, nie piszacych sie
na te sady. | tak pisze A. Lewicki (Rusin) w swoim ,Za-
rysie hist. Polski"] (wyd. skrécone 5-te 1912, str. 132—133)
0 zakonie jezuickim za czaséw Zygmunta IlI: ,Przede-
wszystkiem za$ ujgt w swoje rece wychowanie miodziezy
i obok licznych szkét réznowierczych, zaktadat réwniez
liczne szkoly jezuickie. Ale tez te szkoty, tak réznowier-

") Jest to takze podrecznik, wprowadzony do szkét galicyj-
skich ; udzielajgc mu aprobaty, nie zwrdcono prawdopodobnie uwagi
na to, ze poglady autora nie zgadzajg sie w niektérych punktach
z tern, czego uczg katecheci i inni nauczyciele katolicy.
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cze, jak jezuickie, miaty kierunek jednostronny i ksztatcity
miodziez przedewszystkiem na zarliwych zwolennikow swo-
jego wyznania. Stad powstat niebezpieczny rozdziat tak
miedzy miodzieza, jak i w narodzie i szerzyta sie obca
dotad w Polsce nietolerancya religijna. Sam krol zezwalat
na uciskanie dysydentéw, a przy obsadzaniu wakansow sy-
stematycznie ich pomijat’. A w innem miejscu (str. 152)
dodaje Lewicki: ,Nietolerancya religijna... robita takze
smutne postepy. Szlachta katolicka usitowata juz nawet
wyrugowacé dysydentdw z izby poselskiej, a Aryandéw wy-
gnata z kraju. Dysydenci za$ skutkiem doznawanego uci-
sku szukali opieki po za granicami rzpltej: podczas naja-
zdu szwedzkiego taczyli sie z Karolem Gustawem, a dyzu-
nici trzymali z Kozakami i przechylali sie¢ ku Moskwie".

Inaczej i lepiej pisze o tem podrecznik W. Zakrzew-
skiego (Hist. powsz. t. Il 1908, str. 114): ,pod wplywem
wojen szwedzkich, karzac sympatye protestantow polskich
dla obcych najezdcéw, wydano pierwsze ogoélne zarzadze-
nia przeciwko protestantom i wygnano z Polski Aryanow".
To nie podoba si¢ bardzo p. Stawomirskiemu, ktdérego
sympatye sg po stronie protestantéw i innych nieprzyja-
ciot Kosciota, ktory tez zdrady, przez nich popetniane sta-
ra sie usprawiedliwi¢ nietolerancya, szerzong przez Jezu-
itbw i posuwa sie az do twierdzenia, ze ci ,sprowadzili
wewnetrzny rozstroj i upadek polityczny Polski" (str. 336).

Wobec tego nie mozna sie juz dziwi¢, ze zniesienie
Zakonu uzyskato zupetng aprobate autora, ktéry tez gani
podreczniki ,zatwierdzone przez episkopat, a przeznaczone
dla miodziezy katolickiej", za to, ze bronigJezuitéw i ,,uznaja
za dobre to, co papiez, najwyzsza i nieomylna gtowa Ko-
Sciota katolickiego wedtug nauki katechizmu... uznat za zte
i publicznie, ex cathedra potepit" (str. 332).

Inny ,falsz historyczny” majg podawa¢ miodziezy
podreczniki X. Gadowskiego i prof. W. Zakrzewskiego
w ustepach, odnoszacych sie do inkwizycyi hiszpan-
skiej, z powodu, ze autorowie nie czynig Kosciota odpo-
wiedzialnym za te instytucye i ze X. Gadowski broni jej
przed zarzutem okrucienstwa (str. 338—344). Nie sg to je-
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dnak ,fatsze", bo faktem jest, ze jak pisze Zakrzewski (L c.
str. 180—181), byia to instytucya bardziej polityczna niz
koscielna, gdyz korona mianowata W. Inkwizytora i wszyst-
kich asesorow tego trybunatu i zabierata skonfiskowany
majatek potepionych przez inkwizycye winowajcow". O tyle
tylko moznaby przyzna¢ stuszno$¢ p. Stawomirskiemu,
ze X. Gadowski stawia dziatalno$¢ tej instytucyi w Swietle
zbyt tagodnem (str. 125—126), chociaz ma zupeing stu-
sznos¢, gdy stwierdza, ze ,,okrucienstwa, popetniane rze-
komo (?) przez inkwizytor6w hiszpanskich, przedstawiane
bywaja ze ztodliwg przesada. W jednem stuleciu (XVI)
protestantyzm zgtadzit wiecej katolikdw niewinnie, niz in-
kwizycya hiszpanska przez caly cigg swego istnienia".
Wkoncu zarzuca jeszcze p. Stawomirski X. Gadow-
skiemu, ze ,uwielbia absolutyzm jako instytucye
katolickg w przeciwienstwie do ustroju konstytucyjnego™
(str. 352) i ze niezgodnie z rzeczywistoScig przedstawia
stosunek Kosciota do ruchu wolno$ciowego w wieku XIX
(str. 345 nn.). Ale juz z tych samych zdan, ktére przyta-
cza z ksigzki X. Gadowskiego, wida¢ dos¢ wyraznie, ze
zarzut ten mija sie z prawda: wolnomularze, pisze X. G.
»poczeli szerzy¢ btedne mniemanie, ze religia (a gto-
wnie katolicyzm) sprzeciwia si¢ wolnosci, co znowu wier-
nych usposabiato niechetnie wzgledem Kosciota" (str. 214).
Potepienie ruchu wolnosciowego i rzaddéw konstytucyjnych
ma by¢ zawarte w zdaniach nastepujgcych X. Gadowskiego
(str. 217): ,Nader dogodnym okazat sie liberalizm
sekciarski w polityce wewnetrznej, bo wobec rzadu
liberalnego—chociaz konstytucyjnego —nikt sie nie mogt
powotywacé na pogwatcong stusznos¢, na zdeptane przyka-
zania Boze; uchwata wiekszosci miata by¢ jedynem pra-
wem, czyli ,sita stata sie prawem". ,Widzimy z tego", do-
daje p. St, ,ze X. Gadowski odpiera najpierw zarzuty, ja-
koby Kosciot katolicki byt wrogo usposobiony dla swobdd
konstytucyjnych, a konhczy swe dowodzenie bezwgle-
dnem potepieniem ustroju konstytucyjnego"”
(str. 346). A wiec wedlug autora, kto jest przeciwnikiem
»liberalizmu sekciarskiego*, gwatcgcego wszelkie pra-
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wa Boskie i ludzkie, jest tem samem nieprzyjacielem wol-
nosci i ustroju konstytucyjnego ! A przeciez sg to rzeczy
catkiem rozne: Pius IX dat pierwszy z monarchéw euro-
pejskich konstytucye swemu panstwu prawdziwie ,libe-
ralng“ (a czem wspomina i p. Sk na str. 355), Leon XIlI
uznat republike francuska, ale na dazenia liberalizmu ma-
sonskiego nie moze sie zgodzi¢ zaden chrzeScijanin wie-
rzacy, ani zaden inny obronca dobrze pojetej wolnosci.
Jak wiec widzimy, redukujg sie te liczne ,fatsze®,
wykryte przez p. Stawomirskiego w naszych podrecznikach,
do kilku btedéw lub niedoktadnosci. W kazdym jednak ra-
zie zastuguje tre$¢ rozprawy jego na uwage XX. Kateche-
tow, a szczegdlnie tych, ktérzy zajmujg sie pisaniem lub
poprawg ksigzek do nauki religii. X. A. P.

Harmonia w celu cztowieka.

(Ciag dalszy).

Ale cztowiek nie tylko szuka pewnego dobra, nie
tylko pragnie jakiego$ szczeScia, serce nasze rwie sie
do szczeScia zupetnego, nieograniczonego, nieskonczonego,
dlatego zadne dobro ograniczone nasyci¢ nas i zupetnie
szczeSliwymi uczyni¢ nie moze. Kiedyz kogo mozna na-
zwa¢ zupetnie szczeSliwym ? Prawdziwg i zupetng szcze-
$liwos¢ ten tylko posiada, kto wolny jest od wszelkiego
zta, ma wszystkie dobra i pewny jest, ze nie utraci ich
nigdy"). Kogo dreczy smutek, choroba, niedostatek, ten,
cho¢ znosi los swdj spokojnie, zupetnie szczesliwy nie jest;
on pragnie uwolni¢ sie od tych cierpien. Jesli komu je-
dnego odpowiedniego dobra brak, juz serce jego dazy, aby
i to dobro posigs¢. Wreszcie doskonale szcze$liwy musi
by¢ pewny, ze szczeScia swego nie utraci nigdy; sama mysl,
ze szczesliwos$¢ posiadana kiedy$ skonczy¢ sie moze, po-
zbawitaby nas szczescia; cieszac sie obecnem dobrem, pla-

1) Boetius, de cons. phil. prce. 2: beatitudo: status omnium
bonorum congregatione perfectus.
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kalibySmy nad jego utratg przyszigl). Takiego zupetnego
szczeScia szuka¢ musimy, bo to wynika z natury naszych
wiadz, ktérych zaspokojenia pragniemy, zwiaszcza z natury
rozumu i woli. Cbéz bowiem jest przedmiotem woli, czego
ona pragnie? Nie dazy ona do tego lub owego dobra, ale
pragnie dobra wogdle, dlatego tez zaspokoi¢ jg moze je-
dynie to, co jest dobrem zupetnem, po za ktérem juz nie
istniejg odpowiednie nam dobra. RoOwniez rozum nasz nie
dazy jedynie do jakiej$ prawdy, ale do prawdy wogole,
dlatego jedynie wtedy moze zupetnie odpocza¢ i swe zado-
wolenie znalez¢, kiedy dojdzie do posiadania samej Prawdy.
Tego dobra zupelnego i prawdy samej w rzeczach stwo-
rzonych znalez¢ nie mozna, jak nam to dowodnie wyka-
zuje codzienne doswiadczenie. Dopoki cztowiek czegos nie
posiada, dgzy do tego, pragnie i spodziewa sie, ze po 0sig-
gnieciu takiej rzeczy bedzie zupetnie szczeSliwy; ale zale-
dwo dobro pozadane znajdzie sie w jego reku, juz lekce-
wazy je sobie, jak dziecko, znudzone zabawka, rzuca je,
a pragnie dobr innych, gdy za$ i te osiggnie, znowu nie-
nasycony dazy dalej i dalej. Powdd tego jest zupetnie pro-
sty. My chcemy by¢ wolni od wszelkiego zta, pragniemy
posigs¢ wszelkie dobro, zadamy, by szczescie nasze byto
trwate i zebySmy nie mogli go utracié. A c6z na ziemi
moze nas uwolni¢ od wszelkiego zta, co jest tak wielkiem
dobrem, by$Smy po nad nie juz niczego nie chcieli? Co tu
trwatem i nie gingcem? Wszystko jak mgta poranna znika,
dlatego stworzenia moga nas zaja¢, odurzy¢, ale serca na-
szego nie zdofajg nasyci¢. Do szczeScia nieskonczonego
dazymy zawsze koniecznie, czy chcemy, czy nie, w pra-
gnieniu dobra nie znamy granic. Potoki i rzeki majg swe
fozyska, po za ktore nie wychodzg — i morza niezmierzone
majg swe granice, ktérych nie przekraczajg ich fale —
i gory, tongce w biekitach nieba, majg dla siebie kres, nie
pojda dalej — ale serce cztowieka nie zna granic dla swo-
ich pragnien. Ono w bdlu i uciechach, w placzu i weselu
rwie sie po nad rzeczy stworzone, po nad wszystko, co

* Cicero, de finib. bon. Il c. 27.
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ograniczone, szukajgc dobra zupetnego, nieskornczonego,,
bo jedynie to, co jest nieograniczonem dobrem, moze nas
nasyci¢, zaspokoi¢, da¢ zupetne szczescie.

To zupetne szczeScie jest naszym celem
ostatecznym i kiedy$ osiggnac je musimy, o ile
zy¢ bedziemy zgodnie z wymaganiami naszej
rozumnej natury.

Wskazuje nam to zdrowy rozum. Kiedy zastanawiamy
sie nad okiem, przychodzimy do przekonania, ze jego ce-
lem jest widzenie; kto zbada nature ucha, pojmie, ze jego-
przeznaczeniem jest stuchanie. Dlaczego tak sadzimy? Bo
zdrowy rozum uczy nas, ze rzecz kazda jest nato, do czego-
jest zdatna, do czego niejako z natury swej dazy. Lecz czito-
wiek do szczescia nieograniczonego rwie sie calg swojg
istota, a zatem z natury czilowieka, szczeScia zupetnego
pragnacej, stusznie wnioskowaé musimy, ze jego przezna-
czeniem jest osiggniecie go kiedys$, bo jak juz Arystoteles
stusznie zauwaza, natura nie czyni nic na darmol.

Ten cel cztowiek kiedy$ osiggng¢ musi..
Wszak roslina marna pragnie ziemi i wilgoci, aby résé
mogta i oto istnieje wilgo€ i podtoze, na ktrem moze osig-
gna€ to, do czego dazy ze swej natury. Zwierze pragnie
odpowiedniego pokarmu i ten pokarm jest dla niego przy-
gotowany. A cztowiek, pan i krol calego Swiata, ktory
wznosi sie postawg swojg, a zwiaszcza rozumem po nad
wszelkie istoty zyjace, czyz on sam jeden miatby pragnac,
szukaé, dazy¢ do tego, czego dla niego nie przygotowano?-
Caty wszech$wiat jest uporzadkowany i celem rzeczy ka-
zdej jest to, do czego jest z natury swej zdatna. Lecz nie-
podobna przypusci¢, zeby sam cztowiek miat by¢ skiero-
wany i dgzyt calg swojg naturg do tego, co dla niego niA
istnieje, aby z natury swej byt zdeterminowany do dazenia
ku temu, czego nigdy nie osiggnie.

Jeszcze jasniej przedstawi sie nam ta prawda, jesli
staniemy na stanowisku filozofii teistycznej, uznajgcej Pana,
i Stworce nad cztowiekiem. Z Jego wszechmocnej reki.

b Politic. 1 c. 8, $w. Tomasz, 1 gq. 75 a. 6.
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wyszedt rodzaj ludzki, On wilat w nasze serca to nieuga-
szone pragnienie szczescia, tem samem wskazat nam i za-
gwarantowat, ze do takiego szczeScia nas przeznaczyt i ze
kiedy$ da¢ nam je zamierza. Podobnie jak nikt rozumny
nie stawia domu, nie majagc zamiaru umieszczaé w nim
mieszkancow, tak tez Bog najmedrszy nie mogt stwarzac
serca naszego do szczeScia, gdyby nie chciat, aby ono kie-
dy$ w niem zamieszkato.

Tego samego domaga sie dobro¢ Boza. Czyz bowiem
zgodnem z nig bytoby, gdyby nam Stworca wpoit pragnie-
nie szczescia, a nie chciat go da¢ nam kiedy$, gdyby nas
zmuszat niejako dazy¢ do celu, ktérego nigdy nie osiagnie-
my, gdyby nas zniewalat goni¢ za utudg i marzeniem, ale
po to jedynie, abySmy w koncu przekona¢ sie musieli,
zeSmy szukali czego$, co znalez¢ sie nie da? Nie! P. Bdg
nie zartuje sobie z nas, On nie mami nas czczemi utudami!
Poniewaz zatem sam wlat nam pragnienie nieograniczonego
szczescia, to szczeScie daé nam pragnie i da z pewno-
$cig, jezeli sami z wihasnej winy prawa do niego nie stra-
cimy. Szczescie zupeine jest zatem naszym ostatecznym
celem, bo do niego przez wszystko dgzymy, po nad niem
za$ nie pragniemy niczego wiecej i ten cel kiedy$ osia-
gniemy, jezeli zgodnie zy¢ bedziemy z zadaniami naszej na-
tury: nie ma bowiem praw do celu natury, kto nie poste-
puje wedtug jej wymagan.

Ale co moze nas zupetnie uszcze$liwié?-
Kiedy ten cel upragniony osiagniemy?

Tu na ziemi nie znajdziemy szczescia zupetnego nigdy:
znika miodos$¢, ginie zdrowie, gasng sity, rozwiewajg sie
nadzieje, wreszcie nadchodzi wiecz6r zycia, ale szczeScia
nie znajdziesz zupetnego. Na kazdym kroku miate$ lub be-
dziesz miat sposobno$¢ przekonac sieg, ze stworzenia, w ktd-
rych zwykle upatrujemy szczeScie, sa marnoscig jedynie
i utrapieniem ducha. Autor ksiegi Eklezyasty zebrat wszy-
stko, czego pragng¢ moze serce ludzkie: miat wiadze, bo-
gactwa, nauke, rozkosze, a czy znalazt szczesScie? Postu-
chajmy jego samego: ,Ja Eklezyastes bytem krdlem izra-
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elskim w Jeruzalem i umyslitem w sercu swojem szukac
i wywiadywac¢ sie madrze o wszystkiem, co sie dzieje pod
stoncem... | przeszedtem w madrosci wszystkich, ktorzy
przedemng byli... Rozwielmozytem dzieta swoje, nabudowa-
fem sobie domow i nasadzitem winnic, naczynitem ogro-
déw... Zgromadzitem sobie srebro i ztoto i majetnosci kro-
6w i krain; sprawitem sobie $piewakow i $piewaczki i roz-
kosze syndw ludzkich... | wszystko, czego zadaty oczy moje,
nie bronitem im, anim odmawial sercu swemu, aby nie
miato uzywa¢ wszelkiej rozkoszy... A gdym sie obrdcit ku
wszystkim dzietom, ktére uczynity rece moje..., zobaczytem
we wszystkiem marno$¢ i udreczenie ducha, a iz nic nie
trwa pod stoncemil Tak i my, gdy obracamy sie do tego,
czego niegdy$ usilnie pozadata nasza dusza, zauwazamy
préznos¢ tego wszystkiego, co nie trwa, co zgingé musi,.
co ciggnie i mami, ale nie nasyca.

I oto nadchodzi Smier¢, chcac nam odebra¢ nawet to,
co nas dotad chociaz jako$ w czesSci zaspokajato. Gdzie
jest szczescie, ktorego szukaliSmy, do ktérego Stworca nas
przeznaczyt, gdzie dobro nieskonczone, ku ktdremu wyry-
wato sie zawsze nasze biedne serce?

Tern dobrem, ktére ma nas zupetnie uszcze$liwié
w nagrode za zycie odpowiednie naszej naturze, jest BAg.
Nic stworzonego, ograniczonego nasyci¢ nas nie moze, pra-
gniemy dobra nieskonczonego, nieskonczonem za$ dobrem
jest jedynie absolut, nie majacy w sobie zadnych brakdéw..
Umyst nasz dazy do ,,Prawdyll ona go uszcze$liwi¢ moze;:
prawdg za$ samg jest ,Veritas subsistensll — Bdg; wola
nasza pragnie ,,Dobrall dobrem za$§ samem jest jedynie
»,Bonitas subsistensl, wiec jedynie w Bogu szczescie znaj-
dziemy.) Gonigc za szczesciem, Boga szukamy. Od Niego-
wyszlisSmy i do Niego wréci¢ mamy, dlatego, podobnie jak
wody z morza sie wznoszg i rozchodzg po catej ziemi, ale
niespokojne daza ustawicznie tam, skad wyszty, tak i my
niespokojni dazymy, pragniemy, poki nie wrécimy do Zro-

) Por. $w. Tomasza, C. gent. Ill. ¢c. 50.
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dfa naszego istnienia. Stwdrca, wyprawiajagc nas w Swiat,
nie chciat, abySmy zrywali z Nim wszelkg tgcznosé, ale
zwigzat nas z sobg pragnieniem szczescia i dlatego, jak
dziecko, gdy opusci dom rodzicielski, wszedzie niesie ze
sobg tesknote za ojcem i matkg i pragnienie powrotu na
rodziny tono, tak i my, tutajgc sie po ziemi, nosimy w sercu
tesknote za ojczyzng niebieskg i pragniemy wrdci¢ do na-
szego Ojca. Igta magnesowa ustawicznie zwraca sie do
bieguna, drzy i chwieje sie, dopOki go nie znajdzie. To
jest obraz cztowieka. Biegunem, do ktérego dazy¢ mamy,
jest Bog; sita, ktora nas ciggnie do Niego, to pragnienie
szczeScia; drzy cztowiek, niespokojny jest, niezadowolony
i nieszcze$liwy, poki nie zwrdci sie zupetnie do Stworcy,
bo, jak pieknie powiedziat $w. Augustyn, dla siebie stwo-
rzyt nas Bog i dlatego niespokojne jest serce nasze, do-
poki w Nim nie odpoczniel. Mylimy sie wprawdzie, szu-
kajac szczesScia tam, gdzie go niema, uzywajac Srodkow
do osiggniecia go nieodpowiednich, ale nie mylimy sie, go-
nigc za szczeSciem; szukajmy go zawsze, ale nie tam,
gdzieSmy je moze dotad btednie widzieli. Bog ma by¢ na-
szem szczeSciem, w Nim mamy znalez¢ zupetne zadowole-
nie. Ale w jaki sposéb posigé¢ mozemy Boga?
Widzielismy, ze gtbwnym powodem, dlaczego tu szcze-
$cia nie znajdujemy, jest natura naszego rozumu, dazacego
do ,,prawdy" i woli, pragnacej posig$¢ ,dobro". W Bogu
znajdziemy te prawde, w Nim zbadamy przyczyne wszech-
rzeczy, otrzymamy odpowiedz na pytania, ktére nas usta-
wicznie dreczyly. Juz tu na ziemi, gdzie dobra zmystowe
tak silnie na nas dzialajg, badanie i poznanie prawdy na-
pawa nas wielka radoscig duchowa; iluz to dla jej wznio-
stej stuzby porzuca przyjemnosci Swiata, cenione przez
ogot O wiele wieksze zado-wolenie sprawia nam badanie
Przyczyny wszechrzeczy, poznawanie Jej potegi, madrosci,
dobroci z dziet, ktdremi zaswiadczyta o swem istnieniu.)

i) Confess, | ¢. 1. ,,Creasti nos ad Te o Deus, propterea in-
<quietum est cor nostrum, donec reguiescat in Te*“.
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Kto zyje dla Boga, ten juz na ziemi znajduje szczeScie,
wobec ktérego uciechy tego $wiata wydajg sie mu ghup-
stwem i marnoscig. Jesli poznanie i mitowanie Boga juz
na ziemi napawa nas takiem szczeSciem, o ilez bardziej
nasyci ono serce nasze po $mierci, gdy nie bedziemy Go
poznawali z dziel, ze skutkéw Jego dziatania, ale — jak
uczy Objawienie, twarzg w twarz, takim, jakim jest! To po-
znanie Prawdy najwyzszej, zrozumienie wszystkiego, pozna-
nie Jej najwyzszych doskonato$ci, zwiaszcza dobroci, obu-
dzi w nas konieczng mito$¢ najwyzszego Dobra, mitosc¢
.za$ zrodzi zaspokojenie serca, ktdre zawsze dobra szukato,
a teraz posiada¢ je bedzie w zupetnosci.

Mogtby jednak kto$ zarzuci¢, ze taka duchowa szcze-
$liwos¢ dobra jest dla ducha, cztowiek za$, istota duchowo-
zmystowa, powinien znalez¢ szczeScie odpowiednie swojej
naturze, a zatem takze zmystowe.

Ale zarzut to niestuszny. Nasze ciato jest tylko na-
rzedziem ducha, gdy zatem dusza, doszediszy do swego
kresu, znajdzie zupeine szczeScie, zbytecznem stanie sie jej
ciato, jak niepotrzebny jest artyscie instrument, gdy juz
stworzyt arcydzieto. Owszem z natury rzeczy ciato prze-
szkadzatoby nawet duszy w uzywaniu zupetnej szcze$liwo-
ci, bo jako ztozone z czesci, winno podlega¢ zniszczeniu,
cierpieniom, potrzebom, bedgcym dla ducha nieraz wielkim
ciezarem, dlatego tez chociazbySmy szczeScia ciata po za
grobem nigdy nie zaznali, nie bytoby to zadnym brakiem
w szczesliwosci. Jednakze wedtug Objawienia chrze$cijan-
skiego BOg chce, aby i ciatlo nasze, jako wierny stuga
duszy, brato udziat w jej szczeSciu, ale bedzie ono zmie-
nione, uduchowione, wolne od rozktadu i potrzeb. Znajdzie
za$ nasze ciato szlachetne zadowolenie z towarzystwa
wybranych a przedewszystkiem z udzialu w szcze$ciu du-
szy, ktore — jak wiadomo kazdemu — tak silnie wptywa
i na ciato, ze kaze nam zapomnie¢ o wszystkiem. JeSli tu
nieraz cztowiek, doznawszy wielkiego szczescia, ,,0dcho-
dzi od zmystow*, o ilez bardziej szczeScie zupeine, pory-
wajgce poznanie nieskoriczonej Prawdy i umitowanie po-
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siadanego, nieograniczonego dobra, owiadnie i naszg cze-
$cig zmystowg, zalewajgc jg — jak sie wyraza Pismo $w.—
morzem rozkoszy’).

(Dok. nast.). X. Dr. St. Zegarlinski.

Egzorty o Mszy $w.3

i
»Wynijde do ottarza Bozego,
do Boga, ktéry uwesela mtodosc

moja" (Ps. 42, 4).

Temi stowy zaczyna kaptan, stangwszy u stopni ottarza
i uczyniwszy znak krzyza $w., modly, przepisane przy ofierze
Mszy $w. Przystepuje on do Boga, ktory go uwesela, odnawia
w duchu i odmiadza, chociaz juz szron starosci ubielit jego glowe.
Ofiara, kt6rg chce ztozy¢, ma Swiezg obdarzy¢ go sitg do dalszej
pracy, do walki, do zwyciestwa nad wrogiem naszego zbawienia.
Modli on sie o to nietylko dla siebie, ale i dla wszystkich obe-
cnych i nieobecnych, w ktérych imieniu przemawia. Od czasu, jak
istnieje rod ludzki, istniejg takze ofiary. Nalezg sie one Bogu jako
Stworcy i Panu wszechrzeczy. Skladaty je i sktadajg wszystkie
narody poganskie: oddaja Bogu cze$¢ swego mienia, plony swej
roli, przelewaja krew bydlgt dla uczczenia Jego majestatu i zeby
Go przebtaga¢ za swoje grzechy. Niezliczona ilos¢ ofiar byta prze-
pisana prawem Mojzeszowem, ale byly to tylko figury czyli znaki
innej ofiary — jedynie godnej Boga — ofiary, ktora miata sie
spetni¢ po wielu wiekach na wyzynie Golgoty, a ktéra ponawia
sie codziennie w sposob bezkrwawy na ottarzach naszych. Te ofiare
przepowiedziat jasniej od innych Prorokéw Malachiasz, mowiagc do
kaptanow zydowskich, ktdrym zarzucit, ze zniewazajg Boga swemi
ofiarami: ,,Nie mam checi do was, moéwi Pan zastepéw — i daru
nie przyjme z reki waszej. Bo od wschodu stofica az do zachodu
wielkie jest imie moje miedzy narody: a na kazdeni miejscu po-

1) Ps. 35. Por. $w. Anzelma, Psychologiae c¢. 25 n.

2 O Mszy $w. powinno sie m. zd. moéwi¢ czesto; wyjasnie-
nie wszystkich jej czeSci sktadowych dostarcza obfitej osnowy do
wielu egzort. Chcac przystuzy¢ sie Czcig. Konfratrom, naszkico-
watem trzy, ktére nie mogg mie¢ — naturalnie — pretensyi do
wyczerpujacego traktowania tego tematu. Por. 2 szkice X. Dra
Szydelskiego w I. roczniku Mies. kat. ,Gloria in excelsis Deo*
i ,Ofiarowanie" (str. 438 i 492). (Dop. Aut.)
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Swiecajg imieniowi memu ofiare czysta4t (Mai. 1, 10). Kaptana
Nowego Zakonu wyobrazat krol Melchizedech, o ktérym czytamy
(Gen. 14, 18), ze ofiarowat ,chleb i wino, bo byt kaptanem Boga
najwyzszego® i pobtogostawit wracajacego z boju Abrahama (Zyd.
6, 20, 7, 1—6). Tak dzisiaj w kazdej Swiatyni naszej i na ka-
zdem miejscu, gdzie zyjg wyznawcy nauki Chrystusowej, ofiarujemy
codziennie chleb i wino, ktére po wymodwieniu stow Konsekracyi
przeistaczajg sie w Ciato i Krew Syna Bozego. Wielka to, nie-
pojeta tajemnica, cudowna to Ofiaral Zeby was, drodzy bracia,
lepiej usposobi¢ do poboznego w niej uczestniczenia, postanowitem
w tej egzorcie i kilku nastepnych wyttumaczy¢ wam gtdéwne czesci
Mszy $w. i zapozna¢ was z trescig modlitw, odmawianych przy
niej przez kaptana.

Pierwsze, wstepne modlitwy, ktére wygtasza kaptan u stopni
ottarza na przemian z ministrantem, sg wziete z Psalmu 42. M0é-
wig nam one o ufnodci, jakg powinnismy poktada¢c w mitosierdziu
Bozem, o pomocy, jakiej od Niego mamy sie spodziewa¢, chociazby
najciezsze trapity nas przeciwnosci: ,Wyslij Swiattos¢ Twojq
i prawde Twoja4mowi kaptan ,,te mie przyprowadzity na gore Swietg
Twojg i do przybytkéw Twoich4 Do tych stdw dodaje ministrant
wiersz, wypowiedziany na poczatku przez kaptana: ,,1 wynijde do
ottarza Bozego, do Boga, ktéry uwesela mitos¢ moja# Dalej mowi
kaptan: ,,Bede¢ wyznawat na cytrze: Boze, Boze mdj, — czemus$
smutna, duszo moja? A czemu mie trwozysz?4 Na to odpowiada
ministrant ostatnim wierszem psalmu: ,Miej nadzieje w Bogu, al-
bowiem Mu jeszcze wyznawa¢ bede: zbawienie oblicza mego i Bog
moj4t! Tak i my krzepmy sie na duchu, gdy nas smutek przy-
gniecie i zdejmie trwoga w chwilach ucisku i niebezpieczenstwa:
»Miej nadzieje w Bogu!4 Ten, ktory uciszyt burze na jeziorze
i Piotra tongcego wydobyt z fali i tylekrotnie okazat sie wszech-
mocnym Wybawicielem szukajgcych u niego ratunku, podzwignie
i ciebie z niedoli, jezeli Go wzywac bedziesz z ufnoscia, jezeli
oprzesz sie¢ pokusie rozpaczy, jezeli odrzuca¢ bedziesz budzace sie
moze w twem sercu watpliwo$ci przeciwko wierze!

,»,O duszo chrzescijanskal4t — mowi pieknie poeta —
,»gdy burza szalona
Roztoczy nad tobg huczace ramiona,
Ty rozpacz odepchnij Swietemi piersiami
| spojrzyj spokojnie, bo Chrystus jest z nami!*
(Antoni Czajkowski).

Po ostatnich stowach psalmu odmawia kaptan, gteboko po-
chylony i uderzajac sie w piersi, spowiedz powszechng. Wyznaje
on wobec Boga wszechmogacego i Jego Swietych, ze jest grzeszni-
kiem i prosi wszystkich Swietych i wszystkich obecnych o wsta-
wienie sie za nim. To samo wyznanie grzechdw i te sama prosbe

2
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powtarza w imieniu zgromadzonych ministrant, poczem kaptan prosi
dla nich o przebaczenie i odpuszczenie grzechow. O to proscie i wy,
dr. br., faczac swoje modlitwy z modlitwami kaptana! O bo nikt
z nas nie jest bez grzechu! ,JeslibySmy rzekli”, pisze Jan S$w.
Ap. (I, 1, 8) ,iz grzechu nie mamy, sami siebie zwodzimy a pra-
wdy w nas nie maszIl Ciezkie to i zgubne ztudzenie, jesli komu
sie zdaje, ze nic nigdy nie zrobit ztego, ze nie ma za co P. Boga
przepraszaé! Wszakze nawet Swieci, ktorzy doszli do takiej do-
skonatosci, ze najmniejszych unikali przewinien, wyznawali sie
grzesznikami, — co wiecej, zaliczali si¢ do najbardziej godnych
potepienia, jak n. p. $w. Franciszek z Asyzu. Kiedy raz jeden
z jego braci zakonnych zdziwit sie bardzo, styszac, ze Swiety ten
uwaza sie za najwiekszego grzesznika, zaprzeczyt temu, moéwigc,
ze przeciez inni ludzie sg daleko gorsi od niego, bo popetniajg ro-
zne zbrodnie, ktore Swietemu nawet przez my$l nie przeszly; na
to odpowiedziat pokorny stuga Bozy: ,,Gdyby ci ludzie otrzymali
tak wielkie taski, jakie ja otrzymatem, korzystaliby z nich daleko
lepiej odemnie i lepiejby Bogu stuzylil-1 — Czy takby byto na-
prawde? Ktdéz to moze wiedziec? — Ale przedziwne te stowra
Swietego zawierajg godng zapamietania nauke: jezeli nie poczu-
wasz sig, dr. bracie, do tych czy owych grzechéw, jakie popetniajg
inni i jezeli to ci jest pokusg do wynoszenia sie nad drugich ije-
zeli ci przychodzi mysl pyszna: ,Jestem daleko lepszy od tylu in-
nych, bo nie zabijam, nie kradne, nie oszukuje, — BOg powinien
by¢ ze mnie zadowolony! — jezeli tak myslisz o sobie, zapomi-
nasz o najwazniejszych prawdach naszej wiary i wpadasz w btad
owego pysznego Faryzeusza, ktory wszediszy do Swigtyni, zamiast
sie modli¢, wynosit sie nad innych i mowit Bogu o swoich cno-
tach : ,Boze, dziekuje tobie, zem nie jest jako inni ludzie, dra-
piezni, niesprawiedliwi, cudzotoznicy: jako i ten celnik. Poszcze
dwakro¢ w tydzien, dawani dziesieciny ze wszystkiego, co mam*
(kuk. 18, 11—12). Jezeli jest w nas co$ dobrego, jezeli wolni
jesteSmy od pewnych grzechéw, nie jest to naszg zastuga, ale za-
wdzieczamy to fasce Bozej: ,,Co masz, czego$ nie wzigh?” pyta
Sw. Pawet (I Kor. 4, 7) ,A jeslizes wzigt, przeczze sie chlubisz,
jakoby$ nie wzigt?” — Tak, my sobie samym nic innego przy-
pisywac¢ nie mozemy, procz grzechow, ktére nam wyrzuca sumie-
nie; wszystko za$, co w nas jest istotnie dobrego, to dar taski
Bozej. Jezeli kto zyje w takich stosunkach, ze nie do$wiadcza na-
wet pokus do kradziezy lub innych wystepkoéw, nie jest to jego
zastuga, a powiem wam, ze cziowiek ten moze by¢é nawet gorszy
od niejednego przestepcy, jezeli jest peten pychy i samolubstwa,
jezeli nie mituje Boga i bliznich, jezeli zyje wedlug wiasnych
upodoban i nie chce stuzy¢ swojemu Stworcy. Kto wie, czy oOw
przestepca nie odptacatby sie Bogu daleko lepiej, jak mawiat Sw.
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Franciszek, gdyby takie otrzymat faski, jakie odebrali inni, ktorzy
uchodza i uwazajg sie sami za bardzo dobrych?

W duchu wiec pokory, przeSwiadczeni o wiasnej nicosci
i szczerg przejeci skruchag, odmoéwcie i wy spowiedZ powszechng na
poczatku Mszy Sw., aby sie godnie do niej przygotowaé i obfitsze
z jej wystuchania odnie$¢ owoce.

Dalsze stowa, wiozone przez Kosciét w usta kaptana i mi-
nistranta, zawierajg wyraz nadziei i proshe o dary nadprzyrodzone:
»,Boze, Ty zwro6cisz sie ku nam i ozywisz nas i lud Twoj uraduje
«sic w Tobie. Okaz nam, Panie, mifosierdzie Twoje i uzycz nam
swego zbawienia. Wystuchaj mojej modlitwy i niech wotanie moje
przyjdzie do Ciebie, Pan z wami!* Ufajagc w milosierdzie Boze
i zastugi Swietych, ktérych relikwie sg na oftarzu i wszystkich
innych, przystepuje teraz kaptan do ottarza i catuje go po raz
pierwszy. Zbliza on sie niejako do majestatu Bozego, chociaz jest
Swiadom swej niegodnosci. Nikt z nas nie jest tego godnym, ale
wszystkich nas o$miela niewymowna dobro¢ Pana i Zbawiciela
naszego, zebySmy sie do Niego zblizali i zasiadali do Jego stotu.
On zadnego z nas nie odepchnie, jezeli Mu chcemy stuzy¢ i czer-
pa¢ ze zrodia taski, ktére wytryska w kazdej S$wiagtyni naszej.
Wszakze On na to stat sie cztowiekiem, pozwolit sie zameczyé
i przybi¢ do krzyza, zeby nam mitosC swojg okaza¢, zeby nas do
ufnosci pobudzi¢ i dlatego ofiaruje sie za nas codziennie na ottarzu.

Obysmy tylko nauczyli sie wszyscy dar ten ceni¢, — obySmy
wszyscy uczestniczyli zawsze we Mszy $w. bez dobrowolnych roz-
targnien, z najglebsza czcig, uwaga i nabozenstwem! — Amen.l

»Szukajcie pilnie w ksiegach
Panskich a czytajcie" (Isai. 34,16).

Po pierwszej oracyi czyta sie w kazdej Mszy Sw. dwa
sustepy z ,ksigg Panskichl, z tych ksigg najcenniejszych i naj-
bardziej pouczajacych, jakie posiadamy, bo napisanych z natchnie-
nia Ducha $w. i pod Jego kierownictwem. Inne ksiegi i pisma sg
utworami umystu ludzkiego, a wiec moga w nich by¢ i sg rze-
czywiscie rozmaite btedy, chociazby je najwieksi napisali geniusze.
Cztowiek jest zawsze omylny i dlatego nie mozna na zdaniu jego
polega¢, a zwilaszcza kiedy chce poucza¢ o Bogu, o $wiecie du-
chéw, o przeznaczeniu naszem; — wtedy btadza nawet ludzie
eogromnych zdolnosci, mistrze stowa, wielcy poeci, jezeli wiasne
wypowiadajg pomysty, zamiast przyjmowa¢ za prawde, co Bdg
objawit i czego przez Kosciét swoj naucza.

29*
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Msza $Sw. wyobraza nam dzieto Odkupienia i przez nig do-
stepujemy jego owocowl- Ten sam urzad Posrednika miedzy Bo-
giem a ludzmi, ktéry piastowat Chrystus, zyjac na ziemi, wyko-
nywa On i teraz w Kosciele swoim, ale w sposob sakramen-
talny. Bog zestalt swego Syna, zeby Swiat ocalit (Jan 3, 17)
i przyniést mu, jak mowi Sw. Pawet (I Tym. 4, 8) ,obietnice
zywota, ktory teraz jest i przysziego# Jakiez wiec byto pierwsze
zadanie Odkupiciela? — Nauczanie prawdy i prawa Bozego —
zewnetrznie stowem, ktore ptyneto z ust Jego, a wewne-
trznie Swiattem, ktére wnikato do serc Jego stuchaczy. Duch
Swiety unosit sie nad Nim, namascit Go i postat, aby ,,opowiadat
Ewangelie ubogim" (Luk. 4, 38), aby ,Swiadectwo dat prawdzie4t
(Jan 18, 37) i ,drogi Bozej w prawdzie nauczat#t (Mat. 22, 16).
W Nim byly ,skryte wszystkie skarby madrosci i umiejetnosci4t
(Kol. 2, 3), w Nim byta ,petnia taski i prawdy... a z petnosci
Jego mysmy wszyscy wzieli4 (Jan |, 14—16). Potem dopiero,,
gdy juz jako Nauczyciel prawdy pokazat droge do nieba, umart
na krzyzu $miercig pojednania, aby nas znowu w tasce i mitosci
zjednoczy¢ z Bogiem. To powtarza sie we Mszy.

Zanim Odkupiciel zstepuje na ottarz jako mistyczny Bara-
nek ofiarny w chwili Przeistoczenia, wypowiada stowa zywota wie-
cznego, najpierw przez swoich Prorokéw i Apostotéw, a potem
sam od siebie. Przed aktem Ofiary czyta sie Epistote i Ewangelie.
W tem zarzadzeniu objawia sie gteboki zwigzek wewnetrzny po-
miedzy Stowem Bozem i Stowem, ktdre stato sie Ciatem i teraz-,
pod ostong eucharystyczng mieszka miedzy nami. Bdg-Cziowiek,
przebywajacy w Najéw. Sakramencie, jest nietylko ,Zywotem"
ale i ,,Droga4 i ,Prawda4 dla pielgrzyméw ziemskich: ,Jam
jest droga i prawda i zywot4 powiedziat On do ucznidéw: ,Zaden
nie przychodzi do Ojca, jedno przezemnie4 (Jan 14, 6). Tam tylko,,
gdzie wytryska zrodto taski w Ofierze eucharystycznej, jasnieje
takze prawda chrzescijanska w petni i nie zamgcona. Ottarz taski
i kazalnica prawdy sg to Swietosci, Scisle ze sobg ztgczone i ka-
ptan, ktéry sktada Ofiare, oglasza tez nauke niebianska. Stusznie
wiec Kosciot taczy czytanie stdw proroczych i Ewangelii z uro-
czystoscig Ofiary eucharystycznej, ktora jest i nazywa sie w zna-
czeniu szczegolniejszem ,, Tajemnicg wiary4 Gloszenie prawdy po-
przedza Ofiare, bo najpierw trzeba pozna¢ prawde Boza, zeby do-
stapi¢ zbawienia. Zywe Stowo Boze jest nasieniem, z ktérego wy-
rasta zycie z wiary, — zycie, nie przemijajace razem z ciatem,,
ale majace w sobie zadatek chwalebnej nieSmiertelnosci.)

i) Tu korzystatem z cennego dzeta X. Ghir’a ,Das heil.
Messopfer4 wyd. 13. Fryburg w Br. 1912, str. 377 nn.
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Duch $w. ,wszystko wypatruje”, nawet ,,i gtebokosci Boze",
jak moéwi sw. Pawet (I. Kor. 2, 10). On przenika catg petnie
prawdy, do gtebi; dlatego Pisma, przez Niego natchnione, sg petne
gtebokiej i niewyczerpanej tresci, sg petne sily, Swiatla i zycia.
Uczg one umiejetnosci Swietych i okazuja nam Krélestwo Boze,
przyczyniajg sie do wzrostu w tasce i do poznania Pana i Zba-
wiciela naszego J. Chrystusa. Jakze wiec mite i drogie powinny
by¢ naszemu sercu! ,,Cokolwiek napisano"”, czytamy w liscie do
Rzymian (15, 4). ,ku naszej nauce napisano, abySmy przez cier-
pliwo$¢ i pocieche Pisma nadzieje mieli". Tak, dr. br., przeobfity
nadzieje czerpiemy ze Stowa Bozego, ktére ze wszystkiemi prawdami
swojemi i taskami, ze wszystkiemi obietnicami i grozbami swojemi po-
zostaje na wieki i spetnia sie zawsze, kiedy ten Swiat przemijajacy jest
jakby traw g, a wspaniato$¢ jego kwiatem trawy: ,,Wszelkie ciato"
pisze $w. Piotr (I, 1, 24) ,jako trawa, a wszelka chwata jego jako
kwiat trawy i uschta trawa i kwiat jej upadt'. Cho¢ burze wkoto
nas szaleja i wsrdd cierpien, ktore nas gniotg, umacnia nas, pocie-
sza i wlewa nam w serce odwage Stowo Boze, ktére ,nie prze-
minie, cho¢ niebo i ziemia przeming“ (Mat. 24, 35) i daje zywot
wieczny wszystkim, co je przyjmujg z wiarg i postuszenstwem.

Zazwyczaj czyta sie w kazdej Mszy $Sw. dwa ustepy z Bi-
blii, z ktorych pierwszy nazywa sie ,Epistota” a drugi ,,Ewan-
gelig", Pierwszy moze by¢ wziety z catlego Pisma $w. Star, i Now.

Testamentu — z wyjatkiem czterech Ewangelii i Psalméw, ale
najczesciej bierze sie go z listdbw apostolskich, dlatego nazywa
sie go ,Listem" — ,Epistota” i wtenczas, gdy jest to ustep z in-

nych czesci Pisma $w. Nazywa sie takze ,Lectio®, poniewaz da-
wniej perykopy tej nie $piewano, tylko ja odczytywano. Epistota
wyprzedza zawsze Ewangelie; dlaczego? — OdpowiedZz na to py-
tanie wyjasni wam stosunek jednej do drugiej.

Wszystkie czesci Pisma $sw. Star, i Now. Zakonu posiadajg
ten sam charakter Boski, bo wszystkie sg natchnione przez Ducha
Sw. i dlatego sg Stowem Bozem; ale sg przeciez miedzy niemi
roznice, bo nie wszystko, co zawierajg, réwnie jest wazne, réwne
ma znaczenie. Stary Zakon stanowit przygotowanie do Nowego,
on zatozyt podwaling dzieta, ktorego dokonat Chrystus ze swymi
Apostotami. Szczytem i korong Objawienia jest to, co sam Zbawi-
ciel powiedziat nam ludzkim jezykiem. Prorocy i Apostotowie byli
narzedziami Ducha $w., ktéry przez nich gtosit prawdy niebian-
skie, ale byli tylko ludZzmi. Chrystus za$ jest Osobg Boska, jest
Prawdg samg, jest SwiattoScig Swiata. Ot6z On sam wystepuje
w Ewangelii, uczac i dziatajac, cierpigc i tryumfujac, kiedy w Epi-
stole przemawia Duch $w., uczy i upomina tylko przez ludzi,
swoich postancow. Dlatego czyta sie Epistote przed Ewangelig, bo
znaczenie jej jest mniejsze, ona toruje dopiero niejako droge Ewan-
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gelii. Obie majg tres¢ pokrewng, obie o$wietlajg — kazda ina-
czej — tajemnice uroczystosci koscielnej. Tak n. p. wzniosta Epi-
stota, przeznaczona na urocz. Trojcy Przen. wystawia i podziwia
niezbadane gtebie Bostwa: ,,O gtebokosci bogactw, madrosci i wia-
domosci Bozej: jako sg nieogarnione sady jego i niezbadane drogi
jego!* — (Rzym. 11, 33). Ewangelia zaS§ mowi wyraznie o tej
niepojetej prawdzie, ze Bdg jest jeden w trzech Osobach: ,ldac
tedy nauczajcie wszystkie narody, chrzczac je w imig Ojca i Syna
i Ducha Swietego" (Mat. 28, 19). W pierwszym dniu Ziel. Swia-
tek opowiada Epistota (Dz. Ap. 2, 1—11) o zestaniu Ducha $w.
a Ewangelia (Jan. 14, 23—31) zawiera obietnice Pocieszyciela
i Jego daréw btogostawionych.

Znacznej liczby Epistot dostarczyt Stary Zakon, ktéry daje
Swiadectwo Boze Chrystusowi i Jego Krdlestwu albo wyraznemi
stowy, albo pod ostong swoich ,,typéw 1, jak nazywamy pewne
osoby, zdarzenia i zwyczaje, ktdre byty przedobrazeniem oséb lub
faktow Now. Zakonu. Tak n. p. w urocz. Trzech Kroli opisuje
Epistota (Isai. 60, 1—6) chwate nowego krdlestwa taski: krélo-
wie poganscy i narody spieszg ze wszystkich krancow ziemi, aby
wejs¢ do Kosciota Chrystusowego i cieszy¢ sie jego Swiattem.
Ewangelia za$ glosi poczatek speinienia sie, tej przepowiedni, bo
oto przybywajg krolowie z krajow poganskich z bogatymi i ta-
temniczymi darami, aby ztozy¢ hotd Boskiemu Dziecigtku, a w na-
grode za swoje postuszenstwo otrzymujg Swiatto wiary i taski.
Msze na cze$¢ Matki Boskiej majg najczesciej Epistoly, wyjete ze
Star. Zakonu a zwiaszcza z ksigg Madrosci, to bowiem, co ksiegi
te moéwig na chwate madrosci, stosuje Kosciot do Najsw. Panny.

Po skonczeniu lekcyi odpowiada zawsze ministrant w imieniu
ludu: ,Deo gratias!" 1 zaiste jest za co dziekowac! Z glebi serca
powinnismy dziekowa¢ P. Bogu za pouczenie, ktérego nam raczyt
udzieli¢ przez usta swoich postancéw. Epistota jest listem, ktory
nam nedznym stworzeniom przysyta z wyzyn niebieskich sam Bog
wszechmogacy. Kazde Jego stowo jest petne nieskoriczonej godnosci
i sity, jest pokarmem nadprzyrodzonym dla duszy naszej. Czyz
wiec nie powinnismy przyjmowac kazdego z wiarg petng czci i wy-
petnia¢ go z radosng gotowoscig? Pismo $w. wskazuje nam lepiej
niz wszystkie inne ksiegi, jak mamy zy¢ i co mamy czyni¢ dla
zbawienia swej duszy. ,,Wszelkie pismo od Boga natchnionel],
moéwi $w. Pawet (Il Tym. 16—17) ,jest pozyteczne ku nauczaniu,
ku strofowaniu, ku naprawieniu, ku ¢wiczeniu w sprawiedliwosci,
aby cztowiek Bozy byt doskonaty, ku wszelkiej sprawie dobrej
wycwiczony". Czytajgc i thtumaczac nam ksiegi Swiete, rzucajg
postancy Ojca niebieskiego btogostawione nasienie na role serca na-
szego i podlewajg je; badzmy za nie wdzieczni i czuwajmy
nad tem, zeby go nie wyrwali nam nieprzyjaciele duszy naszej,
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zeby go nie przydusito owo ,ciernie”, o ktorem mowi Zbawiciel
w przypowiesci o siewaczu (kuk. 8, 14), zeby go nie przyttumity
troski ziemskie, przywigzanie do bogactw i rozkosze zywota, a wten-
czas wyda ono owoc stokrotny. Jezeli jednak chcemy postepowac
coraz dalej w dobrem i doskonali¢ sie we wszystkich cnotach
chrzescijanskich, musimy nietylko chetnem przyjmowac sercem
Stowo Boze i zachowywac je, ale tez znosi¢ cierpliwie wszystkie
udreczenia i krzyze, wszystkie pokusy i przeciwnosci, jakie nam
Bogu spodoba sie zestat. Za wszystko trzeba Mu dziekowac, nie-
tylko za pociechy i przyjemnosci, ale i za to, co nam dolega, bo
to wszystko jest dla naszego dobra, bo ,wiemy, ze tym, ktérzy
mitujg Boga, wszystko dopomaga ku dobremu" (Rzym. 8, 28).
Z tem przeSwiadczeniem powtarzajmy czesto, we wszelkich utra-
pieniach naszych, piekne te stowa: ,,Deo gratias!" —ma przeko-
namy sie kiedys, ze kazde z tych nawiedzen Bozych byto nam
rzeczywiscie pomocne do osiggniecia szcze$liwosci zupetnej i nie
konczacej sie nigdy, — co daj Boze! — Amen.

_Jezeli bede podwyzszon od
ziemi, pociggne wszystko do
siebie™ (Jan 12, 32.).

Po Ewangelii i Credo, — ktérego jednak nie odmawia sie
w kazdej Mszy sw. — nastepujg najwazniejsze jej czesci: Ofiaro-
wanie, Konsekracya i Komunia. Ofiarujemy chleb pszeniczny i wino,
ktére wszechmoc Boza przemienia w Ciato i Krew Chrystusowa.
On sam jest naszym Barankiem ofiarnym, jak nim byt na krzyzu.
Chleb za$ i wino stuzg do tego, zeby tajemnicza ta Ofiara przy-
bierata posta¢ dla oczu naszych widzialng. Czemuz jednak Zbawi-
ciel wybrat wiasnie chleb i wino na materye Ofiary eucharysty-
cznej ? — To mozemy sobie tak wyttumaczy¢: po upadku grze-
chowym, wygnany z raju, musial cztowiek w pocie czota wydo-
bywaé sobie z ziemi swoéj pokarm. Dzieki jego pracy i staraniom
mozolnym dojrzewa w tonie ziemi ziarno pszeniczne, a w gorgcych
promieniach stonecznych winna jagoda, a kiedy zzat klosy i ze-
rwat winogrona, musi znéw popracowac, zeby z nich sobie przy-
rzadzi¢ zywnos$¢ i napdj. Sa to wiec dary Boze, ale zarazem i wy-
twory cztowieka; dlatego nadajg sie bardzo dobrze na to, zeby je
cztowiek sktadat Bogu jako ofiare. Do wina dolewa sie kilka kro-
pel wody najpierw dlatego, ze sam Chrystus Pan niewatpliwie
przemienit przy ostatniej wieczerzy wino zmieszane z wodg w swojg
Krew przenajdrozsza, a nadto z innych powoddéw, ktére majg zna-
czenie mistyczne czyli tajemnicze: dolewa sie wody do wina, ktdre
ma by¢ przeistoczone w Krew Chrystusowa, zeby oba skiadniki
wyobrazaty krew i wode, ktére wyptynety z przebitego boku Chry-
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stusowego. Krew ta i woda oznaczaty wszystkie taski i btogosta-
wienstwa, ktére zawdzieczamy gorzkiej mece Jego i $mierci. Woda
przypomina oczyszczenie i odrodzenie duszy przez chrzest, a krew
oznacza Eucharystye, ktdra jg umacnia, uswieca i jest dla niej za-
datkiem zywota wiecznego; poniewaz za$ chrzest jest pierwszym
Sakramentem a Eucharystya korong wszystkich, wiec Krew, pty-
naca z otwartego boku Zbawiciela, wyraza, ze wszystkie Sakra-
kramenta majg swoj poczatek w Ofierze krzyzowej, czyli ze z niej
czerpig swojg moc cudowng i btogostawiona.

Dalej upatrujg Ojcowie $w. w przebitem Sercu Jezusowem
Boski poczatek Kosciota, ktory jest jedynym uprawnionym wiasci-
cielem i szafarzem Sakramentdéw: z piersi — mowig — zdjetego
snem S$miertelnym drugiego Adama wyszta nowa Ewa — Kosciot
$wiety (Sw. Aug. De civ. Dei 1 22 c. 17).

Nadto wskazuje dolewanie wody do wina na 6w Scisty, ta-
jemniczy zwigzek, Kktéry istnieje miedzy Chrystusem a Jego Ko-
Sciotem : wino wyobraza Boga-Cztowieka, w ktérego krew ma sie
ono przemieni¢, a woda znikoma, ciggle gingcg ludzkos¢: ,Wody,
ktéres widziat", méwi Aniot do $w. Jana (Obj. 17, 15)... ,ludzie
sg i narody". Narody i pokolenia ludzkie sg jakby falami, ktore
powstajg na powierzchni strumienia czasu, aby wnet znowu zni-
kna¢ i pograzy¢ sie w gitebinach $mierci. Ale podobnie jak krople
wody, wlane do wina, przestajg istnie¢ same dla siebie, bo roz-
ptywajg sie w winie i przybierajg jego wiasnosci, tak przemienia
wiernych pofaczenie z Chrystusem i czyni ich uczestnikami Bo-
skiej natury, bo przez taske uswiecajaca staja sie dziemi Bozemi.

A wreszcie przypomina ten obrzed wielkg tajemnice zjedno-
czenia Boskiej i ludzkiej natury w jednej Osobie Syna Bozego,
ktoéry z mitoSci ku nam nedznym stworzeniom swoim, stat sie Sy-
nem cztowieczym, aby nas ocali¢ od zatracenia wiecznego. Widzi-
cie wiec, ze jak wogdle we wszystkich obrzedach koscielnych, tak
i w tym, wyraza sie mysl gieboka i godna zastanowienia.

Sktadamy wiec jako ofiare na ottarzu Panskim chleb i wino,
ktérych istota ma za kilka chwil znikna¢, a majg pozosta¢ tylko
ich postaci, ostaniajace przed oczyma naszemi Ciato i Krew Zba-
wiciela. Jezeli jednak chcemy godnie uczestniczy¢é w tej Ofierze
przedziwnej, musimy ofiarowa¢ sami siebie ze wszystkiem,
co mamy i mie¢ mozemy. Ten duch ofiary jest konieczny do ko-
rzystania z owocéw Mszy Sw. Bo powiedzcie sami, dr. br., jakaz
moze mie¢ warto§¢ w oczach Bozych bezmysine jej wystuchanie
i czy moze podoba¢ sie Bogu czlowiek, os$wiecony przez wiare,
ktéry wie, co dzieje sie na ottarzu, ktéry wie, ze ponawia sie¢ na
nim w sposéb bezkrwawy Ofiara Golgoty, ze kazda Msza ma mu
przypominaé, co dla niego uczynit Chrystus ijak go niewymownie
umitowat; — ktéry to wszystko wie, a przeciez pozostaje zim-
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nym, obojetnym, petnym nikczemnego zamolubstwa i mysli tylko
0 sobie, o wiasnych przyjemnosciach, chociazby nie grzesznych
i dozwolonych? — Za mito$¢ ptaci sie mitoscia, a céz dopiero za
takg mitos¢ niepojetg i przechodzacg wszelkie granice, jaka nam
okazat Syn Bozy! Wszyscy obecni na Mszy $w. majg ofiarowac
razem z kaptanem tego niewinnego Baranka, za nas umeczonego
i zabitego. On na to zstepuje na ottarz, zebysrny mogli uczci¢
Stworce i Pana wszech rzeczy godnym Jego darem, — a takze
na to, zeby sta¢ sie dla duszy naszej pokarmem, Chlebem Zywota.
Przypomnijcie wiec sobie przy kazdej Mszy $w., ile Go koszto-
wato przyrzadzenie tego pokarmu! lle ciezkich znie$¢ musiat obelg,
ile bolesnych razéw oblato krwig przeczyste Jego ciato, ile ostrych
cierni przebito Mu gtowe, jak straszne byty rany, zadane Mu
przez gwozdzie, ktére Go przybity do krzyza, jak okropne wy-
cierpiat meki przy skonaniu, zanim moégt zawotaé: ,,0jcze, w rece
Twoje oddaje ducha mojego!“ — zanim mogt zwyciezy¢ $mierc
swojg Smiercig i tak wejs¢ do chwatly swojej! Pomnijcie na to
wszystko, jezeli chcecie, zeby wam stuchanie Mszy $w. wyszio na
pozytek i nie pomnozyto liczby waszych przewinien.

Po Ofiarowaniu, kiedy juz zbliza sie najwazniejszy moment
Mszy $w., moment Przeistoczenia, wzywa kaptan obecnych stowami:
»Sursum corda!“ — W gobre sercal‘ — zeby z pomocg taski
Bozej wzniesli sie duchem po nad niziny ziemskie, zeby oderwali
serca swe od marnych dobr doczesnych i Bogu oddali czes¢
i chwate nalezng razem z chérami duchéw niebieskich. Odtad
juz kaptan nie zwraca sie do ludu, dopoki nie spetnig sie cuda
Konsekracyi i Komunii; on teraz juz tylko rozmawia z Bogiem
i spoglada tylko na ottarz i na ztozong na nim Ofiare. Przedtem
modlit sie gtosno lub Spiewat, teraz juz lud zgromadzony nie sty-
szy jego gtosu, bo on wszedt do najswietszego przybytku, zeby
jako zastepca i stuga Arcykaptana Chrystusa spetni¢ Ofiare za
caty Kosciot. Cisza uroczysta, ktora teraz panuje w Swigtyni,
odpowiada zupetnie istocie i znamionom tej Ofiary: przeistoczenie
chleba i wina w Ciato i Krew Chrystusowg odbywa sie w spo-
séb niewidzialny; — w kazdej hostyi petno jest cudéw zdumie-
wajagcych, ale zmysty nasze nic z nich nie spostrzegajg: dlatego
Kosciot zarzadzit, zeby modlitwy tej czeSci Mszy $w. i stowa Kon-
sekracyi odmawiano po cichu.

W chwili, kiedy kaptan wymowit te same stowa, ktére przy
ostatniej wieczerzy wypowiedziat Zbawiciel: >To jest ciato moje*“—
to jest kielich krwi mojej", — spetnia sie cud wiekszy niz wszy-
stkie cuda stworzenia. Mafta ta, niepokazna Hostya zawiera wtedy
w sobie wiecej bogactwa i wspaniatosci niz caty wszechswiat po-
siada; pod jej zastong obecne jest Ciato Chrystusowe, Ciato uwiel-
bione, nieSmiertelne, nie mogace juz cierpie¢, ozywione przez Jego
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dusze najéwietszg i potaczone z Jego Bostwem. Ten sam Boég-
Cztowiek, ktéry zyje i panuje na wyzynach niebieskich i przyj-
dzie sadzi¢ zywych i umartych, przebywa w sposéb tajemniczy
w posrod nas pod postacig sakramentatna, otoczony choérami Anio-
toéw, ktorzy korzg sie przed Nim ze czcig najgtebszg i podziwiajg
dobro¢ Jego niepojetag. My ich nie widzimy, ale ogladali ich nie-
kiedy Swieci, jak $w. Hildegarda, ktéra pisze o sobie: ,Widzia-
fam tez, gdy kaptan, w szaty Swiete przyodziany, przystgpit do
ottarza dla sprawowania tajemnic Bozych, ze nagle wielka jasnosc-
przyszta z nieba z orszakiem Aniotow, opromienita caly ottarz
i tak dilugo tam pozostata, az tajemnica byta spetniona i kaptan
oddalit sie od ottarza".

Ale tajemnicy tej zgtebic az do dna nie moze i madros¢
Cherubinéw ani jej godnie wystawic¢. ,Kiedy widzisz", moéwi $w.
Jan Ziotousty, ,jak Pan lezy zabity na Ofiare, jak kaptan stoi
przed Ofiarg i modli sie, — czy sadzisz jeszcze, ze przebywasz
miedzy ludzmi i znajdujesz sie¢ na ziemi? Czyli tez raczej nie je-
ste§ uniesiony do nieba, nie oddalasz z duszy wszelkich mysli
ziemskich i nie ogladasz czystym umystem cudéw niebianskich ?
O wznioste widowisko! O dobroci Boga, mitosnika ludzi! Czy
chcesz wzniosto$¢ tej Swietej czynnosci pozna¢ z innego cudu?
Wyobraz sobie Eliasza i niezliczong rzesze ludu i ofiare, lezaca
na kamieniach i wszystkich innych, stojacych w gtebokiem mil-
czeniu, podczas gdy Prorok sam modli sie, a potem nagle ptomien
z nieba spada na ofiare. Cudowne to i zdumiewajgce. Ale teraz-
odwrd¢ sie stamtagd do naszej uroczystosci ofiarnej, a zobaczysz-
nietylko co$ cudownego, ale co$ przewyzszajacego wszelkie podzi-
wienie. Bo kaptan tU stojacy nie przywotuje ognia, ale Ducha $w-
i modli sie goraco, nie zeby ptomien niebieski spadt i spalit to,
co tu lezy, ale zeby taska zstgpita na ofiare i przez nig rozpalita
serca wszystkich i uczynita je bardziej Swietlanemi niz srebro
oczyszczone w ogniu. Te uroczystos¢ dreszczem przejmujacg —
kt6z bedzie mogt lekcewazy¢?"

Niestety jednak musimy odpowiedzie¢ na to zapytanie Swie-
tego, ze wielu jg lekcewazy, bo nie patrzg na nig okiem wiary,
bo nie chcg wierzy¢ Objawieniu Bozemu! Ale czy to ich niedo-
wiarstwo moze sprawi¢, zeby prawda przestata by¢ prawdg? Czy
beda mogli tern sie wymdwi¢ na sgdzie Boskim, ze im stowa Chry-
stusowe nie trafiaty do przekonania?

Ale my, dr. bracia — my nie chcemy naleze¢ do tych za-
Slepionych i odrzucajgcych Swiatto prawdy; dla nas Ofiara Mszy
Sw. ma warto$¢ nieskoriczong, my chcemy z owocow jej korzystac
i przez pobozne w niej uczestnictwo uwielbia¢ Boga, dziekowac
Mu za nieocenione Jego dobrodziejstwa, wyprasza¢ sobie i bliznim
przebaczenie grzechéw naszych i wszystkie #taski potrzebne nam
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do zbawienia. A jezeli wytrwamy do konica na drodze wiodacej'
na wyzyne niebieska, jezeli odrzuca¢ bedziemy wszelkie pokusy
do niewiary, jezeli nie bedziemy powodowali sie samolubstwem,
ale czynili dobrze bliznim wedtug sit swoich — wtedy spetnig sie-
i na nas stowa Syna Bozego: ,Jesli bede podwyzszon od ziemi,
pociggne wszystko do siebie”. On na to byt ,podwyzszony od
ziemi", gdy zawist na drzewie krzyzowem ina to zstepuje dzisiaj
na nasze oftarze, zeby nas ,pociaggng¢ do siebie" i uczyni¢ nas-
uczestnikami swej chwaty i dziedzicami swojego Krélestwa, — co
daj Boze nam wszystkim! — Amen.

Nowy katechizm dla dzieci
X. W. Gadowskiego).

Powszechne sg skargi na obecnie obowigzujacy w G-alicyi
katechizm szkolny. Od samej chwili zaprowadzenia w szkotach-
tego t. zw. austryackiego katechizmu, odzywaly sie powazne gtosy,
czy to na posiedzeniach kot katechetycznych, czy na tamach tak
zastuzonego Dwutygodnika katechetycznego, jako tez pdzniej ,,Mie-
siecznika Katech. i Wychowawczego"”, a wreszcie na ostatnim-
Zjezdzie katechetdw polskich w Krakowie, domagajgce sie nowego
lepszego katechizmu. X. Profesor W. Gadowski nie poprzestat na
samem wykazywaniu potrzeby poprawnego katechizmu, lecz zabrat
sie do zmudnej pracy nad utozeniem takiego katechizmu. Pragngc
stworzy¢ rzecz dobra, rozpisat jeszcze dawniej w ,,Dwutygodniku
Kat." ankiete w sprawie ulepszenia katechizmu. Tam przedstawiat
swoje plany, dzielit sie swemi cennemi myslami, opartemi na gie-
bokiem dos$wiadczeniu i prawdziwej wiedzy, tam kreslit takze nowe
wzory. Pragnagt wciggng¢ do pracy szersze warstwy katechetow,
sam jednak przewaznie musiat ponosi¢ ciezar dnia i upalenia. Owo-
cem tych usitowar niestrudzonych sa katechizm: Sredni, Krétki-
i Maty. Pozyskaty sobie one u znawcow wziecie. Zastuzony Autor
nie poprzestat jednak na dotychczasowych wynikach.

Postep metody katechizowania, przewaga metody naprowa-
dzajacej nad egzegetyczng w nauczaniu elementarnem, skionity go

*) Illustrowany katechizm Kkatolicki dla dzieci. Opracowat
X. W. Gadowski. Tarnéw. Wydany wespét z Dziejami biblijnemi.
Str. 475. Cena egz. opr. w ptétno kor. 3.

Wydany réwnoczesnie w jezyku niemieckim pod tytutem:
Katholischer Katechismus fiir Kinder. Bearbeitet von Simplex. —
Preis 150 K.
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«do opracowania katechizmu na nowej podstawie, do zblizenia ka-
techizmu do katechezy, czego owocem omawiany katechizm nowy.
Zachowany w nim jest na og6t uktad dawny, uswiecony tradycya
pierwszych wiekéw chrzescijanstwa — w opracowaniu jednak po-
szczegllnych prawd, poje¢ religijnych, porzuca Autor dotychcza-
sowg metode egzegetyczng, stosujgc natomiast metode naprowadza-
jaca t. z. z tla pogladowego (opowiadania biblijnego) wysnuwa
prawde katechizmowa, objasniajac tekst, definicye na koricu.

W ten sposob katechizm zostat zblizony do katechezy ustnej,
wygtoszonej w szkole. Caty katechizm dzieli sie na krotkie szki-
cowane katechezy.

Kazdy rozdziat katechizmu (jest ich 73) stanowi wiasciwie
osobng lekcye, katecheze.

Jestto zatem zupeiny przewrot w dotychczasowych opraco-
waniach katechizméw szkolnych.

Nowy swdj katechizm przeznaczyt Autor na razie dla uzytku
jedynie katechetow i wychowawcéw. Z tego powodu wydrukowat
go jako manuskrypt. Dopiero na podstawie porobionych do$wiad-
czen zamierza przystapi¢ do wydania go w wiekszej ilosci dla
dzieci. Sadze, ze przystuze sie dobrej sprawie, gdy omodwie nieco
szerzej ogolny i szczegdtowy uktad nowego katechizmu, jako rzecz
zasadnicza, — pomijajac na razie same szczegOly, moze to zacheci
P. T. Wspdtbraci do baczniejszego przestudyowania dzieta zastu-
zonego Nestora katechetéw polskich.

Naprzéd co do uktadu ogdlnego.

Z pomiedzy catej powodzi zyskaty sobie przewazne panowa-
nie cztery katechizmy, ktorych uktad stat sie wzorem dla innych,
a to: katechizm rzymski, katechizm btog. Piotra Kanizyusza, Kard.
Bellarmina i X. Deharbe’a.

Katechizm rzymski (Catechismus ex decreto Concilii Triden-
tini ad Parochos Pii V. iussu editus, Romae 1566) dzieli sie na
cztery czesci: 1. o wierze i sktadzie wiary; Il. o sakramentach
méw.; IIl. o dziesieciu przykazaniach; IV. o modlitwie. W ukta-
dzie swym opiera sie zatem na czterech formutach, jako na spu-
Sciznie pierwszych wiekow chrzescijanstwa.

Btogostawiony Piotr Kanizyusz wydat kilka katechizmow:
wiekszy (w r. 1554), maty (1558 r.) i $redni (1559 r). Cieszyty
sie wielkiem uznaniem. Przetozono je na wszystkie prawie jezyki
europejskie. Do Polski przyszedt wraz z 00. Jezuitami.

Uktad jego katechizméw jest nastepujacy: 1. O wierze
(Skfadzie Apostolskim); II. O nadziei (Modlitwie Panskiej i Po-
zdrowieniu Anielskiem); [Ill. -O mitosci (przykazaniach boskich

i kosScielnych); 1V. O Sakramentach $w.; V. O sprawiedliwosci
chrzescijanskiej (o grzechach, cnotach, darach i owocach Ducha
-Sw.). W Dodatku: O rzeczach ostatecznych. Ten sam ukiad ma
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takze obecnie obowigzujacy w Galicyi katechizm dyecezyalny. Dla
Wioch opracowat katechizm Kard. Bellarmin z polecenia papieza
Klemensa VIII. (1598). Obejmuje on pouczenia: I. O celu chrze-
Scijanina i o znaku Krzyza $w. Il. Objasnienie Sktadu Apostol-
skiego. Ill. Wyktad Modlitwy Panskiej i Zdrowas$ Maryo. V. Oprzy-
kazaniach boskich. V. O przykazaniach koscielnych i radach.
V1. O Sakramentach $w. VII. O cnotach teologicznych i kardy-
nalnych.. VIIl. O darach Ducha $w. IX. O uczynkach mitosier-
nych. X. O grzechach. XI. O czterech rzeczach ostatecznych
i 0 rézancu.

Poniewaz byt polecany przez Stolice Apostolska, przeto roz-
szerzyt sie niebawem w catym Swiecie katolickim. W Polsce sze-
rzyli go gtéwnie Ksieza Misyonarze. Od 1853 r. wydaje X. De-
harbe swe katechizmy: naprzod wiekszy, potem Sredni i maty ka-
techizm. Zyskaly one sobie prawo obywatelstwa gtéwnie w Niem-
czech, a takze i u nas. Zaprowadzone w Poznanskiem, w Galicyi
i Krolestwie, staty sie prawdziwie katechizmem jednolitym dla
Polakéw. Najlepsze jest wydanie X. Arcyb. Likowskiego tarnow-
skie. Dzieli sie na trzy czesci: 1. O wierze Il. O przykazaniach;
(grzechach, cnotach, doskonatosci chrzescijanskiej) i 111. O S$rod-
kach do nabycia taski boskiej.

Kazdy z wymienionych powyzej czterech uktadéw ma swe
zalety i braki, nie tu miejsce szczegtowo je omawiacl). Zasadni-
cza wadg w ukfadzie Piotra Kanizyusza jest odtgczenie nauki
o sprawiedliwosci chrzescijanskiej od przykazan i przerzucenie jej
na piate miejsce, po nauce o sakramentach Sw.

Uktad Deharbowski zyskat, zdaje sie, w szerokich kotach
katechetow najwieksze uznanie. Rzeczywiscie jest on moze naj-
prostszy i najlogiczniejszy. Ma jednak takze pewne braki. O zro-
dtach wiary i normie wiary uczy (podobnie jak t. z. katechizm
austryacki) przed Sktadem Apostolskim, chociaz dzieci sie jeszcze
0 Kosciele nie uczyty. Modlitwe usuwa na sam koniec. Pierwsze
przykazanie jest, podobnie jak w katechizmie austryackim, prze-
tadowane trescig (grzechy przeciwne nadziei, mitosci i czci Bogu;
naleznej).

Usuwa na plan drugi gtowny cel cztowieka: cze$¢ Boga etc.

X. Gadowski trzymat sie dotychczas uktadu Deharbowskiego,
obecnie stara sie braki stad wynikajace usung¢ przez nowy ukiad,,
w ktérym to, co dobre bylo w ukiladzie bt Piotra Kanizyusza,
zostawia, t. j. ugrupowanie czeSci wedtug cnét teologicznych, ta-
czy, podobnie jak Deharbe, nauke o sprawiedliwosci chrzescijan-
skiej z naukg o przykazaniach, jako cze$¢ trzeciag. Natomiast

") Por. Miesiecznik kat. r. 1912 — artykut podpisanego
Rozwdj katechizmu (Nauka religii w szkotach ludowych i wydziat.).
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z czesci IV, o sakramentach, wylacza nauke o Mszy Sw. Msza
-Swieta bowiem jest nie tylko srodkiem taski, ale takze $rodkiem
czci naleznej Bogu i to Srodkiem najwazniejszym. Nadto o Mszy
*Sw. powinno sie co roku dzieci poucza¢, a traktowanie tej nauki
w czesci osobnej ufatwia bardzo zadanie katechety. Zasadnicza je-
dnak zmiane mamy w uktadzie szczegétowym. W prospekcie do
mnowego katechizmu kresli  Autor powody, ktére go skionity do
tych zmian. Pragnie mianowicie zblizy¢ katechizm do metody na-
prowadzajacej. Dlatego kazda lekcya jest szkicem wyktadu, ktory
nie ma jednak zastgpi¢ zywego stowa katechety, lecz ma dziecku
odswiezy¢ tto pogladowe i przypomnie¢ droge, jakag doszto do po-
znania gtéwnych prawd katechizmowych. Autor wprowadza nadto
osobne lekcye powtarzania, kiadac nacisk na powtarzanie wskaza-
nych w katechizmie partyi. Chce przez to Autor uwydatni¢ prawdy
“zasadnicze i zyska¢ okazye do nawigzania i omowienia nowych
prawd pokrewnych.

Ta mysl zblizenia katechizmu do metody jest tu konsekwen-
tnie przeprowadzona. Caty ten katechizm — to wiasciwie szkico-
wane katechezy naprowadzajgce. Kazda lekcya zaczyna sie od po-
gladéw, z nich dopiero abstrahuje sie pojecia, definicye. Definicye
sgq przewaznie krotkie, fatwe. Czesto zastepujg je okreSlenia. Po-
faczenie katechizmu z biblig, liturgika, pie$niami, pogladami z dzie-
jow Kosciota ma urozmaici¢ nauke i oddziatywa¢ na wole.

Przeprowadzenie takiej zasady musiato takze wptyngé w zna-
«cznej mierze na uktad szczeg6towy katechizmu. Wspominam tylko
wazniejsze zmiany: nauka o zrédiach i normie wiary nastepuje
edopiero po sktadzie Apostolskim. Nauka o nadziei po nauce o mo-
dlitwie, nauka o fasce zigczona z naukg o Duchu $w. Te innowa-
cye w katechizmie sg pozyteczne. W praktyce bowiem wiekszo$¢
-katechetow, postugujacych sie metodg naprowadzajaca, z pewnoscia
podobnie postepowata (por. X. Pichler-Bielawski. Katechezy ka-
tolickie, tom ). Ale trzeba bylo tern samem odstepowaé z konie-
cznosci od porzadku, przepisanego przez katechizm dyecezyalny,
co znowu takze pociggato za sobg pewne niedogodnosci.

Najwiecej zmian w uktadzie szczegétowym zaszto w czesci
I11: o przykazaniach i obowigzkach. O grzechu, jego rodzajach,
0 dobrych uczynkach i cnotach nie uczy Autor w osobnych roz-
dziatach, jak to czyni n. p. Deharbe, lecz przy réznych przyka-
zaniach bozych. Zaczyna czes¢ 111 nauka kréotka (rozdz. 36) o su-
mieniu, grzechu i dobrych uczynkach. Dalej 10 przykazan. Roz-
dziat 37 o | przykazaniu, ktérego materyat zostat bardzo upro-
szczony przez omowienie grzechéw przeciwko wierze i nadziei
w | i Il czedci katechizmu i przeniesienie grzechdw przeciw mi-
fosci do przykazania mitosci. Na pierwsze przykazanie zatem przy-
padto jedynie omowienie przykazania oddawania Panu Bogu czci
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naleznej wewnetrznej i zewnetrznej. Rozdz. 38 moéwi o Il. przy-
kazania w potaczeniu z naukg o dobrych uczynkach. Przy powto-
rzeniu trzech pierwszych przykazan (rozdz. 40) znajduje sie po-
uczenie o grzechu $miertelnym i powszednim.

Do przykazania V (rozdz. 42) dotgczono grzechy cudze. Do
V| przykazania (rozdz. 43) grzechy wolajace o pomste do nieba.

W rozdziale 47 przy powtdrzeniu 7 ostatnich przykazan
i 5 przykazan koscielnych, omodwione sg grzechy gtéwne i cnoty
przeciwne tym grze -hom. Do rozdz. 49 o obowigzku mitowania bli-
znich dotaczono uczynki mitosierne co do ciata i co do duszy.
Rozdz. 51 : Powtdrzenie o obowigzkach zawiera nauke o cnotach
boskich, cnotach gtéwnych i o$miu cnotach zwanych ,btogosta-
wienstwami”. Rozdz. 52 uczy o doskonatosci chrzescijanskiej i ra-
jdach ewangelicznych. Kornczy catg 111 cze$¢ rozdz. 53 powtdrze-
niem o przykazaniach.

Potgczenie nauki o sprawiedliwosci chrzeScijanskiej z naukg
«0 przykazaniach, w ten sposéb oryginalnie przeprowadzone, jest
na ogét wcale trafne, odpowiada ogolnej mysli Autora wyzyskania
tta konkretnego, wybranego dla poszczeg6lnych przykazan. Ma
jednak te wade, ze pozbawia katechizm potrzebnej przejrzystosci.
Pod tym wzgledem podoba mi sie wiecej porzadek rzeczy, ktérego
trzymat sie Autor w przedtem wydanych swych katechizmach —
porzadek, ktéry réwniez nie przeszkadzatby w opracowaniu mate-
mryalu metodg naprowadzajgca.

Dodanie do kazdego przykazania odnosnego rachunku sumie-
nia przyczynia sie znowu w znacznej mierze do tego, ze nowy
katechizm staje sie prawdziwg szkolg charakteru.

W ten sposdb mniej wiecej przedstawia sie zatozenie, jakie
Autor zamierzyt przeprowadzi¢ w nowym katechizmie dla dzieci.

Jakiz wiec sagd mamy wyda¢ o tej pracy Czcig. Autora?

Jesli sie wezmie pod uwage stowa Autora: ,katechizm nowy
przeznaczam na razie nie dla dzieci, lecz dla katechetow i dla
eSwieckich, ktorzy majg missye do nauczania religii”, to bez
zadnych zastrzezen trzeba wyznac, ze jest to praca znakomita, ze
odda ustuge wielkg i kaptanom i Swieckim nauczycielom. Kto
czyta poszczegOlne lekcye, odczuwa, ze pisat je mistrz w katechi-
mzowaniu, od ktdrego sie tylko uczy¢ i ktorego podziwiaC trzeba.
Spos6b stawiania pytan, przeprowadzania wyktadu, zastosowania:
w tem wszystkiem niezréwnana nauka dla wszystkich.

Czy katechizm w formie obecnej mozna przyjaé¢ jako Kkater
mchizm szkolny dla dzieci? — Przypominam, ze sam Autor jeszcze
go nie przeznaczyt dla dzieci.

Ot6z zdaje mi sie, ze pewne modyfikacye bytyby w nim
pozadane. Naprzdd bytby konieczny podziat tresci przynajmniej na
miwa katechizmy: jeden dla dzieci miodszych 3 i 4 roku nauki,
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drugi na 5 i 6 rok. Jesli bowiem katecheza musi by¢ dostoso-
wana do poziomu umystowego dzieci, to w takim razie katechizm,
naprowadzajacg metodg opracowany, wzglednie te szkice kateche-
tyczne muszg by¢ dostosowane do pojecia dzieci. Autor czyni to
W pewnej mierze przez rozgraniczenie materyatu na stopien nizszy,,
Sredni i wyzszy za pomocg roznych znakow (krzyzyka i gwiazdki).
Zdaje mi sie, ze to nie wystarcza. Za wiele materyatu i za tru-
dny wypadiby mimo to na stopierr $redni. Trzebaby w praktyce
opuszczaé, lub kresli¢ pewne partye, a jedno i drugie bytoby nie-
wiasciwe z wielu wzgledéw i co najmniej zmniejszatoby warto$¢
danego szkicu.
Nasuwa mi sie jeszcze druga powazna watpliwosé.

Przez zbyt szczegGtowe opracowanie poszczegdlnych lekcyi
z podaniem pogladu, wyktadu i zastosowan przykifadéw, bytby ka-
techeta zbyt skrepowany w swoim wyktadzie. Musiatby sie Scisle
trzymac¢ katechizmu, brakloby mu potrzebnej swobody, czy to
w wyborze pogladu innego, czy w zastosowaniach, przyktadach.
Wprawdzie w wielu wypadkach mozeby to wyszio na korzysé
dzieci, ale zbytnig przewage katechizm zyskatby nad Kkatacheta,
nad jego zywem stowem. A przytem dzieci, majagc w rece tak.
szczegOtowo opracowany katechizm, z mniejsza uwaga stuchatyby
wyktadu i mozeby lekcye religii przestaty je interesowac. O ile
wiec katechizm ten, dla domowego uzytku przeznaczony, zyskatby
moze jeszcze wiecej przez szczegOtowe rozprowadzenie, przez mniej
szkicowe opracowanie zwiaszcza wyktadu, o tyle, zdaje mi sie,,
dla uzytku szkolnego zyskatby znowu przez uproszczenie, przez,
zostawienie tylko tego, co do jasnego wysnucia i zrozumienia de-
finicyi i do odpowiedniego poruszenia uczuciai woli jest konieczne.
Reszte powinien uzupetni¢ wyktad katechety, jego zywe stowo.

Do obudzenia wiekszego zainteresowania katechizmem majg
przyczyni¢ sie liczne obrazki. Wogole coraz wiecej zyskuje
sobie uznania mysl illustrowania katechizmu. We Francyi oddawna
istniejg katechizmy illustrowane. Podjeto podobne préby i w Niem-
czech. W ostatnim czasie wydaty n. p. illustrowane katechizmy
Konsystorze fryburski i rottenburski. Ale na tem polu jeszcze
jest duzo do zrobienia. Trzebaby koniecznie stara¢ si¢ o to, by
katechizm byt jednolicie illustrowany. Nalezatoby rozpisa¢ konkurs
na illustracye do katechizmu i zaprosi¢ do tej pracy malarzy pol-
skich. Musiatyby to by¢ illustracye rzeczywiscie dobre zaréwno
ze stanowiska estetycznego, jak i religijno-dogmatycznego. Pod
tym wzgledem illustracye w nowym katechizmie pozostawiajg duzo
do zyczenia. Niektére sg za male, niewyrazne, a przewazna ich
czes¢ razi poczucie estetyczne. Nic dziwnego, bo illustracye do-
bre, artystyczne wymagajg znacznego naktadu funduszow, co prze-
chodzi mozno$¢ osoby prywatnej. Pilniejszg na razie sprawg jest
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ustalenie tekstu, opracowanie takiego katechizmu, ktéryby mogt
by¢ zaprowadzony we wszystkich szkotach polskich, a wtedy ta-
twiej znalaztby sie kapitat na sprawienie mu ozdobnej, artysty-
cznej szaty zewnetrznej.

Katechizm dobry, jednolity we wszystkich dyecezyaeh pol-
skich — to sprawa piekaca. ldei tej poswiecit Czcig. Autor duzo
czasu i trudu. Ostatnie jego dzieto jest wielkim postepem w roz-
woju katechizmu, pozwala tez zywi¢ nadzieje, ze z pod pidéra naj-
znakomitszego naszego katechetologa otrzymamy wzorowy kate-
chizm szkolny. Powtarzam: ,wzorowyll, bo ,idealny* katechizm,
ktéryby zad iwolit wszystkich, odpowiadat wszystkim postulatom
i wymogom, pozostanie zawsze ideatem, a wiec czems$ nieziszczalnem.

X. Dr. Z. Bielawski.

Nowe ksigzki,

X. Jozef Mak towicz. Przykiady Ojczyste do nauki
katechizmu. Tom V. Stron 391. Lwow. 1914. Cena 3 kor. (Na-
ktadem drukarni Jézefa Checinskiego).

Z powodow od Autora niezaleznych pojawit sie dopiero w tym
roku tom pigty i ostatni jego ,Przykifadow “ (pierwszy wyszedt
w r. 1909. z datg 1910). Teraz mozna juz dobrze oceni¢ wartos¢
tego wydawnictwa, bo przy koncu tomu V. dodany jest spis tema-
tow, do ktorych ilustracyi majg stuzy¢ te przyktady lub cytaty —
i wskazowki, mowiace nam, gdzie mamy szuka¢ przyktadoéw do
kazdego tematu w kazdym z pieciu tomoéw. PowitaliSmy wyda-
wnictwo to z rado$cig zaraz po pojawieniu sie 1-go tomu (p. Gaz.
Kos$¢, zr. 1909, str. 536 i artykut p.n. Z powodu recenzyi ,,Przy-
ktadow X. Maktowicza w ,,Unitas”, tamze str. 643). Rzeczg jest
catkiem naturalng, ze zbiory tego rodzaju nie mogg podobaC sie
wszystkim, ze zawsze pewna czeS¢ przyktadéw i cytatow wyda
sie niejednemu niefortunnie wybrang: zalezy to od zapatrywan
i usposobien indywidualnych. Nic tez dziwnego, ze i przyktadom
X. Maktowicza zrobiono pewne zarzuty, do czego przyczynito sie
i nieporozumienie, spowodowane przez niedoktadnos¢ tytutu ksigzki:
nie zawiera ona bowiem samych tylko ,,przyktadéw do nauki ka-
techizmull, ale Wydawca zebrat takze duzo cytatdw z pisarzy pol-
skich ,w tym celu, by stuzyty do odczytom lub artykutéwil
(por. Przedmowe do tomu |. —mstr. V.). Niejedna wiec mysl,
powtérzona w tym zbiorze, nie nadaje sie wcale ,do nauki kate-
chizmu", jak np. cytaty z , Ankiety Przegladu Powszechnego”,
ale mogg korzysta¢ z niej ksieza, ktérzy chcg przygotowac n. p.
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odczyt lub konferencye apologetyczng, albo pisaC rozprawy i mniej-
sze artykuty, np. o dzisiejszym stanie katolicyzmu w Polsce.

Niedawno polecit gorgco jeden z Czcig. Wspotbraci (w Ga-
zecie Kos¢.) trzy zbiory cytatdw, wydane przez Niemcow (p. Nr. 24.
G. K. zr. b). Przyznajemy stusznos$¢ zupetng jego zdaniu, ze
cytaty takie oddajg nieocenione ustugi kazdemu, kto czesto musi
przemawiac, ale jeszcze wiekszg warto$¢ majg dla nas przykitady
ojczyste i cytaty z naszych wielkich poetéw i wybitniejszych
myslicieli. Dlatego sadzimy, ze praca X. Maktowicza zastuguje na
uznanie i wdzieczno$¢ i ze duzo przyniesie pozytku, byleby tylko
kaznodzieje i katecheci czerpali z jego ksigzki w sposdb roztropny
i z nalezyta miarg, uwzgledniajac wskazéwki homiletyki. Przy-
ktady powinny tylko ilustrowaé i ozywia¢ wyktad prawd wiary,
a wiec nie trzeba ich przytacza¢ za duzo naraz, — trzeba tez
unika¢ przesady w cytowaniu poetow.

Tom V. zawiera przyktady do nauki o przykazaniach Bo'
skich (VI1.—X.), o przykazaniach koscielnych, o cnocie i doskona*
tosci, o grzechu i réznych jego rodzajach, o tasce Bozej, o sakra*
mentach i sakramentaliach, o modlitwie, nabozenstwie i stowarzy
szeniach poboznych. Razem jest tu zebranych przyktadow i cyta-
tow 549, a wiec ilos¢ bardzo znaczna. Nie watpimy, ze tom ten
bedzie przyjety przez ogdét Duchowienstwa z rowna zyczliwoscia,
jak cztery poprzednie. X. A P

G. K. Chestert on. Delegat anarchistow. Powie$¢. Prze-
ktad W. Rzymowskiego. Warszawa. 1914. Stron 280.

Jest to powies¢, odznaczajgca sie oryginalng i dziwng fanta-
stycznosScia. Poczatek kaze oczekiwaC, ze znajdziemy tu ponury
obraz anarchizmu, a tymczasem pokazuje sie, ze autor chciat na-
pisa¢ tylko zabawng humoreske, ktorej bohaterami sg sami ajenci
policyjni, $ledzacy wrogéw tadu spotecznego. Caty wydziat na-
czelny zwigzku anarchistéw londynskich sktada sie z detektywow,
co trudno zaliczy¢ do wymystéw podobnych do prawdy. Trzeba
jednak przyzna¢ autorowi talent opowiadania bardzo zajmujacego.
Przektad polski jest poprawny i potoczysty, ale pochwatom, jakie
szan. ttumacz oddaje autorowi w swojem ,stowie wstepnem®, mu-
sze zarzuci¢ grubg przesade.

W. Perzynski. ,Do géry nogami”. Warszawa-Krakow.
Gebethner i Sp. 1914. Stron 278.

Dziwny ten tytul nasuwa przypuszczenie, ze znajdziemy
w ksigzce jakie$ historye nadzwyczajne, S$wiat przewrdcony ,,do
gory nogamill A tymczasem jest to po prostu zbior artykulikéw
dziennikarskich, ktére byty zapewne zamieszczone w jakiem$ cza-
sopiSmie warszawskiem, jako fejletony. Czytamy tu o ,willegiatu-
rze“, o ,najstarszej kolejce podmiejskiejll, o ,.esperantyscie”, o ro-
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znych sprawach politycznych i t. d. Autor pisze lekko, zabawnie,
dowcipnie i wypowiada niejedng mysl trafng. Ale wogole mato tu
jest treSci a za wiele humorystyki sztucznej i naciggnietej — tak,
iz budzi sie watpliwo$¢, czy warto byto te fejletony w osobnej
wydac ksigzce?

V aria.

Po stu latach (Dokonczenie artykutu, w ktérym podana
jest liczba cztonkéw Tow. Jezusowego i ucznidw, ksztat-
cacych sie obecnie w ich szkotfach).

18. Prowincya Toletanska, 605. Madryt: 575-
Puerto de S. Maria: 230. Sevilla: 204. ViHafranca: 145
W Peruwii Areguipa: 120. Lima: 364. La Paz: 440. WE-
kwadorze: Quito: 170. Pasto: 130. Riobamba: 163.

19. Prowincya Meksykanska. 335. Meksyk 289.
Guadalajara: 250. Puebla: 226. Sattillo: 160.

20. Prowincya Portugalska. 360. (Poza granica-
mi rozprészona). W Goa Allapey: 536. Cochin: 400. W Bra-
zylii, Bahia: 150.

V. Asystencya Angielska. 3.813.

21. Prowincya Angielska. 718. Stonyhurst: 257
Beaumont: 107. Chesterfield: 208. Liverpol: 378. Glasgow:
292. Stamfort Hill: 254. Preston: 140. Leeds: 165. Wim-
bledon: 174.

22. Prowincya Irlandzka. 306. Dublin: uniwer-
sytet i szkota: 920. Mungret: 180. Glongowes Wood: 260.
Galway: 115. Limerick: 130. W Australii: Melbourne: 120.
Kew: 230. Sydney-Riverwiew: 250.

23. Prowincya Kalifornii. 837. San Francisco:
409. S. Clara: 261. Leatle: 261. Spokane: 451. Denwer: 185.

24. Prowincya Kanadyjska: 374. Montreal: 719.
.S. Bonifacio: 315.

25. Prowincya Misuryanska. 844. Chicago: 1.100.
Cincinnati: 373. Cleveland: 360. Detroit: 335. Milwaukee:
1.481 Omaha: 906. Prairie du Chien: 252. S. Louis Mo:
1.393. S. Maria: 417. Toledo: 283.

26. Prowincya Marylandii i Nowego Jorku.
872. Baltimore: 260. Boston: 1.119. Bufalo: 500. Brooklyn:
367. Jersey City: 330. Nowy Jork: 1.607. Filadelfia: 330.
Wash-Gonzaga: 109. Georgetown: 1308. Woreester: 550.

31*
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27. Prowincya Nowoorleanska. 251. Nowy Or-
lean: 377. Mobile: 193.

Zestawienie ogolne wedtug asystencyi:

WHtoska 6 822 uczniéw
Niemiecka . . . . 19.698 »
Francuska L 8.111
Hiszpanska . . . . 15 396 .
Angielska . . 21156 .
Razem 71183 ucznidw.
X. B.

Nominacye i wiadomosci osobiste.

Doktorat teologii uzyskali na uniw. Iwowskim X X.: Zyg-
munt Bielawski C. M., Gerard Szmyd, wik. katedr, i Sta-
nistaw Zukow ski, kat. 1. szk. realnej we Lwowie.

Doktorat prawa kan. na uniw. greg. w Rzymie XX. :
Jan Kwotek, stopien profesora Pisma $w. w Instytucie papie-
skim w Rzymie Jan Stawarczyk, kapelan biskupi w Prze-
myslu.

Mianowani XX.: Franciszek Bielowka, katech. gimn.
w Brzezanach, katechetg w gimn. VII. we Lwowie: Leon RYyS,
kat. szk. lud. w Mostach wielkich, administratorem probostwa
tamze; dr. Wiadystaw W icher, wikary w Dziekanowicach, ka-
techetg szk. lud. w Lipniku; Ferdynand Sznajdrowicz, wik.
w Wieliczce, katechetg szk. lud. w Skawinie; dr. Jan Krze-
mieniecki, wik. w Trzebini, katechetg w semin. naucz. Tow.
Szk. Lud. w Biatej; dr. Michat W ietecha, wik. w Bialce,.
zastepcg kat. gimn. w Nowym Targu; Adam Kaznowski,
wik. katedralny, tymczasowym kat. szk. lud. w Borzecinie.

Prezente na préb. sw. Szczepana w Krakowie otrzyma’f X.
Jan Masny, kat. sem. naucz, zensk. w Krakowie.

Zmarli XX.: Dr. Adam Kopycinski, byly profesor teol.
past, w Tarnowie, kanonik honor., proboszcz w Gawituszowicach,
w 66 r. zycia a 41 r. kapt.; Franciszek Le$niak, pratat schola-
styk i prob. kos¢, katedr, w Tarnowie, w 69 r. zycia, a 45 r.
kapt.; Jan Mazanek, kan. katedr., b. docent teol. moralnej w uniw.
Jagiet, w Krakowie, w 57 r. zycia, a 33 r. kapt.: Stanistaw
Kordela, prefekt semin. duch, w Tarnowie, w 34 r. zycia, a 5.
kapt.; Stanistaw Szymaszek, kat. szk. lud. w Borzecinie, w 30 r.
zycia a 5 r. kapt.; Stanistaw Kotyrha, kat. szk. wydz. zensk.
w Kroénie, w 44 r. zycia a 21 r. kapt. P. i. p.

Wydawca i odpowiedzialny redaktor: X Dr. Aleksander Pechnik.



Ks. Dr. J. Gorka WIarmowie wydal

. Czes¢ Maryi czyli o pobudkach i srodkach nabozenstwa do Naj-
Swietszej Maryi Panny. Krakow 1907, str. 479, cena 4 Kor

. Zycie $w. Anieli_Merii i dzieje przez nig zatozonego zakonu
Urszulanek. Str. 772 duzej o6semki zportretem $w. Anieli przed-
mowg $. p. biskupa Ignacego tobosa. Cena Kor. 4.: b

. 0. P. Segneri T. J. Kazania wielkopostne, przetozone z wio-
skiego w 2 tomach Wydame II 1906 r (str XXIX 334—]%69)
Cene 8 Kor. =

. Bt X. Jan Marya Vlanney, proboszcz z Ars Kazanla nled2|el

ne i $wigteczne, wydane z francusklego w 2 tomach (st XVI

503+360). Cena Kor 8. : B

. Dziewica Orleanska, B’rogos{anonaJoanna d’Arc Tarnow 1911
r. Str. X1V+480 z 60 |Iustracyam| i kartq topograflczna Cena 4

Kor 80 halerzy. i 4

. Zywot i dzieta B. Holzhausera z |Iustracyam| Tarnow 1908 r.

str. 245 Cena 3 Kor 20 hal. Tonon :

Nabywa¢ mozna wprost u autora w Tarnowie (Plac katedralny),

lub za posrednictwem ksiegarni.

TRUDNE A WAZNE ZAGADNIENIA BIBLIINE

o pierwszych kartkach Pisma $w. oswietla do uzytku
XX. Katechetdow ksigzka ks. prof. Dra A. MUSILA p. t.

OD STWORZENIA DO POTOPU.

po polsku opracowat ks.

Dr. JAN KORZONKIEWICZ, z 13

rycinami i mapka. — Krakéw 1910, w 8-ce, str. 195.Cena 2 K

Do nabycia ule wszystkich ksiegarniach.



NOWOSC! X. Dr. Aleksander Pechnik. NOWOSC!

Kosdécidt i kultura
Cena 1 Kor. 20 h.

Do nabycia : w ksiegarni Zienkowicza i Checinskiego we Lwowie, ul.
Teatralna 1 2.

Juz wyszly i sg do nabycia w ksiegarni

ZIENKOWICZA i CHECINSKIEGO
Lujow, Teatralna Z i u autora Sykstuska 64.

KAZANIA | EGZDRTY

X. Dra ALEKSANDRA PECHNIKA
wydanie drugie, poprawione i powiekszone Kazan pasyj-
nych, Swiatecznych i niedzielnych. Str. 243 w 8° cena 4 kor.

Wydawnictwa X. Aleksandra Pechnika.

Logika elementarna. Tarnow. Jelen. . . .2 Kor.
Zarys psychologii. Lwoéw, nakt. Tow. Pedag. (wyczerp.) 2
Zarys apologetyki. wyd. 2-gie. Warszawa. 1913.

Szczepkowski. Cena . . .80 kop..
Nowe hasta i dgzenia demokracyl socyalnej Tamze. 1 Kor.
O poezyach Maryi Konopnlcklej Lwow, Zienko-

wicz i Checinski. . . .30 hal.
Pieknos¢ w Sztuce, nowo$¢. Lwoéw, Zienkowicz
i Checinski. . . . . . . 60

KATKCUKTYK V.

utozona przez X. Jozefa Boczara
wyszta z druku. Do nabycia u ks. J. Boczara (Lwoéw, Murarska
49) po cenie 3’30 K. za egzemplarz oprawny. Na porto nalezy do-
taczy¢ 45 hal.



