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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Nadzwyczajnej do spraw zmian w kodyfikacjach
(nr 51)

16 sierpnia 2023 r.

Komisja Nadzwyczajna do spraw zmian w kodyfikacjach, obradujgca pod prze-
wodnictwem posta Piotra Saka (PiS), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— uchwate Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz
niektérych innych ustaw (druk nr 3553);

— uchwate Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepo-
wania cywilnego, ustawy — Prawo o ustroju sgdow powszechnych, ustawy —
Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (druk nr 3567).

W posiedzeniu udziat wzieli: Stanistaw Zaryn sekretarz stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow
wraz ze wspolpracownikami, Agata Hatalska-Gorzki radca prawny w Departamencie Strategii i
Planowania Obronnego Ministerstwa Obrony Narodowej, Marcin Ponikowski gtéwny specjalista
kontroli panstwowej w Departamencie Prawnym i Orzecznictwa Kontrolnego Najwyzszej Izby Kontroli
oraz Tomasz Szafranski dyrektor Biura Prezydialnego Prokuratury Krajowe;j.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Grybska i Mariusz Pawelczyk
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Monika Bies-Olak, Tomasz Czech i Piotr
Podczaski - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Piotr Sak (PiS):
Dzien dobry. Witam serdecznie na posiedzeniu Komisji nadzwyczajnej do spraw zmian
w kodyfikacjach.

Witam serdecznie wszystkich panstwa postow. Witam wszystkich zaproszonych gosci,
ktorych zaraz przedstawie.

Sprawdzitlem kwestie kworum, mamy kworum.

Dzisiejszy porzadek obrad obejmuje w punkcie pierwszym rozpatrzenie uchwaly
Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych
ustaw (druk nr 3553), a w punkcie drugim - rozpatrzenie uchwaly Senatu w sprawie
ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego, ustawy — Prawo ustroju
sagdow powszechnych, ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych
ustaw (druk nr 3567). _

Witam serdecznie goSci. Witam pana ministra Stanistawa Zaryna z KPRM. Witam
rowniez pana Marcina Kamionka, naczelnika Wydzialu Prawnego w Departamen-
cie Bezpieczenstwa Narodowego w KPRM. Witam takze przedstawicieli prokuratury
na czele z panem prokuratorem Tomaszem Szafranskim, dyrektorem Biura Prezydial-
nego Prokuratury Krajowej. Witam takze przedstawicieli Ministerstwa Obrony Naro-
dowej na czele z panig ptk Agata Hatalska-Gorzki, radcg prawnym w Departamencie
Strategii i Planowania Obronnego. Witam takze pana Marcina Ponikowskiego, gtéwnego
specjaliste kontroli panstwowej w Departamencie Prawnym i Orzecznictwa Kontrolnego
w Najwyzszej Izbie Kontroli.

Czy do porzadku obrad sa jakie§ uwagi? Nie ma. Dziekuje. Zatem przechodzimy
do rozpatrzenia punktu pierwszego, czyli rozpatrzenia druku nr 3553.

Witam serdecznie przedstawicieli Biura Legislacyjnego, panie i panéw mecenasow.
Czy ewentualnie sg jakie$ uwagi ze strony Biura Legislacyjnego? Dziekuje.
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Czy ewentualnie ministerstwo chcialoby sie ustosunkowac do poprawek zasygnalizo-
wanych, zgloszonych przez Senat?
Prosze bardzo, pan dyrektor.

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow Stanistaw Zaryn:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Stanistaw Zaryn, kancelaria premiera.

Chcialbym przedstawi¢ nasza rekomendacje dotyczaca pieciu zgloszonych w Senacie
poprawek. Nasza rekomendacja jest taka, zeby poprawki nr 1- 4 odrzuci¢. Zaraz uar-
gumentuje dlaczego. Poprawka nr 5 w naszej ocenie ma charakter czysto legislacyjny
i przyjmujemy te uwage, uwazamy, ze mozna przyjaé poprawke nr 5.

Co do wczeéniejszych poprawek to krotka argumentacja.

Poprawka nr 1 zmienia przepis art. 130 ust. 9 dotyczacy dziatan dezinformacyjnych
prowadzonych na rzecz i na zlecenie obcego wywiadu. Mowa o dezinformacji jako formie
dziatan operacyjnych obcego wywiadu przeciwko Polsce. Przyjecie poprawki Senatu ozna-
czaloby zlikwidowanie pewnej warstwy definicyjnej przepisu, ktory wyszedt z Sejmu. Ten
przepis, poza tym, ze penalizuje dzialalnos$¢ dezinformacyjna na rzecz obcego wywiadu,
zawiera rowniez wskazanie, jak rozumie¢ dezinformacje. Jest to po raz pierwszy ujecie
kodeksowe dzialan dezinformacyjnych. Uwazamy, ze taka proba opisu, czym jest dezin-
formacja i jak jg rozumie¢, powinna sie znalez¢ w Kodeksie karnym. Stad rekomendacja,
zeby ta poprawka zostala odrzucona.

Dwie nastepne uwagi zmieniajg bardzo znaczaco zakres przepiséw dotyczacych
utraty praw emerytalnych. Ta poprawka Senatu oznaczalaby, ze osoby skazane za cho-
ciazby szpiegostwo, ale tez za inne przestepstwa Scigane z oskarzenia publicznego, ktore
to przestepstwa zaistnialyby po zwolnieniu ze stuzby, nie utracilyby przywilejéw emery-
talnych. Naszym zdaniem ta poprawka Senatu jest wadliwa. Rekomendujemy pozosta-
wienie tych przepisoéw w formie, ktéra zostala wypracowana przez Sejm.

Poprawka nr 4 dotyczy sposobu dzialania i postepowania z materiatami operacyjnymi
z kontroli operacyjnej. Tez jest rekomendacja odrzucenia tej poprawki, bowiem ona pro-
wadzi do zmiany formuty, ktora w tej chwili jest stosowana zgodnie z przepisami ustawy
o dzialaniach antyterrorystycznych. Sejm zdecydowal o rozciggnieciu tej samej proce-
dury na dzialania zwigzane z materiatami zgromadzonymi w sprawach o szpiegostwo.
Materialy te sa gromadzone w pewnej specjalnej procedurze, stad tez specjalna proce-
dura oceniania przydatnoSci tych materialow. Uznajemy, ze poprawka senacka rowniez
bylaby niewlasciwa i tamalaby pewng logike, ktéra wypracowal Sejm, przyjmujac projekt
ustawy, o ktorej mowa.

Zatem poprawka nr 5 — rekomendacja przyjecia, pozostale cztery — prosba o odrzucenie.

Przewodniczacy posel Piotr Sak (PiS):

Bardzo dziekuje panu ministrowi za sensytywne i takie bardzo esencjonalne przedsta-
wienie spostrzezen.

Przechodzimy zatem do glosowania nad poprawka nr 1 dotyczaca art. 130 § 9 Kodeksu
karnego.

Kto jest za pozytywnym rozpatrzeniem przedmiotowej poprawki? Kto jest przeciw?
Kto sie wstrzymal? Dziekuje.

Prosze o wyswietlenie wynikow glosowania. Glosowato 11 postow. Za — 4, przeciw — 7,
nikt sie nie wstrzymal. Zatem poprawka nr 1 nie uzyskala pozytywnej opinii Komisji.

Przechodzimy do poprawki nr 2.

Kto jest za pozytywnym rozpatrzeniem przedmiotowej poprawki? Kto jest przeciw?
Kto sie wstrzymal? Dziekuje.

Prosze o wyswietlenie wynikow glosowania. Glosowato 11 postow. Za - 4, przeciw — 7,
nikt sie nie wstrzymal. Zatem poprawka nie uzyskata pozytywnej opinii Komisji.

Przechodzimy do poprawki nr 3.

Kto jest za pozytywnym rozpatrzeniem przedmiotowej poprawki? Kto jest przeciw?
Kto sie wstrzymal? Dziekuje.

Prosze o wyswietlenie wynikow glosowania. Gltosowalo 11 postow. Za - 4, przeciw — 7,
nikt sie nie wstrzymal. Zatem poprawka nie uzyskata pozytywnej opinii Komisji.

Przechodzimy do poprawki nr 4.
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Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniem przedmiotowej poprawki? Kto jest przeciw?
Kto sie wstrzymal? Dziekuje.

Prosze o wyéwietlenie wynikéw glosowania. Glosowalo 11 postow. Za — 4, przeciw - 7,
nikt sie nie wstrzymatl. Zatem poprawka nie uzyskata pozytywnej opinii Komisji.

Przechodzimy do ostatniej poprawki nr 5.

Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniem przedmiotowej poprawki? Kto jest przeciw?
Kto sie wstrzymal? Dziekuje.

Prosze o wy§wietlenie wynikéw glosowania. Glosowalo 11 postow. Wszyscy glosowali
za. Zatem poprawka uzyskala pozytywnag opinie Komisji.

Pozostaje kwestia wyboru posla sprawozdawcy. Czy pani przewodniczgca Barbara
Bartus?

Posel Barbara Bartus (PiS):
Tak, dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Sak (PiS):
Prosze bardzo, mamy wybranego posta sprawozdawce. Zatem punkt pierwszy zostal
przez nas rozpatrzony.

Przechodzimy do rozpatrzenia punktu drugiego, czyli druku nr 3567.

Padl wniosek Senatu o odrzucenie tej ustawy. Czy ewentualnie kto§ chcialby zabraé
udzial w dyskusji? Pytam pro forma, nie widze zgloszen. Zatem przechodzimy do clue,
czyli glosowania.

Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniem wniosku Senatu o odrzucenie przedmioto-
wego projektu ustawy? Kto jest przeciw? Kto sie...

Glos z sali:

Za odrzuceniem.
Przewodniczacy posel Piotr Sak (PiS):
Nie.
Posel Barbara Bartus (PiS):
Kto jest za poparciem wniosku o odrzucenie?

Przewodniczacy posel Piotr Sak (PiS):
Kto jest za poparciem wniosku o odrzucenie? Tak.
Dobrze, czyli kto jest za tym, zeby poprzeé wniosek o odrzucenie?

Posel Barbara Bartus (PiS):
Caly czas bylo...

Przewodniczacy posel Piotr Sak (PiS):
Tak. Pani przewodniczaca sabotuje dzialalno§¢ Komisji, ale dobrze.
Dobrze, ale wydaje sie, ze ustaliliSmy wszystko. Kto jest za tym, zeby odrzuci¢ ten
projekt ustawy? Tak juz méwigc najbardziej esencjonalnie.

Posel Joanna Jaskowiak (KO):
Nie, nie, zle wlasnie.
Glos z sali:
Tak bylo na poczatku, niech tak bedzie, bo bylo dobrze.

Przewodniczacy posel Piotr Sak (PiS):
Dobrze.

Posel Barbara Bartus (PiS):
Bylo dobrze. To jest projekt uchwaty.

Przewodniczacy posel Piotr Sak (PiS):
Uchwaly Senatu.

Posel Barbara Bartus (PiS):
Kto jest za poparciem?
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Przewodniczacy posel Piotr Sak (PiS):
Chodzi o to, kto jest za poparciem uchwaly Senatu. Dokladnie — za zaopiniowaniem
uchwaly Senatu.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?

Dobrze. Mozemy wyséwietli¢ wyniki gtosowania. Glosowato 11 postéw. Za — 4, przeciw - 7,
nikt sie nie wstrzymal. Zatem padl wniosek o tym, zeby nie uwzglednia¢ wniosku Senatu
o odrzuceniu projektu ustawy. Wniosek o odrzucenie zostal zaopiniowany negatywnie.

Czy wszystko jest klarowne? Bardzo dziekuje.

Czy pan poset Grzegorz Lorek zakonczy misje jako sprawozdawca? Dobrze, bardzo
dziekuje.

Zatem na tym wyczerpaliSmy porzadek obrad. Bardzo dziekuje za udzial w posiedzeniu.




