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Tresé: Parki narodowe w Polsce sq chetnie odwiedzane przez turystow. Wsrod nich duzg popularnoscig cieszy sig rowniez Pieninski Park
Narodowy, bedgcy jednym z najmniejszych parkow narodowych w kraju. Ochrong obejmuje on czes¢ Pienin odwiedzang przez zorgani-
zowane grupy turystow juz od prawie 200 lat. Obszar Pienin odznacza si¢ walorami przyrodniczymi, tj. specyficzng budowq geologiczng,
urozmaiconym uksztattowaniem terenu oraz ciekawq szatq roslinng. Cechuje si¢ rowniez obecnoscig obiektow kulturowych i punktow wi-
dokowych. Na jego terenie organizowane sq wydarzenia, ktore mogq przyciggac turystow. Celem pracy bylo wskazanie najatrakcyjniej-
szych turystycznie miejsc i obiektow parku w opinii odwiedzajgcych. Badania ankietowe w postaci sondazu diagnostycznego przeprowa-
dzono na terenie parku na szlaku zoltym, z przeleczy Szopka w kierunku Kroscienka. W opinii respondentow glownym atutem parku sq
walory krajobrazowe oraz szlaki piesze. Najbardziej atrakcyjnym turystycznie miejscem sq Trzy Korony, duzg popularnoscig cieszy sie
rowniez sptyw Dunajcem. Park najczesciej odwiedzajq osoby w wieku 20-40 lat, z wyksztatceniem wyzszym, wybierajqce turystyke pie-
szq. Na obszarze parku turysci najczesciej spedzajq dwa, trzy dni, czesto jest on takze miejscem jednodniowych wycieczek. Respondenci
deklarujq cheé ponownego odwiedzenia parku, co wskazuje na jego atrakcyjnosé i pozwala wysungé wniosek, iz ruch turystyczny na jego

obszarze bedzie wzrastal.

Stowa kluczowe: Pieninski Park Narodowy, atrakcyjnosé turystyczna, walory turystyczne

Abstract: In Poland national parks are places willingly visited by tourists. Among them the Pieniny National Park, which is one of the
smallest national park in the country, is also very popular. Area of the Park covers a part of the Pieniny Mountains, visited by organized
groups of tourists for almost 200 years. The Pieniny are characterized by natural values such as a specific geological structure, varied ter-
rain and interesting vegetation cover. It is also characterized by the presence of cultural objects, viewpoints and organized events that can
encourage tourists to visit. The purpose of the work was to identify the most attractive places and objects in the Park in the opinion of visi-
tors. Survey research in the form of a diagnostic poll was carried out in the Park on the yellow trail from the Szopka Pass to the Kroscien-
ko. Landscape values and attractive hiking trails are the main advantages of the Park in tourists opinion. Three Crowns Mountain is the
most attractive place, the Dunajec River Gorge rafting enjoys great popularity too. Tourists of the aged of 20 to 40 years old, with higher
education who choose walking excursions, are persons mostly visiting the park. Short trips from 2 to 3 days long as well as day trip are the
most popular stays in the Park. Respondents declare that they want to visit the Park again, which indicates its attractiveness. Taking into

account above, it can be concluded that tourist traffic in the Pieniny National Park will increase.

Keywords: Pieniny National Park, tourist attractiveness, tourist attractions
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Wprowadzenie

Pieniny od dawna byly przedmiotem zainteresowania tu-
rystow 1 miejscem przez nich odwiedzanym. Poczatki zorga-
nizowanej turystyki w Pieninach si¢gaja I potowy XIX wieku
1 wiaza si¢ z dziatalno$cia uzdrowiska w Szczawnicy, zatozo-
nego przez Stefana i Jozefing Szalayoéw (Hurkata, 2010). Ku-
racjusze z tamtejszych zaktadow przyrodoleczniczych za po-
mocg bryczek wjezdzali na mato dzi§ znang polang Pieniny
w Masywie Trzech Koron, by podziwia¢ krajobrazy. W 1831
roku zapoczatkowano rowniez sptywy Dunajcem (Koto-
dziejski & Remiszewski 2015), ktore w latach 1885-1915
odbywaly si¢ juz regularnie (wwwl). Jednoczes$nie dostrze-
zono potrzebg ochrony obszaru Pienin oraz elementdéw in-
frastruktury turystycznej i w roku 1908 utworzono pierwsza
straz pieninskg (wwwl). Najcenniejszy fragment geolo-
gicznej struktury, ktérg jest pieninski pas skatkowy, obj¢to
ochrong w ramach parku narodowego od 1932 roku (Moni-
tor Polski, 1932). W tym samym roku wzi¢ty pod ochrong
zostal réwniez fragment Pienin po czechostowackiej stro-
nie Dunajca. Dzigki temu obszar Pienin stal si¢ pierwszym
transgranicznym obszarem chronionym w Europie i drugim
tego typu na swiecie (Dabrowski, 2008). W 1934 roku odby-
fa si¢ konferencja z udziatem wladz zaréwno polskiego Par-
ku Narodowego w Pieninach, jak i stowackiego Rezerwatu
Przyrodniczego w Pieninach. Byl to poczatek transgranicz-
nej wspotpracy. Po II wojnie $wiatowej w 1954 roku Pie-
ninski Park Narodowy zostal ponownie odtworzony przez
wtadze PRL, a jego status zostal uregulowany odpowiednia
ustawg. W tym tez roku obszar przedwojennego parku po-
wigkszono w kierunku zachodnim o kolejny fragment, kto-
ry obejmuje cenne taki i pastwiska Pienin. Kolejny raz park
zwigkszyl swa powierzchni¢ w 1996 roku, kiedy przytaczo-
ne zostatly nastepujace rezerwaty: Zielone Skatki, Czorsztyn
oraz Laski (Dabrowski, 2008). Wszystkie te zabiegi ze stro-
ny wladz panstwowych i dluga, jak na europejskie warun-
ki, wspolpraca migdzynarodowa podkreslaja wyjatkowe zna-
czenie przyrodnicze i turystyczne Pienin (wwwl, www2).

Dhuga historia Pieninskiego Parku Narodowego (PPN)
i jego wyjatkowo$¢ wptywaja na ruch turystyczny. Na po-
czatku XXI wieku liczba turystow odwiedzajacych park
ksztaltowata si¢ na poziomie 770 tys. 0sob rocznie (Adamski
etal.,2014). Ruch turystyczny na terenie parkow narodowych
ksztaltowat si¢ w réznorodny sposob w poszczegbdlnych okre-
sach. Badania monitoringowe ruchu turystycznego w Pienin-
skim Parku Narodowym byly prowadzone m.in. przez Celi-
chowskiego (1976), Fischbacha (1985), a w ostatnich latach
przez Warcholika er al. (2010), Cwiakale i Gil (2012) oraz
Adamskiego et al. (2014). Najwigcej turystow wchodzi na te-
ren parku z Kro$cienka oraz Sromowcow (Botoz & Jucha,
2016), za$ najpopularniejszym miejscem docelowym sa Trzy
Korony i Sokolica. Dobowa chtonno$¢ turystyczna szlaku

w parku wynoszaca 287 0sob jest przekraczana przez okoto
140 dni w roku (Adamski et al., 2014).

Celem przeprowadzonych badan ankietowych bylo uzy-
skanie podpowiedzi na pytania, czy walory przyrodnicze
Pieninskiego Parku Narodowego sa stymulatorem ruchu tu-
rystycznego oraz ktore z walorow — biotyczne czy abiotycz-
ne — decyduja o popularnosci PPN, a takze czy atrakcje kultu-
rowe obszaru mogg by¢ powodem odwiedzin turystow i kim
jest przecigtny turysta pieninski, jak czesto odwiedza park oraz
jak dlugo przebywa na jego obszarze. Postawione pytania oraz
analiza dostgpne;j literatury pozwolity na sformutowanie na-
stepujacych hipotez badawczych: réznorodnos¢ i wyjatko-
wos$¢ walorow PPN to elementy decydujace o skali zaintere-
sowania obszarem; komplementarnos¢ atrakcji turystycznych,
w tym splywu przetomem Dunajca, decyduje o zwigkszonym
zainteresowaniu PPN. W celu uzyskania odpowiedzi na po-
stawione pytania i zweryfikowania sformutowanych hipotez
badawczych zastosowano metoda sondazu diagnostycznego.

Aby przeprowadzi¢ badanie atrakcyjnosci turystycznej
obszaru, nalezy zdefiniowa¢ podstawowe pojecia. Atrakcyj-
nos¢ turystyczna to wlasciwos¢ danego miejsca lub obszaru
wynikajaca z jego cech przyrodniczych badz pozaprzyrod-
niczych, ktore sg interesujace dla turysty i stymuluja ruch
turystyczny (Kurek, 2007). Na atrakcyjnos$¢ turystyczna
sktadajg si¢ walory turystyczne, obickty zagospodarowania
turystycznego, a takze dostepno$¢ komunikacyjna. Walory
turystyczne to cechy srodowiska przyrodniczego i kulturo-
wego, ktore odpowiednio udostgpnione moga sta¢ si¢ atrak-
cjami turystycznymi zachgcajacymi do przyjazdu (Rozycki,
2009). Walory krajobrazowe definiowane sg jako wartosci
przyrodnicze, estetyczno-widokowe i kulturowe danego ob-
szaru. Zwigzane z nimi sg nastepujace czynniki: rzezba tere-
nu, twory i sktadniki przyrody oraz elementy cywilizacyjne,
uksztattowane przez sity natury lub dziatalno$é¢ czlowicka
(Ustawa o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 roku).

Walory przyrodnicze i kulturowe PPN

Pieninski Park Narodowy obejmuje ochrong fragment
Pienin Wtasciwych (Fig. 1) pomigdzy Czorsztynem na za-
chodzie, Dunajcem na poludniu i wschodzie oraz obnize-
niem wykorzystywanym przez rzek¢ Krosnice na péinocy,
a takze enklawy w postaci Zielonych Skalek oraz zamku
czorsztynskiego (Mapa geologiczno-turystyczna..., 2013).
Obszar cechuje si¢ wyjatkowym bogactwem przyrody nie-
ozywionej i ozywionej. Pod wzgledem geologicznym park
lezy w obrebie pieninskiego pasa skatkowego, dtugiej i wa-
skiej struktury, oddzielajacej Karpaty Wewnetrzne od Karpat
Zewngtrznych. Jednostka ta odznacza si¢ ztozona budowsg
geologiczng. Uwazana jest za najbardziej skomplikowang
jednostke strukturalng na obszarze catych europejskich alpi-
dow (Birkenmajer, 1979; Golonka ef al., 2015).
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Fig. 1. Wybrane obiekty i atrakcje turystyczne Pieninskiego Parku Narodowego (PPN) (zrédto: opracowanie wtasne M. Olucha) « Selected
objects and tourist attractions in Pieniny National Park (PNP) (source: own compilation M. Olucha)

W obrebie pieninskiego pasa skalkowego wydzielono
kilka sukcesji skatkowych powstalych w warunkach ptyt-
ko- i glebokomorskiej sedymentacji w okresie od wczesnej
jury po p6zna krede (Birkenmajer 1979, 1986; Golonka &
Krobicki, 2004) oraz utwory fliszowe stanowiace tzw. osto-
n¢ skatkowa. Kompleksy wapienne (w$rod nich wapienie ro-
gowcowe, biate wapienie krynoidowe i czerwone jury $rod-
kowej oraz czerwone wapienie bulaste jury gérnej) buduja
wickszo$¢ szczytdw i skalic. W mniej odpornych na procesy
wietrzenia marglach, tupkach, wapieniach marglistych oraz
utworach fliszowych powstaty doliny. Gléwna formacja ska-
licotworcza na obszarze PPN sa jasnopopielate wapienie ro-
gowcowe formacji wapienia pieninskiego, ktore podziwiaé
mozna w obrebie przelomu Pieninskiego i Trzech Koron
(Birkenmajer, 2006). Interesujace z naukowego punktu wi-
dzenia jest odstoniecie odwrdconego profilu utworéw gorne;j
jury-gornej kredy sukcesji pieninskiej, ktéore mozna obser-
wowaé w obrgbie Macelowej Gory (Krobicki & Golonka,
2008b). Geoturystycznie atrakcyjne sg rowniez przetomy
czorsztynski i1 niedzicki, gdzie wystepuja wapienie krynoi-
dowe jury Srodkowej oraz gérnojurajskie wapienie bulaste,
krynoidowe czy dolnokredowe, organodetrytyczne jednost-
ki czorsztynskiej. Skomplikowana tektonike pieninskiego
pasa skatkowego pozna¢ mozna w obrebie przetomu Dunaj-
ca, gdzie widoczne sg ponasuwane na siebie tuski tektonicz-
ne (Golonka & Krobicki, 2007). Geneza samego przetomu

Dunajca budzi wiele kontrowersji i sporo si¢ o niej dyskutu-
je (Birkenmajer, 2006; Krobicki & Golonka, 2008a), za$ za
najbardziej prawdopodobny nalezy uzna¢ poglad o antece-
dentnym pochodzeniu przetomu (Birkenmajer, 2006).

Urozmaicona rzezba terenu, bedaca odzwierciedleniem
ztozonosci budowy geologicznej, czyni obszar parku nie-
zwykle malowniczym i atrakcyjnym pod wzgledem kra-
jobrazowym i poznawczym oraz wptywa na réznorodno$é
i bogactwo szaty roslinnej. Teren PPN pod wzgledem bo-
gactwa gatunkéw uwazany jest za drugi najzasobniejszy
w Polsce, po Tatrzanskim Parku Narodowym (Razowski,
2000). Na zroéznicowanie flory wptyneto kilka czynnikow.
Pieniny pozostawatly poza zasiegiem zlodowacenia plejsto-
censkiego i charakteryzuja si¢ fagodniejszym klimatem oraz
obecnoscig rozmaitych pod wzgledem mikroklimatycznym
stanowisk. Na obszarze parku wystepuje buczyna karpacka,
cieptolubne buczyny i jedliny, jaworzyna gorska oraz olszy-
ny (Wrobel, 2003). Charakterystycznym elementem szaty
roslinnej sg reliktowe sosny, wystepujace na potkach skal-
nych kilku pieninskich szczytow, wsrod ktorych najbardziej
rozpoznawalna, b¢dgca niejako symbolem parku, jest ta ros-
ngca na Sokolicy. Cennymi ekosystemami Pienin sg umiar-
kowanie sucha laka pieninska, z najbogatszymi zbiorowi-
skami ros§linnymi oraz murawy naskalne wyjatkowe pod
wzgledem liczby gatunkéw endemicznych (Kazmierczako-
wa & Grodzinska, 2007).
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PPN charakteryzuje si¢ wysokimi walorami krajobrazo-
wymi. Najstynniejszy szczyt Pienin — Trzy Korony — sta-
nowit atrakcje juz w poczatkach rozwoju turystyki w Pieni-
nach. Od XIX wieku przyciagat wielu kuracjuszy uzdrowisk
ze Szczawnicy oraz Kroscienka (Nyka, 1995). Atrakcyjna
pod wzgledem widokowym jest Sokola Per¢ pozwalajaca
na podziwianie zar6wno doliny Pieninskiego Potoku, jak
i samego przetomu Dunajca. Krajobrazy wzbogacajg styn-
ne sosny z Sokolicy, relikty boréw sosnowych (Nyka, 1995;
Kresek, 1995). Niewatpliwie atrakcyjny turystycznie jest
réwniez przetom Dunajca, ktory mozna podziwiaé z tratwy
flisackiej lub tzw. Drogi Pieninskiej. Stanowi on idealny od-
cinek do zapoznania si¢ z tektonika obszaru (Birkenmajer,
1979, 2006; Golonka & Krobicki, 2007; Krobicki & Go-
lonka, 2008b), a malowniczo$¢ i urozmaicenie krajobrazu
przyciaga rzesze turystow (Bubula et al., 2008). Na obszarze
PPN warte uwagi sa réwniez obiekty kulturowe (Fig. 1). Za-
mek w Czorsztynie to jedna z krajoznawczych atrakcji, ktora
od co najmniej XIX wieku przyciaga do siebie turystow (Mi-
chalczuk, 2003). Drugi obiekt, mniej popularny, Zamek Pie-
ninski znajduje si¢ pod szczytem Zamkowej Gory. Powstat
on przed 1287 rokiem (Nyka, 1995), za$ do dzi$ zachowaty
si¢ jedynie jego fragmenty (Stgpien & Kaczmarczyk, 20006).
Wart wspomnienia jest tzw. wypas kulturowy na hali Majerz,
bedacy jednoczesnie forma ochrony czynnej zbiorowisk ros-
linnych (Kawecka ef al., 2017; Kowalik, 2004).

Wyniki badan ankietowych

W dniach 10 maja i 11 maja 2014 roku (sobota i niedzie-
la) przeprowadzono na terenie PPN badania sondazu diagno-
stycznego przy wykorzystaniu kwestionariusza ankiety. Przy
wyborze dni kierowano si¢ tym, ze w okresach wolnych od
pracy na terenie parku jest prawdopodobnie wigkszy ruch
turystyczny. Wzicto rowniez pod uwage dyspozycyjnosé
0sOb przeprowadzajacych ankiete. Proba badawcza liczyta
100 o0sob schodzacych z Pienin szlakiem zottym, z przele-
czy Szopka w kierunku Kroscienka. Punkt wejscia/wyjscia
z parku w kierunku Kroscienka jest jednym z dwoch naj-
czesciej wybieranych przez turystéw (Botoz & Jucha, 2016).
Wybor respondentow byt losowy. Sondaz, skladajacy sig
z 12 pytan (Tab. 1), przeprowadzony zostat przy tablicy in-
formacyjnej, przy wejsciu na teren Pieninskiego Parku Naro-
dowego, przy skrzyzowaniu ze szlakiem zielonym w kierun-
ku Sokolej Perci. Pytania w ankiecie zostaty skonstruowane
tak, by uzyska¢ mozliwie jak najwigcej informacji o prefe-
rencjach turystow odwiedzajacych PPN. Szczegdlny nacisk
potozony zostat na podanie przez ankietowanych powodow,
dla ktorych przybyli do parku, czasu poswigconego na wy-
jazd i zwiedzanie, a takze okres$lenia czgstosci oraz przyczyn
powrotow turystycznych w to miejsce.

W badaniach wzigta udziat jednakowa liczba kobiet i mez-
czyzn. W strukturze wiekowej ankietowanych wyraznie za-
znaczyt si¢ udziat osoéb w wieku 2040 lat, ktorzy stanowili

78% ogotu. Osoby w wieku ponizej 20 lat oraz z przedzia-
hu 40-65 lat to 20% badanych (po 10% w kazdej grupie).
Najmniejsza frekwencj¢ odnotowano wsrod osob powyzej
65 lat (2%). Wsrod zwiedzajacych PPN przewazaly osoby
z wyksztatceniem wyzszym, ktore stanowity 52% badanych.
Kolejna grupa turystow to osoby z wyksztatceniem $rednim
(32%), nastepnie podstawowym (10%) i zasadniczym zawo-
dowym (6%). Wynika stad, iz do parku przyjezdzaja gtéwnie
osoby stosunkowo mtode, dla ktérych urozmaicony morfo-
logicznie teren jest idealnym miejscem do aktywnego wypo-
czynku. Biorac pod uwagg przedziat wickowy (2040 lat) oraz
odpowiedzi dotyczace wyksztalcenia mozna wnioskowac, iz
park odwiedzaja przewaznie osoby studiujace lub po studiach.

Turysci najczesciej przyjezdzaja zacheceni przez znajo-
mych (Fig. 2). Swiadczy to o zadowoleniu z przebywania
w Pieninach i w zwiazku z tym reklamowania w swoim §ro-
dowisku parku jako dobrego miejsca do odpoczynku. Drugim
z kolei zrédtem informacji o parku dla odwiedzajacych jest
jego strona internetowa, opisujaca obszar i jego walory przy-
rodnicze. Ponad 30% respondentow wskazato edukacje szkol-
na jako zrodlo wiedzy o parku. Wyniki badan autoré6w poka-
zuj3, ze tylko 12—-16% os6b dowiedziato si¢ o PPN z telewiz;ji
i prasy. Rowniez przewodniki i publikacje dotyczace obszaru
nie sg popularnym zrédlem zdobywania informacji. Badania
potwierdzaja wigc, ze w obecnych czasach internet jest bardzo
waznym i chetnie wybieranym zrédtem pozyskiwania wiado-
mosci. Tym samym wskazujg na koniecznos$¢ utrzymywania
strony internetowej na wysokim poziomie i ciaglej jej aktua-
lizacji. Uzyskane odpowiedzi moga sugerowa¢ rowniez nie-
dostateczng promocje¢ parku w telewizji i prasie.

Gléwnym motywem przyjazdu do PPN okazuja si¢ by¢
walory krajobrazowe, na ktore wskazato ponad 65% bada-
nych (Fig. 3). Pozostale atuty obszaru sa w znacznie mniej-
szym stopniu doceniane przez turystow. Dla czeSci 0sob
(25 odpowiedzi) wszystkie wymienione walory, tj. flora i fau-
na, atrakcje geologiczne, walory krajobrazowe oraz kulturowe
sa wazne. Niewielka liczba 0sob wskazata na aspekty kulturo-
we obszaru. Wynika stad, iz obszar PPN ceniony jest gtownie
za urozmaicony Krajobraz, natomiast w mniejszym stopniu
tury$ci zwracaja uwagge na obiekty dziedzictwa kulturowego.

Chcace uzyska¢ odpowiedz, ktore miejsca sg najbardziej
atrakcyjne turystycznie zadano respondentom pytanie wska-
zujace konkretne obickty turystyczne (Fig. 4). Prawie poto-
wa badanych odpowiedziata, iz park jako cato$¢ jest bardzo
atrakcyjny. Duzg popularnoscia cieszg si¢ Trzy Korony oraz
przetom Dunajca, mniej osob za najbardziej ciekawe miej-
sca uznata Sokolice i Sokolg Per¢. Badania potwierdzaja, ze
Trzy Korony sa wizytowka parku i przyciagaja odwiedzaja-
cych, ktorzy za cel stawiajg sobie zdobycie szczytu. RoOw-
niez przetom Dunajca budzi zainteresowanie, co moze mie¢
zwigzek z atrakcjg turystyczna, ktorg jest splyw Dunajcem
tratwa flisacka. Czg$¢ osob, swiadoma wartosci geologicz-
nych, w trakcie sptywu moze podziwia¢ tektonike i odsta-
niajace si¢ gtdwnie wapienie rogowcowe.
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Tab. 1. Formularz ankiety The survey form

Lp. | Tres¢ pytania Mozliwe odpowiedzi
No Content of the question Possible answers
— zprasy / from printed media
— z przewodnika / informacji turystycznej / from the
Skad Pan/Pani zaczerpnal/a informacje na temat glfldEbOOks / tourist "?f ormation
T — zinternetu / from the internet
Pieninskiego Parku Narodowego? . .
1. . . . - . — ztelewizji / from television
Where did you get information about the Pieniny National . .
Park? — od znajomych / from friends
' — od rodziny / from family
— ze szkoty / from school
— inne zrodlo — wskaz jakie / other source — indicate which
— florai fauna / flora and fauna
Ktory z rodzajow atrakeji turystycznych najbardziej — atrakcje geologiczne / geological attractions
) zachgcil Pana/Panig do odwiedzenia PPN? — kulturowe/krajoznawcze / cultural/sightseeing
’ Which type of tourist attractions encouraged you most to — walory krajobrazowe / landscape values
visit the PNP? — wszystkie wymienione / all of the above
— inne/other
. . . . . — piesza/hiking
Ktora formg turystyki zamierza Pan/Pani uprawiac¢ na . .
: — rowerowa / bicycle touring
3 terenie PPN? — krajoznawcza / sightseeing tourism
j i ice i ?
What type of tourism would you like to practice in the PNP? | inna/other
Jak duzo czasu zamierza Pan/Pani przeznaczy¢ na — 1dzien/ I day
4. zwiedzanie PPN? — 2-3dni/ 2-3 days
How much time are you going to spend visiting the PNP? — wigcej niz 3 dni / more than 3 days
— jest to pierwszy raz / this is the first time
5 Ile razy Pan/Pani przebywal/a na terenie PPN? — 2razy/ twice
' How many times have you been to the PNP? — 3-Srazy/ 3-5 times
— wigceej niz 5 / more than 5 times
Jesli Pan/Pani byl/a wigcej niz raz na terenie PPN, co jest ~ mieszkam wp oblizu /[ live nearby
, , . Lo — walory krajobrazowe / landscape values
gloéwnym powodem, dla ktorego Pan/Pani przyjezdza po raz .
6. Kolejny? — flora i fauna/ flora and fauna. o
If'you have been more than once in the PNP, what is the a dost¢pqosc turys.ty.czna J tourist ?vazl.ab.zllty .
) . — atrakcyjne szlaki piesze / attractive hiking trails
main reason why you came again? .
— inne/other
, _— S . — Trzy Korony / Three Crown Mountain
Kiory z wym enlonyc.hhoblektow turystycznych jest dla — Sokolica i Sokola Per¢ / Sokolica Mountain and Sokola Per¢
7. Pana/Pani najatrakcyjniejszy? . . .
Which tourist object is the most attractive for you? ~ Przelom Dunajea / Dunajec River Gorge
’ — PPN jako catos¢ / entire area of the PNP
Jak ocenia Pan/Pani obiekty zwigzane — zle/ very below standard
z zagospodarowaniem turystycznym, tj. tablice — raczej zle / rather below standard
8. informacyjne, oznaczenie szlakow itp.? — $rednio/average
How do you evaluate the facilities related to tourist — dobrze/good
management, ex. information boards, marking of trails, etc.? | — bardzo dobrze / very good
Czy zamierza Pan/Pani ponownie odwiedzi¢ PPN? a ta.k/y N
o Do you intend to visit the PNP again? ~ nie/no
Y gan: — nie wiem / [ don t know
10 Pte¢ — mezczyzna /male
Sex — kobieta / female
— do 20 lat/ up to 20 years old
1 Wiek. Do ktorej grupy wiekowej Pan/Pani nalezy? - 20-40
’ Age. Which age group do you belong to? — 40-65
— 65+
— podstawowe/primary
12 Wyksztalcenie — zawodowe/voctional
’ Level of education — $rednie/secondary
— wyzsze/higher
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Skad Pan/Pani zaczerpnat/zaczerpneta informacje na temat PPN?
Where did you get the information about the PNP?
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Fig. 2. Zrédta informacji o Pieninskim Parku Narodowym (PPN) (zrédto: badania wiasne) » Sources of information about the Pieniny Na-
tional Park (PNP) (source: own findings)

Ktéry z rodzajow atrakgji turystycznych najbardziej zachecit Pana/Pania do odwiedzenia PPN?
Which type of tourist attractions have encouraged you most to visit the PNP?
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Fig. 3. Popularno$¢ poszczegdlnych elementow Pieninskiego Parku Narodowego (PPN) (Zrodto: badania whasne) ¢ Popularity of particular
elements of the Pieniny National Park (PNP) (source: own findings)

Ktéry z wymienionych obiektoéw turystycznych jest dla Pana/Pani najatrakcyjniejszy?
Which tourist object is the most attractive for you?
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Fig. 4. Atrakcyjnos¢ wybranych obiektow Pieninskiego Parku Narodowego (PPN) (Zrodlo: badania whasne) ¢ Attractiveness of selected
objects of the Pieniny National Park (PNP) (source: own findings)
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Osoby odwiedzajace park najczesciej przyjezdzaja na krot-
kie dwu-, trzydniowe wycieczki badz jednodniowe wypady
(Fig. 5). Oba warianty uzyskaty prawie taka samg liczbe od-
powiedzi (odpowiednio 42% i 40%). Tylko co piaty badany
zamierza zatrzymac si¢ dluzej niz trzy dni. Biorac pod uwage
niewielka powierzchni¢ parku, najwazniejsze i najciekawsze
miejsca mozna zwiedzi¢ w trakcie krotkiego wyjazdu. Wyniki
moga rowniez wskazywac¢ na niewielka odlegto$¢ od miejsca
zamieszkania turystow. W zwiazku z tym mogg oni wyjechac
w Pieniny na krétko (wypad jedno- lub dwudniowy).

Na podstawie uzyskanych wynikow mozna stwierdzi¢, ze
PPN jest miejscem wielokrotnie odwiedzanym przez turystow
(Fig. 6). Wigkszos¢ ankietowanych 0sob (70%) odwiedzita
park przynajmniej dwa razy, za$ podziat wedtug dlugosci
czasu pobytu jest bardzo wyréwnany. Jedna trzecia badanych
znalazla si¢ na terenie parku po raz pierwszy.

Czgsto$¢ odwiedzin obszaru parku wskazuje wigc, iz jest
on atrakcyjny z punktu widzenia turystow. Wedtug ankie-
towanych glowng zaletg parku, zachgcajaca do powrotu, sg

Jak duzo czasu zamierza Pan/Pani przeznaczy¢ na
zwiedzanie PPN?

How much time are you going to spend visiting the
PNP?

. 1 dzien (1 day)
. 2-3 dni (2-3 days)

wigcej niz 3 dni (more than 3 days)

Fig. 5. Dlugo$¢ pobytu na terenie PPN (Zrodlo: badania wlasne)
* Length of stay in the PNP (source: own findings)

walory krajobrazowe (Fig. 7). Jest to istotny powod do po-
nownego przyjazdu dla 55 badanych oséb. Turysci docenia-
ja wiec malowniczo$¢ obszaru Pienin wynikajacg z urozma-
iconej budowy geologicznej, nickoniecznie interesujac si¢
wyksztatceniem skat czy tektonika. Kolejnym atutem parku
sa wyznaczone szlaki piesze, za ktorymi opowiedziato si¢ az
50 turystow. Prawdopodobnie dla tych oséb istotne okaza-
fo si¢ poprowadzenie szlakow z uwzglgdnieniem miejsc wi-
dokowych, a takze zagospodarowanie i utrzymanie szlakow
pozwalajace zrealizowaé cele wypoczynkowe. Flora i fauna
parku jest doceniana w mniejszym stopniu niz walory kra-
jobrazowe i szlaki piesze. Zainteresowanie roslinnoscig czy
zwierzetami parku zwigzane moze by¢ z wyksztatceniem re-
spondentow lub ich hobby. Warto zwréci¢ uwage, iz dostep-
nos¢ turystyczna obszaru (potozenie, potaczenia komunika-
cyjne) jest istotnym czynnikiem decydujacym o czestosci
odwiedzin. Rowniez okoliczni mieszkancy (16 ankietowa-
nych) chetnie pojawiaja si¢ w celach turystycznych kolejny
raz na terenie parku.

lle razy Pan/Pani przebywat/przebywata na terenie
PPN?
How many times have you been to PNP?

. jest to pierwszy raz (this is the first time)

. 2 razy (twice)

3-5 razy (3-5 times)

. wiecej niz 5 (more than 5 times)

Fig. 6. Czgstotliwo$¢ przyjazdu do PPN (zrédto: badania wlasne)
* Frequency of visits to the PNP (source: own findings)

Jesli Pan/Pani byt/byta wiecej niz raz na terenie PPN, co jest gtéwnym powodem, dla ktérego

Pan/Pani przyjezdza po raz kolejny?

If you have been more than once in the PNP, what is the main reason you have come again?
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Fig. 7. Glowne motywy kolejnych odwiedzin PPN (zrodto: badania wlasne) « The main reasons of returning to the PNP (source: own

findings)
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Odwiedzajacy park najchetniej wybierajg turystyke pie-
sza. Wszyscy ankietowani wskazali t¢ forme¢ aktywnosci.
Uzyskany wynik moze wigza¢ si¢ z miejscem przeprowa-
dzania badan ankietowych mieszczacym si¢ przy szlaku
pieszym. Dodatkowo czg¢$¢ badanych osob odpowiedziata,
ze zamierza na terenie parku uprawiaé turystyke rowerowsg
i krajoznawcza (po okoto 20%). Respondenci oceniaja za-
gospodarowanie parku dobrze (80% badanych) i bardzo do-
brze (18%). Wedtug pozostatych 2% 0sob poziom utrzyma-
nia tablic informacyjnych, oznaczen szlakow itp. jest sredni.

Zdecydowana wigkszo$¢ turystow (94%) zamierza wro-
ci¢ na obszar PPN. Oznacza to, ze sa zadowoleni z pobytu
na obszarze parku, a wigc spetnit on ich oczekiwania. Pozo-
state 6% ankietowanych w chwili wypetniania formularza
nie wie, czy ponownie odwiedzi park. Osoby te moga jednak
powrdéci¢ do parku w przysztosci. Uzyskane wyniki badan
sugeruja wzrost ruchu turystycznego w PPN.

Dyskusja

Parki narodowe gtownie ze wzgledu na swe walory przy-
rodnicze s3 miejscami chetnie odwiedzanymi przez tury-
stow. Ruch turystyczny w ich obrebie w ciggu ostatnich lat
pierwszej dekady XXI wieku ksztattowat si¢ na poziomie
prawie 11 mln 0s6b rocznie (Partyka, 2010), przy czym pigé
najchetniej odwiedzanych parkow przyjeto okoto 70% tury-
stow. Duza popularno$cia wsérod gorskich parkdéw cieszy sie
Pieninski Park Narodowy, odwiedzany przez okoto 770 tys.
0s0b rocznie (Adamski et al., 2014). Park jest drugim w ko-
lejnosci po Karkonoskim Parku Narodowym obszarem o naj-
wigkszej liczbie turystow w przeliczeniu na 1 ha powierzch-
ni, ktora w 2008 roku wyniosta 322 osoby (Partyka, 2010).
Biorac pod uwage niewielkg powierzchni¢ PPN, obciazenie
turystyczne obszaru jest znaczne. Na podstawie wynikow
sondazu badawczego mozna stwierdzi¢, ze teza sugerujaca
wplyw atrakcji przyrodniczych na stymulacje ruchu tury-
stycznego, wydaje si¢ prawdziwa. Potwierdzeniem s3a od-
powiedzi turystéw dotyczace powodu przyjazdu, przyczyny
kolejnych odwiedzin oraz czestotliwo$¢ tychze. Glownym
motywem przyjazdu turystow sa walory krajobrazowe obsza-
ru (Fig. 3) oraz odpowiednio wyznaczone szlaki piesze, ktore
s atrakcyjne dzieki licznym punktom widokowym. Udzie-
lana przez turystow odpowiedz ,,wszystkie wymienione”
wskazuje, iz park jako cato$¢ taczaca w sposob harmonijny
walory przyrody ozywionej i nieozywionej jest stymulatorem
ruchu turystycznego. Przyroda nieozywiona obszaru, rozpa-
trywana jako odrgbny walor, zachgcila do przyjazdu 16% tu-
rystow. Badania natgzenia ruchu turystycznego w PPN wy-
kazaty, ze 70% oso6b wchodzacych na teren parku kieruje si¢
na Okraglice jako punkt docelowy wycieczki (Kiszka et al.,
2009). Jak wynika z badan autoréw, najbardziej atrakcyjnym
miejscem w parku sg Trzy Korony, mniejszym za$§ zainte-
resowaniem odwiedzajacych, pomimo wysokich waloréw

krajobrazowych i niezwykle cennych przyrodniczo relikto-
wych sosen, cieszy si¢ Sokolica. Prawdopodobnie mniej-
sze zainteresowanie szczytem zwigzane jest z koniecznos$cia
przeprawienia si¢ tratwg flisacka ze Szczawnicy, by wej$¢ na
prowadzacy na Sokolice szlak niebieski (Warcholik & Sem-
czuk, 2011) lub tez zwigzane jest z przejSciem eksponowa-
nej Sokolej Perci. Uzyskane informacje o stopniu atrakcyj-
nosci Okraglicy i1 Sokolicy potwierdzaja dane ze sprzedazy
biletow na platformy widokowe w tychze miejscach (odpo-
wiednio 101 tys. i 44 tys. w 2012 roku) (4naliza opisowa
dziatalnosci PPN, 2013). Bardzo popularng atrakcjg tury-
styczng w opinii respondentow jest sptyw flisacki Dunajcem.
Liczba os6b bioracych w nim udziat w latach 2001-2007
wynosita 190-235 tys. rocznie (Bubula et al., 2008), nato-
miast w 2012 roku przekroczyta 290 tys. (4dnaliza opisowa
dziatalnosci PPN, 2013). Od stycznia 2016 roku istnieje
mozliwo$¢ zakupu biletow online, co ma zmniejszy¢ kolej-
ki w stacjonarnych punktach sprzedazy (www3) i zapewne
przyczyni si¢ do zwigkszenia liczby osob chcacych wzigé
udziat w splywie. Wyjatkowo$¢ przyrodnicza splywu moze
by¢ zacheta do odwiedzenia innych rejonow parku szczeg6l-
nie dla osob, ktore za cel wizyty postawity sobie tylko po-
znanie przelomu Dunajca. Wyniki przeprowadzonej ankiety
wykazaly, iz obiekty kulturowe nie sa szczegolnie atrakcyj-
ne dla oséb odwiedzajacych park (Fig. 3). By¢ moze spo-
wodowane jest to faktem zbyt ogo6lnego sformutowania od-
powiedzi zamieszczone] w pytaniu (,walory kulturowe”)
i niewskazaniu z nazwy atrakcji kulturowych lub tez dodanie
odpowiedzi ,,wszystkie wymienione”, ktdra zawiera elemen-
ty kulturowo-krajoznawcze. Zamek w Czorsztynie odwiedza
bowiem okoto 110 tys. turystow rocznie, co plasuje go na
drugim miejscu wsrod atrakcji obszaru po sptywie Dunaj-
cem, za$ przed Trzema Koronami (4naliza opisowa dziatal-
nosci PPN, 2013). Nalezy wzia¢ pod uwagg to, ze zamek nie-
koniecznie moze by¢ traktowany przez turystow jako atrakcja
kulturowa, lecz jest po prostu dobrym punktem widokowym
na Tatry 1 Jezioro Czorsztynskie, a jednoczesnie ma wigksza
dostepno$¢ turystyczng niz np. Okraglica. Zamek w Czor-
sztynie jest rowniez typowany jako geostanowisko w pro-
jektowanym transgranicznym Geoparku Pieniny (Golonka
et al., 2014). Wzgdrze, na ktérym wybudowano zamek, jest
przyktadem ciagtego profilu serii czorsztynskiej od jury srod-
kowej po krede gérng. W obrgbie muréw widoczne sg odsto-
nigcia wapieni. Obserwowac¢ mozna rowniez skamieniatosci
oraz procesy tektoniczne (Golonka et al., 2012). Spuscizng
kulturows i jednoczesnie forma ochrony czynnej zbiorowisk
roslinnych jest wypas owiec na hali Majerz. Z miejscowa tra-
dycja wypasu owiec turysta moze si¢ zapozna¢ w pawilonie
wejsciowym w Czorsztynie, gdzie zagadnieniu poswigcona
jest odpowiednia ekspozycja. Bedac jednak na szlaku prowa-
dzacym przez t¢ hale, mozna stwierdzi¢, ze odczuwalny jest
brak stosownych tablic turystycznych, informujacych o tej
rzadko spotykanej formie ochrony.
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W PPN wytyczono 35,2 km szlakoéw turystycznych (Par-
tyka, 2010). Charakteryzuja si¢ one niezbyt wysokim stop-
niem trudnosci i prowadza do najwazniejszych atrakcji parku.
W opinii respondentow zachgcajg one do ponownego od-
wiedzenia obszaru i sa drugim po walorach krajobrazowych
gldéwnym powodem powrotu turystow. Najwiccej turystow
wchodzi na teren parku z Kroscienka (40% ogoétu) (Kiszka
et al., 2009; Warcholik & Semczuk, 2011), za$ najbardziej
obcigzonym odcinkiem szlaku jest fragment pomiedzy prze-
fecza Szopka a Okraglica (Boloz & Jucha, 2016). Zagospo-
darowanie turystyczne szlakéw w opinii ankietowanych jest
dobre i bardzo dobre. Wytyczone trasy sa dobrze oznakowane
i utrzymane oraz zapewniaja komfort wedrowki. Na najczes-
ciej uczeszczanych szlakach liczba miejsc odpoczynku jest
odpowiednia i dostosowana do stopnia trudnosci trasy. Wyni-
ki badan ankietowych Dudy i Goraj (2012) dotyczace oceny
infrastruktury turystycznej w PPN pokazuja, iz odwiedzajacy
wskazali tylko kilka odcinkow niedoktadnie oraz zbyt rzad-
ko oznaczonych szlakow, a takze skrytykowali dlugie kolejki
do wejscia na szczyt Trzech Koron i zbyt mata liczbe miejsc
zadaszonych. Autorzy niniejszego artykutu dostrzegaja po-
trzebe zamieszczenia przy szlakach tablic informacyjnych
przedstawiajacych geologie Pienin, szczegodlnie za§ w miej-
scach atrakcyjnych geoturystycznie. Stosowne tablice powin-
ny pojawic¢ si¢ przy Trzech Koronach, Sokolicy czy na zamku
w Czorsztynie, aby zwroci¢ uwage na wybrane zagadnienia
tego cickawego pod wzgledem geologicznym obszaru. Tema-
tyke moglaby przybliza¢ rowniez $ciezka dydaktyczna tacza-
ca kilka najciekawszych punktéw w parku i poza nim. Duzym
atutem parku sa pawilony wejsciowe petnigce funkcje infor-
macyjno-edukacyjne. Ekspozycje, przygotowane z wykorzy-
staniem najnowszych technik, przedstawiaja najwazniejsze
zagadnienia zwigzane z procesami przyrodniczymi zachodza-
cymi na obszarze i dziatalno$cia cztowieka.

Ruch turystyczny na obszarze PPN wzrasta. Turysci
najczesciej przeznaczajg dwa, trzy dni na zwiedzanie par-
ku lub organizuja krotkie, jednodniowe wypady. Wiaze si¢
to z atrakcyjnos$cia obszaru oraz jego niewielka powierzch-
nig. Biorac pod uwage pozytywne opinie turystow na temat

parku, nalezy si¢ spodziewa¢ dalszego naplywu odwiedza-
jacych. Az 94% osob bioracych udziat w badaniach tereno-
wych zamierza ponownie zawita¢ do PPN. Pozostali turysci
poki co nie wiedzg, czy powroca do parku, jednak nalezy ich
traktowac¢ jako potencjalnych przybyszow.

Podsumowanie

Zaréwno zrodta publikowane, jak i wyniki badan ankie-
towych wskazuja na wyjatkowa atrakcyjnos¢ Pieninskiego
Parku Narodowego. Réznorodno$¢ waloréw przyrodniczych
obszaru, biotycznych i abiotycznych, jest sednem pozytyw-
nych wrazen turystow. Gtownym czynnikiem przyciagaja-
cym rzesze 0sob jest urozmaicony krajobraz. Motywuje on
réwniez do licznych powrotéw na teren parku. Turysci do-
ceniaja wytyczone szlaki oraz ich utrzymanie. W opinii au-
torow przy szlakach brakuje tablic geoturystycznych, ktore
W prosty sposob przedstawiatyby skomplikowana geologie
obszaru. Walory geologiczne jako odrgbny czynnik stymulu-
jacy ruch turystyczny sa doceniane przez mniejszg grupe tu-
rystow. Warto byloby wiec zwréci¢ uwage odwiedzajacych
na ten aspekt, wprowadzajac stosowne tablice.

Wyniki przeprowadzonych badan ankietowych wskazu-
ja na Trzy Korony oraz przelom Dunajca jako atrakcje tu-
rystyczne parku. Zamek w Czorsztynie, drugie miejsce pod
wzgledem liczby sprzedawanych biletow, nie zostat wymie-
niony w ankiecie z nazwy, co moglo wptynaé na uzyskane
wyniki. Zaznaczenia w postaci tablic na szlaku wymaga wy-
pas kulturowy owiec na hali Majerz. Podkreslityby one miej-
scowy tradycje 1 zwrécity uwage na forme¢ ochrony czynne;j
zbiorowisk roslinnych, a tym samym na zwiazek cztowieka
7 przyroda.

Wigkszo$¢ turystow odwiedzajacych park zamierza po-
nownie do niego zawita¢. Niewatpliwie to walory krajobra-
zowe Pienin pozytywnie wptywaja na odwiedzajacych i sty-
muluja ruch turystyczny na obszarze parku.

Praca zrealizowana w ramach badan statutowych AGH
nr 11.11.140.005.
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Abstract: The rocky sandstone landforms, which are interesting geotouristic objects, occur in the eastern part of Istebna village. The series
of rock walls and pulpits is located on the southern slopes of the Karolowka Range. Fragments of the upper sandstones of Istebna Forma-
tion (Upper Cretaceous—Paleocene) crop out within these rocks. They represent the period of intensive supply of the clastic material into
the Outer Carpathian Silesian Basin leading to the origin of thick-bedded, very coarse-grained sandstones and conglomerates. The occur-
rence of large, numerous crystalline rocks is a particular and unique feature of these outcrops. These magmatic and metamorphic rocks

were derived from the basement of the Carpathian basins. This paper describes the detailed characteristics of these rocky landform objects.

Keywords: sandstone rocky landforms, Istebna Formation, Silesian Nappe, Silesian Beskid, thick-bedded gravity deposits, exotics

Tresé: We wschodniej czesci wsi Istebna wystepujg piaskowcowe formy skatkowe, ktore sq interesujqgcymi obiektami geoturystycznymi. Sg
to serie ambon i Scian skalnych znajdujqce sie w kilku miejscach na potudniowych zboczach grzbietu Karolowki. W ich obrebie odstoniete
sq fragmenty profilu gornych piaskowcow formacji istebnianskiej jednostki Slgskiej (gorna kreda-paleocen), ktore reprezentujg okres in-
tensywnej dostawy materiatu okruchowego do karpackiego basenu slgskiego, w efekcie czego powstaly serie grubotawicowych i bardzo
grubotawicowych piaskowcow i zlepiencow. Szczegdlng cechg zwigzang z tymi wychodniami jest obecnos¢ licznych i duzych blokow skat
krystalicznych: magmowych i metamorficznych, pochodzqgcych z erozji podtoza, na ktorym rozwinely sie baseny karpackie. W niniejszym

artykule dokonano charakterystyki jednostkowej tych obiektow skatkowych.

Stowa kluczowe: formy skatkowe, formacja z Istebnej, plaszczowina slgska, Beskid Slgski, grubolawicowe osady splywéw grawitacyjnych,

egzotyki
Introduction 2009; Doktor et al., 2010; Stomka (ed.), 2013). The varie-
ty of the geomorphological forms depends on the geolog-
The Outer Carpathians area is characterized by its high ical structure of this area. The Outer Carpathians are built
local and regional geotouristic potential related to mor- up mainly by turbiditic deposits represented by siltstones,
phological features (e.g. Alexandrowicz, 1978, 2008; Al- mudstones, sandstones, conglomerates, and subordinate-
exandrowicz & Poprawa, 2000; Radwanek-Bagk et al., ly by marls, cherts, limestones and pyroclastic rocks. The
https://journals.agh.edu.pl/geotour eISSN 2353-3641 | ISSN 1731-0830
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turbidites were classically described as alternating beds of
siltstones/mudstones and sandstones/conglomerates; how-
ever particular lithostratigraphic units display exclusive or
dominant occurrence of one lithological member. In the
case of coarse clastic deposits (sandstones-conglomerates),
these form rocky landforms that are scattered about the Out-
er Carpathians area. The rocky landforms are represented by
erosional monadnocks containing more weathering-resist-
ant rocks. They belong to the specific Carpathian geomor-
phologic forms that have aroused touristic interest for many
years. They are non-coincidentally located on touristic trails
and marked on the touristic maps as characteristic landforms
and interesting objects worth visiting, often having their own
names. Several rocky landforms are protected by law, be-
cause they contain valuable and unique elements of the nat-
ural environment (e.g. Alexandrowicz, 1977, 1978, 2008;
Alexandrowicz & Poprawa, 2000; Buta & Wieland, 2000;
Radwanek-Bak et al., 2009; Stomka (ed.), 2013; Tokars-
ka-Guzik et al., 2015; Chybiorz & Kowalska, 2017). Most
of these rocky landforms occur within the Silesian Nappe
of the Outer Carpathians (Alexandrowicz, 1978). Beside the
single tors, large gatherings of rocky landforms, named stone
towns, are known from the Silesian Nappe within bound-
aries of Poland. The “Stone Town” in Ci¢zkowice, “The
Spinners” near Krosno or “Devil’s Rocks in Bukowiec” be-
long to this category. They developed in thick-bedded sand-
stones and conglomerates of the Upper Paleocene—Eocene
Ciezkowice Formation (e.g. Leszczynski, 1981; Gruszka,
2009; Stomka (ed.), 2013; Stadnik & Waskowska, 2015). On
the other hand, in the western part of the Polish Carpathi-
ans, occurrences of rocky landforms are related to the Upper

Cretaceous—Paleocene Istebna Formation. Usually, the sin-
gle rocky landforms or small groups of them are scattered on
the slopes or ridge parts of the Beskid Mountains (Alexan-
drowicz, 1978).

A dozen or so rocky sandstones built of coarse-clastic
deposits of the Istebna Formation can be seen in the vicinity
of Istebna village. Several fragments of this formation’s pro-
file belonging to different stratigraphic horizons are exposed
there. The outcrops provide an opportunity to examine lith-
ological variety and factors determining this diversity. The
unique aspect of these rocks concerns the occurrence of large
size exotic material constituting grains within conglomer-
ates. This material, originating in the Protocarpathians, is
considered as the basement on which Carpathian basins of
the Tethys Ocean developed (Starzec et al., 2017, 2018).
Turning our attention to these relatively unknown rocky ob-
jects and their geotouristic values constitutes the main goal
of this work. These rocky landforms stand out as important
elements of the region’s morphology and are valuable for
scenic, touristic, and scientific reasons.

Study area

The Istebna rocky landforms are located in the eastern part
of the Istebna village in the vicinity of the Pietraszonka, Fil-
ipionka and Stoczek hamlets as well as in the western part of
the Karoléwka Range (Malopolska Province, Cieszyn Coun-
ty, Istebna Common). Geographically, this area is situated
in the southern part of the Silesian Beskid mountain range,
within the upper course of the river Olza (Fig. 1). The rocks

O

Barania
Goéra

Fig. 1. Location of the studied area marked with a red rectangle on simplified topographical map, showing roads, main rivers, forested and

urbanized areas
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were eroded in the source fork of the Olza River and in
their tributaries flowing from the Karolowka ridge slopes.

The springs of the Olza River take their origin from
the area where the lower member of the Istebna Formation
occurs. It is on the southwestern part of the Barania Goéra
(1220 m a.s.l.) massif, the second highest peak of the Sile-
sian Beskid. The Istebna rocky landforms occur in a moun-
tainous area. The main range stretches latitudinally from the
Stecowka area, where it reaches 758 m. a.s.l. to the culmi-
nation of Karoldowka Mountain, 931m a.s.l. in altitude. The
slopes are very steep on the northern side of the range, with
well-marked steps related to the thick beds of Istebna sand-
stones (Fig. 2 and 3). The southern slopes are a little gentler

tilting consequently with the dip of the upper part of the
Istebna sandstone complex. The depression is marked below
the Stoczek and Pietraszonka hamlets framed by a morpho-
logical step (Fig. 3). The depression is eroded in the less
competent complexes of shales, while the step originated
in the sandstones. Most of the rock formations are located in
the upper part of this step (south of Pietraszonka and north-
west of Filipionka, Fig. 3).

The rocky landforms were also sculptured in the fork of
the Olza and its tributaries south of Stoczek. The tor crop-
ping out in the axial zone of the Karoléwka ridge is also
described in this paper. The described rocky landforms are

spread over an area of 1 km?,

N HN: B
-10 -11 12 13

« s s
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Fig. 2. Generalized geological map of the southern part of the Silesian Nappe at the border, with more southern units, location of the re-
search area. Based on Burtandwna et al. (1936) and Starzec ef al. (2014). Explanations: 1 — Subsilesian Unit — undivided, 2 — Foremagura
Nappe — undivided, 3 — Magura Nappe — undivided, Silesian Nappe: 4 — Krosno Formation (Oligocene), 5 — Menilite Formation (Oligo-
cene), 6 — Pogorzany Formation (Eocene), 7 — Cigzkowice Formation (Eocene), 8 — Janoska, Jasnowice and Kamesznica members undi-
vided of Istebna Fm. (formerly Upper Istebna Beds) (Paleocene) — undivided, 9 — Czarna Wisetka Member of Istebna Fm. (formerly Lower
Istebna Beds) (Upper Cretaceous), 10 — Godula Formation (Upper Cretaceous), 11 — Lower Cretaceous formations — undivided. Map sym-
bols: 12 — stratigraphic contacts, 13 — faults, 14 — minor thrust faults, 15 —main thrust faults, 16 — Polish border, 17 — studied area. Shaded

relief map as background
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-

Fig. 3. Detailed geological map of the studied area. Explanations: 1 — Pogorzany Formation (formerly Hierogyphic Beds) (Eocene),
2 — Cigzkowice Formation (Eocene), Istebna Formation: 3 — Kamesznica Member (formerly Upper Istebna Shales (Paleocene), 4 — Jas-
nowice Member (formerly Upper Istebna Sandstones (Paleocene), 5 — Janoska Member (formerly Lower Istebna Shales) (Paleocene),
4 — Czarna Wisetka Member (formerly Lower Istebna Beds) (Upper Cretaceous), 7 — stratigraphic contacts, 8 — faults, 9 — location of the

rocky landforms: F — Filipionka, P/-P4 — Pietraszonka, S7-S2 — Stoczek, K — Karolowka. Shaded relief map as background

The analyzed area is located in the Outer Carpathians,
in the western part of the Silesian Nappe, in its southern
zone, 2,5 km north of the Fore-Magura thrust front (Fig. 2).
The sequence of Upper Cretaceous to Oligocene sedimenta-
ry rocks composes the stratigraphic profile of this area (e.g.
Burtandéwna et al., 1937, Burtan et al., 1956, Burtan, 1972,
1973) (Fig. 4). The rocky landforms are located within the
Istebna Formation outcrops (e.g. Picha et al., 2006; Golonka
& Waskowska-Oliwa, 2007 and references therein) (Fig. 2).
This formation was first described as the Istebna Beds by
Burtan (1936) and Burtanéwna et al. (1937). The Istebna
Formation outcrops spread from the Morawski Beskid in the
Czech Republic through the Silesian Beskid, Maty Beskid,
up to the Bieszczady Mountains area in the eastern part of
the Polish Carpathians (see Zytko et al., 1989). This forma-
tion is best developed in the Silesian Beskid, reaching around
2000 m in thickness (e.g. Burtanéwna et al. 1937, Unrug
1963, 1968). According to Golonka et al. (2013) the low-
er 1500 m of this formation belongs to the Czarna Wiseltka
Member (Lower Istebna Beds according to traditional litho-
stratigraphic nomenclature), and over 400 m belong to the

Janoska, Jasnowice and Kamesznica members (Lower Isteb-
na shales, Upper Istebna sandstones, Upper Istebna shales
part of Upper Istebna Beds according to traditional nomen-
clature of lithostratigraphic divisions) (Fig. 3).

The majority of the described rocky landforms in the
Istebna hamlets area is developed within the sandstones of
the Jasnowice Member. However, the tors on the Karolow-
ka ridge represent sandstones of the Czarna Wisetka Mem-
ber (Fig. 3). The rocky landforms formed in this member
are known and were described also from a few other local-
ities in the Silesian Beskid (Alexandrowicz, 2008; Stomka
(ed.), 2013), while the tors from the Jasnowice Member or
Karolowka tor have not yet been described.

The lower Czarna Wisetka Member of the Istebna For-
mation is composed mostly of very thick sandstones and
conglomerate. They form the largest and highest part of the
Silesian Beskid range. The Jasnowice Member occupies
a much smaller area, since it forms an over three times thin-
ner succession than the lower one. Its middle part is built
of similar sandstones and conglomerates as in the lower
member, whereas the Kamesznica and Janoska members are
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represented by dark grey to black, very thin bedded mud-
stones, abundant in sphaerosiderites. The middle sandstone
complex reaches about 100 m in thickness, while the cumu-
lative thickness of the mudstones complexes is about 300 m
(Starzec et al., 2017), although their thickness, and as a con-
sequence, the width of the rock outcrops, varies along the
strike of this member. This particularly holds true for the
sandstone complex. The layers of both the lower and upper
member of the Istebna Formation lie concordantly, being tilt-
ed to the south at an angle of about 22°.
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Fig. 4. Lithostratigraphic profile of the Silesian Unit in the Sile-
sian Beskid Mts. (profile according to Burtan, 1972, Starzec et
al., 2017, modified): 1 — thick-bedded, coarse grained sandstones
and conglomerates, 2 — medium-thick bedded, medium and coarse
grained sandstones, subordinately conglomerates, 3 — thin- to
thick-bedded, medium and fine grained sandstones with thin shale
intercalations, 4 — thin-medium bedded sandstones and shales, sub-
ordinately thick-bedded sandstones, 5 — sandstone-shale heterolith-
ic deposits, 6 — shales, subordinately with thin bedded sandstones,
7 — fragments of the Istebna Formation’s section visible in the de-
scribed tors

The rocky forms

The series of four N-S striking outcrops represent the
rocky landforms in the Stoczek area (Starzec ef al., 2017).
They extend out along the watershed range between the two
uppermost branches of the Olza River and between the riv-
er’s fork and the top of the range (Figs. 1 and 3). They be-
long to the table-like top or near table-like top outcrops.
The most spectacular rocky landform is located in the fork
zone of the river (Fig. 5A). It is a rock tower (classifica-
tion of rocky landforms according to Alexandrowicz, 1978)
30 meters long and 8 meters high (Starzec ef al. 2017). The
near-surface 6 meter high rock pulpit with the horizontal
cave is located higher up in the morphology. Respectively,
a near-surface series of 5 meter high and several tens meters
long rock walls can be seen.

The rocky landforms in the Pietraszonka area constitute
the 70 meters long series of the table-like top or near ta-
ble-like rock pulpit and walls (Fig. 5B-D), stretching along
the western bank of the Olza river branch that divides the
slope between Stoczek and Pietraszonka (Fig. 3). The rock
pulpits reach 10 meters in height and are 725 to 750 m a.s.l.
in altitude (Baranski, 2007). The slope tilting northward
from the tors base is very steep, covered by young beech
trees on the western side and by old firs on the eastern side.
A forest road runs at the foot of the slope.

The rocky landforms in the Filipionka area constitute
the westernmost occurrence of the Istebna sandstones in
the tors’ form within the investigated area. A single, signif-
icant in size, rock pulpit is found here (Fig. 5C). It reaches
almost 15 m in width and 680 m a.s.l. in altitude. The pul-
pit’s upper part constitutes the table-like top of the ridge.
The top and base of the tor offers a scenic view northward
on the valley between Filipionka and Pietraszonka (Fig. 6).
The slope dips gently southward. Dense young birch woods
cover the slope below the tor base and the forest road at the
hill base is abandoned and partially covered by vegetation.

The rocky landforms on the Karoléwka ridge — two
neighboring tors are located in the top zone of the Karolow-
ka ridge. They form rock pulpits (Fig. SE). Their height,
up to 4 m between the base and top, is much smaller com-
pared with the previously described tors. The tors locat-
ed at the black trail running along Karoléwka ridge reach
860 m a.s.l. The high-power electric line runs a dozen
or so meters from the western tor, perpendicularly to the
Karoléwka ridge strike. The landslide forms originated
after clear cutting of the woods along this line. The land-
slide bowl and tongue are well marked; the crown reaches
the tor base.
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Fig. 5. Rocky forms in the studied area: A — spectacular rock tower in the Stoczek area, 8 m high (S7 in Fig. 3), B— 5 m high table-like rock
pulpit in the Pietraszonka area (P3 and P4 in Fig. 3, respectively), C — almost 15 m high rock pulpit in the Filipionka area (¥ in Fig. 3),
D — 10 m high table-like rock wall, E — rock pulpit at the top of the Karolowka Ridge, 4 m high (K in Fig. 3); photo K. Starzec
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Pietraszonka

sandstone
complex

Fig. 6. View northward from the top of the rock tor pictured in Fig. 5C. The valley between Filipionka and Pietraszonka, with slightly un-
even surface, is occupied by the Janoska Member shales. Dotted yellow line marks the boundary between shales and sandstones. Orange
arrow indicates steep slope with rock walls on its top in the Pietraszonka area (see Fig. 5B, Fig. 5D). Dotted white line marks the border
between two sheet-like packages of thick bedded sandstone layers that gently dip to the south; photo K. Starzec

The lithology of the rocky landforms

The Istebna Formation is a sand-dominated lithostrati-
graphic unit. It consists mostly of thick-bedded (mainly
1-4 m), coarse-grained sandstones and granule/fine-pebble
conglomerates with rare interbeds of shales or thin-bedded
fine-grained sandstone-shale packets. As was mentioned
above, there are also two thicker shale complexes, belong-
ing to the Kamesznica and Janoska Members that consist al-
most exclusively of black shales. They represent only about
15% of the Istebna Formation succession. Locally gravel-
ly or pebbly mudstones are an important component of this
formation (Unrug, 1963; Strzebonski, 2005). These rocks
are built with a muddy matrix in which granules, pebbles
and boulders are randomly distributed. In the area of Isteb-
na, which is the locus typicus (type locality) for this unit,
conglomerates with large sized clasts represent a significant,
locally prevailing part of the formation. Each of described
rock tors is composed of conglomerate and sandstones with
a different ratio of these two lithologies. Within the Filip-
ionka and Stoczek localities conglomerates predominate,
whereas the tors on Pietraszonka and Karolowka ridge are
mainly built of coarse-grained sandstones that in some parts
are conglomeratic.

Within the tors south of the Stoczek hamlet the thickest
part of the Jasnowice Member (Upper Istebna Sandstone)
profile is exposed in the most southern one (Fig. 5A). It be-
gins with a thick conglomerate layer that reveals normal grad-
ing. Quartz and different crystalline lithoclasts form the big-
gest components within the conglomerate, with maximum
size reaching about 4 — 6 cm. In the middle part of the layer
shale clasts and more often caverns after these clasts occur
(Fig. 7A). The caverns are elongated, usually disc-shaped, and
sometimes contain only remnants of the material that once
filled them. Shale clasts are interpreted to have formed when
already lithified shaly deposits were torn from the underlying
beds by gravity currents and carried away in fragments and,
subsequently, deposited with coarse-grained material (Stadnik
& Waskowska, 2015). The conglomerate layer reveals a sharp
top surface, and it has a distinctive border with another con-
glomerate. Within the lower part of the latter one, a thirty-cm
thick interval with reverse grading occurs, passing to the top
into normal grading. The normal graded interval starts with
granules, reaching about 1 to 6 cm in diameter, and changes to
the top of the layer into medium to fine gravel. At about 1.3 m
above the bottom of the layer, the largest crystalline boulders
are enclosed. The biggest boulder reaches 70 cm (Fig. 7B).
They have different shapes. Some of them are angular, but
there are also very well rounded ones (Fig. 7C).
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Fig. 7. Lithological characteristics of the tor in Stoczek area (see Fig. 5A): A —lower part of the tor, in which normally graded conglomerate
layer and basal part of another layer are visible (the boundary between them is marked with white line); the caverns left after separation of
the elongated shale clasts marked by yellow arrows; the cavern left after separation of gneiss blocks marked by green arrows, B — sharp-
edge block of gneiss vertically set against bedding; its longer axis reaches 0,7 m; the cavern left after separation of another block next to
the gneiss block, C — blocks of gneisses and large pebbles with the various roundness constituting the basic components of conglomerate;

photo K. Starzec

The conglomerate is followed by a sandstone layer whose
thickness is about 1.7 m. This sandstone reveals rather poor-
ly defined normal grading with dispersed fine gravel-sized
grains. Within some parts of the layer a through cross-strat-
ification can be recognized (Fig. 8A), the origin of which is
unclear. This kind of structure has been interpreted as a sed-
imentary structure (Slaczka & Thompson, 1981; Dziadzio
et al., 2006), but recently Leszczynski et al. (2015) have
described it as a tensile fracture. Moreover, the sandstone
contains isolated, lenticular gravel pockets (Fig. 8A), up to
80 cm in length and 20 cm in thickness that are irregularly
distributed within the layer. The top contact of the sandstone
with the overlaying conglomerate is sharp, but highly une-
ven. It is a result of the loaded erosional base of the conglom-
erate with large load-flame structures (Fig. 8B).

The other rock tors in the Stoczek area, located more to
the north, represent a continuation of the facies types de-
scribed above, although only part of the second conglom-
erate and sandstone layers crops out within the tors. The

lithology and sedimentary features of deposits correspond to
the sequence described by Lowe (1982). Within individual
layers, the R2-R3-S1 or R3-S1 divisions can be recognized,
i.e., very coarse and coarse-grained conglomerate with re-
verse grading (R2), upwards with normal grading (R3), turn-
ing into to coarse-grained sandstone with lenses of pebbles
(S1) (Fig. 9).

Fresh, unweathered surfaces on tors in the Pietraszon-
ka area occur rather seldomly. They are mostly covered by
lichens and mosses in the upper surfaces. Thus, grading,
sorting and sometimes even grain size are poorly recog-
nized, although some other structures, e.g. parallel strati-
fication, are emphasized by the weathering process. Most
of the tors consist of a very coarse-grained sandy mate-
rial, usually with dispersed gravel. Intervals with much
coarser, gravel fraction can be also noticed. They are
poorly sorted and consist of gravels and cobbles up to
15 cm in diameter (Fig. 10). Some of the beds are mas-
sive; others show parallel stratification (Fig. 5B, Fig. 5D).
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Fig. 8. Sedimentological features of the tor in Stoczek area: A — fragment of sandstone bed with cross-bedded laminae marked by white
lines and with lense-shaped conglomerates marked by yellow line laminae, B — loading deformations at the boundary of conglomerate and
sandstone layers marked by yellow line; photo K. Starzec

ravel

Fig. 9. Lithofacies profile of deposits in the Stoczek area with the facies succession corresponding to Lowe’s succession intervals; Bed I
— very coarse and coarse-grained conglomerate displaying normal grading (R3) transiting to medium and fine-grained conglomerate (S1);
Bed II — very coarse- and coarse-grained conglomerate with reverse grading (R2), upwards with normal grading (R3) and large gneiss
blocks, transiting to coarse-grained sandstone with lenses of pebble; Bed III — coarse-grained conglomerate displaying normal grading
(after Starzec et al., 2017); photo K. Starzec
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Fig. 10. Characteristics of the tors in the Pietraszonka area: A — conglomeratic interval, about 1 m in thickness, within sandstone dominated
sequence, B, C, D — rocky walls divided by almost vertical joint fractures, triangle-shaped caverns (A and D) or even small caves (C) are
developed at the base of the walls. Rocks in the Figures B and C reach almost 10 m high; photo K. Starzec

If a conglomerate interval is present, bed boundaries are eas-
ily noticeable. In case there are only sandstones the bound-
aries are hardly recognizable, which may be connected with
original thickness of layers or amalgamation of two or more
layers. Such a characteristic feature results from collateral
overlapping of subsequent currents carrying clastic mate-
rial. A very distinctive feature of rocks in this area, rather
not visible in other localities, is their fracturing. Joint frac-
tures cut the rocks in perpendicular direction to the bedding
surface (Fig. 10B-D). Only a one-direction joint system is
developed, striking approximately along N-S. Very often,
fractures are widened at the base of the rock tor, forming
a small, triangle-shaped cavern (Fig. 10B-D).

The rock tor in the Filipionka area displays a very inter-
esting example of facies succession, different than the other

tors described. It still consists of conglomerates and sand-
stones, with prevailing of the first lithology, however their
relations are specific. These two lithologies are interbedded
and their boundaries are usually very sharp (Fig. 11A). Be-
sides thick layers of normal graded conglomerates, occur-
ring also in other rock tors, this one is characterized by in-
tervals with thin to medium alternating beds of sandstone
and conglomerate (Fig. 11A-B). Some of the thin beds are
discontinuous and pinch out. Sandstones show a flat base
surface, whereas the top one can be either flat or uneven.
This is a result of erosional (Fig. 11B) or deformation struc-
tures (Fig. 11D). The last ones are called load casts and have
the form of drops or plumes of conglomerate descending
into sandstone. These features develop when a denser lay-
er of sediment is deposited on top of less-dense sediment.
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Fig. 11. Sandstone-conglomerate alterations within the rock tor in Filipionka area: A — fragment of the base part of the tor consisting of two
sandstone layers (yellow arrows), about 0,5 m thick, interbedded with thin conglomerate layer and overlain by very thick conglomerate, in
each case layer contacts are very sharp, B — erosional base of conglomerate layer (dotted line) causing very uneven surface between sand-
stone and conglomerate (sandstone layers are marked with yellow arrows), C — angular granules of conglomerate pressed into underlying
sandstone (blue arrows), D — load casts at the sandstone-conglomerate boundary; photo K. Starzec

Such an arrangement is gravitationally unstable, causing
penetration of the upper layer into the lower one. This pro-
cess occurs shortly after sediment deposition and can be
classified as a kind of soft-sediment deformation. Moreover,
in some cases the uneven surface is a result of dipping of
coarse and angular granules of the overlying conglomerate
into sandy deposits (Fig. 11C) that can be interpreted rath-
er as an effect of erosion of the bottom during deposition of
coarser material than soft sediment deformations.

The rock tors in the Karolowka ridge represent a similar
character in terms of lithology and sedimentary structures,
although they belong to the Czarna Wiselka Member (the
lower part of the Istebna Formation). They are composed of

coarse-grained sandstones and conglomeratic sandstones.
Bedding surfaces are rather indistinct and reveal the only
form of a change in grain size. Coarser conglomeratic mate-
rial of the overlaying bed is diffused into the sandy material
of the lower bed (Fig. 12A). On weathered surfaces, sand-
stones display slightly undulating lines, more-or-less regu-
larly spaced, often with upward-curving margins (Fig. 12B).
They represent fluid escape structures, whose formation is
related to soft-sediment deformation, as in the case of load
casts. They are generated during the sediment consolida-
tion process, that involves pore-fluid escape and sediment
compaction resulting largely from gravitational loading
(Lowe, 1975).
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Fig. 12. Sedimentological features of the tor in Karolowka area: A — gradual transition between sandstone and conglomerate layer, with
no sharp boundary, B — fluid escape structures in sandstone that are underlined on the rock wall by bluish-white lichens; photo K. Starzec

The Protocarpathians elements

The Istebna Formation containing the exotic bearing de-
posits stretches along the entire Silesian Nappe of the Polish
Outer Carpathians, but conglomerates with the largest exotic
blocks are found in its westernmost part, cropping out in the
Istebna area.

The rock fragments differ in size and roundness. Some
clasts are small, a few centimeters in size and well-round-
ed, while some poorly rounded or sharp-edged blocks reach
70-80 centimeters in size (Fig. 7B). The larger blocks occur
sporadically. The largest one reaches 160 centimeters in size.
It was eroded from the Istebna sandstone tor and now is locat-
ed ex situ, on the bottom of a temporary stream. The crystal-
line blocks represent magmatic, metamorphic, and rarely sed-
imentary rocks. Various white-grey gneisses dominate. They
display oriented, pencil-like, or layered structures. Schists,
phyllites, pegmatites, milky or dark quartzites, pinkish gran-
ites, and sporadically dark limestones also occur here. Locally
the number of magmatic and metamorphic rocks is exception-
ally high. The largest concentrations of the large size crystal-
line clasts occur in the Karolowka and Filipionka tors. These
crystalline rocks represent fragments of the basement upon
which the Carpathian basins, belonging to the Alpine Tethys,
developed during Mesozoic and Cenozoic times. This so far
poorly known basement is customarily called the “Protocar-
pathians” (Gaweda & Golonka, 2011; Starzec et al., 2017,
2018). In fact, this basement was destroyed in the Polish Car-
pathians and is not available for direct observation.

The occurrence of the Protocarpathian fragments is linked
to advanced erosional processes on the surface of the Tethyan
basement, followed by transportation and deposition in the
sedimentary rocks. Taking into account the paleotransport di-
rection marked in the upper Istebna sandstones that indicate

an N direction of the material’s supply, the hypothetical Sile-
sian Ridge (cordillera) was the source area for the Protocar-
pathian clasts. This represented an elevation of the sea floor,
as a fragment of the North European Platform. Initially, during
Jurassic and Cretaceous times, the Silesian Ridge separated
the Magura and Severinic-Moldavidic (Protosilesian) basins.
It formed a barrier between the Silesian and Fore-Magura ba-
sins after the Late Cretaceous geotectonic reorganization (e.g.
Golonka et al., 2005, 2006a, b, 2013 and references therein).
It was later destroyed in the process of expansion of the Car-
pathian accretionary prism and now is known only from frag-
ments emplaced in the prism deposits and known as exotics in
the Polish and Czech parts of the Outer Carpathians.

Large fragments of this ridge are available for observation
within outcrops in the Marmarosh Massif in the Ukrainian and
Romanian Carpathians. The Protocarpathian exotic material
plays a key role in paleotectonic reconstructions. Accumula-
tions of large, lithologically various exotic clasts are rare in the
Polish Outer Carpathians. Therefore, the outcrops of the up-
per Istebna sandstones in Istebna Village, characterized by the
abundance of large-size crystalline exotics, constitute a unique
geological phenomenon providing important scientific mate-
rial for reconstructing the Precambrian — Paleozoic history of
this region. They represent fragments of the ancient Cado-
mian, more than 600 million year old continents and oceans
(Starzec et al., 2018).

The abundance of clastic exotic material in the Istebna
landforms is caused by a specific process within the Outer
Carpathians, whereby the valleys formed at the foot of the
tors were filled by crystalline rock fragments. The material
from the tors was gravitationally transported downhill into
the stream valleys and washed by running water. The fluvial
transport removed the sand and small conglomeratic grains,
leaving only the large crystalline clasts, and thereby, forming

Geotourism 1-2 (52-53) 2018
24

https://journals.agh.edu.pl/geotour



Rocky Sandstone Landforms in Istebna, Silesian Beskid (Outer Carpathians, Poland)

a specific concentration of magmatic and metamorphic rocks
that is unique for this area.

Discussion

Sandstone rocky landforms are an outstanding feature of
the western part of the Silesian Nappe in the Outer Carpathi-
ans (e.g. Alexandrowicz, 1978; Strzebonski, 2009). They are
characterized by their uniqueness and morphological diver-
sity, caused by weathering and erosional processes in ter-
restrial conditions. This feature determines the geotouristic
attractiveness of these objects. These rocky sandstone land-
forms are not only geomorphological, but also geological
unique objects. The Istebna region provides the best large
and well visible outcrops of the Istebna sandstones. Rocky
landforms are especially important among these outcrops.
Their good exposure allows lithological analysis of the clas-
tic structure in several sections perpendicular to the beds’
strike. The occurrence of erosional features highlights the
rock structure (Stadnik & Waskowska, 2015). The rocky
landforms outcrops allow one to recognize the lithological
characteristics of the Istebna sandstones in their type locali-
ty. The exposed fragments of the profiles are representative
of the Istebna sandstone development and present a varie-
ty of its architecture that is an important scientific attribute,
showing typical features of Upper Cretaceous — Paleocene
fluxoturbidites. The occurrence of large-size crystalline ex-
otics, representing remnants of the Carpathian basement, is
a unique feature, rarely available for direct observation of
this scale in the Outer Carpathians.

These rocky landforms are located in the area protected
within the Natura 2000 network, no. PLH240005, that in-
cludes a huge part of the Beskid Slaski Mts. This is the ter-
ritory of the State Forests that is under the administration of
the Wista State Forest District. Felling trees, followed by re-
forestation and rehabilitation, is currently conducted at least
on this part of the area. One of the described rocky landform

in the Filipionka site is within a young birch forest. The old
pathway, running at the foot of this rock is completely over-
grown. As such it is not easy to reach. The others are much
more easily accessible, from which the two in the Pietraszon-
ka and Stoczek sites are close to the unpaved roads, whereas
the one on the Karolowka ridge is situated on the black tour-
istic trail leading to the highest peak of the Beskid Slaski,
i.e. Barania Gora. The concentration of the rocky landform
objects within a small, 1 km? area allow s observation during
a one-day field trip and is a winner. These features all speak
well for the inclusion of the described rocky sandstone land-
forms as objects of high geotouristic value.

Conclusions

The not very well known group of sandstone rocks in
the form of rock pulpits and walls occur in the western part
of Istebna village, on the southern slope of the Karolowka
Range. They are built of thick-bedded and very thick-bed-
ded sandstones of the Istebna Formation (Upper Cretaceous—
Paleocene) of the Silesian Nappe of the Polish Outer Car-
pathians. They represent a prime geotouristic site, displaying
great potential, because of their good exposure and large size
of rock outcrops, lithological structure typical for the Istebna
Formation, variety of lithologies and sedimentological struc-
tures, variety of morphological shapes, and uniqueness man-
ifested by an abundance of large-size exotic material. Their
concentration within a small, 1 km?in size area allows one to
observe their features during a short fieldtrip.
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Abstract: The purpose of this contribution is to present the geotourist path in the Chochotowska Valley for the disabled with limited mo-
bility, as well as for the elderly. The Chocholowska Valley is the most westward valley in the Polish Tatra Mountains (Western Tatras). It is
the longest and largest valley in the Polish Tatra Mountains, with an area of 35 km? and 10 km in length. The highest peak located in the
Chochotowska Valley is the Starorobocianski Wierch at 2176 m a.s.l. The altitude at the end of the valley around Siwa Polana, is about
900 m a.s.l. (from 910 m a.s.l. to 920 m a.s.l.). At the Huciska glade, where the geotoursit path ends, the altitude is about 1000 m a.s.l. The
length of the path is 3.5 km, and the altitude difference over this distance is 100 meters. The Chochotowska Valley is developed in sedi-
mentary rocks (limestones, marls, dolomites), belonging to two nappes: Cho¢ Nappe (e.g. Siwianskie Turnie outcrop) and Krizna Nappe
(e.g. Nizna Brama Chocholowska gate). The valley administratively belongs to the Witow village. A green tourist trail was marked through
the valley. It start from the Siwa Polana to the mountain hut named after John Paul Il on Polana Chocholtowska. An asphalt road is from
Siwa Polana to the Huciska glade. The Chochotowska Valley is one of the most beautiful Tatra valleys with numerous rock outcrops and
is considered to have a high geotouristic potential. The proposed geotourist path includes selected outcrops, which can be easily accessed
by people with limited mobility, including people in wheelchairs. This path runs along a wide asphalt road, and any additional equipment
(e.g. a freewheel for wheelchairs) is not required. A large car parking lot is available at the beginning of the proposed path (Siwa Polana),

as well as sanitary and catering facilities.

Keywords: Tatra Mountains, Chochotowska Valley, geotourism, geosites, sedimentary rocks, tourism for people with physical disabilities

Tre§é: W niniejszym artykule zostata opisana propozycja trasy geoturystycznej w Dolinie Chochotowskiej dla osob niepetnosprawnych
z ograniczonym stopniem poruszania si¢ oraz dla osob starszych. Dolina Chocholowska jest najbardziej na zachod wysunietqg doling wal-
ng w Tatrach Polskich (Tatry Zachodnie). Jest to najdiuzsza i najwieksza dolina w Tatrach Polskich. Jej powierzchnia wynosi 35 km?,
a dlugosé 10 km. Najwyzszym szczytem potozonym nad Doling Chocholowskq jest Starorobocianski Wierch (2176 m n.p.m.). Wysokos¢
bezwzgledna u wylotu doliny, w rejonie Siwej Polany, wynosi okoto 900 m n.p.m. (od 910 m n.p.m. do 920 m n.p.m.), a na polanie Huciska

okoto 1000 m n. p. m. Dlugos¢ naszej Sciezki geoturystycznej wynosi 3,5 km, a roznica wysokosci na tej odlegtosci wynosi 100 metrow.
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Dolina Chocholowska jest wypreparowana w skatach osadowych (wapienie, margle, dolomity) dwoch plaszczowin: choczanskiej (Siwian-
skie Turnie) i kriznianskiej (Nizna Brama Chocholowska). Dolina ta administracyjnie nalezy do wsi Witow. Dnem doliny zostat poprowa-
dzony zielony szlak turystyczny do gorskiego schroniska im. Jana Pawta Il na Polanie Chochotowskiej. Do potowy doliny, do polany Hu-
ciska, zostata doprowadzona droga asfaltowa. Dolina Chochotowska jest jedng z pigkniejszych dolin tatrzanskich o wysokim potencjale
geoturystycznym w zwigzku ze znajdujgcymi sie tu licznymi odstonieciami skalnymi. W niniejszym artykule prezentujemy wybrane odsto-
niecia tatwo dostepne, do ktorych mogq dostac sie bezproblemowo (plaska i szeroka nawierzchnia drogi) osoby z ograniczonym stopniem
poruszania sie, w tym rowniez na wozkach inwalidzkich. Proponowana Sciezka geoturystyczna przebiega opisywang drogq asfaltowq, co
nie wymaga koniecznosci uzywania dodatkowych sprzetow (np. freewheel w przypadku wozkow). Na poczqtku proponowanej trasy (Siwa

Polana) jest duzy parking dla samochodow i niezbedna infrastruktura sanitarno-gastronomiczna.

Stowa kluczowe: Tatry, Dolina Chocholowska, geoturystyka, geostanowiska, skaty osadowe, turystyka dla osob niepetnosprawnych ru-

chowo

Introduction

Geotourism is defined as a form of qualified tourism that
deals with the description, sharing and presentation of ele-
ments of inanimate nature in an accessible way (including
Jenkins, 1992; De Bastion, 1994; Martini, 1994; Hose, 1995;
Stomka & Kicinska-Swiderska, 2004; Newsome & Dowl-
ing, 2010). Nowadays, geotourism is more recognised and
cultivated all over the world as well as in Poland (e.g. Mus-
kauer Faltenbogen Geopark, Haracz et al., 2012; Karkono-
sze National Park, Knapik & Migon, 2011; Geopark “Dolina
Wistoka — Polski Texas”, Wasiluk, 2013; Podtatrze Region,
Ptaszek, 2005; Krobicki & Golonka, 2008a, 2008b; Strba &
Kurtova, 2013; Chrobak, 2016). Geotourism for people with
disabilities is actually treated marginally, mainly due to the
limited availability of geotourism objects.

The practicing of geotourism is usually associated with
people in good physical condition, equipped with appropri-
ate equipment. Around the world, many geotouristic facil-
ities are adapted for disabled people, e.g. Grand Canyon,
Yellowstone National Park (including Seekins et al., 1994;
O’Connell, 2017; Mucivuna & da Gléria Motta Garcia,
2018; www.frommers.com). However, these kinds of places
that could be easily accessible and interesting with geologi-
cal and geomorphological forms and processes are difficult
to find in Poland, e.g. Szklarka Waterfall in the Karkonosze
Mountains (Knapik & Migon, 2011; Kotodziejczyk, 2013).

The aim of this paper is to propose a geotouristic path
for people with mobile disabilities and elderly people in the
Polish part of the Tatra Mountains. The Tatra Mountains are
geomorphological young with alpine nature, so they are not
popular for people with physical disabilities. There are only
a few places, which can be potentially available for this kind
of tourists, e.g. Chochotowska Valley (Ciurej et al., 2018),
Bialka Valley and Kasprowy Wierch.

It this paper, the authors described the geotouristic path
located in the Chochotowska Valley, of which the geological

values have already been described earlier (e.g. Gaweda,
2010). The path shows a low level of difficulty; its length is
3.5 km and the height difference at this distance is 100 me-
ters. The proposed geotouristic path runs along a wide as-
phalt road, and any additional equipment (e.g. a wheelchair)
is not required. A large car parking lot is available at the be-
ginning of the proposed path (Siwa Polana), withies. Numer-
ous rock outcrops are visible, which will be presented in this
article as geosites.

Geographical location
of the Chocholowska Valley
in the Tatra Mountains

The Tatra Mountains are located in the south of Poland.
These are the highest Polish mountains with alpine sculp-
tures. They are divided into the High Tatras (the highest
peak — Rysy 2499 m a.s.l.) and Western Tatras (Starorobo-
cianski Wierch, 2176 m a.s.l.). In the Polish Tatras, the Cho-
chotowska Valley is the most westward (Fig. 1). At the Hu-
ciska glade, where the geotoursitic path ends the altitude is
about 1000 m a.s.l. The valley administratively belongs to
the Witow village. It is owned by the Community of Eli-
gible Eight Villages (Ciche, Chochotéw, Czarny Dunajec,
Dzianisz, Witow, Wrobléwka, Podczerwone and Konidw-
ka), which was founded at 1819. Most of the land (forests)
in the Chochotowska Valley belongs to this Community
(Adamczyk et al., 1995).

The Chochotowska Valley is the longest (10 km) and
the largest (35 km?) valley of the Polish Tatras. It is called
“walna” valley, because it reaches the main ridge of the Tatra
Mts. Its direction is north-south.

Through the valley, a green tourist trail was marked from
the Siwa Polana to the mountain hut named after John Paul 11
on Polana Chochotowska. From Siwa Polana to the Huciska
glade an asphalt road was brought.
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Fig. 1. Physical-geographical mesoregions of the Tatra Mountains, according to Solon et al. (2018), with the marked area of the geotouristic

route (source: own study based on EU-DEM data, EC, 2013)

Geological structure

of the Western Tatras,

with particular emphasis on the geology
of the Chocholowska Valley

In the lower part of the Chochotowska Valley (Siwa Po-
lana — Huciska glade) sedimentary rocks of Mesozoic age
can be observed (Fig. 2). These rocks were deposited in two
basins: the Cho¢ basin (Hronicum) and the Krizna basin (Fa-
tricum), located on the border of a land and a shallow sea
of the Tethys Ocean (probably shelf like a sebha conditions)
(e.g. Kotanski, 1971; Vozarova & Vozar, 1979; Mahel’, 1983;
Plasienka, 2003; Bac-Moszaszwili & Jurewicz, 2010). These
basins were located in the south of the Tatra area (Tatricum
basin), and in geological nomenclature, they are known as
“regle” (Sub-tatric) nappes: upper Cho¢ Unit and lower Kriz-
na Unit. In the northern part of the Thethys Ocean (Tatricum
basin) the sedimentary rocks of the “wierchy” (High-Tatric
Nappe) and autochthonic cover were deposited. The sedimen-
tation in these basins started in the Triassic and continued until

the Late Cretaceous — Turonian (Kotanski, 1971; Bac-Mo-
szaszwili & Jurewicz, 2010). On the old, Paleozoic crystalline
basement (Pangea supercontinent), these sedimentary rock se-
quences (autochthon cover, High-Tatric and Sub-Tatric units)
were deposited (Vozarova & Vozar, 1979, 1988; Vozar, 1997).

During the Jurassic, the expansion of the Tethys Ocean
proceeded further to the West. At that time, the Tatra area be-
came one of the microcontinents (on Alpine-Carpathian Plate)
located in the Tethys Ocean, which was formed during the
breakdown of the Gondwana supercontinent. That microcon-
tinent was flooded by a shallow sea, but periodically emerged
above sea level (Jurewicz, 2005; Bac-Moszaszwili & Jure-
wicz, 2010).

The Cho¢ Unit and the Krizna Unit consist mainly of car-
bonate rocks: dolomites and limestones of Middle Triassic age.
During the Jurassic, in the Cho¢ Unit and Krizna Unit basins
sandy limestones, Mn and Fe-bearing crinoid limestones and
deep sea sediments carbonate and siliceous rocks mudstones,
grey pelitic limestones (Upper Jurassic) were deposited. In the
Lower Cretaceous the deposits in the “regle” (sub-tatric) basin
had deep-sea nature consisting of marls with intercalations of
sandstones (Bac-Moszaszwili & Jurewicz, 2010).
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Fig. 2. Simplified geological map of the Tatra Mountains, with location of the Chochotowska Valley (source: own study based on a geo-

logical map by Lexa et al. (eds.), 2000)

In the Late Cretaceous, the Alpine-Carpathian Plate was
considerably reduced/decreased. On the plate, numerous
overthrusts formed, which included both Paleozoic crystal-
line basement and Mesozoic sedimentary rocks. The sedi-
mentary rocks werestripped off the basement and formed the
nappes (High-Tatric-“wierchy” nappe, Sub-Tatric-“regle”
nappes: upper Cho¢ Nappe and lower Krizna Nappe).

The subduction zone was formed at the south from the
Tatra area (Tatricum basin). During the Albian, there was
a decollement and thrusting of the Cho¢ Nappe over Kriz-
na Nappe and after that, in the Turonian, both nappes were

ma.s.l. Wotowiec

1 km

[ Paleozoic
I Triassic

Bobrowiec

decollement over the autochthonous sedimentary cover and
High-Tatric “wierchy” Nappe (Kotanski, 1971; Jurewicz,
2005; Bac-Moszaszwili & Jurewicz, 2010).

The Tatra Mountains are characterized by a nappes geo-
logical setting. The “wierchy” nappes are a younger tecton-
ic structures than the “regle” nappes, because they formed
later. The geological rock sequence from south to north is
as follows: the crystalline basement (core), sedimentary
rocks of the autochthonous sedimentary cover, High-Tat-
ric-“wierchy” nappe, and Sub-Tatric-“regle” nappes (lower
Kriza and upper Cho¢) (Fig. 3).

i,

Furkaska
Siwianskie
Turnie

I Jurassic
[ Cretaceous

1 Paleogene

Fig. 3. Geological cross-section through the Chochotowska Valley. CCP — Central Carpathian Paleogene (source: own study based on

Bac-Moszaszwili & Jurewicz, 2010)
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The overlap nappes occurred under the sea level (Bac-Mo-
szaszwili & Jurewicz, 2010), when they formed the nappes
connected with the subduction zone in the south, during tec-
tonic processes from Late Cretaceous and Early Neogene (Al-
pine Orogeny).

Methods

In this paper, the authors selected five geosites (outcrops)
in the Chochotowska Valley. These are: 1) Siwianskie Turnie
outcrop, 2) Wielkie Koryciska-rock gate, 3) Riverbed of the
Chochotowski Stream, 4) Nizna Brama Chochotowska gate,
5) Chochotowskie Karst Spring (Fig. 4).

In order to achieve the purpose of this article, the fol-
lowing methods were used: 1) scientific references about
the geological setting and tectonic structures of the Cho-
chotowska Valley in the Western Tatra Mountains and se-
lected geosites; 2) observation of the quality and potential
accessibility for disabled persons; 3) photographic documen-
tation of the proposed geosites and the elements of tourist
infrastructure; 4) the computer simulation of high profile for
proposed geotourist path using the Geographic Information
System (GIS) ArcMap 10.6.1.

Results

The geotourist path (Fig. 4), which was proposed in
the lower part of the Chochotowska Valley (Siwa Polana
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at 910-920 m a.s.l. — Huciska glade at 980—-1050 m a.s.l.),
is 3.5 km long. The path runs through two geological units
called nappes: Cho¢ Nappe and Krizna Nappe, which are
built of sedimentary rocks of the Triassic, Jurassic and Cre-
taceous (e.g. Kotanski, 1971, Bac-Moszaszwili & Jurewicz,
2010). The geoturist path starts at the Siwa Polana, where
a parking lot can be found. This glade is about 900 m long
and about 350 m wide.

The first proposed geosite is the rock outcrop Siwian-
skie Turnie (Fig. 5). It is around 500 m further from the
parking lot on the Siwa Polana. The best point for the ob-
servation of the Siwianskie Turnie is form an asphalt road,
which is around 200 m from the outcrop. It is impossible
to approach the outcrop directly. The altitude of this out-
crop is 1065 m a.s.l. It forms a characteristic rocky wall
of 100 meters above the bottom of Chochotowski Stream.
The wall is made of light gray thick-bedded Triassic (Wet-
terstein) dolomites, strongly deformed tectonically. These
dolomites create a characteristic morphology and re-
semble a kind of cliff. The dolomites belong to the Cho¢
Nappe (Kotanski, 1971; Bac-Moszaszwili & Jurewicz,
2010; Gaweda, 2010). The Cho¢ Nappe is a higher ,,regle”
nappe (see the section on Geology of the Chochotowska
Valley). The main European watershed between the Bal-
tic Sea and the Black Sea passes through the Siwianskie
Turnie (Matecka et al., 2002). This geosite is one of the
most southerly locations of a relict pine (Pinus sylvestris L.)
(Skrzydtowski, 2017).
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Fig. 4. The course of the proposed geotouristic route in the Chochotowska Valley with marked geosites: 1 — Siwianskie Turnie Outcrop,
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Fig. 5. Geosite no. 1: Siwinskie Turnie Outcrop with cliffs up to 100 meters high, Triassic dolomites of the Cho¢ Nappe, photo A. Chrobak

The second geosite is the rock gate located at the end
of the Wielkie Koryciska Valley (Fig. 6), which is on the
left side of the Chocholowska Valley. This gate is built by
light gray Triassic (Ramsau) dolomites of the upper “re-
gle” nappe — the Cho¢ Nappe (Kotanski, 1971; Bac-Mosza-
szwili & Jurewicz, 2010; Gaweda, 2010). The rocks in the
lower part of the gate, are washed and eroded by the waters
of the Chochotowski Stream, which is deep (approximately
0,5 m) and with a strong current. Direct access to these ge-
osites is possible only by passing through the stream, which
is a great difficulty for any tourist. The path after this ge-
osite, runs through well visible structural flattening, called
Huciska glade (height 980—1050 m a.s.l.). Just before this
glade, there is a tectonic contact between the dolomites of

the Cho¢ Nappe (upper “regle” nappe) and the chalky green
marly shales and marly limestones, belonging to the Kriz-
na Nappe (lower “regle” nappe) (Kotanski, 1971; Bac-Mo-
szaszwili & Jurewicz, 2010). The flattening of the valley
is re-laid with basement rocks (Triassic red shale, Lower
Jurassic — mainly marly limestones and green marl), which
are less resistant to karst and weathering processes. In the
slopes of the Huciska glade, the old mining drifts (18" and
early 19% centuries, for example Hucianskie Banic) are
seen. This is related to the hematite iron ores, developed
in this area in the red Jurassic limestones (Kutas, 2005).
Because of this historical mining and smeltering, the Hu-
ciska glade, owes its name Huciska (Smelters) in Polish
language.

Fig. 6. Geosite no. 2: Wielkie Koryciska — rock gate built of Triassic dolomite belonging to the Cho¢ Nappe, photo A. Ciurej
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The third geosite is the fragment of the riverbed of the
Chochotowski Stream located in the area of the Huciska
glade. From here, one can observe the diversity of the alluvial
(Holocene) riverbed at the bottom of the channel. Conven-
ient observation is possible from a wooden bridge, which is
accessible for people with physical disabilities. The bridge is
located on the right side of the Chochotowska Valley, close to
the end of the Dhuga Valley (Fig. 7a). The observed alluvial
deposits consist of rock pebbles of sedimentary (dolomites,
sandstones, limestones, marls,) and crystalline rocks (gneiss-
es, amphibolites, migmatites, quartzite sandstones) (Fig. 7b).

The fourth geosite is the Nizna Brama Chochotowska
gate (also known as Kmictowicz Gate) (Fig. 8). At an altitude

of 987 m a.s.l., it can be observed as a characteristic gorge
dissected in the dolomites (Middle Triassic), belonging to

the Krizna Nappe. The dolomites are strongly cracked and
cut by numerous faults. This gate was named in honor of
Jozef Leopold Kmietowicz, who was a priest in Chocholow
Village and one of the leaders of the Chochotowskie Upris-
ing in 1846. A bronze plaque commemorating the Uprising
was placed on a rock. There is also a commemorative medal-
lion informing about the visit of Pope John Paul II in Cho-
chotowska Valley in 1983. The characteristic small caves
are prepared in the walls of the Nizna Brama Chocholowska
gate (Fig. 9). They were formed because of the karst pro-
cesses on the carboniferous rocks during the Neogene peri-
od (Bac-Moszaszwili & Jurewicz, 2010; Gaweda, 2010). As
a result of intensive erosion processes, the carbonate rocks
appeared on the surface, and they formed the characteristic
relief of the rock walls.

Fig. 7. Geosite no. 3: A — The fragment of the Chochotowski Stream Riverbed at the Huciska glade, B — pebbles (e.g. gneisses, quartzite
sandstones, amphibolites) in the riverbed as a material originating from the upper part of the Chochotowska Valley; photo A. Ciure;j

Fig. 8. Geosite no. 4: Nizna Brama Chocholowska gate (on the west bank of the
stream) built of dolomites (middle Triassic) belonging to the Krizna Nappe, photo

by A. Chrobak

Fig. 9. Nizna Brama Chochotowska gate —
karst and karst caves, photo A. Chrobak
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The last, fifth proposed geosite is the Chochotowskie
Karst Spring at the height of 988 m a.s.l. (Fig. 10). People
with physical disabilities cannot get closer directly to the
spring, but it is perfectly visible from the road on the lefts
side hand. On the East slope of the valley, water flows out, as
afissure-karst spring (Fig. 10a). This flow creates a small lake,
10 m in diameter (Fig. 10b). The depth of the spring is about
1.5 m. The water temperature is constant, about 5-6.3°C.

Water flows out from the Triassic dolomites, which belong
to the Krizna Nappe. This is a very efficient water spring (the
outflow of water is about 400-600 1/s) depending on the sea-
son (Bac-Moszaszwili & Jurewicz, 2010). This spring mainly
reinforce the Chochotowski Stream, which is clearly visible at
low water levels (Fig. 10c). The water source area is the mas-
sif of the Kominiarski Wierch and the ponores located in the
Wyznia Brama Chochotowska gate (Barczyk, 2013).

Fig. 10. Geosite no. 5: Chochotowskie Karst Spring. A — main water outflow, B — lake, C — water supply from the stream (observed at low
water level); photo A. Chrobak
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Tourist infrastructure

The lower part of the Chocholowska Valley is very well
adapted for tourists with mobility disabilities. There is an as-
phalt road with a good surface (without holes) on the entire
length of the proposed path from the Siwa Polana to the Hu-
ciska glade. At the beginning of the proposed geotouristic
path, on the Siwa Polana there is a car parking lot, however its
gravel surface, might pose some kind of difficulties for wheel-
chair users. The numerous gastronomic points, sanitary facil-
ities, huts and shops with regional souvenirs are also located

in this area (Fig. 11). At the entrance to the Chochotowska
Valley, near to the car parking lot, there is a toll point for en-
try to the Chochotowska Valley (which belongs to the Forest
Community of the Entitled Eight Villages). In the middle part
of the proposed geotourist path, near the end of the Wielkie
Koryciska Valley (geosite no. 3), there is a traditional, high-
lander style, wooden shed with a table and benches for resting.
Similarly, at the end of the proposed geotourist path, Huciska
glade is also well adapted to the tourist traffic of disabled peo-
ple, as the comfortable wooden tables with benches and sani-
tary facilities are available (Fig. 12).

Fig. 11. Siwa Polana — the beginning of a geotouristic route with a view on: A — parking lot, B — catering outlets and huts; photo A. Chrobak
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Fig. 12. Toilets for disabled people at Huciska glade, photo
A. Chrobak

There are additional tourist attractions, like a shepherd’s
hut and ruins of an old shelter, located on the Huciska glade.
Also, there is a possibility to take a tour from Huciska
glade to Siwa Polana by the railway miniature train called
“Rakon” railway, (available from May to September) or by
horse carriages (whole year). This can also be an option for
mobility through the valley.

Discussion

The Chochotowska Valley, especially its lower part, from
the Siwa Polana to the Huciska glade is a place for walking
with children and elderly people, as well as with people with
disabilities (also wheelchairs), due to its very easy accessi-
bility (a wide road with a slight inclination with a good as-
phalt surface) (Fig. 13).

The Chochotowska Valley is very popular for seeing cro-
cuses bloom in the spring and for summer and winter holi-
days. It has unique natural and cultural — historical values (the
route of John Paul II, an indulgence at Polana Chochotowska).
These attractions from year to year attract about 500 thousand
tourists, including people with disabilities.

In the lower part of the Chochotowska Valley, there is
easy access to catering and sanitary facilities and parking
spaces on a large parking lots, which can also have a posi-
tive impact on access for the people with disabilities.

The occurrence of numerous rock exposures within var-
ious lithological units, interesting forms created as a result
of geomorphological processes, especially fluvial and karst,
which can be observed directly from the asphalt road pre-
sented in this paper and a geoturist path all give the Cho-
chotowska Valley high geotouristic potential.

Fig. 13. A disabled tourist in the company of his friends on the proposed geotouristic path, photo A. Chrobak
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Summary and Conclusion

The Chochotowska Valley (its lower part) has high
geotourist values that are accessible for people with limit-
ed mobility, including wheelchairs. Apart from the Cho-
chotowska Valley, there are only two more places (Biatka
Valley and Kasprowy Wierch in the Polish part of the Tatra
Mountains, which can be easily accessible for tourists with
physical disabilities. The proposed geotourist path will give

such people not only the satisfaction of traveling through this
tourist path, but also communing with nature and enriching
their geological knowledge.
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Wskazowki dla autorow publikujacych w jezyku polskim

1.

Magazyn Geotourism/Geoturystyka publikuje na zasa-
dach Open Access oryginalne, naukowe, przegladowe
i informacyjne artykuly poswigcone szeroko rozumia-
nej geoturystyce. Zglaszane do czasopisma artykuty
nie moga by¢ nigdzie indziej opublikowane w formie
drukowanej czy tez elektronicznej, przyjete do pub-
likacji lub znajdowac si¢ w trakcie recenzowania ani
w calosci, ani we fragmentach. Po przyjeciu do druku
Autor/Autorzy zostang poproszeni o nadestanie osta-
tecznej wersji artykutu oraz podpisanej deklaracji
(dostepna w formacie PDF po zalogowaniu na stronie
internetowej czasopisma), przenoszacej prawa autor-
skie na Wydawcg.
Kazdy manuskrypt musi spetnia¢ wszystkie technicz-
ne zalecenia zawarte we ,,Wskazowkach dla autorow”.
Artykut jest poddawany podwojnie anonimowej re-
cenzji (double-blind review process) przez dwdch nie-
zaleznych recenzentdéw, niezwigzanych ani z Autorem/
Autorami, ani z jego/ich miejscem/miejscami pracy,
ani z Redakcja magazynu. Ponadto techniczne szcze-
g6ty manuskryptu sprawdzane sg przez wyznaczone-
go cztonka Redakcji — redaktora prowadzacego. Uwa-
gi recenzentow i zalecenia redaktora prowadzacego
zostajg przekazane na adres elektroniczny Autora po-
dany do korespondencji. Autor/Autorzy ma/majg obo-
wigzek odnies¢ si¢ do wszystkich zgloszonych uwag,
odpowiedzie¢ na wszystkie pytania oraz wprowadzic¢
poprawki do tekstu. Pozytywnie zrecenzowany i po-
prawiony manuskrypt jest przedstawiany Redakcji
w celu akceptacji do druku. Po skladzie Autor otrzy-
muje szczotke drukarskg do korekty i wprowadzenia
ostatecznych poprawek. Na tym etapie nie s3 mozli-
we jakiekolwiek zmiany tytulu oraz znaczace rozsze-
rzenia tekstu, czyli wprowadzenie nowych danych lub
rozdziatéw, dodatkowych figur oraz tabel. Artykut
przyjety do druku nie moze by¢ opublikowany w tej
samej formie nigdzie indziej (takze w mediach elek-
tronicznych), w jakimkolwiek jezyku, bez pisemnej
zgody Wydawcy jako wlasciciela zastrzezonych praw
autorskich.
Mozliwe sa nastgpujace sposoby publikacji na tamach
magazynu Geotourism/Geoturystyka:
= Artykul w jezyku angielskim. Autorom zagra-
nicznym Redakcja zapewnia thumaczenie na jezyk
polski tytutu, abstraktu (tresci) i stow kluczowych.
Autor/Autorzy polscy publikujacy w jezyku an-
gielskim proszeni sa o dotaczenie polskich wersji:
tytutu, abstraktu (tresci) i stow kluczowych. Tekst
glowny artykutu, opisy figur (i ewentualnie napisy
wewnatrz figur) oraz opisy i zawartos$¢ tekstowa ta-
bel musza by¢ przygotowane wylacznie w jezyku
angielskim.

6.

= Artykul w jezyku polskim. Pelny manuskrypt
wraz z trescig (abstraktem) i stowami kluczowymi
nalezy przygotowa¢ w jezyku polskim. Dodatko-
wo Autorzy proszeni sg o przygotowanie w jezyku
angielskim tytuhu, abstraktu (tresci) i stow kluczo-
wych. Podpisy do figur i tabel oraz teksty w obrebie
figur i tabel muszg by¢ przygotowane w obu jezy-
kach (po polsku i po angielsku). Redakcja zastrzega
sobie prawo decyzji dotyczacej liczby i kolejnosci
wlaczania polskojezycznych artykutow w poszcze-
goblne zeszyty magazynu.

W przypadku tekstow anglojezycznych prosimy

o uzywanie konsekwentnie, w catym manuskrypcie,

pisowni albo amerykanskiej, albo brytyjskiej.

Objetos¢ pelnego manuskryptu nie moze przekroczy¢

15 stron formatu A4, bez figur i tabel. W przypadku

dhuzszych artykutow prosimy o kontakt z Redakcja

przed nadestaniem manuskryptu.

Manuskrypt musi zawierac¢ nastgpujace elementy:

= tytul, maksymalnie dwie linijki tekstu (patrz pkt 3),

* imi¢ i nazwisko Autora/Autorow, afiliacja/afilia-
cje, adres/adresy pocztowy/pocztowe i mailowy/
mailowe Autora/Autorow). Prosimy zaznaczy¢ wy-
raznie nazwisko i adres mailowy Autora do kore-
spondencji,

= streszczenie o objetosci 250-350 stow (patrz pkt 3).
Prosimy nie umieszczaé w streszczeniu akapitow,
figur, tabel i powotan na literature,

= maksymalnie sze$¢ stow kluczowych (patrz pkt 3),

= tekst glowny artykutu (patrz pkt 7 1 8),

= podzigkowania, jesli konieczne (patrz pkt 15),

= gpis literatury, przygotowany zgodnie z wytyczny-
mi (patrz pkt 17),

= figury (fotografie, mapy, rysunki itp.) zapisane
jako oddzielne pliki *.jpg lub *.tiff, przygotowane
zgodnie z wytycznymi (patrz pkt 9-13),

= tabele zapisane jako oddzielne pliki *.doc, przy-
gotowane zgodnie z wytycznymi (patrz pkt 14),

= podpisy wszystkich figur i tabel zapisane w od-
dzielnym pliku *.doc (patrz pkt 3).

Niezbedne dodatkowe dokumenty to:

= list przewodni do Redakcji wyjasniajacy che¢
opublikowania artykutu na tamach magazynu Geo-
tourism/Geoturystyka,

= deklaracja autorska, wypetniona i wlasnorecznie
podpisana (do pobrania w formacie PDF po zalogo-
waniu na stronie czasopisma), ktorg nalezy odestac
poczta na adres redakcji.

Prace publikowang na tamach magazynu nalezy przy-

gotowa¢ zgodnie ze strukturg IMRaD (Introduction,

Methods, Results and Discussion).
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10.

11.

Jest ona nastgpujaca:
= wprowadzenie z okre$leniem celu pracy i przedsta-
wieniem problemu badawczego,
= przedstawienie uzytych materialow i zastosowa-
nych metod badawczych,
= przedstawienie wynikow badan,
= interpretacja i dyskusja otrzymanych wynikow,
= gsprecyzowane wnioski koncowe.
Tekst gtowny artykulu nalezy przygotowac wylacz-
nie w programie Microsoft Word (format *.doc lub
* rtf), rozmiar strony A4, czcionka Times New Roman
12 pkt, interlinia 1,5 pkt, wyréwnanie tylko do lewe-
go marginesu, wszystkie marginesy po 2,5 cm. Przy
tworzeniu akapitow prosimy uzywac jedynie tabula-
tora. Prosimy nie stosowa¢ w tek$cie pogrubien, kur-
sywy, przypisow, twardych spacji i arkuszy kalkula-
cyjnych. Prosimy uzywa¢ automatycznej numeracji
stron i maksymalnie dwoch poziomow tytulow: gtow-
ne tytuty wyréwnane do lewego marginesu, czcionka
Times New Roman 14 pkt, pogrubiona, podtytuty wy-
rownane do lewego marginesu, czcionka Times New
Roman 12 pkt. Prosimy nie wstawia¢ do tekstu figur
ani tabel oraz nie zaznacza¢ miejsca ich proponowa-
nej lokalizacji. Skroty powinny by¢ objasnione przy
pierwszym uzyciu i konsekwentnie stosowane w dal-
szej czesci tekstu. Nalezy uzywac jednostek SI. An-
gielska terminologia geologiczna i pisownia powinny
by¢ zgodne z ksiazka Glossary of Geology wydang
przez Amerykanski Instytut Geologiczny.
Rozmiary figur i tabel nie moga przekraczaé maksy-
malnego zadruku strony magazynu Geotourism/Geo-
turystyka, ktory wynosi 175 mm x 247 mm. Prosimy
o nadestanie figur w skali 1:1.
Figury (rysunki, wykresy, mapy, przekroje, fotografie)
nalezy przygotowac jako osobne pliki *.jpg lub *.tiff,
ponumerowane kolejno cyframi arabskimi i zacytowa-
ne w kolejnos$ci pojawienia si¢ tekscie gtdéwnym. Kaz-
da figura musi mie¢ podpis i nazwisko autora. Jesli to
konieczne, na koncu podpisu nalezy zamie$ci¢ powo-
tanie na zrédlo pochodzenia figury. Przyktadowo:
= rysunki: Fig. 1. Podpis (wg Kowalskiego, 2000);
= fotografie: Fig. 2. Podpis, fot. A. Nowak.
Podpisy figur prosimy dostarczy¢ jako osobny plik
Microsoft Word *.doc lub *.rtf. Autorzy nie wnoszg
oplaty za druk kolorowych figur.
W przypadku figur ztozonych prosze¢ oznaczy¢ zdje-
cia/rysunki duzymi literami (preferowana czcionka
Arial), w kolejnos$ci alfabetycznej, zaczynajac od le-
wego gornego zdjecia i kontynuujac w obrebie danej
figury konsekwentnie w dot kolumny (preferowane)
lub rzedach (od lewej do prawe;j).
Rysunki (mapy, przekroje, profile, wykresy itp) moga
by¢ przygotowane w dowolnym programie graficz-
nym, jednak prosimy dostarczy¢ wylacznie pliki
o maksymalnej rozdzielczosci, zapisane w formatach

12.

13.

14.

15.

16.

17.

*.jpg lub *.tiff., by uzyskac najlepsza jako$¢ druku.
Prosz¢ mie¢ na uwadze, ze minimalna szeroko$¢ linii
jeszcze czytelnej w egzemplarzu drukowanym wyno-
si 0,2 mm, a minimalna wielkos$¢ liter to 8 pkt (pre-
ferowany jest font Sans Serif). Wydzielone czgsci ry-
sunkéw powinny by¢ oznaczone wielkimi literami.
W przypadku grafiki wektorowej fonty powinny byc¢
osadzone w pliku. W przypadku rysunkow koloro-
wych prosimy o zastosowanie palety CMYK.
Preferowane sa fotografie kolorowe. W celu za-
pewnienia najlepszej jakosci druku prosimy dostar-
cza¢ dobrze skadrowane fotografie o dobrej ostrosci
i wysokiej rozdzielczosci (nie mniejszej niz 300 dpi
w wypadku rozmiaru 174 mm x 247 mm), zalaczo-
ne jako osobne pliki *.jpg lub. *.tiff. Kazda fotografia
musi posiadaé¢ podpis oraz, po przecinku, inicjat imie-
nia i nazwisko autora, np.: Fig. 3. Podpis, fot. A. No-
wak. Prosimy nie modyfikowac elektronicznie zdjec¢
cyfrowych — wszelkie niezb¢dne korekty zostang wy-
konane przez Wydawce.
W przypadku skandw, prosimy uzywacé rozdzielczos$ci
nie mniejszej niz 600 dpi, a pliki zapisa¢ jako *.jpg lub
* tff.
Tabele nalezy przygotowaé w programie Microsoft
Word, uzywajac zaktadki ,, Tabele” i zapisaé w for-
macie *.doc lub *.rtf. Prosimy nie uzywaé arkuszy
kalkulacyjnych. Tabele nalezy ponumerowac kolej-
nymi cyframi arabskimi i zacytowa¢ w tekscie glow-
nym w kolejnosci ich pojawiania si¢. Kazda tabela
musi mie¢ podpis nie dhuzszy niz trzy linijki tekstu.
Jesli prezentowane sg dane publikowane juz wczes-
niej, prosimy poda¢ na koncu podpisu, w nawiasie, ich
zrédto, np.: Tab. 1. Podpis (wg Nowaka, 2000). Kazda
tabela musi by¢ nadestana jako osobny plik *.doc lub
*1tf, a opisy tabel jako osobny plik tekstowy, takze
w formacie *.doc lub *.rtf.
Podzigkowania nalezy zamiesci¢ jako oddzielng sek-
cje artykutu, na koncu tekstu gtownego, przed spisem
literatury. Prosimy poda¢ pelne nazwy instytucji finan-
sujacych badania.
Powolania na pozycje literatury w tekscie gtownym
oraz w opisach figur i tabel powinny zawiera¢ jedy-
nie nazwisko autora oraz, po przecinku, rok publika-
cji: (Nowak, 2003). Jesli autorow jest dwoch, powota-
nie musi zawiera¢ oba nazwiska (Kowalski & Nowak,
2002), jesli jest wiecej niz dwdch autorow prosimy
stosowac zapis ,.et al.” (Nowak et al., 2003).
Lista wykorzystanej literatury musi by¢ ulozona al-
fabetycznie. Prosimy stosowac si¢ do ponizszych
WZOorow:
Ksiazki:
Gray M., 2004. Geodiversity — valuing and conserving
abiotic nature. John Wiley & Sons Ltd, Chichester.
Migon P., 2012. Geoturystyka. Wydawnictwo Nauko-
we PWN, Warszawa.
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Reynard E., Coratza P. & Regolini-Bissig G. (eds.),
2009. Geomorphosites. Verlag Dr. Friedrich Pfeil,
Miinchen.

The Oxford English Dictionary, 1989. Clarendon
Press, Oxford.

Rozdziaty w ksiazkach:

Boothroyd I.C. & Nummedal D., 1978. Proglacial
braided river outwash: a model for humid alluvial-
-fan deposits. W: Miall A. D. (red.), Fluvial Sed-
imentology. Canadian Society of Petroleum Geolo-
gists, Memoire, 5: 641-668.

Cedro B., Mianowicz K. & Zawadzki D., 2009. Oce-
na walordéw geoturystycznych stanowisk pochodze-
nia wulkanicznego Gor i Pogoérza Kaczawskiego.
W: Dudkowski M. (red.), Problemy turystyki i rekre-
acji, 2. Uniwersytet Szczecinski, Szczecin: 25-35.

Hose T.A., 2006. Geotourism and interpretation.
W: Dowling R.K. & Newsome D. (eds.), Geotou-
rism, Elsevier Butterworth — Heinemann, Oxford:
221-241.

Artykuly w czasopismach drukowanych:

Bruschi V.M., Cendrero A. & Albertos J.A.C., 2011.
A Statistical Approach to the Validation and Opti-
misation of Geoheritage Assessment Procedures.
Geoheritage, 3(3): 131-149.

Jasionowski M., 1995. Kredowa powierzchnia niede-
pozycji w okolicach Krakowa (Mydlniki, Zabie-
rzO6w): rycia, drazenia, stromatolity. Annales Socie-
tatis Geologorum Poloniae, 65: 63—78.

Migon P., 2011. Development of karst phenomena for
geotourism in the Moravian Karst (Czech Repub-
lic). Geotourism, 26-27: 3-24.

Artykuly w czasopismach elektronicznych:

Bobinska M., 2002. Ryzykowny kurs. Gazeta Prawna.
22 March, 105, 2, [online]. Available from: http://
archiwum.infor.pl/gp [accessed: 2003.02.27].

Elektroniczne wersje artykutléw oznaczone identyfika-

torem cyfrowym DOI nalezy cytowa¢ nastepujaco:

Strba L., 2018. Analysis of Criteria Affecting Geo-
site Visits by General Public: a Case of Slovak
(Geo)Tourists. Geoheritage. doi: https://doi.org/
10.1007/s12371-018-0283-2.

Materiaty konferencyjne:

Gorski J., 2008. Geological features in the content of
general tourist maps. W: Stomka T. (ed.), Geotour-
ism and mining heritage — 4™ International Con-
ference GEOTOUR 2008, Abstracts, 26-28 June
2008, AGH University of Science and Technology,
Faculty of Geology, Geophysics and Environmen-
tal Protection, IAGt — International Association for
Geotourism, 20-21.

Akty prawne:

Dz. U. z 2011 r. Nr 163, poz. 981 — Ustawa z dnia
9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne i gornicze.
Journal of Laws, 2011, No. 163, item 981 — 9.06.2011

Geological and Mining Law.

18.

19.

20.

21.

Dz. Urz. UE, 2006/702/WE — Decyzja Rady UE z dnia
6 pazdziernika 2006 r. w sprawie strategicznych
wytycznych wspolnoty dla spojnosci.

Official Journal of the European Union, 2006, Deci-
sion of EU Council of Oct. 6, 2006 on strategic gu-
idelines of the Union for the coherence.

Strony internetowe:

W tekscie artykutu powotania na strony internetowe
nalezy sygnalizowa¢ skrotem (wwwl), (www2)
itp., uzywajac kolejnych cyfr arabskich, a w spisie
tresci nalezy podac¢ doktadne adresy stron w kolej-
no$ci numerycznej, z datg pobrania danych, np.:

wwwl — www.europeangeoparks.org/?page id=168
[dostep: 2017.03.21]

Nalezy stosowac petne nazwy cytowanych czasopism.
Prace niepublikowane nalezy cytowa¢ w tekscie glow-
nym jako ,,informacje ustne” lub ,,w przygotowaniu”
i nie nalezy umieszcza¢ ich w spisie literatury. W przy-
padku rozpraw doktorskich, prac dyplomowych, opraco-
wan przemystowych i innych materiatlow archiwalnych
nalezy wilaczy¢ je do spisu literatury, uzywajac wzoru
jak dla ksigzek. W przypadku opracowan przemysto-
wych nalezy uzyskac zgodg wlasciciela materiatow.
Publikacja na famach magazynu Geotourism/Geotury-
styka jest bezplatna, a Autor/Autorzy nie otrzymuja
zadnej gratyfikacji za publikacj¢. Redakcja przekazuje
kazdemu Autorowi nieodptatnie jeden egzemplarz ma-
gazynu zawierajacy jego artykul, wysylany na adres
podany w artykule.
Kompletny artykul nalezy przesta¢ poczta elektronicz-
ng na adres Redakcji po uprzednim zalogowaniu si¢
jako ,autor”. Pliki PDF listu intencyjnego i deklara-
cji autorskiej nalezy zataczy¢ jako ,,pliki pomocnicze”,
podobnie jak wszystkie figury, tabele i podpisy mate-
riatow graficznych. W razie trudnosci w przestaniu
tekstu prosimy skontaktowacé si¢ z Redakcja.

Autorzy sa w pelni odpowiedzialni za opublikowane

materiaty, rowniez za pozyskanie wszelkich niezbed-

nych pozwolen wynikajacych z przepisow dotycza-
cych praw autorskich i wlasnos$ci intelektualne;.
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