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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Lacznosci z Polakami za Granicg (nr 63)

24 maja 2023 .

Komisja tgcznosci z Polakami za Granicg, obradujgca pod przewodnictwem
posta Roberta Tyszkiewicza (KO), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata
nastepujgcy porzadek dzienny:

— informacja petnomocnika rzadu do spraw Polonii i Polakéw za granica
na temat wynikéw konkursu ,,Polonia i Polacy za Granica 2023”.

W posiedzeniu udzial wzieli: Jan Dziedziczak sekretarz stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow,
pelnomocnik rzadu do spraw Polonii i Polakow za granica, Zbigniew Ciosek zastepca dyrektora
Departamentu Wspoélpracy z Polonig i Polakami za Granicg Ministerstwa Spraw Zagranicznych, Jan
Badowski dyrektor Departamentu Wspoélpracy z Polonig i Polakami za Granicg Kancelarii Prezesa
Rady Ministréw, Jolanta Kedra doradca prawny w Departamencie Administracji Publicznej Najwyz-
szej Izby Kontroli.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Marcin Chorzewski, Leszek Jasinski
oraz Ewa Matuszek-Zagata - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (KO):
Dzien dobry panstwu.

Otwieram posiedzenie Komisji L.gcznoSci z Polakami za Granicag. Witam panie
postanki i panéw postow. Informuje, ze dzisiejszy porzadek obrad obejmuje dwa punkty.
W punkcie pierwszym informacje pelnomocnika rzadu do spraw Polonii i Polakow za gra-
nicg na temat wynikéw konkursu ,,Polonia i Polacy za Granicg 2023”. Jest to najwiek-
szy konkurs na wsparcie dziatan polonijnych, ktéory mamy. W punkcie drugim - sprawy
biezgce. Jezeli nie bedzie uwag, to uznam, ze Komisja akceptuje porzadek dzienny. Nie
ma uwag.

Chcialem powitaé obecnych goSci: pana ministra Jana Dziedziczaka, sekretarza stanu
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych, pelnomocnika rzgdu do spraw Polonii i Polakow
za granica. Witam, panie ministrze. Witam pana Jana Badowskiego, dyrektora Depar-
tamentu Wspotpracy z Polonig i Polakami za Granica w KPRM. Witam serdecznie pana
Zbigniewa Cioska, zastepce dyrektora Departamentu Wspotpracy z Polakami za Granica
w MSZ. Witam panig Jolante Kedre, doradce prawnego z Najwyzszej Izby Kontroli.

Na podstawie listy obecnoSci stwierdzam, ze Komisja dysponuje kworum. Mozemy
zatem przystepowac do realizacji naszego porzadku.

Bardzo prosze pana ministra Jana Dziedziczaka o prezentacje wynikéw konkursu
,Polonia i Polacy za Granicg 2023”.

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow, pelnomocnik rzadu do spraw
Polonii i Polakéw za granicg Jan Dziedziczak:
Dziekuje bardzo.

Szanowny panie przewodniczacy, panie i panowie poslowie, szanowni przedstawi-
ciele rodakow za granicg ogladajacy nasza Komisje za posrednictwem internetu, podczas
mojego wystapienia przedstawie panstwu wyniki konkursu ,,Polonia i Polacy za Granica
2023”. Konkurs byl przeprowadzony przez moj urzad i zostal rozstrzygniety 7 kwietnia.
Postaram sie przedstawi¢ zaréwno wyniki, jak i ztozonos$¢ catego procesu, w ktorym
bierze udzial bardzo wiele instytucji i osob.

Bede dzi§ mowit przede wszystkim o §rodkach pozostajacych w dyspozycji Kancelarii
Prezesa Rady Ministrow, ale pamietajmy, ze te rodki sg tylko czesciag funduszu rzadu
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Rzeczypospolitej wspierajacego naszych rodakéw za granicg. Dziatalno§é polonijna
wspieraja takze inne resorty i instytucje, tj. Ministerstwo Spraw Zagranicznych. Wsrod
nas jest obecny pan wicedyrektor, ktory nadzoruje konkurs ,, Infrastruktura Polonijna”,
a wiec dzialania zwigzane przede wszystkim z nieruchomosciami polonijnymi. To tez
sg niemale $rodki bedace w dyspozycji placéwek zagranicznych. Sg to tzw. fundusze kon-
sularne, czyli $rodki, ktore umozliwiajg konsulowi — bedgcemu na miejscu, niejako oto-
czonemu przez Polonie — wspiera¢ dziatania naszych rodakéw. Oczywiscie to sa mniejsze
kwoty niz te w dyspozycji kancelarii premiera.

Kolejnym resortem aktywnie wspierajacym naszych rodakéw za granicg jest Mini-
sterstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego. Realizuje konkursy ministra kultury
za poSrednictwem Departamentu Dziedzictwa Kulturowego za Granica i Miejsc Pamieci
oraz poprzez programy z — utworzonego specjalnie kilka lat temu — Narodowego Insty-
tutu Polskiego Dziedzictwa Kulturowego za Granicg ,,Polonika”.

Kolejny resort to — oczywiScie znany juz panstwu doskonale — resort edukacji i nauki.
Wspiera Polakéw poprzez organizacje konkursow ministra edukacji, dzialania Narodo-
wej Agencji Wymiany Akademickiej. Warto podkreslic, ze rozpoczety w 2016 r. program
stypendialny im. gen. Wiadyslawa Andersa — kierowany wlaénie do Polonii — zacheca
naszych rodakow do studiowania w ojczyznie, a wiec do zacie$nienia wiezow z Polska.
Jest réwniez — znany z racji ostatnich posiedzen — Osrodek Rozwoju Polskiej Edukacji
za Granica, ktory prowadzi polskie szkoly przy placowkach dyplomatycznych, wysyla
nauczycieli do §rodowisk polonijnym na calym $wiecie i zapewnia bezplatne podreczniki
szkolom polonijnym na éwiecie. Oczywiscie last but not least Instytut Rozwoju Jezyka
Polskiego im. §w. Maksymiliana Marii Kolbego, ktory powstal pod koniec 2022 r., zwie-
lokrotnia wsparcie dla catego obszaru szeroko zwigzanego z edukacjg polonijng. Wiem,
ze panstwo mieli na ten temat ostatnie posiedzenie Komisji.

GdybySmy zsumowali §rodki przeznaczone przez rzad Rzeczypospolitej dla Polonii —
naszych rodakow za granicg — to wyszloby ponad éwieré miliarda zlotych. Nie doliczam
kilkudziesieciu milionéw - przeznaczonych przez panstwo polskie na repatriacje naszych
rodakow z azjatyckiej czesci bylego Zwigzku Sowieckiego — ktore pozostajag w dyspozycji
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji. Zatem sg to bardzo znaczgce $rodki,
ktore w ostatnich latach ulegly ogromnemu wzmocnieniu.

Przedstawie harmonogram i poszczegblne etapy konkursu polonijnego. Konkurs
,Polonia i Polacy za Granicg 2023” zostal ogloszony 30 listopada ub.r. Czas na sklada-
nie ofert zostal wyznaczony do 9 stycznia. Organizacje pozarzadowe w Polsce — ktore
sg operatorami §rodkow polonijnych i do ktérych beneficjenci, czyli organizacje polo-
nijne, skladajg wnioski — mialy miesigc na stworzenie i zlozenie wnioskow za posred-
nictwem generatora. Z generatora korzystaliSmy juz po raz kolejny, znacznie ulatwia
on wszystkim - zaréwno naszemu urzedowi, jak i co najwazniejsze, organizacjom skla-
dajgcym wnioski — dziatania.

Na wniosek organizacji zajmujacych sie wspieraniem $srodkéw polonijnych termin
skladania wnioskow zostal przediuzony do 16 stycznia do godziny 8:00. Wynikalo
to z duzego zainteresowania Srodowisk polonijnych konkursem, co przetozylo sie na duza
liczbe ofert. Organizacje te podkre§laly, ze majg Swiadomo§¢, ze przesuniecie terminu
sktadania wnioskow bedzie wigzalo sie rowniez z przesunieciem wynikow konkursu, ale
mimo to bardzo o to prosily i na to sie zdecydowaly.

Warto tez podkreslic, ze 29 listopada formalnie zostal powotany Instytut Rozwoju
Jezyka Polskiego im. §w. Maksymiliana Marii Kolbego, ktéry przejal w 2023 r. zadania
zwigzane ze wsparciem obszarow: edukacja oraz wypoczynek letni. Konkurs ogloszony
przez moj urzad nie zawieral zatem tej tematyki. Przekazaliémy jednoczes$nie wszystkie
materialy merytoryczne oraz dorobek dwoch lat konkursu do nowo powstalej instytucji.

W kolejnych etapach prac zaopiniowane pod wzgledem formalnym oferty podlegaly
ocenie pod wzgledem spelnienia kryteriow dostepu. Kolejne etapy to: opiniowanie przez
instytucje panstwowe, niezaleznych ekspertéw i praca komisji konkursowej. Kluczowe
zagadnienia oméwie w dalszej czeSci mojej prezentacji. Wyniki konkursu zostaly oglo-
szone 7 kwietnia. Lacznie w konkursie wptyneto — uwaga — 638 ofert na kwote ponad
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250 mln zl, a wiec kilkakrotnie wiecej §rodkéw, niz bylo przeznaczone do podziatu
w konkursie.

Na 638 ofert 11 dotyczylo regrantingu. To tez jest spelnienie postulatu srodowisk
polonijnych. Regranting to narzedzie polegajace na wyborze organizacji operatora, ktéry
w swoim konkursie finansuje organizacjom polonijnym - ale tez grupom nieformalnym
- realizacje dzialan majacych charakter projektowy. To sg tzw. mate granty, ktore moga
wesprze¢ pomysly pojawiajgce sie nawet w trakcie roku. Operator zobowigzany bedzie
do zachowania zasad uczciwej konkurencji — to znaczy do ogloszenia konkursu, powo-
tania komisji, oceny i wyboru ofert — a takze do zapewnienia wsparcia doradczego dla
zainteresowanych podmiotow. Mozliwosc realizacji projektow regrantingowych doty-
czyla w tym roku obszaru 3.1, a wiec wydarzen polonijnych za granica. Dofinansowanie
pojedynczej inicjatywy w 2023 r. wyniesie do 10 tys. zI. W 2022 r. to bylo 9 tys. zt. Kwota
zostala podniesiona w wyniku postulatu zgloszonego przez organizacje polonijne w cza-
sie konsultacji spotecznych regulaminu. System regrantingu okazal sie dobrym i sku-
tecznym rozwigzaniem. W 2021 r. zostaly zrealizowane cztery takie projekty, w 2022 r.
piec¢ projektow, a w 2023 r. juz sze$¢. Opowiem o nich wiecej w prezentacji.

Slajd przedstawia szczegolowe statystyki dotyczace ofert zlozonych w konkur-
sie. W obszarze — rozwijanie struktur organizacji polonijnych na §wiecie — wplynelo
100 ofert na lata 2023-2025 na taczng kwote ponad 53 mlin zi. To byt jeden z dwoch
obszarow wsparcia, w ramach ktorego organizacje mogly wnioskowaé o wsparcie na trzy
lata. W obszarze medi6éw polonijnych, rowniez na lata 2023-2025, wptyneto 77 ofert
na kwote 86 mln z1. To drugi z obszaréw wspieranych w trybie wieloletnim — postulowa-
nym przez organizacje polonijne. W obszarze wydarzenia polonijne wplynety 344 oferty
na kwote 76,5 mln zt. W obszarze — budowanie dobrego wizerunku Polski przez orga-
nizacje polonijne — wptynety 83 oferty na kwote ponad 25 mln zI. W nowym obszarze —
wsparcie Polonii dla uzyskania odszkodowan wojennych przez Polske — ztozono 11 ofert
na ponad 4 mln zI. W ostatnim obszarze — pomoc charytatywna — wplynety 23 oferty
na kwote 6,5 mln zl.

Omowie teraz pokrotce system oceny wnioskow, ktore zostaly ztozone w konkur-
sie. Podkre§lam, ze ocena wniosku byla kilkuetapowa. WykorzystaliSmy w niej wiedze
i do$wiadczenie szeregu ludzi i instytucji zajmujacych sie Polonig i Polakami za granica.
Wlagnie to charakteryzuje nasz konkurs — wspélpraca instytucji panstwowych posiada-
jacych wiedze. Dzieki temu §rodki sg jak najlepiej adresowane. Naszym celem bylo to,
aby podzial byt jak najlepszy pod wzgledem merytorycznym, a takze to, by przeznaczone
na dziatania §rodki budzetowe przyniosty jak najlepszy rezultat.

Drodzy panstwo, pierwszym etapem prac byla ocena formalna. Ocena zostala doko-
nana przez nasz departament. Lista zostala opublikowana 19 stycznia 2023 r. na stronie
polonia.gov.pl, na ktorg zresztg stale zapraszam. Organizacje biorgce udzial w konkursie
otrzymaly wiadomo§¢ elektroniczng w generatorze. Na 638 ztozonych ofert 625 uzyskato
ocene pozytywng. Oceny negatywne wynikaty z faktu, ze kilka ofert zostalo zlozone
przez podmioty nieuprawnione — na przyklad spéiki, ktére nie majg statusu spétki non
profit, a wiec nie sa ujete w ustawie o pozytku publicznym. W przypadku kilku zabrakto
zalgcznikow. W kilku przekroczono kwote maksymalnego dofinansowania na dziatania
zwigzane z organizacjg wydarzen w obszarze trzecim. To zostanie omowione w dalszej
czesci poszczegblnych kierunkéw wsparcia.

Oferenci mieli mozliwo$¢ zlozenia odwolania i uzupelnien. Zalezalo nam na tym, zeby
- jak komus zabraknie przecinka czy nie zalaczy zalgcznika — byla mozliwos¢ pierwszej
weryfikacji, zanim przejdziemy do zaglebienia sie w tresci merytoryczne. W tym miej-
scu byta mozliwo$¢ odwolania sie, uzupelnienia wszystkich rzeczy formalnych, zeby$my
mogli p6zniej usigsé do merytoryki. Po przeslaniu i analizie 10 oferentom przyznano
ocene pozytywna. To oznacza, ze ostatecznie odrzucono formalnie tylko 3 oferty na 638.
Ostatecznie wyniki oceny formalnej zostaty ogloszone 26 stycznia. L.acznie, jak juz wspo-
mniatem, na 638 ofert kryteria formalne spelnito 635 ofert. One byly dalej rozpatrywane.

Oferty zaopiniowane pozytywnie pod wzgledem formalnym podlegaly opiniowa-
niu przez komisje konkursowg pod wzgledem zgodnoéci zadania publicznego z celami
konkursu, miejscem jego realizacji, grupa docelowa. Na czym polegala ocena? Komi-
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sja pochylala sie szczegolnie nad celem oferty, jej charakterem, sednem dziatania. Jesli
oferta byla zwigzana z dzialaniami szkolnymi, inicjatywami edukacyjnymi, konkursami
szkolnymi - zdarzy! sie nawet wniosek dotyczacy wypoczynku letniego — przekierowywa-
liSmy ja do Instytutu Rozwoju Jezyka Polskiego. Zalezalo nam nie na odestaniu oferenta,
tylko na poinformowaniu go, ktore oferty zostaly zakwestionowane, dlaczego i gdzie
nalezy je sktadac. Jednoczesnie instytut otrzymal od nas zestawienie wszystkich tych
ofert wygenerowanych z systemu. W przypadku konkursu ofert ogloszonego przez IRJP
— jak panstwo wiedzg, ten konkurs jest juz realizowany — nie bylo mozliwoSci automa-
tycznego przekazania ofert, poniewaz podstawa konkursu byla inna. Zestawienie pomy-
slow daje jednak oglad potrzeb, ktore instytut bedzie sie staral zabezpieczyc.

Wracajac do naszego konkursu, zdarzyly sie oferty kierowane wprost do odbiorcy
zagranicznego, ktory jest grupa docelowg konkursu ,,.Dyplomacja Publiczna 2023”.
Oferenci dostali informacje jak najwczeéniej, by mogli wziaé udzial w konkursie Mini-
sterstwa Spraw Zagranicznych. Jedna z ofert byla skierowana catkowicie do polskiego
odbiorcy w Polsce, wiec nie kwalifikowala sie do wsparcia w naszym konkursie polonij-
nym. Jesli oferta zostala zakwestionowana na tym etapie, to nie podlegala dalszemu
opiniowaniu pod wzgledem merytorycznym.

Jak to wygladalo statystycznie, liczbowo? Pie¢ ofert nie spelnito powyzszych kryte-
riow ze wzgledu nie niezgodnosc z grupa docelowa. Skierowane byly do obcokrajowcow.
Nie do Polakéw, tylko do obcokrajowcow — os6b nieposiadajacych polskiego obywatel-
stwa, czy polskich korzeni. Jedna oferta byta skierowana do Polakéw mieszkajacych
w Polsce. Az 72 oferty zostaly skierowane do IRJP. Moim zdaniem to wynikalo z braku
wiedzy o konkursie. Teraz, jak wiemy, jest konkurs i wszystko jest realizowane. Wielu
oferentow staralo sie umiesci¢ typowe dzialania edukacyjne w ofertach zwigzanych
ze wsparciem wydarzen, struktur itp. Majac jednak w pamieci zalozenia stojace u pod-
staw instytutu, wiedzieliSmy, ze tego typu dziatania z pewno§cig znajda u nich wsparcie.

Nastepnie oferty podlegajace ocenie zostaly zaopiniowane przez instytucje wlasciwe
ze wzgledu na zakres dzialalno§ci: MSZ, w tym placowki zagraniczne, oraz Minister-
stwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego i podlegly mu instytut ,,Polonika”. MSZ mial
mozliwoé¢ zaopiniowania wszystkich ofert. Nalezy podkresli¢, ze w opiniowaniu ofert
biorg udzial polskie placowki zagraniczne podlegte MSZ-etowi, ktorych stanowisko jest
wyjatkowo cenne na wszystkich dalszych etapach oceny. Sg to bowiem nasi przedstawi-
ciele — przedstawiciele panstwa polskiego za granica, element administracji rzagdowej
bedacy na miejscu, wspoltpracujacy ze srodowiskami polonijnymi i majacy mozliwosc
weryfikacji dzialan.

Prosiliémy placowke, konsulat, zeby odniost sie do oferty — czy zna ten podmiot, ktory
aplikuje o §rodki, ma by¢ ewentualnie dofinansowany, czy to sg ludzie, w ktérych warto
zainwestowac, czy to jest wiarygodny, powazny, konstruktywny, niebudzacy kontrowers;ji
partner, czy wczeSniej rozliczal sie uczciwie itp. ProsiliSmy o analize pod katem kosz-
torysu zadan, wszak to placowka operujaca na miejscu moze zweryfikowaé, czy koszty
nie sg zawyzone, czy na przyklad dzialanie w danej sali koncertowej w ogéle jest moz-
liwe. Niestety jest szereg organizacji, ktore nie posiadajg duzego doswiadczenia w pracy
za granicg, wiec nie potrafig realnie oszacowaé kosztow przedsiewziecia. Czesto drama-
tycznie je zawyzaja lub zakladajg zbyt optymistycznie, ze taki projekt uda sie zrealizo-
wac w zasadzie bezkosztowo.

Z kolei Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego opiniowalo oferty dotyczace
ich wlasciwoSci — zwigzane z zabytkami, dzialaniami artystycznymi, miejscami pamieci.
To jest instytucja, ktora posiada znakomitg wiedze na ten temat. Zatrudnia wielu wspa-
nialych ekspertow chocby z dziedziny historii sztuki itp. Jestesmy tym dwom instytucjom
naprawde wdzieczni za otrzymane opinie. Jeszcze raz chciatbym publicznie — w obecno-
§ci panstwa postéw — im podziekowac za bardzo dobrg wspoélprace. To naprawde dobry
wzor kooperacji w administracji.

Karty oceny instytucji sg bardzo szczegotowe. Jak panstwo widzg, dla nas szczegdlnie
wazne sg opinie polskich placowek. W tej chwili — jesli pan przewodniczacy sie zgodzi —
chcialbym przekazac glos panu dyrektorowi, ktory oméwi karty opinii wykorzystywane
na kolejnych etapach konkursu.
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Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (KO):

Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Wspolpracy z Polonig i Polakami za Granica Kancelarii Prezesa
Rady Ministrow Jan Badowski:

r.g.

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jako pierwszg przedstawie karte
oceny instytucji. To jest narzedzie, ktore opracowaliSmy w 2020 r., zeby placowka mogla
nam powiedziec¢, co sadzi, jak rekomenduje dany projekt. Stale udoskonalamy to narze-
dzie. Tak naprawde dodajemy nowe pytania albo je uszczegbélawiamy, zeby karta byla
jak najlepsza dla naszych ekspertow, ktérzy pozniej z niej korzystaja.

Za pierwsze pytanie — czy zaplanowane zadanie publiczne jest w ogoéle zgodne z poli-
tyka panstwa — przyznajemy od 0 do 2 punktow. Chcemy mie¢ pewno§¢, ze jest spojnosé
w podejmowaniu interwencji spotecznych w obszarze Polonii i Polakéw za granica.

Drugie pytanie to ocena potrzeb Polakow, ktorzy sg na miejscu. Warto, zeby ktos, kto
aplikuje o érodki, napisal nam pare sté6w na ten temat.

Trzecie pytanie — na ile to zadanie jest potrzebne adresatom. Tak naprawde chodzi
o diagnoze, ktorej dokonajg instytucje, ktore wypelniajg te karte. Zdarza sie, ze sg pewne
niedoskonalo$ci w diagnozie. Nie ma tam szczegotowego opisu, a mimo wszystko wiemy,
ze placoéwka moze to lepiej uzasadnié niz oferent. Nie chcemy przez to, ze ktos nie pochy-
lit sie nad diagnoza, straci¢ dobrego zadania.

Skala punktacji jest juz wieksza — od 0 do 10 punktéw — ale gradacja, ktora przyjeliémy,
nie jest rownomierna. Jesli zadanie jest bardzo cenne, a w zasadzie niezbedne, i jesli brak
finansowania zawalilby jaka$ konstrukcje polonijna, to wtedy przyznajemy 10 punktow.
Kiedy zadanie jest bardzo potrzebne - jest oczekiwane, to dobry pomysl, ma strategiczne
znaczenie — dajemy 7 punktow. Przyznajemy 5 punktéw, jesli jest potrzebne i widzimy,
ze wzmocni Srodowiska polonijne. Pézniej sg 2 punkty, jesli moze rozwinaé Srodowiska
polonijne, ale warto je finansowac tylko w momencie, kiedy sg wolne §rodki. Musimy
jednak najpierw dofinansowac te projekty, ktore sa niezbedne, a dopiero pézniej pozwa-
la¢ sobie na nowe pomysty. Przyznajemy 0 punktow, jesli to zadanie, nietadnie méwigc,
nie zostanie zauwazone przez S§wiat, jesli sie nie odbedzie. MieliSmy takie przyklady jak
chocby kolejny portal informacyjny dla Polakéw w jakim§ kraju. Jesli wiemy, ze sg trzy
portale, ktére majg dobre zasiegi i Polacy z nich korzystaja, to tworzenie kolejnego nie
jest zbyt celowe.

Dalej mamy pytania dotyczace kosztorysu — czy kosztorys jest rzetelny, stawki uza-
sadnione sytuacjg ekonomiczng. Mamy tu standardowg skale 0-5 punktow. W tym miej-
scu szczegblnie wazna jest dla nas opinia placéwek, bo nasi ekspercii cztonkowie Komisji
nie zawsze majg wiedze na temat sytuacji ekonomicznej i rynkowej w konkretnych pan-
stwach, a to jest wazny element oceny calej oferty.

Pigte pytanie - czy jakie$ koszty mozna uznaé za zbedne.

Kolejne pytanie - czy koszty zostaly zawyzone. Jest to kolejna analiza kosztorysu.
Czasem zdarzajg sie takie koszty, ktore nie sg w ogole zwigzane z realizacjg projektu
i moga by¢ wykreslone albo sg horrendalnie zawyzone. Takie przyktady tez mieliSmy.

Siédme pytanie — czy opiniujgca placoéwka przewiduje wsparcie takiego zadania
publicznego. Wiemy, ze MSZ ma system wsparcia matych projektéw. Zeby tego nie
dublowac, staramy sie placowke o to zapytac, czy wcze$niej to dzialanie bylo wspie-
rane ze srodkow, czy podobne dzialania byly wspierane ze Srodkow opiniujacej instytu-
cji w przeciggu ostatnich trzech lat. Czy mamy jakie§ dos§wiadczenia z oferentem, czy
z organizacjg polonijna. Czy sprawia problemy, czy dobrze rozlicza, czy mozna im zaufac.

Ostatnie pytanie — w jakim stopniu opiniujgca instytucja rekomenduje dofinansowanie
realizacji tego zadania, biorac pod uwage, ze §rodki sg ograniczone. W 2021 r. to pytanie
skladalo sie tylko z pierwszej czeSci. Dodaliémy: ,,biorgc pod uwage, ze srodki sg ogra-
niczone”, bo jak pytaliSmy o to, czy stanowisko jest pozytywne, to oczywiScie wszyscy
odpowiadali, ze tak. Poniewaz pula §rodkéw jest ograniczona, to musimy to podzielié.
Przyznajemy 10 punktéw — jesli zadanie jest niezbedne, ma strategiczne znaczenie dla
pracy polonijnej; 7 punktéw — jesli jest cenne i warto je wesprzec; 5 punktow — jesli jest
umiarkowanie cenne; 2 punkty — ze wzgledu na ograniczone §rodki lepiej finansowac
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inne dzialania. Je§li realizacja tego projektu nie ma dla Polonii i Polakow zadnego zna-
czenia, pozostanie niezauwazone, to mamy 0 punktow.

Punktacja, karta opinii, byla przekazywana przez instytucje do ekspertow oceniaja-
cych i komisji konkursowe;j. Nie jest, nie byla i nie bedzie ujawniana oferentom. Robimy
to celowo, by nie antagonizowa¢ §rodowisk placowka, ktéra ma prawo mie¢ swoj oglad
na dzialania tych §rodowisk. Dzieki temu placowka ma komfort przekazywania nam
dos&¢ prostych ijasnych rekomendacji. Za to tez dziekujemy MSZ-etowi — za otwartosé
i zaufanie. To tyle, je§li chodzi o te karte.

Sekretarz stanu w KPRM Jan Dziedziczak:

Glos z sali:

PrzyjeliSmy nawet takie sformulowanie, ktére okre§litbym, jako ,,polonijna stopa
zwrotu”. Co to takiego? Brzmi to bardzo biznesowo i to nie jest przypadek. Mianowi-
cie w biznesie zawsze analizujemy stope zwrotu zainwestowanych pieniedzy, jakis pro-
jekt biznesowy itd. W przypadku Polonii nie chodzi oczywiscie o zaden zysk finansowy,
tylko o to, co z zainwestowanych w dany projekt pieniedzy ma sprawa polska. To znaczy
mozemy na przyklad wydac pienigdze ,x” na jaki$§ projekt, ktéry przyniesie bardzo sze-
rokie zyski dla sprawy polskiej, rozwdj organizacji polonijnej, rozwdj relacji Polska—Polo-
nia, a mozemy zorganizowac kolejny portal, ktory bedzie ogladato kilkaset osob. Co jest
cenniejsze? Jedno i drugie jest dobre, lepiej, zeby powstalo, niz zeby nie powstawalo.
Pytanie, z czego za zainwestowane pienigdze bedzie wiecej korzysci dla sprawy polskie;j.
To jest element naszej filozofii, stad tez ta gradacja.

Kolejnym etapem oceny bylo przekazywanie ofert wraz z opiniami instytucji — co bar-
dzo istotne — ekspertom posiadajacym specjalistyczng wiedze z zakresu realizacji zadan
publicznych. Eksperci oceniajacy oferty zostali wybrani i funkcjonujg na podobnych
zasadach jak w programie Funduszu Inicjatyw Obywatelskich realizowanym przez
Centrum Rozwoju Spoteczenstwa Obywatelskiego NIW. Sg to osoby posiadajace specja-
listyczng wiedze z zakresu konstruowania oceny i wdrazania projektow spotecznych.
Wspbtpracujg m.in. z Narodowym Instytutem Wolnosci, biurem programu ,,Niepodle-
gla”. Oceniajg oferty takze dla szeregu ministerstw, m.in. MSZ-etu, MSWiA czy MRiPS.

Eksperci oceniajg warto$¢ merytoryczng oferty i logike projektows: doSwiadczenie
oferenta, jako§¢ oferty i jej rezultaty, czyli namacalny efekt dziatan, poprawnosc koszto-
rysu, kalkulacje wkladu wlasnego. Krotko mowiac, czy dziatania sg dobrze opisane, czy
koszty sg uzasadnione, a nie przeszacowane, czy naktady srodkéw w stosunku do efek-
tow sa zadowalajgce. ObmysliliSmy w moim urzedzie wiaénie to sformutowanie ,,polonij-
nej stopy zwrotu”, co jeszcze raz podkresle. Kazda z ofert zostala oceniona przez trzech
ekspertow, ktorzy nie mieli dostepu do ocen pozostatych, czyli nie znali pozostatych
ekspertyz. Srednia ocen miala p6ézniej wplyw na pozycje oferty na liScie rankingowe;.
Do ekspertow zostaly przekazane oferty, ktore przeszly pozytywnie wstepng ocene mery-
toryczng komisji konkursowe;.

Przypomne, ze czesc ofert zostala odrzucona, gdyz tematycznie ani merytorycznie nie
wpisywala sie w konkurs ,,Polonia i Polacy za Granicg 2023”. Oferenci otrzymali suge-
stie zlozenia wnioskéw w innym konkursie realizowanym przez podmiot administracji
rzadowej. Oferty w konkursie ocenito 85 ekspertéw. W sumie liczba ocen wyniosta 1683.
Srednia liczba ocen przypadajaca na jednego eksperta to prawie 20 ofert.

Do$wiadczenie oferenta jest bardzo wazne. Wazne jest takze do§wiadczenie partnera,
czyli organizacji polonijnej za granica, ktora czesto bezposSrednio samodzielnie realizuje
dane przedsiewziecie. Jednak najwiecej punktéw mozna otrzymac za jakos$¢ projektu
— 40% oraz kosztorys, czyli jego realno§é — 20%. Karta opinii eksperta jest wypelniana
przez specjalistow i praktykow...

Punktow?

Sekretarz stanu w KPRM Jan Dziedziczak:

Punktow, przepraszam, punktow oczywiscie. Dziekuje za czujnoScé.

Karta opinii eksperta jest wypelniana przez specjalistow i praktykow, ktorzy posiadajg
wieloletnie do§wiadczenie. Do oceny wykorzystuja opinie placowki, w ktérej znajduja
sie m.in. suwaki dotyczace kosztorysu. Eksperci znajg realia ekonomiczne na miejscu.

r.g.
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Projekty oceniane sg pod katem kompetencji i mozliwosci realizacji. Zakladane rezultaty
zawsze powinny by¢ mierzalne i realne do osiggniecia celu. Wszystko to po to, by realnie
ocenic jako§¢ projektu.

dJe§li pan przewodniczgcy pozwoli, to jeszcze na chwile oddam glos panu dyrektorowi.
Tylko prosba, zeby pan dyrektor skracal wypowiedz.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (KO):

Przylaczam sie do tej prosby.

Dyrektor departamentu KPRM Jan Badowski:

r.g.

Dobrze, bede staral sie skracaé, ale karta oceny jest bardzo waznym narzedziem i ma p6z-
niej przelozenie na karte oceny catego wniosku.

Karta jest dosc szczegotowa, dzieki czemu mamy do§é rzetelne oceny kazdego etapu.
Sktada sie z czterech czesci. Pierwsza cze§é odnosi sie do oferenta i jego doswiadczenia,
potencjalu, jednak nie tylko jego, lecz takze organizacji, ktéra de facto bedzie realizo-
wac to zadanie. Nie patrzymy tylko na organizacje w Polsce, ale tez na tego partnera,
ktéry tak naprawde jest merytoryczna, najwazniejszg czescig calego projektu. Dajemy
od 0 do 7 punktéw, plus od 0 do 3 punktéw za analize czysto projektowa, jakie jest
doswiadczenie z korzystania ze srodkow publicznych.

Druga bardzo wazna cze$¢ to kosztorys. Bardzo mocno to docigzyliSmy, poniewaz
w tym konkursie - tak jak i w innych - byt z tym duzy problem. Mamy trzy pytania
o szczegotowos§é kosztorysu. Jest to staly problem ofert, ktore do nas wptywaly i wply-
wajg. Jako jednostka miary uzywane sg komplety, nie wiadomo, w jaki sposob jest skal-
kulowana dana kwota, nie ma wyszczegélnionych stawek, poniewaz zdarzaja sie takie
duze zagregowane kwoty typu 30, 40, 100 tys. zt — to to obniza wartosc calej oferty.
Dzieki temu, ze wprowadziliSmy punkty za szczegolowosé, to jest to bardziej przejrzy-
ste. Mamy kilka, kilkana$cie takich ofert, ktore naprawde mogg by¢ wzorcowe. Mozemy
je pokazywac jako przyklad tego, jak nalezy. Zasadnos¢ kosztow, to jest zasadnos$c wyso-
kosci, bo koszty mogg by¢ zasadne, ale mogg tez by¢ przeszacowane.

Na koniec — sposob kalkulacji. Patrzymy na stawki jednostkowe, czy stawka jest wpi-
sana w tabelce, czy jest uzasadniona. Czasem jest rozbiezno§é pomiedzy tym, ilu jest
uczestnikow, a jakie sg wyliczane stawki, bo uczestnikéw jest 20, ale positkow jest 30.
Zdarzaja sie takie rozne dziwne rzeczy.

Dalej mamy trzecia, najwazniejsza, czes¢ oferty, czyli jakos¢ — za to jest 40 punktow.
Mamy tu sze§¢ pytan. Pierwsze to uzasadnienie potrzeb — taka diagnoza sytuacyjna, jak
uzasadniane jest dane dzialanie. W wielu przypadkach diagnoza jest bardzo stabo zro-
biona i konczy sie na stwierdzeniu, ze w kraju ,,x” mieszka na przyktad 300 tys. Polakéw,
wiec musimy im pomagac. Jednak warto sie pochyli¢ nad tym, jaki jest ich profil, jaka
jest historia. Nie chodzi o pisanie pracy dyplomowej, tylko o krotkg analize, ktora pozniej
bedzie pokazywala, jakie potrzeby musza zostaé¢ zaspokojone.

Dalej mamy harmonogram i plan — od 0 do 7 punktéow. Do§wiadczenie uczy nas,
ze szczegblowe 1 logiczne zaplanowanie dzialan to potowa sukcesu projektu. Jesli mamy
takie oferty, w ktorych plan jest rozlozony na kilkanascie punktéw, to wiadomo, co bedzie
sie po kolei dziato. Plan jest przestrzegany i wiemy, ze probleméw nie bedzie. Jesli jest
jeden, dwa punkty, to wiemy, ze z takim projektem bedzie problem. To sie niestety poz-
niej sprawdza. Zachecamy, zeby rozbudowywac to planowanie. Za to tez dajemy wiecej
punktow.

Bardzo wazny element to rezultaty — od 0 do 10 punktéw — czyli to, co rzeczywiScie
wyniknie z realizacji tego projektu. Pytamy o jako§é, czyli o to, czy to sa rezultaty jako-
Sciowe — czy nastgpi jaka§ zmiana, ktora dotyczy tych osob, ktore bedg braly udziat
w projekcie — czy to sg rezultaty iloSciowe, czyli na przyklad liczba uczestnikow wydarze-
nia, czy moze bedg to tylko produkty, czyli na przyktad wydrukowanie jakiej$ publikacji.
Istotna jest trwalo§é rezultatow, czyli to, co ten projekt przyniesie w dtuzszym okresie.
Mozemy wydrukowac duzg liczbe publikacji, gazet, ale jesli odbiorcy nie bedg chcieli ich
czytaé i nie dotrzemy z nimi do tych odbiorcéw, to te rodki bedg tak naprawde zmarno-
wane. Przy rezultatach patrzymy takze na sposoby monitorowania i mierzalnosc. Zalezy
nam na mozliwoéci sprawdzania efektu dzialan, zebySmy byli pewni, ze Srodki prze-
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znaczone na ich realizacje przyniosg zwielokrotniony efekt. Powiemy p6zniej na temat
monitoringu i sprawdzania statystyk stron internetowych.

W kolejnym punkcie pytamy o zasadno§é doboru narzedzi stuzacych do realizacji
zadania, czyli dotarcie do wskazanych grup odbiorcéw. Pytamy tak naprawde o rekru-
tacje uczestnikow. To nie zawsze jest takie oczywiste, ze organizacje realizujace zadanie
publiczne rekrutuja w jakikolwiek sposob tych uczestnikow. Dajemy tu od 0 do 3 punktow.

Kolejne punkty — od 0 do 3 — to formy promocji dziatan, czyli jak informacja zostanie
przekazana. Moze to by¢ internet, moze to by¢ plakat na slupie miejskim, promocja w pra-
sie polonijnej. Im wiekszy zasieg, ktory mozemy sprawdzic i zweryfikowac, tym lepie;j.

Ostatnie pytanie w tej czesci, czyli kwalifikacje os6b zaangazowanych w realizacje
zadania. Istotne jest tu, jakg kadre ma organizacja i kto bedzie to realizowal, kto jest
koordynatorem, kto bedzie odpowiadal za poszczegblne dziatania. Tu uwaga z mojej
strony szczegolnie do najwiekszych oferentow. W tym punkcie zazwyczaj wpisywana jest
kadra koordynujaca z Warszawy, a najwiekszym potencjalem jest Polonia i ci dzialacze,
ktorzy sa na miejscu i ktorzy tak naprawde bedg realizowac dane zadanie. PowinniSmy
sie tym chwalié. Realizatorzy za granica, organizacje, ktére majg doswiadczenie, bardzo
zwieksza wartosc calej oferty. Za to dajemy do 10 punktow.

Ostatni element to jest wklad wlasny. WymagaliSmy co najmniej 5%. Moze by¢ oczywi-
§cie troche wiekszy. Im wiecej, tym lepiej. Za wklad finansowy dajemy 2 punkty, za wkiad
finansowy osobowy — czyli osoby, ktore beda zaangazowane bezkosztowo — 2 punkty
i za wklad rzeczowy tez 2 punkty. Organizacja moze to wszystko wyceni¢. W sumie
za wklad mozna mie¢ 6 punktow. Wiele organizacji zrezygnowalo z wkladu rzeczowego
albo z wkladu osobowego, w zwigzku z czym tak naprawde od razu na starcie traca
4 punkty. Wszystkie czesci sumuja sie do 80 punktow.

Ostatni element karty oceny to proponowane redukcje. Ekspert mogt zaproponowac
zmniejszenie stawek, jakie§ oszczednoSci. Ostatecznie wpisywal, jakg kwote dofinanso-
wania proponuje. Dziekuje.

Sekretarz stanu w KPRM Jan Dziedziczak:

Dziekuje.

Szanowni panstwo, zmierzamy do konca. WiozyliSmy bardzo duzo sit i czasu, zeby
ten material przygotowac w sposéb jak najbardziej czytelny dla panstwa postow. Jednak,
jesli panstwo sie zgodza — na prosbe pana przewodniczgcego — to skroce szczegdlowe
omawianie kolejnych kierunkéw. Je§li pan sie zgodzi, to dopieliby$my tylko procedure
konkursowa.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (KO):

Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w KPRM Jan Dziedziczak:

10

Jezeli bylyby pytania o kierunki, to jesteSmy do panstwa dyspozycji. JesteSmy przygo-
towani, jesli chodzi o przedstawienie panstwu calego procesu. Jednak dostaje sygnaly
od prezydium -1i takie jest tez oczekiwanie panstwa postow — wiec oczywiScie ustepujemy
przed organem kontrolnym i skracamy wypowiedz.

Przechodze juz do procesu decyzyjnego. Po opiniowaniu przez instytucje panstwowe
i niezaleznych ekspertéw nastepowaly prace komisji konkursowej. Zgodnie z ustawg
o dziatalno$ci pozytku publicznego i o wolontariacie sklada sie ona z przedstawicieli
organu administracji. W przypadku kancelarii premiera w jej sktad weszli: pracownicy
Departamentu Wspétpracy z Polonig i Polakami za Granicg, pracownicy Departamentu
Koordynacji Projektow Miedzynarodowych, Departamentu Spoleczenstwa Obywatel-
skiego i Biura Budzetowo-Finansowego KPRM. W pracach komisji z glosem doradczym
braty udzial réwniez osoby majace specjalistyczng wiedze m.in. pracownicy MSZ-etu.
Komisja konkursowa analizuje opinie instytucji, ekspertow, wsluchuje sie w glosy dorad-
cze i na tej podstawie formutuje rekomendacje.

Na tym etapie analizowaliSmy m.in. zakladane koszty projektow i to, czy zaplano-
wane rezultaty sg warte tych kosztow. Zdarzaly sie bowiem sytuacje, gdzie budzety
byly zdecydowanie przesadzone. W przypadku kilku wydarzen o podobnej tematyce —
na przyktad festiwali, turniejow sportowych — dofinansowanie otrzymywat jeden wnio-
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sek. Poniewaz nie moze by¢ dziesieciu turniejow zwigzanych z tg samg tematyka. W tym
przypadku dofinansowuje sie jeden wniosek, ktory zostal najdokladniej przygotowany
i zapewni zarowno najlepsze rezultaty, jak i efektywnos¢ zaangazowanych srodkéw. Pod-
kresle, ze na ztozone propozycje dzialan patrzymy zaréwno pod wzgledem merytorycz-
nym, jak i ekonomicznym. Sg to $rodki polskiego podatnika, ktére musimy jak najlepiej
wydatkowac.

Na koniec procesu oceny komisja dokonywatla ostatecznej oceny oferty, uwzgledniajac
opinie instytucji i ekspertow. Przyznaje punkty od 0 do 20, oceniajgc kryterium ,Znacze-
nie celéw okreslonych w ofercie dla spdjnoSci wspierania srodowisk polskich za granica
oraz komplementarnosci udzielanego wsparcia”. Sg to punkty przyznawane po dyskusji
w gronie komisji.

Drodzy panstwo, jesli chodzi o 1aczng kwote dofinansowania wynikajgca z konkursu,
tona 2023 r. — 54 mln 864 tys. zl, na 2024 r. — 16,5 mln z1, na 2025 r. - 13,5 mln zi.
Co daje w sumie 84 mln 865 tys. z1. Zgodnie z oczekiwaniami §rodowisk polonijnych, aby
zabezpieczy¢ ich dzialania na lata — co bylo od bardzo dawna postulowane w obszarach
struktur i mediow - zaproponowaliSmy finansowanie trzyletnie. Dziwi fakt, ze z tej moz-
liwos$ci skorzystato tak niewiele Srodowisk. Te, ktore sprobowaly, majg zapewnione finan-
sowanie na kolejne lata, a przyznane $rodki na przyszle lata sg wyzsze niz na 2023 r.
Niech to bedzie nagroda i zacheta.

Nie po raz pierwszy zrealizowaliSmy projekty wieloletnie. W tym roku ze §rodkéw
kancelarii premiera finansowany jest kolejny, juz drugi rok uméw dotyczacych edukacji
oraz struktur. Pierwsze wynoszg ponad 5 mln zl, drugie nieco ponad 1 mln zl. Jeste-
$my pewni, ze wieloletnie finansowanie jest dobrym kierunkiem stabilizujgcym dziala-
nia i budujgcym pewnosc egzystencji srodowisk i mediéw, a takze — za posrednictwem
Instytutu Rozwoju Jezyka Polskiego — szkot polonijnych.

Jakie kwoty zostaly przyznane w tym roku? Na struktury polonijne w 51 ofertach
przeznaczyliSmy prawie 10 mln zi — dokladnie 9 mln 345 tys. zt; na media polonijne
w 53 ofertach 17 mln z1; na wydarzenia polonijne za granicg w 113 ofertach prawie
13 mln zl; na wydarzenia polonijne w kraju w 40 ofertach 6,5 mln z1, na budowanie
dobrego wizerunku Polski przez organizacje polonijne w 48 ofertach przeznaczyliémy
6 mln z1, na wsparcie Polonii w celu uzyskania odszkodowan wojennych od Niemiec
w 7 ofertach 2 mln zl; na pomoc charytatywng w 11 ofertach ponad 1 mln z1.

Szanowni panstwo, moze jeszcze to powiem, a juz reszte — ulegajac presji — skroce.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (KO):

Nie ma zadnej presji, panie ministrze.

Sekretarz stanu w KPRM Jan Dziedziczak:

r.g.

Drodzy panstwo, konkludujac, na kolejne lata przyznaliSmy Srodki na struktury
i media. W 2024 r. struktury zostang wsparte kwota 2 mln 366 tys. zt, a media ponad
14 mln z1. W 2025 r. to odpowiednio 290 tys. zt na strukturyi 13 mln 300 tys. zI na media.
Co wazne, umowy majg charakter wieloletni, a wiec w przysztym roku nie beda kolejny
raz podpisywane, a wyplata kolejnej transzy Srodkow zostanie wyptacona po rozliczeniu
sprawozdania za poprzedni rok. Czyli te organizacje juz moga planowa¢ budzet, moga
spodziewac sie, co dostana. Jest to bardzo wygodne i oczekiwane, jesli chodzi o prace
polonijng. W sumie to daje w 2023 r. 323 dofinansowane oferty. Jest to bardzo duza
liczba, rekordowa.

W tym roku ograniczyliSmy liczbe dziatan w ofertach dotyczacych wydarzen polonij-
nych. W przeszlosci zdarzato sie — dotyczy to najwiekszych oferentow — ze we wniosku
znajdowatlo sie kilkadziesiagt dziatan, przez co byl nieczytelny, trudny do oceny, a przede
wszystkim chaotyczny. W tym roku ograniczyliSmy liczbe dzialan do 25, a wydarze-
nia przekraczajgce kwote 30 tys. zt budzetu musialy byé¢ osobna ofertg. Kosztowalo
to wszystkich — zaréwno oferentow, jak i nasz urzad — wiele prac, ale dzieki temu ocena
ofert byla tatwiejsza, merytoryczna i czytelniejsza.

Szanowni panstwo, na tym zakoncze wstep. Jestem do panstwa dyspozycji, jesli cho-
dzi o dyskusje. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (KO):

Dziekuje panu ministrowi i panu dyrektorowi za jak zwykle wyczerpujacg prezenta-
cje. Jest to rzeczywiScie konkurs kluczowy w ramach finansowania Polonii i Polakow
za granicg. Ciesze sie, ze drugi rok z rzedu zostal przeprowadzony sprawnie, termi-
nowo. Zyczyliby§my sobie tak sprawnych dziatan w innych przestrzeniach polonijnych.
Bedziemy sie temu skrupulatnie przygladali.
Otwieram dyskusje. Bardzo prosze, czy sg pytania, uwagi ze strony panstwa posiow?
Pani poset Matysiak, bardzo prosze.

Posel Paulina Matysiak (Lewica):

Bardzo dziekuje za udzielenie glosu.

Dziekuje za to wyjasnienie i calg opowies¢ o tym, jak wygladala procedura konkur-
sowa, jak wygladal sam wniosek. Wydaje mi sie, ze wszystko jest przejrzyste. Akurat
do tej czeSci nie mam watpliwosci.

Natomiast gdyby pan minister mogt opowiedziec o tematach, ktoére beda realizowane,
ktore zdobyly finansowanie. Najbardziej zainteresowal mnie temat zwigzany z tg grupa
dotacji z zakresu mediow polonijnych. To znaczy - jakie to sg zadania, w jakich krajach,
w jakich regionach? Wiemy, ze to finansowanie jest chyba na rok i na dwa lata. Gdyby
pan zrobil takie résumé tej czeSci, ewentualnie opowiedzial o projekcie, ktéry wedtug
pana ministra jest najciekawszy, zeby przyblizy¢ sam ten obszar. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (KO):

Dziekuje bardzo.
Pan poset Tomasz Kostus$, bardzo prosze.

Posel Tomasz Kostus (KO):

12

Roéwniez, podobnie jak pan przewodniczacy, chcialbym podziekowac za te prezentacje.
Byta ona nie tylko wyczerpujaca, jak powiedzial pan przewodniczacy, ale réwniez czy-
telna pod wzgledem graficznym i opisowym.

Trudno jest dokonaé¢ takiej komisyjnej oceny ilo§ciowo-jakoSciowej wszystkich
638 zlozonych ofert i 250 mln z wydanych §rodkéw. Natomiast to, co teraz przejrzalem,
to, co mi sie nasunelo, jezeli chodzi o pewne watpliwosci — by¢ moze nietrafione, by¢
moze chybione, ale... Chcialbym o to zapyta¢ pana ministra, a ewentualne dodatkowe
uwagi i pytania przesta¢ w formie pisemnej, jezeli bedzie taka potrzeba.

Sprawa pierwsza dotyczy listy ofert niespelniajacych kryteriow dostepu i o te wlasnie
oferty chcialbym dopyta¢. Stuchatem uwaznie poczatku. Pan minister mowit o podmio-
tach nieuprawnionych, o braku zatgcznikéw. By¢ moze o to chodzi. Natomiast szybko
to sobie przejrzalem i wynotowalem, ze z 78 ofert odrzuconych - czy niespetniajgcych
kryteriow dostepu - 21, a wiec procentowo sporo, to oferty ztozone przez Stowarzysze-
nie ,,Wspolnota Polska”, a 11 z 78 to oferty zlozone przez Fundacje ,,Pomoc Polakom
na Wschodzie”. Procentowo to bardzo duzo. To dotyczy podmiotéw bardzo wiarygod-
nych, bardzo sprawdzonych, bardzo sprawnych i skutecznych w realizacji zadan. Chcial-
bym dopytac, skad tak wysoki procent w stosunku do, wydawaloby sie — przepraszam
za okre§lenie — takich brandoéw, jezeli chodzi o organizacje, ktore dzialajg na rzecz Polo-
nii, na rzecz Polakéw poza granicami kraju. Nie potrafie tego zrozumie¢.

Jeszcze ogblna uwaga — za chwile przejde do nieco bardziej szczegétowych — dotyczy
tego, ze... Niestety odnosze przykre wrazenie — by¢ moze sie myle — ze w projektach
odrzuconych, tych, ktore nie otrzymaly wsparcia, jest bardzo duzo organizacji dziala-
jacych na rzecz Litwy, Bialorusi, a w szczegélno$ci Ukrainy. Widze tu pewien odwroét
od tych, wydawaloby sie, priorytetowych kierunkéw wydatkowania Srodkow. To taka
pierwsza uwaga.

Druga dotyczy ofert, ktore nie otrzymaty wsparcia. Nie chce w tej chwili omawiac
wszystkich obszarow. Postuze sie dwoma przyktadami. W obszarze sz6stym — pomoc cha-
rytatywna — na 23 zgloszone projekty 12 nie otrzymalo zadnego wsparcia, 12, czyli wiecej
niz 50%. Jezeli chodzi o wsparcie Polonii dla uzyskania odszkodowan wojennych przez
Polske, to na 9 tylko 2 nie otrzymaly wsparcia. Nie chce wchodzi¢ w kolejne obszary.
Innymi stowy, byly obszary, w ktérych stosunkowo tatwo mozna bylo dosta¢ §rodki —
przepraszam za ten kolokwializm, za to uproszczenie — a byly takie, gdzie bylo bardzo,
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bardzo trudno. Skad te dysproporcje? Z czego to wynika, panie ministrze? Czy moze sie
pan do tego odnie§é?

Chcialbym rowniez... Przy czym to jest moja opinia, nie chciatbym tego uogdlniac.
Natomiast wsparcie Polonii dla uzyskania odszkodowan wojennych przez Polske to jest
nowy obszar wsparcia. Nie kwestionowalem, nie kwestionuje i nie bede tego kwestio-
nowac, ze nalezy promowac, popularyzowa¢ w Europie, ale r6wniez na Swiecie kwestie
odszkodowan, kwestie reparacji tego, co Niemcy zrobili w Polsce w latach 1939-1945.
Co do tego nie ma zadnych watpliwosci. Natomiast raczej wyobrazalem sobie, ze poprzez
wynajete agencje PR-owe, poprzez outsourcing, akcje promocyjng. Taka dziatalnosc,
by uwrazliwia¢ mieszkancow Niemiec, mieszkancow Europy, §wiata, by organizowac
réznego rodzaju eventy, konferencje, debaty, robi¢ réznego rodzaju akcje promocyjne,
na przyklad bilbordowe. Uzyskac¢ efekt, jezeli chodzi o zmiane postrzegania, Swiadomo-
§ci Europejezykow — w szczegolnoSci samych Niemcow — a nie poprzez wykorzystywanie
organizacji polonijnych do tego celu. Nie bardzo to rozumiem. Panie ministrze, chcial-
bym pozna¢ uzasadnienie.

Jeszcze raz podkreslam, ze to trzeba robié¢, bez dwoch zdan. Natomiast mam pewng
uzasadniong watpliwos$¢, poniewaz status Polonii i Polakéw mieszkajacych w Niem-
czech, chodzi mi o finansowanie — uzyje okreslenia bardzo tagodnego - jest Sredni. Rzad
federalny zrzuca to na landy. Landy zrzucajg to na rzad federalny i tak krecimy sie
w kotko. To wsparcie, biorgc pod uwage pewng zasade wzajemnoSci czy symetrii, jest
na niekorzy§¢ Polakow, Polonii, wszystkich naszych rodakow, ktérzy mieszkajg w Repu-
blice Federalnej Niemiec. To jest inny temat, temat okraglego stotu polsko-niemieckiego,
tego, co zostalo zrobione, co w najblizszym czasie zamierzamy zrobic. Nie chce tego dra-
zy¢, natomiast sama watpliwos¢ dotyczgca tego obszaru wsparcia Polonii dla uzyskania
odszkodowan wojennych przez Polske — to budzi moja watpliwosé. Jednak by¢ moze jest
co$, 0 czym nie wiem, by¢ moze pan minister mi to rozjasni.

Jeszcze taka sprawa interwencyjna. Interwencyjna, bo znana panu ministrowi, ponie-
waz juz luzno rozmawialiSmy na ten temat. Chodzi o ,,Gorolski Swieto” w Jablonko-
wie. Chodzi o Polski Zwigzek Kulturalno-Oswiatowy w Republice Czeskiej. Niezwykle
sprawna, niezwykle zasluzona organizacja. Chcialbym zapytaé, czy sg w ogéle takie
projekty, bo nie mialem okazji wszystkich przejrzeé i zapoznaé sie z nimi dokladnie.
Natomiast chcialbym zapytaé, ile tych projektow jest adresowanych wlasnie do Pola-
kéw mieszkajacych w Republice Czeskiej czy w ogole Polonii u naszego poludniowego
sasiada, w szczegblnosci na Zaolziu.

Pragne przypomnie¢, ze 7 sierpnia ub. r. na jednym z najwiekszych — absolutnie
najwiekszych, podkre§lam to z pelng odpowiedzialnos$cig — wydarzen polonijnych nie
tylko w Europie, lecz takze na §wiecie... To wydarzenie, w ktérym brato udzial kilka
tysiecy os6b. Mialem okazje reprezentowaé tam Komisje ¥.gcznosci z Polakami za Gra-
nica. Wydarzenie, w ktorym brat udzial minister Pyzik i konsul generalny w Ostrawie,
i polscy senatorowie, postowie, a przede wszystkim wladze kraju morawsko-§lgskiego.
Byt to naprawde manifest polskosci, patriotyzmu, w ktérym bralo udziat, tak jak powie-
dzialem, kilka tysiecy osob. Odbywalo sie tam réwnolegle kilka czy nawet kilkana§cie
eventow kulturalnych, o§wiatowych, edukacyjnych. Panstwo polskie nie wsparto jednego
z najwiekszych, najwazniejszych wydarzen. Rozumiem, ze za chwile pan minister odpo-
wie, ze byla to impreza komercyjna, biletowana, a wiec...

Sekretarz stanu w KPRM Jan Dziedziczak:

Tak, tak byto.

Posel Tomasz Kostus (KO):

r.g.

Spokojnie, dobrze. Znam zupelnie inny przekaz. Znam przekaz od organizatoréw, pomy-
slodawcow, od tych, ktorzy tworza kierownictwo Polskiego Zwigzku Kulturalno-Oéwia-
towego. Oni wcale nie chcieli robi¢ imprezy biletowanej, weale nie chcieli robi¢ imprezy
komercyjnej, tylko wtedy, kiedy juz wiedzieli, ze nie dostang zadnego wsparcia, zostali
do tego zmuszeni. Byl to akt desperacji. Po to zeby nie bylo katastrofy wizerunkowej
i zeby te impreze ratowac. Dlatego druga cze$¢ wydarzenia byla biletowana. Pierwsza —
przejscie ulicami Jabtonkowa, rozliczne konferencje, msza, te wszystkie wystawy, pokazy
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- byla niebiletowana. Nie znam tego z przekazéw medialnych. Bylem tam od poczatku
do konca. Druga czesc¢, powiedzmy, koncertowo-folklorystyczno-konsumpcyjno-integra-
cyjna, odbywala sie na zamknietym stadionie i rzeczywiscie byla biletowana. Natomiast
ta pierwsza, ktora trwala od samego rana do p6Znego popotudnia, byla niebiletowana.
Jeszcze raz chce to podkreslic.

To jest przeszlosé, a ja bardziej skupiam sie na terazniejszosci i na przysztosci. Innymi
slowy, czy to wydarzenie, czy ta impreza bedzie miala wsparcie ze strony panstwa pol-
skiego? Czy jest ujeta w tym sprawozdaniu? Jak to wyglada, jezeli chodzi o pozostale
tego typu wydarzenia, imprezy, eventy? Czy tego typu aktywnos¢ Polskiego Zwigzku
Kulturalno-Oswiatowego w Republice Czeskiej bedzie miala finansowanie i wsparcie?
Tyle na poczatek. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (KO):

Dziekuje, panie posle.

Do uwag zgloszonych przez postow dolacze tylko krociutka prosbe o zbiorczg infor-
macje dotyczacg Bialorusi. OczywiScie rozumiem, ze wsparcie szkolnictwa jest juz poza
ramami konkursu. Chodzi o wsparcie innych dzialan — méwie o utrzymaniu struktur,
o mediach... Jezeli takie dzialania sa, to serdecznie prositlbym o odpowiedz. Wszyscy
wiemy, w jakiej szczegdlnej sytuacji znajduja sie nasi rodacy na Bialorusi. Bylbym bardzo
ukontentowany, gdyby wsparcie dla nich nie malato, tylko rosto.

Jezeli nie ma wiecej pytan — a nie widze zgloszen — to bardzo prosze pana ministra,
pana dyrektora o udzielnie odpowiedzi.

Sekretarz stanu w KPRM Jan Dziedziczak:

Bardzo dziekuje.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, bardzo dziekuje za merytoryczne wypowie-
dzi i merytoryczne pytania panstwa postow. Jesli panstwo sie zgodza, odwroce kolejnosé
i rozpoczne od odpowiedzi na sprawe poruszong przez pana przewodniczgcego.

Proponuje, i tu bede konsekwentny... Czy pan przewodniczacy zgodzitby sie na takie
rozwigzanie, zebySmy przyjechali do panstwa na posiedzenie prezydium z tymi informa-
cjami, zeby byli przedstawiciele panstwa Komisji z r6znych ugrupowan politycznych?
Macie prawo patrze¢ nam na rece, ale... Chodzi o to, ze wolalbym nie poruszac¢ nawet
ogolnych kwestii, je§li chodzi o Biatorus.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (KO):

Rozumiem. Przyjmuje ze wzgledu na wrazliwosé tematu.

Sekretarz stanu w KPRM Jan Dziedziczak:

Mozemy na przyktad przyjecha¢ z materialami na posiedzenie prezydium, wszystko
pokazac. Jesli panstwo sie zgodza.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (KO):

Przyjmuje te propozycje. Zorganizujemy takie spotkanie.

Sekretarz stanu w KPRM Jan Dziedziczak:

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (KO):

Czy pani posel?

Posel Paulina Matysiak (Lewica):

Jedna uwaga, poniewaz Lewica nie ma osoby w prezydium Komisji, prosilabym, zeby
uwzgledni¢ kogos$ z naszego klubu.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (KO):

Doprosimy panig poset.

Sekretarz stanu w KPRM Jan Dziedziczak:
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Akurat dwie panie sg bardzo zaangazowane, wiec...
Jesli chodzi o wypowiedZz pana posta — podkreslam, ze odwracam kolejnos¢ — jesli
chodzi o ,,Gorolski Swieto”, to w tym roku kwota dofinansowania to bedzie 65 tys. zl.
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W przeliczeniu na uczestnika tego wydarzenia to jest juz spora kwota, w duzej mierze
stanowi znaczng czes¢ dotychczasowego biletowania.

Natomiast chce podkreslié, ze — i takg informacje tez mozemy panu poslowi dostar-
czy¢ na piSmie — jesli chodzi o wsparcie administracji rzagdowej, wszystkich organow
panstwa polskiego dla Polakéw na Zaolziu, to jest dostrzegalny znaczacy wzrost na prze-
strzeni kilku ostatnich lat. Nie tylko nie zapominamy o Polakach na Zaolziu, ale znacz-
nie zwiekszamy finansowanie tej grupy naszych rodakow poza granicami kraju.

Jesli chodzi o wsparcie organizacji polskich, polonijnych, ktore méwiag o sprawie
odszkodowan, to filozofia naszego panstwa jest nastepujgca. Chcemy z jednej strony
opiekowa¢ sie Polakami, wspiera¢ ich, ale jednak nie méwimy jako panstwo polskie
o opiece nad Polakami, tylko o partnerskich relacjach z rodakami za granica. To zna-
czy, ze wspoélnie z nimi chcemy zrobic co§ dobrego dla Polski w mysl zasady, ze polskim
patriotag mozna by¢ wszedzie na $wiecie, nie tylko u nas w kraju. Lansujemy postawe
Polaka za granicg jako ambasadora polskich spraw, polskich intereséw, propolskiego
lobbyste. Dlatego zachecamy naszych rodakow, aby poruszali ten przeciez wazny temat
i uzmystawiali, ze Polacy sa ofiarami II wojny §wiatowej, ze ponie§liémy wielkie straty,
straty ludzkie, materialne. Nie bede juz rozwijal tego watku, bo myS§le, ze kazdy z nas
wie, o co chodzi. Cheemy, zeby robili to nasi rodacy, chcemy uczy¢ ich o tym opowiadac,
dostarczaé¢ im skuteczng wiedze, narzedzia.

Natomiast chce tez podkreslié, zeby to byto jasne, na 54 mln zl realizowane w ramach
naszego konkursu, ten kierunek jest kierunkiem mniejszym. Ma budzet 2 mln z1. Jesli
dobrze licze, to jest ok. 3,5% calego budzetu polonijnego, wiec zeby to nie tworzylo wra-
zenia, ze robimy co$ kosztem czego§. To jest niewielki dodatek, a nie jaki§ znaczacy ele-
ment. Media polonijne — 17 mln zI - to jest budzet widoczny, znaczacy, a 2 mln zl to jest
jednak najmniejszy budzet.

Jesli chodzi o kwestie odrzucania wnioskéw w ramach tego, powiedzialbym, sita,
to poprosze pana dyrektora o krotkie wyjasnienie.

Dyrektor departamentu KPRM Jan Badowski:

r.g.

Komisja konkursowa pochylita sie nad sednem wniosku i nad tym, czego on dotyczy. Nie-
stety jest tak, ze bardzo wiele nawet tych duzych organizacji ztozyto wnioski, ktore doty-
czyly stricte edukacji. Jak rozumie¢ wniosek dotyczacy wsparcia dziatalnoSci statutowej
brytyjskich organizacji polonijnych, jesli w tym wniosku sa wyszczegélnione tylko trzy
macierze szkolne, a wniosek opiewa na ponad 300 tys. z1? Czy na przykiad obchody Dnia
Dziecka w Wielkiej Brytanii, gdzie wszystkie dziatania sg realizowane przez szkoty polo-
nijne... To jest wlasnie to, czym ma sie zajaé i czym bedzie sie zajmowal Instytut Rady
Jezyka Polskiego. To sg inicjatywy edukacyjne, ktore byly u nas. To sg zloty mlodzie-
zowe, wypoczynki letnie — ktore sie pojawily, mimo ze nawet w zesztym roku wypoczynek
letni nie byl elementem naszego konkursu - to sg rézne konferencje dotyczace jezyka
polskiego. Trudno sie tutaj doszukiwac ziej woli. Nawet tytuly sugeruja, ze to wprost
dotyczy edukacji.

Staraliémy sie te rzeczy, ktore sg na pograniczu, kwalifikowac i dofinansowywac
z naszych §rodkow, ale te rzeczy, ktore dotyczg na przyklad wypoczynku, przyjazdu
do Polski, to jest temat, ktory odsytaliSmy do instytutu.

W tym roku udzial procentowy trzech najwiekszych organizacji, ktore otrzymujg
od nas $rodki i sg poSrednikami, jest troche mniejszy niz w zesztym roku. To wynika
z tego, ze jest mniej edukacji. To jest 15 mln zt dla Fundacji ,,Pomoc Polakom na Wscho-
dzie”, prawie 14 mln zl dla Stowarzyszenia ,Wspodlnota Polska” i okolo 6 mln zt dla
Fundacji ,,Wolno$¢ i Demokracja”. Nadal to sg duze $rodki. Wiem, ze te organizacje
narzekaja na to, ze srodk6w majg mniej. To jest zwigzane z tym, ze po prostu zupelnie
inne rzeczy sg u nas dofinansowane. Przygladalismy sie wlasnie tym rzeczom, ktére nie
powinny do nas trafié. )

Uzupelnie jeszcze kwestie ,,Goralskiego Swieta”, bo tez miatem przyjemnosé kiedys
braé¢ w nim udzial. W tym roku wniosek byl napisany w sposob kuriozalny. Z jedne;j
strony wiemy, ze to jest wydarzenie komercyjne i ze sg pobierane za to bilety. W ofer-
cie jest napisane, ze zadnych biletow nie ma i ze impreza jest bezptatna, a elementem

15




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi LACZNOSCI z PoLAKAMI zA GRANICA (NR 63)

wsparcia — ktory zresztg wykreéliliSmy chocby dla pewnej higieny — jest wydruk biletow
na to wydarzenie. Zwracam mimo wszystko uwage na pewng logike tego, co jest do nas
skladane. Eksperci od razu wychwytuja takie rzeczy i, nietadnie méwigc, uratowanie
takiego wniosku bywa karkotomne. To si¢ niestety zdarza w przypadku ,,Goralskiego
Swieta” po raz kolejny, bo w zeszlym roku mieliSmy to samo. W tym roku staneliémy
na glowie, zeby to wesprzec, bo wiemy, ze to jest bardzo pozytywne, fajne wydarzenie,
ktore ma duzy zasieg i buduje polskg pozycje za granica.

Zresztg pan minister tez wspominal, ze sg dzialania na Zaolziu czy w calej Republice
Czeskiej. Wzrosty naklady chocby w konkursie , Infrastruktura Polonijna”. To sg do§é¢
duze érodki, jesli popatrzymy procentowo na liczbe osob, ktéra tam mieszka.

Sekretarz stanu w KPRM Jan Dziedziczak:
Przygotujemy dla pana przewodniczacego i dla pana posla takie zestawienie, jak wygla-
dal ten wzrost wydatkow calego panstwa polskiego, catego obszaru w ostatnich latach.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (KO):
Czy moge ad vocem? Jezeli pan minister pozwoli, to zwrdce sie do pana dyrektora z krot-
kim, prostym pytaniem. Czy te wnioski, ktére zostaly zlozone w konkursie organizo-
wanym przez urzad pelnomocnika, a dotyczyly spraw edukacyjnych - czyli nie kwali-
fikowaly sie do rozpatrzenia ze wzgledow czysto formalnych i tej zasadniczej zmiany
- zostang przekazane, zasygnalizowane Instytutowi Rozwoju Jezyka Polskiego, czy
wymagajg powtornego procesu zlozenia juz w nowej instytucji?

Dyrektor departamentu KPRM Jan Badowski:

To dziata w ten sposob, ze pierwszy przeglad zrobiliSmy bodajze do konca stycznia.
Wtedy wszystkie wnioski wydrukowali§my, wygenerowaliémy pelne wnioski w PDF-ie.
Pisma wysltaliémy zaréwno do organizacji skladajgcych, jak i do instytutu, sygnalizu-
jac, ze bedzie taka potrzeba. Instytut Rozwoju Jezyka Polskiego nie moze bezposred-
nio wykorzystac tych samych wnioskow. Wyttumaczyliémy, ze prawdopodobnie trzeba
bedzie to ztozyc jeszcze raz. To jest system Witkac. Instytut tez korzysta z tego systemu,
wiec wydaje mi sie, ze te formularze sg prawie takie same, czyli skopiowanie tej treSci
do nowego formularza bedzie bardzo proste. Mam nadzieje, ze te oferty sie tam zjawia.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (KO):
Dziekuje bardzo.

Sekretarz stanu w KPRM Jan Dziedziczak:
Jeszcze podkresle, ze one nie zostaly odrzucone ze wzgledu na to, ze nie chcemy finanso-
wacé edukacji polonijnej, tylko dlatego, ze to nie bedzie finansowane u nas, tylko w nowo
powstalym instytucie. Nasz budzet na wszystkie kierunki to jest 54 mln zl. Budzet IRJP
jest wyzszy niz caly nasz konkurs razem wziety. To jest wielka nadzieja na jako$ciowy
i finansowy wzrost wydatkéw na edukacje kulturalna.

Dyrektor departamentu KPRM Jan Badowski:
Jeszcze uzupelnie. ChceieliSmy bardzo szybko przekazaé te informacje, dlatego nie czeka-
liSmy do rozstrzygniecia calego konkursu, zeby poinformowac, ze te oferty odpadty. Zro-
biliémy pierwszy etap, ktory zasygnalizowal problem i przekierowal te wnioski do innej
instytucji, po to, zeby byl czas, zeby zlozyc je jeszcze raz.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (KO):
Dziekuje bardzo za te informacje.

Sekretarz stanu w KPRM Jan Dziedziczak:
Teraz jeszcze odpowiem na pytanie pani posel, jesli chodzi o media polonijne. Otworzylismy
specjalny plik. W ramach tego obszaru realizowane sg projekty dotyczace wsparcia funkgjo-
nowania mediéw — takich jak prasa, radio, telewizja, internet — kierowanych do rodakow
za granica. Przypomne, ze w poprzednich latach dofinansowywaliSmy media w trybie dwu-
letnim. Dzieki temu media uzyskaty pewnosc i stabilnos¢ finansowania —jest to bardzo czesty
postulat — a §rodki na kolejny rok zostaly przekazane szybciej niz w konkursie.
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W tegorocznym konkursie — uwaga — finansowanie przyznaliémy na trzy lata, co jest
bardzo pozytywne. Skorzystalo z tego bardzo wiele redakcji. To pokazuje systemowe
podejscie tych érodowisk iich rozwdj. Redakcja wie, jaki bedzie miata budzet na naj-
blizsze trzy lata — wydatki na pensje, na papier, na redakcje, na wszystkie te elementy.
To jest naprawde wyjscie naprzeciw wielu postulatom.

W jakich krajach te media sg najsilniejsze? Oczywiscie na Litwie — i tam je finansu-
jemy. Jest to obszar rywalizacji... Sg r6zne spojrzenia na to, jak polsko§é ma sie tam
rozwijac. Finansujemy w zasadzie wiele Srodowisk — Srodowiska zwigzane z bardziej
konserwatywnym podej$ciem, finansujemy tez srodowiska zwigzane z elementem poli-
tyki jagiellonskiej. Wszystkie te redakcje — czy to mediow elektronicznych, czy radia, czy
wreszcie bogatej gamy prasy Polakéw na Litwie — sg dofinansowywane.

Podkreslmy jednak, ze jesli chodzi o Wilenszezyzne, to mamy tam wielki podmiot
spoza naszego konkursu, gracza wagi ciezkiej, to znaczy TVP Wilno. Co jest wielkim
sukcesem? 2 maja na otwarciu nowego studia TVP Wilno w rozbudowanym skrzydle
Domu Kultury Polskiej w Wilnie byt obecny premier Mateusz Morawiecki i pani premier
Litwy. Co jest bardzo dobrym sygnalem na dobre relacje miedzy Polskg a Litwa. Jest tez
dobra atmosfera wokol Polakow na Litwie, co rowniez pokazuja oba rzady.

Oproécz tego oczywiscie finansujemy prase, jesli chodzi o Polakéw na Zaolziu i w wielu
innych miejscach. OczywiScie na Zachodzie skala tego wsparcia jest duzo mniejsza. Uwa-
zamy jednak, ze rodacy na Zachodzie - tak jak to bylo przez ostatnie kilkadziesigt lat
— powinni sie tak organizowaé, zeby sie utrzymywac, ale jest tez wsparcie dla rodakow
na Zachodzie. Ryzykujemy i realizujemy to wsparcie juz przynajmniej w kilku miejscach,
jesli chodzi o rodakow na Zachodzie. Wspieramy naszych rodakéow w Wielkiej Brytanii,
w Stanach Zjednoczonych, Francji, tak ze te media tez sg wspierane.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (KO):
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Dziekuje, panie ministrze. Jezeli nie ma wiecej uwag, to ten punkt porzadku obrad
uznaje za wyczerpany. Stwierdzam, ze Komisja zapoznala sie z informacjg petnomoc-
nika rzgdu do spraw Polonii i Polakow za granicg na temat wynikow konkursu ,,Polonia
i Polacy za Granicg 2023”.

Czy w sprawach biezacych sg zgloszenia panstwa postow? Nie ma, nie widze.

Dziekuje bardzo. Dziekuje panu ministrowi, panu dyrektorowi, wszystkim reprezen-
tantom strony rzadowe;.

Zamykam posiedzenie Komisji.
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