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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu (nr 93)

9 marca 2022 .

Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu, obradujgca pod przewodnictwem posta
Piotra Babinetza (PiS), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— informacje ministra kultury i dziedzictwa narodowego na temat relacji
stuzb konserwatorskich z samorzadami miejskimi w kontekscie probleméw
ochrony zabytkéw z konca wieku XIX i z wieku XX.

W posiedzeniu udzial wzieli: Jarostaw Sellin sekretarz stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa
Narodowego wraz ze wspolpracownikami, Katarzyna Zalasinska dyrektor Narodowego Instytutu
Dziedzictwa, Eugeniusz Kalamarz prezes Czestochowskich Zakladow Przemystu Zapalczanego SA
wraz ze wspolpracownikiem, Wojciech Browarny kierownik Pracowni Badan Regionalnych Uni-
wersytetu Wroctawskiego, Agnieszka Zablocka-Kos pracownik naukowy Instytutu Historii Sztuki
Uniwersytetu Wroctawskiego, Piotr Marynski radny Rady Miejskiej Wroctawia, Ewelina Horow-
ska radca prawny w Biurze Miejskiego Konserwatora Zabytkow we Wroctawiu, Piotr Gerber prezes
Fundacji Ochrony Dziedzictwa Przemyslowego Slaska, Jacek Sterczewski przedstawiciel Fundacji
Dom Pokoju.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Julia Poplawska, Paulina Gabor
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS): )
Dzien dobry panstwu. Otwieram posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu.

Witam panie i panoéw postow oraz wszystkich gosci biorgcych udzial w dzisiejszym
posiedzeniu. Nie wszyscy goScie dolaczyli sposrod tych, ktérzy beda taczyé sie z nami
zdalnie, ale my$le, ze w trakcie posiedzenia Komisji, ktora zapewne potrwa diugo, uda
sie jeszcze polaczyc.

Informuje, ze posiedzenie Komisji zostalo zwolane na podstawie art. 198j ust. 2 regu-
laminu Sejmu i bedzie prowadzone z wykorzystaniem §rodkéw komunikacji elektronicz-
nej, umozliwiajacych porozumiewanie sie na odleglo$c. Jednoczesnie informuje, ze posto-
wie czlonkowie Komisji obecni na sali obrad glosuja przy uzyciu urzadzenia do gloso-
wania za pomoca legitymacji poselskiej. Wowczas nie logujg sie w systemie komunikacji
elektronicznej i nie uzywaja tabletow. Informuje, ze linki do systemu wideokonferen-
cyjnego wraz z instrukcjg uzytkowania zostaly przestane poslom oraz zaproszonym
gosciom przez sekretariat Komisji. Informuje rowniez, ze zgloszenia do zabrania glosu
w dyskusji nalezy wysyla¢ na adres mailowy: kksp@sejm.gov.pl lub przez czat w aplika-
cji po zalogowaniu sie do pokoju wideokonferencyjnego.

Przystgpimy teraz do stwierdzenia kworum. Prosze panstwa postéw obecnych na sali
o naci$niecie dowolnego przycisku w celu potwierdzenia obecnoSci na posiedzeniu, tak
samo w urzadzeniach umozliwiajacych zdalne Igczenie sie, abySmy mogli stwierdzié
kworum. Uruchomiliémy glosowanie, mysle, ze chwile je poprowadzimy. Nie bedziemy
teraz zamykac. Natomiast, zanim stwierdzimy kworum, przejdziemy do porzadku obrad.

Dzisiaj naszymi go§¢mi sa: pan minister Jarostaw Sellin, sekretarz stanu w Minister-
stwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego, a zarazem generalny konserwator zabytkow,
pani dyrektor Katarzyna Palubska z Departamentu Ochrony Zabytkéw Ministerstwa
Kultury i Dziedzictwa Narodowego, a zdalnie tgczy sie z nami pani profesor Katarzyna
Zalasinska, dyrektor Narodowego Instytutu Dziedzictwa.

Teraz, je§li chodzi o goSci, gdy bedziemy moéwili szczegélowo o pewnych obiektach,
zaczniemy od Wroctawia. Mamy dzisiaj przedstawiciela Urzedu Miasta Wroctawia, zarazem
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miejskiego konserwatora zabytkéw we Wroctawiu, radce prawng panig Eweline Horowska,
ktora taczy sie z nami zdalnie. Réwniez zdalnie Iaczy sie z nami pani Agnieszka Zabtocka-Kos
z Instytutu Historii Sztuki Uniwersytetu Wroctawskiego. Sg z nami: pan profesor Wojciech
Browarny, kierownik Pracowni Badan Regionalnych Uniwersytetu Wroctawskiego, Jacek
Sterczewski z Fundacji Dom Pokoju. Rowniez, jesli chodzi o reprezentacje wroctawska, tgczy
sie z nami zdalnie pan Piotr Marynski, radny Rady Miejskiej Wroctawia, jednocze$nie czlonek
zespolu do spraw zeglugi érodladowej oraz zeglugi morskiej. Pdzniej polaczy sie z nami pan
profesor Piotr Gerber z Politechniki Wroctawskiej, prezes Fundacji Ochrony Dziedzictwa
Przemystowego Slaska. Teraz sprawa czestochowska. Jest z nami pani poset Lidia Burzyn-
ska, a w drodze jest pan Eugeniusz Kalamarz, prezes Czestochowskiej Fabryki Zapalek.
Bedzie 1aczy! sie z nami zdalnie pan profesor Jerzy Piwowarski, zastepca przewodniczgcego
Rady Nadzorczej Muzeum Produkcji Zapatek w Czestochowie. To chyba wszyscy goscie.
Moze polgczyc sie z nami przedstawiciel Urzedu Marszatka Wojewddztwa Slaskiego, gdy
bedzie omawiana sprawa czestochowska i by¢ moze kto§ z Urzedu Miasta Wroclawia. Chyba
nie pominglem nikogo z gosci. MySle, ze jeszcze nie musimy zamykaé¢ kworum.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje rozpatrzenie informacji ministra kul-
tury i dziedzictwa narodowego na temat relacji stuzb konserwatorskich z samorzadami
miejskimi w kontekscie probleméw ochrony zabytkow z konca wieku XIX i z wieku XX.
Od razu dodam, ze po tej informacji omoéwimy przypadki obiektéw takich jak: port miej-
ski, rzeczny na Odrze we Wroctawiu, budynek Solpol we Wroctawiu i kwestie fabryki
zapalek w Czestochowie. Jesli nie usltysze sprzeciwu, uznam, ze Komisja przyjmuje
zaproponowany porzgdek dzienny.

Prosze bardzo, pan poset Piotr Adamowicz.

Posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje. Panie przewodniczacy, chciatbym prosic o rozszerzenie porzadku obrad ze wzgledu
na obecno$¢ pana ministra Sellina, ktéry jednoczesnie jest generalnym konserwatorem
zabytkow. Chodzi mi o sytuacje, w jakiej znajduje sie Ukraina, gdyz my réwniez mozemy
znalez¢ sie w sytuacji zagrozenia. Chcialbym prosi¢ o rozszerzenie porzadku obrad o krotka
informacje pana ministra Sellina w dwoch kwestiach. Pierwsza kwestia: Czy ministerstwo
posiada. .. od kiedy i na czym polega program ewakuacji, dyslokacji, rozmieszczenia polskich
dobr kultury? Mam na mysli najcenniejsze dobra kultury. Druga kwestia: Czy Ministerstwo
Kultury i Dziedzictwa Narodowego pozostaje w kontakcie ze swoim odpowiednikiem na tere-
nie Ukrainy w kwestii ewentualnej pomocy przez polskich muzealnikéw, historykow sztuki
w zabezpieczeniu dziet sztuki znajdujacych sie na terenie panstwa ukrainskiego, ktore przez
wieki byly zwiazane z panistwem polskim? Kilkadziesiat lat temu sytuacja ulegta zmianie, ale
w znacznej czesci to sg dobra wytworzone za czaséw II Rzeczpospolitej, a w zasadzie I Rzecz-
pospolitej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje panu poslowi. Pan posel troche uprzedzit to, co planowalem uczynic, czyli
poprosi¢ pana ministra, zeby na poczatku udzielit takiej informacji. Moze bez rozsze-
rzania porzadku obrad o kolejny punkt, dlatego ze to mogloby prowadzié¢ do szerokiej
dyskusji. Mysle, ze na tym etapie dyskusja nie jest wskazana, bo sprawa jest delikatna.
OczywiScie poprosimy pana ministra, zeby na poczatku odniést sie do tego problemu,
bo on teraz jest duzo bardziej pilny niz obiekty, o ktérych chcemy dzisiaj mowic, czy
problem, ktéry jest glownym punktem dzisiejszego posiedzenia. Na poczgtku zwrdcimy
sie do pana ministra o informacje w sprawie, o ktorej pan posel powiedzial.

Posel Piotr Adamowicz (KO):
Oczywiscie, panie przewodniczacy, przychylam sie do panskiej sugestii. Nie musimy
rozszerzac¢ porzadku, ale bedziemy wdzieczni za podstawowe informacje w tej kwestii.
Przepraszam pana za uprzedzenie.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje.
Przyjmujemy do realizacji porzadek dzienny. Zanim pan minister Jarostaw Sellin
przedstawi informacje na temat relacji stuzb konserwatorskich z samorzadami miej-
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skimi w zakresie ochrony zabytkéw z konca wieku XIX iz wieku XX, bardzo prosze
pana ministra o krotkg informacje na temat: jak Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa
Narodowego ocenia sytuacje na Ukrainie, jeli chodzi o archiwalia, muzea, zabytki i jakie
ewentualnie rozmowy, kontakty sg podejmowane. Oczywiscie chodzi o ogélng informa-
cje, poniewaz to jest sprawa delikatna, dotyczy bardzo cennych zabytkow dziedzictwa
ukrainskiego, ale tez polskiego, europejskiego czy §wiatowego. Prosze pana ministra
o krotka informacje na ten temat, a potem przejdziemy do porzadku dziennego.
Prosze bardzo, panie ministrze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego Jarostaw Sellin:

r.l.

Dziekuje. OczywiScie w pelni rozumiem konieczno§¢ rozmowy na ten temat, po tym,
co wydarzylo sie 24 lutego. Nie wiem, czy zdaze uczestniczy¢ z panstwem w zaplanowa-
nym punkcie, w ktérym bedziemy moéwili o wspélpracy z samorzadami w sprawie dzie-
dzictwa zabytkowego XIX i XX w., ale by¢ moze to sie uda. Mowie, ze moge nie zdgzyc,
bo o godzinie 11.15 musze przyjechac do Sejmu, gdyz odpowiadam na pytania poselskie
w sali plenarnej. Mamy godzine, wiec mam nadzieje, ze przynajmniej w czesci zaplano-
wanej dyskusji bede mogt uczestniczy¢.

Szanowni panstwo, rzeczywiscie, w dniu, w ktorym Wiladimir Putin oglosil uznanie
legalnoSci tzw. Donieckiej i fuganskiej Republiki Ludowej, nie bylo jeszcze wiadomo,
ze bedzie wielkoskalowa wojna, niektorzy tudzili sie, ze by¢ moze to sie ograniczy do wej-
Scia wojsk na tereny wschodnie. OczywiScie nie zabraklo nam wyobrazni i w tym dniu
w ministerstwie powolaliémy specjalny zespot kryzysowy, ktory ma sie zajmowac zabez-
pieczeniem nie tylko zagrozonych w Polsce obiektow, lecz takze kontaktami z Ukraing
w sprawie zagrozen dla dziedzictwa kulturowego na terenie ich panstwa. Ten zespot
pracuje pod moim nadzorem, ale pod kierunkiem dyrektora generalnego ministerstwa
i w jego sklad wchodzg wszyscy wyspecjalizowani dyrektorzy departamentéw i rézni
przedstawiciele instytucji, ktore majg Swietne kontakty na Ukrainie, jak Narodowy
Instytut Muzealnictwa i Ochrony Zbioréw, Narodowy Instytut Dziedzictwa (dzisiaj jest
obecna pani profesor Katarzyna Zalasifiska, szefowa tego instytutu), przedstawiciele
Biblioteki Narodowej czy Archiwow Panstwowych. W tych wszystkich obszarach od lat
mamy $cislg wspolprace z panstwem ukrainskim.

Chce powiedzieé, ze 24 lutego miata odbyc¢ sie wizyta ministra Piotra Glinskiego w Kijo-
wie, duzo weczeéniej zaplanowana. W ramach tej wizyty mieliSmy zawiez¢ na wystawe
czasowq jedna z relikwii, ktora dla nich jest najwazniejsza, a znajduje sie w zbiorach
Zamku Kroélewskiego na Wawelu, czyli miecz Konaszewicza-Sahajdacznego, hetmana
z poczatku XVII wieku, na ich wystawe czasowa. Oczywiscie wizyta nie mogta sie odbyc,
bo nastapila rosyjska inwazja na Ukraine i ten plan musieliSmy odlozy¢. Od tego dnia
jesteSmy w pelnym kontakcie z ministrem kultury Ukrainy Oleksandrem Tkaczenka,
a wlasciwie kontaktujemy sie z nim co drugi dzien i caly czas monitorujemy sytuacje
potrzeb, ktére zglasza panstwo ukrainskie w stosunku do nas.

Chce powiedzie¢ bardzo wyraznie i od razu rozgraniczy¢ dwie sprawy. Jedng sprawg
jest to, co my mozemy jeszcze przywozi¢ na Ukraine, zeby im pomoc zabezpieczyc
zabytki, zar6wno ruchome, jak i nieruchome, a inng sprawg jest to, czy mozemy juz
zabezpiecza¢ zabytki ruchome, ktore sg na Ukrainie i ktorych stopien zagrozenia jest
taki, ze by¢ moze trzeba bedzie wywiezé je za granice, miedzy innymi do Polski. Roz-
granicze te dwie sprawy. Jesli chodzi o pierwsza, jest bardzo duze oddolne dzialanie.
Kazda z instytucji kultury w Polsce — archiwa, muzea, biblioteki — ma swoje codzienne,
od lat prowadzone kontakty z zaprzyjaznionymi instytucjami na terenie Ukrainy. Jest
zupelnie naturalne, ze natychmiast te instytucje odezwaly sie do swoich odpowiednikéw
na Ukrainie i dowiadywaly sie, jakie sg potrzeby, jesli chodzi o zabezpieczanie ich zbio-
réw tam na miejscu. Dlatego w koordynacji z nami, z zespolem kryzysowym, z naszymi
wyspecjalizowanymi instytucjami taka pomoc juz plynie na Ukraine.

dJesli chodzi o zabytki nieruchome, sg specjalne folie przeciwpozarowe, ktére maja
okrywac¢ zabytki, zeby one przetrwaly w razie bombardowan czy pozaréow. Dostarczamy
sprzet gadniczy, o ktory tez prosza Ukraincy. Zatem dostarczamy réznego rodzaju pomoc
na teren Ukrainy. Wszystkie procedury, przekroczenia granic, sprawy celne, prawa
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do wywozu itd. sg zalatwiane na biezgco, w bardzo uproszczonej i skroconej formie,
bo dynamika zdarzen jest intensywna i trzeba to robi¢ szybko. Wspétpracujemy z insty-
tucjami ukrainskimi, z ministerstwem Ukrainy, naszymi instytucjami kultury w Polsce,
rowniez instytucjami zrzeszajacymi muzealnikéw, konserwatoréw zabytkow, ktore tez
majg swoje kontakty na Ukrainie i zglaszajg takie potrzeby.

Pierwsze pytanie pana posla Adamowicza bylo, czy posiadamy plan ewakuacji.
Chce bardzo wyraznie podkresli¢, ze minister kultury Ukrainy Oteksandr Tkaczenko
zastrzegl sobie prawo do podejmowania decyzji, czy stopien zagrozenia kolekcji rucho-
mych na Ukrainie jest tak duzy, ze nalezy juz co§ wywozi¢ za granice, czy nie. My tez
apelujemy do naszych instytucji, zeby nie naciska¢. Byly réznego rodzaju dzialania
z odruchu serca, z rzeczywistej troski, ktore zmierzaty do tego, zeby namawiaé insty-
tucje ukrainskie, aby przywozili do nas. Minister poprosil, zeby tego nie robi¢, gdyz oni
beda podejmowaé suwerenng decyzje, czy coS$ jest tak bardzo zagrozone, ze powinno
uciekaé poza granice Ukrainy. Na razie tego typu ruchome zbiory sg transportowane
ze wschodniej czeSci Ukrainy na zachéd i zabezpieczane na terytorium panstwa ukra-
inskiego. Mozna powiedzieé, ze Lwow stal sie habem zabytkéw ruchomych, ktore docie-
rajg i sg chronione, przechowywane. Na szcze$cie wojna nie dotarta na zachéd Ukrainy
z takg czestotliwoscia, ktora moze zagrozié zabytkom.

Mamy nastepujgca sytuacje: jesteSmy w codziennym kontakcie z ministrem kultury
Ukrainy i jesteSmy przygotowani do przyjecia zbioréw na terytorium Polski. To przy-
gotowanie jest wszechstronne. Mamy miejsca w okolo 20 naszych muzeach na zbiory
muzealne, w przypadku, gdyby trzeba bylo je schowa¢ w Polsce. Mamy miejsca w archi-
wach, w bibliotekach. Mamy wyspecjalizowany transport, zaréwno kolejowy, jak i kotowy
ze specjalnymi wielkogabarytowymi przestrzeniami i wszystkimi procedurami przej-
mowania tych zbioréw na granicy. Bardzo mocno chce podkresli¢ — czekamy na sygnat
strony ukrainskiej, na podjecie ich decyzji, ze jakis$ zbiér ma uciekaé¢ z Ukrainy, ma by¢
wywieziony i schowany poza granicami Ukrainy. Jak dotad nie mam takiego sygnatu.
Cierpliwie na to czekamy. Mam nadzieje, ze nie bedzie takiej potrzeby. Albo wojna zakon-
czy sie zwyciestwem Ukrainy, albo upadkiem Putina i obaleniem jego wladzy w ramach
jakis rozruchéw czy przewrotu wewnetrznego. JesteSmy przygotowani do tego. Miejmy
jednak §wiadomosc, jakg wrazliwos$¢ w tej sprawie ma strona ukrainska. Oni na razie nie
chca wywozié niczego z kraju. Byly nawet pro§by konkretnych instytucji kulturalnych
na Ukrainie, ze oni juz chcg wywozi¢ swoje zbiory, ale nie bylo zgody ministerstwa kul-
tury Ukrainy. Jest zgoda na przemieszczanie zbioréw wewnagtrz panstwa ukrainskiego.

Oczywiscie w ramach 1,2 mln uchodzcow do Polski rowniez docierajg ludzie kul-
tury. Ustawa, ktora teraz jest procedowana w Sejmie, tez ma umozliwi¢ elastycznosc
w zatrudnianiu w Polsce. To tez bedziemy czynic. Juz mamy mnéstwo zgloszen z naszych
instytucji kultury, z muzeéw, archiwéw, bibliotek, ze sg zainteresowani zatrudnianiem
specjalistow z Ukrainy. To sg glownie kobiety, mezczyzni raczej zostaja, zeby walczyc.
Przybywaja kobiety z dzieémi, ale bardzo czesto z duzymi kwalifikacjami, z dobrym
wyksztalceniem. Bedziemy pomagali w znajdowaniu zatrudnienia w polskich insty-
tucjach. Prowadzimy tez dzialania na podstawie dobrych kontaktow z ministerstwem
kultury Ukrainy i instytucjami kultury na Ukrainie, prowadzimy dziatania dokumen-
tujace straty wojenne w obszarze zabytkow. Tym zajmuje sie Departament Dziedzictwa
Kulturowego za Granicg w naszym ministerstwie. Po pierwsze, jesli zakonczy sie wojna,
trzeba mie¢ dobrze udokumentowane zabytki, ktore zostaly zniszczone w wyniku dzia-
tan rosyjskich i zeby mialy szanse by¢ odbudowane z dobra dokumentacjg. Oczywiscie
finansowanie tez bedzie musialo sie znalez¢ w przysztosci. Po drugie, zeby wystgpic
do miedzynarodowych trybunaléw karnych z zarzutem wobec Rosji, ze dokonuje ludo-
bojstwa rowniez kulturowego, bombardujac, niszczac cenne dziela dziedzictwa $wia-
towego, rowniez zwigzanego z naszg historig i kulturg. W tym pomozemy Ukraincom.
Tworzymy taka dokumentacje we wspotpracy z nimi.

Kolejna sprawa to sg nasze dzialania zmierzajace do wyrzucenia Rosjan ze wszyst-
kich instytucji miedzynarodowych, ktore zajmuja sie kultura. Pan premier Glinski napi-
sal list do pani prezydent UNESCO, zeby zawiesi¢ albo wyrzuci¢ Rosje z UNESCO, a juz
na pewno, zeby nie organizowac najblizszej sesji UNESCO w Kazaniu w Rosji. Czekamy
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na decyzje, ale tez naciskamy, zeby nie tylko wycofac sie z tego spotkania —jest niemozliwe,
zeby takie spotkanie moglo sie tam odby¢ — ale wyrzuci¢ Rosje z UNESCO, bo ona réwniez
atakuje obiekty wpisane na liste dziedzictwa $§wiatowego UNESCO na terenie Ukrainy.

Mam nadzieje, ze panstwo rozumieja delikatnos§é tej sytuacji. Jesli chodzi o mozliwoscé
przywozenia sprzetu ratowniczego na teren Ukrainy, to juz sie dzieje, staramy sie to czy-
ni¢ i wszystkie procedury ulatwia¢, zeby ten sprzet docieral. Pani dyrektor Zalasinska
tez jest w to zaangazowana, wiec moze bedzie mogta dopowiedzieé¢ kilka stéw na ten
temat. Natomiast, jesli chodzi o ewakuacje zbioréw z Ukrainy, to jest bardzo delikatna
sprawa. Ukraincy muszg sami podja¢ takie decyzje. Mam nadzieje, ze panstwo rozu-
mieja, ze naciski i namawianie moze wzbudzic¢ niepotrzebng nieufno§¢, zwlaszcza jesli
chodzi o lwowskie zbiory. Prosze to tez zrozumiec. Lepiej tego nie robi¢, niech to bedzie
suwerenna decyzja wladz panstwa ukrainskiego. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje panu ministrowi. Moge tylko doda¢, ze w poniedzialek pan profesor Glinski
byt w Kroé$nie i Zrecinie z krotka wizyta, w zwigzku z Rokiem Ignacego Lukasiewicza
i 200-leciem urodzin F.ukasiewicza, i wiem, ze na trasie do Krosna prowadzit dtugg roz-
mowe telefoniczng z ministrem kultury Ukrainy takze w tych sprawach.

Dziekujemy panu ministrowi za te informacje. Prosze teraz o zamkniecie kworum.
25 os6b wzieto udzial w sprawdzeniu kworum, czyli mamy kworum. Prawie wszyscy
cztonkowie Komisji polgczyli sie z nami.

Prosimy teraz pana ministra o przejscie do informagji, ktora mamy dzisiaj w porzadku
obrad. Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MKiDN Jarostaw Sellin:

Dziekuje bardzo. To jest dawno zaplanowany punkt dotyczacy informacji ministra kul-
tury i dziedzictwa narodowego na temat relacji stuzb konserwatorskich z samorzadami
miejskimi w kontekscie probleméw ochrony zabytkow z konca wieku XIX i z wieku XX.
Na wstepie chce zaznaczy¢, ze polski system ochrony zabytkéw przewiduje ochrone
nad zabytkami przez wszystkie organa administracji publicznej, czyli zar6wno przez
administracje rzadowa, jak i samorzadowg. Zgodnie z art. 164 konstytucji podstawowa
jednostka samorzadu terytorialnego jest gmina. To wlasnie jednostki gminne sg naj-
czesciej strong wspolpracy z wojewodzkimi konserwatorami zabytkow, czyli organami,
ktore sg decydentami pierwszej instancji, jesli chodzi o ochrone zabytkéw.

Analizujgc wspotprace organéw rzgdowych z samorzgdami gminnymi na przestrzeni
ostatnich lat, nalezy zauwazy¢, iz uklada sie ona coraz lepiej. Gminy coraz sprawniej
poruszaja sie w przepisach zwigzanych z ochrong zabytkow, czeSciej przystepuja do reali-
zacji zadan dotyczacych sprawowania ochrony nad zabytkami, ktére sg ulokowane
na ich terenie, a przede wszystkim dostrzegajg role zabytkow w tworzeniu potencjatu
turystycznego, nowych miejsc pracy i budowaniu postaw patriotycznych. Niezaprzeczal-
nie to wladnie dziedzictwo kulturowe jest zrédtem tozsamosci lokalnej, jednym z naj-
wazniejszych elementéw skladajacych sie na zasoby danego obszaru. Pomimo niewat-
pliwej poprawy efektywnoSci wspolpracy z samorzadami w zakresie ochrony zabytkow,
wojewodzcy konserwatorzy zabytkow sygnalizujg pewne problemy natury ekonomiczne;j
i organizacyjnej, jak rowniez zwigzanej z przeplywem informacji oraz wzajemnym zro-
zumieniem priorytetéw administracji rzadowej i samorzadowe;.

Wobec tego pragniemy panstwu pokrotce przedstawic zagadnienia zwigzane ze wsp61-
praca stuzb konserwatorskich z samorzadami w kontekscie ochrony zabytkéw z konca
wieku XIX i wieku XX. O rozszerzenie tego tematu chciatbym prosié zaproszone przez
pana przewodniczgcego moje wspolpracownice, czyli panig dyrektor Departamentu
Ochrony Zabytkow Katarzyne Palubskg i panig dyrektor Narodowego Instytutu Dzie-
dzictwa profesor Katarzyne Zalasinska.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

r.l.

Dziekuje panu ministrowi.
Pani dyrektor Katarzyna Palubska, prosze bardzo.
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Dyrektor Departamentu Ochrony Zabytkéw Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa
Narodowego Katarzyna Palubska:
Witam panstwa serdeczni. Katarzyna Patubska, Departament Ochrony Zabytkow.

Przedstawie material przygotowany na posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Prze-
kazu w dniu dzisiejszym. W pierwszej kolejnosSci chee podkresli¢, ze ustawa o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami w aktualnym brzmieniu, tj. Dz. U. z 2021 r., poz. 710,
wskazuje, ze organy samorzadowe sa wlaczone w system ochrony zabytkéw w Polsce
i podlegaja rowniez przepisom tejze ustawy. Nalezy zauwazyc, ze wskazane przepisy
ustaw samorzadowych odnoszg sie zar6wno do ochrony zabytkow, jak i opieki nad zabyt-
kami. Ochrona dotyczy wladczej ingerencji, natomiast opieka polega na dziatalnoéci fak-
tycznej, stanowigc obowigzek kazdego wlasciciela i posiadacza zabytku, w tym jednostek
samorzadu terytorialnego.

W zwigzku z powyzszym, oprocz obowigzkow wynikajacych z opieki nad zabytkami,
stanowigcymi wlasno$¢ gminy, powiatu czy wojewodztwa, sa specjalne zadania wlasne,
ktore zgodnie z art. 77 ustawy nalezg do zadan samorzadow. Miedzy innymi to jest obej-
mowanie obiektow dwiema z pieciu form ochrony prawnej zabytkow. W tym wypadku
to jest: parki kulturowe, zgodnie z art. 7 pkt 3 za art. 16, oraz ustalanie ochrony w miej-
scowym planie zagospodarowania przestrzennego lub w decyzji o ustaleniu lokaliza-
c¢ji inwestycji celu publicznego lub decyzji o warunkach zabudowy. Ochrone zabytkow
uwzglednia sie rowniez w studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania prze-
strzennego gminy, zgodnie z art. 19. Ponadto do zadan samorzadu nalezy prowadze-
nie gminnej ewidencji zabytkéw (art. 22 ustawy o ochronie zabytkéw) i sporzadzanie
gminnego, powiatowego lub wojewddzkiego programu opieki nad zabytkami (art. 87).
Co wiecej, samorzady moga dotowaé prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty
budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru lub ujetym w gminnej ewidencji zabyt-
kéw (art. 81) lub wydawacé przez staroste decyzji o zabezpieczeniu zabytku wpisanego
do rejestru w formie czasowego zajecia lub w przypadku wystgpienia zagrozenia, polega-
jacego na mozliwosci jego zniszczenia lub uszkodzenia, czasowe lub cze$ciowe wywlasz-
czanie zabytku na rzecz Skarbu Panstwa lub gminy, zgodnie z zasadami przewidzianymi
w ustawie o gospodarce nieruchomosciami (art. 50). Ponadto, starosta, w uzgodnieniu
z wojewodzkim konserwatorem zabytkow, umieszcza na zabytku nieruchomym wpisa-
nym do rejestru znaku informujgcego o podleganiu ochronie (art. 12). Starosta moze
takze ustali¢, na wniosek wojewodzkiego konserwatora zabytkow, spotecznych opieku-
néw zabytkow (art. 103). Ponadto, mozna réwniez wnioskowaé o przyznanie odznaki
»Za opieke nad zabytkami” dla samorzadéw i samorzad moze to rowniez robic.

Wiekszo§é z powyzszych dzialan jest realizowana w skali uzaleznionej od specy-
fiki regionu i zasobu zabytkowego na terenie danego samorzadu. Jest to szczegélnie
widoczne w zakresie dotowania prac przy zabytkach. Wiekszo$¢ gmin posiada podjete
stosowane uchwaly, natomiast z uwagi na brak srodkéw finansowych nie zawsze corocz-
nie oglasza nabér i przyznaje dotacje. Cze§¢ gmin przyznaje dotacje rowniez na obiekty
znajdujgce sie w gminnych ewidencjach zabytkéw, czego nie moze realizowaé panstwo.
Z uwagi na epidemie niektore z gmin ograniczyly srodki finansowe na ten cel, co wyni-
kalo z ograniczen budzetowych na wszystkie cele.

Jedna z najbardziej kluczowych kwestii, jakg nalezy wzia¢ pod uwage, jest rozpozna-
nie zasobu zabytkowego gmin w ramach ewidencji, prowadzonej na odpowiednich szcze-
blach administracji publicznej. Bardzo wazng role w tym zakresie przypisano gminnej
ewidencji zabytkow, ktora pozwala stuzbom konserwatorskim zapobiega¢ niewtasciwym
dzialaniom przy zabytkach, nawet w sytuacji, gdy nie sg one jeszcze objete jedng z form
ochrony prawnej, wskazanych w art. 7 ustawy o ochronie zabytkéw. Jest to mozliwe
dzieki zapisom art. 39 ust. 3 ustawy — Prawo budowlane, ktory stanowi, ze w stosunku
do obiektéw budowlanych oraz obszarow niewpisanych do rejestru zabytkow, a ujetych
w gminnej ewidencji zabytkow, pozwolenie na budowe lub rozbiérke obiektu budowla-
nego wydaje organ administracji architektoniczno-budowlanej w uzgodnieniu z woje-
wodzkim konserwatorem zabytkow.

Zgodnie z dyspozycjg art. 143 ust. 1 ustawy o ochronie za zabytkéw, gminna, woje-
wodzka i krajowa ewidencja zabytkéw powinny by¢ zalozone w terminie 3 lat od dnia
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wejscia w zycie ustawy, tj. do 17 wrze$nia 2006 r. Niestety jednak obowigzek ten nie
zostal zrealizowany przez znaczaca cze$¢ gmin. W raporcie przygotowanym w 2019 r.
dotyczacym ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami w samorzadzie gminnym wska-
zano, patrzac na stan z dnia 30 czerwca 2019 r., ze sposrod 2477 gmin w Polsce gminng
ewidencje zabytkéw prowadzito 1875 gmin, w tym w 422 gminach taka ewidencja byla
w trakcie sporzadzania, a 180 nie przystapilo do jej zalozenia. Niespelna 1/3 gmin posiada
obowigzujgcy program opieki nad zabytkami, a 2/5 nie przystapito nadal do jego sporza-
dzenia. Co wiecej, programy opieki nad zabytkami w 2019 r., gdy byl robiony szczegé-
fowy raport, posiadaly 794 gminy, a 1022 gminy nie przystapily do jego sporzadzania.
Warto powiedzie¢, ze do generalnego konserwatora zabytkow nie wplywajg cyklicznie
sprawozdania z realizacji programéw wojewddzkich, wymagane zgodnie z art. 87 ust. 6
ustawy o ochronie zabytkéw. Wynika to z tego, ze ze wzgledu na zasade samodzielnosci
i niezalezno$ci organéw samorzadu terytorialnego, rzgdowe organy ochrony zabytkow
nie posiadajg narzedzi prawnych do egzekwowania tych obowigzkow. Moga tylko prosic
i takie prosby sa cyklicznie wysylane. Na powyzszy problem rowniez zwraca uwage Naj-
wyzsza [zba Kontroli w treSci wystgpienia pokontrolnego z 2021 r. pt. ,,System ochrony
zabytkow w Polsce”. Co prawda, jak zaznaczaja wojew6dzcy konserwatorzy zabytkow,
sytuacja ta z roku na rok sie poprawia i widzimy, ze §wiadomos$¢ samorzgdow ros$nie
w tym zakresie, jednak nadal praktyka jest daleka od ideatu.

Niezaleznie od opisanych powyzej uprawnien i obowigzkéw samorzgdow, wojewoda
na wniosek wojewddzkiego konserwatora zabytk6w moze powierzyc, w drodze porozu-
mienia, prowadzenie niektorych spraw z zakresu swojej wlasciwoSci, w tym wydawanie
decyzji administracyjnych, gminom, powiatom, zwigzkom gmin, zwigzkom powiatow czy
zwigzkom metropolitalnym, polozonym na terenie wojewddztwa, na podstawie art. 96
ustawy o ochronie zabytkéw. Porozumienia o samorzadowym konserwatorze zabytkow
funkcjonowaly w 98 jednostkach samorzadu terytorialnego w 2019 r. Najwiecej porozu-
mien podpisano w wojewodztwach: §laskim (14) oraz kujawsko-pomorskim i matopol-
skim (po 11), co stanowito okolo 36% wszystkich porozumien.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Przepraszam, pani dyrektor, ta informacja jest bardzo dtuga. Czy mozna przejsc do zabyt-
kow z konca XIX wieku i XX wieku? Zainteresowane osoby czy postowie moga sobie
doczytaé reszte informacji. Skupmy sie na wprowadzeniu do dyskusji o poszczegélnych
obiektach.

Dyrektor departamentu MKiDN Katarzyna Palubska:

r.l.

Dobrze. Dodam tylko, ze liczba porozumien spada i aktualnie mamy 64 porozumienia,
czyli widzimy, ze proces cedowania obowigzkéw na konserwatorow samorzadowych jest
zmniejszany i porozumienia sg rozwigzywane w zwigzku z pewnymi brakami kompeten-
cji, ktérymi wladze sie wykazuja.

Pokroétce wskaze istotne kwestie, ktére w zakresie zabytkow z XIX i XX wieku byly
realizowane. Wojew6dzcy konserwatorzy zabytkow i generalny konserwator moga
to robi¢ dzieki nowelizacji ustawy o ochronie zabytkow z 2017 r. To sg tzw. instrukcje,
wytyczne i standardy, ktére wskazuja, jakiego rodzaju doktryna konserwatorska obowig-
zuje obecnie i jakie zasady konserwatorskie powinny by¢ stosowane, zaréwno przez woje-
wodzkich konserwatoréw zabytkow, jak i konserwatoréw samorzgdowych. W zwigzku
z tym do tej pory zostalo przygotowanych okoto 22 takich dokumentéow wskazujacych
generalne zasady, ktore powinny by¢ realizowane przez stuzby konserwatorskie.

W przypadku ochrony zabytkéw z XIX i XX wieku generalny konserwator zabyt-
kéw przyklada szczegélng uwage do ochrony zabytkéw modernizmu, kwestii termo-
modernizacji budynkéw zabytkowych z przelomu XIX i XX wieku czy chociazby rewi-
talizacji przestrzeni rynkowych, ktére rowniez ulegly znaczacym przeksztalceniom
w XIX wieku i na poczatku XX wieku. W 2016 r. zostal przygotowany specjalny material,
ktory byl przekazany do wszystkich konserwatoréw wojewo6dzkich i samorzgdowych,
dotyczacy mozliwosci wlgczenia do wojewddzkiej i gminnej ewidencji zabytkéw obiek-
tow o metryce powojennej, poniewaz bardzo wielu konserwatorow przez lata uwazalo,
ze obiekty do wojny mogg by¢ prawnie chronione, natomiast metryka powojenna byta
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pewnego rodzaju blokadg. Warto powiedziec, ze dzieki tym standardom, ktore weszly
w 2016 r., nie tylko do ewidencji zabytko6w, ale rowniez do rejestru zabytkéw wpisywano
wszystkie wazne powojenne obiekty modernistyczne. Obecnie to sg obiekty do tego stop-
nia cenione, ze analizujemy ich mozliwosci wpisu jako pomniki historii czy chociazby
umieszczenia ich na liscie §wiatowego dziedzictwa UNESCO.

Podobne standardy i wytyczne przygotowane w 2018 r. mialy dotyczy¢ miejscowoSci
uzdrowiskowych i maltych miasteczek, ktére rowniez, ze wzgledu na charakter powstania,
rozwijaly sie przede wszystkim na przetomie XIX i XX wieku. Z tego wzgledu réwniez
uznaliSmy, ze te obiekty powinny by¢ w szczegélny sposob chronione, zabezpieczone dla
przyszlych pokolen. Z roku na rok wychodzily kolejne zasady, doktryny konserwatorskie.

W 2019 r. powstaly bardzo wazne standardy dotyczace zabytkow techniki, ktore
wskazywaly, ze te obiekty rowniez majg wartoSci artystyczne, historyczne i naukowe
iz tego wzgledu powinny by¢ chronione. Dzieki tym standardom obecnie bardzo duzo
obiektow jest zewidencjonowanych, wprowadzonych do gminnej i wojewodzkiej ewiden-
cji, a takze wpisanych do rejestru zabytkéw. Podobny zasob z przelomu XIX i XX wieku
dotyczy fortyfikacji, ktére rowniez przez lata byly niszczone.

W 2021 r. po dtugich miesigcach pracy zostal przygotowany ogromny material, ktory
przekazano i upubliczniono. Warto zwroci¢ uwage, ze wszystkie materialy, ktére sg przy-
gotowane przez Departament Ochrony Zabytkéw lub przez Narodowy Instytut Dziedzic-
twa dla generalnego konserwatora zabytkow, sg nie tylko rozsylane, ale upublicznione.
Na stronach Narodowego Instytutu Dziedzictwa w zakladce ,,dla ekspertéw” wszystkie
te dokumentacje sg dostepne publicznie, w zwigzku z czym mogg by¢ tez przekazywane
inwestorom, samorzadom, ktore zabiegaja o prace adaptacyjne na tego rodzaju obiektach.

W ostatnich latach powstalo kilka standardow zwigzanych z pracami rewitalizacyj-
nymi, z duzymi §rodkami unijnymi, regionalnymi programami operacyjnymi, ktére loko-
wane sg w samorzadach. W zwigzku z tym w 2019 r. powstaly najpierw wytyczne doty-
czace zagospodarowania przestrzeni rynkowych, a nastepnie w 2021 r. zalecenia dotyczace
zagospodarowania i rewitalizacji. Zgodnie z wytycznymi konserwatorskimi, ktore zostaly
przekazane do marszatkoéw z prosbhag o wprowadzenie wszystkich zalecen do regulaminéw,
nastgpil odzew wszystkich marszatkow na postulat generalnego konserwatora zabytkow
i wiemy, ze regulaminy pod katem ochrony zabytkéw, w ramach projektow rewitalizacyj-
nych, sg realizowane. Obecnie prowadzimy bardzo duze dzialania zwigzane z termomo-
dernizacjg w zwigzku ze zmianami klimatycznymi, charakterystyka energetyczng budowli
zabytkowych, ktora réwniez prowadzi do do§é duzych zagrozen zwigzanych z niszczeniem
dziedzictwa. W 2020 r. powstaly pierwsze wytyczne, natomiast aktualnie pracujemy nad
szkoleniami i szczegotowymi materialami w tym zakresie.

Warto wskazaé, ze ze wzgledu na rozdzielno$¢ samorzadow i strone administracji
panstwowej, jedyne, co mozemy realizowaé, to przede wszystkim edukowaé, wspierac
miejskich konserwatoréw i samorzady miejskie w zakresie dzialania. Powstal specjalny,
dedykowany portal informacyjny samorzad.nid.pl, ktéry przeznaczony jest do budowa-
nia wiedzy, zagadnien prawnych, dobrych praktyk standardéw i publikacji specjalistycz-
nych w zakresie ochrony dziedzictwa. Przede wszystkim nalezy zwréci¢ uwage na dwie
publikacje: ,,Nowe zycie dziedzictwa przemystowego — materialne/niematerialne”, ktore
dotyczy zabytkow przetomu XIX i XX wieku, oraz ,,Zarzadzanie dziedzictwem kultu-
rowym w procesach rewitalizacji obszarow poprzemyslowych”. Ponadto prowadzony
jest ogromny pakiet szkolen dla samorzgdowych jednostek terytorialnych w zakresie
zarzadzania dziedzictwem kulturowym. Tutaj takze jest przygotowywane specjalne cen-
trum kompetencji, ktére wspiera merytorycznie wszystkie osoby pracujace przy ochro-
nie zabytkéw w samorzgdach. W 2020 r. przeszkolono 600 os6b z 250 gmin, w 2021 r.,
ze wzgledu na galopujacg pandemie, okolo 300 oséb, przenoszac czes¢ szkolen na plat-
forme online dotyczaca rewitalizacji dziedzictwa poprzemystowego, dzialan inwestycyj-
nych w zakresie prac budowlanych na zabytkach XIX i XX wieku, czy chociazby ochrony
dziedzictwa niematerialnego zgodnie z konwencjg UNESCO z 2003 r. w procesach rewi-
talizacyjnych.

Od zeszlego roku prowadzimy tez bardzo duzy pakiet szkolen i przygotowujemy
materialy dotyczace zalozen zabytkowej zieleni w procesach rewitalizacyjnych, szko-
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limy w zakresie przygotowywania gminnych programow opieki nad zabytkamii w przy-
gotowaniu gminnych ewidencji zabytkow, szkolimy spotecznych opiekunéw zabytkow
w celu jak najlepszego wykonywania swoich zadan w terenie. Warto powiedziec, ze Mini-
sterstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego oraz wojewodzcy konserwatorzy zabytkow
jasno wskazuja, ze poziom wspoélpracy, jakos¢ wspotpracy, przygotowanie gmin do pet-
nienia funkcji zwigzanych z ochrong zabytkow ewidentnie ro$nie, natomiast diagnozu-
jemy problem braku $rodkow i wyksztalconej kadry w mniejszych gminach, gminach
wiejskich. W przypadku duzych gmin miejskich mamy zazwyczaj dobrze przygotowana
kadre konserwatorska. Czesto to sa zespoly wieloosobowe, natomiast presja inwesty-
cyjna, napor inwestycyjny, ale tez zalezno$c¢ konserwatora np. od prezydenta miasta,
powoduja, ze pojawia sie bardzo duzo inwestycji niszczacych. Wtedy te decyzje sg uchy-
lane przez Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego, przez generalnego kon-
serwatora zabytkow, wskazujac na niszczacy charakter decyzji podejmowanych przez
konserwatora zabytkow.

To wszystko w duzym skrécie na temat raportu, wspoélpracy z administracjg rzadowsa
i samorzadami. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje, pani dyrektor.
Poprosze teraz panig profesor Katarzyng Zalasinska, dyrektor Narodowego Instytutu
Dziedzictwa. Czy pani dyrektor nas styszy?

Dyrektor Narodowego Instytutu Dziedzictwa Katarzyna Zalasinska:

r.l.

Przepraszam, drobne problemy techniczne. Dzien dobry, witam panstwa. Mam na uwa-
dze, ze pisemna informacja byta niezwykle kompleksowa i pani dyrektor Patubska byta
taskawa przedstawic¢ wiekszo§¢é najistotniejszych informacji dotyczacych prowadzonych
dzialan przez ministerstwo, rowniez przez Narodowy Instytut Dziedzictwa. Przypomi-
nam, ze Narodowy Instytut Dziedzictwa jest instytucja wykonawcza dla r6znego rodzaju
dzialan i przedsiewziec, czyli: dzialalnosé szkoleniowa, informacyjna, budowanie bazy
wiedzy, wspolpracy z samorzadami poprzez konkretne projekty, pilotaze, przez wlacze-
nie naszych ekspertéw do proceséw rewitalizacji czy przez przygotowywanie dokumen-
tacji, ktorg samorzady wykorzystuja w dalszych dziataniach. To wszystko zostato ujete
we wskazanej informacji.

W uzupelnieniu pozwole sobie zwrdci¢ uwage na dwa zagadnienia o charakterze ogol-
nym czy troche szerszy kontekst tej informacji. Decentralizacja zadan z zakresu ochrony
zabytkéw nastgpita bardzo p6zno, bo dopiero w 2003 r. Przyjety model decentraliza-
cji zaklada, ze administracja rzadowa i samorzgdowa dzisiaj ponoszg wspotodpowie-
dzialno§é za stan zachowania zasobu zabytkowego, co miedzy innymi wynika z prostej
obserwacji, ze dwie z czterech form zabytkow sg zarezerwowane dla samorzadu, zatem
to sg uzupelniajace sie mechanizmy. Zadania wykonywane przez samorzady sg zada-
niami wlasnymi, jak i zleconymi, bo nalezy przypomnieé, ze dzialalno$¢ miejskich kon-
serwatorow zabytkow jest dzialalnoScig w zakresie zadan zleconych. To jest dziatalno§é
samorzadow, ktora polega na wykonywaniu zadan z zakresu administracji rzgdowe;.
To jest o tyle istotne, ze nalezy rozdziela¢ te obszary i dostrzega¢ poziom decentrali-
zacji, wspolodpowiedzialno$c, zalezno$¢ pomiedzy administracjg konserwatorska, czyli
rzadowa, i jednostkami samorzadu terytorialnego, ze jedynie dzialajgce oba obszary, pod-
systemy dadzg skuteczny i efektywny system ochrony zabytkow.

Wazne jest to, ze od 2019 r. z inicjatywy Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodo-
wego Glowny Urzad Statystyczny bada aktywno§é gmin w zakresie wykonywania zadan
wlasnych. Takie badanie byto w 2019 r., teraz jest prowadzone ponownie. Wyniki badan
z 2019 r. pokazaly, ze jak dotad jedynie polowa gmin ma gminne programy opieki i tylko
2/3 gmin od 2003 r. zalozylo gminne ewidencje zabytkéw, w ktorych znajduje sie ponad
600 tys. obiektéw. Zatem to jest cenna wiedza na temat sposobu wykonywania zadan
wlasnych przez jednostki samorzadu terytorialnego.

Natomiast w kontekscie zasobow, ktére panstwo uczynili przedmiotem szczegdlnej
troski podczas dzisiejszego posiedzenia, warto zwroci¢ uwage, jezeli chodzi o dziedzic-
two przetomu XIX i XX wieku, ze zasoby, o ktorych méwila pani dyrektor Patubska,
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to sg glownie zabytki techniki. Jeszcze raz w tej wypowiedzi pozwole sobie podkreslic,
ze Rada Ochrony Zabytkow po raz pierwszy w 2016 r. intensywnie zaapelowala o nale-
zyte uwzglednienie opieki nad zabytkami techniki w ramach dzialalno$ci administracji
publicznej, ale tez wlascicieli i dysponentéw tych obiektow i obszaréw. Nalezy pamietac,
ze ponad 20% zasobow zabytkéw w Polsce jest wlasno$cia samorzadéw. Zatem samo-
rzady wystepuja w podwdjnej roli — odpowiadajg zaréwno za opieke, jak i za ochrone.
Realizacjg postulatu Rady Ochrony Zabytkéw byly wydawane kolejne standardy i dzia-
tania wokot obejmowania ochrong zabytkow techniki. Warto zauwazy¢, ze nasze wpisy,
jak Tarnowskie Géry w 2017 r., na liste Swiatowego dziedzictwa, to w duzym stopniu jest
rowniez wpis zabytkow techniki. Warto podkresli¢ te istotng role w polityce konserwa-
torskiej realizowanej po 2016 r. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje, pani profesor. Dziekuje panu ministrowi i pani dyrektor.

Mysle, ze teraz przejdziemy do oméwienia konkretnych przypadkow, obiektow.
Ze wzgledu na fakt, ze jest kilka os6b obecnych z nami, a do nastepnych punktéw jedna
osoba jest w drodze, druga bedzie mogla polaczy¢ sie pdézniej, zaczniemy od Wroctawia,
od obiektu nowszego, ktory nie jest wpisany do rejestru zabytkow, ale wzbudza zainte-
resowanie i kontrowersje, czyli budynku Solpol. Rozumiem, ze pani poset Paulina Maty-
siak jako wnioskodawczyni chciataby rozpoczaé¢ dyskusje w tej sprawie. Prosze bardzo,
pani posel.

Posel Paulina Matysiak (Lewica):

Bardzo dziekuje. Na wstepie jeszcze raz podziekuje panu przewodniczacemu i calemu
prezydium Komisji za przychylenie sie do prosby, zeby uwzgledni¢ w planie pracy Komi-
sji dzisiejszy temat. Powiem bardzo kréotko, bo mamy ekspertow z Wroctawia, ktorzy
na pewno wiecej powiedzg na temat samego budynku. Natomiast, je§li chodzi o Solpol,
powiem doslownie tylko kilka zdan wprowadzenia.

Architekci ze Stowarzyszenia Architektéow Polskich pisza, ze dom towarowy Solpol
projektu Wojciecha Jarzabka byl pierwszym domem towarowym, ktory zostal wybudo-
wany we Wroclawiu po upadku PRL i wcigz budzi zainteresowanie, kontrowersje, przy-
ciaga uwage postmodernistyczng, wielobarwng brylg wklejong w staromiejskg zabudowe.
Ci z panstwa, ktorzy byli we Wroctawiu i mieli okazje widzie¢ ten budynek, powinni
mie¢ §wiadomosc, ze to jest najlepszy polski przyklad krzykliwego nurtu postmoderni-
zmu. Budynek ten jest charakteryzowany jako pelen ironii i zabawy. Forma nawigzuje
zarowno do gotyckiego koSciota §w. Doroty, jak i neobarokowego hotelu Monopol. Fak-
tycznie to zestawienie jaskrawych kolorow elewacji z formami nadbudéwek otworéw
okiennych nadaja budynkowi oryginalny charakter.

Mysle, ze wszyscy, bez wzgledu co sadzimy na temat tego budynku, zgodzimy sie,
ze on budzi bardzo duze emocje. Mysle, ze na tym posiedzeniu Komisji bedziemy jeszcze
moéwié o samym budynku. Natomiast wydaje sie, ze jako postowie, ktorzy pracuja w tej
Komisji, powinni§my raczej mysle¢ o rozwigzaniach systemowych. Nie mam poczucia,
ze postowie za kazdym razem powinni interweniowa¢ w poszczegélnych sytuacjach,
problemach z wpisaniem do rejestru konkretnych budynkow czy obiektéw, natomiast
mam poczucie, ze ten problem powinien zosta¢ rozwigzany systemowo, bo za chwile
bedziemy mieli coraz wiecej takich budynkéw. Poki one stojg i wiemy, ze sg wazne,
ciekawe, powinny zosta¢ zachowane dla kolejnych pokolen, powinniSmy tym sie zajac
i wypracowac takie rozwigzania, ktore bedzie mozna aplikowac do kolejnych takich sytu-
acji. Z pewnoscig ten wroctawski przykiad budzi emocje, byto o nim gloéno, byly protesty
mieszkancow, ktorzy zabiegaja o to, zeby ten budynek nie ulegl wyburzeniu. Potrzebu-
jemy systemowych rozwigzan, bo po Wroctawiu pojawig sie kolejne miasta. Chcialabym,
abySmy mysleli o tym jako postowie, ktorzy pracujg w tej Komisji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
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Posel Piotr Adamowicz (KO):

Panie przewodniczacy, chce w stu procentach poprzeé przemyslenia pani poset. Tak,
pani posel, chodzi o rozwigzania systemowe. Skupiamy sie na szczegole, a wazny jest
ogol. Szanowni panstwo, material przygotowany przez ministerstwo pozwolitem sobie
skonsultowaé z konserwatorami zabytkow. Na kazdej karcie jest zaznaczone na czer-
wono. Dzisiaj zajmujemy sie problemami z wieku XIX i XX. Nie ma czego$ takiego jak
kategoryzacja zabytku. Albo jest wpis do rejestru, albo jest wpis do ewidencji gminne;j.
To jest podstawowy problem. Konserwatorzy zabytkow zwracajg uwage, ze jest duza
luka prawna dotyczaca niektorych obiektéw, a problem dotyczy miedzy innymi, a moze
1w szczegdlnoSci, zabytkow z XIX i XX wieku. Problem polega na tym, ze art. 39 prawa
budowlanego wymaga uzyskania pozwolenia na roboty rozbiérkowe czy tez budowlane,
natomiast jest szereg robot, gdy nie jest wymagane zadne pozwolenie. Jest duza luka
prawna, czyli to, o czym mowila pani posel. Problem lezy tez w systemie. Odnoszac
sie do kwestii docieplen, nie obiektow gotyckich, ale z XIX i XX wieku, przeciez nie
sg wymagane przepisami jakiekolwiek uzgodnienia, jezeli obiekt ma do 12 m2. Tak wyja-
$énili mi konserwatorzy. Zatem ponownie wracamy do przepiséw prawnych.

Inna, do§¢ istotna sprawa. Szanowni panstwo, dyrektywy, instrukcje, zalecenia,
wydawane przez generalnego konserwatora zabytkow czy przez NID nie sg podstawa
do dziatan prawa. To sg zalecenia. Natomiast konserwatorzy zwracajg uwage, ze diabet
tkwi w szczegoltach. Zalecenia zaleceniami, ale jest co§ takiego jak sady administracyjne.
Sprawa potrwa 2 lata, ale w wiekszosci te osoby bedg wygrywaly w sadzie, poniewaz nie
ma szczegotowych, precyzyjnych rozwigzan.

Inna kwestia. Nie bede sie rozwodzil na ten temat. Kwestia decentralizacji ochrony
nad zabytkami. Przypominam, ze nie tak dawno porozumienie o przekazaniu cze-
Sci kompetencji WKZ dla miejskiego konserwatora zabytkéw zostalo zerwane. Mowie
o Gdansku. Wiadomo, z jakich przyczyn. To nie byly przyczyny merytoryczne. Zatem
decentralizacja wyglada bardzo réznie.

Ostatnia kwestia na tym etapie, bo mam wiecej materialéw, ale skupiamy sie
na wybranych problemach. Chodzi o naduzywanie prawa przez wojewodzkich konser-
watorow zabytkow. Przyklad Gdanska — jest spor, czy bruk z XIX wieku ma by¢ szli-
fowany, czy lupany. Jak ma wygladac stolarka okienna? Czy to lezy w kompetencjach
wojewodzkiego konserwatora zabytkow? To jest specyficzna sytuacja zwigzana ze spisem
§rodmiescia Gdanska w roku 1947 r., ktory od dawna jest nieaktualny, ale tego typu
problemy wystepuja. Podam przyklad z ostatniego dnia, z wczoraj. Byly uzgodnienia
poczynione z wojewodzkim konserwatorem zabytkow w Gdansku, panem Strzokiem,
w kwestii przeprowadzenia objazdu Bramy Nizinnej — jedyna brama z XVII wieku, ktora
w 1945 r. zostala nietknieta. Tam sg duze ograniczenia, jesli chodzi o no§no$¢ samo-
chodow, bo to jest rodzaj zabezpieczenia, zeby nie ulegta degradacji. Miasto wyltozyto
17 mln zl na przeprowadzenie objazdu i wojewddzki konserwator zabytkow zdecy-
dowal sie rozpocza¢ procedure wpisu do rejestru sgsiedniego obiektu z XIX wieku.
Co to oznacza? Wstrzymanie calej inwestycji. Miasto rozwigzalo umowe z wykonaweca.
Co to oznacza? Oznacza to tyle, ze dalej samochody beda jezdzily przez XVII-wieczng
Brame Nizinna, ktora bedzie ulegala degradacji. Rozumiem, ze panstwo dba, ale z dru-
giej strony urzednicy panstwa nierzadko naduzywaja i rozciaggaja przepisy w sposob
korzystny dla siebie. Panie przewodniczacy, to w ogéle nadaje sie na spotkanie w innym
terminie i zespole. To jest do§¢é powazny problem, ktory nie tylko dotyczy miasta Gdan-
ska, ale podejrzewam, ze calego kraju.

Jeszcze raz dziekuje, pani posel, za zwrdocenie uwagi, ze problem tkwi w zasadzie
w rozwigzaniach systemowych, bo dopiero te umozliwig dobrg ochrone zabytkow pocho-
dzacych z XIX i XX wieku. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

r.l.

Dziekuje panu postowi. Mysle, ze problem jest szerszy i bywa tez odwrotnie. Kiedy
uprawnienia wojewodzkiego konserwatora zabytkow sa cedowane na miejskiego kon-
serwatora zabytkow, to ten miejski jako pracownik urzedu miasta ulega wpltywom, naci-
skom wladz miasta czy lokalnego Srodowiska, co powoduje zbyt malg ochrone zabytkow
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i zbyt duze mozliwosci dzialania deweloperéw, co powoduje z kolei niszczenie zabytkow.
To jest duzy i trwaly problem.

Posel Piotr Adamowicz (KO):
Jesli mogtbym ad vocem... Tak, ale...

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Nie ad vocem, bo to jest niezalezne. To, co méwi pan posel, to jedno, a to, co ja mowie,
to jest drugi problem. Ale prosze bardzo.

Posel Piotr Adamowicz (KO):

To, co powiedzial pan przewodniczacy, wskazuje, ze powinniSmy za jaki§ czas pomys§leé
o posiedzeniu Komisji, ktora zajmie sie tymi relacjami. Nie chodzi o szczegoly, tylko gene-
ralnie. Jesli chodzi 0o WKZ w Gdansku, to powiem tyle, ze raport wojewody pomorskiego
po kontroli jest druzgocacy. To jest kilkadziesigt stron druzgocgcego raportu na temat
dzialalnoéci wojewodzkiego konserwatora zabytkow w Gdansku. Zostawmy zalegloSci
i brak odpowiedzi na pisma, ale to hamuje proces inwestycyjny. Wiadomo, ze robocizna,
materialy, wszystko drozeje, a pienigdze przepadaja. Dziekuje.

Sekretarz stanu w MKiDN Jarostaw Sellin:
Czy moge zabrac glos, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Prosze bardzo, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MKiDN Jarostaw Sellin:

Pan posel Piotr Adamowicz prowadzi swoja prywatna wojne, wymieniajac z nazwiska
wojewodzkiego konserwatora zabytkéw. Chee jasno powiedzie¢, ze w republice dewelo-
peréw, jakim jest Gdansk, z tymi wszystkimi zagrozeniami, o ktérych powiedzial pan
przewodniczacy, skutecznie i wlasciwie walczy wojewdodzki konserwator zabytkow.
W sprawach, ktore pan posel Adamowicz raczy! zaprezentowaé, w moim przekonaniu
wojewodzki konserwator zabytkéw ma racje, broniac zabytkéw. Jesli chodzi o raport,
o ktorym wspomnial pan posel, wskazywal on na niedociagniecia proceduralno-admi-
nistracyjne, za ktére odpowiadata osoba zwolniona przez wojewddzkiego konserwatora
zabytkéw. Natomiast tam nie bylo zarzutéw o charakterze btedow merytorycznych. Tak
samo raport NIK pokazal, ze nie ma btedow merytorycznych w pracy wojewodzkiego
konserwatora zabytkow. Pozwolilem sobie zabrac glos, dlatego ze po raz kolejny z imie-
nia i nazwiska szargane jest dobre imie wojewodzkiego konserwatora zabytkow. Oswiad-
czam, ze bardzo wysoko cenie prace tej osoby. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje panu ministrowi za glos. )
Zgtaszaja sie jeszcze postowie: pan Krzysztof Smiszek, pan Krzysztof Pigtkowski, pan
Jacek Swiat. Dojdziemy jeszcze do ekspertow.
Prosze bardzo, pan poset Krzysztof Smiszek.

Posel Krzysztof Smiszek (Lewica) — spoza skladu Komisji:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Wprawdzie nie jestem czlonkiem tej Komisji, ale jestem
postem z Wroclawia, do ktorego zwracaja sie mieszkancy tego miasta z prosba o dziala-
nia. W pelni podzielam glos zaréwno pani poset Matysiak, jak i pana posta Adamowicza.
Nie moze byc¢ tak, ze jesli chodzi o zabytki wcze$niejsze niz z XX wieku, to sg rzeczy dosc
oczywiste i one nie budzg wiekszych kontrowersji. Moze niektore z XIX wieku jeszcze
wzbudzaja dyskusje publiczne, czy wpisac je do rejestru zabytkow, czy nie. Natomiast
dzisiaj mamy zdecydowany problem, jesli chodzi o identyfikacje kryteriow, ktére moga
pomoéc w podjeciu decyzji o wpisaniu na liste zabytkéw budynkow, ktore sg §wiadkami
XX wieku, szczegélnie drugiej polowy.

Niewatpliwie budynek Solpolu jest budynkiem emblematycznym dla Wroclawia.
Budzi kontrowersje, tak jak wszystko, co znajduje sie w przestrzeni publicznej, nato-
miast to jest wybitne i emblematyczne dzielo postmodernizmu, jest §wiatkiem historii,
przemian gospodarczych, kulturowych, ktére mialty miejsce w pierwszej potowie lat 90.
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czy w ogole w latach 90. XX wieku. Zmierzam do tego, popierajac glos pani postanki
Matysiak, ze musimy mie¢ kompleksowy system do obiektywnej i neutralnej oceny tego
typu obiektow. Nie moze by¢ tak, ze wojewodzki konserwator zabytkow podejmuje decy-
zje ze sprawy na sprawe. Albo w przestrzeni publicznej pojawig sie jakie§ naciski, albo
sie nie pojawia, albo co$§ wzbudzi zainteresowanie, albo nie wzbudzi zainteresowania.
Przyklad Solpolu wroctawskiego jest wybitnym przyktadem tego, ze mamy brak rozwia-
zan systemowych, ktore powoduja bardzo zréznicowang ocene. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje panu postowi.
Teraz pan posel Krzysztof Piatkowski.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):

r.l.

Panie przewodniczacy, panstwo postowie, chciatbym powiedziec¢ na przykladzie swojego
miasta L.odzi o sprawach, ktore majg charakter systemowy. Nie adresuje swoich uwag pod
adresem konkretnego konserwatora zabytkow, ale raczej apeluje o to, aby$émy rozmawiali
o pewnych mechanizmach, ktére mogltyby poméc w rozwigzywaniu naprawde istotnych
i powaznych probleméw, ktore obserwuje na co dzien, kazdego dnia. Panstwo zapewne
wiedza, ze L.6dzZ posiada specyficzna, historyczng zabudowe Srédmiejska. Ogromna liczba
kamienic zbudowana w do$¢ duzym poSpiechu w wieku XIX i na poczatku wieku XX,
w tempie przypominajgcym rozwoj takich miast jak Nowy Jork czy Chicago. Wiekszosc
kamienic, ktore istnieja w F.odzi, to sg kamienice czynszowe, w réznym stanie tech-
nicznym, o réoznych walorach. Do gminnej ewidencji zabytkow zostalo wpisanych okoto
2300 takich obiektéw, w tym okolto 400 zostato wpisanych do rejestru zabytkow.

Dzisiaj w pierwszej kolejnosci chciatbym powiedzieé, ze w mojej opinii jednym z nie-
pokojacych elementéw wspélpracy miedzy wojewddzkim konserwatorem zabytkow
i miastem jest zacieranie sie roznic w podejsciu stuzb konserwatorskich do obiektow
ewidencyjnych i rejestrowych. Czesto oczekiwania w stosunku do obiektow wpisanych
do gminnej ewidencji zabytkow doréwnujg tym zarezerwowanym dla obiektow rejestro-
wych. Tymczasem realne przeznaczenie wielu remontowanych kamienic odbiega daleko
od wyobrazen. Méwigc o konkretach, mamy do czynienia ze zjawiskiem trwajgcych bar-
dzo wielu remontéw. Miasto sie rozwija i zmiany dotyczace rewitalizacji sg nie tylko
awangardowe, ale do$¢ rewolucyjne, majg miejsce na wielu obszarach wytypowanych
na terenie miasta. W efekcie dochodzi do sytuacji, w ktorych te wymagania, w moich
odczuciach nadmierne i wygorowane, powoduja, ze w kamienicach czynszowych, w kto-
rych majg by¢ najemcy czynszowi, gdy odkrywa sie kawalek polichromii, wojewodzki
konserwator zabytkow sugeruje odtwarzanie wszystkich polichromii. Sugeruje na przy-
ktad odbudowe piecow kaflowych w kamienicach z centralnym ogrzewaniem.

Swiadomie méwie, ze to odbiega od oczekiwan przyszlych najemcow, dlatego ze potem
miasto czesto nie jest w stanie, oddajac w najem tych mieszkan, zadba¢ o wlasciwag kon-
serwacje odtworzonych elementéw, nie zachowanych, czesto juz nieistniejgcych. To,
co dzieje sie wewnatrz mieszkan czynszowych w kamienicach, co ma sie zadziaé, jak
to ma wygladac po remoncie, jesli chodzi o oczekiwania wojewodzkich konserwatoréw
zabytkow, catkowicie odbiega od mozliwoSci przysztych mieszkancéow. Nie mowie juz
o tym, ze wojewodzcy konserwatorzy zabytkow oczekujg odbudowywania, tworzenia
pewnych elementoéw w technologiach XIX-wiecznych czy w poczatkach XX wieku. Przy-
kladem moze by¢ sugerowanie, ze balustrady w takiej kamienicy powinny by¢ kute.
Wtedy wykuwano balustrady, dzisiaj sa zupelnie inne technologie. Czy nalezy sprowa-
dza¢ do kamienicy czynszowej XIX-wieczne elementy takie jak terakota? Wtedy najcze-
Sciej miasto musi zamawia¢ w zagranicznych fabrykach. Czesto do takich kamienic jest
sprowadzane z Wtoch, aby to byto budowane w technologii z XIX wieku.

Jako historyk, majgcy ogromne przywigzanie, zeby chronic te tkanke, zadbac o nia,
burzy sie we mnie pewien gniew, dlatego ze jednocze$nie mam $wiadomos¢, iz miasto
Sciga sie z czasem. Kamienice w Lodzi zawalajg sie, koszty sg znacznie wyzsze, jesli ocze-
kuje sie czegos takiego. Poza tym jestem przekonany, ze przyszli najemcy nie beda zado-
woleni, a miasto nie bedzie w stanie zadbac¢, zeby odtworzone piece kaflowe czy sztuka-
terie na suficie potem przetrwaly. Czesto sg zastaniane przez najemcow, zabudowywane,
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niszczone, skuwane. Przeciez miasto nie ma mozliwo$ci wchodzenia do takich obiektow
i kontroli raz w miesiacu i sprawdzenia, czy przypadkiem najemca komunalny dba o te
elementy. Chronmy najbardziej wartosciowe obiekty, ale tez pomy§lmy i miejmy jakas
refleksje na temat setek kamienic, ktore przy takim podejSciu po prostu nie zdazymy
uratowac. One sie zawalg, znikng w ogéle z przestrzeni miasta. W gruncie rzeczy nie
uratujemy ich poprzez swojg nadmierng dbatosc. Dzisiaj skazujemy je na $émier¢ i zapo-
mnienie. To jest 16dzki problem, ktéry wymaga szerszej dyskusji. Apeluje o to, aby$my
kiedy$ w przysztoSci porozmawiali o tym szerzej.

Istotnym problemem obserwowanym w Y.odzi jest tez czas trwania postepowan.
To jest miasto, w ktéorym réowniez wypowiedziano wojne miejskiemu konserwatorowi
zabytkoéw. Chce powiedzieé, ze zwyczajowo przyjety termin 30 dni na rozpatrzenie
sprawy jest czesto przekraczany nawet kilkukrotnie, co sprawia, ze budowy sg opdz-
niane, a realizujac je, wykonawcy wystepuja z roszczeniami finansowymi do miasta.
W efekcie mamy do czynienia z tym samym zjawiskiem, czyli jest drozej, dluzej, mniej
efektywniej i znowu stajemy sie §wiadkami jak na naszych oczach zawalajg sie kolejne
kamienice.

Istotnym problemem bywa réwniez zmiana w zakresie juz podjetych decyzji i zatwier-
dzonych rozwigzan. Zdarzajg sie sytuacje, ze uzgodnienia okreslonego rozwigzania pro-
jektowanego na danym etapie prac sa zmieniane. W efekcie mamy do czynienia po raz
kolejny z podobna sytuacjg. OczywiScie to nie jest czas i moment, w ktérym jest potrzeba
omawiania szczegotowo tych sytuacji, ale chce panstwu uswiadomié, ze w Lodzi, gdzie
remontow jest bardzo wiele, mamy do czynienia naprawde z powaznym problemem. By¢
moze z naszej nadmiernej troski o ratowanie dziedzictwa skazujemy go na zniszczenie
i calkowite wyeliminowanie.

Przy okazji chce tez zaapelowaé do panstwa o wsparcie i refleksje. Wiem, ze mini-
ster kultury i dziedzictwa narodowego jest wlasciwy w tym zakresie, ale powinniSmy sie
zastanowic, czy wciaz powinien obowiazywacé zakaz eksmisji w przypadkach, o ktérych
za chwile opowiem, z powodow epidemii. Czesto w L.odzi remonty nie sg rozpoczynane,
dlatego ze nie mozemy wyeksmitowac jednego czy dwoch lokatoréw z kamienicy, ktéra
grozi zawaleniem. To sg osoby, ktére nalezaloby jak najszybciej zabraé, a to tez parali-
zuje czy powstrzymuje miasto przed inwestycjami. Czy to jest dobre rozwigzanie? Czy
przypadkiem wprowadzajac te zmiane i powstrzymujac prawomocne wyroki, nie wyle-
wamy dziecka z kapielg? W Y.odzi jest odnotowanych wiele przypadkow, gdy kamienice
nie sg remontowane tylko z powodu, ze kiedy§ mieszkalo tam kilkadziesigt osob — jedna
czy dwie osoby to sa lokatorzy, ktorych nie mozna wyeksmitowac, mimo ze sady wydaty
prawomocne wyroki. Te osoby nie moga by¢ stamtad skutecznie wyprowadzone.

Bardzo prosze o refleksje na ten temat, powazniejsza dyskusje nad zjawiskami, ktore
opisalem w ogromnym skrocie.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje panu postowi. )

Teraz pan posel Franciszek Sterczewski, potem pan poset Jacek Swiat i pani profesor
Zalasinska, a nastepnie pani profesor Zabtocka-Kos.

Prosze bardzo, panie posle.

Posel Franciszek Sterczewski (KO) - spoza skladu Komisji:
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Panie przewodniczacy, panie ministrze, szanowni panstwo, po pierwsze, chce bardzo
podziekowaé postance Matysiak za ten wniosek i wszystkim postom przedméwcom,
z ktorymi zgadzam sie w stu procentach. Dzisiaj rozmawiamy miedzy innymi o Solpolu
jako wierzchotku gory lodowej, ciekawej i trudnej architektury postmodernizmu, ale
rowniez o obiektach wymagajacych ochrony konserwatorskiej z XIX i XX wieku.

Nie jestem czlonkiem Komisji. Z wyksztalcenia jestem architektem, dlatego razem
ze Srodowiskiem architektow, krytykéw architektury, spotecznikéw z Wroctawia, Pozna-
nia i calej Polski apelujemy od miesiecy o zwrdcenie uwagi, zaréwno na Solpol, jak
i architekture postmodernistyczng. JesteSmy gleboko przekonani, ze Solpol wymaga
ochrony. Jest obiektem wywolujacym emocje, ale od tego jest architektura i sztuka, zeby
nas poruszac, wzruszac, zwraca¢ naszg uwage. Dzieki temu jest warto$ciowa i ciekawa.

r.l.
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Solpol jest jednym z symboli Wroclawia, symbolem szalenstwa architektury lat 90.,
ikong przemian i transformacji. Nie jest idealny, ale jest unikatowy i dlatego wymaga
naszej ochrony. W tym chorze wystepuje masa waznych osob, jak Grzegorz Pigtek, Olga
Drenda, Filip Springer, siedzacy przede mng Jacek Sterczewski i wiele osob zaangazo-
wanych w zwrocenie uwagi na to, ze Solpol wymaga ochrony. Chciatbym réwniez zwrocic
uwage na to, o czym moéwili moi koledzy poslowie i postanki. Potrzebujemy zmian sys-
temowych, jasnych kryteriow, Scistej wspotpracy ministerstwa z wojewodzkimi konser-
watorami zabytkow, miejskimi konserwatorami zabytkéw, srodowiskami architektow
i ekspertow. Ochrona architektury postmodernistycznej jest naprawde w interesie nas
wszystkich, wiec wymaga naszej uwagi, troski i skutecznej ochrony.

Przezywam déja vu. Dzisiaj rozmawiamy o Solpolu, ale jeszcze niedawno w ten sam
sposob rozmawialiSmy o Supersamie z Warszawy, o dworcu w Katowicach, czyli Bru-
talu, o wielu innych wybitnych przykiadach architektury modernistycznej z lat 60., 70.,
80., ktore nie zdazyly by¢ uratowane, zostaly albo zburzone, albo w drastyczny sposob
zdekonstruowane. Chcialbym bardzo, zeby Solpol nie podzielit losu Brutala z Kato-
wic, Supersamu z Warszawy i wielu innych wybitnych obiektow modernizmu. To jest
moment, zeby zwroci¢ uwage na architekture XX wieku, na najnowszg architekture
i przeprowadzi¢ powazng dyskusje na ten temat, takze mie¢ powazne narzedzia syste-
mowe, zeby nie powtarzaé¢ bledow z przeszlo§ci. My jako postowie opozycji, Srodowiska
architektow jesteSmy do dyspozycji. W wielu sprawach mozemy sie rézni¢ z wiekszoScig
parlamentarna, ale w tej sprawie wierze, ze jesteSmy w stanie znalez¢é wsp6lny mianow-
nik i bronié tego, co jest naprawde dobrem i dziedzictwem polskich miast i polskiego
krajobrazu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dzigkuje panu postowi.
Teraz pan posel Jacek Swiat.

Poset Jacek Swiat (PiS):

r.l.

Szanowni panstwo, niezwykle ciekawie rozwija sie ta dyskusja. Zgadzamy sie w wielu
kwestiach, przede wszystkim w kwestii podstawowej, ze potrzebne sg nam jakie§ kryte-
ria w miare obiektywne, z ktorymi wiekszo§¢ z nas sie zgodzi, dotyczace oceny najnow-
szych zabytkow. Mowie o architekturze po II wojnie Swiatowej. Zgadzam sie z postem
Sterczewskim, ze bardzo szkoda Supersamu w Warszawie. Na szcze$cie udato sie uchro-
ni¢ Stacje Powisle czy Wola. Skandalem bylo wyburzenie dworca w Katowicach.

Jednoczesnie jest tak, ze w wielu sprawach nie zgadzamy si¢ fundamentalnie. Prze-
chodzac do Solpolu, ktéry wywolat temat, ulica Swidnicka we Wroclawiu byta przez wieki
najbardziej reprezentacyjna ulica Wroctawia. Tam na krétkim odcinku mamy gotycki
kosciél §w. Doroty, tuz obok stoi klasycystyczny gmach opery, jest secesyjny piekny hotel
Monopol, gotycki kosciét Bozego Ciala, a nieco dalej ogromny dom towarowy w stylu
modernizmu z lat 20. Obiekty powstajg w roznym czasie, stylach i technologiach. Oczy-
wiScie nie ma nic zlego, zeby w tym miejscu powstal nowoczesny budynek.

Jednak co Iaczy obiekty, o ktérych méwitem? To, ze stojac przy glownej ulicy Wrocla-
wia, reprezentowaly najwyzszy 6wczesny poziom zaréwno technologiczny, jak i archi-
tektoniczny, plastyczny, rowniez funkcjonalny. Tego wszystkiego nie mozna powiedzie¢
o0 Solpolu, poniewaz technologicznie niczym sie nie wyrdznia. To jest banalna konstruk-
cja z betonu i troche metalu. Nie jest zadnym wybitnym osiggnieciem plastycznym
czy artystycznym, poza tym, ze szokuje ostrymi kantami i pstrokacizng kolorow. Jest
kompletnie niefunkcjonalny i generalnie rzecz biorac, jest tandetny. Mozna to pokry-
wacé pieknymi stowami o bezkompromisowoSci formy, ze jest emblematyczny, a archi-
tektura jest po to, by budzi¢ emocje. Nie, architektura nie jest po to, by budzi¢ emocje,
tylko by stuzy¢ ludziom. Jes§li méwimy o emblematycznym przykladzie architektury,
to sprowadzajgc rzecz do absurdu, powinni§my chronié drewniane stawojki jako emble-
matyczny przyklad epoki Stawoja Sktadkowskiego. Zatem tutaj nie zgadam sie funda-
mentalnie i uwazam, ze ten obiekt, podobnie jak kilka innych obiektéw pana Wojciecha
Jarzabka, raczej szkodzi miastu niz pomaga. Mysle, ze nie ma sensu spiera¢ sie na ten
temat. To jest przyktad na to, jak bardzo sg nam potrzebne w miare obiektywne kryte-

17




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi KULTURY | SRODKOW PRzekAzu (NR 93)

ria, dzieki ktorym moglibySmy uzyskaé¢ pewien konsensus, co warto zachowac, a czego
nie potrzeba. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje panu postowi.
Czy pani profesor Katarzyna Zalasinska jest juz z nami w kontakcie?

Dyrektor NID Katarzyna Zalasinska:

Tak, aczkolwiek mam problem z kamersa.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dobrze. Pani profesor zglaszala sie juz wczesniej. Prosze o krotkie odniesienie sie, poz-
niej przejdziemy do kolejnych gosci. Prosze bardzo.

Dyrektor NID Katarzyna Zalasinska:

18

Nie ukrywam, ze panstwo poruszajg niezwykle istotng kwestie. Wynotowalam sobie kilka
bardzo waznych punktow i warto je skomentowac, poniewaz one niejako wpisujg sie w dys-
kusje w Srodowisku konserwatorskim, ktore jest prowadzone od wielu lat. Zatem pozwole
sobie troche uporzadkowacé te kwestie, by¢ moze nieznacznie skomentowac. Poniewaz dys-
kusja jest bardzo istotna, powinnisémy by¢ bardziej precyzyjni, w szczegélnosci w zakresie
uzywane] terminologii. Pan poset byl taskaw zaczaé¢ swoja wypowiedz, jesli chodzi o dys-
kusje na poczatku, wskazujac, ze mamy w istocie problem z brakiem kategoryzacji, jezeli
chodzi o ochrone zabytkow. Wspomne tylko, ze kategoryzacja polega na podziale zasobu
zabytkowego, ktory pozwala na wyodrebnienie kategorii zabytkéw o réznym charakte-
rze. Inaczej traktujemy parki zabytkowe, obiekty techniki, obiekty architektury czy histo-
ryczne zalozenia przestrzenne. Zatem kategoryzacja jest jak najbardziej, czego wyrazem
sg dzialania, o ktérych moéwita pani dyrektor Palubska. Konsekwencjg tego jest skon-
centrowanie na takiej kategorii zabytkow, jak zabytki techniki. Zatem kategoryzacja jak
najbardziej tak. Zreszta, kategoryzacje posSrednio wprowadza art. 6 ustawy o ochronie
zabytkow, ktory wymienia literalnie podstawowe kategorie zabytkow.

To, co pan posel prawdopodobnie mial na mysli, to jest kwestia klasyfikacji, ktora
jest konsekwencjg waloryzacji zasobu zabytkowego. Taka klasyfikacja rzeczywiScie obo-
wigzywala w latach 1963-1973 i wyodrebnita zabytki klasy zerowej, grupy pierwszej,
drugiej, trzeciej i czwartej. Natomiast chce wyraznie zaznaczyé, jezeli chodzi o klasy-
fikacje, ona zostata celowo zniesiona. Zacytuje tutaj profesora Pietruszynskiego, ktory
te klasyfikacje nazwal brzytwa w rekach szalenca. Dlaczego? Dlatego, ze wprowadzenie
tej klasyfikacji doprowadzito do zniszczenia grupy czwartej i czeSciowo grupy trzecie;j.
Jezeli chodzi o klasyfikacje, rzeczywiScie potrzeba dokonywania waloryzacji zasobow jak
najbardziej jest sprawag, ktora dzieje sie w ramach rozwazen naukowych. Powiem wiecej,
obowigzujgca ustawa juz ma elementy zwigzane z klasyfikacja, bo wyrézniamy pomniki
historii, a wiec zabytki o szczegolnej wartosSci dla kultury i pozostate zabytki.

Panstwu chodzi, co wylapatam z glosow w dyskusji, o kwestie wykladni pojec¢ niedo-
okre§lonych, ktére od 1918 r. znajdujg sie w definicji zabytku, czyli warto$¢ historyczna,
artystyczna i naukowa. De facto rozmawiamy o tym, jak te wartoSci sg rozumiane i jak
jest dokonywana ich wykladnia. W zwigzku z tym panstwo mowig o potrzebie dokonania
uporzadkowania waloryzacji, ktora powinna byc robiona w ramach okreslonych katego-
rii. W rzeczywistoSci nalezy zauwazyc, iz ten problem zostal zidentyfikowany. Od 3 lat
Narodowy Instytut Dziedzictwa prowadzi na zlecenie generalnego konserwatora zabyt-
kow prace nad kartg waloryzacji, aby byla uniwersalna karta waloryzacji poszczegolnych
zabytkow. W tym momencie jesteSmy na etapie pilotazu i bedziemy sprawdzac, na ile bar-
dzo wazne zadanie jest wykonywane. Nastepnie, juz po weryfikacji tej karty, bedziemy
wykonywaé waloryzacje zasobow na duza skale, zaczynajac od zasobu rejestrowego.

Natomiast wykladnia poje¢ niedookreslonych warto§ci historycznej, artystyczne;j
i naukowej, wlasciwa zmiana w podej$ciu i wykladni poje¢ pozwolita po 2016 r. objac
ochrong powojenny modernizm. Przypominam, ze w 2016 r., przed okdlnikiem pani
minister Gawin, generalnie rejestr zabytkow co do zasady zatrzymatl sie na socrealizmie.
Od 2016 r. do teraz wiele obiektéow drugiej potowy XX wieku zostalo objetych ochrona.
Zatem trudno zgodzi¢ sie z tym, ze dzisiaj jest problem z obejmowaniem ochrona obiek-
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tow przelomu XIX i XX wieku. Nie. To, co jest przedmiotem dyskus;ji od kilku lat w §ro-
dowisku konserwatorskim, to jest kwestia, czy jesteSmy juz w momencie obejmowania
ochrong postmodernizmu, czyli architektury lat 90. W rejestrze zabytkoéw znajduja sie
dzisiaj obiekty z lat 90., ktore mozna policzy¢ na palcach jednej reki, ale sporo z nich
znajduje sie w ewidencji zabytkow. Wspomne tylko, ze taka samg dyskusje prowadzili
konserwatorzy po Il wojnie $§wiatowej, gdy zastanawiali sie, czy juz jest czas na obejmo-
wanie ochrong obiektow wiasciwych dla seces;ji.

Idzmy dalej. Rzeczywiscie w 20083 r. oprocz rejestru zabytkow, ktore jest narzedziem
ochrony, zmieniono charakter prawny gminnej ewidencji zabytkoéw (w zasadzie w 2010 r.),
ktore tez pewne elementy, skutki prawne zostaly nieznacznie powigzane z gminng ewi-
dencja zabytkéw. Pamietajmy, ze w rejestrze jest 70 tys. obiektow, a w gminnej ewidencji
ponad 600 tys., co wiemy dzieki badaniu GUS.

Przenoszac te dane na grunt Lodzi, ktora pojawita sie w dyskusji, chce zauwazy¢,
ze oczywiScie jest tam ponad 2 tys. obiektow w GEZ, 400 w rejestrze, przy czym jesz-
cze raz nalezy podkresli¢, ze tak stosunkowo duza liczba obiektéw w gminnej ewiden-
cji zabytkéw jest konsekwencjg aktywnosci gminy. To gmina decyduje o tym, ile i jakie
obiekty znajdujg sie w gminnych ewidencjach zabytkow. Jezeli chodzi o rozstrzygniecia
merytoryczne, czyli skutki i traktowanie GEZ, ja tylko wspomne, ze w kazdej sytuacji,
w ktorej konserwator wypowiada sie co do obowiazkéw okreslonych w ramach rozstrzy-
gnie¢ konserwatora, sg §rodki zaskarzenia. Jezeli strona nie zgadza sie z rozstrzygnie-
ciem konserwatora, ma mozliwo$¢ zaskarzenia tego do ministra. Generalnie statystyki
utrzymuja sie od lat na podobnym poziomie, a mianowicie skarzonych do ministra jest
okoto 20% wszystkich rozstrzygnie¢ dokonywanych przez konserwatoréw w terenie.
Musze powiedzie¢, ze ogolem w wojewodztwie 16dzkim w 2018 r. bylo 48 takich §rod-
kow zaskarzenia, a z terenu fodzi jedynie 3, w 2017 r. — 48, z terenu L.odzi jedynie 4,
w 2016 r. — 44, z terenu Lodzi bylo 9. Jezeli zdaniem jednej strony te rodki idg za daleko,
w takiej sytuacji sg przewidziane rozstrzygniecia ministra, ktory bada pod wzgledem
merytorycznym, natomiast takich zaskarzen z terenu Lodzi niewiele rozpatrywano.

Powiem jeszcze dwa zdania. Czym innym jest kwestia dyskusji na temat tego,
co powinno by¢ objete ochrona, czyli dyskusja na temat wykladni poje¢ niedookre§lonych
znajdujacych sie w definicji legalnej zabytku, czyli warto§é historyczna, artystyczna czy
naukowa. W tym zakresie jest duzo literatury, dyskusji i doktryna konserwatorska jest
w miare utrwalona, aczkolwiek, jak powiedzialam, dodatkowe dzialania, karta kwali-
fikacyjna to jest to, aby ujednolici¢ jeszcze bardziej. Jednak czym innym jest kwestia
skutkow objecia ochrong. Jak daleko one majg i$¢? Zastosowanie art. 39 prawa budowla-
nego, o ktérym mowit pan posel, to jest domena resortu wlasciwego do spraw budownic-
twa, gdzie ograniczanie roli konserwatora w stosunku do tego zasobu, przy nierzadkim
sprzeciwie resortu kultury, jest domeng innego dzialu administracji w kwestii prawa
budowlanego.

Natomiast nie sposob nie odnie§¢ sie do dwoch uwag, ktore pojawily sie w dyskusji,
bo wydaje sie, ze wymagajg skomentowania. Przede wszystkim porozumienie w Gdan-
sku zostalo rozwigzane zgodnie z postanowieniami, poniewaz w tym porozumieniu
byto napisane, ze jezeli w administracyjnym toku instancji zostanie stwierdzone razace
naruszenie prawa przez konserwatora miejskiego, a taka decyzja zostala wydana, kon-
sekwencja jest obligatoryjne rozwigzanie tego porozumienia. To jest pierwsza uwaga.
Natomiast nie moge sie zgodzi¢ z twierdzeniem, ze fakt, iz konserwator wypowiada sie
co do okien w ukladzie urbanistycznym, jest rzekomo naduzyciem prawa, bo to sa daleko
idgce zarzuty. Zakres kognicji konserwatorow zabytkow w historycznych uktadach prze-
strzennych jest konsekwencjg utrwalonego sgdownictwa administracyjnego. Wyraznie
sady administracyjne wykladajg przepisy i od lat wyraznie orzekaja, ze konserwator
moze wypowiadaé sie w takich sprawach. Tego orzecznictwa jest bardzo duzo i oczy-
wiScie, jezeli konserwator w jakich§ indywidualnych sytuacjach przekroczy granice,
ktore zostaly zdefiniowane w sgdownictwie administracyjnym, to sady administracyjne
w takich sytuacjach uchylaja taka decyzje. Chce uspokoié, ze jest administracyjny tok
instancji, sgdownictwo administracyjne, ktore czuwa nad tym, zeby rozstrzygniecia
wydawane przez konserwatora byly zgodne z prawem. Jezeli jednak kto$ nie skarzy roz-
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strzygniecia do organu wyzszego stopnia czy ministra, nie korzysta ze srodkéw z oskar-
zenia, trudno w tym wypadku mowié, ze w tym zakresie obcigza organ administracji.
To jest troche uproszczenie.

Bardzo dziekuje za mozliwo$¢ wypowiedzi. By¢ moze udalo mi sie przekazac troche
dodatkowych informacji do panstwa dyskusji.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje, pani profesor. Bedziemy prosili jeszcze o aktywny udziat we fragmentach doty-
czacych kolejnych obiektow we Wroctawiu i Czestochowie.

Bardzo dlugo czeka na glos pani profesor Agnieszka Zabtocka-Kos, ktora, jak rozu-
miem, bedzie chciala powiedziec¢ cos szerzej o zachowaniu obiektow i zabytk6w powsta-
tych po 1945 r. na Dolnym Slasku. Prosze bardzo, pani profesor.

Pracownik naukowy Instytutu Historii Sztuki Uniwersytetu Wroclawskiego Agnieszka
Zablocka-Kos:
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Dzien dobry panstwu. Bardzo dziekuje za zaproszenie na to niezwykle interesujace
posiedzenie. Chcialabym odnies¢ sie troche do tych poprzednich gloséw. Sprawa kryte-
riow zostala bardzo jasno spuentaowana przez panig profesor Zalasinskg. Kryteria sa,
odnosza sie do wszystkich obiektow, niezaleznie od czasu ich powstania. Mysle, ze w tej
chwili problemem jest wspomniany juz stosunek do secesji w latach 60. czy 70. Proble-
mem jest to, ze urzedy konserwatorskie mentalnie nie sg w stanie przekroczy¢ bariery
roku 1989 i uznania obiektow, ktore powstaly po tym czasie, za zabytki. To byl takze
jeden z elementdéw, nie chodzi tylko o postmodernizm, zanegowania wartosci artystycz-
nych Solpolu i ostatecznie niewpisania go do rejestru zabytkow, co zapobiegloby wybu-
rzeniu i licznym protestom, ktére maja miejsce.

Chciatabym rowniez wskazaé na praktyke z przeszloSci z innego panstwa, czyli NRD.
Wpisywano obiekty, ktére uznano, ze beda wartoSciowe, bedg mialy potencjat wszelkich
wartosci spelniajgcych owe kryteria, o ktérych byla mowa. Wpisywano nawet obiekty
po 5 latach od ich powstania. Po 1989 r. zapobieglo to wyburzeniu wybitnych dziet archi-
tektury powojennego modernizmu na terenie NRD, poniewaz byly juz zapobiegliwie wpi-
sane przez konserwatora zabytkow w tamtym czasie.

Chce zwroci¢ panstwa uwage na jeszcze jeden bardzo wazny aspekt, ktory tutaj nie
padl, aczkolwiek pan minister Sellin o nim wspomnial, a mianowicie potencjat tury-
styczny, ale takze tozsamosciowy. Je§li chodzi o Solpol i architekture powojennego Wro-
clawia, takze architekture powojenng na ziemiach tzw. odzyskanych, na zachodzie i p61-
nocy, musimy sobie zdaé sprawe z tego, ze jest pewna specyfika tych ziem. Mamy do czy-
nienia z niemieckim dziedzictwem kulturowym i powojennym. Konserwatorzy zabytkow,
przyjmujac ogélng definicje zabytku do 1945 r., stusznie traktujg zabytki przedwojenne
na tych ziemiach jako godne wpisania do rejestru zgodnie z ogolng wyktadnig. Nato-
miast musimy pamietac, ze to, co powstalo na tych ziemiach po 1945 r., miato program
polonizagcji tych ziem i tworzenia nowej tozsamosci.

Chce zwrécié uwage, ze obiekty, ktore czasami byly Zle wykonane, podobnie jak
obiekty na terenach rdzennie polskich, mialy walor przypisania do ziemi. Wpisanie ich
do rejestru zabytkéw, zachowanie ich, jak np. ZETO we Wroclawiu (nie padla nazwa tego
obiektu), jest niezwykle wazne, poniewaz ilustruje pewien proces polityczny, ale takze
budowania tozsamosci polskiej na tych ziemiach. Ten aspekt nie jest brany pod uwage
takze w przypadku Solpolu. Gtéwnie mtodziez identyfikuje sie z tym obiektem, z ktorym
razem wyrastala, ktory tworzyl jej tozsamosé w tym bardzo zréznicowanym obszarze,
jesli chodzi o przeszlo$c historyczng i polityczna. Dlatego chee podkreslié, ze zachowa-
nie Solpolu przy wszelkich krytykach co do artystycznej strony tego obiektu, a na sali
ustyszeliSmy juz slowa podziwu i krytyki, powinno bra¢ takze pod uwage sprawe tozsa-
mosci, identyfikacji kulturowej, tworzenia wspolnoty, ktora we Wroctawiu i na ziemiach
zachodnich i pétnocnych jest niezwykle wazna. Wiasnie mtodzi ludzie wystgpili w obro-
nie tego obiektu. Wydaje sie, ze glowny zarzut, jaki padl ze strony Narodowego Insty-
tutu Dziedzictwa we Wroclawiu, o brak wartosci artystycznej tego obiektu, zahamowat
proces wpisywania tego obiektu do rejestru zabytkéw, a nie wzigl po uwage waznego
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elementu tozsamos$ciowego. O to chciatabym zaapelowac, zeby panstwo rozwazyli takze
ten aspekt.

Poza wszelkimi obiektywnymi kryteriami, jest jeszcze aspekt budowania tozsamo-
§ci lokalnej, z ktora identyfikuje sie bardzo duzo mltodych ludzi. Wiecej oséb starszego
pokolenia jest za wyburzeniem tego obiektu, by¢ moze nie widzg wartoSci artystycz-
nych, ktére niewatpliwie sg w tym obiekcie. Pamietajmy, ze te miasta przetrwaja nie dla
60- i 70-latkéw, tylko dla 20- i 30-latkow.

Na sam koniec powiem, ze w momencie, kiedy burzone sg zabytki w wyniku wojny,
nalezaloby nic nie burzy¢, bo nie wiadomo, jaka bomba tutaj jeszcze spadnie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje pani profesor za glos.
Teraz rozumiem, ze pan profesor Wojciech Browarny z Uniwersytetu Wroctawskiego.
Prosze bardzo.

Kierownik Pracowni Badan Regionalnych Uniwersytetu Wroclawskiego Wojciech

Browarny:

r.l.

Dzigkuje. Prosze pafistwa, po tym Swietnym glosie pani profesor Zablockiej-Kos, chcial-
bym jeszcze zwroci¢ uwage jako wroctawianin, jako Slazak z Wroctawia, osoba identyfi-
kujaca sie ze §laskoScig, ale takg, w ktorej nie ma ani cienia antypolskoSci, ze budynki,
ktore powstaly we Wroctawiu po II wojnie $§wiatowej, uklady urbanistyczne sg czeScig
wspolnego regionalnego i miejskiego dziedzictwa. Jednak musimy sobie zdawac sprawe,
jak ogromne sg dysproporcje miedzy dorobkiem cywilizacji niemieckiej, czeskiej, pruskiej
na tzw. ziemiach odzyskanych a dorobkiem cywilizacji polskiej, zwlaszcza w wymiarze
materialnym. Nie mozna zmienié w przeciagu kilkudziesieciu lat pewnych rzeczy, ktore
powstawaly na danych ziemiach przez setki lat. Powiedzmy sobie wprost, czy w naszym
interesie jest powiekszanie tej dysproporcji przez burzenie budynkow we Wroctawiu,
Szczecinie, Gdansku, Opolu, ktére majg lub mogg mie¢ warto$¢ naukowa, historyczna,
artystyczng. Zaznaczam, ze nie jestem antypolski ani antyniemiecki. Solpol jest jednym
z wielu przykladow. Chodzi o to, zebySmy rozumieli, ze taki budynek wpisuje sie w pol-
skie dziedzictwo po II wojnie §wiatowej i podnosi wartos$c tego dziedzictwa. To dziedzic-
two wymaga ochrony nie z powodéw, ze np. Wroclaw jest ofiarg pelzajacej germanizacji,
jak czasami w ostrych debatach politycznych si¢ méwi, tylko dlatego, ze to jest wspolne
dziedzictwo tych ziem i Europy Srodkowej i tak mieszkancy miasta je postrzegaja. Bez
wzgledu na przypisanie narodowe — niemieckie, czeskie, zydowskie, austriackie, pruskie,
polskie — dziedzictwo jest wspdlne. Jego czescig jest to, co powstalto po II wojnie §wiato-
wej i po roku 1989. )

Druga sprawa. Mamy swojg historie we Wroctawiu czy na Dolnym Slasku? Co jest
ta historig? Najnowsza historia jest wypisana takimi budynkami. Rok 1989, transfor-
macja, sukcesy i problemy tej transformacji odcisnety swoje pietno i zostawily §lad takze
w przestrzeni miejskiej. Poprzez Solpol czy inne budynki ta historia méwi przez nas.
Mieszkancy miasta identyfikuja sig ze swoja przeszloscia nie dlatego, ze rozezytujg sig
w traktatach z historii idei, tylko ze na co dzien przechodzac ulica Swidnicks, widzg
§lady tej historii i rozumieja, co to jest za pamieé, co to jest za miejsce i dlaczego warto
je chronic.

Ostatnia kwestia, moim zdaniem najwazniejsza. Pani profesor Zabltocka-Kos takze
o tym wspomniala. Chodzi o definicje ,,dobra wspolnego” i uznania prawa lokalnej spo-
tecznosci do decydowania o swojej przestrzeni. Apeluje, zeby panstwo jako osoby stano-
wigce prawo w naszym kraju definiowali je z uwzglednieniem dobra wspdlnego. Tym
dobrem wspdélnym jest takze §wiadomo§é mieszkancow miast, mlodszych i starszych,
ktorzy protestujg, dyskutuja wlasnie po to, aby ocali¢ takie budynki. Gdy po II woj-
nie §wiatowej w Szczecinie czy Wroclawiu postanowiono odbudowaé gotyckie koScioly
i zabytki feudalizmu, decydujacy glos w tej sprawie mieli komunisci. Brzmi to jak para-
doks, ze komuni$ci odbudowywali koscioly gotyckie, ale wlaénie tak zostato wtedy zde-
finiowane polskie dobro wspélne na tych ziemiach, ze to trzeba odbudowac, bo to jest
ponad polityczna, ponad ideologiczna wspdlna sprawa. Popatrzmy w ten sposob takze
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na dziedzictwo architektoniczne czy urbanistyczne po roku 1989, jako kwestie spoleczng
i nasze dobro wspdélne. Tak stanéwmy prawo, aby rowniez to chronito. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje panu profesorowi.
Teraz jeszcze pan Jacek Sterczewki. Prosze bardzo.

Przedstawiciel Fundacji Dom Pokoju Jacek Sterczewski:
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Dzien dobry. Dziekuje za glos i zaproszenie. Wystepuje jako przedstawiciel Srodowi-
ska aktywistycznego Wroctawia, osob, ktore walczg o zachowanie Solpolu zagrozonego
wyburzeniem. Mam nadzieje, ze przyktad Solpolu, zbudowanego w 1993 r., postuzy
jako przyklad budynkéw, ktére sg najmltodsze i wobec ktorych wspomniane weze$niej
metody czy sposoby wpisywania do rejestru zabytkéw troche nie dziatajag. Jako §rodowi-
sko architektoniczne z Wroctawia walczymy o wpisanie Solpolu i ochrone urzedowa. Juz
w 2006 r. pojawily sie pierwsze glosy, ze moze zosta¢ wyburzony, ze nie spelnia swojej
handlowej roli. Rozmawiali$émy juz, ze to jest wlaénie wybitny przyklad architektury
postmodernistycznej. Odniose sie do roku 2015, kiedy Towarzystwo Upiekszania Miasta
Wroclawia zlozylo pierwszy wniosek do wojewodzkiego konserwatora zabytkow o wpisa-
nie Solpolu do rejestru. W roku 2021 ten wniosek zostal ponownie zlozony. Niestety oba
wnioski zostaly odrzucone. Probowalismy na wiele sposobow dyskutowac o tym, czym
jest Solpol jako zabytek. Najwieksze sukcesy na polu opinii publicznej to fakt, ze udato
sie w poprzednim roku wyjsc z dyskusja na agende ogélnopolska. To jest nie tylko kwe-
stia §rodowiskowa, lokalna, ale tez udalo sie przedstawi¢ ten budynek jako przyktad
architektury postmodernistycznej, czyli bardzo istotnego ruchu w architekturze. Dowo-
dem na to, ze zmieniajg sie postrzegania postmodernizmu w Polsce, jest chociazby list
poparcia dla Solpolu podpisany przez 300 os6b zwigzanych z architektura i sztuka, mie-
dzy innymi przez Zbigniewa Mackoéw, Krzysztofa Pigtka, ale tez panig Anna Rotenberg
— wszystkie osoby, ktore sg ekspertami. Poprzez swdj autorytet méwia, ze Solpol jest
faktycznie bardzo waznym obiektem dla polskiej kultury.

Jesli chodzi o $ciezke konserwatorska, otrzymaliSmy szeroka odpowiedz, z ktorg sie
nie zgadzamy, jako osoby wnioskujgce. Wartosc historyczna jest dla nas bardzo istotna,
gdyz Solpol jest przykladem architektury postmodernistycznej, ale przede wszystkim,
o czym mowil weze$niej pan profesor, jest przyktadem lokalnej tozsamosci lat 90. W kaz-
dej dyskusji na temat Solpolu moéwi sie, ze to jest symbol lat 90. Faktycznie to jest symbol
brakow materiatlowych czy stylu kolorystycznego, ale dla mnie osobiscie, méwigc o war-
tosci historycznej i artystycznej, jest on wazng czeScig ulicy Swidnickiej i stanowi o jej
roznorodnosci. Pan posel Swiat wezeéniej o tym mowil. Zgadzam sie, ze ulica Swidnicka
jest tak réznorodna rowniez przez Solpol jako przykiad lat 90. On tam pasuje, moze
nie kolorem, ale chociazby z szacunkiem podchodzi do sgsiedniego koSciota §w. Doroty,
poniewaz bryla Solpolu jest odslonieta. WidzieliSmy przyklad, nowelizacje nowego
budynku, ktéry miatby powsta¢ na jego gruzach. On bedzie wigkszy. Sa uzasadnione
obawy, ze on zdominuje calg ulice Swidnickg. Nie chcemy do tego dopuscic.

Mogltbym dlugo moéwié o wartosci historycznej i artystycznej. Jestem zwolenni-
kiem Solpolu i moge odnie§é sie do argumentéw. Trzecig Sciezka, ktorg probowaliSmy
wnioskowac o ochrone Solpolu, jest Sciezka przez miasto, przez wpisanie do studium
jako wazny i istotny obiekt kultury wspolczesnej. Udalo sie wpisa¢ do studium, mie-
dzy innymi ze wsparciem pani profesor Zablockiej-Kos, jako obiekt istotny dla kultury
wspolczesnej. Niestety miasto nie wpisalo Solpolu do planéw zagospodarowania prze-
strzennego. Gdyby Solpol znalazl sie w planie zagospodarowania jako obiekt istotny,
dopiero wtedy mozna byltoby objaé¢ go ochrong. Tutaj jest by¢ moze kwestia legislacyjna,
prawna, o ktora tez chcieliémy wnioskowac. Te procedury nie sg jasne. Mozna sie powo-
lywaé na bycie w studium, ale jednak to nie ma mocy prawne;j. Niestety, méwiac o Sol-
polu czesto jest duzo argumentéw subiektywnych, ktore tez sa wykorzystywane. Opinia
publiczna tez jest podzielona wzgledem Solpolu, mamy tego §wiadomo§¢, ale to, co nam
najbardziej przeszkadza, to brak debaty. O wszystkich informacjach dotyczacych plano-
wanego wyburzeniu Solpolu dowiadywaliSmy sie z trzeciej reki, z przeciekéw interneto-
wych. To jest bardzo przykre. Szkoda, ze nie ma debaty na temat tozsamosci nowocze-
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snego Wroclawia, ale tez najnowszych budynkéw. CheielibySmy wnioskowac szczegolnie
o to. Rozumiem, ze Solpol jest na tyle kontrowersyjnym budynkiem, ze wladze miasta
moga by¢ niechetne do uznania go jako zabytek, natomiast to jest dyskusja, ktérg powin-
niSmy podejmowac. ProbowaliSmy wszystkiego.

Bardzo sie ciesze, ze trafilem na posiedzenie Komisji sejmowej. Traktujemy ja jako
najwyzszg instancje. Odnoszac sie do informacji na temat ochrony zabytkow, chcieliby-
$my wnioskowac, aby powstaly odpowiednie regulacje prawne, ktore zachecg urzednikow
do dyskutowania nad zabytkami, nawet jesli mowimy o obiektach tak niejednoznacz-
nych, kontrowersyjnych i §mialych jak Solpol. Latwo méwié, uzywajac argumentéow emo-
cjonalnych czy przymiotnikéw, a chcielibySmy wszyscy jako zwolennicy i przeciwnicy
budynku Solpolu, korzystaé¢ z jezyka architektonicznego, naukowego. Mam nadzieje,
ze bedac na gruncie najbardziej bezstronnym, sejmowym, mozemy porozmawiac, w jaki
spos6b dyskutowa¢ na temat dziedzictwa kulturalnego, nawet jeSli sg budynki tak
mlode jak Solpol. Mam nadzieje, ze ta dyskusja o architekturze postmodernistyczne;j
bedzie kontynuowana. Caly czas pojawiajg sie ksigzki na temat postmodernizmu i mam
nadzieje, ze percepcja Solpolu i architektury postmodernistycznej sie zmienia. Mam
nadzieje, ze Solpol przetrwa i nie zostanie zburzony, w momencie, gdy uda sie docenié
architekture postmodernistyczna. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje bardzo panu Jackowi Sterczewskiemu.

Polaczy! sie z nami pan profesor Piotr Gerber z Politechniki Wroctawskiej. Witamy
pana profesora. Konczymy jeszcze watek dotyczacy Solpolu. Jest z nami radca prawny,
pani Ewelina Horowska z Biura Miejskiego Konserwatora Zabytkéw we Wroctawiu. Czy
pani bedzie chciala teraz zabra¢ glos, czy na koncu, gdy oméwimy sprawe portu miej-
skiego we Wroctawiu?

Radca prawny w Biurze Miejskiego Konserwatora Zabytkow we Wroclawiu Ewelina

Horowska:

Dzien dobry. Dziekuje za to spotkanie. Z uwaga przyshuchuje sie wszystkim wypowie-
dziom, natomiast ze swojej strony chcialabym ograniczy¢ wypowiedz do kwestii praw-
nych i nie wypowiadac sie w kwestiach merytorycznych, poniewaz nie mam kompetencji,
jezeli chodzi o sprawy zwigzane stricte z historig sztuki, architekturg czy konserwacja
zabytkow. Jestem radcg prawnym od 2 lat wspoétpracujacym z miejskim konserwato-
rem zabytkow. Z zamitowania wroctawianka, interesuje sie zabytkami. Jezeli panstwo
pozwola, chcialabym przedstawié ogolne uwagi po dyskusji na temat portu wroctaw-
skiego.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Troche stabo bylo panig stychaé. Czyli pani zabierze jeszcze glos po dyskusji o porcie,
czy tak? Dobrze. Dziekuje bardzo. )
Teraz jeszcze do sprawy budynku Solpol chcee sie odnie$¢ pan poset Jacek Swiat.

Posel Jacek Swiat (PiS):

Szanowni panstwo, chce odnie§é sie do jednego watku. Padlo duzo argumentow doty-
czacych tozsamoSciowego znaczenia architektury. Nie sposob sie nie zgodzié. Problem
w tym, jak staratem sie wykazac, ze Solpol jest budynkiem tandetnym pod kazdym wzgle-
dem, technologicznym i plastycznym, a szczegélnie funkcjonalnym, bo to jest szczytowy
przyklad niefunkcjonalnosci. Naprawde nie chciatbym, zeby tozsamo§é Wroctawia byla
budowana wokot tandety, tak samo nie chcialbym, zeby kultura muzyczna Polakéw byta
budowana wokot disco polo, a nie wokot Kilara czy Pendereckiego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

r.l.

Dziekuje panu postowi.
Wezesniej zglaszala sie pani dyrektor Katarzyna Patubska, prosze bardzo. Tylko pro-
sze krotko, bo chcemy przejsé do kolejnych punktow.
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Dyrektor departamentu MKiDN Katarzyna Palubska:

Bardzo dziekuje za mozliwo$¢ zabrania gltosu. Cheiatabym zwréci¢ uwage na jedng kwe-
stie. Panstwo postowie bardzo duzo wskazujg uchybien, braku kompetencji i standardéow,
ktore powoduja, ze takie obiekty postmodernistyczne sa niszczone. OczywiScie defini-
cja zabytkow wskazuje jasno — wartoSci historyczne, artystyczne i naukowe, obiekty
minionej epoki. Natomiast kwestie ochrony obiektéw, o ktorych méwila pani profesor
Kos, majgce dwuletni, piecioletni okres powstania, sg zapisane w ustawie o planowa-
niu i zagospodarowaniu przestrzennym. Dobro kultury wspoélczesnej to forma ochrony
budynkoéw, detali, ktora ma zapewnic¢ ochrone obiektéw, ktére moze nie sg jeszcze
w zainteresowaniu konserwatora zabytkow, natomiast sg w zainteresowaniu architek-
tow, SARP. Oni sg dedykowani do tego, zeby tworzy¢ listy dobr kultury wspodlczesne;,
wpisywac je do studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego
gminy i do planéw miejscowych w gminie. Dzieki lokalnej spotecznosci, ktora tworzy
lokalnie te listy, mozna to chronic. Lokalne spotecznoéci nie potrzebujg panstwa, zeby
ochrania¢ pewne obiekty i zdecydowaé, czy chca w nich wymieniaé klamki czy okna.
Mozna o tym zadecydowa¢ na innym poziomie. Natomiast wydaje sie mi, ze samorzad
nie korzysta z tych narzedzi i kompetencja jest przerzucana wylacznie na rejestr zabyt-
koéw, ktory jest najostrzejszg forma ochrony i rzeczywiscie zabezpiecza klamki, okna,
drzwi lub sposob szlifowania nawierzchni. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje, pani dyrektor.

Witamy przybylych gosci z Czestochowy. Jest obecny pan prezes Eugeniusz Kalamarz
i pan profesor Jerzy Piwowarski. Witamy panow.

Konczymy sekwencje Solpolu i przechodzimy do sprawy portu rzecznego we Wrocla-
wiu. My§le, ze zaczniemy od pana radnego Piotra Marynskiego, poniewaz mamy pre-
zentacje, ktora moze troche ozywic przebieg posiedzenia Komisji. Prosze bardzo, panie
radny, mozna sprébowac. Pan Piotr Marynski.

Radny Rady Miejskiej Wroclawia Piotr Marynski:
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Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, witam serdecznie. Dziekuje
za zaproszenie. Pozwole sobie skoncentrowac sie na kwestiach dotyczacych faktow
zwigzanych z portem. Mysle, ze pan profesor rozwinie kwestie dotyczaca zabytkow.
Wiekszo$¢ zgromadzonych to osoby, ktore znaja Wroclaw, ale dla porzadku chciatbym
przekazac kilka obrazow, nastepnie kilka faktow.

Przechodze do pierwszej kwestii. Szanowni panstwo, kilka faktéw dotyczacych portu
miejskiego. Na poczatek jego lokalizacja. Czerwony punkt na mapie to centrum miasta,
rynek. Kompleks jest polozony praktycznie w niewielkiej odleglosci od centrum miasta,
okoto 15 minut pieszo. Ponadto, jezeli chodzi o kwestie przedostania sie rzekg, mozna
wplynaé do portu i jest on dostepny drogg wodng oraz ladowa. Kilka faktow. Tutaj nie
mamy dylematow dotyczgcych kwestii, ktore byly poruszane przy Solpolu, poniewaz port
miejski we Wroctawiu zostal zbudowany na przetomie XIX i XX wieku. Powierzchnia
portu wynosi 24 ha, powierzchnia obszaru wodnego portu to jest okoto 4,5 ha, a sama
dtugosc nadbrzezy wynosi ponad 2 km. W porcie znajduje sie nadal funkcjonujacy basen
portowy, ktory spelnia bardzo waznag role dla Wroclawia, poniewaz caly czas odbywa sie
tutaj przetadunek wegla zasilajgcego elektrocieptownie we Wroclawiu.

Teraz omoéwie kwestie poszczegdlnych elementow, szczegélnie dotyczaca wiasnosci.
Pojawito sie caly szereg informacji odnos$nie do wlasnosci, miejsca, w ktorym znajduje sie
ten port i funkgcji, ktory spelnia. Panstwo widzg magazyn wegla, ktory nada stuzy catemu
miastu. Wegiel jest transportowany kolejg, nastepnie jest przeladowywany na barki
i przy pomocy ta§mociggu jest przenoszony do elektrocieplowni. Ponadto na terenie
basenu portowego, jak panstwo widzg z lotu ptaka, znajduja sie barki, gdzie jest stano-
wisko do cumowania. To jest zimowisko barek.

Tutaj jest pokazana struktura wlasnosciowa, jaka wystepuje na terenie portu. Jesli
panstwo zwroca uwage na kolor fioletowy, zdecydowana wiekszo$¢ tego kompleksu
nalezy do Skarbu Panstwa i jest w uzytkowaniu wieczystym. Ta czes¢ to jest akurat
wlasnos¢ MPWIK, czyli Miejskiego Przedsiebiorstwa Wodociagow i Kanalizacji. Obszar,
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ktory pokazuje z prawej strony, to jest miejsce, gdzie jest mieszana struktura wlasnosci.
Tutaj znajduje sie juz zabudowa mieszkaniowa i w tym miejscu wystepuje miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego. Tutaj z kolei jest wyszczegoélniona lista réznych
obiektow, ktore wystepuja na terenie portu i jest takze zaznaczony basen portowy. To jest
plan zagospodarowania przestrzennego — kolorowa cze§¢ po prawej stronie. Na tym slaj-
dzie panstwo widzg obiekty dotyczace meritum dzisiejszego spotkania, czyli obiekty,
ktére z jednej strony... Inaczej, caty kompleks jest ujety w gminnej ewidencji zabytkow
i kilkanasScie obiektow jest wpisanych do tej ewidencji, a obiekty, ktore sg obramowane
czerwonym kolorem, zostaly ujete w rejestrze zabytkow. Jest 5 elementow w calym kom-
pleksie, ktore ujeto w rejestrze zabytkow. To jest obraz jednego z tych obiektéw — sg pro-
wadzone prace rekonstrukcyjne, ktore zostaly rozpoczete w zesztym roku. Dzialania,
ktore zaczely wystepowac, spowodowaly reakcje opinii publicznej, szczegélnie srodowi-
ska zwigzanego z zegluga, dlatego ze obiekt dla tego srodowiska jest szczegélnie cenny.

Pozwola panstwo, ze pokaze kilka zdje¢, zeby uswiadomi¢ walory historyczne. Mam
nadzieje, ze widac starg mape. Pokaze kilka obrazow przedstawiajgcych historie. To jest
historyczny plan tego portu. Dodam jeszcze, ze caly kompleks znajduje sie w bezposred-
niej odlegloSci od dzielnicy Kleczkéw, gdzie wystepuja takze inne obiekty historyczne
i zabytkowe. Obok jest kompleks wiezienia, a dalej szpital. Tutaj mamy archiwalne
zdjecia z portu, jak sie prezentowal na przelomie wiekow i w kolejnych latach. To jest
jeden z bardziej interesujgcych obiektéw — suwnica — na ktorg zwracam panstwa uwage.
Mam nadzieje, ze pan profesor opowie o niej. Istnieje do dnia dzisiejszego. Organizacje
spoleczne, architekci majg bardzo ciekawe pomysly i sg juz plany, w jaki sposéb mozna
ja zagospodarowac. W zaden spos6b nie mozemy jej stracié, bo to jest wyjatkowy obiekt.
Niestety nie znajduje sie w gminnym rejestrze.

Tutaj mamy zdjecia, ktére pokazujg port miejski po zniszczeniach. Trzeba dodac,
ze Wroclaw, jak wiekszo§¢ z panstwa wie, byl miastem bardzo zniszczonym. Jesli chodzi
o infrastrukture portowa, jedna i druga strona konfliktu, ktéry odbywat sie na terenie
Wroclawia, niszczyla infrastrukture. Polacy, ktorzy przybyli z réznych stron Polski, takze
z kreséw, odbudowywali to miejsce i przywroécili je do zycia i funkcjonowania. Zatem ten
obiekt do konca XX wieku funkcjonowal w wiekszej skali niz w dniu dzisiejszym. Nie-
mniej jednak, Srodowisko zwigzane z zeglugg i historig Wroclawia nie wyobraza sobie
utraty tego obiektu. Niestety na terenie miasta mamy miejsca polozone blisko rzeki,
ktore powinny stuzy¢ wszystkim mieszkancom, a sg przebudowywane na zamkniete
enklawy mieszkalno-biurowe. W ten sposob tracimy miejsca dla wszystkich. Tutaj jest
bardzo ciekawy obiekt — drewniany zuraw, ktory nie jest ujety w gminnej ewidencji.
To jest wyjatkowy obiekt i bytaby niepowetowana strata, gdyby zniknal. R6zne rzeczy
dzialy sie w porcie rzecznym, zatem sg obawy. To sg dwa charakterystyczne zdjecia.
Po lewej stronie mamy obiekty w wersji, ktora byla weczeéniej, a tutaj widzimy zdjecia
z prac rozbiérkowych z sierpnia 2021 r. Tutaj byl obiekt, ktorego juz nie ma, a w tle
widzimy suwnice, o ktérej wspominalem.

Przechodzac do kwestii zwigzanych z wydarzeniami, ktére sprowadzily nas na dzi-
siejsze posiedzenie Komisji, byly one zwigzane z planem przebudowy, czyli rewitalizacja
tego obiektu, stusznego co do intencji. Dobrze, zeby ten obiekt zyl. Pomystem $rodowi-
ska zwigzanego z zegluga jest to, zeby stworzy¢ port turystyczno-pasazerski z hotelami,
restauracjami, a takze mozliwoécig ekspozycji réznych obiektéw historycznych zwia-
zanych z zegluga. We Wroctawiu mamy duzg tradycje zwigzang z zegluga $rodladows.
Chcieliby$my, zeby to miejsce zylo, odbywaly sie r6zne wydarzenia kulturalne, a takze
prezentacje historyczne zwigzane z tym tematem, zeby nie utraci¢ tego miejsca na rzecz
osiedla mieszkaniowego czy biurowego, ktore wykluczy mozliwos¢ dostepu dla wszyst-
kich mieszkancéow Wroctawia.

Prace budowalne, rozbiorkowe, ktére mialty miejsce w 2021 r., wywolaty reakcje roz-
nych §rodowisk. Miejski konserwator zabytkéw wydal zezwolenie na te prace, zeby byto
jasne, ale jak panstwo widza, to jest dokument, postanowienie wydane przez ministra
kultury, dziedzictwa narodowego i sportu, ktore mowi o wstrzymaniu decyzji prezy-
denta Wroclawia z 22 czerwca 2020 r. W uzasadnieniu czytamy: ,,Na podstawie wyzej
wymienionych okoliczno$ci minister kultury, dziedzictwa narodowego i sportu doszed!
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do przekonania, iz zachodzi prawdopodobiefistwo uchylenia lub zmiany pozwolenia
konserwatora z dnia [...] w zwigzku z istniejacym zagrozeniem dla zabytku wynikajg-
cym z realizacji prac objetych tym pozwoleniem”. Pozwole sobie doda¢, chociaz pahstwo
doskonale o tym wiedza, ale chce, zeby ta informacja sie pojawita, w §lad za ta decyzja
w dniu 14 grudnia 2021 r. odbyla sie wizja lokalna przeprowadzona przez ministerstwo,
na ktoérej pojawili sie przedstawiciele roznych stron zwigzanych z tematem. Niestety
zabraklo przedstawiciela inwestora, wiec komisja nie mogta dostac sie na teren budowy.
Obserwacja i ogledziny odbyly sie z zewnatrz. Z moich informacji wynika, ze decyzja
o wstrzymaniu dziatan ma charakter czasowy. Pojawia sie pytanie o to, co dale;j.

Z punktu widzenia dzisiejszej dyskusji na temat sytuacji we Wroctawiu, patrzac
na przyktadzie portu miejskiego, ale nie tylko, mieliémy wiecej obiektow, co do kto-
rych zachodzily kontrowersje. Zatem wydaje sie, ze funkcja miejskiego konserwatora
zabytkow we Wroclawiu w aspekcie tych probleméw, systemu podlegloSci i wykonywa-
nia decyzji, na podstawie ktorych miejski konserwator sila rzeczy dziala w strukturze
gminy, nie jest lekka. Jednak wydaje sie, ze takie obiekty trzeba chroni¢. Nie jestem
specjalista, jezeli chodzi o ochrone zabytkéw, mam nadzieje, ze pan profesor wypowie sie
co do waloréow historycznych. Ja spogladam z punktu widzenia mieszkancéw, podatni-
kéw Wroctawia, ludzi zwigzanych z presja ogélnie rozumianej dbatosci o rzeki, zegluge
i dziedzictwo historyczne, wiec nie wyobrazamy sobie utraty tego obiektu.

Jesli chodzi o potencjalne pomysly, ktore pojawiajg sie w naszym Srodowisku, to jest
kwestia, aby wiekszo$¢ obiektow wpisa¢ do rejestru zabytkow i chronié je w pierwszym
kroku. W drugim kroku przystgpi¢ do sporzadzenia miejskiego planu zagospodarowania
przestrzennego na terenie calego kompleksu, aby pozostawic te obiekty w charakterze
ogoblnodostepnym, zachowac je dla potomnoSci, a takze zeby to stuzylo mieszkancom
Wroctawia. Oczywiscie pojawia sie pytania, kto ma to zrobié¢, kto ma za to zaplacic.
Zwracam uwage, ze na terenie portu wcigz funkcjonuje Elektrocieptownia Wroclaw,
ktéra nalezy do Polskiej Grupy Energetycznej. Zatem wydaje sie, ze jest podmiot, ktory
moglby dZzwignaé potencjalne dzialania, wspélpracowaé w tych dziataniach. Zakladam,
ze to takze odbywaloby sie we wspolpracy z gming Wroctaw. Dodam jeszcze, ze instalacja
elektrocieplowni jest opalana paliwem stalym, weglem i pozwolenie na jej funkcjonowa-
nie tez jest czasowe, wiec ten obiekt musi stamtad znikna¢. Zatem moim zdaniem trzeba
mocno pochylic sie nad tym tematem. Wychodze troche za daleko poza zakres dzialania
Komisji, zatem na te chwile dziekuje za mozliwosc¢ zabrania glosu. Jesli pojawia sie pyta-
nia, sluze swoja osoba.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje panu radnemu. Przypominam, ze réwniez dziala on w zespole do spraw zeglugi
§rodladowej. Dodam tylko, ze widzialem ten obiekt kilka miesiecy temu i rzeczywiscie,
szczegollnie ten drewniany zuraw na pewno jest czyms bardzo rzadkim, cennym i trzeba
go uratowac, wpisac do rejestru zabytkéw.

Teraz pan profesor Piotr Gerber, Politechnika Wroctawska, Fundacja Ochrony Dzie-
dzictwa Przemystowego Slaska. Prosze bardzo, panie profesorze.

Prezes Fundacji Ochrony Dziedzictwa Przemyslowego Slqska Piotr Gerber:
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Dzieri dobry panstwu. Pan radny Piotr Marynski powiedzial sporo na temat obiektu,
wiec nie chce rozciggac tego w czasie. Troche podsumuje. Méwimy o obiekcie o duzej
powierzchni — kilkanascie hektarow terenu w samym centrum Wroclawia, w widlach
starej Odry i nowej magistrali wybudowanej na poczatku XX wieku. Z punktu widzenia
historycznego to byla jedna z najwiekszych inwestycji miejskich w historii Wroctawia
z przelomu XIX i XX wieku. Miala osiggna¢ kilka funkcji. Z jednej strony budowa nowo-
czesnej obwodnicy wodnej wokot Odry zwigzana byla z powodziami, ktore wczeéniej
powstawaly, i zabezpieczeniem miasta przed zalewaniem, ale przede wszystkim popra-
wienia zeglugi i stworzenia nowoczesnego portu miejskiego w miejscu starego o prowe-
niencji $redniowiecznej. Zatem z poczatkiem XX wieku miasto dostato ultranowoczesny
port tak zaprojektowany, ze stuzyt do ostatnich lat i gdyby nie zaniedbania, jeli chodzi
o utrzymanie koryta Odry i kanaléw, funkcjonowalby nadal.
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To, o czym méwit pan Piotr, ze przywozimy wegiel z Gérnego Slaska, tutaj go przeta-
dowujemy i przeplywa na druga strone, wynika z tego, ze musimy przywozi¢ wagonami
kolejowymi, poniewaz stan Odry nie pozwala na taksg zegluge. Zatem to byta bardzo
duza inwestycja miejska, ktoéra powstala w wyniku narodowego konkursu, w ktorym
brali udzial architekci znani nie tylko we Wroctawiu. Inzynierowie skonstruowali port
w swoich rozwigzaniach zblizony do portu hamburskiego. Oczywiscie port wyposazono
w calg infrastrukture, czyli linie kolejowa, progi dojazdowe, nadbrzeza basenu porto-
wego, budynki magazynowe, systemy roztadunku. Mimo II wojny §wiatowej caly zespot
przetrwal i petnit swoja funkcje.

Na jednym zdjeciu panstwo widzieli grupe ODRATRANS - to byla instytucja, ktora
dlugo prowadzita przetadunek portowy. Pézniej nastgpila zmiana wlasnosci i to jest
teren w wieczystej dzierzawie, ktory jest w rekach prywatnych. Od tego momentu zaczat
sie problem tego miejsca, bo zmienit sie wlasciciel. Zmiana nastgpita w 2019 r. Powiem
szczerze, ze dla mnie, osoby, ktéra interesuje sie przede wszystkim dziedzictwem prze-
myslowym takze Wroctawia, to mogt byé sygnal, ze co$§ moze sie wydarzy¢. Pod koniec
2019 r. wyslaliSmy do wojewddzkiego konserwatora pismo z pro§ba, zeby byl szczegdlnie
wrazliwy na to, co moze sie dzia¢ wokol portu, poniewaz z reguly zmiana wlascicielska
jest z jakiego§ powodu — nabywa obiekt i ma plany inwestycyjne.

Jezeli panstwo pozwolg, przeczytam jedno zdanie z pisma, ktore otrzymaliSmy od kon-
serwatora w lutym 2020 r. ,W odpowiedzi na pana pismo informuje, ze obszar dawnego
portu miejskiego przy ul. Kleczkowskiej we Wroclawiu jest dobrze rozpoznany przez
shuzby konserwatorskie i objety ochrong na podstawie przepisow ustawy o ochronie
zabytkow, przede wszystkim jako historyczny uklad urbanistyczny dzielnicy Kleczkow
we Wroclawiu, wpisany do wojewddzkiej i gminnej ewidencji zabytkéw”. Dalej w piSmie
jest powiedziane, ze oprocz ochrony obszarowej, kolejne budynki sg wpisane do rejestru
zabytkow. To sg budynki, ktére pokazywal nam pan radny, czyli budynek zarzadu portu,
portierni, magazynu cukru, drobnicy i duzy spichlerz, oczywiscie sam basen portowy. Te
obiekty byly wpisane do rejestru zabytkéw, czyli w petni chronione.

Powiem szczerze, ze po tym pismie poczulem sie bardziej komfortowo, iz z obiektem
nic sie nie wydarzy. Wydarzylo sie to, o czym byla wcze$niej mowa, to znaczy zaczeli-
$§my obserwowac podjete prace, ktore tak naprawde nie majg nic wspolnego z ochrong
zabytkow, poniewaz obiekty objete ochrong zostaly przerabiane na wszystkie strony.
W magazynie drobnicy rozebrano dach, wyjeto konstrukcje i tak naprawde zostaly tylko
mury obwodowe.

Podobnie zaczelo sie dzia¢ z innymi budynkami. Budynkiem, ktéry nie zdgzyt byc
wpisany do rejestru zabytkow, byl np. spichlerz do przechowywania ziarna. Zostat zbu-
rzony, chociaz byl w ewidencji. Zatem to, co nastgpito w porcie, to jest absolutna dewa-
stacja zabytkow prawnie chronionych, dlatego zostala wydana decyzja o zatrzymaniu
tych prac. Z tego co wiem, prace nie do konca zostaly zatrzymane.

Dzisiaj rozmawiamy, co zrobic, aby uratowac to, co jeszcze zostalo. Istniejg obiekty,
ktore sa w rejestrze, a prace przy nich nie zostaly jeszcze podjete. Mozemy mowic
o trzech grupach. To sg budynki, ktére panstwo ogladali, to jest uklad urbanistyczny
tej przestrzeni. On byl zaplanowany i w projekcie nastepuja pewne zmiany. Pamietajmy,
ze ten caly polwysep nie jest w rekach jednego wlasciciela, tylko sam koniec nalezy
do miasta Wroctaw i tam jest zabytkowa przepompownia z maszynami parowymi Scie-
kéw wroctawskich do zwiedzania o duzych walorach turystycznych i historycznych.
Nalezy dodac, ze to jest wyjatkowe miejsce widokowe we Wroclawiu - stamtad roztacza
sie widok na stare miasto, dookola mamy wode i sporo zieleni. Sam teren jest pelen zie-
leni, starodrzewa i sg tez duze budynki jak spichlerz. Ogladatem projekty, ale w konco-
wej fazie, gdy prace zostaly juz podjete. W projekcie ten spichlerz ma by¢ rozbudowany,
nadbudowany i przebudowany — obiekt wpisany do rejestru zabytkow. To samo dotyczy
pozostatych budynkow.

Mamy infrastrukture, ktérg powinniSémy chronié, jak kostkowane drogi, bocznice
kolejowe. OczywiScie basen portowy byl bardzo starannie zbudowany. Jest obudowany
okladzing granitowg z konstrukcjami, ktore umozliwialy mocowanie barek. Basen spel-
nia wymiary wspolczesnego ruchu towarowego. Barki niewiele sie zmienity od tamtych
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czasOw, wiec nie jest prawda, ze ten obiekt nie nadaje sie do zachowania jego pierwot-
nej funkeji, czyli bycia portem. W obiekcie mamy budowle i urzadzenia techniczne.
Byla pokazana wyjatkowa w skali Polski, ale tez europejskiej, konstrukcja z XIX wieku
do podnoszenia materiatéw sypkich, stalowa suwnica z nadbudéwka. Basen portowy
byl rowniez wyposazony w dzwigi do rozladunku barek. Jeden z takich dzwigéw prze-
trwal. On ma konstrukcje stalowa, tylko budowa maszynowni jest drewniana. Tam byta
maszyna parowa. Nie ma juz takich dzwigow, to jest wyjatkowy obiekt.

Podsumowujac, caly zesp6l ma olbrzymia warto$é historyczng dla miasta. To jest $wiadec-
two wielkich inwestycji, jakie czyniono we Wroclawiu na przelomie XIX i XX wieku. To tez
jest dzielo inzynierskie, ktore zostalo docenione w Hamburgu, bo port hamburski, wiekszy
powierzchniowo, zostal niedawno oddany po rewitalizacji, ale tam zachowano obiekty. To jest
podobne dzielo, ale pamietajmy, ze tam jest port rzeczno-morski, tutaj mamy port rzeczny.
Nie jest wcale powiedziane, ze ta funkcja nie moze by¢ przywrécona. Pan radny moéwit
o funkgji turystycznej portu. Oczywiscie to bylaby wielka atrakcja dla miasta, gdyby udroznié
kanaly i uruchomic turystyczne przewozy. Projekt zaklada takze przebudowe samego basenu
portowego, rozbieranie niektorych skarp basenu. Z mojego punktu widzenia jako eksperta
od zabytkow techniki to jest niemozliwe, to jest tamanie podstawowych zasad ochrony zabyt-
kow. To jest ogélny problem z zabytkami techniki. Dolny Slask byt bardzo nowoczesnym
regionem, w ktorym bylo sporo réznych dziet techniki. Méwie ,,byl”, bo stracilismy ich wiele
we Wroclawiu.

Chce tylko przypomnieé, jako osoba starsza w tym gronie, ze w 1999 r. mieliSmy
podobne posiedzenie Komisji Kultury, narade w Sejmie na temat rzezni wroctawskiej,
co do ktorej wydano zgode na wyburzenie. Wszyscy zalujemy i wspominamy, ze to byto
fantastyczne miejsce we Wroctawiu, ktorego nie udalo sie zachowaé. Zatem nauczmy
sie z tamtej lekcji, ze tak nie powinniSmy robic. Jest jeszcze szansa, zeby uratowac ten
port. Trzy budynki sg wyburzone albo bardzo uszkodzone, ale jeszcze pozostaje kilka
budynkow i urzadzen, ktére mozna uratowac. Postuluje absolutng weryfikacje projektu,
ktory zostal wykonany, aby wprowadzi¢ projekt rewitalizacji tego terenu, ale z dbato-
§cig o zabytki, a nie tak, jak jest w tej chwili. M6j wniosek jest taki, aby zrobi¢ rewizje
obecnego projektu.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje panu profesorowi. Oby tak sie stalo, zeby ten obiekt udalo sie uratowac.

Na pewno bedzie jeszcze kilka glosow ze strony przedstawicieli miasta czy konser-
watora zabytkow czy ministerstwa, ale zgltaszajg sie jeszcze panstwo. Zatem pan poset
Jacek Swiat i potem pan Jacek Sterczewski. Prosze bardzo.

Poset Jacek Swiat (PiS):

Szanowni panstwo, bez watpienia ten stary port miejski jest wart ochrony, obrony
i ma ogromny potencjal. Mysle, ze nikt we Wroctawiu nie jest przeciwny wykorzysty-
waniu starego nadbrzeza, zeby Wroctaw otwieral sie w strone Odry z osiedlami miesz-
kaniowymi, ale z dbaloscia o starg infrastrukture. Niepokdj budzi przyszlo$é¢ portu
miejskiego, chociazby z powodu, ze nieopodal powstaje osiedle Popowice woko6t basenu
przetadunkowego. Bardzo tadne miejsce z ogromnym potencjalem, ale ta inwestycja jest
juz na ukonczeniu. Ten potencjal zostanie zmarnowany przez dewelopera, ktory wybu-
dowat budynki wokolo ponad miare i to nie bedzie obiekt, ktory przyciggnie wroclawian,
nie mowigc o turystach, bo bedzie zajezdzony samochodami, zadeptany i to wszystko
zmarnieje. Nie chcialbym, aby to samo stalo sie z portem miejskim. Niestety panoszenie
sie wielkich deweloperéw to nie jest tylko wroctawska przypadtosé. Zupelnie na margi-
nesie, bo dzisiaj juz nie chce zabiera¢ glosu, powiem, ze Wroctaw ma wokot czego budo-
wacé tozsamos¢ i czym sie chwali¢. We Wroctawiu jest prawdziwe arcydzieto architektury
wspolczesnej na skale §wiatowa. To jest most na obwodnicy autostradowej autorstwa
profesora Biliszczuka. Zrobmy wszystko, zeby wypromowaé to miejsce i wokot niego
budowaé¢ dume mieszkancow Wroclawia.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
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Dziekuje panu postowi.
Teraz pan Jacek Sterczewski. Prosze bardzo.
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Przedstawiciel Fundacji Dom Pokoju Jacek Sterczewski:

Dziekuje. Zostalem zaproszony, aby wypowiadac sie w sprawie Solpola. Zawodowo pra-
cuje w infopunkcie nad Odra. To jest miejsce prowadzone przez Fundacje Dom Pokoju,
ktory zajmuje sie lokalng spolecznoscia, a Nadodrze to jest osiedle sgsiadujgce z portem
miejskim, o ktérym byta mowa. Moge powiedzieé¢ jako mieszkaniec, osoba, ktora pracuje
tam z lokalng spotecznoscia, ze to miejsce ma faktycznie ogromny potencjat dla miesz-
kancow Wroctawia. Jak powiedzial pan poset Swiat, dookota powstajg nowe osiedla dewe-
loperskie. Jednak naplyw nowych mieszkancéow powoduje, ze oni potrzebujg nowego
miejsca spotkan. Port zachowany w formie zabytku tez mogtby by¢ miejscem spotkan.
Faktycznie troche dziatal, przez tydzien, poniewaz we Wroctawiu odbywat sie cykliczny
festiwal SURVIVAL, gdzie w opuszczonych miejscach organizowane sg wystawy, jest
wystawiana sztuka. Dwa lata temu obylo sie to w porcie miejskim. To sie sprawdzilo,
bardzo wiele osob z miasta przychodzilo do portu miejskiego. Dla mnie to jest przyklad,
ze port miejski caly czas ma duzy potencjal dla mieszkancow Wroctawia. Jest funkcjo-
nalny, polozony blisko osiedla Nadodrze, ktore jest osiedlem rewitalizowanym. Zatem
sg takie miejsca na mapie Wroclawia. Mam nadzieje, ze port zostanie objety ochrong
jako zabytek i rozwinie sie jako miejsce istotne dla lokalnej spotecznosci, mieszkancow
Wroctawia. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje bardzo. Teraz rozumiem, ze pani Ewelina Horowska w imieniu Biura Miej-
skiego Konserwatora Zabytkow we Wroclawiu. Prosze bardzo.

Radca prawny w Biurze Miejskiego Konserwatora Zabytkow we Wroclawiu Ewelina

Horowska:

r.l.

Dzien dobry panstwu. Prosze panstwa, dzi§ zostalo poruszonych kilka problemoéw.
Pozwolitam sobie je wynotowac. Na podstawie omawianych kwestii budynku Solpolu
oraz portu miejskiego na Kleczkowie chce z géry zaznaczy¢, ze nie chcialabym odnosié
sie do kwestii stricte merytorycznych, czyli oceniaé¢ pod katem zabytkowosci, charakteru
budynku, architektury, poniewaz nie mam kompetencji w tym zakresie. To pozostawie
specjalistom. Natomiast chce zwrdci¢ panstwa uwage na kwestie natury prawnej. Te
kwestie sg szalenie istotne na przykladzie Solpolu, portu miejskiego, ale takze na przy-
ktadzie szeregu innych inwestycji, nie tylko we Wroclawiu.

Pierwsza sprawa — chcialabym uczuli¢ panstwa na fakt, ze zaré6wno miejscy, jak
i wojewodzcy konserwatorzy zabytkow pracuja przede wszystkim na podstawie przepi-
sow prawa i w ich granicach. Chce zwrdci¢ panstwa uwage na kwestie zwigzane z tym,
ze czesto przepisy prawa sg niejednoznaczne. Ta niejednoznaczno$c byla ostatnio sygna-
lizowana przez Biuro Miejskiego Konserwatora Zabytkow w trakcie trwajacych prac legi-
slacyjnych nad zmiang ustawy o ochronie zabytk6w i opiece nad zabytkami. Tutaj szcze-
gblnie chee zwrocié panstwa uwage na to, ze ustawa wprost formutuje kwestie zwigzane
z formami ochrony zabytkow. Wprost definiuje, jakie sa formy ochrony zabytkow. Wsrod
prawnych form ochrony zabytkéw niestety nie ma gminnej ewidencji zabytkow i nie-
stety nie ma wojewodzkiej ewidencji zabytkow. To implikuje szereg probleméw. O ile dla
shuzb konserwatorskich jest oczywiste, co jest zabytkiem, bo to tez wynika z przepiséw
ustawy, musze panstwu powiedziec, ze niestety dla architektow czy inwestorow te kwe-
stie juz nie sg jednoznaczne. My spotykamy sie bardzo czesto z zarzutami, ze czynnoSci
prowadzone przez miejskiego konserwatora zabytkéw sa zbyt daleko idace, ze gminna
ewidencja zabytkow nie stanowi zadnej formy ochrony. To sa postulaty zglaszane przez
architektow, miejscowe srodowisko. To jest o tyle istotne, ze odwolywanie sie w procedu-
rze administracyjnej poje¢ natury ogdlnej nie zawsze w konkretnym przypadku bedzie
stanowilo rozwigzanie, ktore umozliwi ochrone zabytkéw. To jest postulat, ktéry nie
tylko ze strony miejskiego konserwatora zabytkow we Wroctawiu, ale tez innych stuzb
konserwatorskich powinien by¢ zglaszany. Konsultowalam te kwestie z osobami, ktore
wykonuja zawdd radcy prawnego i oni w tym zakresie tez widzg szereg problemow.

Chce zwrdci¢ panstwa uwage rowniez na okoliczno$é, ze decyzje o wpisie do reje-
stru zabytkow, a pracujemy na decyzjach zupelnie §wiezych, ale tez na decyzjach, ktore
sg juz stare albo bardzo stare, czesto sg niejednoznaczne. Niejednoznaczno$c¢ dotyczy
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tego, co w istocie znajduje sie w rejestrze zabytkow. Jako przyklad chciatabym przywotac
decyzje w sprawie wpisania do rejestru zabytkow portu w Kleczkowie. Zgodnie z treScig
tej decyzji do rejestru zostal wpisany zespot zabytkow w granicach muréw obwodowych
i wyszczegélniono 5 budynkéw. Czytalam sprawozdania z dyskusji dotyczacych tego,
co w istocie jest przedmiotem ochrony. Czy jest chroniony zespo6l, ktory jest definiowany
w ustawie o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami, czy chronione sg poszczegélne
budynki? W jednym i drugim przypadku jest inny zakres ochrony, prosze panstwa,
i to musimy mie¢ na uwadze.

Chcialabym rowniez uczuli¢ panstwa na problem dotyczacy miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego. Niezupelnie jest tak, ze tylko gmina Wroctaw czy
inne gminy decyduja o kwestiach zagospodarowania terenu. W tym zakresie do pracy
nad zagospodarowywaniem przestrzeni miejskiej wigczeni sg réwniez wojewodzcy kon-
serwatorzy zabytkow. Nie sposob nie doceni¢ tej roli. To wiasnie wojewodzcy konser-
watorzy zabytkéw jako wyspecjalizowana stuzba moga i powinni, w ramach prac doty-
czacych tworzenia miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, czuwac nad
tym, aby jak najwiecej zabytkéw, w jak najszerszym zakresie bylo chronionych, a jesli
ta ochrona jest wpisywana do planu, aby byla jasna i nie trzeba bylo jej interpretowac.

Prosze panstwa, miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego stanowia prze-
pisy prawa miejscowego. W tym zakresie, z mojej strony, ale nie tylko, bo takze Srodo-
wiska prawniczego, jest postulat, aby kwestie ochrony konserwatorskiej w tych planach
byly definiowane w sposéb jednoznaczny i kategoryczny, a ochrona byla zapewniana
w taki sposob, aby czytanie miejscowego planu dawalo pojecie o tym, co jest przedmio-
tem ochrony i jaki jest jej zakres. To nie powinna byé kwestia podlegajaca interpretacji.
To dotyczy rowniez kwestii warunkow zabudowy. Niestety nie ma sytuacji, w ktorej mia-
sta, gminy sg w calo§ci objete miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego.
Poérednim stadium jest ustalenie warunkéw zabudowy. W tym zakresie rola stuzb kon-
serwatorskich tez jest szalenie istotna i chee uczulié na te role.

Akurat w przypadku portu miejskiego chcialabym wskazaé, ze w tym zakresie byly
dwukrotnie wydawane warunki zabudowy. We wniosku inwestycja byla opisana bardzo
szczegotowo. Wniosek, ustalenia dotyczace warunkéw zabudowy zostaly przeniesione
do decyzji, ktora zostata pozytywnie zaopiniowana przez wojewodzkiego konserwatora
zabytkow. Prosze panstwa, chcialabym wskazac na te kwestie. Zaréwno decyzja o warun-
kach zabudowy, jak i miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego rodzg sytuacje,
w ktorej osoba ubiegajgca sie o wydanie pozwolenia na budowe ma pewne uprawnienia.
To jest kwestia, ktora tez musi by¢ przedmiotem uwagi, poniewaz uprawnienia zwigzane
z wlasnoscia, wykonywaniem wladztwa, z prawem do zagospodarowania terenu sg tak
samo istotne i muszg podlegac rozwazeniu, jak kwestie zwigzane z ochrong zabytkow.
Wiem, ze linia orzecznicza ksztaltuje sie w taki sposob, ze ochrona zabytkow stanowi
wartos$¢ bardziej chroniong niz prawo wlasnoSci, ale to jest linia orzecznicza. Musimy
mie¢ na uwadze, ze linia orzecznicza moze ulec zmianie. W zwigzku z powyzszym moj
postulat jako radcy prawnego jest taki, aby nie sady ksztaltowaly nasze prawo i obo-
wigzki, ale aby one wprost wynikaly z przepiséw ustawy czy prawa miejscowego.

Do rozwazenia jest rowniez kwestia, dyskutowana przez miejskiego konserwatora
zabytkéw we Wroclawiu, czy gminnej ewidencji nie podnie$é do formy ochrony zabytkow
poprzez range ustawowa. Jak powiedzialam, zderzamy sie ze srodowiskiem architekto-
nicznym, inwestorskim, ktory kwestionuje mozliwo$é zbyt daleko idgcej ingerencji kon-
serwatorskiej w sytuacji, gdy zabytek nie jest wpisany do rejestru zabytkoéw, a jedynie
do gminnej ewidencji zabytkow. Prosze panstwa, chee rowniez zwréci¢ uwage na jedng
sprawe. Generalnie zasada jest taka, ze co nie jest zakazane, jest dozwolone. To jest
zasada prawna, ktora funkcjonuje w naszym systemie prawnym. Mowie o tym dlatego,
ze przepisy ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami nie wprowadzajg regut
zakazujacych przebudowy czy nadbudowy zabytkow. Aby byla jasnos§é, ja nie wypowia-
dam sie na temat projektow architektonicznych, czy one sg dobre, czy zle, bo w tym
zakresie nie mam kompetencji. Moge je oceni¢ prywatnie, czy mnie sie podoba, czy nie,
ale to nie jest przedmiotem rozwazan dzisiejszego posiedzenia Komisji. By¢ moze warto
zastanowi¢ sie nad postulatem wprowadzenia instrumentu prawnego w postaci, jak
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zasugerowal pan profesor Gerber, zakazu nadbudowy czy przebudowy, czy wprowadze-
nia kryteriow, wedlug ktorych zabytku nie bedzie mozna zmodyfikowaé¢ lub zmienié
sposobu jego wykorzystania. Mozna zrobic z tego instrument ustawowy, ktéry umozliwi
stuzbom konserwatorskim korzystanie z tego instrumentu i pelnienie szerszej pieczy
nad zabytkami. Na dzien dzisiejszy obowigzkiem wla$ciciela zabytku jest dbalosc o jego
zachowanie. W zwigzku z powyzszym trudno wywiezé, ze jest norma prawna, ktora
zakazywalaby jego przebudowe czy nadbudowe. W moim odczuciu jako prawnika prze-
budowa czy nadbudowa miesci sie w pojeciu zachowania i opieki nad zabytkiem.

Chce jeszcze odnies¢ sie do kwestii zwigzanych z Solpolem. Rozumiem, ze istnieje
pewna grupa, ktéra domaga sie wpisania tego obiektu jako zabytku stanowigcego $wia-
dectwo epoki. Pozwolilam sobie wynotowac z wypowiedzi pana Jacka Sterczewskiego,
ktory wskazal na poparcie tych dziatan ze strony specjalistow. Jest list poparcia, ktory
podpisato 300 os6b i wskazanie na potrzebe szerszej dyskusji, jesli chodzi o wpisywanie
obiektow do rejestru zabytkow. Catkowicie popieram ten poglad, tylko chciatabym zwro-
ci¢ panstwa uwage na kilka spraw. Po pierwsze, dyskusja publiczna nie moze dotyczy¢
cudzych wlasnosci, w sytuacji, kiedy ingerujac w pewne prawa wlascicielskie nie daje
sie nic w zamian. Podkre§lam, ze to jest glos wylacznie prawnika, ktéry §wiadomie tutaj
umieszczam. Rozumiem, ze 300 osob, specjalistow podpisalo sie pod tym, ze Solpol jest
wybitng jednostka architektoniczna, stanowi §wiadectwo epoki, kultury itd. Oficjalnie
we Wroctawiu mieszka 600 tys. oséb, w zwigzku z powyzszym 300 os6b to jest niewielki
glos i nie jest reprezentatywny dla Wroclawia. Chcialam odniesé sie tylko w tym zakre-
sie, poniewaz kompetencje dotyczaca wpisu do rejestru zabytkéw posiada wylacznie
wojewo6dzki konserwator zabytkow i to on przeprowadzil rozpoznanie kwestii posiadania
walorow naukowych, historycznych czy artystycznych tego obiektu.

Chce jeszcze zwrocié panstwa uwage, ze Wroctaw nie jest bardzo wyjatkowy, bo szereg
miast w Polsce tez jest wyjatkowo pieknych i stanowi wyjatkowe dobro kultury w tym,
co zgromadzono, ale akurat we Wroclawiu do gminnej ewidencji zabytkéw jest wpisa-
nych 10 635 obiektow. Podaje te dane, aby zobrazowac panstwu, z jaka liczbg zabytkow
mamy do czynienia. Kazdemu z tych obiektéw trzeba poswiecié¢ czas, atencje, kazdy
z tych obiektow czego$ wymaga ze strony konserwatora. Postulat, ktory chciatabym
sformulowaé, jest taki, ze byloby tatwiej, gdyby atencje mozna oprzeé na przepisach
ustawy. Spoérod tych 10 tys. obiektow zaledwie czesc stanowig zabytki wpisane do reje-
stru zabytkow. Jezeli chodzi o port miejski, stusznie pan Marynski wskazal, ze czes¢
obiektéw jest wpisana do gminnej ewidencji zabytkow. Prosze panstwa, w tym zakre-
sie miejski konserwator podejmowal wielokrotnie dzialania, wystepujac z wnioskami
o uwzglednienie tego, ze to jest wyjatkowa zabudowa i nalezy wpisa¢ caly port jako
zespol, jak rowniez poszczegolne budynki, do rejestru zabytkow. Niestety te postulaty
nie zostaly uwzglednione. Obecnie takie sytuacje sa wykorzystywane przez inwestoréw
czy osoby prowadzace inwestycje czy projekt managerow, ktorzy argumentuja, ze skoro
wojewodzki konserwator zabytkow nie uznal tych obiektéw za szczegdlnie wartoSciowe,
to z jakiego powodu miejski konserwator uznaje te obiekty za wyjatkowe.

Prosze uprzejmie, aby panstwo zgromadzeni zastanowili sie nad problematyka,
bo ona jest szczegdlnie istotna w kontekscie innych zabytkow, ktorych jest cate mnostwo
we Wroctawiu i nie tylko. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje pani radcy.
Dwa ostatnie glosy w sprawie Wroclawia i przechodzimy do Czestochowy. Pani dyrek-
tor Katarzyna Patubska, prosze bardzo.

Dyrektor departamentu MKiDN Katarzyna Palubska:

r.l.

Dziekuje. Chce przede wszystkim zwrdcic uwage, ze wyklad prawny na temat mozliwosci
poprawy systemu ochrony zabytkow jest by¢ moze uzasadniony i takie glosy zbieramy przy
okazji nowelizacji ustawy, ktora jest wprowadzona od zesztego roku. Wszystkie organy,
ktore mialy uwagi, mogly je zglosi¢. Natomiast wydaje sie mi, ze gdyby ustawa o ochronie
zabytkow dotyczylta kwestii zerojedynkowych, czyli czy zgodne, czy niezgodne, nie byloby
wymagane wyksztalcenie historykéw sztuki i architektow, ktorzy uznaniowo decyduja,
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co posiada wartosc zabytkowa. W zwigzku z tym to nie jest kwestia zapisania jak w prawie
budowlanym, ze kontakt musi by¢ plastikowy i przykrecony na dwie $rubki. To jest kwe-
stia tego, ze kto§ ma wyksztalcenie i wie, jak zamontowac wlasciwie ten kontakt, aby nie
stanowil niebezpieczenstwa dla uzytkownikow. W zwiazku z tym linia orzecznicza utwier-
dza tylko pewne decyzje, ktore poprzez utrwalanie stajg sie analogia.

Wydaje sie mi, ze kazdy konserwator pracujacy w zawodzie od kilku do kilkudziesie-
ciu lat doskonale odréznia ewidencje zabytkow, czym jest indywidualny wpis do rejestru
zabytkow, czym jest wpis uktadu urbanistycznego i zespotu budynkéw. W tym momencie
mamy do czynienia z wpisem indywidualnym do rejestru zabytkéw budynku drobnicy,
ktory zostal rozebrany. Zabytkéw nie rozbiera sie — mozna je rozbudowaé, nadbudo-
wacé i przebudowac, nie tracac ich wartoSci. To jest najwazniejsze. Eksperci pracujacy
w urzedach konserwatorskich majg za zadanie zdecydowac, czy dach, fasada, okno jest
no$nikiem warto$ci zabytkowych, czy nie jest. Na podstawie tego mozna zdecydowac,
czy wymieni¢ okno, a dach rozebrac i nadbudowac. Zawsze to jest indywidualna decy-
zja, bo kazdy budynek ma inne warto§ci. Nie mozna tego stosowac, jak zyczylaby sobie
pani konserwator, ze w budynkach rejestrowych wszystkie dachy musimy zachowac,
a w budynkach ewidencyjnych wszystkie dachy mozemy nadbudowac. Chce zwrdcié
na to uwage, bo uwazam, ze to jest duza nadinterpretacja prawna, ktorg stosuje pani
konserwator. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje, pani dyrektor.
Teraz jeszcze glos pana radnego Piotra Marynskiego zamykajacy ten punkt. Prosze
bardzo.

Radny Rady Miejskiej Wroclawia Piotr Marynski:
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Szanowni panstwo, pozwole sobie podzieli¢ sie z panstwem jeszcze jednym obrazem czy
krotka prezentacja dotyczaca tego, jak duze jest zainteresowanie réznych Srodowisk,
miedzy innymi architektéw i ludzi, ktérzy sa w stanie spolecznie pokazaé rézne intere-
sujgce rzeczy. Chodzi o suwnice, na ktoérg zwracal uwage pan profesor, ktora jest wyjat-
kowym obiektem. Sg pomysty, w jaki sposob zagospodarowac ten obiekt, aby mogt stuzy¢
szeroko rozumianemu Srodowisku, mieszkancom Wroctawia i nie tylko. Widzimy kilka
rysunkow historycznych, jak ona powstawala. To jest wyjatkowy obiekt na skale Polski,
ale tez Europy. Sa pomysty, w jaki sposéb mozna to zagospodarowac — tutaj jest miejsce
na scene, widownie, na szeroko rozumiane zagospodarowanie tego miejsca. Weze§niej
byla mowa, ze to jest miejsce, ktore nalezy do rewitalizowanego kompleksu na terenie
Wroclawia, ktory znajduje sie 15 minut pieszo od centrum Wroclawia. Naprawde w tym
miejscu mozna robic ciekawe rzeczy. Tutaj widzimy rézne obiekty ptywajace, ktore moga
zblizy¢ sie do tego miejsca, symulacje z tarasem widokowym, z ktérego mozna zobaczy¢
cale historyczne centrum Wroctawia. Jesli chodzi o kwestie zwigzane z funkcjonalnoScia
pasazerska, bo oprocz turystyki to takze jest port pasazerski, nie ma zadnego klopoty,
zeby dzisiaj doplynaé z Berlina do Wroctawia. Statki pasazerskie przyplywaja, ale nie-
stety stacjonujg pod mostem Milenijnym. Ci, ktérzy znajag Wroclaw, wiedzg o tym. P6z-
niej turysta musi przedostac sie stamtad w jaki$§ sposob. Jezeli mialby szanse wplynaé
do portu, w ciggu 15 minut pieszo albo 5 minut rowerem moze dostac sie do samego
centrum miasta.

Kolejna uwaga. Niedaleko od tego miejsca dziata stocznia rzeczna, ktéra produkuje
statki rzeczne i wysyla do calej Europu. We Wroctawiu mamy najwiekszy w Polsce statek
pasazerski, ktory stoi przy hali targowej. Wszystkie miejsca sg bez problemu polgczone
z obiektem, o ktorym dzisiaj moéwimy.

Puentujac zagadnienie dotyczace kwestii rzecznych, pamietajmy o konwencji AGN
dotyczacej miedzynarodowych drog wodnych, ktéra wskazuje Wroctaw jako jeden z sze-
§ciu portéw na odrzanskiej drodze wodnej. Oczywiscie trwaja prace, zeby zlokalizowaé
docelowy i nowoczesny port w innym miejscu, niedaleko tego pigknego mostu, o ktérym
wspomnial pan poset Swiat, bo tam jest potencjalne miejsce na nowoczesny port. Jednak
dopdki nie mamy takiego portu, zgodnie z konwencjg AGN, nie sposob pozbyc¢ sie tego
miejsca. Niestety mamy przyktady we Wroctawiu — niedaleko przy moscie pomorskim
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jest osiedle, ktore powstalto przy samej §luzie, ktora po ilus latach zaczeta w koncu funk-
cjonowac. Niestety dostep do tego terenu jest bardzo utrudniony. Zatem prosba, zebySmy
pochylili sie nad tematem i probowali ochronic¢ ten obiekt. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje jeszcze raz panu radnemu za te prezentacje.

Rzeczywicie zabiegi o ratowanie i ochrone dziedzictwa przemystowego sa bardzo
cenne. Dziekujac wszystkim panstwu, ktorzy wystepowali w sprawach wroclawskich,
liczymy na dalszg obecno$¢ panstwa.

Sprawa czestochowska tez jest ciekawa i wymagajaca zainteresowania. Przechodzimy
do Czestochowskiej Fabryki Zapatek. Nie wiem, czy teraz glos zabiorg panowie, czy pani
posel. Moze najpierw pani poset Lidia Burzynska. Prosze bardzo.

Posel Lidia Burzynska (PiS) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, bardzo dziekuje panu przewodniczg-
cemu, ze wyrazil akces zajecia sie sprawg czestochowskiego muzeum zapalek na posie-
dzeniu Komisji, poniewaz to jest bardzo wazna sprawa nie tylko dla Czestochowy. To jest
jedyne muzeum w Polsce, jesli chodzi o przemyst zapalczarski, ale rowniez jedyne
na $wiecie. Piekne slowa wypowiada pasjonat tego muzeum. Chce podziekowaé panu
Eugeniuszowi Kalamarzowi, bo dzieki jego determinacji to muzeum jeszcze funkcjonuje.
Pan czesto uzywa takich slow: ,,Poznanie warto$ci rodzi powinnosc i troske. Kazda war-
tos¢ potrzebuje opieki i ochrony”. To sg stowa §w. Jana Pawtla II.

Prosze panstwa, panowie na pewno opowiedzg o historii. To jest zaktad, ktory powstat
w 1881 r. Historia tego obiektu, ktory dotrwal do dzis, to sg trzy pozary, ktore bez wat-
pienia spowodowaly, ze funkcjonowanie tego zakladu zapalczarskiego byto utrudnione,
ale nie niemozliwe. Prosze panstwa, rowniez musze powiedziec, ze to jest jedyne miejsce,
ktore ma olbrzymi potencjal i mysle, ze zar6wno ze strony ministerstwa, ale rowniez
ze wzgledu na przychylnoéc¢ urzedu marszatkowskiego, jak i miasta, gminy, nie mozemy
pozwoli¢, aby ten unikatowy obiekt ulegt degradacji.

Jeszcze jedno zdanie. Nie tylko przemyst zapalczarski, nie tylko pokazywanie historii,
nie tylko jedyne miejsce na §wiecie, ale muzeum czestochowskie jest rowniez jedynym
swiadkiem wydarzenia. Kiedy powstawal Konkurs Chopinowski, wtasnie pomoc kon-
cernu zapalczarskiego spowodowala, ze on rozpoczal swoje funkcjonowanie i na dzien
dzisiejszy jest chlubg. Muzyka Fryderyka Chopina rozbrzmiewa i jest realizowana.
To tez nalezy wspomnie¢.

To wszystko, dziekuje. Natomiast mam jeszcze jedno pytanie odno$nie do ochrony
zabytkéw. Pani dyrektor, rozumiem, ze ustawa naktada obowigzek na stworzenie reje-
stru zabytkow w gminach, powiatach i miastach. Jednak prosze powiedzieé, co robié
w przypadku, jezeli unikatowy zabytek, a mowie o rotundowej kapliczce z 1831 r. znaj-
dujacej sie w Skrzydlowem, gdzie mieszkam, jest we wladaniu pana, ktory nie jest zain-
teresowany zachowaniem tego zabytku. Co robi¢ w takim przypadku? Na moich oczach
i oczach parafian ginie ten zabytek. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Prosze krotko, pani dyrektor.

Dyrektor departamentu MKiDN Katarzyna Palubska:
Przede wszystkim pytanie, czy jest on w rejestrze zabytkow, czyli ma najwyzszy poziom.
Jezeli tak, moze pani poprosi¢ wojewodzkiego konserwatora zabytkéw o przygotowa-
nie kontroli. Po kontroli konserwator moze zaleci¢, p6zniej nakazaé dziatania ochronne
na tym terenie. W momencie, gdy one nie sg realizowane, wojewdodzki konserwator
zabytkow moze nalozyé¢ kare administracyjng dla osoby, ktora uchyla sie przed witasSci-
wym zabezpieczeniem, wyremontowaniem zabytku rejestrowego.

Posel Lidia Burzynska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, jedno zdanie. Kroki, o ktorych pani méwi, byly realizowane, nie-
mniej jednak nastapila polowiczna ochrona i nadal dewastacja postepuje. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje.

Pragne panstwa pocieszyc, ze kilkoro postéw, mimo ze Komisja trwa juz kilka godzin,
taczy sie z nami zdalnie. Dziekuje za wytrwanie.

Teraz prosze o glos pana prezesa Eugeniusza Kalamarza. To jest osoba, ktora od lat
walczy, broni i dba o Czestochowska Fabryke Zapatek. Prosze bardzo.

Prezes Czestochowskich Zakladow Przemyslu Zapalczanego SA Eugeniusz Kalamarz:
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Dziekuje serdecznie. Dziekuje za wyznaczenie tego terminu, przede wszystkim pani
posel Burzynskiej, dzieki ktorej jesteSmy w tym miejscu. Oczywiscie dziekuje rowniez
panu przewodniczgcemu i jego zastepcy, bo zwiazki wroclawskie sg bardzo istotne.

Prosze panstwa, pozwolilem sobie przedstawié¢ panstwu monografie zapalczarni.
To jest jubileuszowy produkt — nie lubie tego slowa, ale tak to wyglada — zwigzany
ze 140-leciem tej fabryki. Monografia zostala opracowana przez profesoréw Uniwersy-
tetu Czestochowskiego i Uniwersytetu Jagielloniskiego, ale jest tak napisana, ze mozna
to czytac ze zrozumieniem. Zostala opisana historia, przyszlos¢, ostatni rozdzial zostat
opracowany przez pana profesora fiukasza Gawla, aktualnie dyrektora Muzeum Narodo-
wego. Mialem nadzieje, ze zobacze sie z nim, ale to jest niemozliwe. Recenzja naukowa,
bo to jest punktowana pozycja, zostala sporzadzona przez panig profesor Katarzyne
Zalasinska. Edytor powiedzial mi, ze nie musi by¢ zamieszczana, wiec jej tutaj nie ma,
ale jest taka recenzja.

Prosze panstwa, uzupelnie to, co pani posel wspomniata o Konkursie Chopinowskim,
ktéry po raz pierwszy odbyt sie 23 stycznia 1927 r. Odbyt sie wylgcznie dlatego, ze pan
Henryk Rewkiewicz, 6wezesny dyrektor finansowy polskiego monopolu zapalczanego,
udzielil prywatnej gwarancji finansowej, ze ewentualne straty zwigzane z organizacja
pokryje z wlasnej kieszeni. Nastepne konkursy odbyly sie juz pod patronatem pana pre-
zydenta najjasniejszej Rzeczypospolitej. Fabryka powstala w 1881 r. jako efekt ukazu
carskiego, ktory w 1877 r. wprowadzit podatek od wwozu, ograniczajac penetracje pro-
duktowa, ale nie ograniczajac penetracji inwestycyjnej i wzdtuz Kolei Warszawsko-Wie-
denskiej w ciggu 25 lat powstaje ponad 40 r6znego rodzaju fabryk. Wsrod nich jest ta,
o ktorej mowimy. Ona zostala sfinansowana przez Juliana Hucha i Karola von Gehliga,
mieszkancéw Wroclawia. Zatem mamy przyktad XIX-wiecznej globalizacji i przeptywu
technologii, Srodkéw finansowych itd. Nie bede juz rozpowiadal sie na temat historii.

Ja trafilem do czestochowskiej fabryki w dniu 1 sierpnia 1996 r., czyli ponad 20 lat
temu, na proSbe dwczesnego organu zalozycielskiego, tj. wojewody czestochowskiego,
po kolejnej reformie przeprowadzonej w ramach transformacji, tzw. centrum. W wyniku
tej reformy Czestochowskie Zaklady Przemystu Zapalczanego ze szczebla ministerial-
nego zostaly przeniesione na szczebel wojewodzki, czyli organem zalozycielskim stat sie
wojewoda czestochowski. Fabryka w tym czasie byla w zarzadzie komisarycznym, ktory
zazwyczaj byl przedostatnim etapem przed fizyczng likwidacja.

Co nam sie udato? Udalo sie nam przede wszystkim przekonac zatrudnionych pra-
cownikow, ze ich los jest takze w ich rekach. Udalo sie przekonac¢ organ zalozycielski,
czyli pana wojewode, ze historyczna fabryka to ogromna wartos¢ i warto zachowac jg dla
przyszlych pokolen. Dalej udato sie stworzy¢ akcjonariat pracowniczy, bo maszyny sg spe-
cjalistyczne z przetomu XIX i XX wieku. Czlowiek z ulicy tego nie uruchomi. Trzeba
je ustawiac, piesci¢, bez ludzi nie mozna tego zrobi¢. Zatem stworzyliSmy akcjonariat
pracowniczy.

Pozyskalismy kredyt na wykupienie fabryki przez spotke pracowniczg — wtedy kredyt
byt oprocentowany tylko 25% w skali roku — przekonaliSmy ministra kultury, uzgodnili-
$my statut i utworzyliSmy Muzeum Przemystu Zapalczanego, potocznie zwanego Muzeum
Produkcji Zapatek. W czynnej fabryce na historycznych i zabytkowych liniach produkcyj-
nych realizowaliSmy produkcje pokazowa. Proces ten udostepniany byl zorganizowanym
grupom, przede wszystkim mlodziezy szkolnej i studentom. To trwalo do 2010 r. Nastep-
nie wpisaliémy Czestochowska Fabryke Zapalczang do rejestru A i B (2010 r.), ztozyliSmy
wniosek do wpisania na liste pomnikéw historii — to nie byl nasz wymyst, tylko wyrazna
supozycja pani minister Omilanowskiej w 2014 r. w odpowiedzi na wystapienie pana wice-
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ministra Meciny. Wszystkie dokumenty sg tam, gdzie powinny by¢. Ten wniosek zostal
ztozony. PrzekonaliSmy pana Ratajskiego, sekretarza generalnego Polskiego Komitetu ds.
UNESCO i ztozyliSmy pismo w sprawie wpisu fabryki na liste §wiatowego dziedzictwa
UNESCO. Nastepnie pozyskaliSmy zapewnienie pana Schulza z Komisji Europejskiej oraz
przedstawicielstwa Unii Europejskiej w Polsce, ze pomyst utworzenia zywego muzeum
techniki na bazie fabryki, bedacego jednocze$nie centrum badan nad zastosowaniem tech-
niki wezoraj, dzi$ i jutro jest mozliwe do realizacji i finansowania go ze $rodkéw unijnych.
Takie dokumenty tez zostaly zlozone w ministerstwie i urzedzie marszatkowskim oraz
urzedzie miasta. Widocznie lezakujg na lepsze czasy.

Prosze panstwa, to jest bardzo istotna sprawa, poniewaz te wpisy nobilituja. One
pozwalaja na dalsze kroki. Bardzo mi pomogla 6wczesna pani dyrektor Zalasiniska, pan
profesor Gawel, ktory w ramach audytu $laskiego Szlaku Zabytkow Techniki, na ktorym
my jeszcze jesteSmy, podpowiadal pewne sprawy, podobnie pan profesor Ratajski. Nato-
miast najwiecej zrobit pan profesor Bolestaw Ortowski, ktory zgodzil sie na prezentacje
swojego slownika. Jest redaktorem naukowym pieciotomowego slownika: wktad Pola-
kéw w rozwdj Swiatowej cywilizacji — ponad 12 tys. nazwisk, monogramy, biografie itd.
Ta prezentacja odbyla sie u nas 22 stycznia 2016 r. OpracowaliSmy projekt funkcjono-
wania fabryki jako bramy §laskiego Szlaku Zabytkow Techniki. To byto jeszcze w 2007 r.
OczywiScie to zostalo sfinansowane przez Urzad Marszatkowski i Urzad Miasta Czesto-
chowy i tez lezakuje na lepsze czasy. WystapiliSmy do §rodowiska naukowego zajmuja-
cego sie fotografia z propozycja wykorzystania pomieszczen historycznej i zabytkowej
fabryki na centrum zajmujgce sie badaniami nad fotografig. Powolany przez to Srodo-
wisko komitet inicjujgcy opracowal projekt funkcjonowania centrum, ktéry przekazano
3 lata temu do ministerstwa kultury. Tez lezakuje.

Prosze panstwa, od 2013 r. kazdego roku prowadzilismy konferencje naukowe dzieki
duetowi: profesor Piwowarski i profesor Zakowicz. Film, ktory zostal nakrecony w dniu
16 czerwca 1913 r. przez braci Krzeminskich - to jest oddzielny rozdzial — spowodowat,
ze nasza wspoélpraca naukowa na tej niwie zaczela owocowac tymi konferencjami, oczy-
wiscie nie ograniczajac innych konferencji w zakresie zastosowania techniki, a przede
wszystkim ostatnio ochrony zabytkow techniki, miedzy innymi pana Ryszarda Kraw-
czyka, ktorego praca doktorska jest poswiecona ochronie nieruchomosci wpisanych
do rejestru zabytkéw. Opisane wyzej dzialania wspomagane byly przez profesorow
Jerzego Pilawskiego i Aleksandra Zakowicza, ktorzy nie tylko akceptowali te inicja-
tywy, ale takze uczestniczyli w rozmowach prowadzonych z wtadzami miasta, z wta-
dzami Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Slaskiego i rzgdami centralnymi, czyli
ministerstwem kultury, ministerstwem rodziny i pracy oraz ministerstwem szkolnictwa
wyzszego. Pomyst centrum badan nad fotografia zostal rowniez zaakceptowany przez
Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego ze wskazaniem, ze prowadzacym powinno
by¢ ministerstwo kultury, poniewaz jest w obiekcie zabytkowym, a dodatkowo jeszcze
ministerstwo pracy, bo tam utworzy sie nowe miejsca pracy itd.

Prosze panstwa, teoretycznie zabezpieczyliSmy obiekt, wykorzystujac instrumenty
prawne w jak najlepszy sposob. Praktycznie obiekt jest zdewastowany, rozkradany
w majestacie prawa, przy obojetnosci nie tylko otoczenia, ale takze instytucji powola-
nych do ochrony i $écigania przestepcow. Dzieki interwencji pani profesor Zalasinskiej,
podczas jednego z moich przesluchan przez prowadzacego postepowanie policjanta,
musial pojawic sie pan konserwator zabytkéw na wyrazne pismo. Pojawit sie i skutek
byl piorunujacy. Nagle zmienita sie kwalifikacja prawna, nagle pan prokurator i sagd
zrozumieli, ze to jest obiekt wpisany do rejestru zabytkéw w 2010 r., a to mialo miejsce
w 2019 r. Poza tym sg jeszcze inne sprawy. By¢ moze aktualna pani dyrektor ma wiedze
na ten temat, bo pan konserwator troche sie pogubil. Mam nadzieje, ze wyprostujemy
to wszystko i nie bedzie trzeba prowadzi¢ zadnego postepowania egzekucyjnego wobec
mojej osoby, ze naduzytem $rodkéw, czy cos w tym rodzaju. To jest oddzielny temat.

Prosze panstwa, chce powiedzie¢ jedno, aby troche zebrac to razem. Zrobiliémy kon-
ferencje pt. , Teoria i praktyka” dotyczaca ochrony dziedzictwa przemystowego. Mimo
zaproszenia nie bylo pani dyrektor ze wzgledu na urlop macierzynski. Nie byloby dzie-
dzictwa przemystowego, gdyby nie byto techniki. Nie byloby techniki, gdyby nie byto
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odkrywcow i wynalazcow. A tych tez by nie bylo, gdyby nie ludzkie potrzeby. Pan profe-
sor Bolestaw Orlowski mowi: ,,Potrzeby, a nie zachcianki, ktore demolujg nasz system
warto$ci”. W zwigzku z tym poprosilem o udzial w tym spotkaniu pana profesora, ktory
jest zastepca przewodniczacego rady nadzorczej. Pan Zakowicz, z uwagi na stan zdrowia,
nie mogl uczestniczy¢ w spotkaniu. Oczywiscie wszyscy pracujemy pro publico bono,
zeby byla pelna jasnosc.

Mamy trzy cele. Pierwszy to jest technika i ochrona, drugi — fotografia, trzeci — pro-
mocja, turystyka itd. Dazymy do tego, zeby przede wszystkim wpisa¢ fabryke na liste
pomnikow historii, bo ten proces trwa i bedzie trwal, oraz na liste §wiatowego dziedzic-
twa UNESCO i doprowadzi¢ do wspdlnego przedsiewziecia, w ramach ktérego bedzie
mozna wszystko prowadzi¢ w normalny sposob, a nie na wariackich papierach, jak
obecnie. Ja jestem stypendystg ZUS, dosy¢ dojrzaly i leciwy, z pewnymi schorzeniami
i to powoduje, ze chcialbym dokonczy¢ ten proces. On moze by¢ zakonczony. Mam prosbe
do pani poset czy pana przewodniczacego — musimy koniecznie dostac sie do pani prezes
Zakladu Ubezpieczen Spotecznych. Uruchomiono atomowg bombe i bedziemy chcieli
dalej zalatwia¢ te sprawy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje bardzo, ale z ZUS to jeszcze nikt nie wygrat.

Prezes Czestochowskich Zakladow Przemyslu Zapalczanego SA Eugeniusz Kalamarz:

Moze bedziemy pierwsi.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Teraz prosze o glos pana profesora Jerzy Piwowarskiego z Rady Nadzorczej Muzeum
Produkcji Zapatek w Czestochowie. Prosze bardzo.

Zastepca przewodniczacego Rady Nadzorczej Czestochowskich Zakladéw Przemysiu
Zapalczanego SA Jerzy Piwowarski:
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Dzien dobry panstwu. Bardzo dziekuje za zaproszenie i mozliwo§¢ uczestniczenia
w posiedzeniu. Bardzo dziekuje pani posel za cierpliwo$é, zaangazowanie sie w caly
problem, a takze panu przewodniczgcemu i panu, ktory reprezentuje Wroctaw. Drodzy
panstwo, szanujgc panstwa czas, powinienem skonstatowac, ze pan prezes przekazal juz
najistotniejsze informacje. Pozwoliliémy sobie wczeéniej rozda¢ monografie rocznicowe,
ktore zostaly przygotowane na temat zapalczarni. Mysle, ze panstwo bardziej szczego-
fowo rozbudujecie w oparciu o te publikacje.

Natomiast padl tutaj watek mojego zwigzku z fotografia. RzeczywiScie, je§li chodzi
o Czestochowe, od wielu lat zajmujemy sie badaniami nad historig polskiej fotografii.
Konferencje zaczely by¢ organizowane w oparciu o czestochowska zapalczarnie, ktora
umozliwita rowniez przygotowanie tych konferencji, wystepujac do urzedu miasta o dofi-
nansowanie. Mialy one charakter ogdlnopolski i miedzynarodowy. Trwaly corocznie
od 2013 r. do 2017 r. Materialy byly publikowane w czasopiSmie punktowanym, czyli
wszystko mialo sw6j wymiar naukowy i odpowiedni poziom.

Chcialtbym dodac ze swojej strony podsumowujaco pare informacji na temat zapal-
czarni w chwili obecnej. Wiadomo, ze historia jest bogata. Zapalczarnia to nie jest tylko
ciag technologiczny i budynek, ktory miesci ten cigg technologiczny. To jest miejsce, ktore
stara sie mie¢ charakter kulturotworczy. OczywiScie to jest Muzeum Produkeji Zapalek,
wiec to stanowi podstawe. Odbywaly sie konferencje, o ktorych panstwu wspomniatem,
o charakterze miedzynarodowym i krajowym. Bylo to stosunkowo niedawno, bo okres
pandemiczny wprowadzit dodatkowe ograniczenia, ale byly realizowane wystawy prac
plastycznych, miedzy innymi w powigzaniu z naszymi studentami — mowie to jako pra-
cownik Uniwersytetu Jana Dlugosza w Czestochowie — rowniez studentéw Akademii
Sztuk Pieknych w Krakowie. W procesie dydaktycznym byly wykorzystywane pomiesz-
czenia jako miejsce plenerowe dla studentow. OczywiScie przypominam, ze zapalczar-
nia jest pierwszym miejscem zwiedzanym na szlaku zabytkow techniki. Jezeli chodzi
o przyszlo§¢, od dawna istnieje koncepcja zagospodarowania zapalczarni jako centrum
badawczo-rozwojowego i konferencyjnego. W roku 2017 uczestnicy konferencji miedzy-
narodowych o profilu fotograficznym zaproponowali utworzenie narodowego centrum
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fotografii. Projekt ten zyskal uznanie nie tylko wérdd osob uczestniczacych w sympo-
zjum, bo to mozna przyjac za naturalne, natomiast rozestaliémy informacje po osrodkach
akademickich w kraju, o§rodkach badawczych zajmujacych sie dzialalno$cig naukows
i dydaktyczng w zakresie fotografii. Dostaliémy tez sympatyczny odzew. Roboczo nazwa-
liSmy ten projekt ,,Narodowe centrum fotografii”. Zatem nasze dzialania zyskuja tez
szerszy wymiar i nie sg tylko naszg wymyslong koncepcja, majg poparcie w Srodowisku
badaczy historii fotografii.

To wszystko, co chcialem panstwu zaprezentowac. Powiem jeszcze jedno zdanie
o tym centrum. Pan prezes, ktory zaproponowal, zeby zapalczarnia stala sie siedzibg tej
instytucji, zaoferowatl powierzchnie okoto 1500 m?, ktérg mozna rozbudowaé o kolejne
1900 m?, zatem to jest potezna kubatura pomieszczen. Trzeba tylko co$ zrobié, zeby
uratowac, zanim one ulegng catkowitej degradacji. Dziekuje panstwu za uwage. Jezeli
panstwo maja jakie$ pytania, bardzo chetnie odpowiemy.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje panu profesorowi.

Poniewaz dyskus;ji przystuchujg sie osoby, ktore braly udziat we weze$niejszych punk-
tach, to teraz jeszcze o glos prosit pan prezes Fundacji Ochrony Dziedzictwa Przemysto-
wego Slaska. Prosze bardzo, panie profesorze.

Prezes FODPS Piotr Gerber:

Bardzo dziekuje za udzielenie glosu. Chciatbym powiedzie¢, ze spotykamy sie i mamy
juz dwa przyklady problemu z dziedzictwem przemyslowym, z Wroctawia i Czestochowy.
Wyjatkowo cenne w zakladzie jest nie tylko to, ze mamy budowle fabryczne, ale przede
wszystkim to, ze mamy zachowane historyczne urzadzenia, co jest bardzo rzadkie i bar-
dzo wyjatkowe. Absolutnie zesp6t ma warto§¢ nie tylko regionalng czy krajowa, ale takze
europejska. Uczestnicze w wielu gremiach zwiazanych z dziedzictwem przemyslowym,
nie bede ich wymienial, ale to jest znany i wyjatkowy obiekt w Europie. Udalo sie zacho-
wac proces, ktory mozna obserwowac od poczatku do konca. To jest wyjatkowe, bo w tzw.
ochronie dziedzictwa przemysltowego najczeSciej chronimy to, co zostato, czyli budynki,
a tak naprawde, jes§li méwimy o przemysle i jego dziedzictwie, najwazniejsze jest doku-
mentowanie jego historii, technologii, sposoby produkgcji, jak to byto wykonane i przy
pomocy jakich urzadzen. Tutaj mamy wyjatkowy przyklad, ktéry absolutnie powinien
by¢ wspierany, aby$my nie utracili tego dziedzictwa. Panie prezesie, podziwiam pana
dzialania, ze pan wlozy! tyle energii, aby ten obiekt przetrwal. To jest duza praca dla
nas wszystkich. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje panu profesorowi za ten glos.

Poniewaz w tym fragmencie dyskusji, w tym punkcie miata zabra¢ glos pani Kata-
rzyna Zalasinska z Narodowego Instytutu Dziedzictwa, ale w dalszym ciagu jest na waz-
nym spotkaniu u pana premiera, ministra kultury i dziedzictwa narodowego, zatem nie
bedzie mogta zabrac glosu. Powoli bedziemy konczy¢ posiedzenie.

Prosimy jeszcze panig dyrektor Katarzyne Patubska jako przedstawiciela ministra
kultury i dziedzictwa narodowego.

Dyrektor departamentu MKiDN Katarzyna Palubska:

r.l.

Bardzo dziekuje. Rzeczywiscie obiekt jest wyjatkowy i mysle, ze tutaj nikt nie ma wat-
pliwosci co do jego rangi i stanu zachowania. Mozliwo§¢é zachowania i pokazania tego
procesu, czyli wartos¢ niematerialna, maszyny, zapachy, to wszystko powoduje, ze mamy
do czynienia z wyjatkowym obiektem, ktory ewidentnie nie ma szczeScia. Zatuje, ze pani
profesor Zalasifiska nie moze polgczyé sie z nami, bo wiem, ze rozmawiala na temat
wspolprowadzenia instytucji, utworzenia filii, oddzialu muzeum. Mysle, ze to jest dobry
moment, w zwigzku ze zmiang funkgcji generalnego konserwatora zabytkow, aby jeszcze
raz poruszy¢ kwestie z panem ministrem Sellinem, dlatego ze obiekt ewidentnie zastu-
guje na uratowanie, a nie zdewastowanie. OczywiScie inng kwestig jest to, ze wymaga
wlasciwej grupy ludzi, ktéra bedzie sie nim zajmowac.
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Ogromny szacunek dla pana za po§wiecenie. Zapewne bez pana nie daloby sie urucho-
mic tych maszyn. Natomiast musimy szukac rozwigzan. Pomnik historii jak najbardzie;j,
natomiast sg pewne wymogi, tj. efektywna ochrona, opieka, ktéra musi by¢ spetniona,
zeby mozna bylo uznac¢ ten obiekt za pomnik historii. W zwigzku z tym musimy zrobié
krok w strone pelnego zabezpieczenia obiektu. OczywiScie powinien by¢ wpisany na liste
UNESCO. Jezeli analizy, badania miedzynarodowe wykaza, ze obiekt jest unikatowy,
a autorytet profesora Gerbera jest jak najbardziej wiarygodny, mysle, ze spokojnie, przy
dokumentacji pomnika historii mozna braé¢ pod uwage analizy specjalistyczne, ktore
wykonuje sie pod katem listy Swiatowego dziedzictwa UNESCO. Wytyczne operacyjne
potrzebne do listy Swiatowego dziedzictwa bardzo mocno rozbudowaly sie przez ostatnie
lata. Zatem myséle, ze profesor Ratajski nie miatl jeszcze tych komplikacji, jakie my juz
mamy z ogromem dokumentacji, ktére muszg by¢ przygotowane, zeby ztozy¢ taki wnio-
sek. Niemniej jednak, jezeli sg mozliwosci, wartoSci, niepowtarzalny, oryginalny i uni-
katowy charakter na tle calego §wiata czy Europy, nie widze przeciwwskazan, zeby takag
procedure i analizy rozpoczaé¢ w tym kierunku. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje.

Bardzo cenne bedzie wpisanie na liste pomnikow historii czy ewentualnie w przy-
szloéci na liste §wiatowego dziedzictwa UNESCO, ale rozumiem, ze najwazniejsze jest
znalezienie instytucji, podmiotu, ktéry wziglby na siebie prowadzenie czy wspotprowa-
dzenie i wspoétfinansowanie tej instytucji. Czy mozna uslyszec co$ na ten temat? Dzisiaj
nie potwierdzili i nie wzieli udzialu przedstawiciele miasta Czestochowa. Wiemy, ze nie
byto wielkiego zapatu z ich strony, zeby przeja¢ wspélprowadzenie czy prowadzenie, czy
wspolfinansowanie tego bardzo cennego zabytku dziedzictwa przemyslowego, jakim jest
Czestochowska Fabryka Zapaltek. Rowniez niestety, mimo naszych przypominajacych
sygnatow, do dyskusji nie wigczyli sie przedstawiciele Urzedu Marszatkowskiego Woje-
wodztwa Slaskiego. Stad pytanie do panstwa: Jakie widzicie mozliwoéci dzialania dalej
w tym kierunku? Czy moze by¢ jakie§ wsparcie z naszej strony? Pani posel.

Posel Lidia Burzynska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, bardzo dziekuje, ze dzisiaj doszlo do tego spotkania. By¢ moze,
co powiedziala pani dyrektor, obiekt nie mial szczeScia, biorgc pod uwage trzy pozary,
ale zawsze trzeba liczy¢, czlowiek wierzacy wie, ze odwracajg sie karty. To dzisiejsze
spotkanie na posiedzeniu Komisji bedzie zwrotnym momentem, czego zycze nie tylko
sobie, Czestochowie, ale przede wszystkim calej cywilizacji, nam wspolczesnie zyjacym.
Jezeli chodzi o urzad marszatkowski, to nie jest podyktowane niechecig, tylko tech-
nicznymi sprawami, poniewaz zbyt p6zno odczytano zaproszenie. Z informacji wynika,
ze pan marszalek przebywa na zwolnieniu, byl nieobecny, co nie znaczy, ze ich nieobec-
nos¢ jest spowodowana niechecig do tego obiektu. Bardzo dziekuje, ale r6wniez goraco
apeluje, zebySmy nie zostali sami z muzeum zapalek, a szczegdlnie pan prezes, ponie-
waz wiem, ze procedury, sprawdzanie, archiwizowanie, stworzenie pism wymaga czasu.
To muzeum nie ma juz czasu, poniewaz ono w kazdym dniu, zaréwno przez wandali,
jak i przez warunki atmosferyczne, bez ogélnego zabezpieczenia, na naszych oczach,
przy naszym przyzwoleniu moze po prostu znikng¢. Bardzo prosze nam pomoc wskazac,
dokad mozemy sie udac, aby przetrwala ta §wiatowa, europejska, ale przede wszystkim
nasza, polska perelka. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Mysle, ze to tak samo wyglada jak w przypadku zurawia, a méwigc bardziej fachowo
dzwigu w porcie miejskim we Wroctawiu, ktory tez jest zagrozony kazdego dnia. Rozu-
miem, ze jesli chodzi o urzad marszatkowski, sg szanse na prowadzenie rozméw w tym
kierunku.
Jeszcze pan Eugeniusz Kalamarz chcialby zabrac glos. Prosze bardzo.

Prezes Czestochowskich Zakladow Przemyslu Zapalczanego SA Eugeniusz Kalamarz:
Prosze panstwa, wiele tuszow zmarnowaliSmy i wiele czasu po§wieciliémy. Rozumiem
wszystkie wymogi, procedury, niemniej chcialbym zaprosi¢ panig dyrektor w dniu
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25 marca - bedziemy mieli bardzo ciekawg konferencje na temat roli dziedzictwa, zabyt-
kéw w procesie edukacyjnym. Tutaj mam zaproszenie. Jezeli bylaby pani taskawa. Mam
nadzieje, ze pani Zalasinska rowniez dojedzie. Bedzie to owocne.

Druga sprawa. Jezeli chodzi o urzad marszatkowski i ministerstwo, rozumiem, ze te
urzedy sg zawalone réznymi sprawami. Jak powiedziala pani posel — niestety my juz
nie mozemy czekac. Konczy sie nam czas, w ktorym mozna jeszcze cokolwiek zrobic.
W 2010 r. to byl gotowiec. Dziatania, ktére podjeto, aby to miejsce znikneto, spowodo-
waly, ze w ramach tzw. windykacji nie odzyskano ani ztotéwki, a fabryka stracita bardzo
istotne i warto§ciowe walory. To wszystko jest w opiniach pana profesora Tucholskiego
z Polskiej Akademii Nauk i w sgdzie czestochowskim. Mozna sie z tym zapoznac.

Prosze panstwa, wierze w panstwa dobrg wole, sprawczo$¢, determinacje. Jezeli
zechcemy, uratujmy to miejsce. Przy czym, to nie jest Polska czy Europa, ale §wiat.
Mamy opinie Polskiej Akademii Nauk, 6wczesnego szefa komitetu wspierajacego itd.
Prosze mi wierzyc, zrobiliSmy wszystko, zeby to przetrwato. Tutaj nie chodzi o szczescie.
Wedlug Sokratesa szczeScie to zycie bez wyrzutow sumienia. My jesteSmy szczesliwi,
nie mamy wyrzutow sumienia. Wyrzuty sumienia powinny pojawié sie gdzie§ indzie;j.
To, ze udato sie mi przekonac panig poset, namoéwié jednego i drugiego pana profesora,
zeby pro publico bono wystepowali w tej sprawie, to jest duzy sukces. Oczekiwanie na to,
ze kto§, co§, gdzies... Jezeli nie my, to nikt. Zegnaj, fabryko zapalek. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

r.l.

Dziekuje bardzo panu prezesowi.

Rozumiem, ze na tym zakonczymy dyskusje, ktora trwa juz bardzo dlugo. Trudno
podsumowywac, ale powiem tak. Przede wszystkim bardzo cenne bylo, ze na poczatku
pan minister Jarostaw Sellin wypowiedzial sie na temat ochrony i ratowania zabyt-
kéow ukrainskiego i polskiego dziedzictwa narodowego, ktore teraz jest zagrozone
agresjg moskiewska na Ukraine. Jezeli chodzi o temat relacji stuzb konserwatorskich
z samorzadami miejskimi w konteks$cie probleméw ochrony zabytkéw z konca wieku
XIX i wieku XX, to jest obszerny temat, bylo szereg istotnych wypowiedzi, ale nie podej-
muje sie tego podsumowywac.

Odnoénie do konkretnych przyktadow, ktore byly dzisiaj dyskutowane, jak rozumiem,
budynek Solpolu wzbudza duze kontrowersje, ale sprawa jest bardzo ciekawa i byla cie-
kawa dyskusja na ten temat. Zobaczymy, jakie bedg dalsze losy. Jak rozumiem, tam tez
sg kwestie wlasnosciowe.

Jezeli chodzi o zabytki dziedzictwa przemystowego, mysle, ze to jest bardzo pilna
sprawa. Poszczegdlne elementy zabudowy i urzadzen technicznych, ktorych resztki jesz-
cze istnieja, jesli chodzi o port rzeczny we Wroclawiu, wymagaja bardzo szybkich dzialan
ze strony stuzb konserwatorskich, aby pozostate obiekty wpisa¢ do rejestru zabytkow.
Potem jest kwestia dalszych dziatlan, moze w kierunku, o jakich mowit pan radny Piotr
Marynski.

Bardzo pilng sprawg jest znalezienie instytucji do prowadzenia muzeum, aby ono
moglo sie utrzymac. Mysle, ze bedziemy jeszcze szukali rozwigzan. Czy my jako Komi-
sja mozemy jako$ przyczynic sie do pozytywnych rozstrzygnie¢? Bedziemy mobilizowac
Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego, ktore jak wiemy, rozumie potrzebe
dzialania. Natomiast nie wszystko jest w naszych rekach, potrzebna jest tez wspotpraca
ze strony $rodowisk samorzgdowych.

Bardzo dziekuje wszystkim, ktorzy dzisiaj do nas przyjechali i tym, ktorzy tacza sie
z nami zdalnie. Wida¢ panstwa olbrzymie zaangazowanie w ratowanie dziedzictwa kul-
turowego, narodowego. To jest budujace, ze jest takie duze zaangazowanie. Dzisiaj posie-
dzenie Komisji odbywa sie w sytuacji wojennej, dlatego jest mniejsza frekwencja, a cze§é
czlonkow Komisji taczy sie z nami zdalnie. Zatem bardzo dziekuje wszystkim panstwu.

Zamykam posiedzenie Komisji.




