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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu (nr 112)

6 lipca 2022 r.

Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu, obradujgca pod przewodnictwem posta
Piotra Babinetza (PiS), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— uchwate Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy o Centrum Pol-
sko-Rosyjskiego Dialogu i Porozumienia oraz niektorych innych ustaw
(druk nr 2394);

— pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaty w sprawie upamietnienia
setnej rocznicy utworzenia Zwigzku Polakéw w Niemczech (druk nr 1923).

W posiedzeniu udzial wzieli: Agnieszka Grunwald zastepca dyrektora Departamentu Wspélpracy
z Zagranicg i Olga Wolosiewicz naczelnik w Departamencie Wspélpracy z Zagranicg Ministerstwa
Kultury i Dziedzictwa Narodowego oraz Ernest Wyciszkiewicz dyrektor Centrum Polsko-Rosyjskiego
Dialogu i Porozumienia.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Goral i Julia Poplawska -
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Lukasz Kasiak, Wojciech Miller, Adam
Nieweglowski i Przemystaw Sadlon - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

k.b.

Otwieram posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu. Witam panie i panow
postow. Witam zaproszonych goSci. Dzisiaj sg z nami pani dyrektor Agnieszka Grun-
wald, Departament Wspoélpracy z Zagranicg Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Naro-
dowego oraz pani naczelnik Olga Wolosiewicz, rowniez z Departamentu Wspéipracy
z Zagranicg Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego. Jest z nami i witamy row-
niez pana dyrektora Ernesta Wyciszkiewicza, dyrektora Centrum Polsko-Rosyjskiego
Dialogu i Porozumienia. Mamy nadzieje, ze juz bardzo niebawem dyrektora Centrum
Dialogu im. Juliusza Mieroszewskiego. Stwierdzam kworum i przyjecie protokotow
od 95. do 101. posiedzenia Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu wobec niewniesienia
do nich zastrzezen.

Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia obejmuje w punkcie pierwszym rozpatrze-
nie uchwaly Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy o Centrum Polsko-Rosyjskiego
Dialogu i Porozumienia oraz niektérych innych ustaw- druk nr 2394 - i w punkcie dru-
gim, pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaly w sprawie upamietnienia setnej
rocznicy utworzenia Zwigzku Polakéw w Niemczech — druk nr 1923. Tu bedzie uzasad-
nial pan posel Tadeusz Wozniak, ktorego rowniez witamy. Jesli nie uslysze sprzeciwu,
uznam, ze Komisja przyjmuje zaproponowany porzadek dzienny. Nie slysze sprzeciwu.

W takim razie przechodzimy do realizacji porzadku dziennego. Prosze wszystkich
panstwa o wyciszanie dyskusji, bo w tej chwili wlasciwie nic nie bylo stychaé. Przystepu-
jemy do rozpatrzenia punktu pierwszego, czyli rozpatrzenia uchwaty Senatu w sprawie
ustawy o zmianie ustawy o Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozumienia oraz
niektorych innych ustaw — druk nr 2394. Senat zglosit sze§¢ poprawek. Upowazniony
do reprezentowania Senatu jest pan senator, marszalek Bogdan Borusewicz, ale pana
senatora nie ma. Jak rozumiem, nie ma tez innego przedstawiciela Senatu, wiec prze-
chodzimy do analizy poprawek.

Poprawka pierwsza, to jest ta poprawka dotyczaca tego, ze w art. 1 w pkt 4 itak
dalej, po wyrazach ,i Rosjanami” dodaje sie wyrazy ,,a takze z innymi narodami Fede-
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racji Rosyjskiej”. Prosze bardzo o opinie pani dyrektor i pana dyrektora. Prosze bardzo.
Tylko prosimy uruchomi¢ mikrofon.

Zastepca dyrektora Departamentu Wspélpracy z Zagranica Ministerstwa Kultury
i Dziedzictwa Narodowego Agnieszka Grunwald:
Czy mnie stychac?

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Tak, prosze blisko mikrofonu, bo faktycznie na tej sali jest troche staba styszalnosc.
Prosze bardzo, pani dyrektor.

Zastepca dyrektora Departamentu Wspolpracy z Zagranica MKiDN Agnieszka

Grunwald:
Dzien dobry. Dziekuje za zaproszenie nas na posiedzenie Komisji. Pozwole sobie nie zgo-
dzic sie z tg poprawka. Zaraz poprosze pana dyrektora Wyciszkiewicza o uargumentowa-
nie, ale wydaje nam sie, ze zapis, ktory jest zaproponowany, jest zupelnie wystarczajacy.
Zawsze jest mozliwo$c wspolpracy ze wszystkimi narodami zamieszkujacymi teren Rosji.
Wydaje nam sie, ze nie ma takiej potrzeby, zeby wymieniac je wszystkie z nazwy. Popro-
sze teraz pana dyrektora Wyciszkiewicza.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje pani dyrektor.
Prosze bardzo, panie dyrektorze.

Dyrektor Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozumienia Ernest Wyciszkiewicz:
Dzienn dobry panstwu. Moze powiem w kilku stowach, dlaczego wydaje mi sie,
ze ta poprawka jest problematyczna. Ot6z w obecnej wersji nowelizacji mamy dosy¢
czytelny klucz merytoryczny, jezeli chodzi o przedmiotowy mandat instytucji. Najpierw
mamy kategorie ogdlng w postaci narodow Europy Wschodniej, potem to jest ujete
,W szczegolnosci Ukraincéw, Rosjan, Bialorusinéw, Gruzinéw, Moldawian”. Wydaje
mi sie, ze to brzmienie wyczerpuje nam de facto przedmiotowo tych adresatéow dzialal-
nosci Centrum, ktérzy dzisiaj wydaja sie absolutnie priorytetowi. Plus jeszcze jest istotne
dodatkowe kryterium, to znaczy nasi sasiedzi oraz panstwa zwigzane z Unig Europejska
traktatami konstytucyjnymi, poglebiong strefg wolnego handlu i aspirujacymi do czlon-
kostwa w Unii. Wiec moim zdaniem zmiana tego klucza bedzie rodzita wiecej probleméw
niz pozytku.

Tym rozszerzeniem de facto obejmujemy narody azjatyckie. Pojawia sie pytanie,
dlaczego przewidujemy ten kierunek, w sytuacji, w ktérej mamy tak jasno zarysowane
priorytety w najblizszym sgsiedztwie. Moim zdaniem to nie bedzie stuzy¢ skutecznosci
dzialalnosci Centrum, dlatego ze rozszerza jego mandat ponad miare. Oczywiscie wtedy
to wymusza na nas realizacje takze projektow z tg ogblng kategorig innych narodow
Federacji Rosyjskiej, a tym samym powoduje rozproszenie uwagi, rozproszenie srodkow,
ktore przynajmniej w najblizszych, podejrzewam, ze w 2-3 latach powinny by¢ skupione
na najblizszym sgsiedztwie, zwlaszcza na Ukrainie i na demokratycznych czeSciach
spoleczenstwa rosyjskiego czy biatoruskiego. W §wietle tych argumentéw uwazam,
ze to rozszerzenie jest problematyczne i wydaje mi sie, ze to co jest, de facto pozwala
nam juz w szczegblnosci organizowac wspolprace tez wykraczajacg poza te kategorie.
7Z perspektywy szefa instytucji uwazam, ze to, co mamy w pierwotnej wersji, pozwoli
bardziej skutecznie realizowaé jej mandat. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo panu dyrektorowi.
Czy s3 jakies glosy panstwa postéw w sprawie tej poprawki? Prosze bardzo, pan poset
Piotr Adamowicz.

Posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, pozwole sie nie zgodzi¢ ze stano-
wiskiem pana dyrektora. Otéz niestety, ale w praktyce zycia publicznego w Polsce jest
tak, ze jezeli co§ nie jest doprecyzowane, to potem sie tym nie zajmujemy. Tego po prostu
uczy zycie. Jest to poprawka oczywiscie jak najbardziej rozszerzajaca, ale mamy do czy-

4 k.b.
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nienia z liczna, kilkumilionowg — moge sie oczywiScie myli¢ — mniejszoscia, w zasadzie
nacjg tatarskg, ktéra ma swoich nielicznych potomkow w Polsce. Mamy ich na Litwie.
Oni czujg sie Tatarami. Moze by¢ tego typu stanowisko, ze jezeli co$§ jest niedoprecyzo-
wane, nie otwiera pola do szerszej wspolpracy, to potem mozemy sie tym nie zajmowac.

Rozumiem pewnego rodzaju obawy ze strony Centrum, bo doprecyzowanie rozsze-
rzajgce oznacza w praktyce, ze rzeczywiScie mozemy miec¢ do czynienia z sytuacjami,
ze beda wystepowaly réznego rodzaju pomysty, projekty dotyczace, nie wiem, Uzbe-
koéw, Kazachow, czy tez mniejszoSci romskiej. To bedzie wymagalo jednak zwiekszenia
pracy przez Centrum. Centrum oczywiscie bedzie mialo ograniczone §rodki finansowe,
a co za tym idzie, bedzie musialo odmawiaé. Jest to pewnego rodzaju obawa, ktora
nalezy rozumie¢. Natomiast przyszlosciowo zostawitbym to po prostu, bo to wszystko
zalezy od operatywnoéci kierownictwa Centrum i tego, jak sobie poradzi z tymi wyzwa-
niami. Natomiast jezeli mozna to doprecyzowac w sensie rozszerzajacym, to wartaloby
to jednak pozostawié, zeby po prostu nie bylo niedomoéwien na przysziosé, gdyby ktos§
przyszed! z pomystem dotyczagcym Karaiméw i nagle kto§ powie: nie, ale przepraszam
bardzo, Karaimi nie sg uwzglednieni i do widzenia. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje panu postowi. )
Pani przewodniczaca Iwona Sledzinska-Katarasinska.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):

Widze, ze bedziemy glosowali, bo ja w przeciwienstwie do kolegi Adamowicza, zgadzam
sie z argumentacjg pana dyrektora, poniewaz na szczescie i tak znacznie rozszerzyliSmy
formute Centrum, ktore dzialato. Ona byla bardzo zawezona i wedtug mnie niepasujgca
ani do dzisiejszej sytuacji, ani do naszych dzisiejszych wyzwan polityki. Wedlug mnie,
jezeli tutaj operujemy konkretnymi narodowosciami, narodami: ,,Ukraincami, Biatoru-
sinami, Gruzinami, Moldawianami i Rosjanami”, to ja bym tak zostawila i, zeby byla
jasno$é, w ogoéle nie mam ochoty w naszej ustawie uzywac¢ sformutowania , Federacja
Rosyjska”.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje pani przewodniczace;.
Jeszcze pan posel Tomasz Olichwer, prosze bardzo.

Posel Tomasz Olichwer (KO):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Tutaj rowniez zgadzam sie z wypowiedzig pani
przewodniczacej Iwony Sledzinskiej-Katarasinskiej. Tez docieraja do mnie te uwagi
- to uzasadnienie pana dyrektora. Wydaje mi sie, ze gdybySmy przyjeli te poprawke
Senatu, jedynie skomplikujemy prace Centrum Dialogu i Porozumienia. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo panu postowi.
Jeszcze chyba Biuro Legislacyjne, tak? A nie, jeszcze pan poset Krzysztof Mieszkow-
ski, potem Biuro Legislacyjne. Prosze.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

Myséle, ze ta poprawka jest bardzo, bardzo wazna, dlatego ze ona wskazuje na co§,
co jest bardzo dla nas istotne i co powinno by¢ istotne w my§leniu o Wschodzie, o Rosji.
Ona podkres$la upodmiotowienie spoleczenstw réznych narodowosci mieszkajacych
w Rosji, niegjako oddzielajgc to od rezimu Putina. Warto pochylié¢ sie nad tak sformulowa-
nym mySleniem, zwlaszcza dzisiaj. W perspektywie najblizszych lat nikt z nas przeciez
nie jest pewien, co sie¢ wydarzy w Rosji, jaka tam bedzie sytuacja, za przeproszeniem,
panstwowo-tworcza. W zwigzku z tym to podkre§lenie tych poszczegdlnych narodow,
tych poszczegolnych kultur, ktore zamieszkujg Federacje Rosyjska, jest bardzo wazne.
Mysle, ze absolutnie powinniSmy zaakceptowac te poprawke.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo panu postowi.
Prosze bardzo, teraz Biuro Legislacyjne.

k.b. 5
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Legislator w Biurze Legislacyjnym Kancelarii Sejmu Przemystaw Sadlon:

Dziekuje bardzo. Przemystaw Sadton, Biuro Legislacyjne. Jezeli chodzi o poprawke pierw-
szg, to ona ma charakter merytoryczny. Niemniej chcemy zwraocié¢ uwage, ze to sformu-
fowanie, o ktére Senat proponuje uzupetnié art. 3, jest takze uzyte w niektérych kolej-
nych poprawkach zaproponowanych przez Senat, to jest w poprawce drugiej i trzeciej.
Jednocze$nie Senat sam nie zaproponowal, aby tgczy¢ te poprawki. One ze wzgledow
merytorycznych nie sg ze sobg taczone, natomiast mowie o tym panstwu, zeby panstwo
mieli $wiadomosé, ze ta poprawka w jakim§ sensie tez by¢é moze rzutuje na sposob opi-
niowania kolejnych poprawek Senatu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje. Ja przed glosowaniem tylko dodam, bo rozumiem, ze bedziemy musieli gtoso-
wac, ze jezeli tutaj bySmy mieli te inne narody, to po pierwsze, jak to juz pan dyrektor
moéwil, wehodzimy w obszar azjatycki. Poza tym wtedy w tej ustawie brakuje Armenii,
Azerbejdzanu, Kazachstanu. Na dodatek w tym zapisie mamy wczes$niej ,,wspieranie
i podejmowanie dzialan na rzecz dialogu i porozumienia w stosunkach Polakow z naro-
dami Europy Wschodniej, a w szczegolnoSci” i teraz po ,,w szczegolnosci” zaczynamy
wymienia¢ miedzy innymi w podtek§cie narody azjatyckie tak, ze to jakby psuje calg
filozofie tej ustawy. Inna rzecz, ze pamietam z dyskusji na komisji senackiej, ze pewnie
intencje byly dobre, zahaczaly o watek prometeizmu, o szwy narodowos$ciowe w ujeciu
moze nawet marszalka Pilsudskiego, ale to jakby nie powinno by¢ w ten sposob. Do tego
sg inne instrumenty, inne sposoby dzialania, ktore nie musza by¢ i nawet nie powinny
by¢ zawierane w ustawach.

Céz, w takim razie przechodzimy do glosowania, do opiniowania tej pierwszej
poprawki. Prosze o uruchomienie gtosowania. Prosze, zeby wszyscy zalogowali sie w sys-
temie do glosowania i glosujemy. Jeszcze jest glos w dyskusji, bo jesteSmy juz w gloso-
waniu? Chodzi o co$ w sprawie glosowania? Prosze bardzo.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
Panie przewodniczacy, mieliSmy przed chwilg glosowanie w sali posiedzen i bede gloso-
wal przeciwko poprawce Senatu i chcialbym, zeby to zostalo odnotowane w protokole.
Niestety nie bede mogl formalnie zagltosowaé, bo nie mam karty.

Glos z sali:
Trzeba to zglosic. Sg zastepcze karty.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
Gdyby$smy mogli prosi¢. W podobnej sytuacji jest rowniez pan poset.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
To zaraz, co w takim razie robimy?

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
Pan poset Oliwer tez zostawil karte.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Prosze sie zalogowac, jest taka mozliwosé. Czyli chwileczke. Chodzi o to, ze nie wszyscy
zalogowali sie do glosowania, tak? To prosze o zalogowanie sie.

Glos z sali:
Chwileczke, trzeba wydac karty i zamkna¢ to glosowanie.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dobrze. Rozumiem, ze panowie postowie sie logujg i mozemy przejs¢ do glosowania.
Prosimy o uruchomienie glosowania. Opiniujemy poprawke pierwsza. Kto jest za pozy-
tywnym zaopiniowaniem poprawki pierwszej? Prosze o podniesienie reki i zaglosowanie.
Kto jest przeciw? Rowniez prosze o podniesienie reki i przede wszystkim zaglosowa-
nie. Kto sie wstrzymal? Dziekuje. Rozumiem, ze mozemy zamkna¢ glosowanie i prosze
przedstawic¢ wyniki. Oddano 24 glosy. 2 glosy byly za, 22 glosy byly przeciw, nikt sie nie
wstrzymal. Poprawka zostata odrzucona.
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Przechodzimy do poprawki drugiej. Poprawka druga dotyczy Miedzynarodowe;j
Rady Centrum. Ta poprawka przywraca Miedzynarodowag Rade Centrum w stosunku
do ustawy, ktora wyszla z Sejmu. Tutaj, w drugiej poprawce, jest opis tej Miedzyna-
rodowej Rady Centrum. Prosze bardzo, pani dyrektor i pan dyrektor, potem panstwo
postowie. Prosze bardzo, pani dyrektor.

Zastepca dyrektora Departamentu Wspolpracy z Zagranica MKiDN Agnieszka

Grunwald:

Dziekuje. Jesli chodzi o te propozycje, stanowisko ministra kultury i dziedzictwa narodo-
wego jest przeciwne przyjeciu tej poprawki i powotywaniu jakiejkolwiek miedzynarodo-
wej rady, przede wszystkim dlatego, ze instytucja Centrum jest instytucjg finansowang
z budzetu panstwa. Absolutnie nie powinno by¢ dopuszczenia jakichkolwiek os6b spoza
panstwa polskiego, ktore by decydowaly, co ma by¢ i jak ma by¢ organizowane przez
te instytucje. Poza tym w praktyce, ze tak powiem, powolanie takiej miedzynarodowej,
to znaczy, takiej polsko-rosyjskiej rady przy Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Poro-
zumienia nigdy nie doszlo do skutku. To po prostu nigdy nie zafunkcjonowalto. Wydaje
nam sie, ze nalezy pozostac przy zapisie, ktory jest proponowany. Jeszcze moze poprosze
pana dyrektora o uzupetnienie.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje pani dyrektor.
Prosze bardzo, panie dyrektorze.

Dyrektor CPRDiP Ernest Wyciszkiewicz:

Dziekuje. Powiem dostownie jedno stowo. RzeczywiScie z tego co wiem, w praktyce pol-
skich instytucji albo tego typu sytuacja zupelnie nie wystepuje, albo wystepuje bar-
dzo rzadko. Tamto ciato, ktore bylto w ustawie o Centrum sprzed jedenastu lat, byto
bardzo specyficzne. Ono wynikalo z tego, ze powolane byly dwa centra — w Warszawie
i w Moskwie. Ono mialo stuzy¢ miedzy innymi jako rodzaj tgcznika. De facto, z uwagi
na brak zainteresowania czy brak realizacji postanowiefi porozumienia przez strone
rosyjska, w zasadzie tuz po ukonstytuowaniu sie centréw, to spowodowalo, ze ten prze-
pis w istocie rzeczy byl martwy. Ta rada nigdy nie zafunkcjonowata. Celem bylo po pro-
stu usuniecie czego$, co w istocie rzeczy nie funkcjonowato.

Dlaczego w tej sytuacji powolanie tej rady wydaje mi sie nieuzasadnione? Dlatego
ze mamy rozszerzenie mandatu, a wiec jezeli na przyktad mam wyobrazi¢ sobie dopro-
szenie potencjalnych go§ci z Ukrainy czy z Bialorusi czy z innych panstw do takiej rady,
ktora oczywiScie musi powolac ich minister, narazamy sie tez na konflikty Srodowiskowe.
Musimy wybrac kogo$ z na przyktad Ukrainy, z jakiego$ Srodowiska politycznego, inte-
lektualnego, ideowego. Taki problem pojawi sie we wszystkich innych sytuacjach, wiec
powiedzialbym, ze zapraszamy pewnego rodzaju polityczno-srodowiskowe klopoty. Cen-
trum w ciggu ostatnich jedenastu lat wypracowalo sie¢ naprawde dobrych kontaktéw,
na przyklad powotane w tym roku pismo naukowe ,,Arei”... ma w swojej radzie juz trzy-
dziesci 0s6b z réznych krajow, przede wszystkim z naszego regionu. Co roku mamy kon-
ferencje miedzynarodowe z udzialem miedzynarodowych badaczy, projekty badawcze.
Zawsze na biezaco konsultujemy nasze poszczegélne projekty z partnerami z zewnatrz.
Chodzitoby o instytucje, czy wrecz o organ Centrum, ktory recenzowalby dziatalnosé
calej instytucji z udziatem obcokrajowcow.

Sa tez powody praktyczne, czyli na przyklad koszty. To znaczy, organizacja spotka-
nia tego rodzaju organu, jak przewiduje poprawka, dla okolo trzydziestu oséb, to jest
potezne przedsiewziecie, bardzo trudne, jezeli chodzi o choéby zgranie kalendarzy tych
0s0b z calej Europy, ale tez i bardzo kosztowne. Wydaje mi sie, ze ten sam efekt mozna
osiggna¢ dzieki nieformalnym kontaktom, ktére w Centrum juz dopracowaliSmy przez te
ostatnie jedenascie lat i nie tylko w Rosji, ale wlaénie w tym regionie: w Ukrainie, w Bia-
forusi i w innych panstwach. Moim zdaniem mozemy realizowac te cele przy pomocy
narzedzi, ktore juz sg w nowelizacji ustawy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

k.b.

Dziekuje panu dyrektorowi.
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Pani przewodniczaca Iwona Sledzinska-Katarasinska, prosze bardzo.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):

Na poczatku w kwestii technicznej, zal6zmy i powiedzmy to do protokotu, ze po przeglo-
sowaniu pierwszej poprawki wszedzie tam, gdzie jest sformulowanie ,,a takze z innymi
narodami Federacji Rosyjskiej”, bo to sie powtarza jeszcze co najmniej dwa razy, to ono
jest jakby juz a priori wykres§lone. Jezeli chcemy to tak zrobié, to czy powinnismy glo-
sowaé co najmniej dwukrotnie nad kazda poprawka, gdzie jest to sformulowanie, tak?
Nie bardzo wiem, jak to zrobi¢. Panowie zwracali nam na to uwage, ale dla mnie juz nie
ma takiego ciata tych narodéw plus ,,innych narodéw Federacji Rosyjskiej”. Tu mam
watpliwosc.

Natomiast co do cze$ci merytorycznej tej poprawki akurat nie zgodze sie, bo nie widze
powodu dlaczego. Mamy takie struktury. Co$ jest powolane z naszej inicjatywy i u nas
dziata. Te struktury majg swoje miedzynarodowe rady. Niech to bedzie symbol. Przeciez
ta rada nie musi mie¢ jakich$ gigantycznych uprawnien. Niech to bedzie rada, ktéra
dwa razy do roku spotka sie osobiScie badz zdalnie, oceni wykonanie jakiego$ programu
i nakresli kierunki dalszego. Akurat bytabym za przywréoceniem tego ciala, natomiast
nie bardzo wiem, co z tymi ,,innymi narodami”. Jednak prositabym, zeby to jasno powie-
dzie¢, co my mamy z tym zrobic.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo pani przewodniczace;j.
Prosze Biuro Legislacyjne. Tu faktycznie jest kwestia, ktora pojawi sie jeszcze
w nastepnych poprawkach czy poprawce. Prosze bardzo.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Dziekuje. Moze niech w pierwszym rzedzie bedzie kwestia o charakterze porzadkowym.
Poprawka druga gczy sie z poprawksg szosta. W zwigzku z tym powinniécie panstwo
tacznie rekomendowac te poprawki.

Natomiast jezeli chodzi o kwestie, ktora poruszyla pani przewodniczaca, to na tym
etapie nie ma mozliwoSci ingerencji w tre$¢ poprawki. To znaczy, Komisja zarekomendo-
wala negatywnie poprawke pierwsza. Wybiegajac w przyszlo§é, jezeli Sejm rzeczywiScie
nie przyjmie poprawki pierwszej, to nie oznacza, ze w drodze takiej juz adjustacji tek-
stu, te kolejne poprawki, ktoére postuguja sie tym pojeciem, bedg odpowiednio skorygo-
wane. Przy rozpatrywaniu poprawek senackich zasada jest taka, ze albo Sejm przyjmuje
poprawke w calosci albo jej nie przyjmuje. Nie ma mozliwos$ci modyfikacji poprawek
zglaszanych przez Senat. Ta modyfikacja jest dopuszczalna tylko i wylacznie w zakre-
sie dostosowania odpowiedniej numeracji ustawy. Natomiast jezeli chodzi o ingerencje
w treS§¢ poprawki, to takiej mozliwosci nie widzimy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo. Czyli w takim razie rozumiem, ze po pierwsze, nalezy opiniowaé
poprawke drugg i poprawke szosta tacznie. To jest ewidentne. Po drugie, w razie gdy-
by$my opiniowali pozytywnie i przyjeli te poprawki, to wtedy pojawia nam sie ponownie
Federacja Rosyjska, tak? Z tego co rozumiem...

Legislator Przemyslaw Sadlon:
Przy takim zalozeniu, ze ta poprawka zostanie przyjeta i ostatecznie znajdzie sie
w ustawie, to dojdzie do, powiedzialbym, jakiejs takiej rozbieznosci redakcyjnej w usta-
wie, ktora bedzie wymagata by¢ moze ingerencji legislacyjnej w przyszlosci. Natomiast
na tym etapie nie da sie tego skorygowac. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
To jest szantaz.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Moze Senat tak to skonstruowal przypadkiem albo nie przypadkiem. Nie wiemy.
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Dobrze, czyli w takim razie przechodzimy do opiniowania, do glosowania poprawki
drugiej i szostej, ktore glosujemy tacznie. Prosze bardzo. Kto jest za pozytywnym zaopi-
niowaniem tej poprawki? Prosze o podniesienie reki.

Posel Piotr Adamowicz (KO):
Glosujemy poprawke dotyczacag rady?

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Glosujemy nad zaopiniowaniem drugiej i széstej poprawki lacznie, ktére dotycza
Miedzynarodowej Rady Centrum.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Ale z tymi ,,innymi narodami”.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

W takim razie, kto jest za? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymal? Dzie-
kuje. Rozumiem, ze mozemy zamkng¢ glosowanie i pokaza¢ wyniki. Oddano 23 glosy.
Za byly 4 glosy, 16 przeciw, wstrzymalo sie 3 postéw. Poprawka druga i szosta zostaly
zaopiniowane negatywnie.

Przechodzimy do poprawki trzeciej. Prosze bardzo, pani dyrektor i ewentualnie pan
dyrektor. Zdaje sie, ze mamy tu podobny problem, bo poprawka ma pewne swoje dobre
cechy.

Zastepca dyrektora Departamentu Wspolpracy z Zagranica MKiDN Agnieszka
Grunwald:
Jesli chodzi o te poprawke, zgadzamy sie z opinig regulatora i rzeczywiscie jest chyba
sensowne, zeby program stypendialny ustanawiany byt zarzadzeniem ministra kultury
i dziedzictwa narodowego. Zresztg tak to funkcjonowalo w Centrum Polsko-Rosyjskiego
Dialogu i Porozumienia. Pan dyrektor chyba sie ze mng zgodzi. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo.
Pan dyrektor, prosze bardzo.

Dyrektor CPRDiP Ernest Wyciszkiewicz:
To znaczy, argumenty i weze$niej Biura Legislacyjnego, i Sejmu, i pdzniej Senatu uwa-
zam za powazne. RzeczywiScie przywrocenie w istocie rzeczy przepisow odnosnie do roz-
pisywania zasad trybu konkursu na mocy rozporzadzenia wykonawczego ministra jest
sensowne. Pojawia sie problem z zwigzany z ,,innymi narodami”.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Tak, dobrze, czyli zeby uproéci¢, generalnie ta poprawka w zakresie Sci§le merytorycz-
nym, je§li chodzi o stypendia, jest zasadna, natomiast jest pytanie do Biura Legisla-
cyjnego, co wlaéciwie Biuro by nam doradzalo zrobi¢ w tej sytuacji. Chociaz w sumie
to dodanie innych narodow jest niepotrzebnie, bo w ustawie tego nie byto i gdyby ustep
koniczylby sie na ppkt 5 — Kryteria oceny wniosku o przyznanie stypendium — to byloby
dobrze. Senat dolozy! to uszczegélowienie, gdzie zostaly wyliczone narody i miedzy
innymi dodat tez to sformulowanie ,,a takze z innymi narodami Federacji Rosyjskiej”.
Teraz, co mozemy zrobi¢, aby w §lad za Senatem Rzeczypospolitej Polskiej poprawié
tutaj ten zapis do stypendiach, a jednocze$nie nie wprowadzac¢ narodéw Federacji Rosyj-
skiej? Prosze bardzo. Co powinniSmy uczynic?

Legislator Przemyslaw Sadlon:
To znaczy, powiem tak. Po pierwsze, ta poprawka z prawnego punktu widzenia w ocenie
Biura Legislacyjnego jest zasadna. Pan dyrektor wspomnial o tym, ze na etapie prac
w Sejmie nad projektem ustawy wskazywaliémy na konieczno$¢ przeniesienia tej regu-
lacji do rozporzadzenia. Natomiast rzeczywiScie powstaje swego rodzaju problem, gdy
idzie o rozbiezno$¢ taka, powiedzialbym, redakcyjng. W sferze stosowania tych przepi-
sow wydaje mi sie, ze to nie powinno nastrecza¢ powaznych problemoéw. Prosze zwrocié
uwage, ze to sformutowanie pojawia sie w wytycznych dla ministra wydajacego to roz-
porzadzenie - jakie kwestie powinien on uwzgledniac, wydajac to rozporzadzenie — wiec
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ten przepis w sferze stosowania prawa wydaje mi sie, ze on nie bedzie problematyczny.
Natomiast rzeczywiscie taka rozbieznosc, czy niesp6jnosé, bedzie w ustawie na poziomie
redakcji tekstu. OczywiScie bedzie mozliwo§¢ usuniecia tej rozbieznoSci, ale to juz w dro-
dze odrebnego projektu i w drodze ingerencji legislacyjnej w ustawe. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dobrze, tylko teraz tak. Rozumiem, ze sg dwie mozliwo$ci. Jedna, zeby odrzucic
te poprawke, ale szybka nowelizacjg wprowadzic ja ponownie bez tego zapisu o Federacji
Rosyjskiej. Druga mozliwo$§é jest odwrotna, czyli przyjac te poprawke, zeby mozna byto
jak najszybciej oglaszaé programy stypendialne, co ma szczegélnie znaczenie w tej chwili
w kontek§cie ukrainskim, a potem takg szybka, czyszczaca nowelizacja usunaé Federacje
Rosyjska. Co by bylo bardziej praktyczne? Rozumiem, ze sg takie dwie drogi, tak?

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Wazniejsze sg kryteria, jakie beda w rozporzadzeniu.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Poréwnujac, jakby wazac te potencjalne uchybienia, w ocenie Biura Legislacyjnego istot-
niejsze znaczenie ma jednak kwestia przekazania do uregulowania tych spraw w rozpo-
rzadzeniu. Ta kwestia moze budzi¢ wieksze watpliwosci w sferze prawnej. Wiec jezeli
pan przewodniczacy wprost pyta o opinie Biura Legislacyjnego...

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Pytam wprost.

Legislator Przemystaw Sadlon:
W naszej ocenie lepszym rozwigzaniem jest przyjecie tej poprawki pomimo tej rozbiezno-
Sci w sferze redakcyjnej i ewentualne usuniecie tej rozbieznoéci juz w drodze odrebnego
projektu w przysztosci.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dobrze, czyli chyba pdjdziemy w tym kierunku, bo ten program stypendialny jest wazny,
ale w zadnym razie nie bedzie to oznaczalo jakiejkolwiek mitoSci Komisji do Federacji
Rosyjskiej, a wrecz przeciwnie.

Dobrze, w takim razie przechodzimy do glosowania, chyba ze sg jeszcze jakies glosy.
Nie ma wiecej glosow. W takim razie przechodzimy do zaopiniowania tej poprawki.
Stypendia sg w tej chwili faktycznie wazne, szczegblnie dla mtodych ukrainskich stu-
dentéw, naukowcow. W takim razie kto jest za? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje.
Kto sie wstrzymal? Dziekuje. Prosze o zamkniecie glosowania i podanie wynikéow.
Oddano 24 glosy. Wszyscy panstwo glosowali za. Poprawka trzecia zostata zaopiniowana
pozytywnie.

Przechodzimy do poprawki czwartej. Prosze bardzo. To sa poprawki natury legisla-
cyjnej. Mysle, ze to juz powinno p6j$c szybko. Czy pani dyrektor albo pan dyrektor?
Kto zabierze glos?

Zastepca dyrektora Departamentu Wspolpracy z Zagranica MKiDN Agnieszka
Grunwald:
Nie mamy zadnych uwag ani nic do dodania.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dobrze. To do poprawki czwartej, a od razu zapytam, do poprawki pigtej?

Zastepca dyrektora Departamentu Wspélpracy z Zagranicag MKiDN Agnieszka
Grunwald:
Tak samo.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Tez nie. Rozumiem, ze glosujemy je osobno. Biuro Legislacyjne ma jednak uwagi.

Legislator Przemystaw Sadlon:
To znaczy, jezeli chodzi o kwestie glosowania, to tu decyzja niejako nalezy do Komi-
sji. To nie jest tak, ze charakter tych poprawek jest identyczny, to znaczy one bardzo
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sie ze sobg wiaza, tak jak to bylo w przypadku poprawki drugiej i szostej. Natomiast
ze wzgledu na to, ze one majg zblizony charakter, to znaczy redakcyjno-legislacyjny,
Komisja moze podjaé decyzje o ich polaczeniu do wspdlnego rekomendowania. O ile tam
to bylo raczej nieobligatoryjne, to nie byto opcja w przypadku poprawki drugiej i szostej
i tamte nalezalo rozstrzygaé tgcznie, to tu jest taka mozliwosc. Jezeli panstwo uznajg
to za celowe, mozna te poprawki potaczy¢.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Jezeli jest taka mozliwo§¢, to polaczmy. W takim razie glosujemy tacznie poprawke
czwartg i poprawke pigtg. Zarazem to bedzie ostatnie glosowanie. W takim razie kto
jest za pozytywnym zaopiniowaniem tych poprawek? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dzie-
kuje. Kto sie wstrzymal? Dziekuje. Prosze o zamkniecie glosowania i podanie wynikow.
Dziekuje. Oddano 23 glosy. Wszyscy glosowali za. Poprawki czwarta i piata zostaty zaopi-
niowane pozytywnie. Na tym konczymy glosowania.

Pozostal nam jeszcze wybor posta sprawozdawcy. Dotychczas ja bylem sprawozdawca,
wiec zeby uproscic¢ procedure, jezeli nie ma sprzeciwu, moge kontynuowac te prace. Jesli
jest zgoda, to rozumiem, ze tak bySmy zdecydowali. W takim razie, wobec niezgloszenia
sprzeciwu, stwierdzam ze Komisja wybrala posta Piotra Babinetza na sprawozdawce
Komisji w dalszych pracach nad tg ustawa. Dziekuje bardzo panstwu. Dziekuje pani
dyrektor i pani naczelnik. Dziekuje panu dyrektorowi.

Przechodzimy do punktu drugiego. Prosze pana posta Tadeusza Wozniaka o uzasad-
nienie projektu uchwaty z druku nr 1923, czyli projektu uchwaly w sprawie upamiet-
nienia setnej rocznicy utworzenia Zwigzku Polakow w Niemczech. Prosze bardzo, panie
posle.

Posel Tadeusz Wozniak (PiS):

k.b.

Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, na poczatku
mam uzasadni¢ potrzebe przyjecia takiej uchwaty przez Sejm Rzeczypospolitej. W moim
przekonaniu jest to oczywista potrzeba. Zwiagzek Polakéw w Niemczech, ktory zostal
zalozony 27 sierpnia 1922 r., byt najwieksza organizacjg polonijng na terenie Niemiec,
jaka kiedykolwiek istniata. Ten Bund der Polen in Deutschland powstal z porozumienia
roznorakich organizacji polonijnych, ktére dziataty juz weze$niej, ale byly rozproszone
i nie stanowily wiekszej silty w kontaktach z wladzami niemieckimi. Pragne przypo-
mniec, ze takze po ostatecznym uksztaltowaniu sie granicy polsko-niemieckiej stosunek
wladz niemieckich do Polakow nigdy nie byl jako§, mowigc najdelikatniej, specjalnie
przyjazny. Czesto mozna nawet bylo dostrzec wrogo$¢ wobec Polakéw.

Zwiazek Polakéw w Niemczech mial swoja siedzibe w Berlinie. Prowadzit bardzo
rozwinietg dzialalno$¢ kulturalna, gospodarcza, polityczng. Mial takze swoich repre-
zentantow w Sejmie Pruskim, w sejmikach krajowych, w radach miejskich. Organizacja
angazowala sie takze w ochrone interes6w polskiej mniejszosci narodowej w Niemczech
i w ochrone polskiego dziedzictwa kulturowego, jakie znajdowato sie w granicach Nie-
miec. Pragne przypomnie¢, ze Polacy w Niemczech to byli Polacy pochodzacy z bylego
zaboru pruskiego, z bylego zaboru austriackiego, ale takze i z zaboru rosyjskiego. To byla
ogromna liczba ludzi, stanowiacych okolto 2,5% caltkowitej liczby obywateli niemieckich.
Ich bardzo wazng rolg bylo wlaénie tworzenie polskiej wspoélnoty narodowej, ale takze
wspolnoty gospodarczej, gdyz to wlasnie miedzy innymi z inicjatywy Zwiazku Polakow
w Niemczech powstal Bank Stowianski, ktory finansowal praktycznie calg dziatalnosc
spotdzielczg Polakow w Niemczech do II wojny §wiatowe;.

6 marca 1938 r. mial miejsce I Kongres Zwigzku Polakéw w Niemczech. Odby! sie
on w Teatrze Ludowym w Berlinie i tam przyjeto wiele niezwykle waznych deklaracji.
Tutaj czolowa postacig byl ksiadz Domanski, nazywany patronem, czyli takim, mozna
by powiedzie¢, prezesem. Nazywano go patronem nawet po jego Smierci i uwazano,
ze nadal jestem patronem i ze jego mysl i to jego przywodztwo sg tak wazne, ze nadal
bedzie on uwazany za tego patrona czy prezesa. Drodzy panstwo, uchwalono ,,Pie¢
Prawd Polaka” w Niemczech, ktére obowigzuja takze do dzisiaj Polakow mieszkajgcych
w Niemczech. Mysle, ze one sg takze ponadczasowe, ponadterytorialne, czyli:

1. JesteSmy Polakami.
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2. Wiara Qjcéw naszych jest wiarg naszych dzieci.

3 Polak Polakowi bratem.

4. Co dzien Polak Narodowi stuzy.

5. Polska Matka naszg — nie wolno moéwi¢ o Matce Zle.

Zwigzek dzialal praktycznie do wybuchu II wojny §wiatowej, aczkolwiek formalnie
zostal zdelegalizowany w lutym 1940 r. Wielu dzialaczy zostalo rozstrzelanych od razu
na poczatku wojny. Ponad 1200 oséb zostalo wystanych do obozéw koncentracyjnych,
gdzie takze wielu z nich poniosto émier¢. Przesladowaniami objeto ponad 2 tys. Pola-
koéw, cztonkéw Zwigzku Polakéow w Niemczech. Zwigzek ten odrodzit sie po II wojnie
swiatowej, ale dodam jeszcze, ze zwigzek ponidst takze straty materialne. Do dzisiaj
Niemcy nie dokonali zwrotu majatku Zwigzku Polakéw w Niemczech, ktory funkcjo-
nuje legalnie do dnia dzisiejszego. Owczesne straty szacuje sie na 8,5 mln niemieckich
reichsmarek, czyli bardzo potezng kwote. Polacy zaczeli sie organizowac, szczegélnie
w zachodnich strefach okupacyjnych, aby podja¢ dzialania w nowej rzeczywistoSci juz
po II wojnie §wiatowe;.

Jeszcze wroce do jednego niezwykle waznego elementu, jakim jest znak Rodla, ktory
zostal przyjety jako godlo Zwigzku Polakéw w Niemczech. Niemcy wowczas nie pozwa-
lali Polakom postugiwac sie polska flaga ani polskim godtem, wiec trzeba bylo wymyslié
jakis znak, ktory wyrdzniatby Polakéw i bytby dla nich tym jednoczacym symbolem.
Wowczas to Janina Klepacka, polska dzialaczka w Niemczech, zaproponowata graficzny
znak majacy symbolizowaé bieg Wisly z zaznaczonym Krakowem na czerwonym tle.
Niemcy zgodzili sie na taki symbol, poniewaz w pierwszym momencie wydawalo im sie,
ze jest to nawigzanie do swastyki niemieckiej, co oczywiScie nie mialo miejsca, ale dzieki
temu zaakceptowali ten znak Rodla.

Zwiazek Polakow w Niemczech istnieje takze w chwili obecnej. Przewodniczgcym
tego zwigzku jest dzisiaj Josef Hilarius Malinowski. Zwigzek mial takze wielu swoich
wybitnych dziataczy, ktorzy dzialali takze na terenie Polski. Wart podkre§lenia jest
chociazby Edmund Osmanczyk, ktérego pamietamy z naszych czaséw z jego aktywnej
dzialalnosci, takze niepodlegloSciowej, mozna powiedzie¢, w szerokim znaczeniu solidar-
nosciowej. Moze tyle tytulem wstepu. Uwazam, ze przyjecie uchwaly upamietniajgcej
stulecie utworzenia Zwigzku Polakow w Niemczech jest absolutnie catkowicie zasadne.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje bardzo panu postowi.
Otwieram debate ogdlng o projekcie. Czy sg pytania albo uwagi? Prosze bardzo,
pan poset Jacek Swiat.

Posetl Jacek Swiat (PiS):

Chce krotko goraco poprzeé te inicjatywe. Rzeczywiscie Zwigzek Polakéw w Niem-
czech to organizacja wyjatkowa. Ona poniosla tez wyjatkowe straty. Mnostwo dzialaczy
Zwigzku Polakéw w Niemczech, Polakéw spod znaku Rodla zaplacilo najwyzszg cene
za to, ze byli Polakami, za to, ze przyznawali sie do polskosci i ze byli dumni z polskosci.

Moge tylko doda¢, ze co roku w marcu spotykamy si¢ we Wroctawiu pod tablicg
pamigtkowa umieszczona na koéciele Swietego Marcina, ktory do czasow wojny stuzyt
Polakom. Tam odbywaly sie polskie msze. Ta pamie¢ o Polakach spod znaku Rodla jest
kultywowana. Jest to wielka zastuga Stowarzyszenia Rodziny Rodta prowadzonej przez
niestrudzonego Tadeusza Szczyrbaka. Bardzo sie ciesze, ze ta inicjatywa zostala pod-
jeta. Mysle, ze przyczyni sie do kultywowania pamieci o tamtych wspaniatych ludziach
i 0 ich moze najwspanialszym dziele, czyli o tych ,,Pieciu Prawdach Polaka”, ktore mysle,
ze sg aktualne do dzi§, a moze nawet w ostatnich czasach jeszcze bardziej aktualne.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

12

Dziekuje bardzo panu postowi. Prosze bardzo. Czy sa jeszcze inne glosy w ogélnej deba-
cie? Jesli nie ma, to stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania projektu uchwaty
z druku nr 1923.

Przystepujemy do rozpatrzenia projektu uchwaty. Wiem, ze mamy kroétszy tekst, wiec
jest pytanie do Biura Legislacyjnego, w jaki sposob byloby najlepiej procedowac.
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Legislator w Biurze Legislacyjnym Kancelarii Sejmu Adam Nieweglowski:

Szanowna Komisjo, dziekuje za udzielenie glosu. Tak, Biuro tez ma wglad do tej pro-
pozycji niejako calo§ciowego nowego brzmienia tej uchwaly, natomiast poniewaz prace
sa nad drukiem w konkretnym ksztalcie, a wiemy, ze jest intencja wnioskodawcy, by¢
moze bedzie to intencja Komisji, co do skrdocania, wiec proponujemy, aby glosowaé akapi-
tami. Czyli niejako to nowe brzmienie, ktore pan posel przygotowat w formie poprawki,
zeby ono bylo procedowane konkretnymi akapitami, czyli akapit pierwszy — ewentualnie
brzmienie, dyskusja nad brzmieniem danego akapitu i p6zniej glosowanie nad zapropo-
nowanym w poprawce brzmieniem danego akapitu. Tak proponowalibySmy pracowaé
na tym drukiem.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy wszyscy panstwo postowie maja te wersje, te skrécong propozycje
przed sobg? Tak? Dobrze. W takim razie mozemy procedowac.
Zaczynamy od tytutu uchwaly. Czy sg uwagi do tytutu uchwaly? Prosze bardzo, Biuro
Legislacyjne.

Legislator Adam Nieweglowski:
Nie ma jako takich uwag do tytulu uchwaly, natomiast ze wzgledow adjustacyjno-re-
dakcyjnych, méwimy, ze tam, gdzie jest 2022 bedzie ,,.”, zeby to bylto jasne, poniewaz
w tytutach stosujemy skrot. Nie ,,roku” tylko ,r.” Taka bedzie réznica wzgledem tego,
co jest w druku.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dobrze. Dziekuje bardzo.
Przechodzimy do akapitu pierwszego. Prosze bardzo, pan poset Tadeusz Wozniak.

Posel Tadeusz Wozniak (PiS):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, na wstepie pragne bardzo gorgco podziekowaé
pani poset Joannie Lichockiej, z ktérg wspodlnie pracowaliémy nad tym, aby wypracowaé
jak najlepszy ostateczny ksztalt. Prosze wybaczy¢, ze mam jeszcze nawet drobniutenkie
zmiany do tego tekstu, ktory juz zostal panstwu przedtozony, ale to sg zmiany kosme-
tyczne, niewplywajgce absolutnie na merytoryke.

Proponuje, aby akapit pierwszy otrzymat nastepujgce brzmienie: ,W setng rocznice
utworzenia Zwigzku Polakow w Niemczech, Sejm Rzeczypospolitej Polskiej wyraza naj-
wyzsze uznanie dla zalozycieli Zwigzku, bedgcego najwiekszg i najaktywniejszg organi-
zacjg polonijng dzialajagcg w granicach Niemiec”.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Czy jest jakas roznica w stosunku do tego tekstu, ktére mamy?

Posel Tadeusz Wozniak (PiS):
Wiasnie, mam pewng watpliwos$c. Prositbym tez Biuro Legislacyjne, aby to wyjasnito, czy
to jest mozliwe. Prosze panstwa, moge zaprezentowac catosc projektu, a potem bedziemy
nad nim pracowac.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Nie. Rozumiem, ze chodzi o to, ze pan posel proponuje, zeby nie uwzglednia¢ tego frag-
mentu ,,i oddaje hold” w stosunku do tego pierwszego akapitu zaproponowanego w tek-
Scie, tak?

Posel Tadeusz Wozniak (PiS):
Tak, poniewaz zaproponujemy to w dalszej czeSci.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
To bedzie na koncu. Dobrze. Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze jest zgoda Komisji.

Legislator Adam Nieweglowski:
Szanowna Komisjo...

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Biuro Legislacyjne, prosze bardzo.
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Legislator Adam Nieweglowski:
Jezeli mozna, w takim razie proponowaliémy jednak, zeby to bylo sformutowane odreb-
nie na pi§mie, zebySmy mogli tez na to spojrze¢. W tym momencie mamy tylko te cato-
§ciowg wersje. To jest inne brzmienie, w zwigzku z tym to musi by¢ wniesione w oddziel-
nej poprawce.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
To pan posel sporzadzi. To jest oczywista sprawa. Wiadomo o co chodzi.

Posel Tadeusz Wozniak (PiS):
Mam problem, zeby to technicznie wszystko potgczyc.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
To pan posel zostanie pozniej i to sporzadzi. Jezeli wszyscy majg przed sobg ten tekst,
to jest to widoczne. Sg trzy linijki tekstu i w drugiej linijce nie byloby tego fragmentu
,»1 oddaje hold”, poniewaz on pojawia sie w zakonczeniu. Czyli rozumiem, ze pierwszy
akapit mielibySmy przyjety wraz z poprawkg pana posta Tadeusza Wozniaka.
Przechodzimy do akapitu drugiego. Prosze bardzo, pan poset Tadeusz WozZniak.

Posel Tadeusz Wozniak (PiS):

Proponuje, aby nadac nastepujace brzmienie akapitowi drugiemu: ,,Utworzenie Zwigzku
Polakéw w Niemczech 27 sierpnia 1922 roku w Berlinie bylo odpowiedzig na antypolska
polityke 6wczesnych wladz Niemiec i odpowiadalo potrzebom Polakéw mieszkajgcych
w granicach panstwa niemieckiego. Zjednoczono organizacje polskie, prowadzono dzia-
talnoéc¢ kulturalng, oswiatowa, wspierano takze dziatalno$¢ gospodarcza Polakow, w tym
spoldzielczos§é. Z jego inicjatywy zatozono Bank Stowianski w Berlinie, bedacy zapleczem
finansowym polskich spéldzielni w Niemczech. Powodzeniem zakonczyly sie starania
o uzyskanie dla Polakow statusu mniejszo§ci narodowej”.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Rozumiem, ze tutaj nie ma tych ,blisko dwoch milionow”, tak?

Posel Tadeusz Wozniak (PiS):
Mielismy pewien problem z ustaleniem dokladnej liczby Polakéw. Rozne zrédia podaja
roznie informacje. Niektore podajg, ze bylto 3,5 mln. Nie chcieliby§my by¢ nieprecyzyjni,
wiec odniesienie sie do wszystkich Polakow bez okreélenia iloSci wydaje mi sie najbar-
dziej sensowne.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Ale dlaczego musimy powtorzyc, ze Zwigzku Polakéw w Niemczech?

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Prosze do mikrofonu.
Chwileczke, najpierw pani przewodniczaca.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Panie posle, zaczynamy od tego: ,,W setng rocznice utworzenia Zwiazku Polakow
w Niemczech”. Ten pierwszy akapit jest bardzo krotki, bo jeszcze przeniesliSémy z niego
ten hold i ,,Utworzenie Zwigzku Polakow w Niemczech”, w nastepnym akapicie jest
chyba niepotrzebne. Moze by¢ ,,Utworzenie Zwigzku 29 sierpnia”, tu sie zgadzam,
ale bez powtarzania nazwy. Wiemy, o ktorym zwigzku mowimy.

Posel Tadeusz Wozniak (PiS):
27 sierpnia. Nie upieram sie. OczywiScie, wydawalo mi sie...

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Zaraz, w drugim akapicie pan posel proponowal, zeby doda¢ w stosunku do tekstu
»Zwigzku Polakow w Niemczech”, tak?

Posel Tadeusz Wozniak (PiS):
Poniewaz potem przez dlugi czas nie uzywamy tej nazwy.
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Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Nie, ale nie trzeba powtarza¢. Trzymajmy sie tej wersji.

Posel Tadeusz Wozniak (PiS): )
W takim razie zaproponuje tak, bo zgadzam sie tu z panig poset Sledzinskg-Katarasin-
ska. Niech tu bedzie: ,,Utworzenie Zwigzku w dniu 27 sierpnia 1922 roku”.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Czyli jeszcze inaczej.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Po co ,,w dniu 27 sierpnia”?

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
,»,29 sierpnia”.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Czyli rozumiem, ze sg dwie zmiany w stosunku do tego tekstu skréconego, ktory wszy-
scy mamy. Byloby: ,,Utworzenie Zwigzku” nie ,,w sierpniu” tylko ,,27 sierpnia”, tak?

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Siédmego?

Posel Tadeusz Wozniak (PiS):
Tak, ,,27 sierpnia”.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dobrze. I potem w nastepnej linijce nie byloby tego ,,blisko dwoch milionow”, tak?

Posel Tadeusz Wozniak (PiS):
Tak. ,,Odpowiadalo potrzebom Polakow”.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Chociaz mogloby ewentualnie by¢ ,,odpowiadalo potrzebom milionéw Polakow mieszka-
jacych w granicach”, ale nie musi.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Ale moze by¢.

Posel Tadeusz Wozniak (PiS):
Moze by¢ ,,milionow”.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Tak bedzie dobrze.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
To jak bedzie dobrze, to moze pan posel zaproponuje: ,,milionéw Polakéw mieszkajacych
w granicach panstwa niemieckiego”. Czy mielibySmy drugi akapit, czy nie, bo chyba
tutaj zglaszali sie panstwo poslowie? Byly takie glosy. Pani posel Malgorzata Prokop
-Paczkowska.

Posel Malgorzata Prokop-Paczkowska (Lewica):
Zaproponowalam to samo, zeby po raz kolejny nie powtarzac pelnej nazwy.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dobrze. Dziekuje. Czy pani marszalek tez chciata zabrac¢ glos? Nie? Dobrze.
Czyli w takim razie mamy tutaj te poprawki do poprawionego akapitu drugiego.
Drugi akapit mamy rozpatrzony.
Przechodzimy do akapitu trzeciego. Biuro Legislacyjne.

Legislator Adam Nieweglowski:
Rozumiem, ze pan posel ma takg poprawke w takim brzmieniu, ktéra podpisze i nam
przekaze? Pbézniej musimy zlozy¢ ten tekst na podstawie pisemnych poprawek pana
posta.
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Posel Tadeusz Wozniak (PiS):
Tam bedzie znajdowac sie stowo ,,miliony”.

Legislator Adam Nieweglowski:
Tak, tylko pozniej bedzie potrzebny tekst podpisany przez pana posta.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Ja tez tu zaznaczam te poprawki do poprawek, wiec to bedzie na piSmie.

Legislator Adam Nieweglowski:
Dobrze. Bedzie na piSmie. Wspaniale. Dziekujemy.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo Biuru Legislacyjnemu.
Przechodzimy do akapitu trzeciego. Prosze bardzo, pan posel Tadeusz Wozniak.

Posel Tadeusz Wozniak (PiS):

Proponuje, aby nadac¢ nastepujace brzmienie akapitowi trzeciemu: ,,Dziatania Zwigzku
mialy ogromny wklad w ochrone polskiej tozsamoSci. Znakiem Zwigzku Polakow w Niem-
czech stalo sie Rodlo. Byl to graficzny, symbolicznie ukazany bieg Wisly z zaznaczonym
Krakowem. Zwigzek opracowal takze swoj zbior zasad nazwany «Piecioma Prawdami
Polaka»” i tutaj wymieniamy je po dwukropku, tak jak przytaczalem wczeéniej:

, 1. JesteSmy Polakami

2. Wiara Ojcéw naszych jest wiarg naszych dzieci

3. Polak Polakowi bratem

4. Co dzien Polak narodowi stuzy

5. Polska Matka naszg — nie wolno méwi¢ o Matce zle”.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze tutaj nie ma zmian. Dobrze. Dziekuje bardzo.
Biuro Legislacyjne ma uwagi.

Legislator Adam Nieweglowski:
Mamy tylko pytanie, czy jest zgoda Komisji na to, aby wyrazy ,,Piecioma Prawdami
Polaka” - tu by sie nic w tych wyrazach nie zmienialo poza tym, ze — wyrazy ,,Piecioma
Prawdami” byloby z liter malych i te wyrazy nie bylyby w cudzystowie.

Posel Jacek Swiat (PiS):
To jest nazwa wlasna i wlaénie nalezy jg zapisywac tak, jak jest w tekscie.

Legislator Adam Nieweglowski:
Biuro nie bedzie w tym zakresie dyskutowalo. Ono wystepuje w réznych formach, ale nie
ma tu zadnego sporu. Natomiast widzimy jeszcze te poprawke i oczywiScie proponujemy
tez, aby kazdy z punktow konczyt sie kropka. Informujemy, ze ze wzgledu na adjustacje,
to nie bedzie kursywa, tylko to bedzie takim prostym tekstem. Podajemy to do wiado-
mosci Szanownej Komisji.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dobrze, dziekuje Biuru. Czy pan poset Tadeusz Wozniak chcialby sie odnies¢ do pisowni,
do pierwszej czesci wypowiedzi przedstawiciela Biura? Nie. Wszyscy sobie wszystko
wyjasniliémy. Dobrze.
Posel Tadeusz Wozniak (PiS):
Chcialbym tylko doda¢, ze uwazam, ze nawet jezeli sg rézne formy zapisu, to jezeli przyj-
miemy uchwale na stulecie, samo zapisanie wielkimi literami nobilituje.
Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dobrze. Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze przyjmujemy te poprawke bez jakich$ zmian,
z tymi juz bardziej wizualnymi uwagami Biura Legislacyjnego. Dziekuje bardzo.
Przechodzimy do akapitu czwartego. Prosze bardzo, pan posel Tadeusz WozZniak.
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Posel Tadeusz Wozniak (PiS):

Tutaj proponujemy minimalng zmiane wobec tej wersji, ktorg panstwo otrzymaliscie.
Proponuje nastepujgce brzmienie: , Dziatalno$¢ Zwigzku Polakéw w Niemczech przez
wielu jego czlonkéw okupione zostalo meczenstwem i §miercig. W lutym 1940 r. Zwia-
zek zostal zdelegalizowany przez niemieckie wladze. Czesci dzialaczy Niemcy rozstrze-
lali, kilka tysiecy wywiezli do obozéw koncentracyjnych.” Tam jeszcze bylo ,gdzie wielu
z nich poniosto §mierc”, ale oni juz ,,okupili meczenstwem i Smiercig”, wiec mysle, ze nie
trzeba powtarzac tego drugi raz. ,,Zostali zestani obozéw koncentracyjnych”.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Nie, ale chwileczke. Rozwazmy to. Nie wiemy, ilu zostalo rozstrzelanych, tak?
Nie precyzujemy tego?

Posel Tadeusz Wozniak (PiS):
Kilkadziesiat tysiecy. Nie, przepraszam, kilka tysiecy. Zaraz...

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Nie, dobrze, jezeli nie wiemy dokladnie ilu, to zostawiamy ,,cze§¢ dzialaczy Niemcy roz-
strzelali”, tak jak jest tutaj.

Posel Tadeusz Wozniak (PiS):
To znaczy, kilkaset os6b zostalo rozstrzelanych, a ogétem represjami objeto ponad
2 tys. dzialaczy.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Pan poset bardzo dobrze proponuje. ,,Dla wielu cztonkéw okupione zostalo meczenstwem
i $§miercig. Zwigzek zostal zdelegalizowany. Cze§¢ Niemcy rozstrzelali, kilka tysiecy
wywiezli do obozow”. Bardzo dobre zdanie.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Ono nie byto dobre, bo jak gdyby brakuje tego ,,gdzie wielu z nich poniosto §mier¢”. Teraz
w domysle jest, ze przezyli, ale faktycznie na poczatku akapitu jest mowa o meczenstwie
i §mierci.

Posel Tadeusz Wozniak (PiS):
Tylko z tego powodu pozwole sobie wlasnie zaproponowacé to skrdocenie, ale oczywiscie
jezeli panstwo uwazacie, ze tam powinien by¢ przecinek i ,,gdzie wielu z nich poniosto
§mierc”.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Nie. Dobrze. W takim razie przyjmujemy wersje pana posla Tadeusza Wozniaka. Zaraz,
chwileczke. Méwie, ze przyjmujemy na razie roboczo te wersje posta Tadeusza Woz-
niaka, a teraz panstwo postowie, pani poset Urszula Augustyn, pani poset Malgorzata
Prokop-Paczkowska i pan posel Piotr Adamowicz. Najpierw pani posel Urszula Augu-
styn, prosze.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Panie przewodniczacy, poczatek tego akapitu powinien brzmieé ,,Dzialalno$c¢ okupiona
zostala”, nie ,,okupione”. Pan posel przeczytatl ,okupione zostalo”, a tu ,,dziatalnosé
okupiona zostala”.

Posel Tadeusz Wozniak (PiS):
,Okupiona zostala”. OczywiScie.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Tak, ,,okupiona zostala”. W zapisie bylo ,,okupione”, a ma by¢ ,,okupiona”. Dobrze, bar-
dzo stuszna uwaga. Nie wiem, czy pan posel czytal tak czy inaczej, ale w kazdym razie
sprawa jest wyjasniona. Tak. Dobrze.
Pani poset Maltgorzata Prokop-Paczkowska, prosze bardzo.
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Posel Malgorzata Prokop-Paczkowska (Lewica):
Proponuje w ogole zmienic to pierwsze zdanie i nie zaczynac od ,,Dzialalnos¢ w Zwigzku”,
tylko ,,Wielu cztonkéw Zwigzku swoja dzialalno§é okupilo §miercig i meczenstwem”. Tak
jest proScigj i chyba bardziej wymownie. ,,Wielu czlonkéw swojg dziatalno§é w Zwigzku
okupilo §miercig i meczenstwem”.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Moze to jest lepsze niz sformulowanie, ze ,,dla wielu czlonkéw okupiona zostata”? Tak,
to nowe sformutowanie pani poset jest chyba lepsze.

Posel Malgorzata Prokop-Paczkowska (Lewica):
To ja napisze na kartce.

Posel Tadeusz Wozniak (PiS):
Tak, oczywiScie, jesteSmy tu otwarci, aby$my wspélnie wypracowali jak najlepszy tekst.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Zglaszal sie jeszcze pan posel Piotr Adamowicz.

Posel Piotr Adamowicz (KO):

To znaczy, mam w zasadzie co§ na pograniczu tego akapitu, o ktérym mowimy i ostat-
niego akapitu. Szanowni panstwo, tak jak jestem zwolennikiem kondensowania i skraca-
nia uchwal, mysle, ze tu nie bede sie upieral. Sugerowatbym moze wprowadzenie jednak
jako ostatniego zdania zapisu z pierwotnego projektu, czyli informacji o tym, ze po II woj-
nie Swiatowej dzialalnoé¢ zwigzkowa Polakéw w Niemczech zostala, nie wiem, wzno-
wiona, reaktywowana. Mowie, nie upieram sie. Jestem zwolennikiem skracania, konden-
sowania, ale w tym przypadku uwazam, ze moze dobrze by bylo to przypomniec.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
O ktore zdanie chodzi, z ktérego projektu? Z tego pierwotnego projektu?

Posel Piotr Adamowicz (KO):
To znaczy, to zdanie, w zasadzie ten akapit z pierwotnego projektu brzmi: ,,Po II woj-
nie §wiatowej dziatalno§¢ zwiazkowa Polakow w Niemczech zostala wznowiona w roku
1945, a sam Zwigzek formalnie odtworzony w styczniu 1946” — tam jest mnéstwo detali.
»Zostal zarejestrowany w 1950 r., jego siedzibg byt Frankfurt nad Menem” i tak dale;j.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dlatego nie ma go w tej skroconej wersji. Ale co pan posel pan posel postuluje, zeby
zrobic?

Posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie przewodniczacy, postuluje dopisanie jednego zdania, ktére niektérym przypomina,
innych informuje, ze ten zwigzek zostal reaktywowany po zakonczeniu II wojny $wiato-
wej — jedno zdanie skladajace sie z kilku wyrazow, ale powtarzam, nie upieram sie przy
nim.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dobrze. Jest pytanie do pana posta wnioskodawcy. To znaczy, inaczej. Tamto zdanie,
ktore proponuje pan posel, nie dotyczy tego akapitu o meczenstwie i §mierci. To jest
osobna sprawa. Czyli rozumiem, ze przyjmujemy nowy akapit czwarty proponowany
przez pana posta Tadeusza Wozniaka, ktory jest skrocong wersja tej pisemnej propozy-
cji, dlatego ze nie ma w niej ostatnich slow ,,gdzie wielu z nich poniosto Smierc¢” wraz
z poprawka pani poset Prokop-Paczkowskiej, ktora zmienia szyk w pierwszym zdaniu.
Rozumiem, ze to przyjmujemy.

Teraz, zanim przejdziemy do akapitu piagtego — zrébmy nawet inaczej, wiasnie prze-
chodzimy do akapitu pigtego tego podstawowego tekstu, ale zanim bedzie propozycja
pana posta Tadeusza WozZniaka, to jest pytanie do pana posta o to, czy tylko moglibySmy
wprowadzié¢, bo chyba musielibySmy wprowadzi¢ nowy, jednozdaniowy akapit w brzmie-
niu, ze ,,Po II wojnie §wiatowej dzialalno$¢ zwigzkowa Polakéw w Niemczech zostala
przywroécona juz w 1945 roku”, na przyklad co§ takiego, tak? Takie zdanie.
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Posel Tadeusz Wozniak (PiS):
To znaczy, nie widze powodow, zeby tego nie zapisac, natomiast pragne zwroci¢ uwage,
dziekujac panu postowi za to, bo tutaj w proponowanej przeze mnie wersji mamy napi-
sane, ze ,,Sejm Rzeczypospolitej Polskiej oddaje hold zatozycielom i dawnym cztonkom
Zwigzku Polakow w Niemczech oraz wyraza wdzieczno$¢ kolejnym pokoleniom, ktore
kontynuuja prace tej zastuzonej stuletniej polonijnej organizacji”, wiec mys§le, ze to juz
samo przez sie pokazuje cigglosc.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
To znaczy, ale wlasnie poniekad, jezeli mamy w tym nowym ostatnim akapicie o tej kon-
tynuacji, to moze faktycznie brakuje tej informacji, ze rzeczywiscie zwigzek funkcjonuje
nadal. Tez mozna by bylo to zmodyfikowag, ze ,,Po II wojnie Swiatowej Polacy reaktywo-
wali dziatalno$c¢ Zwigzku w Niemczech juz w 1945 roku”. Moze tak?

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Pani przewodniczaca Lichocka §wietnie napisata. Juz zostawmy to.

Posel Tadeusz Wozniak (PiS):
To znaczy, prosze panstwa, wszystko mozna, tylko ze Zwigzek Polakéw w Niemczech
po IT wojnie §wiatowej juz od 1945 r. zaczal sie organizowac, zaczal prowadzi¢ dzialal-
nosc. Zostat zarejestrowany w 1950 r., wiec zeby tutaj znowu nie byto jakich$ niescistoSci.
Oczywiscie nie mam nic przeciwko temu, zeby zapisaé, ze juz od 1945 r. Polacy podjeli
kontynuacje dziatan.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
To jest bardzo dobre zdanie.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Widze, ze wiekszos¢ Komisji nie chee uzupelnienia o to zdanie. Tak to rozumiem.

Posel Piotr Adamowicz (KO):
Czy moge wycofac swojag propozycje? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dobrze. Dziekuje panu postowi.
W takim razie przechodzimy do akapitu piatego. Pan posel Tadeusz WozZniak, prosze
bardzo.

Posel Tadeusz Wozniak (PiS):
Proponuje, aby nadac¢ nastepujgce brzmienie akapitowi pigtemu: ,,Sejm Rzeczypospolitej
Polskiej oddaje hold zalozycielom i dawnym cztonkom Zwigzku Polakéw w Niemczech
oraz wyraza wdzieczno$c kolejnym pokoleniom, ktore kontynuujg prace tej zastuzonej
stuletniej polonijnej organizacji. Sejm Rzeczypospolitej Polskiej podkresla, ze Zwigzek
Polakow w Niemczech, odgrywajac wazng role dla polskiej diaspory w Niemczech, bro-
nigc tozsamosci narodowej, kulturowe;j i religijnej Polakéw, dobrze zastuzyt sie Ojezyz-
nie”.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Bez drugiego ,,w Niemczech”. ,,Dla polskiej diaspory”.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Wlagnie tak, zeby nie powtarzalo sie ,,w Niemczech”. Tak, tak mysle, chyba ze mogloby
by¢ tez tak: ,Zwigzek Polakow, odgrywajac wazng role dla polskiej diaspory w Niem-
czech”.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Nie, w ostatnim zdaniu dajmy peing nazwe zwigzku.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Tak? To w takim razie propozycja jest taka, zeby na koncu czwartej linijki nie byto tego
W Niemeczech”. Juz wiadomo o co chodzi, bo ta nazwa powtarza sie dwukrotnie. Dobrze,
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czyli mieliby§my rozpatrzony akapit pigty. Czy sg uwagi Biura Legislacyjnego do tego
piatego akapitu w nowej wersji? Nie ma. PrzyjeliSmy akapit piaty.

Teraz mamy szosty, siodmy, 6smy, dziewiaty i dziesigty akapit. Jest pytanie: Co z nimi,
panie posle?

Posel Tadeusz Wozniak (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, w imieniu wnioskodawcow proponuje, aby
wykresli¢ akapity od szostego do dziesigtego.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo panu postowi. Dziekuje. Koficzymy prace nad akapitami. Poddaje pod
glosowanie wniosek o przyjecie catego projektu uchwaty.

Posel Piotr Adamowicz (KO):
A nie mozna go przyja¢ przez aklamacje?

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Moze by¢.
Jeszcze Biuro Legislacyjne.

Legislator Adam Nieweglowski:
Mamy tylko jedno pytanie. Wiem, ze juz przyjeliSmy akapit pigty. Mamy tylko pytanie:
Czy mozna zamienic kolejno§é wyrazow ,,polonijnej”? ,,Stuletniej organizacji polonijne;j”,
a nie ,stuletniej, polonijnej organizacji”. Proponujemy tak ze wzgledéw redakcyjnych.
Jezeli jest zgoda, to tak bedzie to zrobione.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Popieramy te uwage redakcyjng — takg techniczng — Biura Legislacyjnego.

Posel Tadeusz Wozniak (PiS):
Jak najbardziej. Wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

W takim razie, jest wniosek o przyjecie przez aklamacje. Rozumiem, ze jest zgoda Komi-
sji. PrzyjeliSmy projekt uchwaty przez aklamacje. Stwierdzam, ze projekt uchwaly wraz
z poprawkami zostal przyjety przez Komisje Kultury i Srodkéw Przekazu.

Pozostal nam wyboér posta sprawozdawcy. Nie wiem. Czy kto§ z poslow wniosko-
dawcow jest chetny? Na przyktad pani poset Aleksandra Szczudlo albo poset Mariusz
Kaluzny? Nie wiem. Tak zeby nie bylo watpliwosci, bo jezeli nie pani poset Aleksandra
Szczudlo albo poset Mariusz Katuzny, ktorzy sg podpisani pod wnioskiem, to jeszcze
jest posel Jacek Swiat i poset Jan... Chwileczke, pan poset Mariusz Katuzny. Pan poset
pokazywal na kogos.

Posel Mariusz Kaluzny (PiS): )
Tak, wlasnie chciatem zglosié pana posta Jacka Swiata.
Czy pan sie zgadza, panie posle?

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

W takim razie, czy pan poset Jacek Swiat wyraza zgode? Dziekuje. Czy sg inne kandyda-
tury? Jesli nie ma. Rozumiem, ze sprawozdawca Komisji zostal pan posel Jacek Swiat.

Natomiast bardzo dziekujemy postom, ktorzy zainicjowali ten projekt na czele
z panem postem Tadeuszem Wozniakiem. Dziekujemy réwniez pani posel przewod-
niczgcej Joannie Lichockiej za szybka, sprawng prace, ktora doprowadzita nas dzisiaj
do dobrego finalu. Czy pan poset Janusz Kowalski chcial zabraé¢ glos? Dobrze, dzieku-
jemy bardzo. Na tym wyczerpaliémy porzadek dzienny. Zamykam posiedzenie Komisji.
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