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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu (nr 125)

27 pazdziernika 2022 r.

Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu, obradujgca pod przewodnictwem posta
Piotra Babinetza (PiS), przewodniczgcego Komisiji, zrealizowata:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaty w sprawie upamietnienia
profesora Stanistawa Fijatkowskiego w 100. rocznice urodzin (druk nr 2705).

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Géral i Julia Poplawska -
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Tomasz Czech i Piotr Podczaski - legislatorzy
z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dzien dobry panstwu. Otwieram posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu.
Stwierdzam kworum. Witam panie i panéw postow.

Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia przewiduje pierwsze czytanie posel-
skiego projektu uchwaly w sprawie upamietnienia prof. Stanislawa Fijatkowskiego
w 100. rocznice urodzin (druk nr 2705). Witam tez oczywiscie przedstawicieli Biura
Legislacyjnego. Czy sg uwagi do porzadku obrad? Nie stysze. Stwierdzam, ze porzadek
dzienny zostal przyjety.

Przystepujemy zatem do realizacji porzadku dziennego. Prosze panig poset prze-
wodniczaca Iwone Sledzinska-Katarasinska o uzasadnienie projektu uchwaly z druku
nr 2705. Prosze bardzo, pani przewodniczgca.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):

k.b.

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Panie i panowie postowie, prof. Stanistaw Fijal-
kowski jest tak wielkg i znakomitg postacig w dziedzinie kultury, sztuki, malarstwa,
ze mam nadzieje, ze przynajmniej ten projekt uchwaly nie wzbudzi tu zadnych kon-
trowersji. Projekt jest moim zdaniem bardzo zwiezly i przejrzysty, co zawdzieczamy,
to musze uczciwie powiedzieé, bo jestem zawsze prawdomoéwna, dobremu piéru mojego
t6dzkiego kolegi, pana posta Krzysztofa Pigtkowskiego. On doprowadzit ten tekst
do zwiezlosci.

Wracajac do bohatera naszego projektu, doktadnie 4 listopada przypadnie 100. rocz-
nica urodzin tego wielkiego tworcy, ktory na pewno nie byt i nie jest postacig lokalna,
regionalna nie tylko w kategoriach jednego miasta, naszej L.odzi, ale na pewno nie jest
postacig lokalna, regionalng takze w obrebie Polski. Byl jednym z uczniow Wladystawa
Strzeminskiego. W swojej tworczoSci pierwotnie kontynuowat jego nurt. Trzeba tez
powiedzie¢, ze wspominal na przyktad Jerzego Nowosielskiego jako najwazniejszego
przyjaciela, z ktorym tgczylo go poczucie duchowosci. Przytaczam ten fakt, bo przeciez
czciliSmy takze Jerzego Nowosielskiego. Innym stowem byl artystg wszechstronnym.
Nie bede czytala tutaj tej tresci uchwaly. Jak powiedziatam, projekt jest bardzo zwiezty
i przejrzysty. Moge tylko dodaé pare faktow.

Tak jak powiedzialam, urodzit sie 1922 r. na Wolyniu w Zdotbunowie. Ukonczyt 16dzka
szkole, ktora wtedy jeszcze nazywala sie Panstwowg Wyzsza Szkotg Sztuk Plastycznych.
Teraz jest to Akademia Sztuk Pieknych. Wtaénie tam studiowal pod kierunkiem Strze-
minskiego. Potem zostal tam profesorem i byl jednym z fundamentéw tej uczelni i jej
osiggniec. Tworczo§é Fijalkowskiego jest znana, wlaSciwie mozna powiedziec, na calym
Swiecie, poniewaz jego prace byly pokazywane na blisko 700 r6znego rodzaju wystawach.
Reprezentowat dwukrotnie czy trzykrotnie Polske na biennale sztuki, na pewno w Sao
Paulo i w Wenecji. Byl postacia, ktora dzialata w organizacjach miedzynarodowych.
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Jesli chodzi o jego dzialalno§¢ dydaktyczng, profesorska, byl bardzo ceniony i sza-
nowany przez studentow. Powiedzialabym, ze byl wrecz uwielbiany zresztg przez nie
tylko jego studentéow. Mial znaczny wplyw na zycie kulturalne Y.odzi. Nigdy sie z niej
nie wyprowadzal, ze tak powiem, nigdy nie odwracat sie od niej plecami. Za to wszystko,
za tego typu dziatalno§é zdobywal zar6wno nagrody artystyczne, ale takze odznaczenia
panstwowe, gdzie najwyzsze to byl bodajze Krzyz Komandorski. Sprawdze, zebym cze-
go$§ nie pomylifa.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
7 gwiazda.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasifiska (KO):
Tak, Krzyz Komandorski z gwiazdg. Zostal takze odznaczony Ztota Gloria Artis, to tak
juz mozna powiedzieé, artystycznie. Mial wystawy, jego prace w dalszym ciggu znajdujag
sie w §wiatowych muzeach, Muzeum of Modern Art w Nowym Jorku, w Tate Gallery
i —tu jest problem z tym, jak to napisaliémy, za co pan przewodniczacy krytykowal mnie
— w muzeum im. Puszkina w Moskwie. RzeczywiScie to muzeum ma takg nazwe i tam
rzeczywiscie sg jego prace.

Mysle, ze jest to bardzo dobra okazja, zwlaszcza, ze mamy posiedzenie chyba 4 listo-
pada i moglibySmy uczci¢ pamie¢ pana prof. Stanistawa Fijalkowskiego w dokladnie
100. rocznice urodzin, o co wnosze i prosze Wysoka Komisje z nadzieja, ze tak jak powie-
dzialam, nie bedziemy mieli tutaj zbyt wiele problemow. Jeéli sg jakie§ pytania, to chet-
nie odpowiem. My§le, ze juz wystarczy tego wstepu.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo pani przewodniczacej za przedstawienie projektu.
Otwieram debate ogélng o projekcie. Czy sg pytania? Prosze bardzo, pan poset
Krzysztof Pigtkowski.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
Szanowni panstwo, panie przewodniczacy, panie i panowie poslowie, bardzo dziekuje
pani przewodniczgcej za stowa uznania pod adresem mojego piéra.

Jesli panstwo pozwolicie, to powiem kilka zdan na temat prof. Fijatkowskiego. Rze-
czywiScie jest wybitnym artysta, znanym na calym Swiecie, nawet czasami bardziej zna-
nym poza granicami Polski niz w samej Polsce. Ta uchwala ma réwniez takie znaczenie,
ze moze rowniez jeszcze bardziej przyblizyc te posta¢ Polakom. Ta uchwatla jest dla mnie
i mys$le, ze tez dla nas wszystkich bardzo wazna i szczegdlna nie tylko dlatego, ze napi-
satem kilka zdan o profesorze, bo to byl prawdziwy zaszczyt, ale przede wszystkim dla-
tego, ze mialem przyjemno$¢ zna¢ pana prof. Fijatkowskiego osobiScie. Byl bowiem nie
tylko jednym z najwybitniejszych wspélczesnych artystow, ale tez wielkim autorytetem
i prawdziwg ikong w naszym mieécie, w Lodzi, w mieScie awangardy. Jak to juz powie-
dziano, byt osoba, ktora urodzila sie na Wotyniu, ale koniec koncow wybral wiasnie
1.6dz na swoje miejsce zamieszkania. W tej Lodzi byt tez sasiadem, wspomnianego przez
panig przewodniczacg Iwone Sledzinskg-Katarasinska, Nowosielskiego. Nie tylko byli
przyjaciéimi, ale mieszkali obok siebie. Profesor mial zwyczaj méwié o tym, ze zrozumiat
tworczos¢ i znaczenie ikon wlasnie dzieki Nowosielskiemu.

Polacy wciaz na ogél nie rozumiejg ich znaczenia i majg jeszcze do odrobienia wielkg
lekcje. Tak jak juz powiedziano, byl uczniem i asystentem Strzeminskiego, ale poszedt
wlasng drogg artystyczna, tworzac sztuke osobng, skupiong bardziej na zadawaniu pytan
i szukaniu znaczen niz udzielaniu odpowiedzi. Mowie o tym gltéwnie dlatego, ze zawsze
bylem zafascynowany jego jedna opinia, ktorg wypowiadat kilkakrotnie. Ot6z mowil,
ze nie ma nic do przekazania. Chce tylko otwiera¢ mozliwo§ci na nowy wymiar zycia
duchowego. Byl takim artysta, ktory nie méwil innym, jak majg odbieraé te sztuke, ktorg
tworzyl. Zostawial im wolno§¢ w odbiorze sztuki. To bylo niezwykle.

Tak jak rowniez pani posel moéwita, byt wybitnym erudyta. Mialem okazje wielokrotnie
o tym sie przekonac. Podpisuje sie rowniez pod opinig Andy Rottenberg, ktora méwita,
ze byl najwiekszym erudytg wérod wspolczesnych tworzacych artystow $wiata. Podpi-
suje sie pod tym, dlatego ze mialem okazje nie raz, nie dwa slyszec pana profesora i tez

4 k.b.
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obserwowalem go na przyklad w czasie organizowanego z mojej inicjatywy we wspo6lpracy
z Radiem 1.6dz takiego cyklu spotkan w 2018 r. w L.odzi po§wieconych stuleciu awangardy
w naszym mieScie. Jak pan profesor opowiadal, studenci, ktérzy gremialnie uczestniczyli
w tym spotkaniu, stuchali tej opowieSci o sztuce wspolczesnej z zapartym tchem. Nie jest
tatwo mowié o sztuce wspodlczesnej w taki sposob, zeby studenci, nawet ci niestudiujacy
na Akademii Sztuk Pieknych, stuchali kogo$ z zapartym tchem.

Chce tez powiedzie¢ w ostatnim zdaniu, cho¢ ten czas przeszly ciggle brzmi absur-
dalnie i wydawalo nam sie, ze skoro profesor dozy! sedziwego wieku, to bedzie wieczny,
pan profesor byt takze przede wszystkim czlowiekiem niezwykle mitym i skromnym,
o czym tez mialem okazje wielokrotnie sie przekona¢. Ciagle trudno pogodzic sie z tym,
ze profesora juz nie ma. Chyba wszyscy, ktorzy go znali, chcieli i chcg wierzyc¢, ze ta jego
$mier¢ w dniu jego wlasnych urodzin ma takie symboliczne znaczenie i pokazuje, ze on
1jego sztuka bedg wiecznie z nami.

Oczywiscie w uznaniu wartosci dziela prof. Stanistawa Fijalkowskiego chcialbym
gorgco panstwa poprosic o to, tak jak pani przewodniczaca, ktéra rowniez miala okazje
zna¢ pana profesora, zeby przyjac¢ te uchwale. Z gory bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo panu postowi. Natomiast nie wiem, czy akurat to Polacy tak szczegélnie
nie rozumiejg ikon. Moze bardziej nie rozumiejg ich Rosjanie, skoro obcujg z ikonami,
a robig to, co robig na przyklad na Ukrainie.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
To inna sprawa. Racja.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Bardzo dziekuje za te uchwale i wlasnie takie przejrzyste jej sporzadzenie. Dziekuje bar-
dzo panu postowi.
Czy sa jeszcze glosy w dyskusji ogdlnej? Pani poset Malgorzata Prokop-Paczkowska,
prosze bardzo.

Posel Malgorzata Prokop-Paczkowska (Lewica):
Moze ja wlasnie pézniej, jak bedziemy rozpatrywac poszczegblne akapity.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dobrze, dziekuje pani posel za takie podejscie.

W takim razie stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania projektu uchwaty
z druku nr 2705. Przystepujemy do rozpatrzenia projektu uchwaty.

Zaczynamy od tytutu. Czy sg uwagi do tytutu? Biuro Legislacyjne nie ma uwag
do tytulu. W takim razie tytul zostal rozpatrzony.

Przechodzimy do akapitu pierwszego. Czy sg uwagi do akapitu pierwszego? Prosze
bardzo, pani poset Prokop-Paczkowska.

Posel Malgorzata Prokop-Paczkowska (Lewica):
Tradycyjnie chcialabym pozby¢ sie stowa ,,dnia” i zaczac¢ od ,,4 listopada 2022 r. przy-
pada 100. rocznica urodzin”.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
To teraz Biuro Legislacyjne, bo ono jest sprawca tego ,,dnia”.

Posel Iwona Sledzifiska-Katarasinska (KO):

Tak, w projekcie tego nie bylo.
Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Tak, dobrze. Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator z Biura Legislacyjnego Tomasz Czech:
Panie przewodniczacy, mamy takie pytanie. Na jakim teksScie bedziemy pracowac? Czy
na tym, ktory przedstawiliémy i ewentualnie to bedziemy poprawiac, czy na tym tekscie
projektu?

k.b. 5
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Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
To znaczy, mysle, ze mimo tej uwagi co do tego stowa ,,dnia”, lepiej by bylo pracowaé
na tym tek§cie z korektami Biura Legislacyjnego. On ma te zalete, ze jest bardziej przej-
rzysty, poniewaz jest podzielony na akapity. To jest pytanie do pani przewodniczacej
i pana posta jako wnioskodawcy.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Chcialam powiedzie¢, ze absolutnie przyjmuje podzial na akapity, ktore zaproponowato
Biuro Legislacyjne. RzeczywiScie tresc staje sie jeszcze bardziej jasna i przejrzysta. Nato-
miast oczywiScie, jezeli sa tutaj konkretne uwagi, tak jak to ,,dnia”, czy jakie§ konkretne
zmiany, to bedziemy sie nad tym zastanawia¢. W kazdym razie uwazam, ze rozbicie
na akapity bardzo dobrze zrobilo temu tekstowi.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Czyli rozumiem, ze jest zgoda, zebySmy pracowali na tej wersji tekstu Biura Legislacyj-
nego. Natomiast jest uwaga. Wiasnie. Tylko jak mamy traktowac takie ewentualnie...

Legislator Tomasz Czech:
Mozemy przedstawiaé, gdzie sa te zmiany w stosunku do projektu i czy panstwo na nie
sie zgadzacie.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Ale jak tak formalnie teraz mamy postepowac w tej sytuacji, jezeli pracujemy na tym
tekScie, a pani poset zglasza uwage, zeby nie bylo stowa ,,dnia”, a w tekécie wniesionym
go nie bylto?

Legislator Tomasz Czech:
To byla uwaga Biura Legislacyjnego. Jezeli panstwo nie chcecie jej przyjac, to po prostu
wykre§limy jg z tej propozycji.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Czyli w pierwszym akapicie nie przejmujemy pierwszej uwagi Biura Legislacyjnego. Pro-
sze przedstawié¢ nastepne.

Legislator Tomasz Czech:
Jezeli chodzi o zmiany w tym akapicie, to zaproponowaliSmy réwniez zapisac cyfre
»,2” cyfra, a nie slownie, generalnie dlatego, zeby byto jednolicie, gdy p6Zzniej piszemy
0 50 latach tez cyfra, oraz zeby zamiast przecinka przed wyrazami ,Stanistawa Fijal-
kowskiego” byt my§lnik.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Czy jest zgoda na pozostate uwagi Biura Legislacyjnego?

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Jest zgoda.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Nie ma wiecej poprawek. Rozumiem, ze pierwszy akapit zostal rozpatrzony.
Przechodzimy do akapitu drugiego. Prosze bardzo, pani poset Malgorzata Prokop-
-Paczkowska.

Posel Malgorzata Prokop-Paczkowska (Lewica):
Mamy w tek§cie nazwe uczelni. Ta nazwa uczelni wystepuje tylko raz, wiec powinna
by¢ w pelnym brzmieniu, a nie ,,PWSSP”, tylko Panstwowa Wyzsza Szkota Sztuk Pla-
stycznych.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
RzeczywiScie. Zreszta prezentujac, powiedzialam, ze wowczas ta uczelnia nazywala sie
Panstwowa Wyzsza Szkota Sztuk Plastycznych.

Posel Malgorzata Prokop-Paczkowska (Lewica):
Jezeli nazwa powtarzalaby sie, wtedy mozna uzy¢ skrotu. Przynajmniej raz powinna
byé w pelnym brzmieniu.

6 k.b.
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Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
To prawda. Szczegodlnie, ze mamy tutaj zbitke ,PWSSP, dzisiejszej ASP”. Jest troche
duzo tych skrotow.

Posel Malgorzata Prokop-Paczkowska (Lewica):
Wiec ASP tez powinno by¢ rozwiniete do Akademii Sztuk Pieknych.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Wiasnie. Czyli pierwszy skrot rozwijamy. Czy drugi tez?

Posel Malgorzata Prokop-Paczkowska (Lewica):
Tez powinniSmy to rozbic, tak.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dobrze. W ten sposob uchwata bedzie troszke dtuzsza. Czy rozumiem, ze jest na to zgoda?

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Tak.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Teraz tak. Mam tutaj takie drobne pytania. Czy lepsze jest sformulowanie ,,znajdujacym
sie dzi§ w Ukrainie”, czy na Ukrainie? To jest tylko pytanie.

Druga rzecz dotyczy fragmentu ,,po II wojnie §wiatowej i zwolnieniu z rob6t przymuso-
wych”. Rozumiem, ze to byly roboty niemieckie, a nie sowieckie. Nie pamietam dokladnie,
jak to byto w historii. Moglo tak by¢, ze do samego konca wojny Krolewiec znajdowat sie
w rekach niemieckich. Chodzi mi o te kolejnos¢. Czy najpierw bylo zakonczenie II wojny
swiatowej, czy zwolnienie Stanistawa Fijatkowskiego z robot przymusowych?

Posel Piotr Adamowicz (KO):
Konigsberg zostal zajety pod koniec kwietnia.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Nie wiem, czy ta kolejno§¢ ma znaczenie, ale tak dopytuje. Moze to nie ma znaczenia.

Posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (KO):
Moze to nie ma az takiego znaczenia.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Chociaz czasem to moze by¢ dla kogo§ niezrozumiate, kto go trzymal na tych robotach
przymusowych, jezeli jest taka kolejno§é. Tylko dlatego dopytuje.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Istota jest, ze byl na robotach przymusowych.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dobrze, ze jest Krolewiec, a nie na przyktad Kaliningrad. To akurat bardzo dobrze,
ze jest Krolewiec.

Posel Piotr Adamowicz (KO):
Konigsberg.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Trzymajmy sie tego Krolewca. To jest najlepsze rozwigzanie. Dobrze.
Miatem tylko takie uwagi. To nie byly poprawki. Czy sg jeszcze uwagi?

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Byt ten problem, czy ,na Ukrainie”, czy ,,w Ukrainie”. Ostatnio slysze, ze przyjeliSmy,
ze mowimy ,,w Ukrainie” i jezykoznawcy...

Posel Piotr Adamowicz (KO):
Ale to jest obligo.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Prosze bardzo.
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Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
To nie jest obligo.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Zalezy kto. Ja mowie ,,na Ukrainie”, ale tam to r6znie bywa.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Prawda jest taka, ze ja tez mowie ,,na Ukrainie”, tylko ze w Sejmie wszyscy mowig
,W Ukrainie”, wiec chcialabym, zebySmy sie dostosowali.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dobrze. Zglasza sie pani poset Paulina Matysiak. Prosze bardzo.

Posel Paulina Matysiak (Lewica):
Chcialam powiedzieé, ze jezykoznawcy dopuszczajg obydwie formy jako poprawne.
To znaczy, ze tutaj nie ma ktorej$ z nich, ktora jest lepsza czy wyzsza. Mozna méwié
,ha Ukrainie”, mozna moéwic ,,w Ukrainie”. Skoro uchwala byta zlozona i ten akapit
w tej pierwszej wersji zaproponowanej przez panig przewodniczgcg brzmial ,w Ukra-
inie”, to chcialabym tutaj zaproponowaé, zebysmy juz to zostawili. Dziekuje.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):

Jesli mozna. Tez to zaproponowalam, ale zeby byla jasno$¢, w jezyku oficjalnym slyszymy
,W Ukrainie”. Zgadzam sie, ze obie formy sg absolutnie poprawne, a poniewaz jesteSmy
tu doé¢ wrazliwi na urode jezyka polskiego, to jeszcze ciagle mowimy ,,na Ukrainie”.
Rozumiem, ze kiedy sg wystapienia polityczne, kiedy méwimy o jakby innej sytuacji,
to by¢ moze z jakich$ wzgledéw to ,,w Ukrainie” jest potrzebne. MyS§le, ze jak mowimy
o arty$cie w tego typu uchwale, mozemy spokojnie powiedzie¢ ,na Ukrainie”. Prosze
tu reszte kolezenstwa o zdanie.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Prosze bardzo, pan poset Krzysztof Pigtkowski.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
W zwigzku z tym, ze jestem autorem tego tekstu, jest to oczywiste, ze blizsze jest mi okre-
§lenie ,,w Ukrainie”. Przy okazji w ten sposob chcialem gléwnie oddaé¢ hotd Ukraincom
i podkresli¢ znaczenie dzisiejszych czaséw. Ten jezyk sie zmienia. OczywiScie zgadzam
sie z tym, ze obie formy sg w jezyku polskim uznane i mozna uzywac ich naprzemiennie.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Prosze bardzo, pan poset Krzysztof Mieszkowski.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Uwazam, ze powinno zostac ,,w Ukrainie”. Przeciez odchodzimy od tych ,na Biatorusi”
i,,na Ukrainie”. To po prostu ma podtekst czy znaczenie kolonizatorskie. Trzeba z tego
sie wycofac.

Glos z sali:
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Nie ,,wie pan co”, tylko taka jest prawda. Tym bardziej, ze mamy do czynienia z artysta,
a nie z politykiem, wiec z pewnoscig chcialby, zeby bylo ,,w Ukrainie”.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Tym bardziej, ze mamy do czynienia z artysta, to chciatby, zeby byto ,na Ukrainie”.
Przepraszam bardzo...

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Widze, ze chyba dalsza dyskusja do niczego nas nie zblizy. Rozstrzygnijmy to w glosowaniu.
Jeszcze Biuro Legislacyjne chcialo co§ powiedziec.
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Legislator Tomasz Czech:
Panie przewodniczacy, powinna by¢ ewentualnie zgloszona poprawka. Dopiero mozna
glosowaé nad poprawka. Jezeli nie zostanie zgloszona poprawka, to zostaje tak, jak jest
zaproponowane w tekscie.

Posel Iwona Sledzifiska-Katarasinska (KO):
Jak to poprawka? To jest zmiana czysto stylistyczna.

Legislator Tomasz Czech:
Ale jest to zmiana w stosunku do tego, co jest w zaproponowanym w tekscie.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
To znaczy, jest to zmiana w sensie emocjonalnym, jak tutaj styszymy w dyskusji. Dobra,
to w razie czego mozemy zrobi¢ tak, ze zglaszam poprawke, zeby bylo ,na Ukrainie”,
a nie ,,w Ukrainie” i przeglosujmy ja. Zobaczymy, co z tego wyniknie. To bedzie bar-
dziej ciekawostka niz jakas sprawa strategiczna. To w zwigzku z tym, ze tekst zawiera
,W Ukrainie” bedziemy glosowaé¢ zmiane z ,w Ukrainie” na ,na Ukrainie”. Kto jest
za tym, zeby to... Trzeba uruchomic glosowanie. Chwileczke.

Glosujemy nad poprawka, ktora polegataby na zmianie tego sformulowania ,,znajdu-
jacym sie dzi§ w Ukrainie” na sformulowanie ,,znajdujacym sie dzi§ na Ukrainie”. Czy
mozemy juz glosowacé? Glosowanie jest uruchomione. Czy panstwo poslowie sg gotowi?
Chyba tak. Dobrze. To w takim razie, kto jest za tym, zeby byla zmiana polegajaca
na tym, zeby bylo sformulowanie ,na Ukrainie”? Kto jest za?

Posel Michal Urbaniak (Konfederacja):
Zaraz, jeszcze kolezanka wyszla.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Juz naprawde nie przesadzajcie. Chyba juz nie ma sie do czego doczepiac.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje. Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Zobaczymy, czy kto$ sie wstrzymal.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Nie wiem. Rozumiem, ze moze jeszcze jaka$ pani poset idzie z innej Komisji i chce zagto-
sowac, tak? Nie. Dobrze. Dziekuje bardzo. Zamknijmy glosowanie. Wiem, ze z innej
Komisji nie mozna glosowa¢, ale moze chcialaby sie wypowiedziec.

Wiec tak. Oddano 15 glosow: 9 gltosow bylo za, 6 bylo przeciw, byto 0 glosow wstrzy-
mujgcych. Poprawka zostala jednak przyjeta.

Czyli nie uSci§lamy tych rob6t przymusowych ani juz nie zmieniamy chronologii?
Przyjmujemy, ze jest to zrozumiale. Chyba tak, bo nikt nie sygnalizuje, ze to jest pro-
blem. W takim razie rozumiem, ze akapit drugi...

Jeszcze Biuro Legislacyjne.

Legislator Tomasz Czech:
Jak rozumiem, panstwo akceptujg te uwagi, ktore zglosiliSmy do tego akapitu. Rozu-
miem, ze rozwijamy skroty PWSSP i ASP oraz przyjmujemy poprawke ,,na Ukrainie”.
Tak to bedzie wygladaé w tym akapicie.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Tak.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Czyli do rozwiniecia skrotow juz nie trzeba poprawki?

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
W takim razie akapit drugi zostal rozpatrzony.
Przechodzimy do akapitu trzeciego. Czy sa uwagi? Sa oczywiScie uwagi Biura Legi-
slacyjnego. Czy one sg akceptowane przez wnioskodawcow?
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Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Chyba nie ma. Ja nie widze.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Wszystko jest OK, nie?

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Jest chyba w porzadku.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Czyli akapit trzeci zostal rozpatrzony.
Przechodzimy do akapitu czwartego. Czy sg uwagi do akapitu czwartego? Tu jest
tu jest troszke komplikacji. To moze Biuro Legislacyjne rozpocznie.

Legislator Tomasz Czech:

To znaczy, jezeli chodzi o takie typowe uwagi jezykowe, to macie panstwo je tutaj w tek-
Scie, aczkolwiek tutaj mamy dwie kwestie, ktore nalezaloby ewentualnie wyjasnié, nie
wiem, czy z wnioskodawca, czy z tworca tego tekstu, jezeli chodzi o nazwy tych muzeéw,
ktore tutaj sa wymieniane. Po pierwsze, mamy watpliwosci, jezeli chodzi o to ,McGraw
-Hill Collection”, poniewaz ani jezykoznawcy, ani my nie potrafiliémy znalez¢ informacji
na temat tej instytucji. Dlatego jest pytanie, czy rzeczywiscie mozna to napisac, tak jak
to zaproponowali§my. Po pierwsze, w tym przypadku ,,McGraw” pisze sie razem, po dru-
gie przed ,,Hill” nie ma my$lnika. Czy to jest pisane przez ,,e” czy ,,a”? Pytamy dlatego,
ze znalezliémy taka instytucje, aczkolwiek to bylo wydawnictwo, instytucja zajmujaca
sie edukacjg i to chyba nie jest to samo. W zwigzku z tym jest pytanie, czy co$§ takiego
w ogéle istnieje, tak jak to zostalo zaproponowane w projekcie.

Druga rzecz, jezeli chodzi Tate Gallery, to obecnie z informacji, ktére udato nam
sie znalez¢ w tej chwili, wynika, ze nie uzywa sie juz nazwy Tate Gallery. Obecnie jest
to kolekcja Tate, ktora znajduje sie w réznych miastach w Wielkiej Brytanii. Miedzy
innymi jest to brytyjskie muzeum narodowe miedzynarodowej sztuki nowoczesnej w Lon-
dynie, czyli tak zwane Tate Modern. Jest muzeum sztuki brytyjskiej jeszcze w dwoch
miastach, w Liverpoolu i jeszcze w jednym mieScie na potnocy Anglii. W zwigzku z tym
jest pytanie, czy w tym przypadku mozna uzy¢ nazwy Tate Gallery, ktora jest obecnie
nieuzywana.

Jezeli chodzi o takie kwestie, co do pozostalych nazw, miedzy innymi ,,Galerii Trietia-
kowskiej”, to tutaj tez zaproponujemy troszeczke inny zapis i skre§lenie tej literki ,,i”.
dJezeli chodzi o ,,Muzeum imienia Puszkina”, to chyba pelna nazwa powinna brzmie¢
»2Muzeum Sztuk Plastycznych im. A.S. Puszkina w Moskwie”. To tyle uwag.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Bede mial pytanie do Biura Legislacyjnego, ale zglaszala sie pani poset Prokop-Pacz-
kowska, prosze bardzo.

Posel Malgorzata Prokop-Paczkowska (Lewica):
Wiec jeéli chodzi o Londyn, to sg dwie galerie. Jest galeria Tate Modern i jest galeria
Tate British Museum, czyli malarstwa brytyjskiego. Trzeba by ustali¢, gdzie sg te prace
i wtedy wlasciwie je przypisac.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
W Tate Modern.

Posel Malgorzata Prokop-Paczkowska (Lewica):
Jezeli one sg w Tate Modern, to trzeba uzy¢ pelnej nazwy Tate Modern.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Wilasnie. Mam takie dopytanie do Biura Legislacyjnego. Poniewaz tutaj ta ostatnia
instytucja na koncu, to muzeum w Moskwie, ze tak powiem, panowie tutaj rozszerzyli
te nazwe, zeby ona byla petna. Panowie moéwili przed chwilg o tym, jaka jest pelna nazwa
tego muzeum w Londynie. Jesli to muzeum w Moskwie ma by¢ pelng nazwa, to wlaénie
to muzeum w Londynie tez powinno by¢ pelng nazwa.
Prosze bardzo, pani posel.
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Posel Malgorzata Prokop-Paczkowska (Lewica):
Jeszcze raz. Jezeli piszemy ,,Galeria Tretiakowska” i ,Muzeum Sztuk Plastycznych im.
Puszkina” wystarczg same nazwy i nie trzeba pisac ,,w Moskwie”, bo nie ma na §wiecie
innych takich galerii. Jezeli chcemy pisaé ,,w Moskwie”, to powinniSmy pisac o galeriach
londynskich ,,w Wielkiej Brytanii”. Albo tak, albo tak. Albo wymieniamy nazwy galerii
i wiemy...

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Rozumiem, ze te obrazy sg w konkretnie Londynie.

Posel Malgorzata Prokop-Paczkowska (Lewica):
Tak. Tu mamy napisane ,,w Nowym Jorku”. To w takim razie trzymajmy sie juz tego
z ta Moskwa.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
To znaczy, Moskwy sie nie trzymajmy.

Posel Malgorzata Prokop-Paczkowska (Lewica):
Moskwa jako miasto nie jest niczemu winna, a dzieta sztuki tym bardzie;j.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Ale nie wiadomo, czy tam czes¢ tych dziet to nie sg dzieta skradzione na przyklad z Polski.

Posel Malgorzata Prokop-Paczkowska (Lewica):
Na pewno sg, ale w wielu muzeach $wiata sg skradzione dziela.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Prosze panstwa, juz rzeczywiscie. Ta uchwala jest chyba na to zbyt oczywista. Zaczy-
namy dzieli¢ wlos nawet nie na czworo, tylko dziesiecioro. Sg podane nazwy i miasta,
w ktorych znajduja sie te galerie i te muzea. Musimy tylko ustali¢, czy to jest ,Tate
Modern w Londynie” i wypisac dalej: to jest, nie wiem, gdzie§ w Nowym Jorku, a to jest
Moskwie.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Jest jeszcze takie pytanie. Skoro mamy pelng nazwe tego muzeum w Moskwie, tutaj
panowie mowili o szerszej nazwie tej galerii czy tego muzeum w Londynie. O to mi cho-
dzilo, zeby tu tez tak bylo.

Posel Malgorzata Prokop-Paczkowska (Lewica):
Tate Gallery.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Prositbym, zeby Biuro Legislacyjne moglo sie wypowiedziec.

Legislator Tomasz Czech:
Jezeli chodzi o Londyn, to w tej chwili nie ma czego$ takiego jak Tate Gallery. Tak jak
pani poset chyba o tym mowila, w tej chwili sg dwa muzea, ktére rowniez przedstawiajg
sztuke wspolczesng. Wiasnie nazwa Tate Gallery to stara nazwa, gdzie...

Posel Iwona Sledzifiska-Katarasinska (KO):
To znaczy, to jest nazwa z czasoéw, kiedy te obrazy tam trafily.

Posel Malgorzata Prokop-Paczkowska (Lewica):
Dopoki nie powstato Tate Modern, byla jedna galeria Tate w Londynie, a teraz sa dwie.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasiniska (KO):
Obrazy byly przekazywane, czy byly gromadzone w Tate Gallery.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
To czy kto§ moze to jako$ zweryfikowac?

Posel Iwona Sledzifiska-Katarasinska (KO):
Jest tu jakis historyk sztuki, ktéry nam pomoze?
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Poset Jacek Swiat (PiS):
Je§li mozna...

Przewodniczacy poset Piotr Babinetz (PiS):
Prosze bardzo, pan posel Jacek Swiat.
Moze ktos, kto byt ostatnio w Londynie, by pomégt?

Posel Jacek Swiat (PiS):
Przeguglalem sobie i dzisiaj sytuacja jest prawdopodobnie taka, ze dawna Tate Gallery
zostala rozbita na sie¢ galerii. Obecnie jest...

Posel Malgorzata Prokop-Paczkowska (Lewica):
Nie...

Posel Jacek Swiat (PiS):
Moment. Jest Tate Britain, czyli galeria malarska, i jest Tate Modern. W moim przeko-
naniu w uchwale powinno by¢ ,, Tate Modern w Londynie” i wtedy to byloby jasne.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Czyli nie trzeba takze dodawac, ze brytyjskie co§ tam, tylko zamienic¢ to na , Tate
Modern”, tak jak tutaj proponowato Biuro Legislacyjne? Dobrze.

Posel Jacek Swiat (PiS):
, Tate Modern w Londynie”.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dobrze. Jeszcze pani poset Prokop-Paczkowska.

Posel Malgorzata Prokop-Paczkowska (Lewica):
Nic nie zostalo rozbite, tylko kilkanascie lat temu w ogromnym obiekcie poprzemysto-
wym w Londynie powstala nowa galeria Tate Modern, ktora pokazuje sztuke wspélcze-
sng. Tam sg tez dziela Abakanowicz i Sasnala. Tamta galeria, ktéra kiedy$ nazywala
sie Tate Gallery, specjalizuje sie i posiada tylko kolekcje artystow brytyjskich. Jest nad
rzeka tez w innym miejscu.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Pani przewodniczaca.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasifska (KO):
Jeszcze raz powtarzam, w czasach, kiedy tam sie znajdowaly dzieta Fijalkowskiego,
to po prostu byta Tate Gallery, dlatego tak to tutaj umiescilismy. Natomiast znawca
rynku galerii i muzeéw powie, ze w tej chwili sg dwie galerie, wiec dla jasnoSci mozna
doda¢ stowo ,,Modern”, aczkolwiek...

Posel Malgorzata Prokop-Paczkowska (Lewica):
Trzeba.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Trzeba dlatego, ze tutaj nie ma...

Posel Iwona Sledzifiska-Katarasinska (KO):
Ale ta druga galeria jednak nazywa sie inacze;j.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Tu nie ma mowy o przesztosci. Zdanie zaczyna sie od stowa ,,dzi§”, czyli jest mowa o sta-
nie aktualnym.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Dobrze, to niech bedzie Tate Modern Gallery.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Czy ,gallery” tez trzeba dodac? ,, Tate Modern w Londynie”. Dobrze.
Mam jeszcze jedno pytanie. Czy to na pewno jest ,Muzeum Sztuk Plastycznych
z Moskwie” czy ,Muzeum Sztuk Pieknych”, bo i takie jest?

12 k.b.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyl KULTURY | SRoDKOW PRzEkAZU (NR 125)

Posel Malgorzata Prokop-Paczkowska (Lewica):
Chyba ,,Pieknych”.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Tego to ja nie wiem.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Chcialtbym zapytac, czy na pewno Puszkina, ale niestety tak. Na to nic nie poradzimy.

Posel Malgorzata Prokop-Paczkowska (Lewica):
To Puszkin tez idzie do rozstrzelania? ,Muzeum Sztuk Pieknych im. Puszkina
w Moskwie”. Tak sie ono nazywa.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
,Pieknych”. Wiaénie tak mi sie wydalo, ze tutaj jednak powinno by¢ ,,Pieknych”.
Czyli co robimy? Zmieniamy , Tate Gallery” na ,,Tate Modern” i ,Plastycznych”
na ,,Pieknych”.
Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Tomasz Czech:
Co do tego McGrew, nie znalezliSmy obecnie takiej instytucji. W Nowym Jorku jest budy-
nek, ktory nazywa sie McGraw-Hill. Jest wydawnictwo McGraw-Hill, natomiast nie
znalezliSmy czego$ takiego jak ,McGrew Hill Collection”.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
To znaczy, mozna by bylo jeszcze znalezé takie rozwigzanie: ,,Dzi§ znajduja sie w licz-
nych zbiorach prywatnych i publicznych na calym $wiecie, miedzy innymi w Stanach
Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii i Rosji”. Uniknelibyémy tego problemu z nazewnic-
twem.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
No nie...

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Ale tak bySmy unikneli problemu.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasifiska (KO):
Trudno znalezé w Google slowo ,,Collection” przy tej nazwie, ale jezeli jest to budynek
i wydawnictwo, to prawdopodobnie tam tez wisza dziela Fijatkowskiego.

Legislator Tomasz Czech:
Panie przewodniczacy, jesli mozna, ale tez jest to inaczej pisane, przez ,,a” i z mySlni-
kiem.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
To ja nie wiem.

Legislator Tomasz Czech:
Tak ze nie wiemy, czy to jest to samo. Trudno nam powiedziec.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Przepraszam. Czy musimy wymieniac te wszystkie galerie? Nie wiem, jezeli jest kontro-
wersja i nie mamy pelnej wiedzy, jak sobie z tym poradzi¢, to moze wystarczy nam Tate
Modern, Londyn i Moskwa.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Wilasciwie to Nowy Jork juz jest.

Posel Piotr Adamowicz (KO):
Szanowni panstwo...

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Prosze bardzo, pan poset Adamowicz, potem pan posel Pigtkowski, ktory moze zajdzie
jakie§ rozwiazanie. Prosze.
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Posel Piotr Adamowicz (KO):

Szanowni panstwo, jezeli nie jesteSmy w stanie zweryfikowaé na podstawie Internetu,
czy obecnie ta nowojorska galeria, kolekcja istnieje, to po prostu wyrzuémy to, zeby sie
nie o$mieszaé. Podejrzewam, ze Biuro Legislacyjne sprawdzalo w Internecie chocby
pisownie. Skoro nie sg w stanie tego odnalez¢, to znaczy, ze by¢ moze to sie przeksztal-
cito czy zmienito nazwe. To nie jest istotne. Trudno. Usunmy ten fragment, to jedno
zdanie i tyle. Tym bardziej, ze Nowy Jork jest wyr6zniony, bo wczesniej wspomniano
0 Museum of Modern Art.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Pan poset Krzysztof Piatkowski, prosze bardzo.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
Chcialem zgodzi¢ sie z kolega. Ta nazwa jest oczywiscie obecna w literaturze i byla tez
wielokrotnie wymieniana przez samego profesora. Panuje do$¢ powszechny poglad na to,
ze ta kolekcja wcigz nadal istnieje. Jest wymieniany Nowy Jork, a ze mamy watpliwoS§ci
co do nazwy w tym okresie i nikt z nas tych watpliwosci teraz juz na tym posiedzeniu nie
rozwieje, wiec mozemy uznac, ze ta kolekcja jest i wcigz trwa w grupie ,,i wielu innych”.
Mysle, ze mozemy po prostu z tego zrezygnowac.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Nie rozstrzygniemy tego, a i tak jest to sformutowanie ,miedzy innymi”. Jezeli mamy
,miedzy innymi”, a mamy tez najwazniejsze, powszechnie znane punkty muzealne,
to rzeczywiscie zrezygnujmy z tej jednej lokalizacji.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Czyli jak ostatecznie brzmialby ten akapit? To znaczy, pierwsze zdanie bedzie bez zmian,
juz nie wracajmy do niego. Chodzi o drugie zdanie zaczynajace sie od stowa ,,dzi§”.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
,Dzi§ znajdujg sie w licznych zbiorach prywatnych i publicznych na calym Swiecie,
m.in. w Museum w of Modern Art w Nowym Jorku, Tate Modern w Londynie, Gale-
rii Tretiakowskiej i Muzeum Sztuk Pieknych imienia A. Puszkina w Moskwie”. Czyli
po prostu wyrzucamy McGraw Hill Collection.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Czy wyrzucamy ,A.S.”, czy dajemy samego ,,Puszkina”, czy ,,A.Puszkina”?

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Proponuje moze jednak samego ,,Puszkina”.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Moze niech bedzie mniej skrétow.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Sa dwie litery imion i kropki. Puszkin — kazdy wie, o kogo chodzi.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dobrze. Czy jest zgoda na to? Biuro Legislacyjne jeszcze ma uwage.

Legislator Tomasz Czech:
Zaczynam sie tak zastanawiac. Jezeli jest ,,miedzy innymi”, czy trzeba dodawac ,,oraz
wielu innych”. Jezeli juz wskazujemy na to ,,miedzy innymi”, czy ta koncowka jest
potrzebna?

Legislator Piotr Podczaski:
Na poczatku zdania wskazujemy, ze ,,miedzy innymi”.
Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Chyba ze zrezygnujemy z ,,miedzy innymi”, a zostawimy ,,oraz wielu innych”.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Nie, ,,miedzy innymi” jest lepszym wprowadzeniem. W takim razie tak to napisaliSmy
i panstwo tego nie poprawili.
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Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Czyli co, czyli konczymy na Moskwie, tak? Dobrze. Czy to wymaga jeszcze jakies§
poprawki od, nie wiem, pani przewodniczacej? Dobrze.

Rozumiem, ze akapit czwarty zostal z trudem rozpatrzony.

Przechodzimy do akapitu piatego. Tu juz powinno by¢ tatwiej. Sg uwagi Biura Legi-
slacyjnego. Rozumiem, ze sg akceptowalne. Czyli jak rozumiem, akapit piaty zostal roz-
patrzony.

Pozostal nam akapit szosty i zarazem ostatni. Czy sg uwagi? Nie ma. Czyli ostatni,
sz6sty akapit zostal rozpatrzony.

Teraz tak. Czy glosujemy wniosek o przyjecie calego projektu uchwaty?

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Czy ktos sie sprzeciwia?

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Nie ma sprzeciwu. Je§li nie ma sprzeciwu, to projekt zostal rozpatrzony i pozytywnie
rekomendowany przez Komisje Wysokiemu Sejmowi. Stwierdzam, ze projekt uchwaty
wraz z poprawkami zostal przyjety przez Komisje.
Pozostal nam wybor posta sprawozdawcy. Prosze o zglaszanie kandydatur. Prosze
bardzo, rozumiem, ze pani przewodniczaca zglosi kandydature kogo$ z klubu.

Posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (KO):
Czy kto$ z klubu zglosi kandydature?

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Powinien to by¢ pan posel Pigtkowski.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Jezeli sa watpliwosci, moge zglosi¢ dwie propozycje: albo pan poset Krzysztof Pigtkow-
ski, albo pani przewodniczaca Iwona Sledzinska-Katarasinska.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Ale moi koledzy wiedza...

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Nikt sie nie odzywa i dlatego proponuje. Trzeba wyznaczyc sprawozdawce.
Prosze bardzo, pan poset Krzysztof Pigtkowski.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
Przepraszam, na chwilke sie wylaczylem. Dostalem informacje o pilnym powrocie
na Komisje Finansow Publicznych i zgubilem watek, wiec wybaczcie panstwo. Mamy
tam glosowania i dlatego nie wiem, na jakim jesteSmy teraz etapie.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Chodzi o sprawozdawce. Juz wszystko jest dobrze. Pozostatl tylko wybor sprawozdawcy
Komisji do tej uchwaty.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
Tak, oczywiscie. Przepraszam.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Trzeba kogo$ zglosi¢. Wiem, ze wezwanie na Komisje Finanséw Publicznych jest szoku-
jace, ale prosze jeszcze kogo$ zglosic.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
Czy pani przewodniczaca bedzie mowi¢ w imieniu klubu? Tez nie wiem, bo nie ustala-
lismy tego.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasifiska (KO):
...nie bede mowi¢ w imieniu klubu, panie posle.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):

Czyli jako sprawozdawce proponuje pania przewodniczaca Iwone Sledziﬁska—Katarasiﬁ-
ska. OczywiScie, z przyjemnoscia.
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Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
To juz wiemy, kto bedzie mowil w imieniu klubu. Dobrze.

Posel Iwona Sledzifiska-Katarasinska (KO):
Pan poset od wczoraj o tym moéwit.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Ale dostatl informacje o Komisji Finanséw Publicznych.
Czyli pani przewodniczaca zgadza sie kandydowac? Rozumiem, ze Komisja tez sie
zgadza.

Posel Iwona Sledzifiska-Katarasinska (KO):
Dziekuje. Z przyjemnoécig przyjmuje kandydature. Aczkolwiek pytajac nas, postawiliScie
panstwo zarowno mnie, jak i posta Pigtkowskiego w bardzo trudnej sytuacji.
Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Komisja wybrala na sprawozdawce panig przewodniczgca Iwone Sledziﬁskac-Katarasiﬁskac.
Na tym wyczerpaliémy porzadek dzienny. Zamykam posiedzenie Komisji.
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