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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu (nr 137)

8 lutego 2023 .

Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu obradujgca pod przewodnictwem posta
Piotra Babinetza (PiS), przewodniczgcego Komisiji, rozpatrzyta:

— przedstawione przez Rade Jezyka Polskiego Sprawozdania o stanie
ochrony jezyka polskiego za lata 2018-2019 (druk nr 2709);

— propozycje tematéw kontroli do planu pracy Najwyzszej Izby Kontroli
na 2024 r.

W posiedzeniu udzial wziela prof. Katarzyna Klosinska przewodniczaca Rady Jezyka Polskiego.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Géral i Julia Poplawska
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS): )
Dzien dobry panstwu. Otwieram posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu.

Stwierdzam kworum.

Witam panie i panéw postéw, witam rowniez serdecznie naszych gosci, a wlasciwie
jednego goScia, czyli panig profesor Katarzyne Klosinska, przewodniczaca Rady Jezyka
Polskiego. Przepraszam tez za opdznienie, chcialem wystuchaé debaty o powstaniu stycz-
niowym. Moze nie do konca, ale przynajmniej do takiego momentu, zeby wiedzie¢, czy
nie bedzie jakich$ poprawek. Takze z innych powodéw chcialem wystuchac tej debaty,
bardziej osobistych. Zatem przepraszam bardzo za to opdZnienie, ale juz zaczynamy.

Porzadek dzienny posiedzenia obejmuje: punkt pierwszy — rozpatrzenie przedsta-
wionego przez Rade Jezyka Polskiego Sprawozdania o stanie ochrony jezyka polskiego
za lata 2018-2019, druk nr 2709; i punkt drugi — rozpatrzenie propozycji tematéw kon-
troli do planu pracy Najwyzszej Izby Kontroli na 2024 r. Czy sg uwagi?

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Tak.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Prosze bardzo. Tak, sg uwagi do...

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Przepraszam, tylko musze sie zalogowac.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
To prosze uruchomic.

Posel Iwona Sledzifiska-Katarasinska (KO):
Panie przewodniczacy, nie rozumiem, w tym drugim punkcie, dlaczego my, w tej kaden-
¢ji, mamy sugerowac plan pracy NIK na rok 2024. Wedlug mojej wiedzy to bedg wybory
i bedzie jakas nowa kadencja i bedzie nowa Komisja. By¢ moze ta sama, bo nie wiemy,
a moze troche inna — nie wiadomo dokladnie, ale troche jest pozbawione sensu, zeby$my
w lutym 2023 r. ukladali plan pracy NIK na rok 2024. Tak przynajmniej mi sie wydaje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Otrzymali$my pismo od pani marszalek Elzbiety Witek, marszalek Sejmu Rzeczypospo-
litej Polskiej, w krotkim brzmieniu, wiec przytocze: ,,Uprzejmie informuje, ze Prezes
Najwyzszej Izby Kontroli poinformowal mnie o podjeciu prac nad przygotowaniem planu
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pracy Najwyzszej Izby Kontroli na 2024 r. W zwigzku z tym prosze o przekazanie propo-
zycji tematéw kontroli NIK na 2024 r. w terminie do dnia 28 lutego 2023 r. bezpoérednio
do Komisji do Spraw Kontroli Panistwowej, ktéra wraz z opinig przedlozy jg Prezydium
Sejmu”. Tak wiec wykonujemy tu prosbe pana prezesa NIK i pani marszalek Sejmu
Rzeczypospolitej Polskie;j.

Posel Iwona Sledzifiska-Katarasinska (KO):
I to mi ttumaczy! Gdyby to tylko pani marszatek, to bym tego w zaden sposéb nie mogta
zrozumiec¢; a prezes moze nie wie, ze mijaja sie kadencje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Ale pani marszatek Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej tez jest dla nas wazng osoba — insty-
tucja, mozna powiedziec.

Posel Iwona Sledzifiska-Katarasinska (KO):
Jest, ale skierowala prosbe na skutek prosby pana prezesa.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Pana prezesa, tak.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Wtasnie.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Mamy prosbe i pana prezesa, i pani marszalek.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Dziwne, bo dziwne, ale trudno — niejedna dziwna rzecz.

Posel Marek Suski (PiS):
Ale zgodna.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Ale zgodna prosba pana prezesa i pani marszalek, tak wiec mysle...

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Zgoda buduje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Tak. Dziekuje bardzo.

Posel Marek Suski (PiS):
Pani posel, tyle lat pani jest w Sejmie — przeciez co roku jest ta sama procedura.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
W takim razie przyjmujemy porzadek obrad i przechodzimy do punktu pierwszego.
Prosze pania profesor Katarzyne Klosinska, przewodniczacg Rady Jezyka Polskiego,
o przedstawienie sprawozdania. Prosze bardzo, pani profesor.

Przewodniczaca Rady Jezyka Polskiego prof. Katarzyna Klosinska:
Dzienr dobry panstwu. Juz po raz kolejny mam przyjemnos$é¢ przedstawié sprawoz-
danie o stanie ochrony jezyka polskiego przygotowane przez Rade Jezyka Polskiego,
tzn. mam przyjemnos¢ przedstawia¢ kolejne sprawozdanie. Rada Jezyka Polskiego jest
zobligowana przepisami ustawy o jezyku polskim wtasnie do przedstawiania Sejmowi
i Senatowi co dwa lata takich sprawozdan. Chcialabym tu zaznaczy¢, ze te sprawozda-
nia to nie sg sprawozdanie dotyczace, nie wiem, poprawnoSci jezyka czy tego, jak jezyk
funkcjonuje... znaczy, jak jezyk funkcjonuje - tez, ale tylko gtéwnie w niektorych obsza-
rach. Poniewaz w ciggu dwoch lat nie da sie przygotowac jakichs takich szczegbétowych
sprawozdan, np. dotyczacych wiekszej liczby obszaréw, za lata 2018-2019 Rada przy-
jela temat ,Status jezyka polskiego w nauce”. Tak jak powiedzialam, tu nie chodzi juz
o poprawno§é, o to, jak piszg polscy naukowcy, tylko o to, jaka jest obecnosc jezyka pol-
skiego wlaénie w nauce, bo to jest bardzo wazne, ze, oczywiscie, z jednej strony, jesteSmy
umiedzynarodowieni i dazymy do tego umiedzynarodowienia —i temu, oczywiScie, stuza
publikacje w jezyku angielskim i wejScie dzieki temu w taki globalny czy miedzynaro-
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dowy zasieg, ale z drugiej strony, postugiwanie sie w nauce jezykiem ojczystym jest bar-
dzo wazne z wielu powodow. Po pierwsze, dlatego ze podnosi sie range jezyka polskiego,
a przynajmniej nie obniza sie rangi jezyka ojczystego — gdyz uzytkownicy moga sobie
wyrobi¢ takie przekonanie, ze skoro jakie$ tam bardzo Sciste dziedziny, czy dokonania
w tych dziedzinach, mozna opisywac¢ wlasnie w jezyku ojczystym, to znaczy, ze jezyk
jest wydolny pojeciowo. To jest bardzo wazne, zeby uzytkownicy naszego jezyka mieli
takie przekonanie, ze w jezyku polskim, méwigc krotko, da sie wyrazié to, co sie wyraza
w jezyku angielskim. I tez, oczywiScie, ze dzieki temu jezyk nie jest... no, jest...

Posel Marek Suski (PiS):

W jezyku angielskim nie da sie wyrazi¢ tego, co sie da wyrazi¢ w jezyku polskim.

Przewodniczaca Rady Jezyka Polskiego prof. Katarzyna Klosinska:

By¢ moze — w kazdym razie jezyk nie jest tez gorszy od innych jezykow. Co jest jeszcze
bardzo wazne, bierzemy tez pod uwage pewng stuzebna role nauki. Naukowcy prowadza
swoje badania po to, zeby stuzy¢ spoleczenstwu. Jezeli wyniki tych badan sg publikowane
w jakim$ zakresie w jezyku polskim, to jest ta drozno§é komunikacyjna — czyli uzytkow-
nicy, czlonkowie spoleczenstwa, dowiadujg sie o tym, co w tych badaniach sie dzieje.

I teraz, dlaczego Rada Jezyka Polskiego wybrala ten temat na temat sprawozdania,
czyli wlasnie ,Status jezyka polskiego w nauce”? Dlatego, ze slyszy sie takie opinie
o tym, ze jest coraz wiecej publikacji w jezyku angielskim, ze nie wymaga sie od polskich
naukowcow pisania po polsku albo wrecz przeciwnie. I wlaénie nasz zespél, zlozony
z prof. Agnieszki Chodun, prof. Danuty Krzyzyk, prof. Renaty Przybylskiej, prof. Mariu-
sza Rutkowskiego i prof. Heleny Synowiec, takie wla$nie badania przeprowadzit.

Nalezy najpierw powiedziec, ze je§li chodzi o prawne regulacje kwestii dotyczacych
jezyka publikacji naukowych, to w okresie sprawozdawczym, czyli w latach 2018-2019,
takie regulacji nie istnialy, a zatem wybor jezyka publikacji, jak réwniez np. abstraktu,
tytutu czy slow kluczowych, zalezal wylgcznie od kryteriéw przyjetych przez wydawnic-
two naukowe i przez autora publikacji. Natomiast obowigzywaly i obowigzuja dalej prze-
pisy odnoszace sie do ewaluacji publikacji naukowych, ktére kladg nacisk na umiedzy-
narodowienie polskiej dziatalnoSci naukowej i w konsekwencji wyzsza range zyskiwaly
publikacje w czasopismach nalezgcych do miedzynarodowych baz, takich jak Scopus czy
Web of Science.

Co nalezy podkresli¢, ze w latach 2018-2019 zainicjowano kilka programoéw, ktore
maja na celu, po pierwsze, upowszechnianie jezyka polskiego za granica, i to tez stuzy
podnoszeniu statusu jezyka polskiego w nauce. W tym celu zostala powotana wezeéniej,
bo w 2017 r., Narodowa Agencja Wymiany Akademickiej, ktora jest instytucja dziatajaca
przy Ministerstwie Edukacji i Nauki. Zajmuje sie ona wieloma réznymi dziedzinami,
m. in. promocja jezyka polskiego za granicg i tez promocjg polskich badan.

Badania do raportu, ktory wlasnie teraz mam przyjemnos$¢ panstwu przedstawiac,
polegaly na tym, ze przeanalizowano materialy konferencyjne zamieszczone w interne-
cie z r6znych konferencji — to byto 280 konferencji. Material poddano analizie. Co tutaj
mozna powiedziec? — ze z tych 280 konferencji angielski jako jezyk konferencyjny miato
43, czyli to nie jest znowu tak duzo, jakby sie mozna byto spodziewac. Ale z tych 43, zde-
cydowana wiekszo$¢, czyli 38, to byly konferencje organizowane przez filologow: italiani-
stow, anglistow itd., wiec nic dziwnego, ze tam jezykiem konferencyjnym sg inne jezyki
niz polski. Natomiast w innych dziedzinach, to przede wszystkim nauki o zdrowiu, inzy-
nieria, rozne nauki biologiczne, nauki fizyczne — tam konferencje odbywajace sie w Pol-
sce mialy jako jezyk konferencyjny jezyk angielski; zapewne tez dlatego, ze zostali tam
zaproszeni badacze z réznych krajow — trudno wtedy sie postugiwaé jezykiem polskim.

Natomiast, jesli chodzi o czasopisma naukowe, to wybrano losowo 94 tytuly reprezen-
tujace wszystkie dziedziny nauki i mozna powiedzie¢ tak: jezyk polski jest preferowany
w naukach humanistycznych, co ciekawe, z wyjatkiem archeologii — tam dominuje jezyk
angielski. Jezyk polski jest tez preferowany w naukach rolniczych, teologicznych i w dzie-
dzinie sztuki, natomiast jezyk angielski — tez jak sie mozna bylo spodziewaé¢ — w tek-
stach takich inzynieryjno-technicznych, nauki spoleczne, nauki Sciste itd. Natomiast,
jesli chodzi o nauki medyczne, to mozna powiedziec, ze panuje tam réwnowaga miedzy
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jezykiem polskim i jezykiem angielskim. Co jest wazne, ze wyboér jezyka angielskiego
czesto jest podyktowany po prostu parametryzacja — ze publikacje w jezyku angielskim
majg wiekszg punktacje niz publikacje w jezyku polskim w czasopismach polskojezycz-
nych. Chociaz tez, oczywiscie, sg wysoko punktowane czasopisma z tekstami w jezyku
polskim, ale tez nisko punktowane pisma anglojezyczne. Tutaj dodam - tego nie ma,
moze, w raporcie, ale tez z takich obserwacji wlasnych i mojego srodowiska — ze ostat-
nio, rzeczywiscie, obserwuje sie taka tendencje do tego, zeby konferencje organizowane
wlaénie w Polsce, nawet np. jezykoznawcze, gdzie sg wlasciwie tylko Polacy, badacze
z Polski, byly w j. angielskim - po to, zeby mogly mie¢ status miedzynarodowych albo
zeby, zdaniem organizatorow, bylo to wyzej punktowane.

To byly konferencje i publikacje.

Kolejna wazna bardzo sprawa to jest finansowanie badan przez instytucje publiczne.
Tutaj mamy, jak wiadomo, konkurs Opus w NCN, w Narodowym Centrum Nauki —
to jest najwieksza polska agenda rzadowa. Tutaj wymaga sie sporzgdzania dokumenta-
cji, wniosku itd. w jezyku angielskim, co jest uzasadnione tym, ze jak wniosek péjdzie
do jakiego$ recenzenta z zagranicy, to on musi to umie¢ przeczytac i zrozumiec, oczywi-
§cie. Ale na przyklad réwniez my, jezykoznawcy polonistyczni, musimy przygotowywacé
swoje wnioski w jezyku angielskim, ktére te wnioski na pewno nie bedg oceniane przez
badaczy z zagranicy, bo np. dotyczg bardzo waskiej dziedziny. Tez np. polska kultura,
polskie spoleczenstwo, literatura itd. Znaczy, sg takie dziedziny, w ktérych moze to oce-
ni¢ tylko badacz z Polski, ale tutaj tez musi by¢ wniosek napisany po angielsku.

I jeszcze czwarta rzecz, o ktorej chcialabym powiedzieé, bo na potrzeby tego raportu
byly, tak jak powiedzialam, nie tylko badane jezyk konferencji, jezyk czasopism, ale tez
przeprowadzono ankiete wérod badaczy, ktorzy reprezentuja rozne dziedziny i majg rézny
staz pracy, r6zng aktywnos$¢ naukows itd. Zapytano ich o rézne sprawy — tutaj dokladnie,
jesli panstwo bedg zainteresowani, to to oméwie — dotyczace statusu jezyka polskiego: czy
grozi nam zanik jezyka polskiego naukowego. Mozna powiedzie¢, ze jedna trzecia mowita
»tak”, jedna trzecia — ,nie”. Oczywiscie, przewijal sie w tych wszystkich réznych wypo-
wiedziach opisowych — poniewaz tam badacze mieli okazje po prostu napisac cos od siebie
- ten watek dominacji jezyka angielskiego. Poczucie takiej dominacji miala zdecydowana
wiekszos¢ osob, i wlasnie pisali o tym, ze trzeba umiedzynarodowic te wyniki badan, wejsc¢
w ten obieg §wiatowy, co jest jak najbardziej potrzebne, ale tez dostosowac sie do wymagan
stawianych przez redakcje czy organizatorow konferencji. Ale jednoczeSnie wskazywali
na to, ze jezyk angielski nie musi obejmowac wszystkich dyscyplin. I tez podwazali takie...
i bardzo duzo byto takich wypowiedzi, w ktorych pojawialy sie takie opinie, ze te publika-
cje sporzadzone w jezyku angielskim wcale nie sg jakie$ wartoSciowsze merytorycznie niz
polskie, a wrecz przeciwnie — poniewaz tylko jaka$ cze§é polskich badaczy postuguje sie
jezykiem angielskim w takim stopniu, jak np. rodzimi uzytkownicy: Amerykanie, Anglicy
czy Australijezycy, wiec ta angielszczyzna tutaj tez nie jest moze jakas wspaniala i jednak
obniza to troche wartos¢ merytoryczna.

Co jest jeszcze wazne, ze ankietowani wskazali — ok 50%, a konkretnie 49% ankieto-
wanych... zauwazali zalezno§¢ miedzy jezykiem konferencji czy publikacji a zasiegiem
odbioru. Inaczej méwigce, ze jezeli jest po angielsku, to bedzie miata wiekszy zasieg,
a 22% nie dostrzega takiego zwigzku. Natomiast wlasnie mtodzi badacze, to zdecydowa-
nie dotyczy mlodych, zaznaczali, ze publikuja... ale tez, oczywiScie, i starsi, ze publikuja
po angielsku wytacznie po to, zeby ich teksty byly odnotowane w bazach danych i przez
to trafily do wiekszego grona odbiorcéw. I tez, oczywiScie, chodzi o cytowalnosc, prawda?

Mozna powiedzie¢, tak, podsumowujac...

Aha, jeszcze jest jedna wazna tutaj kwestia, bo co jest bardzo wazne? — jezyk danej
dziedziny nauki moze sie rozwija¢ wtedy, kiedy mamy terminologie, kiedy mamy stow-
nictwo specjalistyczne nalezace do tej dziedziny. To jest troche niepokojace, poniewaz
85% badanych wskazato, ze wlasnie we wspoélczesnych publikacjach z ich dziedziny wta-
Sciwie uzywa sie glownie terminologii obcojezycznej. Ale tez jednocze$nie 77% uznalo,
ze w tej dyscyplinie, ktorg dany badacz reprezentuje, wypracowano polskg wlasnie taka
samodzielng terminologie naukowa.
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Teraz podsumowujac te czeSé, a potem juz bedg takie wnioski to caloSci. Mozna
powiedziet, ze jest obecny taki poglad, ze publikowanie w jezyku polskim zwyczajnie jest
malo oplacalne, dlatego ze czasopisma polskojezyczne nie sa wysoko punktowane. Oczy-
wiscie, tak jak mowilam na samym poczatku, moze to prowadzi¢ do obnizania sie rangi
jezyka polskiego w nauce, wladnie szczegélnie w naukach niehumanistycznych, gdzie
obiegowym jezykiem jest gtéwnie jezyk angielski. I tez, co jest bardzo wazne, to moze
wplywac na to, ze badania o zasiegu lokalnym czy takim wplywie lokalnym po prostu
bedg sie degradowac, znaczy, bedg postrzegane, po prostu, jako gorsze niz te badania,
ktoére sa prowadzone i opisane w jezyku angielskim.

Teraz mamy tutaj takich pie¢ postulatow. Pierwszy postulat to taki, ze jednak chyba
nalezaloby troche zmieni¢ te mechanizmy ewaluacyjne — inaczej méwigc, przyznawaé
wyzszg range tutaj jezykowi polskiemu, jezeli chodzi o humanistyke czy badania spo-
teczne, szczegdblnie dotyczace stricte Polski. Tu chodzi o publikacje wlasnie w jezyku pol-
skim, ale tez o — wlaénie i tutaj przychodze do drugiego wniosku — sporzgdzanie wnio-
skow grantowych — ze jednak te humanistyczne albo przynajmniej takie, ktore dotyczag
swoistych spraw tutaj polskich, powinny by¢ sporzadzone w jezyku polskim.

Potem nalezaloby dazy¢ do tego, ze do artykuléow z réznych dziedzin wiedzy, ktore
sg publikowane w jezyku angielskim albo, oczywiscie, w innym jezyku, powinny by¢
dotaczane streszczenie i stowa kluczowe w jezyku polskim. To przynajmniej, po pierw-
sze, spowodowaloby te jakas$ drozno$¢ komunikacyjng — ludzie, nasi uzytkownicy, czlon-
kowie naszego spoleczenstwa mogliby sie dowiedziec, co w tej nauce sie dzieje, jakie
badania sg prowadzone, do czego one prowadzg itd, ale réwniez wymusitoby to postugi-
wanie sie jednak takim wtasénie jezykiem naukowym, stworzenie terminologii naukowej,
wiekszg dbalo§¢ o ten jezyk naukowy polski.

Mozna powiedzie¢ tez na podstawie tych wszystkich analiz, ktore tutaj przedstawi-
tam, ze dobrg praktyka byloby -1 to sie dzieje, w niektorych tylko czasopismach i mono-
grafiach - ze tekst jest publikowany w dwoch jezykach: po polsku i po angielsku, albo
w innym jezyku konferencyjnym. I to byloby idealne, powiedziatabym.

Mozna tez dostrzec w tym materiale, ktory zostal poddany analizie to, ze niektore
czasopisma majg tytul anglojezyczny, a w $rodku sg artykuly, i w ogole wszystko, polsko-
jezyczne. To takie sie wydaje... zupelnie niepotrzebne i wrecz mylace, prawda? Zatem
nalezatoby dazyc¢ do tego, zeby jednak, jezeli teksty sg w jezyku polskim... nie wiem,
w kazdym razie ta sytuacja wymaga przemyslenia.

Zatem tyle ode mnie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje bardzo, pani profesor, za interesujace przedstawienie waznego problemu, ktory
podjela Rada Jezyka Polskiego, jak rowniez za przedstawione wnioski.

Teraz otwieram dyskusje. Prosze bardzo panstwa postow o wypowiedzi i pytania
szczegolnie. Prosze bardzo.

Pani poset Paulina Matysiak, prosze bardzo.

Posel Paulina Matysiak (Lewica):

Dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, pani profesor, chcialabym podzieko-
wac autorkom, autorom za ten bardzo ciekawy, rozbudowany raport, ktory tez naswietla
wiele zagadnien, ktore dotyczg funkcjonowania jezyka polskiego w nauce. W zasadzie
zgadzam sie z tymi wszystkimi sugestiami, ktore padajg w raporcie, tymi propozycjami
rozwigzan, ktore panstwo zamieszczacie i o ktérych pani przed chwilg mowita. Mysle,
ze i tak nie ustyszymy tutaj stanowiska rzadu, bo nie ma nikogo z ministerstwa, ale
to jest chyba kwestia dla ministra edukacji nauki, zeby faktycznie przyjrzec¢ sie temu,
jak to funkcjonuje.

Chciatabym poruszy¢ jeszcze trzy kwestie, ktore sg zwigzane wiasnie chociazby z tym
obowigzkowym umieszczaniem streszezen i stow kluczowych w jezyku polskim do tych
publikacji w innych jezykach, najczeSciej w jezykach anglojezycznych. Na pewno ulatwi-
foby to poruszanie sie po tych tekstach, znajdowanie przydatnych w badaniach pozycji,
jest to tez dobra praktyka, ktora jest stosowana w niektorych czasopismach — panstwo
na to zwracacie uwage. Pytanie tez o rozwigzanie i, po prostu, takie obligatoryjne wpro-
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wadzenie tego do innych czasopism, czy np. wymog, zeby czasopismo byto punktowanym
— zeby co§ takiego wprowadzi¢. Mysle, ze to jest jak najbardziej do zrobienia.

Wydaje mi sie tez, ze — to, o czym pani méwi, czyli kwestia tych publikacji, ktore
sa publikowane w jezyku polskim tez wlasnie ze wzgledu na specyfike badan, czyli gtow-
nie badania z dziedzin humanistycznych — mozna postawié taka teze, ze jednak sg gorzej
traktowane. To sg najczeSciej czasopisma, ktore sa o wiele mniej punktowane niz te
w jezykach obcych, ktore — tutaj w cudzystowie — sg bardziej prestizowe, chociaz przeciez
znamy czasopisma polskie wydawane od wielu, wielu lat, z naprawde piekng historia,
z duzg tradycja, ktore w tym przypadku sg traktowane po macoszemu. Tutaj naprawde
nalezaloby sie nad tym zastanowic, czy to jest dobry kierunek i czy na to powinnisémy
stawiac. Ale, tak jak méwie, to znowu jest piteczka w strone ministra edukacji i nauki.

Mysle, ze to, co jest zaskakujace, to jest to zjawisko zmiany nazw z polskich na angiel-
skie czasopism, w ktorych tak naprawde wszystkie artykuly sa publikowane w jezyku
polskim. Ta zmiana wla$nie zaczyna sie od tego takiego myslenia o tym, chyba niewla-
§ciwie rozumianym, prestizu — tu tez, oczywisScie, zahacze o ten problem traktowania
czasopism anglojezycznych jako bardziej znaczace, wazniejsze, bardziej prestizowe — ale
wlaénie tez od samego systemu punktacji. Zatem my§le, ze tutaj wystarczytoby po prostu
zmienic rozklad tych punktow czy zmienic na co kladziemy nacisk, zeby w ogole sie tego
wyzby¢, bo nie jest to dzialanie, ktore mozna byloby nazwac ochrong jezyka polskiego.
Jezeli mamy czasopisma, ktére nazywamy w jezyku obcym, to nie ma to nic wspdolnego
z jezykiem polskim.

Mysle, ze to jest zreszta smutna sytuacja, mozna nawet powiedziec, ze zakrawa
o ironie, ze duzo sie mowi o wspieraniu polskiej nauki, a okazuje sie, ze te dzialania tak
naprawde wypychaja czy zmuszajg do takich dzialan, ktore nic wspdlnego z ochrong
jezyka polskiego nie maja, a nawet nie zachecajg do pisania w jezyku ojczystym — wiec
tutaj w pelni sie zgadzam.

Pytanie: czy sama Rada - to juz moze pytanie do pani — poza tymi rekomendacjami
moze jeszcze co$ zrobi¢? Czy panstwo na przyklad rozmawialiScie z ministrem edukacji
inauki w tej sprawie, czy ten temat w ogdle z resortem byl poruszany, czy z poszcze-
g6lnymi departamentami - jak sie w ogdle do tej sprawy odnosi samo ministerstwo?
Jezeli w ogole takie tematy dziatania byly podejmowane, to chetnie ustyszatabym jakie$
podsumowanie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo za ten rownie interesujacy minikoreferat. Teraz prosze bardzo pana
posta Michata Urbaniaka. Prosze bardzo.

Posel Michal Urbaniak (Konfederacja):

Dziekuje za udzielnie glosu. Byé moze troszeczke wybiegne w przyszlo§¢ w kontekscie
tego, o jakich latach tutaj dzisiaj rozmawiamy, natomiast chcialbym sie odniesé i zapytaé
tez tak w ramach ochrony jezyka polskiego: czy Rada Jezyka Polskiego zajmuje sie tez
kwestig jakoSci tego, jak ten jezyk jest wykorzystywany? Mowie tutaj przede wszystkim
o takich, wydaje mi sie, troche patologicznych zachowaniach, ktére majg tez miejsce
np. na uniwersytetach, gdzie - w ramach czego§, co niektorzy, zwlaszcza na lewicy, nazy-
waja polityka antydyskryminacyjna — korzysta sie np. z nieistniejgcych w jezyku polskim
zaimkow, gdzie, je§li kto$ nikt nie chce, by okreslaé go ,,on”, ,,ona”, to ma by¢ okreslany
jako jaki§ ,,onix” albo zupelnie inaczej, w sposob niekoniecznie wlaSciwy z zasadami
jezyka polskiego.

Zatem chcialbym zapytaé: czy Rada ma moze jaki$ poradnik, ktéry tez warto byloby
wyslac na polskie uczelnie, z ktérego mogliby korzystac tez wyktadowcy? Poniewaz, jesli
kto$ ma by¢ karany — co miato miejsce np. w Poznaniu - za to, ze zwracat sie do studenta
zgodnie z tym, jakiej jest plci, to mamy bardzo dziwng sytuacje.

Zgodnie z tym, jakiej jest biologicznie plci, czyli jakiej w ogdle jest plci — bo jest pleé
biologiczna tozsama z plcig w ogole.

Wobec tego czy sa tez jakie§ zalecenia ze strony Rady w tej kwestii? Bo mamy dziwne
sytuacje na polskich uczelniach i warto byltoby tez, aby wykladowcy, ktorzy cheg zwracaé
sie do studentow w sposoéb zgodny z jezykiem polskim, mieli sie na czym oprzec.
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Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje bardzo panu postowi. Teraz prosze pani przewodniczaca Iwona Sledzifiska-
-Katarasinska. Prosze bardzo.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):

Dziekuje bardzo. Taka uwaga, zreszta tutaj pani profesor w jednym z postulatéw czy
zalecen tez o tym mowita. Ten angielski w czasopismach naukowych nie wzig}l sie zni-
kad - po prostu chodzi o dostepnos§é i rozpowszechnianie. Bardzo mi przykro, mozemy
bardzo dbac¢ o jezyk polski, ja takze jestem tego zwolenniczka, ale prace czy artykuly
w jezyku polskim wymagaja od potencjalnych czytelnikow na §wiecie tlumaczenia, a nie
zawsze im sie bedzie chcialo to zrobi¢. Stad mysle, ze jezeli juz méwimy o postulatach,
zeby bylo tak, jak byé powinno, to te wersje polsko-angielskie powinny by¢ i wtedy rze-
czywiscie chyba bylibySmy zadowoleni. To taka moja gléwna uwaga.

Druga uwaga dotyczy tego, ze nie jestem taka pewna, czy tutaj akurat, gdyby byt
minister edukacji i szkolnictwa wyzszego, to poprawiloby naszg sytuacje. Natomiast
Rada Jezyka Polskiego jest organem Polskiej Akademii Nauk, a w Polskiej Akademii
Nauk, jesli dobrze wiem, to sg... nie wiem, komitety? W kazdym razie poszczegdlne
dziedziny nauk: prawnych, spotecznych, humanistycznych, biologicznych, medycznych,
chyba. Sg, jak gdyby, takie grupy naukowcow. Byé moze to byto wykonane, ale jesli nie,
to czy pani profesor przewiduje upowszechnienie tego raportu i spotkanie takie roboczo-
seminaryjne i przekazanie tych wnioskow? Bo to chyba bytby najlepszy adresat, ponie-
waz rzeczywiScie stamtad mogg ta idea, ta mysl i te uwagi rozprzestrzenié sie na cale
srodowisko. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje bardzo, pani przewodniczgca. Prosze bardzo, pani posel Joanna Senyszyn.

Posel Joanna Senyszyn (LD):

Dziekuje bardzo. Przede wszystkim bardzo dziekuje Radzie Jezyka Polskiego, ze ostat-
nio coraz bardziej pozytywnie wypowiada sie o feminatywach, poniewaz jest to niewat-
pliwie istotny problem. Dopdki bedziemy mys§leé, ze wybieramy prezydenta, to bedziemy
myéleé, ze wybieramy mezczyzne — wiec jezeli to sie zmieni, to bedzie to bardzo korzystne.

Natomiast wydaje mi sie, ze ten problem z jezykiem polskim to jest jakby fragment
wiekszej caloéci. To nie jest tylko problem w nauce, to jest réwniez problem w codzien-
nym zyciu. Ostatnio napisatam taki felieton, ktérego fragment pozwole sobie zacyto-
wacé, poniewaz on chyba ten problem dobrze ilustruje: ,,Anglicyzmy tak dalece wtopity
sie w jezyk polski, ze tylko dziadersow zdziwilby taki tekScik: Baby-sitterka, singielka
z ambicjami storytellingerki, ubrana — niczym influencerka lub fashionistka z Insta-
grama - w legginsy, T-shirt i kardigan z second handu, oldschoolowe sneakersy z vintage
shopu, przed eventem z freelancerkg od web designu i growth hackerem wpadta do fast
fooda na hot doga i smoothie, kupita bestsellerowego audiobooka i remake topowego
thrillera, zasubskrybowala dwa mailingi i jeszcze zdgzyla na drinka do pubu. By the way
czula, ze jest trendy i fani zalajkuja jej happeningowe weekendowe selfie”.

No i wla$nie chyba...

I wlaénie mysle, ze trzeba podjaé takie wielokierunkowe dzialania, dlatego ze za chwile
okaze sie, zwlaszcza np. w mediach spolecznos$ciowych, ze nie bedziemy juz w ogole
widzie¢ jezyka polskiego. Nie wiem, czy to jest akurat zadanie wylgcznie dla Rady Jezyka
Polskiego, ale moze dla nas wszystkich. Nie mam jako§ pomystu, jak to zrobié¢, ale ciesze
sie ogromnie, ze ten maj zart sie podobat i dziekuje za aplauz.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, czy sq jeszcze... Prosze bardzo, pan poset Jacek Swiat.

Posetl Jacek Swiat (PiS):

Przede wszystkim chciatbym sie dolgczyé do podziekowan dla pani profesor i zespotu
za ogromnag prace i jakze wazng. Dwie rzeczy. Pierwsze, to pytanie do pani profesor, pew-
nie trudne: czy w tych badaniach pojawilo sie takie wrazenie, ze polski jezyk naukowy
wiednie? Przed trzema stuleciami bracia Sniadeccy wykonali ogromnag prace, by rozsze-
rzy¢ polska terminologie naukowa, szczegodlnie jesli chodzi o chemie czy nauki Sciste,
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co bardzo podnioslo cywilizacyjnie nasz kraj. Boje sie, ze obecnie moze by¢ trend wlasnie
odwrotny. Nie wiem, czy sg takie spostrzezenia, czy mozna takie wnioski formulowac.
Druga sprawa to juz raczej do nas. Komisja sejmowa na mozliwos§¢, bo jest taka forma,
wystapienia z dezyderatem — bo to az sie prosi, zeby wystosowaé dezyderat do ministra
edukacji i nauki w dwoch kwestiach. Pierwszy, by poprawic te mechanizmy ewaluacyjne,
jesli chodzi o punktacje, ktore w tej chwili deprecjonujg czasopisma wylgcznie polsko-
jezyczne. Po drugie, by poprawi¢ sytuacje kuriozalng, gdzie polska instytucja rozdajaca
granty zada wnioskow po angielsku, nie wiadomo czemu. W niektorych sytuacjach byé
moze jest to uzasadnione, gdy do tych grantéw dolgczaja sie instytucje zagraniczne, ale
w wielu sytuacjach to jest kompletny bezsens. Zatem taki mam pomyst dla naszej Komisji.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo panu poslowi. Czy sg jeszcze zgloszenia? Prosze bardzo, pan poset
Krzysztof Mieszkowski.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

Dziekuje pani profesor za ciekawa wypowiedZ o jezyku polskim, ale tutaj pojawil sie
wazny problem powiedziany przez poslta Konfederacji. Chcialbym zapytac o to, czy Rada
Jezyka Polskiego i czy jest w ogole taka perspektywa badawcza, ktéra dotknetaby tych
wszystkich, ktorzy w polskich uczelniach dokonuja zmiany plci, czy wlasciwie trzeba
powiedziec: ,,podlegajg procesowi tranzycji”. Czy wobec tych osob jest wypracowywana
jakas nowa metodologia czy wla$nie praktyka jezykowa, ktora umozliwi tym osobg pelng
podmiotowosci i obecno$é na polskich uczelniach? Czy taki proces ma miejsce w Polsce,
czy to w ogodle jest podejmowane przez wyzsze uczelnie; czy jest to co§, co jest traktowane
wlasnie w tych kategoriach, jak tutaj przed chwilg ustyszeliémy od posta Konfederacji?
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze zglaszania? Czy kto$ z panstwa postéw, ktorzy nie zabie-
rali glosu, jeszcze sie zglasza? Jesli nie, to bardzo prosze, pani poset Paulina Matysiak.

Posel Paulina Matysiak (Lewica):
Ja tylko krétko, bo juz obszernie si¢ wypowiedziatam, natomiast chciatabym tutaj sie
przychyli¢ do wniosku sformutowanego przez posta Swiata o tym, ze, faktycznie, Komi-
sja moglaby zajaé sie przygotowaniem takiego dezyderatu. OczywiScie, tego nie zrobimy
na dzisiejszym posiedzeniu, ale to jest temat wazny i mysle, ze co$ po prostu zostaloby
po tej dyskusji. Mogliby$my sie tez dowiedzieé, jak na te sprawe zapatruje sie¢ pan mini-
ster. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dzigkuje réwniez. Coz, jezeli nie ma wiecej glosow w dyskusji, to teraz oddamy glos pani
profesor. Ja tylko powiem, ze mySle, ze rzeczywiScie pomyst pana posla Jacka Swiata jest
dobry, zeby co§ pozostalo po naszym dzisiejszym spotkaniu Komisji. Nie zapraszaliSmy
na dzisiaj przedstawiciela czy to Ministra Edukacji i Nauki czy to Ministerstwa Kultury
1 Dziedzictwa Narodowego, stad nikogo tutaj nie ma. Moze szkoda, ze tak si¢ nie stalo,
ale pomyst dezyderatu posta Jacka Swiata moglby to nadrobi¢, moglibyémy dezyderat
skierowac do tych dwoch ministerstw. Mysle, ze tu zainteresowane mogg by¢ tez rézne
inne instytucje, srodowisko uniwersyteckie, generalnie naukowe, Polska Akademia Umie-
Jetnosci, czy jakie$ inne podmioty. Zatem mysle, ze moze na nastepne posiedzenie Komisji
dobrze byloby przygotowac taki projekt dezyderatu. By¢ moze pan posel Jacek Swiat i pani
posel Matusiak, czy jeszcze ewentualnie moze ktos, popracowaliby nad tym projektem.
Teraz oddaje glos pani profesor. Prosze bardzo.

Przewodniczaca RJP prof. Katarzyna Klosinska:
Dziekuje bardzo. Dziekuje panstwu za zainteresowanie i pochlebne opinie o sprawozda-
niu przygotowanym przez Rade Jezyka Polskiego.
Zgadzam sie z postulatem zgloszonym przede wszystkim przez pana posla - jak naj-
bardziej, i bardzo dziekuje za to, bo dobrze byltoby, gdyby Komisja wystgpita do instytu-
cji, ktéra tym, mozna powiedzieé, zawiaduje.
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Ale zgadzam sie, oczywiScie, z tym pierwszym postulatem, zgltoszonym przez panig
posel Matysiak, a mianowicie, zeby jakby — uzyje moze niedobrego stowa — wymusic
parametryzacjg chocby zamieszczanie streszczen w jezyku polskim - ze mniej punktow
dostaje to pismo, ktére ma teksty wylacznie w jezyku angielskim, niz to, ktére ma po pol-
sku i po angielsku. To juz bedzie jakis ruch do przodu, co$ lepszego.

Tak samo - tak jak pani méwila tutaj — zmiana systemu punktacji, jesli chodzi o nazwy
czasopism w jezyku polskim i angielskim. Jeszcze tutaj, zanim ustosunkuje sie do pozo-
stalych kwestii, to powiem panstwu - tego nie bylo w raporcie, ale to jest takie moje, i nie
tylko moje, spostrzezenie — ze ostatnio jest coraz wiecej takich praktyk, kiedy badacze
polscy... Ja, na przyklad, bytam recenzentka w takich postepowaniach habilitacyjnych,
w ktorych badacz polski czy badaczka polska, zajmujacy sie jezykiem albo polskim, albo
jakim§ innym, wydaje ksigzke po angielsku w tzw. drapieznym wydawnictwie — preda-
tor. To sa, po prostu, takie wydawnictwa zagraniczne, ktore biorg duze pieniadze za to,
ze kto§ moze wydac u nich w jezyku angielskim. One nie maja w zasadzie zadnego pre-
stizu naukowego, ale jako§ tam wydaje sie autorom tych tekstéw, ze to podnosi ich pre-
stiz. Czyli jeszcze jest taka praktyka.

Pani poset pytala, czy Rada rozmawiala z ministrem czy w ministerstwie w tej spra-
wie. Nie, ale rzeczywiscie bardzo chetnie przylaczylibyémy sie do tego wniosku, ktéry
panstwo tutaj... znaczy ,przylaczyli” — wzieli udzial w konsultacjach czy jakos tak.

Pan poset Michal Urbaniak pytal o niebinarnoéc, tzn. o stosowanie tych zaimkoéw.
Rada nie zajmuje sie tutaj kwestig jakoSci — bo pan posel zapytal, tutaj sobie to zapi-
salam, o kwestie jakosci jezyka polskiego. Trudno trzydziestu kilku osobom, cztonkom
Rady, bada¢, co na ktorej uczelni sie dzieje. Zreszta nie jesteSmy tez do tego powolani,
prawda, zeby, nie wiem, §ledzi¢ czy wylapywac jakie§ czy korzystne, czy niekorzystne
zjawiska jezykowe, chyba ze kto§ nas poprosi, zeby oceni¢ jaka$ sytuacje — wtedy tak.

W tej chwili nie chce sie tutaj odnosi¢ do kwestii tego jezyka niebinarnego, tutaj tez
odpowiadam panu postowi Mieszkowskiemu, ze na razie nie mamy w planach przygla-
dania sie jezykowi niebinarnemu, chociaz zaczynaja sie badania na ten temat. Musze
powiedziec, ze tu rzeczywiscie tych rodzajéw niebinarnosci jest chyba trzydziesci kilka czy
dwadzie$cia kilka, i to jest bardzo duzy problem tez taki tozsamosciowy i godnoSciowy dla
0s0b, ktore nie mieszczg sie w spektrum tego podzialu na mezczyzn i kobiety. W Polsce jest
ok. 100 tys. takich os6b, wiec to jest naprawde... bo ja tez sie troche przy réznych okazjach
dowiadywatam, sprawdzalam. To na pewno jest wyzwanie na przysztoSc.

Natomiast w ogole jezyk tak sie rozwija, ze zadna instytucja, czy to Rada Jezyka
Polskiego, czy kto$ inny, nie moze wskazaé, jakich form ma uzywaé dane $rodowisko —
chociaz, oczywiScie, mozna podac pewne rekomendacje. Ale nie mozna unormowac tego
jezyka, bo on sie normuje w toku uzycia w danym $rodowisku i wlasciwie nalezaloby
obserwowac, jakie tam sg tendencje i ewentualnie podpowiadac, ze ta forma w ogole nie
ma szans i jest niezgodna w ogole zasadami i regulami jezyka polskiego, a ta lepsza itd.
Ale w tej chwili nie jest to przedmiotem naszych badan.

Pani poset Sledzinska-Katarasinska pytata, czy Rada ma upowszechnic ten raport
w PAN. Tak, jest on znany Polskiej Akademii Nauk, poniewaz Rada jest komitetem
problemowym przy Polskiej Akademii Nauk, przy prezydium. Natomiast rzeczywiscie,
dobry pomyst, zebyS$my jeszcze zwrdcili sie do poszczegélnych komitetow, chochby z postu-
latami prawda, ale ktoére tutaj sa.

Pani postanka Senyszyn pytala o to, czy... znaczy, moze nie pytala, tylko podala taka
sugestie, ze trzeba podjaé dzialania, zeby zapobiec takiemu falowemu wpltywaniu fali
anglicyzméw. Jedyne, tak naprawde, prosze panstwa, co mozna zrobié, to, po pierwsze,
nie uzywaé¢ samemu takich siow, wplywac¢ samemu na ten jezyk, a po drugie, wplywac
przez réznego rodzaju poradnictwo jezykowe, przez ksztaltowanie §wiadomosci jezyko-
wej Polakéw, bo zadna instytucja nie ma takich uprawnien — i nawet... niektorzy mysla,
ze Akademia Francuska ma takie uprawnienia, ale nie — zeby zabroni¢ ludziom uzy-
wac jakich$ slow. Poza tym jest w ogdle niemozliwe wylapanie wszystkich stéw, ktore
pojawiajg sie zupelnie spontanicznie. Sa tez, oczywiscie, oSrodki, ktére to robig, m. in.
prowadze takie obserwatorium jezykowe, ktore zbiera wlasnie nowe wyrazy, miedzy
innymi takie, nie oceniajac, tylko opisujac — a potem, w przyszlosci, okaze sie, co z nich
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zostalo. Ale zupelnie nie ma takiej kompetencji, mozliwo§ci; natomiast, oczywiscie, przez
réznego rodzaju poradnictwo przez ksztaltowanie §wiadomosci - to jak najbardzie;.

Bardzo dziekuje jeszcze raz panu postowi za postulat tego dezyderatu do MEiN. Pytat
tez pan posel, czy w badaniach pojawilto sie wrazenie, ze jezyk polski wiednie. To poja-
wilo sie bardziej w opiniach osob ankietowanych, respondentéw, niz w takich twardych
badaniach liczbowych, bo — tak jak powiedzialam tutaj — zdecydowana wiekszo§é kon-
ferencji jest przeprowadzana po polsku, natomiast jesli chodzi o czasopisma, to z tym
jest réznie. Ale nie wiem, czy wiednie. Natomiast zgadzam sie jak najbardziej z tym,
ze wypracowanie polskiej terminologii naukowej jest konieczne, zeby méc w ogole pro-
wadzi¢ dane badania. I takze przekazywac, bo przeciez to jest tez, tak jak powiedzialam,
przekazywanie do innych.

Chyba odpowiedzialam na wszystkie, mam wrazenie, pytania. Dziekuje panstwu.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo. Francja walczyla z naporem jezyka angielskiego — nie wiem, czy w dal-
szym ciggu to trwa...

Przewodniczaca RJP prof. Katarzyna Klosinska:

Znam doskonale te sytuacje, poniewaz akurat wspoélpracuje z réznymi instytucjami fran-
cuskimi, i powiedzialabym w kazdym razie... znaczy, Francja ma w ogéle zupelnie inng
sytuacje, poniewaz, tak, tam jest Académie Francaise, ktéra ma... Tam przede wszyst-
kim nie ma zadnego jezykoznawcy, w Akademii Francuskiej, ale to jest takie cialo, ktore,
rzeczywiscie, zaleca, doradza, a rowniez daje wskazéwki dziennikarzom i instytucjom
publicznym, ktorych stéw nie powinni uzywac, a jakich uzywacé zamiast nich. Natomiast
we Francji w ogdle jest zupelnie inna polityka jezykowa, poniewaz to jest kraj, ktorego
jezyk jest uzywany tez poza Francja, w zwigzku z tym tam jest wiele réznych instytucji,
departamentéw, m. in. jest departament w ministerstwie, chyba kultury, ktory zajmuje
sie wlaénie polityka jezykowa, wiec to nalezaloby troszke inaczej traktowaé. Ale nie
ma na §wiecie, nie jest mozliwe powolanie... to znaczy, jest mozliwe powolanie, ale nie
jest mozliwe, zeby jakakolwiek instytucja, nie wiem, zabronita ludziom uzywac jakich$
stow, prawda?

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Ksigze Jozef Poniatowski nawet w ostatnich chwilach zycia wypowiadat sie po francu-
sku. Dziekuje bardzo, pani profesor. )
Mysle, ze... A jeszcze pan posel Jacek Swiat, prosze bardzo.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Tak, bo zostalem wywolany. Sam sie wkopalem, poniewaz zaproponowatem dezyderat.
Tak sie sktada, ze w Komisji Petycji, w ktorej zasiadam, dezyderaty sg jednym z pod-
stawowych narzedzi pracy, wiec wiem, jak to wyglada i jak to sie pisze, wiec trudno —
podejme sie przygotowania na nastepne posiedzenie...

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Ale to nie trudno, tylko to bardzo dobrze.

Posel Jacek Swiat (PiS):
...takiego dezyderatu. Jezeli panstwo majg jeszcze jakie§ pomysty, postulaty, to prosze,
kto ma mgj telefon, dzwonié, czy przez strone mailowa. Ale istota jest, tak jak mowitem,
po prostu sa tutaj te dwa wnioski wynikajace z rekomendacji Rady i przede wszystkim
na to checialtbym zwradci¢ uwage. Oczywiscie, postaram sie to zrobi¢ w miare wczedniej,
zeby panstwa zapoznac¢ z projektem.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dobrze, dzigkuje bardzo za te, nie tylko inicjatywe, ale tez deklaracje pana posta Jacka
Swiata i zachecam tez panstwa postow do ewentualnego zglaszania sygnatow, postulatow
merytorycznych do tresci tego dezyderatu do pana posta Jacka Swiata. Dziekuje bardzo.
W takim razie zamykamy dyskusje. Przede wszystkim bardzo dziekuje pani profesor,
jako przewodniczgcej, ale tez na rece pani profesor Radzie Jezyka Polskiego za podjecie
i przeprowadzenie tej sprawy.
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Przewodniczaca RJP prof. Katarzyna Klosinska:
Dziekuje bardzo. Przekaze.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Jest pytanie: czy jest sprzeciw wobec przyjecia sprawozdania Rady Jezyka Polskiego
z druku nr 2709 — Sprawozdania o stanie ochrony jezyka polskiego za lata 2018-2019?

Posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie ma.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Je§li nie ma sprzeciwu, to rozumiem, ze sprawozdanie zostato przyjete.

Pozostal nam wybor posta sprawozdawcy przed ewentualnym rozpatrzeniem
przez Wysoki Sejm. Nie wiem... Pytanie, czy pan posel Jacek Swiat w tej sytuacji, juz
w ramach przygotowan do dezyderatu... To umozliwiloby panu postowi zebranie uwag,
bo jesli bedzie debata na forum Sejmu i zabierze gtos np. czy pani poset Paulina Maty-
siak, czy pan posel Michat Urbaniak, czy pani posel Iwona Sledzinska-Katarasinska
i — kto tu jeszcze dzisiaj zabieral glos? — pani posel Senyszyn, pan posel Mieszkowski czy
inni poslowie, to juz pan posel, jako prowadzacy te sprawe, bedzie mogt to sobie zebraé
w calo§¢. Zatem w takim razie zachecamy.

Posetl Jacek Swiat (PiS):
Nie mam wyjscia.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS): )
Dobrze. W takim razie, czy jest zgoda Komisji, zeby pan poset Jacek Swiat byl sprawoz-
dawca?

Posel Piotr Adamowicz (KO):
Jest zgoda.

Przewodniczacy poset Piotr Babinetz (PiS):
Jest zgoda, czyli pan poset Jacek Swiat zostal sprawozdawcg. W takim razie bardzo dziekuje.
Bardzo dziekuje pani profesor jeszcze raz i przechodzimy do punktu drugiego.

Przewodniczaca RJP prof. Katarzyna Klosinska:
Dziekuje, jeszcze raz, bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Oczywiscie, pani profesor moze zostac na dyskusje na temat Najwyzszej Izby Kontroli, ale...
Punkt drugi. Pytanie wlasciwie byloby takie: ,,Czy kto§ z panstwa postow zglasza
propozycje tematow kontroli do planu pracy Najwyzsze Izby Kontroli na 2024 r.?”, ale
jeszcze dopowiem, ze sg dwie propozycje — zostaly juz zgloszone. Jedna — przez pana
posta Piotra Adamowicza, temat: ,,Finansowanie utworzenia, dzialalnosci i gospodarka
finansowa Instytutu Dziedzictwa Solidarnosci w Gdansku w latach 2020-2023”. Tu jest
kilka zdan uzasadnienia — nie wiem, czy odczytaé, czy pan posel chcialby co$ powiedziec¢?
Moge odczytac, zeby...

Posel Piotr Adamowicz (KO):
Tak, poprosze.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
,Kontrola ma na celu sprawdzenie legalnosci, celowosci i gospodarno§é w dysponowa-
niu Srodkami publicznymi w zakresie powotania Instytutu Dziedzictwa Solidarnosci,
m. in. weryfikacja umowy zalozycielskiej i zobowigzan stron do jego finansowania. Kon-
trola ma na celu rowniez sprawdzenie legalnosci, celowosci i gospodarno$ci w gospoda-
rowaniu §rodkami publicznymi w zakresie jego dziatalnoSci merytorycznej i inwesty-
cyjnej, m. in. pozyskanie majatku na zakup nowej siedziby. IDS ma dwoch zalozycieli:
Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego i Niezalezny Samorzadny Zwigzek
Zawodowy ,,Solidarno$¢”. Solidarnos¢ byta wiascicielem budynku, ktory zostal zaku-
piony dotacjg celowa od MKiDN - czyli wlaSciciel budynku i zalozyciel instytucji sprze-
dal nieruchomos¢ instytucji ze Srodkéw pozyskanych od drugiego zalozyciela MKiDN”.
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Drugi wniosek, ktory wplynal od pani poset Pauliny Matysiak: ,,Kontrola sprawy
nowych zabudowan na Bulwarze Filadelfijskim w Toruniu. Tutaj teraz uzasadnienie:
, W Toruniu trwa budowa kontrowersyjnej zabudowy na Bulwarze Filadelfijskim, ktora
moze stanowic¢ duze zagrozenie dla estetyki panoramy zabytkowego starego miasta,
jest ono wpisane na liste §wiatowego dziedzictwa UNESCO. Do tego pojawiajg sie opi-
nie, ze powstanie betonowych, przyttaczajacych obiektow moze zagrozi¢ odebraniem
jej tego tytulu. Przeciwko tej inwestycji opowiadajg sie mieszkancy i turysci, a takze
kujawsko-pomorski wojewodzki konserwator zabytkow, Narodowy Instytut Dziedzictwa,
generalny konserwator zabytkow oraz wiele powaznych osob ze §wiata kultury i nauki.
Prezydent Torunia oraz miejski konserwator zabytkéw nie podzielajg powyzszych stow
krytyki i dazg do kontynuowania budowy. W tej sprawie wspélnie z postanka Darig
Gosek-Popiotek skierowalam interpelacje do Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Naro-
dowego, odpowiedz nie byla jednak satysfakcjonujgca, poniewaz resort nie ma w planach
zajac sie opisanym problemem. Z troski o zachowanie dziedzictwa kulturowego Torunia
wnioskuje o przeprowadzenie kontroli w powyzszej sprawie”.

To sg te dwa wnioski. Teraz zapytanie do panstwa postow: czy sa jeszcze jakie§ inne
wnioski do planu kontroli? Nie widze.

Pytanie: czy panstwo postowie podtrzymujg te dwa wnioski? Rozumiem, ze tak, skoro
zostaly zgloszone.

Posel Piotr Adamowicz (KO):
Tak.

Posel Paulina Matysiak (Lewica):
Tak.

Posel Piotr Adamowicz (KO):
Tytulem uzupelnienia.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Prosze bardzo, pan Poset Adamowicz.

Posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Tytulem uzupelnienia w nawigzaniu do uzasadnienia
pani posel Pauliny — rowniez skladalem w tej sprawie interpelacje do Ministerstwa Kul-
tury i Dziedzictwa Narodowego i odpowiedZ rowniez byla niesatysfakcjonujgca, dlatego
tez pojawila sie ta propozycja tematu do planu pracy NIK.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dobrze. Mysle, ze w tej sytuacji mamy te dwa wnioski, ktore skierujemy je do Komisji
Kontroli Panstwowe;.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Jestem przeciwna. Nie chciatabym, zeby to bylo stanowisko Komisji.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
To prosze, pani przewodniczgca.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Jestem przeciwna tak sformulowanym wnioskom. Uwazam, ze one majg intencje czysto
polityczne, i nie chce, zeby bylo to podpisane, ze tam jakby... Glosujemy! Przegramy,
oczywiscie, w glosowaniu, bo panstwa jest wiecej, ale nie chciatabym, zeby to tak prze-
szto zupetlnie lajtowo.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Ale ta uwaga dotyczy obu wnioskow czy ktoregos konkretnego? — czy jednego, czy dwoch?

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Jednego i drugiego.
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Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

W takim razie bedziemy pewnie glosowac, tylko zeby dobrze to sformutowaé. Kto jest za tym,
aby Kom1s3a Kultury i Srodkéw Przekazu przekazata do Komisji Kontroli Panistwowej pro-
pozycje, aby do planu pracy Najwyzszej Izby Kontroli na rok 2024 wprowadzi¢ dwie propo-
zycje kontroli: po pierwsze, ,,Finansowanie utworzenia, dziatalnosci i gospodarki finansowej
Instytutu Dziedzictwa Solidarnosci w Gdansku w latach 2020-2023” oraz ,,kontroli sprawy...
moze nie: ,,sprawy”’ — ,, Kontroli nowych zabudowan na bulwarze filadelfijskim w Toruniu”.

Prosze uruchomié. System glosowania jest sprawny. Panstwo sg zalogowani, tak?

W takim razie glosujemy. Kto jest za przyjeciem tych wnioskow? Dziekuje. Kto jest
przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymal? Dziekuje. Czy wszyscy, ktorzy chcieli odda¢ glos,
glos oddali?

Jesli tak, to prosze o zamkniecie glosowania i podanie wynikow.

Oddano 7 gtoséw za, 2 glosy przeciw, 1 glos wstrzymujacy.

Czyli Komisja Kultury i Srodkow Przekazu skieruje do Komisji Kontroli Panstwowej
te dwie propozycje przedstawione przez panstwa posiow.

Rozumiem, ze mamy kworum?

Sekretarz Komisji Joanna Goéral:

Tak.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dzigkuje bardzo. Jeszcze dodam, ze Komisja Kontroli Pafistwowej skierowata po wnioskach
Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu - to taka informacja dla panstwa postéw — tematy przy-
jete do planu pracy Najwyzszej Izby Kontroli na rok 2023, to jest: ,,Dzialalno§¢ programo-
wo-finansowa Polskiego Instytutu Sztuki Filmowej w latach 2018-2022”, ,,Dziatalnos¢ pro-
gramowo-finansowa Muzeum Narodowego w Warszawie latach 2018-2022”, , Dziatalnosc¢
programowo-finansowa Centrum Kultury w Lublinie w latach 2018-2022” oraz ,,Dziatal-
no§¢ programowo-finansowa Centrum Sztuki Wspotczesnej Zamek Ujazdowski w Warszawie
w latach 2018-2022”.

Dobrze, to w zasadzie na tym wyczerpaliSmy sprawe. Informuje...

Tak, kto§ jeszcze? Prosze bardzo, pan posel Piotr Adamowicz.

Posel Piotr Adamowicz (KO):

Tak. Dziekuje, panie przewodniczacy, ja w zwigzku z pracami NIK. Prosilbym pana
przewodniczacego — wniosek, rodzaj prosby — o skierowanie prosby do przewodniczg-
cego Komisji Kontroli Pafistwowej, zeby starat si¢ informowac o pismach wptywajacych
z NIK, ktore dotycza prac Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu.

Wyjasniam. Pod koniec grudnia ubieglego roku miat sie ukazaé raport pokontrolny
z kontroli NIK w jednej z instytucji kultury. To byl mdj wniosek. Kontrola byla prowa-
dzona w 2022 r. i tenze raport mial sie ukaza¢ pod koniec grudnia. W zwigzku z tym,
ze sie nie ukazal, a na stronie internetowej NIK nie bylo informacji, kiedy tenze raport
zostanie opublikowany, napisalem pismo do pana prezesa Banasia. W odpowiedzi uzy-
skatem informacje... to byto jakie§ tydzien temu... przyszta odpowiedz od pana prezesa
Banasia, ze informacja o tym, iz raport jest opracowywany i raport koncowy bedzie
dopiero w kwietniu, zostata wystana do przewodniczacego Komisji Kontroli Panstwo-
wej. Skoro on to dostal ponad miesigc temu, to dobrze byloby, zeby skierowal do pana
te informacje, ze prace nad raportem koncowym sie przediuzaja, i poinformowat przy-
najmniej przewodniczacego Komisji, a przewodniczacy z kolei catg Komisje. Tylko tyle.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje bardzo. Mysle, ze zwrocimy sie do przewodniczacego Komisji Kontroli Pan-
stwowej, zeby nas informowal, jak otrzymuje informacje dotyczace obszaru prac Komisji
Kultury i Srodkéw Przekazu.

Dzigkuje bardzo. Informuje, ze na tym wyczerpalismy porzadek dzienny posiedzenia
Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu. Dziekuje panstwu.
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