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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu (nr 141)

14 kwietnia 2023 r.

Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu, obradujgca pod przewodnictwem posta
Piotra Babinetza (PiS), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— informacje na temat ochrony Polakéw przed cenzurg prewencyjng prowa-
dzona w obszarze Internetu przez wielkie korporacje — podjete i planowane
dziatania w tym zakresie,

— projekt dezyderatu w sprawie ochrony jezyka polskiego w nauce.

W posiedzeniu udziat wzigli: Szymon Gizynski sekretarz stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa
Narodowego wraz ze wspolpracownikami, Maciej Swirski przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji oraz Natalia Mielcarek i Tomasz Walczak eksperci Federacji Przedsiebiorcow Polskich.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Géral i Julia Poplawska
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS): )
Dzien dobry panstwu. Otwieram posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu.
Stwierdzam kworum i przyjecie protokotéw od 131. do 138. posiedzenia Komisji
wobec niewniesienia do nich zastrzezen.
Witam panie i panéw poslow. Szczegdlnie witam pana posta Dariusza Olszewskiego,
ktory debiutuje w naszej Komisji. Witamy pana posla.

Posel Dariusz Olszewski (PiS):
Dzien dobry, panie przewodniczacy. Witam panstwa.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekujemy.

Teraz witam tez wszystkich goSci biorgcych udzial w dzisiejszym posiedzeniu. Zaczy-
nam od pana ministra Szymona Gizynskiego, sekretarza stanu w Ministerstwie Kultury
i Dziedzictwa Narodowego. Witamy serdecznie pana ministra. Witamy réwniez pana
dyrektora Karola Zgodke z Departamentu Mediow i Sektor6w Kreatywnych. To oczywi-
Scie tez MKiDN. Witamy pana ministra Macieja Swirskiego, przewodniczacego Krajowe;j
Rady Radiofonii i Telewizji. Witamy rowniez ekspertow Federacji Przedsiebiorcow Pol-
skich — panig Natalie Mielcarek i pana Tomasza Walczaka. Witamy panstwa serdecznie.
Witamy oczywiScie wszystkich czlonkow Komisji i wszystkich panstwa, ktorzy tutaj dzi-
siaj sg z nami.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje w punkcie pierwszym rozpatrzenie pro-
jektu dezyderatu w sprawie ochrony jezyka polskiego w nauce...

Chwileczke, ale na razie przedstawiam to, co byto wczesniej podjete.

Punkt drugi to rozpatrzenie informacji na temat ochrony Polakéw przed cenzurg
prewencyjng prowadzong w obszarze Internetu przez wielkie korporacje — podjete i pla-
nowane dzialania w tym zakresie.

Teraz wlasnie proponuje, aby zamieni¢ kolejnos¢ rozpatrywania punktéw porzadku
dziennego. Czyli tak jednak, jak bylo na poczatku, ze pierwszy bedzie ten punkt, ktory
mamy w programie prac Komisji jako rozpatrzenie informacji na temat ochrony Polakéw
przed cenzurg prewencyjng prowadzong w obszarze Internetu przez wielkie korporacje —
podjete i planowane dziatania w tym zakresie, poniewaz pan minister potem musi udac
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sie na dalsze spotkania, a jako punkt drugi rozpatrzenie projektu dezyderatu w sprawie
ochrony jezyka polskiego w nauce.

Jesli nie ustysze sprzeciwu, uznam, ze Komisja przyjmuje powyzszg propozycje.
Sprzeciwu nie slysze.

Przystepujemy zatem do realizacji punktu pierwszego porzadku dziennego. Prosze
pana ministra Szymona Gizynskiego o przedstawienie informacji. Prosze bardzo, panie
ministrze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego Szymon Gizynski:
Dziekuje uprzejmie. Dziekuje rowniez za zrozumienie tego, ze razem z panem dyrekto-
rem musi sie zaraz udac na nastepne, bardzo wazne spotkanie.

Panstwo przewodniczacy, szanowna Komisjo, w zakresie kompetencji MKiDN znaj-
duje sie jedynie niewielki wycinek zagadnien zwigzanych z dziatalno§cig wielkich kor-
poracji w Internecie, tj. platform udostepniania wideo (VSP). Nalezy tu jasno wskazac,
iz w zakresie swoich kompetencji MKiDN odpowiedzialne byto za implementacje w sierp-
niu 2021 r. dyrektywy audiowizualnej, opisanej cyfrowo jako dyrektywa 2018/1808, ktora
reguluje dziatalno§é platform VSP.

Zgodnie z uchwalonymi przepisami na dostawcéw platform udostepniania wideo
nalozone zostaly obowigzki majace na celu wyeliminowanie treSci zabronionych, nie-
zgodnych z prawem badz ich udostepnianie w sposéb zgodny z prawem w ramach kon-
troli ex post. Musza oni posiada¢ odpowiednie zabezpieczenia techniczne, ktérych celem
jest ochrona matoletnich przed szkodliwymi treSciami. Obowigzki naktadane na dostaw-
coOw VSP nie mogg prowadzi¢ ani do kontroli ex ante, czyli cenzury prewencyjnej, ani
do filtrowania tresci przy ich zamieszczaniu przez uzytkownikow.

Nalezy przy tym podkresli¢ rowniez, ze MKiDN odpowiedzialne jest za zagadnienia
legislacyjne w tym obszarze, o ktéorym tutaj méwimy. Natomiast za prawidtowe sto-
sowanie regulacji dotyczacych VSP odpowiada KRRiT. Aktem prawnym na poziomie
europejskim, majgcym calosciowo regulowaé dziatalno§é wielkich korporacji w obszarze
Internetu, jest akt o ustugach cyfrowych. Ministerstwem, ktore byto odpowiedzialne
za negocjacje tego aktu, a obecnie jest odpowiedzialne za jego prawidlowe wdrozenie
do prawa krajowego, jest Ministerstwo Cyfryzacji. Z tego tez powodu organem, ktory
moze wypowiedzie¢ sie w sposob caloSciowy na temat podjetych i planowanych dzialan
w zakresie ochrony Polakow przed cenzurg prewencyjng prowadzong w obszarze Inter-
netu przez wielkie korporacje, jest wiasnie MC, a jako organ minister cyfryzacji.

Dziekuje uprzejmie. Mysle, ze jako wstep nie tyle lakoniczny, ile do§¢ skrupulatny
i treSciwy, takie enuncjacje wystarcza Wysokiej Komisji na poczatek dyskusji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo panu ministrowi. )
Teraz bardzo prosze pana przewodniczgcego Macieja Swirskiego o przedstawienie
informacji. Prosze bardzo, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Maciej Swirski:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, dziekuje za zaproszenie.
To naprawde jest zaszczyt, ze w tak waznej sprawie moge przed panstwem wystapic,
przedstawiajgc to, co sie do tej pory wydarzylo, jezeli chodzi o zapobieganie cenzurze
prewencyjnej w stosunku do Polakéw. Chcialbym takze przedstawié pewien ogolny zarys
tego, co nalezaloby zrobic, zeby ta cenzura prewencyjna i w ogole jakakolwiek cenzura
w Polsce nie istniala. Przypominam, ze cenzura jest zabroniona przepisami konstytu-
cyjnymi. Jestem przeciwnikiem wszelkich form cenzury dotykajacej polskich obywateli,
a wlaénie w Internecie jako zjawisku technicznym i spolecznym przejawy cenzury naj-
bardziej sie w tej chwili przejawiaja.

Otoz, tak jak juz to szanowny pan minister wspomnial, méwimy o audiowizual-
nych ustugach medialnych, bo te wchodzg w zakres kompetencji KRRiT. Nie méwimy
o calym Internecie i jego zjawisku, ale dotyczy to wlasnie ustug medialnych obecnych
w Internecie. Kluczowym aktem odnoszgcym sie do audiowizualnych ustug medialnych
jest dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady, znowelizowana w listopadzie 2018 r.,
ktora od 2021 r. Polska implementuje, wprowadzajac do ustawy o radiofonii i telewizji
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szereg nowych przepisow regulujacych dzialalnoéc platform udostepniania wideo (VSP)
i rozszerzajac zakres regulacji ustug wideo na zgdanie (VOD).

W ustawie o radiofonii i telewizji z 2021 r. w odniesieniu do platform VSP zna-
lazt sie obowigzek upowszechniania edukacji medialnej oraz przepisy, ktore dotycza
m.in. ochrony spoleczenstwa przed treSciami szkodliwymi. Te tresci szkodliwe to jest
przede wszystkim kwestia takich zjawisk jak pornografia czy handel zywym towarem
i zachecanie do tego. Chodzi takze w niektorych przypadkach o kwestie obyczajowe,
reagowanie na zgloszenia uzytkownikéw i w uzasadnionych przypadkach blokowanie
dostepu do takich tresci, umieszczenie w regulaminach informacji o mozliwoSci sktada-
nia skarg na rozstrzygniecia dostawcy w zwigzku z naruszeniem przepisow i zapewnie-
nie uzytkownikom dostepu do informacji o platformie, w tym o wiascicielu, wskazanie
KRRIT jako organu wlaSciwego w sprawach dotyczacych platform.

Ta nowelizacja, zgodnie z art. 53e ustawy o radiofonii i telewizji, wyposazyla prze-
wodniczacego KRRiT w mozliwos¢ nalozenia na dostawce kary pienieznej w przypadku,
gdy naruszy on obowigzujace go przepisy. Zobowigzano rowniez regulatora do prowadze-
nia badan i dokonywania oceny realizacji stanu edukacji medialnej, w tym oceny dzialan
w kwestii dostawcow, oraz przekazywania Komisji Europejskiej sprawozdania o tych
danych raz na 3 lata. Pierwsze takie sprawozdanie opisujace caloksztalt realizowanej
aktywnosci, jakie podjeta KRRIiT od momentu nowelizacji ustawy, zostalo przekazane
KE 23 marca br.

Jak dotychczas nie wplynety do KRRiT zadne skargi w sprawie ograniczenia wolnoSci
stowa przez platformy VSP poprzez blokowanie lub usuwanie tresci uzytkownikéw lub
ich kont na tych platformach. Natomiast przewodniczacy KRRiT z wlasnej inicjatywy
podjat dzialania zwigzane z nastepujacymi sprawami.

Jesli chodzi o zamkniecie na platformie YouTube tzw. kanalu Mediéw Narodowych,
to przewodniczacy KRRiT zwrdcil sie w tej sprawie z pismem do prezes Google Poland,
wzywajac do odblokowania kanatu i podkreslajac, ze zgodnie z Konstytucja Rzeczypo-
spolitej Polskiej cenzura jest w Polsce zakazana. Wyrazil rowniez swdj sprzeciw wobec
ingerencji zagranicznej spotki w tresci publikowane przez Polakéw.

Musze tutaj dodaé taki szczegoél anegdotyczny, ze mialo miejsce spotkanie z przedsta-
wicielami Google na temat m.in. kwestii cenzuralnych. Stychac bylo caly czas ten sam
leitmotiv, ze to jest spolka prywatna i ona ma wlasne regulaminy, na co z mojej strony
bylo takze caly czas to samo wskazanie, ze cenzura w Polsce jest zakazana i firmy, nawet
zagraniczne, Swiatowe i bardzo mocne, majg sie stosowac do polskiego prawa. Stad tez
moja interwencja w stosunku do kanatu Mediéw Narodowych. Bez wzgledu na to, jakie
kto ma poglady, jezeli co$ jest legalnie zarejestrowane i dziala legalnie na terytorium Rze-
czypospolitej, to kazdy ma prawo do wyrazania swoich pogladéw. Ingerencja ze strony
Big Tech, jakim jest Google, w mojej opinii, a sgdze, ze i w opinii wszystkich panstwa,
jest zakazana, bo jest to sprzeczne z konstytucja.

Tutaj dochodzimy do niezwykle istotnego problemu, poniewaz zjawisko Big Tech,
jego wage i wplyw polityczny, wprawdzie nie na wlasnej skorze, ale mogliSmy ogladac
podczas wyboréw w Stanach Zjednoczonych 2 lata temu. Mianowicie, jak pamietamy,
Twitter i Facebook zablokowaly konta urzedujacego prezydenta Stanéw Zjednoczonych,
co wydarzylo sie po raz pierwszy w historii, zeby po prostu sttumiono glos najwazniejsze;j
postaci politycznej w Stanach. Co to oznacza? To oznacza, ze wielkie korporacje maja
globalng sile i globalny wplyw, a moga sobie pozwoli¢ az na taki ruch, ktory rzeczywiscie
mial wplyw na wybory w Stanach Zjednoczonych.

Z punktu widzenia polskich intereséw narodowych ten wplyw jest po prostu nie-
bezpieczny dla Polski, polskiego kodu kulturowego i polskiej tozsamosci. A to z tego
wzgledu, ze tak wielkie korporacje jak Google i Facebook czy Twitter w mniejszym
wymiarze poprzez swoj wplyw medialny w mediach spoteczno$ciowych tudziez poprzez
wyszukiwarke moga wplywaé na rozmaite zjawiska spoleczne na terenie Polski, ktore
przez zupelnie anonimowych i niewybieranych przez nikogo urzednikow tych korporacji
moga by¢ uznane za niedozwolone, niewlasciwe czy w jakis$ sposob niepodobajgce im sie,
niepoprawne politycznie.
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Niewatpliwie ta sprawa wymaga regulacji ze strony polskich organéw ustawodawczych,
poniewaz polska suwerennos$¢ informacyjna w obecnym stanie prawnym jest po prostu
zagrozona. Nie ma narzedzia, zeby ukara¢ Google za to, ze zamyka usta polskim oby-
watelom albo tez powoduje, ze zupelnie zmieniane sg wyniki wyszukiwan ze wzgledu
na jakis algorytm, ktory uznaje np. godto Polski Walczacej, czyli kotwice, za symbol faszy-
stowski. Jezeli panstwo wpiszg ,nazi symbols” albo ,,znaki faszystowskie”, to w wyszu-
kiwarce grafiki na pewno pojawi sie¢ symbol Polski Walczacej. To oczywiscie rzutuje takze
na wizerunek Polski i mozliwosci obrony polskiej reputacji w sytuacji, kiedy propaganda
rosyjska i dezinformacyjna usituje przedstawi¢ Polske jako kraj faszystowski. Pamietamy
takze, ze najazd na Ukraine zostal zrobiony pod hastem walki z nazistami. To jest jeden
z elementow walki informacyjnej. W tym kontekS$cie Big Tech bierze udzial w tej walce
informacyjnej przeciwko Polsce, nie aktywnie, ale udostepniajgc tego rodzaju tresci, ktore
calkowicie falszujg obraz Polski w oczach cudzoziemcow. To tyle, jezeli chodzi o Big Tech
i jego wymiar nie tyle cenzuralny, ale wplywu spotecznego.

Cenzura w praktyce Big Tech takze jednak jest stosowana, np. poprzez zawiesza-
nie kont albo usuwanie tresci uzytkownikéow z Polski. Znakomitym przykladem tego
rodzaju jest sprawa sprzed kilku lat. Mianowicie redaktor Jastrzebowski, 6wcze$nie
bodajze redaktor naczelny ,,Super Expressu”, zamiescit na swoim koncie na Facebooku
wspolczesny proporzec polskiej Marynarki Wojennej, chyba z okazji Swieta Marynarki
Wojennej. Facebook zawiesit mu konto na miesigc, poniewaz uznal, ze proporzec polskiej
Marynarki Wojennej jest symbolem faszystowskim. To jest tez rodzaj cenzury, wynika-
jacej albo z niewiedzy, albo z uprzedzenia politycznego w stosunku do Polski, tego ano-
nimowego grona cenzorow, ktorzy sie znajdujg na Facebooku, w Google czy na YouTube.

Z drugiej strony trzeba pamieta¢, ze kwestia usuwania badz przywracania tresci jest
w granicach dylematu moralnego, etycznego i wywazenia pomiedzy cenzurg a usuwa-
niem tresSci szkodliwych. Jest jasne, ze nie mozemy sie godzié¢ jako panstwo i obywatele
na powielanie tresci szkodliwych typu pornografia czy tresci pedofilskie, ale takze rosyj-
ska dezinformacja dotyczaca i Polski, i tej sytuacji, w ktorej sie znajdujemy.

Ten dylemat etyczny kazdy regulator i kazdy ustawodawca muszg wzig¢ pod uwage
takze przy wdrazaniu aktu o uslugach cyfrowych (DSA). Tutaj trzeba pamietaé, ze DSA
W zamierzeniu unijnym ma na celu eliminowanie dezinformagji i tresci szkodliwych.
Problem polega na tym, ze interpretacja tych stéw moze by¢ réznie rozumiana przez
roznych ludzi. Otoz to, co w Polsce rozumiemy jak polska tradycje narodowa, polska
tozsamo§¢ czy polskie zwyczaje, moze by¢ uznawane przez anonimowych urzednikow
unijnych za tresci faszystowskie albo nacjonalistyczne, co absolutnie nie ma miejsca.
Takze przy wdrazaniu DSA, ktore wlasnie za chwile bedzie w pelni mialo miejsce, nie-
zwykle istotne jest zdefiniowanie podstawowych terminéw. Co to znaczy, ze jakie§ tre-
Sci sg faszystowskie? Czy w rozumieniu jakiego$ lobby ideologicznego i kolejnej mody
ideologicznej w Brukseli, Berlinie czy Nowym Jorku, czy tez jest to tre$¢ w rozumieniu
wsp6lnym dla wiekszosci polskiego spoleczenstwa? W tej kwestii rola ustawodawcy takze
wydaje sie niezwykle istotna.

Jezeli méwimy o dzialaniach KRRiT w kwestiach cenzuralnych czy tez w zakresie
opieki nad uzytkownikami Internetu wsrod polskich obywateli, to tutaj chciatbym przy-
pomnie¢ jeszcze jedng interwencje, ktora podjatem w znanej historii pana Krzysztofa
Kononowicza. Kiedy méwimy o tej sprawie, nalezy przypomnie¢ zjawisko patostre-
amingu, czyli takich tresci na YouTube, ktore sg po prostu wulgarne, a z drugiej strony
takze patologiczne, jak sama nazwa wskazuje. Na jednym z kanaléw na YouTube,
tzw. Mleczny Czlowiek, w ten sposob przedstawiano pana Krzysztofa Kononowicza.
W tej sprawie skontaktowaltem sie zar6wno z regulatorem irlandzkim, ktéremu podlega
YouTube, jak i z platformg YouTube, w celu zablokowania dostepu do kanaléw prezentu-
jacych te przekazy. Ostatecznie zlozyliSmy zawiadomienie do prokuratury o mozliwoS§ci
popelnienia przestepstwa polegajacego na znecaniu sie nad osoba nieporadng ze wzgledu
na jej wiek, stan psychiczny lub fizyczny, zniewazaniu za poSrednictwem §rodkéw maso-
wego komunikowania itd. Poprosilem takze panig minister Marlene Malag o wigczenie
Krzysztofa Kononowicza w system polskiej opieki spolecznej oraz o zapewnienie mu
Srodkow utrzymania w przypadku likwidacji tego kanatu.

a.p.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyl KULTURY | SRODKOW PRzEkAZU (NR 141)

Dochodzimy tu do nastepnego problemu, ktory takze wynika z tego dylematu etycz-
nego. Kto ma orzekac, czy co§ jest patostreamingiem, czy nie? Dla jednych patostreamin-
giem mogg by¢ transmisje z Marszu NiepodlegtoSci, a dla drugich wiasnie takie zjawisko,
z jakim mieliémy do czynienia w przypadku Mlecznego Czlowieka. Tutaj niezbedne jest
wlasénie okreélenie tych przepisow i doktadne sprecyzowanie, co jest zjawiskiem nie-
korzystnym z punktu widzenia panstwa polskiego, ale takze nieuleganie rozmaitym
modom ideologicznym i pomystom grup mniejszoSciowych, ktére cheg narzucié swoje
widzenie §wiata wiekszosci obywateli.

Konczace, cheialbym zaproponowaé pewnego rodzaju pomyst. To uzupetnienie kom-
petencji KRRiT w zwigzku z wprowadzaniem DSA. Chodzi o stworzenie mozliwoSci dla
KRRIiT w zakresie kontroli dzialalnoéci dostawcow ustug medialnych oraz dostawcow
platform udostepniania wideo poprzez stworzenie sagdu arbitrazowego. Juz w obecnej
regulacji prawnej jest tam zjawisko mediacji, ale tutaj chodzitoby o to, zeby obywatele
mogli sie skarzy¢ do przewodniczacego KRRiT w sprawach cenzury nalozonej na nich
przez media spoleczno$ciowe czy jakikolwiek inny podmiot medialny w Internecie. Prze-
wodniczacy rozpatrywalby takie sprawy poprzez swoj Wydzial do spraw Skarg i Wnio-
skow oraz nakazywal mediacje, a w przypadku stwierdzonego naruszenia i niedostoso-
wania sie operatora takiej platformy dochodzitoby do nalozenia kar na platforme za sto-
sowanie cenzury w Internecie, ktora jest przeciez oczywiscie zakazana w polskim prawie
konstytucja. Dziekuje bardzo panstwu.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje bardzo panu przewodniczgcemu za ciekawe i zarazem tez niepokojace infor-
macje.

Prosze bardzo, otwieram dyskusje. Kto z panstwa postéw? Pan posel Michat Urba-
niak. Prosze bardzo.

Posel Michal Urbaniak (Konfederacja):

a.p.

Dobrze. Dziekuje za glos. Stycha¢ mnie dobrze? Chyba stychac. Tak, tez zapoznalem sie
z tymi informacjami, ktore tutaj zostaly przekazane. Mam wlaénie tez pytanie i do pana
ministra, i do pana przewodniczgcego KRRiT.

Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji faktycznie dzisiaj ma nieco male kompetencje
do tego, zeby pewne sprawy rozstrzygac. Wiele razy padajg tutaj stowa czy o wolnosci, czy
o kwestii dobrych tresci, ktére powinny pojawiac sie w Internecie. Mysle, ze to dla nas
wszystkich jest jasne. Widze tutaj taki problem, ze za samg KRRiT, ktora silg rzeczy jest
mocno zwigzana z polityka, jaka prowadzi panstwo czy z pewnym ukladem partyjnym,
jaki w Polsce istnieje... Tak bylo juz od lat, wiec to nie jest nic nowego, ze to sie tylko
teraz dzieje, ale KRRIiT nie ma tez tej mocy sprawczej, jakg ma np. minister cyfryzacji
w tym wypadku, jesli chodzi o jakie$ egzekwowanie prawa. Nie jest tez do konca sagdem,
co trzeba wzia¢ pod uwage, wiec zdaje mi sie, ze od decydowania w kwestii tego, co jest
badz nie jest rzecza, ktéra powinna z Internetu realnie znikngé, zasadniczo powinny
by¢ sady. Jest tu tez oczywiScie pewne ryzyko sadokracji, gdzie to sady beda realnie
ksztaltowac prawo, a nie np. parlament, ale to jest rzecz, ktora jest oczywiScie caly czas
w sferze ryzyk.

Widze tez kilka probleméw dotyczacych wlasnie tego, ze prawo w Polsce nie dziata
tak, jak powinno badZ nie ma tez woli do tego, zeby ono dziatalo w sposob wlasciwy czy
chronito grupy obywateli przed cenzurg prewencyjna. Podam przyklad. Jakis§ czas temu
bez wyroku sadowego zostala zamknieta taka internetowa telewizja jak wRealu24. Jej
hostingi zostaly wylgczone, wiec nie jest w stanie de facto pojawi¢ sie w Internecie. Co$
takiego tez miato miejsce. Gazeta ,Najwyzszy Czas!”, ktéra wychodzi od 30 lat, zwigzana
ze Srodowiskiem konserwatywno-liberalnym, miata swojg strone internetowa, ktora tez
zostala zamknieta bez zadnego wyroku sadu. Tak po prostu w Polsce takie rzeczy maja
miejsce.

Pan przewodniczacy Swirski wspomnial tutaj o Mediach Narodowych. To nie jest
jedyna telewizja internetowa, ktora znikneta. Podobnie tez np. wRealu24, ktéra jest pro-
wadzona przez prywatng spotke Niezalezne Polskie Media, jak tez przez Stowarzyszenie
Marsz Niepodlegltosci. Nie raz, nie dwa byly gdzie§ tam sekowane. Tak, one zniknely
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z Internetu w zasadzie bez podania przyczyny, wiec licze, ze tutaj dalej bedzie wiecej
interwencji ze strony KRRiT, jak i tez ze strony ministerstwa. Szkoda, ze nie ma z nami
np. pana Cieszynskiego, ktory z pewnoscig mogtby wiecej na ten temat dopowiedziec,
ale trudno.

Mamy tez Facebooka. Dobry jest przyklad Konfederacji. Profil na pewno panstwo
kojarzg — ponad 600 tys. obserwujacych, doktadnie 671 tys., w zeszlym roku jeszcze
najwiekszy profil polityczny w Polsce. Nie ma tego profilu w Internecie dalej, sprawa
caly czas gdzies sie toczy, a w zasadzie ze strony ministerstwa... Tutaj gléwnie minister
cyfryzacji co$ probowal, ale chyba niewiele i niezbyt skutecznie, by zatrzymac te cenzure
prewencyjna, ktora tez sie w Polsce dzieje. To spotkalo nie tylko akurat profil Konfedera-
cji. Ze swojego srodowiska moge wymienic wszystkie profile organizacji, w ktérych sam
nawet dzialalem, jak Ruch Narodowy czy jak Mlodziez Wszechpolska. Marsz Niepod-
legltosci tez byl blokowany na Facebooku. Tak, Facebook ma takie praktyki, ze po pro-
stu zamyka i nie méwi dlaczego. Dobrze, ze pan przewodniczgcy wspomnial tez o tym,
ze tam siedzg anonimowi weryfikatorzy i nie wiadomo, kto z nazwiska odpowiada
de facto wlasnie za lamanie prawa polskiego, poniewaz...

Facebook czy w ogoéle firmy z tzw. GAFA (Google, Apple, Facebook, Amazon) zarabiajg
na polskich obywatelach wielkie pienigdze, wobec czego tez sg oligopolistami. To nie
sg firmy, ktére jakby Swiadczg produkty dostepne dla kazdego. To tak jak w Stanach
Zjednoczonych, kiedy bodaj na poczgtku XX wieku rozbijano spétki telekomunikacyjne.
Tu mamy podobng sytuacje budowania sie jednej grupy, ktora stworzy wtasny oligopol.
To jest bardzo ryzykowne, poniewaz, co tez juz zostalo powiedziane, mamy sytuacje,
w ktorej te firmy moga kreowaé dyskurs polityczny w Polsce i nie tylko polityczny, ale
w ogole calg debate publiczna, decydowac o tym, kto bedzie w tej debacie mogt uczestni-
czy¢, a kto bedzie obywatelem drugiej kategorii. Tu jest wlaénie rola panstwa polskiego,
by Polakow przed tym ochronié, by Polacy mogli sami decydowac o tym, jak chcg dysku-
towaé, o czym checg dyskutowac i z kim cheg dyskutowaé. Wiasnie tu jest duze wyzwanie.

Jestem tez bardzo ciekaw tego, jak bedg wygladac¢ dalsze prace legislacyjne nad
wdrozeniem aktu o ustugach cyfrowych, poniewaz nasze panstwo dziala tutaj czasem
w dwdjnasob. Raz potrafi wprowadzic ustawy, ktore bierze sie z prawa unijnego w sposob
kulawy, a raz az za duzo wprowadza i za ostro, wiec trzeba bedzie to tez zwazy¢. Chcial-
bym wiedziec, jaki tu bedzie kierunek ze strony rzagdowej, bo to jest po prostu istotne dla
nasze] dyskusji politycznej i dla jakosci demokracji w Polsce. Tu tez jest przeciez sporo
politykow, ktorzy czesto méwig o demokracji odmienianej przez wszystkie przypadki, ale
jest wlasnie jeszcze kwestia tego, jaka to ma by¢ demokracja — czy demokracja, w ktorej
faktycznie wszyscy majg dostep i mogg rozmawiac, czy tylko taka dla wybranych, w kto-
rej to moze ta cze§é, ktora juz jest wybrana, a inni nie moga, bo co$ jest — tak w cudzy-
slowie — nieprawomyslne.

Jest to wiec tez kwestia dostosowania prawa i regulaminow tych wielkich firm
do naszego systemu prawnego, by tego prawa po prostu przestrzegaly, tak? To jest tez
ewentualnie kwestia wprowadzenia by¢ moze jakiej$ szybkiej Sciezki administracyjnej
badz sadowej, a tutaj zwracam znowu uwage na sady, gdzie moglby by¢ tryb odwotaw-
czy, ktory realnie by zadzialal, bo to, co jest dzisiaj u ministra cyfryzacji, jak np. jakie$
kontakty z Facebookiem czy z innymi firmami, po prostu nie dziala. Gdyby np. nasze
srodowisko nie wzielo sie ostro za walke sgdowa, to pewnie nic by w tej sferze sie nie
wydarzyto, a i tak to trwa bardzo dlugo, sg $rodki zabezpieczajace i ciezko cokolwiek
wyegzekwowac, by po prostu prawo w Polsce bylo przestrzegane.

Chcialbym wiec tez wlaénie wiedzie¢, tak juz precyzujac do konca, jaki bedzie kie-
runek tych spraw czy tworzenia i dostosowania prawa do aktu o uslugach cyfrowych,
bo to moze zawazy¢ na tym, jaka bedzie jakoS¢ naszego dyskursu publicznego, jaka
bedzie dyskusja publiczna i co w Polsce bedzie mozna, a czego nie bedzie mozna. Ponie-
waz jedno to jest wladnie kwestia, o ktorej tez juz pan Swirski powiedzial, czyli porno-
grafii czy pedofilii... To sg rzeczy, ktore powinny by¢ karane i w pelni sie z tym zgadzam.
Natomiast kwestia jakich§ ewentualnych prywatnych opinii ludzi to juz jest rzecz, ktéra
nie powinna by¢ karana co do zasady. Chcialbym tutaj tez uslyszec¢ stanowisko. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo panu postowi. )
Teraz pani przewodniczaca Iwona Sledzinska-Katarasinska, a potem nastepni postowie.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Pan poset czesciowo odpowiedzial mi na pytania, ktore chcialam zadaé, bo po prostu
wiem, ze spotykamy sie dzisiaj i dyskutujemy na ten temat z wniosku pana posta Urba-
niaka i Konfederacji. Chcialam jakby dopytaé, jakie sg fakty i co spowodowato zlozenie
takiego wniosku, bo by¢ moze nie do kazdego z nas docieraja te problemy.

Chciatam tylko powiedziec¢ tak, ze rzeczywiScie nie bardzo sobie wyobrazam, zebySmy
mogli tutaj szeroko sie tym tematem zajac bez ministra cyfryzacji i ewentualnie projektu
ustawy, ktéra ma wdrozy¢ DSA. Panie posle, nie wiem, jak to bedzie. Pan przewodni-
czacy Swirski zasygnalizowal taki pomysl, by byla jednak jaka$ droga sadowa, chyba
rzeczywiScie jedyna, bo chce powiedziec, ze to sg anonimowi urzednicy KE, urzednicy
europejscy czy tez jacy$ tam pracownicy tych korporacji, ktérzy stosuja algorytmy, tak
jak na Twitterze czy Facebooku, czy tez jacy§ anonimowi urzednicy tutaj u nas podejmu-
jacy decyzje. To zawsze wyglada na to, ze poki co jest to kwestia uznaniowa. No i kazdy
medal ma dwie strony, tak? Pan mowi o klopotach Konfederacji.

Posel Michal Urbaniak (Konfederacja):
To nie dotyczy tylko Konfederacji. Powiedzialem tez o wielu innych organizacjach.

Posel Iwona Sledzifiska-Katarasinska (KO):

Tak, panstwo mowia o swoich, ale tutaj i stusznie... Uwazam, ze gdyby sie okazalo,
ze z wolno$ci stowa korzystaja autorzy rosyjskiej dezinformacji, to tego sobie po prostu
nie zycze, bo powtarzam, ze zawsze moze by¢ co§, co w jakim§ sensie narusza polskie
interesy w roznych tematach.

Moge tylko powiedzie¢, ze przypadkiem ogladatam fragmenty tej prywatnej telewizji,
o ktérej pan wspomnial. Wie pan, nie wiem, czy to ma sie pojawiac, czy nie. Po prostu
takich obscenicznych i rasistowskich tresci nie chcialabym ogladaé w Internecie, a takie
w tych sie...

Posel Michal Urbaniak (Konfederacja):
Nie wiem, pani posel, co pani oglada.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Wie pan, poniewaz jesteSmy w miejscu publicznym, to panu tego nie odtworze, ale potem
po posiedzeniu panu pokaze, co ogladalam. Telewizja wRealu24, o ktérej pan mowit,
dopoki jeszcze byta na tych platformach...

Po prostu trzeba bedzie sie przyjrze¢ tematowi w momencie, kiedy bedziemy mieli
ustawe wdrazajacg DSA. Rozumiem, ze problem jest nie tylko polski. Jezeli jest akt
europejski, to problem nie jest polski i wystepuje on prawdopodobnie wszedzie. Jest
proba uregulowania tego w taki sposob, zeby nie bylo cenzury prewencyjnej, ale zeby
jednak nie epatowaé widzow i stuchaczy tresciami, ktore sg szkodliwe dla matoletnich,
ktore sg jak gdyby obrazajace czy poruszajgce przyzwyczajenia, tradycje itd. Tylko tyle.
Proponowatabym chwilowo... By¢ moze jeszcze pan przewodniczacy Swirski co§ nam
powie, jak sobie to wyobraza KRRIiT, ale to krajowa rada bedzie stala na strazy reali-
zacji. Jedli tak, to tym bardziej chyba trzeba by wiedzie¢, jak sobie to wyobraza, bo nie
wiem, czy w tej chwili KRRiT w swoim skiadzie ma tak rozlegly aparat, by kontrolowac
Internet. Internet jest nieprzebrany. Moze wiec by¢ jakis problem i warto by nad tym sie
zastanowi¢. Zwracam uwage, ze nie jest to taka prosta, zero-jedynkowa sprawa, bo nie
jest zero-jedynkowa kwestia dostepu do pewnych tresci.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo pani przewodniczace;j.
Zglaszal sie poset Dobromir Sos$nierz. Prosze bardzo.

Posel Dobromir Soénierz (Wolnosciowcy) — spoza skladu Komisji:
Dziekuje. Zdalnie stuchalem wystapienia. Jest ono niestety pelne sprzecznoSci. Z jednej
strony méwi pan, ze zamierzacie broni¢ polskich uzytkownikéw przed arbitralna cen-
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zura, a z drugiej strony sam pan postuluje rozmaite mechanizmy cenzury. Mowi pan
wyraznie, ze konstytucja zakazuje cenzurowania prewencyjnego, a potem mowi pan:
,No chyba ze to jakich$ tam patostreameréw, no to jednak trzeba”. Albo - albo. Jest
dozwolona cenzura prewencyjna czy nie jest?

To, ze sie panu nie podoba... Mnie sie réwniez nie podoba jaki$ patus relacjonujacy
swoje zycie. No to trudno. Pani Katarasinska przed chwilg mowila, ze ona by nie chciata
ogladac takich rzeczy, jakie sa w telewizji wRealu24. Jak pani zapyta jakiego§ znajomego
informatyka albo hakera, to on nawet pani pokaze takg sztuczke, ze mozna wylaczyc
te strone i nie ogladac. Polecam te sztuczke przerobi¢ kazdemu. Mozna znalez¢ takie
poradniki, jak nie ogladac telewizji, ktorej sie nie lubi.

Nie robcie tego po prostu. Jesli kto§ naiwnie sgdzi... Zreszta nawet do posta Urba-
niaka musze to powiedziec, zeby nie wzywal na pomoc przeciwko Prusom Krzyzakow,
bo to sie tym skonczy. Ingerencja ze strony naszych wiadz nie bedzie w niczym lepsza
od ingerencji ze strony Google czy YouTube. Dowody?

Prosze mi powiedzie¢, na jakiej podstawie wybrano kanat pana Gadowskiego do tego,
zeby go tam przes§ladowac i tarmosic za to, ze jest rzekomo nadawcg wideo na zada-
nie, a inni jako§ nie. Na jakiej podstawie wybraliScie, akurat wylosowaliScie tego youtu-
bera, zeby go przesladowaé? Czy prawdziwa jest opinia, ze to czeka nas wszystkich?
Czy naprawde kanal na YouTube niedtugo bedzie sie zaktadalo tak, jak sie inne rzeczy
wyrabia w urzedach, ze stalo sie w kolejce w KRRiT i tam prosilo o jakie$ licencje, a pan
bedzie mogt je zabrad, jesli sie panu co$ nie spodoba? Tego chcemy?

Kolejny przyktad to portal Najwyzszy Czas zamkniety przez wiadze polskie. Na Twitte-
rze wisi wyrazne o$wiadczenie, ktore pan Sommer uzyskat od Netii, od operatora, ze to jest
na wniosek Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego. Na wniosek naszych uprawnionych
organéw, tak? Od kilku miesiecy portal jest zawieszony bez zadnego wyja$nienia. On nawet
nie wie, za co. Co zrobiliScie w tej sprawie? Z kim walczycie? Z YouTube i z Google? A co zro-
biliScie w sprawie Najwyzszego Czasu, zeby to odblokowac?

Jest w Polsce dopuszczalna cenzura albo nie jest. Brak cenzury polega na tym,
ze musimy sie zgodzié, ze w telewizji, w Internecie, w gazetach ludzie gadajg rézne glu-
poty, nawet takie, ktére naprawde podnosza nam ci$nienie. Z tym sie niestety godze.
Musze wysluchiwac réznych pomystow i takich wypowiedzi, ktérych wolalbym nie
wysluchiwaé. To znaczy nie musze, bo moge je wylaczyc, ale musze sie liczyé z tym,
ze wchodzge w medium, ktore jest wolne, musze wystuchiwac tez takich rzeczy czy
ogladac¢ rzeczy, ktore uwazam za gorszace. No ale albo — albo. Je§li mamy jakakolwiek
mozliwoéé cenzurowania Internetu pod jakimkolwiek pretekstem, ze to patostreamer
albo co$ tam, to zaraz bedzie to wyinterpretowane rozszerzajgco. Znamy te mechanizmy
i wiemy, ze tak to dziala. Przeciez Unia Europejska tez mowi, ze nie chce niczego zlego,
tylko naszego dobra. To ma nas chroni¢ przed jaka$ tam szkodliwg propaganda. A potem
w praktyce okazuje sie, ze symbolem faszystowskim to wlaénie bedzie np. znak Polski
Walczacej. To albo — albo.

Poza tym ta iluzja, ktora tu jest roztaczana w propozycjach, ze mozemy za pomoca
naszej kontroli sgdowej moéwi¢ Facebookowi czy Google, co majg robié, to tez jest
kolejny... Wyjasnialiémy to tez na posiedzeniu Parlamentarnego Zespolu do spraw
Obrony Wolnosci Stowa, dlaczego to sie nie uda. Probowalem wtedy przekona¢ ministra
do tego, zeby w ogdle wetowaé za wszelkag cene DSA (Digital Services Act), DMA (Digi-
tal Markets Act), te wszystkie unijne regulacje, bo my nie wygramy w ten sposoéb. Jesli
beda dwa sprzeczne... YouTube jest jeden, tak? Teraz beda go dotyczyly dwa sprzeczne
nakazy - ze strony UE, ze czego$ tam nie moze by¢, a ze strony prawa polskiego, ze jed-
nak to ma by¢, bo np. my tutaj nie pozwalamy na cenzure. Ale ktory glos bedzie decy-
dujacy? Przeciez jest jeden YouTube. Jesli polskie prawo zwyciezy i to bedzie dostepne,
to bedzie to widoczne tez np. z Niemiec, gdzie prawo mowi, ze tego nie wolno.

Kto postawi na swoim? Silniejszy regulator. Przegramy kazdg taka wojne z UE,
ze Stanami Zjednoczonymi i z Niemcami. Przegramy. Jedynym ratunkiem jest interope-
racyjno$c tych systemow. Wymuszenie tej interoperacyjnosci - koalicja stabszych panstw,
ktore tez przegraja na tym ujednolicaniu rynku, zeby wymusic, by ten monopol nie byt
tak dotkliwy. Jakiekolwiek dopuszczenie do tego, ze UE bedzie cokolwiek regulowac,
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skonczy sie dla nas porazka, bo UE predzej czy pozniej postawi na swoim w tej sprawie.
Nie mamy szans. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje panu postowi. Mysle, ze to jest ciekawa, dtuga perspektywa historyczna od ksie-
cia Konrada Mazowieckiego do posta Michata Urbaniaka, moze tez ksiecia w przyszlosci.
Czy sa jeszcze glosy? Prosze, pan poset Krzysztof Mieszkowski.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

Najlepsze sa komentarze do wypowiedzi. Ciekaw jestem, jak sobie mozemy poradzic
w dobie nowych technologii z algorytmami, ktore przeciez decyduja o tym, w jaki spo-
sob Facebook czy inne platformy sg obslugiwane. Jak dotrzec do tych wszystkich, ktorzy
decydujg o tym, jakie treSci w zwigzku z tym sg emitowane w tych miejscach? Czy jest
taka mozliwo§¢? Czy nowe technologie, jak méwit jeden z wybitnych filozoféw, dopro-
wadzg do rozpadu samych technologii, a w konsekwencji doprowadzg do rozpadu spote-
czenstwa? Moze to jest wla$nie taka droga, z jaka dzisiaj mamy do czynienia? Tego chyba
nikt nie potrafi mocno zdefiniowac.

Mysle jednak, ze trzeba powiedzie¢ o czym§ bardzo istotnym. Przeciez cenzura
w Polsce istnigje, jest obecna. Cenzura, ktorg uprawia MKiDN, stata sie norma w Polsce
i to sie nie zmienia od lat. W zwiazku z tym my§le, ze kolejna instytucja, ktéra uzupelnia
MKIDN, a ktora jest takim organem cenzorskim, to jest wtasnie KRRiT pod dyrekcja
pana Swirskiego, ktora przeciez uderza i w TVN, i w Radio Zet. Krajowa rada wywo-
tuje efekt mrozacy i te reakcje, ktore sg niezgodne z uprawianiem wolnosci stowa, ktéra
w Polsce obowigzuje.

Artykut 73 konstytucji jest w dalszym ciggu aktualny, nie méwigc o art. 213 konsty-
tucji, méwigcym o powinno§ciach KRRiT w sprawowaniu pieczy nad wolno$cig stowa.
Po doj$ciu Prawa i Sprawiedliwosci do wladzy w 2015 r. mamy coraz czeSciej do czy-
nienia nie z doraznymi interwencjami, ale z narzuconymi zmianami strukturalnymi
w kulturze oraz z probg manipulowania calym procesem tworczym. To jest oczywiscie
bardzo powazny problem, ktéry wiaze sie z niezrozumieniem tego, co jest istotg twor-
czoSci 1 powinnoSci artystow z jednej strony, ale takze nauki z drugiej, bo art. 73 méwi
rowniez o wolno$ci nauki. W zwigzku z tym ta szeroka przestrzen, z jakg mamy dzisiaj
do czynienia, jest niezwykle istotna i - jak sie okazuje — jest przestrzenig sporu. Tak
dtugo, jak panstwo bedzie miato w reku narzedzia do cenzurowania, mozemy by¢ pewni,
ze bedziemy miec do czynienia z jednorodnym przekazem, a jednocze$nie z marginaliza-
cja tych artystow, tresci, Srodowisk czy przestrzeni, ktére bedg mialy inne zdanie.

To jest naprawde niezwykle grozne, patrzac na to z perspektywy zblizajacych sie
wyborow, ktore przeciez sg rowniez przedmiotem naszej debaty. Pan Swirski, stojacy
na czele KRRiT, uderzajgc w TVN czy w Radio Zet, spelnia jakby wlasnie ten postulat
przedwyborczy. W zwigzku z tym nasza debata jest niezwykle istotna. Czy ona sie musi
odby¢? Przed nami sg bardzo istotne rozstrzygniecia, bo jezeli KRRiT, ktora sama jest
instytucjg cenzurujgcg wypowiedzi czy probujaca interweniowaé w sytuacjach, w kto-
rych wydaje jej sie, ze one zagrazajg linii partyjnej i $wiatopogladowej PiS, to w jaki
sposob mamy ufac takiemu organowi, ktory bedzie czuwal nad treSciami interneto-
wymi? To jest sprzeczno$¢ wewnetrzna. Jest to co$, co po prostu jest niedopuszczalne.
W zwigzku z tym trzeba zastanowic¢ sie, w jaki sposob regulator moze by¢ czyms, co moze
by¢ definiowane jako pewna obiektywna rzeczywisto$¢ umozliwiajgca uprawianie wol-
nosci stowa w Polsce. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

a.p.

Dziekuje panu postowi.

Czy sa jeszcze pytania? Dobrze.

Jesli nie ma pytan, to w takim razie powiem o rzeczy organizacyjnej, bo tu w kilku
wypowiedziach pojawial si¢ watek ministra cyfryzacji. Mysle, ze oczywiScie mozna pomy-
§le¢ o wspolnym posiedzeniu Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu z Komisjg Cyfryzacji,
InnowacyjnoSci i Nowoczesnych Technologii. Wtedy tez z udzialem ministra cyfryza-
cji moglibySmy powrdci¢ do sprawy, tylko nie wiem, czy zdazymy w tej kadencji, czy
to zrobia juz nasi nastepcy po wyborach. Przy pracach legislacyjnych to pewnie bedzie
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oczywiste, jesli bedg takie prace. Natomiast my tutaj dzialaliSmy w oparciu o zgloszenie
pana posta Michata Urbaniaka i przyjety plan pracy, stad obradujemy dzisiaj w takim
skladzie, jak Komisja kiedy$ postanowita.

No i druga rzecz, ktora pojawila sie na poczatku wypowiedzi pana przewodniczgcego
KRRIT. Co prawda komuni$ci uwazali za faszystowskie i oglaszali jako faszystowskie
wszystko, co nie bylo komunistyczne, ale rzeczywiscie akurat sprawa znaku Polski Wal-
czacej jest wazna. Ten znak w Polsce podlega ochronie i musi byé¢ chroniony. Przypo-
mne tez, ze w poczatkach 1942 r. polskie panstwo podziemne oglosito konkurs na znak
Polski Walczacej. Ten konkurs wygrala mtoda konspiratorka polskiej konspiracji nie-
podleglo§ciowej Anna Smolefiska, a rok pdzniej zostala przez Niemcoéw zamordowana
w Auschwitz. Mozna wiec powiedzie¢, ze zostala zamordowana przez Niemcoéw naro-
dowosocjalistycznych i faszystowskich. Jezeli teraz kto§ o§miela sie znak Polski Wal-
czacej, ktory wymyslita Anna Smolenska, w uproszezeniu méwigce, zamordowana przez
faszystow, okreslaé jako faszystowski, to jest to wyjgtkowo paskudne. Mysle, ze tu trzeba
reagowac.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):

W ogdle ma ochrone prawng, ustawows...

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

No tak, ale chodzi mi tez o pamie¢ o takich ludziach jak Anna Smolenska.

Dobrze, to teraz prosze, panie przewodniczacy, chyba ze pan minister chciatby jeszcze
najpierw co$ dopowiedzie¢, bo wiem, ze pan minister sie spieszy. A pan przewodniczacy
na pewno dluzej bedzie méwil, to jesli pan minister by... Tak?

Sekretarz stanu w MKiDN Szymon Gizynski:

Mysle, ze bardzo wazna jest tutaj pewna sp6jno§é tego, co méwil pan minister Swirski,
z tym, co MKiDN czyni w tych wszystkich dokladnie tematach i okolicznych. To jest
pewna jedno§¢ narracji. Mamy takg sama wizje i potrzebe ochrony i budowania mediéw
publicznych, ktére sa odpowiedzialne za narodowsg tozsamo$c. Byta tutaj mowa réwniez
o pewnych kwestiach szczegétowych, ale niezwykle waznych, jak bezpieczenstwo oby-
czajowe 0sOb nieletnich.

Natomiast mnie, jak zwykle czy zawsze, poruszy! pan Krzysztof Mieszkowski. Z lubo-
Scig stucham jego enuncjacji, bo po kazdym tego typu wystepie mozna zapytac o to samo.
Skad pan to wszystko wie? Odpowiedz jest bardzo prosta. Z kosmosu. Dla pana Krzysz-
tofa Mieszkowskiego kosmos jest pewng struktura i przestrzenia poznawczg, podob-
nie jak dla propagandy sowieckiej, ktora uznala, ze Boga nie ma. Dlaczego? Dlatego,
ze kosmonauci sowieccy byli w kosmosie i zadnego Boga nie widzieli, i stwierdzili, ze nie
ma obiektywnie. Dziekuje uprzejmie, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje panu ministrowi. Widze, ze mamy nowy zwyczaj w Komisji, ze wystgpienia
sg nagradzane brawami.

Posel Zdzistaw Sipiera (PiS):

Madre stowa, to trzeba...

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Tak, wiem. Dobrze.
Prosze bardzo, teraz pan przewodniczgcy KRRiT. Dziekujemy panu ministrowi.

Przewodniczacy KRRiT Maciej Swirski:

12

Bardzo dziekuje za te uwagi, ktére ustyszatem przed chwilg. Moze, tak jak notowatem,
odniose sie do nich w kolejnosci.

Jezeli chodzi o wystgpienie pana posta Michata Urbaniaka, byla tutaj mowa o wyla-
czonych stronach www czy tez problemach z Facebookiem. Odniose sie do tego, spraw-
dze to doktadnie, takze jezeli chodzi o pana posla So$nierza i o kwestie Najwyzszego
Czasu. Wystapie z zapytaniem, dlaczego ta strona zostala zamknieta. Sprawy wRealu24
nie znam dokladanie, ale takze sie z tym zapoznam.
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Jezeli chodzi o Facebooka i znikanie kont, tak jak spotkato to Konfederacje, to moge
opowiedzie¢ historie z wlasnego do§wiadczenia. Mianowicie w 2018 r. pozwalem Face-
book za cenzure, poniewaz oni zablokowali informacje na temat Marszu Niepodleglosci,
na ktory sie wybieralem. No i pozwalem ich, a to byl mgj pozew prywatny, po czym jak
tylko sie okazalo, ze ten pozew wplynat do sadu, to oni zablokowali moje konto i w ogdle
uniemozliwili mi logowanie do Facebooka. Oczywiscie w polskim sgdzie to przegralem,
poniewaz sad uznal, ze nie jest dobrem osobistym dostep do informacji na temat Marszu
Niepodlegtlosci. To jest wiec szersze zjawisko.

Facebook ze wzgledu na swoja moc ma przemozny wplyw nie tylko na obieg infor-
macji, ale takze na obyczaje i sposob prowadzenia sie, ze sie tak wyraze, calych grup
spotecznych. Trzeba pamietac, ze 27 mln os6b korzysta w Polsce z Facebooka. Kontrola
nad Facebookiem czy nad tym, jak Facebook sie zachowuje w stosunku do obywateli, nie
ma nic wspdlnego z cenzurg, panie posle So$nierz, tylko po prostu z bezpieczenstwem
panstwa. Tutaj mamy znang sprawe wplywu na wybory w Stanach Zjednoczonych —
za posrednictwem mediow spolecznoSciowych — wlasnie Facebooka. To kwestia wywoty-
wania przez rosyjskg agenture rozruchéw, np. Charlottesville. To jest tez sprawa stwier-
dzona, poniewaz w spoleczenstwie, jak zwykle na krzywej Gaussa, sa dwie skrajnoSci
chetne do przemocy - zaréwno po lewej, jak i po prawej stronie. Sowieckie czy rosyjskie
srodki aktywne wlasnie daza do tego, zeby te dwie skrajnosci poruszy¢ i zdestabilizowaé
panstwo. Odbywa sie to za pomocg mediéw spolecznosciowych, szczegblnie Facebooka,
bo Twittera uzywa nieco inna grupa spoleczna, a Facebook jest powszechnie uzywany
przez te skrajnoSci. Jezeli wiec méwimy o kontroli Facebooka, to takze z punktu widze-
nia bezpieczenstwa panstwa.

Pragne przypomniec¢ takze panu poslowi So$nierzowi, ze Polska jest w stanie wojny
hybrydowej. Ten atak hybrydowy na Polske trwa nie tylko od ostatnich wypadkow
zwigzanych z atakiem na Bialorus§, ale obserwuje to przynajmniej od 2014 r. Mozna
powiedzie¢ takze, ze rok 2010 to jest poczatek wojny hybrydowej przeciwko Polsce.
Naprawde nie jesteSmy w normalnej sytuacji panstwa, ktére sobie wygodnie zyje, jest
spokdj i w zasadzie nie ma zadnych zagrozen, tak jakby$émy byli Szwajcarig. Wiasnie
wrecz przeciwnie, jesteSmy w tej chwili panstwem frontowym, gleboko zaangazowanym
w pomoc dla Ukrainy i w obrone wolnosci nie tylko Ukrainy, ale w ten sposob i wlasnej
wolnosci. Musimy zwraca¢ uwage takze na $rodki aktywne, ktore sg wykorzystywane
przez Rosjan do destabilizacji sytuacji w Polsce.

Jak to sie ma do cenzury? Otéz to, co powiedzialem na wstepie. Cenzura jest zaka-
zana, czyli de facto kazdy moze publikowac, co chce, ale nalezy zwraca¢ uwage, kto jest
autorem czy wytworca danej informacji i jakie sg jego intencje. Do tego stuzy edukacja
medialna, ktorej patronuje KRRIT.

Nastepna sprawa. Jezeli pani posel Katarasinska powiedziala o DSA, a takze pozo-
stali z panstwa, to moge powiedzieé, jaki jest mdj osobisty poglad na DSA. Uwazam,
ze z punktu widzenia interesow panstwa polskiego jest dokumentem za daleko idgcym
w jego pierwotnym ksztalcie, poniewaz istnieje po prostu powazne niebezpieczenstwo
co do narzucenia cenzury politycznej w polskich mediach i to nie tylko w Internecie, ale
w ogole takze w prasie itd. Niezwykle wazna jest postawa rzgdu polskiego w tej materii,
zeby zablokowac zapedy cenzuralne KE w stosunku do Polski, ktéra — jak to powiedzie¢
— idzie pod prad tendencji ideologicznych w UE.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Ale ten rzad negocjowat...

Przewodniczacy KRRiT Maciej Swirski:
Wyrazam swojg opinie, pani posel.
Druga sprawa. Pan posel Soénierz powiedzial o Krzyzakach itd., wskazujgc na mnie.
Chciatbym powiedzie¢, panie posle, ze moja rodzina, jak samo nazwisko wskazuje, pocho-
dzi z miejscowosci Swir na Litwie, w Wielkim Ksiestwie Litewskim, wiec byliSmy raczej
po drugiej stronie tego konfliktu.

Posel Dobromir Soénierz (Wolnosciowcy) — spoza skladu Komisji:
To mnie pan uspokoit.
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Przewodniczacy KRRiT Maciej Swirski:

Natomiast, moéwigc szczegoltowo, zapytal pan o sprawe pana Gadowskiego. Otéz byé
moze pan posel nie wie i pafistwo nie znajg calej historii z tym zwigzanej, ale to, ze w tej
chwili pan Gadowski zostal wezwany przez KRRiT do uzupelnienia obowigzku praw-
nego, to jest zupelny przypadek. On po prostu wyskoczyl w danym momencie z porzadku
alfabetycznego, zeby tak powiedzieé. Ale pan posel Gadowski... Nie poset Gadowski,
tylko pan redaktor Gadowski, w momencie, kiedy byl wprowadzany obowigzek reje-
stracji — nazwijmy to — youtuberéw w KRRIiT, wszczal kampanie prasowa sprzeciwu
wobec tego obowigzku, ktory zostal przez Wysoki Sejm uchwalony w nowelizacji ustawy
o radiofonii i telewizji. Prawo, jakie jest, nalezy wykonywac. On wtedy doskonale wie-
dzial, ze obowigzuje go to prawo i nie dostosowat sie do tego prawa, w zwiazku z czym,
gdy wyskoczyl, jak powiadam, z porzadku alfabetycznego, bez zadnego tam jakiego$§
intencjonalnego pokazania tego pana, bo réwnocze$nie zawiadomienia o obowigzku reje-
stracji zostaly wystane do wielu podmiotéw... To pan redaktor Gadowski znowu ponow-
nie sie pojawil w mediach i zaczal méwié, ze tutaj jest prze§ladowany i nekany.

Kara, ktora moze by¢ nalozona za niedopelnienie tego obowigzku na podstawie
ustawy, moze rzeczywiScie siega¢ az 120 tys. z1, ale przeciez, tak jak powiedzialem
wielokrotnie, prawo nie stuzy do tego, zeby neka¢ obywateli i uniemozliwia¢ im zycie
czy doprowadzac ich do bankructwa, tylko do tego, zeby to prawo bylo egzekwowane
i na minimalnym mozliwym poziomie zacheci¢ obywatela do tego, zeby wykonal swoj
obowigzek nalozony przez Sejm. Wobec tego po wezwaniu pana Gadowskiego do wypel-
nienia prawnego obowigzku publicznie oznajmilem, ze w przypadku takich sytuacji jak
ta, po pierwsze, kary, ktore bedg wymierzane, beda niskie i praktycznie symboliczne, ale
pokazujgce kierunek dzialania, czyli w przypadku oséb fizycznych 100 zi, a w przypadku
firm czy duzych spotek 1 tys. zI. Chodzilo o to, zeby nie powodowa¢ wlasnie jakichs ruj-
nacji i perturbacji, tylko nakazac kierunek dzialania. Trzeba pamietaé, ze youtuberzy
majacy wielkie ogladalnoéci zarabiajg kilkadziesigt milionéw zlotych rocznie na swojej
dzialalnosci. Kara w wysokosci 1 tys. zl jest naprawde znikoma dla spéiki.

Jezeli chodzi o pana Gadowskiego, kiedy dalem te enuncjacje o wysokosci kar, on
sie tego samego dnia zarejestrowal. O ile sobie przypominam, to bylo 24 marca, ale nie
jestem pewien tej daty. Niedawno wystalem w trybie urzedowym decyzje o odstgpie-
niu od wymierzenia kary ze wzgledu na wypelnienie obowigzku. Taka jest cala histo-
ria, panie posle, wiec tutaj nie ma zadnych prze§ladowan ani zadnego nekania pana
Gadowskiego, tylko jest nakierowanie obywatela w kierunku wypelnienia obowigzku
nalozonego przez Wysoki Sejm.

Jezeli chodzi o enuncjacje pana posta Mieszkowskiego, przylaczam sie tutaj do stwier-
dzenia pana ministra Gizynskiego. O ile sobie przypominam, za dzialalno$c cenzuralng
zostala uznana przez pana Mieszkowskiego reakcja ministra kultury i dziedzictwa naro-
dowego na pornograficzny spektakl, ktory zostal wystawiony w teatrze pod jego kierow-
nictwem. Od tego czasu pan Mieszkowski moéwi o cenzurze w Polsce. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje bardzo. Tylko widze, ze tutaj jakby...
Ale prosze o bardzo krétkie ad vocem. Pan posel Krzysztof Mieszkowski i pan poset
Dobromir So$nierz.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

14

Panie Swirski, ,,Smieré¢ i dziewczyna” to wybitne przedstawienie w rezyserii Eweliny
Marciniak. Odnioslo wiele sukceséw na festiwalach w Polsce. Znakomicie publiczno§é
na to reagowala. Nie jest to spektakl pornograficzny, ktérego pan z pewnoscig nie widzial.
Prosze bzdur nie opowiadaé, bo to jest niezgodne z powaga funkgcji, ktérg pan petni.

Pan Gizynski powiedzial, skad to wszystko wiem. Ot6z, panie ministrze Gizynski,
wszystko to wiem z dzialalnoéci MKiDN, z waszych decyzji dotyczacych poszczegblnych
wydarzen artystycznych w Polsce.

Dyrektor Departamentu Finansowego pan Kwiatkowski w imieniu MKiDN wystat
list do urzedu marszatkowskiego z prosba, by nie doszto do premiery ,,Smierci i dziew-
czyny”. To jest po prostu niedopuszczalne w zadnym kraju demokratycznym, niezalez-
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nie od tego, czy pan uwaza ten spektakl za zgodny z panskim sumieniem, czy nie, czy
panu sie podoba, czy sie nie podoba, czy pan to widzial, czy nie. Panie Swirski, pan jako
szef KRRIT nie powinien po prostu takich glupot opowiadac.

Ponadto warto przypomnieé wszystkie akty cenzorskie, ktore od 2015 r. maja miejsce
w Polsce. To przeciez sg rowniez decyzje dotyczace ludzi. Mamy w Polsce cenzure ekono-
micznag, cenzure prewencyjna, ale takze cenzure personalng, czego najlepszym dowodem
jest niedopuszczenie do wykonywania funkcji dyrektora Muzeum Polin po wygraniu
konkursu przez profesora Stole. Glinski nie dopusécit do tego. Takich przykladow jest
ogromnie duzo. Z przyjemnoscig wysle panstwu rejestr i katalog tych wydarzen, bo one
tak naprawde kompromitujg polskg demokracje i PiS.

Sekretarz stanu w MKiDN Szymon Gizynski:
A nie moéwilem, ze z kosmosu?

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Prosze bardzo, pan poset Dobromir So$nierz.

Posel Dobromir Soénierz (Wolnosciowcy) — spoza skladu Komisji:
Jestem ciekaw, czy pan Mieszkowski te same stowa, ktore wypowiedzial a propos
spektaklu, ze niezaleznie, czy sie komus$ podoba, powinien jednak byc... Powiedziatby
to rowniez o Marszu NiepodlegltoSci, o Mediach Narodowych czy o profilu Konfedera-
¢ji? Tak samo nie slyszalem jakos... By¢ moze to moja wina, ze przegapilem te panskie
plomienne wypowiedzi w obronie np. zdjetego profilu Konfederacji, ale jesli takie sa,
to moze by mnie pan odestal do nich.

Jesli chodzi o odniesienie sie tutaj do slow, dlaczego pytam akurat o pana Gadow-
skiego, np. ja nie dostalem takiego wezwania. Nie, zebym sie tam wyrywal przed szereg,
ale tez prowadze swéj kanal na YouTube. Nie wiem, czy mam go zarejestrowacé, czy nie.
Szczerze mowiac, nie obchodzilo mnie to do tej pory i mam nadzieje, ze nie powinno, ale
znam wiele innych os6b, ktére prowadzg kanaly na YouTube, nie dostaly takiego zawia-
domienia i nie byly przesladowane przez KRRiT. Mam wiec pytanie, dlaczego akurat on.
Alfabetycznie od A do G jest jeszcze kawalek, tak ze mysle, ze... Akurat S jak So$nierz
rzeczywiscie jest dalej. Czyli rozumiem, ze tez czekam na wyrok, tak? A co do tego,
ze prawo jest po to, zeby wlasnie go przestrzegac, nie wiem, po co jest to prawo. Wia-
§nie to jest oczywiScie dobre pytanie do tworcow tego prawa. Po co ci youtuberzy majg
sie rejestrowac? Co ma z tego wynikaé? Jaki zysk dla Rzeczypospolitej i dla obywatela
z tego bedzie?

Jesli chodzi o stan wojny hybrydowej, to OK, natomiast zwracam uwage, ze jesli
w Polsce zaczniemy wdraza¢ standardy Putinowskie z wlasnej woli, a nie dlatego,
ze Putin to wjechatl czolgami, to chyba to bedzie miarg naszej porazki. Jesli w Polsce
takie strony jak Najwyzszy Czas znikajg bez zadnego wyja$nienia dla autora, ktéry przez
kilka miesiecy nie moze nawet doj$¢ do tego, kto i dlaczego go zablokowal, to czy to nie
jest wlasnie juz zwyciestwo Putina, zanim jeszcze padly tu pierwsze wystrzaly?

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje panu postowi.

Posel Michal Urbaniak (Konfederacja):
Jedna uwaga, wyja$nienie.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Chwileczke. Dziekuje panu poslowi. Nie, bez polemiki miedzy postami. To juz poza
Komisjg. Miedzy soba bedziemy dyskutowaé poza Komisja.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Musze odpowiedzie¢ jednym zdaniem.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
No to dobrze i potem pan posel So§nierz dwoma zdaniami.
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Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

Dobrze. Odpowiem. Panie posle Soénierz, panski kolega klubowy do niedawna prébowat
cenzurowaé przedstawienie , Klgtwy” w Teatrze Powszechnym w Warszawie. Wypro-
wadzil na ulice zbrojnych przedstawicieli panstwa érodowiska. Bylo to co§ po prostu
niedopuszczalnego. Wy jesteScie po prostu cenzorami zycia spolecznego. Zakazujecie
aborcji, zakazujecie przedstawien teatralnych. Chcecie wyprowadzi¢ Polske z UE, ale
najbardziej. ..

Posel Dobromir Soé$nierz (Wolnosciowcy) - spoza skladu Komisji:

Bo aborgcja jest formag ekspresji pogladow? Tego jeszcze nie graliScie.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

Ale najbardziej mnie bulwersuje takie zdanie, ktére na Marszu Niepodleglo§ci brzmiato:
,Europa bedzie biata albo nie bedzie jej wcale”. To jest rasistowska perspektywa, ktora

jest absolutnie nieakceptowana przeze mnie.

Posel Dobromir So$nierz (Wolnos§ciowcy) - spoza skladu Komisji:

Czyli jest pan za cenzurg tego, co sie panu nie podoba. Dobrze.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje.
Teraz prosze bardzo, pan przewodniczy, zeby zakonczy¢ te dyskusje i ten punkt.

Sekretarz stanu w MKiDN Szymon Gizynski:

Bardzo przepraszam. Mam nastepne spotkanie.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dobrze. Dziekujemy panu ministrowi.

Przewodniczacy KRRiT Maciej Swirski:

Jedno zdanie.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Prosze bardzo, pan przewodniczacy.

Przewodniczacy KRRiT Maciej Swirski:

16

Techniczne wyjasnienie, zeby pana posta uspokoic, ze tu nie chodzi o przesladowania.
Pan posel zadal pytanie, jaka jest korzysc z tego, ze sie zarejestruje. Po pierwsze, musze
powiedziec, ze jak sie dowiedzialem o istnieniu tego prawa, takze jako youtuber uzna-
tem, ze to jest jakie§ przegiecie, ale prawo jest prawem. Po czym po objeciu funkcji zda-
tem sobie sprawe, ze KRRiT ma narzedzia do tego, zeby stanaé w obronie youtuberéow
w przypadku zamkniecia ich kont, tak jak to zrobilem w przypadku Medi6éw Narodo-
wych. Rejestracja upowaznia przewodniczacego KRRiT do tego, zeby, jezeli sie co$ dzieje
z tymi kontami, wystgpi¢ do Google, YouTube czy kto tam jest z pytaniem, co sie dzieje.
To jest pierwsza sprawa.

Po drugie, ta rejestracja zostala wprowadzona w zwigzku z dyrektywa, wiec to jest
implementacja prawa unijnego do polskiego prawa, ale to ma tez pewien szczegdlny
powod wlasnie w zwigzku z wojng hybrydowg. Czes¢ dezinformagji, ktora sie odbywa
w mediach spotecznosciowych, takze na YouTube, jest wytwarzana przez anonimowe
konta inie wiadomo, kto za tym stoi. Rejestracja powoduje, ze wiadomo, kto jest
wytworea danych treSci. Nawet jezeli to nie sg tresSci zakazane w sensie doslownym,
jezeli mamy do czynienia po prostu z rosyjska propagandg czy srodkami aktywnymi,
to mozna sprawdzié. Obywatel moze sprawdzi¢, kto jest wytworea tych treSci w reje-
strze, ktory prowadzi przewodniczacy. Taka jest intencja. Moim zdaniem stuszna na tym
etapie, na jakim jesteSmy w Polsce.

Gdy dowiedzialem sie pierwszy raz o tej implementacji, jeszcze nie byto wojny, dlatego
moja opinia o tym przepisie byla krytyczna. W tej chwili zmienilem opinie, po pierwsze,
pod wplywem realiéw, a po drugie, tego, co mamy na granicy i jak wyglada hasanie rosyj-
skiej informacji w polskich mediach.
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Posel Dobromir Soénierz (Wolnosciowcy) — spoza skladu Komisji:

Rejestracja wplynie na to?

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Panie przewodniczacy, czy jeszcze...

Przewodniczacy KRRiT Maciej Swirski:

Nie. To juz potem, poza mikrofonem.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Nie? No to dobrze. To w takim razie dziekuje panu przewodniczacemu.

Zamykam dyskusje. Zamykamy ten punkt.

Przystepujemy do realizacji punktu drugiego porzadku dziennego. To rozpatrze-
nie projektu dezyderatu w sprawie ochrony jezyka polskiego w nauce. Prosze o krot-
kie przedstawienie projektu dezyderatu przez pana posta Jacka Swiata, ktéry — mozna
powiedzie¢ — na prosbe naszej Komisji pracowal nad tym dezyderatem, ktory z kolei byt
efektem posiedzenia Komisji z udzialem pani profesor Katarzyny Klosinskiej, przewod-
niczacej Rady Jezyka Polskiego. Tam pojawiala sie kwestia potrzeby ochrony i wzmoc-
nienia jezyka polskiego w nauce. Prosze bardzo, panie poSle.

Posetl Jacek Swiat (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, po bardzo ciekawej dyskusji wokot dorocz-
nego raportu RJP zaproponowatem, by wystapi¢ z dezyderatem do ministra edukacji
i nauki. Dezyderat jest dosy¢ krotki. To jest niewiele ponad jedna strona. Uznalem,
ze nie ma sensu szczegélowo opisywaé calych watkow w dyskusji, poniewaz w minister-
stwie, jezeli bedg zainteresowani, to sobie po prostu ten raport przeczytaja. Skupitem sie
tylko na ogblnym zarysie naszych intencji i na pytaniach. Sg trzy wnioski czy postulaty,
ktore wprost wynikajg czy dajg sie wyabstrahowa¢ z tresci 6wczesnej dyskusji. Wnio-
skow bylo wiele, ale te wydaja mi sie najwazniejsze i najbardziej konkretne i oczywiScie
leza w kompetencjach ministra edukacji i nauki. To tyle.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje bardzo panu postowi za przedstawienie, a przede wszystkim za prace nad tym
dezyderatem.

Czy sg jakie$ uwagi do tej tresci ze strony panstwa postow? Co do same;j idei, to po dys-
kusji kiedy$ na posiedzeniu Komisji rozumiem, ze nie chyba jest ogélna zgoda. Czy nato-
miast do tresci sg jakie§ uwagi?

Prosze bardzo, pani przewodniczaca Iwona Sledzinska-Katarasifiska.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):

Przepraszam, bo by¢ moze jest to tylko kwestia albo nie do konica rozumiem... Czy
w pierwszym punkcie postulatéw chodzi o to, by w mechanizmach ewaluacyjnych jezyk
polski byt wyzej punktowany, czy na réwni?

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Prosze bardzo.

Poset Jacek Swiat (PiS):

Tutaj nie mamy chyba jednoznacznej odpowiedzi.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):

Bo przepraszam bardzo...

Posel Jacek Swiat (PiS):

W tej chwili jest tak, ze wyzej punktowany jest jezyk angielski, rowniez jesli chodzi
o nauki humanistyczne dotyczace Polski, co jest nonsensem.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):

a.p.
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Posel Jacek Swiat (PiS):
Nie podjeliémy jakiej§ wspolnej konkluzji, jak to szczegélowo ma byé punktowane. Jest
to tylko wskazanie ministrowi pewnego kierunku.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Mnie po prostu chodzi o to, ze...

Posel Jacek Swiat (PiS):
Rozumiem. Tez nie potrafie powiedzie¢, na ile powinny by¢ punktowane na réwni,
a na ile nie.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Proponowatabym, zeby bylo na réwni, bo na razie jest nizej.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Mysle, ze tak na zdrowy rozum tutaj ta punktacja powinna by¢ rowna.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
No tak, ale wlasnie by¢ moze to kwestia sformulowania, bo przeczytalam oméwienie
naszego dezyderatu w gazecie i bylo, ze beda wyzej punktowane publikacje w jezyku
polskim, a mnie sie zdawalo, jak pamietam tamta dyskusje, ze chodzilo nam o to, zeby
wyrownacé, bo teraz sg wyzej angielskie. Wyréwnaé¢. By¢ moze jest to kwestia... Nie
wiem. Nie upieram sie, ale wolalabym, zeby po prostu jakos$ tak...

Posel Jacek Swiat (PiS):
Rozumiem, ze pani poset chcialaby, zeby wprost napisa¢, ze chodzi o zréwnanie punktacji.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Tak, o zrownanie. My§le, ze wtedy byloby...

Posel Jacek Swiat (PiS):
Nie wiem, czy nie bardzo zwigzalibySmy rece ministrowi, bo moze w niektérych przy-
padkach nalezaloby wyzej punktowaé jezyk polski niz angielski, w jakich§ szczegélnie
wybranych sytuacjach.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
No moze, ale...

Posel Jacek Swiat (PiS):
W kazdym razie, gdyby takie byly jednoznaczne wnioski z naszej dyskusji, to tak bym
to opisal. Staratem sie jednak zrekapitulowac to, o czym moéwiliSmy. Taki jednoznaczny
postulat nie padal.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Moze wystarczyloby napisa¢, zeby zerwaé z praktyka wyzszego punktowania wydaw-
nictw anglojezycznych. Moze z drugiej strony to ugryz¢? Wtedy byloby wiadomo, ze nie
chcemy czego$ takiego.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Ale jesli mozna sie wmieszac do panstwa ciekawej dyskusji, ta formula, ktora jest teraz
przyjeta, moze wlasnie jest lepsza, bo jest szersza i jakby nie wymusza takiego lub innego
dziatania. Daje furtke ewentualnie do wzmocnienia jeszcze bardziej jezyka polskiego, ale
tez tego nie przesadza.
Prosze bardzo, pan poset Piotr Adamowicz.

Posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje, panie przewodniczacy. W nawigzaniu do tej dyskusji, bo moze dobrym rozwig-
zaniem byloby wprowadzenie sformutowania ,,co najmniej wyréwnaé¢”. Wtedy mamy
wyrownanie, ale otwieramy furtke...

Posel Urszula Augustyn (KO):
Elastycznosc.
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Posel Piotr Adamowicz (KO):
Tak jak podpowiada pani posel Augustyn, ze to sformulowanie jest bardziej elastyczne.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Tak, bo mnie by o to chodzito, zeby... Moze to jest zbyt jednoznaczne.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Ale to w ktérym momencie ,,co najmniej wyréwnaé” miatoby sie...

Posel Iwona Sledzinska-Katarasifska (KO):
By co najmniej wyréwnacé range jezyka polskiego.
Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Czyli w tym pierwszym zdaniu, tak?
Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Moze wtedy jest to malo zgrabne, ale idea... O to mi chodzito w tym pytaniu.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
To jak pan poset Swiat na to? Prosze.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Mozna by na koncu tego punktu, wiec ,,uczeni i praktycy w Polsce” i kropka. ,, Komisja
uznaje, ze punktacja publikacji w jezyku polskim powinna by¢ co najmniej rowna angiel-
skiej” ijuz...

Posel Iwona Sledzifiska-Katarasinska (KO):
Dobrze. Gdziekolwiek, byle bylo tak, ze to jest...

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Jeszcze raz. Jak brzmialby koniec tego dodanego zdania?

Poset Jacek Swiat (PiS):
,Komisja uznaje, ze publikacje w jezyku polskim powinny by¢ co najmniej tak samo
punktowane jak publikacje w jezyku angielskim”.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Wlagnie chodzilo mi o dokonczenie. Rozumiem, ze tam jezyk angielski musi wybrzmiec
w tym zdaniu, zeby bylo wiadomo, o co chodzi.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Jeszcze przepraszam, bo...

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Tak? Prosze.

Poset Jacek Swiat (PiS):
Moze zeby ujednoznacznié, ze nie chodzi nam o matematyke, tylko chodzi o to...

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
To prawda, ale...

Poset Jacek Swiat (PiS):
Chodzi o badania humanistyczne skierowane... Dla Polski. To jest czytelne.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
No ale to jest w drugim zdaniu. To wiadomo.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
W przypadku matematyki to akurat najwybitniejszy wspotczesny matematyk to Polak
Stefan Banach, tak ze nie trzeba wyrownywac...
Prosze bardzo, pan poset Krzysztof Mieszkowski chyba tez sie zglaszal.
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Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Zastanawiam sie, na ile to bedzie skuteczne. OczywiScie trzeba w takim duchu my$lec,
natomiast rzecz polega na tym, ze to w gruncie rzeczy minister decyduje o punktacji
poszczegolnych czasopism, ktore ukazuja sie w jezyku polskim.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (KO):
Dlatego piszemy do niego dezyderat.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
No tak, tylko to, jak sie okazuje, ma rowniez zwigzek z prestizem poszczegdlnych pism,
nie tylko z jezykiem, w jakim sie publikuje. Ten prestiz jest wiasnie ustalany na pod-
stawie — nie wiem - jakoSci publikacji, pewnie historii tych czasopism. Jest pytanie, czy
odgornie mozna to zrobi¢, czy to nie powinno by¢ rozstrzygane np. przez jakas komisje
czy jakie§ gremium pracujgce przy ministrze.

Posel Iwona Sledzifiska-Katarasinska (KO):
Ale nie wiemy, czy tam te kryteria obowigzuja, a jezyk tak.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Tutaj tak to jest napisane, ze nie zawezamy. Dajemy jeszcze pewng mozliwo$¢ manewru.
Dobrze. Czy sg jeszcze jakie$ uwagi? Bo jesli nie, to przyjelibySmy poprawke pana posta
Jacka Swiata jako plon dyskusji.
Prosze bardzo, jeszcze pan posel.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Zeby odpowiedzie¢ panu postowi...

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Tak. Prosze.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Z tego, co przedstawila pani profesor Klosinska, to wynikato, ze dochodzito do paradok-
sow, ze np. wazne badania socjologiczne dotyczace Polski i Polakéow byty publikowane
zupelnie bez sensu i od czapki w jakich§ czasopismach angielskich, a nikt tego nie czytat,
tylko po to, zeby zdoby¢ pare punkcikéow. Nie byly publikowane w Polsce, bo to sie nie
oplacato. Chodzi o to, zeby zerwaé z takimi nonsensami.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo.
W takim razie rozumiem, ze innych uwag nie ma ani co do tytulu, ani co do tresci,
ani co do adresata. )
Pytanie. Czy przyjmujemy te poprawke pana posta Jacka Swiata? Zreszta na wniosek
panstwa postow. Tak, przyjmujemy, czyli nie musimy glosowac.
Teraz kwestia, czy jest zgoda na przyjecie caloéci tresci dezyderatu.

Posel Piotr Adamowicz (KO):
Przez aklamacje?

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
No tak. Do tego zmierzamy, ze przez aklamacje, bo nikt nie postuluje glosowania. Czyli
w takim razie stwierdzam, ze przez aklamacje dezyderat zostal przyjety przez Komisje.

To jest dezyderat, ktéry w tym przypadku kierujemy do ministra edukacji i nauki.
Nie musimy wyznaczac posta sprawozdawcy, bo tylko przekazujemy to do ministerstwa.
Mysle, ze w razie czego oczywiscie postem, ktory moze najbardziej kompetentnie przed-
stawi¢ panu ministrowi nasze intencje, jest pan poset Jacek Swiat. W razie czego pan
posel Jacek Swiat jest do odnalezienia przez pana ministra. Dobrze.

W takim razie informuje, ze... Dziekuje przede wszystkim panstwu za obecnosc,
takze naszym gosciom, ktorzy wytrwali do konca posiedzenia. Dziekuje za aktywnosc
w pierwszym i drugim punkcie. Informuje, ze na tym wyczerpaliémy porzadek dzienny
posiedzenia. W zwigzku z tym zamykam posiedzenie Komisji. Dziekuje panstwu bardzo.
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