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Bronistaw Nikle ws Ki:
Materjat organiczny, jaKo S$rodeK nawozowy.

1. Juz oddawna stwierdzono, ze dzialanie nawozéw polega¢ moze
na dostarczaniu roslinom skiadnikéw pokarmowych lub tez na poprawia-
niu wtasnosci fizykalnych gleby. Jako nawozenie, okres$lajg takze dostar-
czanie roslinie CO2, poniewaz wzbogacenie atmosfery w ten gaz poteguje
proces asymilacji. Wreszcie, nawozeniem okreslicbysmy mogli wszelkie
ciala dziatajgce pobudzajgco (stymulacyjnie) na wzrost roslin. Do tej ka-
tegorji cial zaliczy¢ mozemy ciatla koloidowe, dzialajgce pobudzajgco na
wzrost roslin, o ktérych w r. zesztym na tem miejscu referowatem.

2. Na wzrost kietkbw buraka dobrze dziatajg koloidy: agar-agar,
skrobia, koloidowy roztwdr meta-wodorotlenku zelazowego Fe (OH3)
roztwor prochnicy, zawiesina ziemi, wreszcie staby roztwoér sadzy. Wy-
starczajg roztwory o zawartosci tysiecznych procentéw. Granica dziatania
na wzrost przy agarze wynosi miedzy 1:100 000 do 1 000 000. Dla poréw-
nania dziatania dla roztworu ,Pfeffera” wynosi 1:1 000 000 do 10 000 000.
Jesli sie zakwasza roztwory koloidowe PH=3.5 wtedy wzrost ustaje, je-
dynie przy roztworze sadzy PH=3,75 byl wzrost dobry. Natomiast w po-
zywce Pfeffera 0,01% wzrost przy kwasocie 3,75 byt dobry. Jesli zakwasi¢
do Ph=4, to we wszystkich roztworach rosliny sie rozwijaty. Wrazliwosé
rosliny na jony wodorowe jest w obecnosci ciat koloidowych wyzsza,
anizeli w roztworach soli odzywczych, jakkolwiek roztwory koloidowe
wobec kwasow sg trwalsze, anizeli czyste roztwory wodne.

Dziatania ciat koloidowych na rosliny majg duze znaczenie w przy-
rodzie a takze w praktyce rolniczej, i sadze, ze z tego punktu widzenia
wysnu¢ mozna pewne wnioski, ktére przyczyni¢ sie mogg do wzmozenia
kultury naszych gleb. Rozwazania te obralem za przedmiot dzisiejszego
referatu.

Powszechnie stwierdzony jest fakt, ze obornik oddzialywa specy-
ficznie na produkcje roslinng. Poréwnywajgc wysokos¢ produkcji, osigag-
nietg petnem nawozeniem mineralnem a nawozeniem wywotanem nawozem
stajennym, okazuje sie, ze nawOz organiczny produkcje podnosi o kilka-
nascie a nawet o kilkadziesigt %, jak to na kilkudziesieciu przyktadach
wykazatem w mej ksigzce. Jezeli w niektorych przypadkach nie byto
takiego podniesienia plonéw lub zgota obornik dziatal ujemnie, to przy-
czyna tego zjawiska polega na sorbcji biologicznej wywotanej duzg
iloscia nieroziozonej materji organicznej. Liczne doswiadczenia i ob-
serwacje praktyczne to potwierdzajg.

Juz oddawna zwrdcili uwage na dziatanie prochnicy badacze fran-
cuzcy. Bardzotadny przykiad podaje Pectit: w zyznej glebie ogrodowej, na
ktérej nawozy mineralne, jak doswiadczalnie wykazal, nie wywotujg



zadnej zwyzki plonébw na catym szeregu roslin, znakomicie podnosi plon
nawdz organiczny, dobrze przegnity kompost, przygotowany z nawozu
stajennego.

Tak znaczne podwyzszenie plonéw, na glebie dobrze uprawionej
ogrodowej, bedacej w dobrej kulturze, nie moze by¢ wywotane poprawie-
niem fizykalnych wilasnosci. Gdyby wogole owa zwyzka plonéw, osiagnieta
nawozami organicznemi, polegata tylko na poprawieniu struktury gleby,
stwierdzilibysmy specyficzne dziatanie obornika, jak wogdéle nawozéw
organicznych, tylko na pewnych typach gleb. Atoli tak nie jest, dziatanie
obornika jest powszechne. Jest to bowiem specyficzne oddzialywanie
na rosline. Nie nalezy tez zjawiska interpretowac sprawnoscia biologiczna,
uruchomieniem pokarmoéw, gdyz specyficzne dziatanie osiggamy w obec-
nosci nawozenia mineralnego, gdzie wiec sg dostateczne zapasy rozpusz-
czalnych sktadnikéw pokarmowych.

Jedyng stuszng interpretacjg dzialania nawozéw organicznych upa-
truje w oddziatywaniu ciat koloidowych na wzrost korzeni roslin.

Liczne obserwacje, poczynione w kraju nad wysokiemi zwyzkami
plonéw osiggnietemi nadzwyczajng pielegnacja roslin przez praktykow,
(mam tutaj na mysli Lossowa, Galinskiego i innych), polegaja na obsy-
paniu zdziebet roslin glebg koloidowa, wzgl. kompostem. W ten sposob
powoduje sie tworzenie przybyszowych korzeni oraz pedéw, silne rozkrze-
wienie sie roslin. Metoda Zehetmeyera, i Demczynskiego, a u nas
sprawdzona przez Miczynskiego przed przeszio dwudziestu laty, nic
innego nie miaty na celu, jak utworzenie korzeni przybyszowych, przez co
roslina znacznie sie wzmacnia.

Te doswiadczenia powtdrzytem ze szczegdélnem uwzglednieniem
uzycia kompostu, wychodzac z tego zatozenia, ze kompost szczegolnie
dodatnio bedzie wptywat na rozwdj korzeni.

W zesztym roku referowatem doswiadczenie z pszenica, gdzie
przez kompost podnidst sie plon przeszio o 80%. W tym roku wykonatem
na ubogiej bielicy w Softaczu doswiadczenie z jeczmieniem i owsem. Wa-
runki byly bardzo niekorzystne, gdyz wiosna byta sucha, tak ze w poczat-
kach dziatat jedynie naw6z mineralny dany przed siewem, a zwlaszcza
azot. Dopiero w okresie pézniejszym wystgpito znakomicie dziatanie
kompostu, i to kompostu danego na rzedy ros$lin. Widzimy,ze nie dziatajg
tutaj tylko pokarmy wniesione przez kompost, gdyz w takim razie nie po-
winno byc¢ réznicy w rzedowym i rzutowym siewie kompostu, lecz dziata
zetkniecie sie roslin z koloidowym materjatem organicznym. Zarazem
uswiadamiam sobie, jak wielkie znaczenie w zyciu naszych roslin upraw-
nych ma tworzenie sie korzeni przybyszowych. Nietylko nasze zboza zywic
sie moga wydatnie przy pomocy korzeni przybyszowych, ale ten sam objaw
obserwujemy takze u burakdéw. Kompostowanie, zwlaszcza burakéw,
zle sie rozwijajacych, byto tak dodatnie, ze to zwracalo powszechng uwage,
co obserwowano w majgtku w Chlewiskach i Pamigtkowie.

Z tych doswiadczen wnioskowa¢ mozemy.

Rosliny uprawne reagujg na koloidowy materjat organiczny roz-
rostem korzeni (ob. rys. na- str. 3).

W zywieniu sie roslin uprawnych majg znaczenie nietylko korzenie
pierwotne, lecz takze system korzeni przybyszowych, tworzgcych sie na
powierzchni gleby przy nasadzie pedoéw.

Na podstawie tego materjalu obserwacyjnego mozemy wysnué¢ na-
stepujace konsekwencje praktyczne.
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1. Obornik nalezy uzywaé¢ w stanie mozliwie przegnitym, tak jak
tego wymaga metoda gorgcej fermentacji obornika.

2. Nalezy mozliwie ochrania¢ obornik przed wyptukiwaniem sie ciat
koloidowych préchnicowych, (uwzglednia to szczegoélniej mdj patent
gorgcej fermentacji obornika).

3. Wartos¢ gnojowki polega nietylko na zawartosci azotowej, lecz takze
na zawartosci ciat koloidowych.

4. Umieszczanie obornika blisko powierzchni gleby przy roslinach
przyczynia sie do obfitszego tworzenia korzeni przybyszowych. Metoda
Richthofena polecajgca pozostawienie obornika na powierzchni, winna by¢
doktadniej zbadana. Sadze, ze nalezaloby pogtebi¢ te metode w tym kie-
runku, aby obornik stosowacé, jako potrzgske, na wiosne, na wszystkie ros-
liny.

5. Nie nalezy niszczy¢ w gospodarstwie zadnych materjatéw orga-
nicznych. Materjaly organiczne, chwasty, tety ziemniaczane, sitowia
etc. nalezy gromadzi¢ i przy pomocy ,Adco” przeprowadzi¢ w t. zw.
~Syntetyczny obornik™.

6. Fekalja miejskie i szlam kanatlowy nalezy stosownie przerabiaé
i dla celéow rolnictwa zuzytkowac. Bledy ,surofosfatu” polegaly na tem,
ze, w ten sposo6b fabrykowany, materjat organiczny byt bardzo ubogi w azot
i wywotywat sorbcje biologiczng, zjadat saletre, jak to miatlem moznosé
stwierdzenia w doswiadczeniach. Btedem bylo przenosi¢ punkt ciezkosci
na fosfor, co podkreslano w samej nazwie. Zreszta skuteczno$¢ fosforytu
obnizata duza zawartos¢ weglanu wapnia. Wreszcie, jako szkodliwe w su-
rofosfacie uwazam przesuszanie koloidéw zawartych w fekaljach. Zuzycie
tego olbrzymiego zapasu materjatlu organicznego, ktory rokrocznie ginie,
uwazam za doniosty problem naszej gospodarki krajowej.

Poznan — Sotacz

Bronistawvw NiklewskKi: ZUSAMMENFASSUNG

Die organische Substanz ais Diingemittel.

Es wird kurz iiber zwei auf armen, erschopften Bleichsandboden
mit Hafer und Gerste ausgefuhrten Yersuche berichtet. Bei Anwendung
von 50 q pro | ha Kompostdiinger mit verhaltnismassig niedrigem
Gehalt an Nahrstoffen wurde unter 5-maliger Behackung und Behaufelung
so hohe Ernteertrage erzielt, wie sie bei gleicher mechanischer Pflege nur
unter Anwendung hoher Stickstoff — Kali — und Phosphorsauregaben
erzielt werden konnten. Ein ahnliches Resultat wurde ein Jahr vorher
mit Weizen auf humusreichem Alluvialboden erzielt.

Diese Versuche stellen die praktische Anwendung der von Dr. A.
Krause und Verfasser festgestellten Tatsache dar, die an Keimlingen
von Zuckerriiben beobachtet wurden. Es ist namlich festgestellt worden,
dass Kolloidsubstanzen, wie Agar-agar, Metaferrioxydhydrosol, Starke-
kleister, Lehmaufschwemmung, Humussubstanzen, Russ etc. eine speci-
fische Reizwirkung auf das Wurzelsystem ausiiben, die sich in einer starken
Entwickelung kundgiebt. Diese starke Entwickelung die in sehr geringen
Koncentrationen jener Substanzen in Wasser beobachtet wurden, ist nicht
durch den geringen Gehalt der in jenen Substanzen enthaltenen Minerat-



bestandteile, zu erklaren. Vielmehr ist der Charakter der Kolloidsubstanz
ais der auf den Organismus wirkende Faktor anzusehen.

Es werden die Konsequenzen dieser Beobachtungen besprochen.
Auf diese Momente ist die giinstige Wirkung eines gut fermentierten
Stallmistes zuruckzufuhren. Ferner ist fiir die Landwirtschaft von grosser
Bedeutung die Anwendungvon Kompost und von Fekaldiinger, der aus den
Stadten nach entsprechender Verarbeitung beschaft werden kann.

Poznan — Sotacz

A. 1llnicki:

PoKazy i proby wyorywaczy buraKa cuKrowego.

W roku 1928, staraniem Prezesa Zwigzku Rolniczych Zaktadéw Dos-
wiadczalnych D-ra J. Kosinskiego, zebrano, u réznych firm krajowych
i zagranicznych, najbardziej typowe maszyny i narzedzia do kopania bu-
rakdw cukrowych i przeprowadzono szereg pokazéw ich pracy na stacjach
Doswiadczalnych — w Brzesciu Kujawskim, w Poswietnem i w Zembo-
rzycach Lubelskich, — specjalizujgcych sie od paru lat w dziedzinie pro-
dukcji burajéw cukrowych.

Pokazy te odbyly sie, w obecnosci zebranych rolnikébw okolicz-
nych, w celu propagandy mechanicznego sprzetu buraka cukrowego.

Przy pokazach, réwnoczesnie, wyprobowywano prace kazdego wyory-
wacza na réznych glebach stacyj doswiadczalnych, dgazac w ten sposéb
do rozstrzygniecia zagadnienia ich praktycznego zastosowania.

Fig. 1. Wyorywacz Jary sza.

Sprzet burakéw cukrowych w calym kraju jest obecnie wykonywany
sposobem recznym, przyczem robotnicy positkujg sie réznego rodzaju
narzedziami, jak naprz. motykami, rydlami lub widlami o specjalnym
ksztalcie, ,dziobakiem” — podwdjnemi hakami osadzonemi na drewnia-
nych trzonkach et c, w zaleznosci od okolicy i miejscowych zwyczajow.
Ten reczny sposOb wydobywania z ziemi burakéw praktykowany jest juz
oddawna. Gléwnag jego wada, jak wszelkiej innej roboty recznej, jest kosztow-
nos¢ robocizny. Ale pozatem robota reczna ma jeszcze i te wade, ze bu-
rak, wydobywany z ziemi sposobem recznym, ulega mechanicznym uszko-
dzeniom, powodujgcym dla plantatora dosy¢ wielki procent strat. Tak
przy uzywaniu narzedzi recznych, robotnik zapuszcza je w ziemie prosto-



padle, przechyla narzedzie ku sobie jedng reka, druga zas, ujgwszy go za
liscie, wydobywa burak z ziemi. Wyrywac buraki w ten sposéb bez uszko-
dzenia tatwo w ziemiach lekkich (miekkich),, lecz w ziemiach ciezkich
(twardych), lub bardzo wskutek suszy stwardnialych roboty stajg sie
ucigzliw e, a zarazem buraki narazone sg na pokaleczenie lub przerwanie. To
bywa przy zastosowaniu wszelkiego rodzaju narzedzi recznych — motyk,,
widet lub ostrych ,dziobakéw”. Wszystkie te narzedzia bynajmniej nie
rozwigzuja zagadnienia sprzetu mechanicznego, to tez nie ustajg poszuki-
wania innego sposobu wydobywania z ziemi buraka cukrowego, ktéryby
chronit plantatora od strat.

Za granicg we Francji, Czechach. Niemczech w gospodarstwach
intensywnych szerzej sg stosowane do sprzetu buraka cukrowego specjal-
ne maszyny i narzedzia, ktére, w poréwnaniu ze sposobem recznym, przed-
stawiajg wiele istotnych korzysci, jak naprz. umozliwiajg wykonywanie
pracy dokladniej, szybciej i o wiele taniej.

Fig. 2. Wyorywacz Sacka

Obecnie istnieje kilka kategoryj maszyn i narzedzi, wykonywajgcych
badz to caly sprzet, badz tez tylko czes¢ zwigzanej z nim pracy w sposob
mechaniczny. Z posrdéd tych maszyn najprostrze sg zwykle wyorywacze,
ktorych zagadnienie polega jedynie na utatwieniu wyciggania burakéw
z ziemi. Najbardziej skomplikowane maszyny nietylko wydobywajg sa-
me buraki z roli, lecz jednoczes$nie oczyszczajg je z ziemi i drobnych ko-
rzeni, a nawet ogtawiajg i zgarniajg na kupy. Coprawda maszyna ta w prak-
tyce znalazta bardzo mate zastosowanie.

Najwiecej rozpowszechnione sa zwykle wyorywacze, ktére tylko
pomagaja wyciagga¢ buraki z ziemi.

Istniejgce obecnie rézne konstrukcje moznaby podzieli¢ na dwa zasad-
nicze typy — wyorywacze jednostronne o jednej fapie i wyorywacze zao-
patrzone w dwa ostrza, ktére obejmujg burak jednoczes$nie z obu stron



i unoszg go wraz z otaczajgcg ziemig nieco w goére, wskutek czego boczne

korzonki pekaje i zwigzek buraka z ziemig doskonale sie rozluznia.
Kolekcja wyorywaczy, demonstrowana na pokazach, ziozona byta

z maszyn obydwoéch tych typdéw, jak réwniez i rozmaitych konstrukciji.
Demonstrowano wyorywacze firm nastepujgcych:

Fig. 3. Wyorywacz Bajac’a.

Fig. 4. Wyorywacz Fleustera



1. Firmy Cegielskiego wyorywacz systemu Jary sza, ktory
posiada tylko jeden néz, podwazajgacy odrazu dwa rzedy; ten wyorywacz
mozna zaliczy¢ do typu jednostronnego; (Fig. 1).

2. Sack-Pomritz (Niemcy). Wyorywacz do jednego rzedu, systemu
dwustronnego; (Fig. 2).

3. Baj ac (Francja). Tez jednorzedny, systemu dwustronnego; (Fig. 3)

Fig. 5. Wyorywacz ,,Siedersleben* 2-rzedny.

Fig. 6. Wyorywacz ,,Siedersleben* 3-rzedny.



4. Klausing-Fleuster (Niemcy). Wyorywacz dwurzedny, systemu

dwustronnego; (Fig. 4).

5. Siedersleben (Niemcy). Wyorywacze dwu i trzyrzedne, systemu
dwustronnego; (Fig. 5 i 6).

6. O. Deyl (Czechy). Dwa wyorywacze jednorzedne, systemu dwu-
stronnego. Jeden wyorywacz mniejszy, pod nazwa ,,Simplor® (Fig. 7),
a |wl drugi nieco wiekszy na czterech kotach, pod nazwa ,Agrar” (Fig. 8).

Fig. 7. Wyorywacz ,,Simplor™.

(\lzi /®\ /

Fig. 8. Wyorywacz ,, Agrar”.
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7. Degremon (Francja). Wyorywacz dwurzedny, systemu dwustron-
nego;
J 8. Oprécz wyorywaczy prébowana byta w Brzesciu Kujawskimi w Pos-
wietnem kopaczka kartofli ,,Axa’””, bez pat z samym tylko lemieszem.
9. W Brzesciu Kujawskim zgtosit sie do demonstrowania wyorywacza
wlasnego pomystu i wiasnej roboty, miejscowy rolnik Lewandowski.
Wyorywacz Lewandowskiego jest jednorzedny i systemu jedno-
stronnego. (Fig. 10).
Podczas demonstracyj probowano wydobywac¢ z ziemi buraki z lisémi
i ogtowione. Do pogtowienia uzywano przyrzadu pomystu p. Iwanickiego

Fig. 9. Kopaczka ,,Axa“

z Miodzieszyna (Fig. 11), przywiezionego z Zakladu Maszynoznawstwa
Rolniczego, prof. St. Biedrzyckiego. Tym przyrzadem ogtawiano
buraki, siedzace jeszcze w ziemi, a dopiero potem wydobywato sie je
przy pomocy wyorywacza.

Pierwszy pokaz i préba pracy narzedzi do mechanicznego wydoby-
wania z ziemi buraka cukrowego byty przeprowadzone 19 Pazdziernika
roku 1928 na Stacji Doswiadczalnej w Starym Brzesciu na Kujawach,
na glebie typowym czarnoziemiu bagiennym i burakach zasianych siewni-
kiem rzedowym.

Przy prébach pracy wyorywaczy doktadnie kontrolowano czas pracy,
ilos¢ burakéw wykopanych, burakéw' uszkodzonych oraz pozostatych
w ziemi nie wykopanych.

Wyniki sg nastepujgce:
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llo$¢é ' Wvniki '
yniki pracy przerach. Lc '
poc'jt(r)z. 2o na i ar s9 %%
FIRMA pracy %%E =3 i é So o] E% (:,S)é
R2® £ RgQeg Xt &3 g <X
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Reczna robota

Szpadlem.......ccocovviiiiieiieiee 1 3855" 697 114 697 16,35

Buraki oglowione:

SAXA 2 4 316" 558 73 91 631 16,3 11.56
,Fleuster* 2 rzed 2 4 12" 621 13 19 634 3,05 2,05
,Siedersleben" 2 rzed................. 2 4 125" 593 154 13 747 2,19 20,61
~Sack’ bez pretéw i skrzydetek
1 rZ@d..ciiiiiiic e, 2 2 230" 621 8 21 629 3,38 1,27
Buraki nieogtowione:
JBajact 1 rzed......ccovcvieencnnn, 2 2 240" 712 2 4 714 0,56 0,28
.Deyl* simplor 1 rzed. . . « 2 2 338" 722 8 1 730 0.13 1,09
Deyl" Agrar 1 rzed.................. 2 2 254" 746 12 3 758 0.4 1.58

.Sack" bez pretéw i skrzydetek

1 rZ8d. i nie dat rezilitatow
LSiedersleben" 2 rzed 120" 691 18 26 709 3.76 2,53
*Siedersleben 3 rzed 1'4" 721 19 14 740 194 2,56
L,Cegielski" 2 rzed........ccocceevieene rs” 796 — 12 79 15 —
,Lewandowski" 1 rzed. 1'26" 698 1 11 699 157 0,14
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W praktyce okazato sie, ze wyorywanie burakéw z lis€mi jest prak-
tyczniejsze, anizeli bez lisci. Z wyorywaczy na tych pokazach i prébach
najlepiej spetnialy swojq prace wyorywacz O. Deyla ,Simplor” i wyory-
wacz Bajac’a, ktére wzbudzaly swoja pracag wielkie zainteresowanie
wsrod obecnych na pokazie rolnikéw. Oprocz lekkich i tanich wyorywa-
czy Deyla i Bajac’'a dobrze pracowatl wyorywacz fabryki Cegiet
skiego i wzbudzatl zainteresowanie swojg pracg wyorywacz Le-
wandowskiego.

Wiekszy typ wyorywacza O. Deyla ,Agrar” i mniejszy ,Simplor”
byty zapuszczane do ziemi na 20 CM. gtebokosci i do pociggu potrzebowaty
po 2 sSrednie konie. Obydwa wyorywacze sg systemu dwustronnego o la-
pach ze sztywnemi stupicami; dobrze pracowaly, tak przy ogtowionych
burakach, jak i z lis€mi, a szerokie stosunkowo rozstawienie stupie zapobie-
galo nieznacznemu zapychaniu sie podczas wydobywania nieogtowionego
buraka z ziemi.

Wyorywacz Bajac’a funkcjonowat dosy¢ lekko, gdyz para Sred-
nich koni, idac dobrym krokiem, pracowata bez widocznego wysitku. Przy
odpowiedniem nastawieniu tylnych két (Fig. 3), wyorywacz robote wykony-
wat doktadnie, podrywajac bez uszkodzeh wszystkie buraki, zaréwno duze,
jak mate. Ziemie wzruszat pasem, szeroko$¢ tylko nieco wieksza, niz
Srednica najgrubszego buraka, skutkiem czego, pracujgc nawet na ziemi
rozmokiej, nie bedzie psut tak stanu roli, jak to czynig inne wyory-
wacze.

Wyorywacz firmy Cegielskiego pracowat nieco inaczej, niz
wyorywacz Deyla i Bajatc’a.

Wyorywacze tych dwéch firm wiasciwie podrywajg buraki fapami
z obu stron, gdy wyorywacz Cegielskiego w rzeczywistosci podrywat
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swojg robocza tapa, siegajac pod rzad burakéw. Wyorywacz ten chociaz
wyorywat je sposobem podobnym do pracy pluga ze skiba, jednak unosit
burak caty do gory, kiedy ziemia ulegata pokruszeniu, a korzonki burakéw
oderwaniu. Budowa wyorywacza Cegielskiego bardzo zblizona do
budowy pogtebiacza typu lemieszowego, z tg jednak rdéznicg, ze tapa
robocza siega tu o wiele szerzej, anizeli w poglebiaczu. W ten sposéb
wyorywacz ten podrywat buraki i robwnoczesnie pogtebiat role.

Wyorywacz Lewandowskiego, zrobiony ze starego ptuga, od-
znacza sie prostg konstrukcja. Moze by¢ stosowany na glebach dosy¢ lek-
kich, na ktérych ani ziemia sama przez sie nie daje wielkiego oporu, ani
tez nie dajg go buraki dosy¢ stabo w tej ziemi osadzone. A wprawa ro-
botnika w recznem prowadzeniu narzedzia moze gwarantowac, ze mato
bedzie burakéw podcietych i uszkodzonych.

Fig. 10. Wyorywacz Lewandowskiego.

O wyorywaczu Sack'a-Pomritz mozna powiedzie¢, ze mimo tego,
ze byly zeh zdjete niektdre niepotrzebne czesci przeszkadzajgce funkcj-
nowaniu narzedzi, jak naprz. prety i skrzydetka na stupicach tap, wyory,
wacz niemitosiernie kaleczyl buraki i zapychat sie podczas pracy. To tez-
po krotkiej probie, narzedzie to zostato z pola wycofane. Tylko przy bura-
kach ogtowionych mogt ten wyorywacz nieco pracowac¢ w polu.

Wyorywacze Siederslebena zbudowane sg mocno i z dobrego
materjalu. Wszystkie ich podrywacze mogg by¢ ustawione na rézng sze-
rokos¢ rzedow i na dowolng gtebokos¢ zapuszczania w ziemieg, lecz
olbrzymi ciezar samej machiny, jak trzyrzedowej, tak i dwurzedowej —
czyni je malo praktycznemi.

Wyorywacz Klausing Fleuster zbudowany dosy¢ mocno, sktada
sie z ramy osadzonej na czterech koftach i uzbrojonej z tylu w mocne stu-



13

pice, ktére dowolnie mozna podnosi¢ lub giebiej opuszczaé. Do tych stu-
pie przymocowane sg lemiesze, ktdre siegajg pod rzedy burakéw i podno-
szg je ztekka do goéry. Ten wyorywacz jest dosy¢ wielki, do swej pracy
wymaga 4 koni, 2 ludzi i wobec tego malo wzbudzat zainteresowania
u obecnych na pokazie rolnikéw.

Tak samo niewielkiem powodzeniem cieszyt sie i wyorywacz D e-
gremon, z powodu swej ciezkiej konstrukcji. Niebyt on wypuszczony
na pole do Scistego wyprébowania pracy.

Fig. 11. Oglawiacz Iwanickiego z Mtiodzieszyna.

Przy tych prébach, z braku odpowiedniego przyrzadu, nie badano
obcigzenia kazdego wyorywacza. chociaz wyniki tych badan moglyby byc¢
cenne przy rozstrzyganiu zagadnienia, ktéry z tych wyorywaczy maogiby
by¢ najbardziej odpowiednim dla drobnego rolnika z matlemi Srodkami
sity pociggowej.

Drugi pokaz pracy wyorywaczy byt przeprowadzony na Stacji Dos-
wiadczalnej w Poswietnem,31 Pazdziernika roku 1928, na glebie spiaszczo-
nej bielicy o podiozu gliniastem. Przy tym pokazie prébowano te same
maszyny i narzedzia do mechanicznego wydobywania burakéw z ziemi,
ktore bylty demonstrowane w Starym Brzesciu. Tu, tak samo, przy prébach
notowano czas pracy wyorywacza, ilos¢ burakéw wykopanych, uszkodzo-
dzonych oraz pokaleczonych w ziemi.

Wyniki tych préb sg nastepujgce:

llo$¢ Wvniki ]
yniki pracy przerach. .
potrz. %‘m na [ ar 25 S2-c
FIRMA do =2 . = - 22 38
pracy @S¢ f o 5 ¢o g9 =8 S5
lu- ko- § >“j >, g8~ NS gé’ £SO ©N
dzi ni C = £ 8wz S5 o° ¥ <79
Reczna robota:
Szpadlem.......cccoceiviiiiiiiiieeee 1 44'6" 977 159 977 15,94
Buraki obtowione:
SAXAE e 2 4 330" 548 98 99 646 18,06 15,17
LFleuster" 2 rzed........ 2 4 1T 765 2 16 767 2,11 0,26
LSiedersleben” 2 rzed................. 2 4 130" 562 166 1 728 0,17 228
,Sack" bez pretéw i skrzydetek
1 rzed...coooiiiiciiiiiii e, 2 2 236" 642 17 642 2,64
,Sack” z pretami i skrzydetkami 2 2 2'29” 767 — 19 767 — 2,47
Buraki nieogtowionp:
JBajact 1 rzed......ccoovvvveviienenn. 2 2 371" 716 20 1 736 0,13 2,71
~-Deyl* Simplex 1 rzed. 2 2 256" 736 10 2 751 0.27 1.99
Deyl“ Agrar 1 rzed.................. 2 2 30 760 16 17 776 2,23 2,06
.Sack” bez pretéw i skrzydetek
1 1Ze0 i 2 2 20" 807 3 18 810 2,23 0.37
LSiedersleben" 2 rzed... .. 2 4 116" 800 7 — 807 0,86 —
,Siedersleben" 3 rzed.... 3 6 19" 750 45 8 795  1.06 5,66
LCegielski" 2 rzed.......c.ccceoveunnnn. 2 4 19" 635 106 — 741 143 —
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Trzeci za$ pokaz pracy tych samych wyorywaczy byt przeprowadzo-
ny 9-go pazdziernika roku 1929, na Stacji Doswiadczalnej w Zemborzy-
cach na zbielicowanych l6ssach Iubelskich.

Fig. 12. Pokaz pracy w Zemborzycach trzyrzedowego Siederslebena
poruszanego ciaggéwka ,,Gros Buldog".

Wyniki préb maszyn sg nastepujgce:

llos¢ Wyniki pracy przerach- : .
poz. S Sa T ar 25 -
FIRMA do =2 - 22 NS
pracy gga § sof o% _9§ S8 SE

- - N NT < . O o
wok-dza 3 gEY B 88 =8 =3

Reczna robota:
a) topata.......c.ccoevvveiiiiie 1 — 3530" 984 — 54 984 — 5,48
b) dziobakiem...........c.cccriennn. 1 — 421" 833 4 95 837 047 114
Buraki ogtowione:
,Siedersleben" 3 rzed................. 2 cigg 20" 811 99 2 910 114 10,87
., Siedersleben” 2 rzed................. 3 j 2’16 860 65 56 925 6,51 7.02
SFleuster" 2 rzed.........cccoovnennne 2 4 20 701 146 47 847 6,7 11,23
,Sack” bez pretéw i skrzydetek

1 rZed ..o 2 2 355" 063 6 140 969 14,53 0,61

Buraki nieogtowione:

,Siedersleben" 3 rzed.... 2 ciag- 2’1" 918 20 19 938 2,06 2,13
,Siederslebenll 2 rzed.... w3 ilg niedat rez lita téow
~Cegielski" 2 rzed...........ccooveeennn. 3 4 158" 829 20 2 849 0,24 2,35
,Deyl” Simplex 1 rzed. . . . 2 2 340" 996 1 6 997 0.6 0,1
.Deyl" Agrar 1 rzed. _ _ _ _ 2 2 355" 918 20 19 938  2.06 2,13
,Bajac¢" 1 rzed. - - - - - _ 2 2 328' 768 27 85 795 11.16 3,39
~Sack" bez pretéw i skrzydetek

1 rZ@d..ciiiiiici e, 2 2 317" 954 — 97 954 — 10,1



15

Préby przeprowadzono na tej Stacji Doswiadczalnej tak samo, jak
na Stacjach Doswiadczalnych w Starym Brzesciu i Poswietnem, lecz
wyorywacz Siederslebena trzyrzedowy ciggnieto po polu nie konmi,
a traktorem,, Gross Buldog™.

Wszystkie te préby na trzech Stacjach Doswiadczalnych robiono
w warunkach polowych réznych, nie zawsze odpowiednich, wciaz z inny-
mi ludzmi i przy réznych sitach pociggowych, wobec tego préb tych nie
mozna traktowac, jako badan naukowych. Ale na podstawie tego, jak pra-
cowaly rézne wyorywacze w rozmaitych warunkach, jakie one sprawity
wrazenie na obecnych rolnikéw i jakie data ich praca wyniki — mozna
sadzi¢, ktére z tych maszyn najbardziej sie nadajg do zastosowania w miej-
scowych warunkach w gospodarstwie wiejskiem.

Co prawda, obecni na pokazach rolnicy wypowiadali swoje zdanie,
ze te wyorywacze niezupetnie rozwigzujg zagadnienie mechanicznego
sprzetu buraka cukrowego, lecz jedynie nadajg sie, do pewnego stopnia,
jako $rodek pomocniczy, przy kopaniu burakéw sposobem recznym.

Stwierdzi¢ nalezy, ze istotnie wyorywacze demonstrowane moga tylko
pomaga¢ rolnikowi w podrywaniu buraka. Co sie za$ tyczy maszyn, do
catkowitego sprzetu burakéw catkowicie wykluczajgcych pomoc robo-
cizny recznej, to zostaty juz one dawno skonstruowane i nawet wielokrot-
nie demonstrowano ich prace przy oglawianiu, oczyszczaniu i kopaniu
burakéw. Jednak praktycznie ich do tej pory nie zastosowano. Na to zto-
zyto sie wiele przyczyn, gtéwnie chodzito tu o zmechanizowanie czynnosci
w rodzaju ogtlawiania lub obcinania korzonkéw, co w bardzo znacznym
stopniu wymaga indywidualnego traktowania kazdego korzenia z osobna.
Nawet najlepsza maszyna musi dziata¢ automatycznie i zgéry mozna by¢
przygotowanym na to, ze straty beda wieksze, anizeli przy robociznie
recznej. Prawda, mozna bylo by zada¢ od maszyny obok wyorywania
buraka jeszcze i ogtawiania, jako roboty najtatwiejszej, cho¢ z goéry mu-
simy by¢ przygotowani i na to, ze w takim razie wydobywanie z ziemi
poderwanych przez wyorywacz burakéw bedzie o tyle utrudnione, iz
robotnik nie bedzie tu juz moégt chwyta¢ za liscie, lecz musi siegaC reka
w ziemie wprost do ogltowionego korzenia, a to znacznie wptynie na zwol-
nienie tempa pracy robotnika, szczegdlniej podczas zimnej jesieni.

Beasumujgc rezultaty wszystkich tych pokazéw i préb, stwierdzi¢
nalezy, ze daly one mozno$¢ zaznajomienia sie z praktycznem zasto-
sowaniem mato znanych w kraju wyorywaczy i uprzytomnienia sobie ich
wad i zalet. Do zalet trzeba zaliczy¢ przedewszystkiem okolicznos¢, ze
umozliwiajg one zmniejszenie o jakie 25% ilosci robotnikdw, potrzebnych
do wykopania i oczyszczania burakéw, co nie moze pozosta¢ bez wptywu
na cene robocizny, jaka w czasie kopania ptaci¢ wypada.

Pozatem wydobywanie burakéw przy pomocy wyorywaczy daje sto-
sunkowo matg ilos¢ burakéw pokaleczonych i przerwanych (co widac
ze wszystkich trzech wyzej podanych tablic), ktérych, przy kopaniu
recznym sposobem, bywa do 15%, a nawet wiecej, szczegdlnie w czasach
posusznych. Usuniecie tego defektu moze mie¢ wielkie znaczenie dla
Polski, jezeli wzig¢ pod uwage roczng produkcje burakéw cukrowych,
ktora wynosi 4,390,270 ton (wiadomosci statystyczne za rok 1928/29).

Dzieki za$ temu, buraki, przy pomocy wyorywaczy, kopa¢ mozna na-

wet w ziemi zupetnie suchej lub nieco zmarznietej, wobec czego zbytecznym
staje sie pospiech w kopaniu burakéw, a mozliwem jest oczekiwanie tego
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czasu, az burak zupetnie dojrzeje, co znowu znacznie podniesie ich war-
tos¢ przemystows.

Wielka przystuge okaza¢ moze gospodarstwu rolnemu wyorywacz
w czasach posusznych, kiedy ziemia jest bardzo zbita, wydobywanie
buraka zbyt utrudnione a robocizna droga. Co prawda, w praktyce nie
widzieliSmy tego w dwuch latach 1928, 1929, gdyz, jak na jesienng pore,
ziemia byla bardzo wilgotna.

Do wad wyorywaczy nalezy zaliczy¢ ich niedoskonato$¢ konstrukcyj-
na, nie pozwalajgcg réwnoczesnie na ogtawianie i wykopanie z ziemi bez
strat w burakach a osobliwie w lisciach, ktére przeciez zawsze bedag
miaty wielkg wartos¢, jako dobry pokarm dla bydta.

Pozatem, stosunkowo wysoka cena samego wyorywacza wptynie ob-
cigzajaco na kapitat inwestycyjny gospodarstwa i nie zawsze pozwoli rol-
nikowi na jego nabycie w miejscowosciach taniego robotnika. Co prawda,
straty powstale z przerwania burakéw, przy recznem wydobywaniu, oce-
niane sg zwykle na 5-10% (w latach posusznych wynosi¢ moga jeszcze
znacznie wiecej), wobec czego wartos¢ nadwyzki, uzyskana w ten sposéb
moze juz w roku pierwszym pokry¢ czes¢ kosztéw nabycia wyorywacza.

Warszawa

A. llnicki: RCSUMC.
Demonstration et essayage des extirpateurs (de betteraves).

L’annee passee 1' Union des Etablissements Agricoles d’experimenta-
tion de la Pologne (dr. I. Kosinski) se procura toutessortes d’extirpateurs de
betteraves les plus typigques et les essaya a la duree des Lravaux deStations.
Les experiments se firent en presence des cultivateurs des contrees les
plus proches, ayant pour but la propagande de | emploi des extirpa-
teurs. En meme temps se fut un essayage fondamental de chague machine
afin de savoir laguelle d' entre les dites machines repond de la meilleure
faeon aux conditions du travail dans le champ. Ce sont les machines sui-
vantes qui furent choisies pour la demonstration:

Lesfabrigues de: 1) Cegielski (Pologne) 2) Sack-Pomeritz (Allemagne)
3) Siedersleben (Allemagne) 4) Baja¢ (France) 5) Klausing Fleuster
(Allemagne) 6) O. Deyl (Tchecoslovaquie) 7) Degremon (France)
8) Lewandowski (Pologne). Pour le coupage des feuilles et des racines fut
prise la coupeuse d' Iwanicki (Mtodzieszyn) laguelle fut amenee de Varso-
vie de ' Institut des etudes des machines agricoles (prof. St. Biedrzycki).
Ces demonstrations d’experiences eurent lieu: 1) le 19 octobre 1928 a la
Station experimentale de Stary Brzes¢ Kujawski 2) 31 octobre a la Sta-
tion de Poswietne et 3) 9 octobre 1929 a la station de Zemborzyce (district
Lublin).

Les experiments se produisirent sur des bettraves semees a moyen
de la semeuse a rangs et misent en une terre bien cultivee repondant au
besoins de la culture des betteraves.

Les plantes furent extirpees avec leurs feuilles et sans feuilles.

Ce furent les lourdes et couteuses machines de fabrication allemande
qui se manifesterent comme les moins pratigues, en revanche les lege-
res et moins cheres machines tchecoslovaques (Deyl) et franeaises (Bajac)
contenterent les experimentateurs.



17

En meme temps la pratique fit voir que les machines extirpant les
betteraves sans feuilles sont meilleures au travail. Mais ' extirpation
avec les feuilles est beaucoup plus pratique, car apres 1' extirpation
1" ouvrier est oblige de ramasser les bettraves en les saisissant par les
feuilles. Lorsque ces dernieres manquent ' ouvrier doit prendre en mains
la bettrave meme enfoneant pour cela ses mains en terre parfois jusqu’
a la racine, ce qui ralentit de beaucoup le travail surtout pendant la
saison froide.

Ges experiences furent de grande utilite et ne manquerent point
leur but, lequel etait de donner aux plantateurs de betteraves un moyen
de s’ orienter dans le choix des machines utiles pour la mecanisation du
travail.

Varsovie (Pologne).

Jozef Przyborowski i Walery Lenkiewicz:

Doswiadczenia z odmianami zyta wykonane
w r. 1926, 1927 i1 1928 przez Sekcje Nasienng przy M. T. R.

Wstep.

Publikacja niniejsza stanowi cze$¢ dorobku akcji zbiorowej, prowa-
dzonej na terenie dziatalnosci Sekcji Nasiennej przy Matopolskiem Towa-
rzystwie Rolniczem w Krakowie. Rozpoczgwszy doswiadczenia w roku
1923, publikowaliSmy pierwotnie materjaly nasze corocznie. Okazalo sie
jednak, ze niebezpieczenstwo niekrytycznego uzycia wynikéw, zaréwno
przez rolnikbw bezposrednio, jak i przez reklame, jest wieksze przy co-
rocznej publikacji niz przy kilkoletniej. Wobec tego prébujemy obecnie
materjaly nasze podawa¢ paroletniemi serjami. Rolnicy, pragnacy opie-
ra¢ dobdér odmian na racjonalnych podstawach, domagajg sie odpowied-
nich wskazéwek od prowadzacych akcje doswiadczalng. Oczywiscie, pod-
stawg tych wskazéwek majg by¢ wyniki doswiadczen. Niestety jednak
mozna stwierdzi¢, ze lekkomysina publikacja doswiadczehh moze przy-
nosi¢ rolnikom zamiast korzysci szkode. Jezeli pominiemy nawet publi-
kacje doswiadczen zupetnie bezwartosciowych, to pozostajg jeszcze wszel-
kie niebezpieczenstwa btednego wnioskowania z doswiadczen, ktére na-
wet byly wykonane i opracowane prawidlowo. Zdarza sie naprzykiad,
ze bez odpowiednich zastrzezen oglaszane sg wyniki o bardzo ograniczo-
nym zakresie waznosci; czesto nawet autorzy nadajg wynikom swoim
ogolniejsze, nizby powinni, znaczenie. Z drugiej strony, rolnicy nie wszyscy
sg przygotowani do korzystania z najobjektywniej i najkrytyczniej nawet
podanych wynikoéw.

Musimy zdawaé sobie sprawe z tego, ze ostateczny cel doswiadczen
odmianowych, t. j. dobor odmiany dla warunkéw, w ktérych ma by¢ zasiana
jest w najlepszym razie tylko w przyblizeniu osiggalny. Nietylko bowiem
nie mozemy dostatecznie Scisle przewidzie¢ warunkéw, w ktorych odby-
wac sie bedzie w kazdym przypadku rozwdéj roslin, ale nie mamy nawet moz-
nosci dos¢ scistego okreslania warunkéw, wykonywania doswiadczen po-
fowych, z ktérych korzystamy: polecane wiec ewentualnie odmiany beda
w najlepszym razie tylko prawdopodobnie najwtasciwszemi. Z tak ogra-
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niczonej a priori ,pewnosci” nie wynika jednak, ze nalezy lekcewazyc¢
zasadnicze btedy w wykonywaniu doswiadczen lub komentowaniu wy-
nikow.

Poszukujac odmian najprawdopodobniej najwlasciwszych, szukamy
zazwyczaj takich, przy ktérych uprawie nadzieja plonu bytaby maximum.
Operujemy przytem, jako wielkoSciami najprawdopodobniejszemi dla
danego okregu uprawy, Sredniemi arytmetycznemi OdeWIeanCh seryj
doswiadczen. Postepowanie takie wymaga zatozenia, ze dana serja wyni-
kéw moze byC¢ przyjeta za populacje probng wobec populacji gieneralnej,
za jakg przyja¢ musimy caly areat uprawy danego ziemioptodu w okregu,
do ktérego wyniki chcemy stosowaé, (oczywiscie nie w jednym tylko
roku). Jezeli zbyt skrupulatne sprawdzenie powyzszego warunku jest
prawie niewykonalne, a moze i nie zawsze konieczne, to przynajmniej
nalezy zastanowi¢ sie w kazdym przypadku, czy warunek ten nie zostat
w zbyt krzyczacy sposéb pogwatcony. Zaleznie bowiem od niejednolitosci
warunkéw oraz mniej lub wiecej wilasciwego rozmieszczenia doswiadczen
btad (brania préby) moze by¢ powazny lub znikomy. Pozatem, nawet przy
najwiasciwiej uzyskanych charakterystykach statystycznych pamietac
nalezy, ze sg one miarodajne tylko dla rejonu, jako catosci. Moze sie za$
zdarzy¢, ze rejon sklada sie z mniejszych jednostek tak dalece r6znigcych
sie miedzy sobg, a nawet od ,przecietnej” ze, stosowanie wskazéwek
przecietnie najbezpieczniejszych dla catosci, moze by¢ indywidualnie wy-
raznie niewlasciwe. Btedy, ktdre przez to bywajg popetniane, w prze-
ciwienstwie do poprzednio przedstawionych, nie sg zasadniczemi btedami
wnioskowania, i wynika¢ moga z braku dostatecznych danych do wy-
odrebnienia i indywidualnego traktowania mniejszych rejonéw. Jezel
jednak patrzymy krytycznie na wnioski wyciggane z obserwacji gospo-
darzy tub z wynikdw nie dos¢ Scistych doswiadczen, wykonywanych
w poszczegolnych miejscowosciach, to pamietac tez powinnismy, ze w skraj-
nych przypadkach btad popetniany przez generalizacje moze byc¢ wiekszy,
niz btad wynikajacy z zastosowania wynikow doswiadczenia nie dosé
Scistego, ale ze wzgledu na warunki miarodajniejszego. Zalecajac wiec
czytelnikom ostroznos¢ w obydwu kierunkach, wyrazamy nadzieje, ze
w bliskim czasie wspdélne wysitki Organizacyj nasiennych oraz Zaktadow
i Kot doswiadczalnych pozwolg, zarowno w okregu naszym jak i w calej
Polsce, opiera¢ wskazowki doboru odmian na nieco pewniejszych niz obec-
nie podstawach.

Organizacja i opracowanie doswiadczen.

Publikowane obecnie doswiadczenia prowadzone byty jako dalszy
cigg akcji doswiadczalnej Sekcji Nasiennej, rozpoczetej w roku 1923.
Wyniki doswiadczenn odmianowych z zytem, z lat poprzednich, publiko-
wane byly w rocznych sprawozdaniach Sekcji Nasiennej tacznie z wyni-
kami innych ziemioptodéw.l) Niestety tylko niewielka ilos¢ dawniejszych
doswiadczen mogta by¢ kontynuowana w latach sprawozdawczych.

Doswiadczenia odmianowe przeprowadzono u czlonkéw Sekcji
Nasiennej, interesujgcych sie temi zagadnieniami. Ogranizacja jest dobro-

) J6zef Przyborowski: Sprawozdanie 2z dziatalnosci doswiadczalnej
Sekcji Nasiennej przy Matopolskiem Towarzystwie Rolniczem w Krakowie za
rok 1924, Krakow 1925. — Jozef Przyborowski i Adam Stawinski:
Sprawozdanie z dziatalnosci doswiadczalnej Sekcji Nasiennej przy Matopolskiem
Towarzystwie Rolniczem w Krakowie za rok 1925. Krakéw 1926.
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wolng. Wskutek zgloszen cztonkéw, Sekcja zamawia u hodowcow i rozsyta
corocznie oryginalne probki odmian zyta, ktére majg bra¢ udziat w dos-
wiadczeniach. Wszystkie doswiadczenia kontrolowane sg w czasie wegie-
tacji. Na podstawie uwag z inspekcji do$wiadczenie przeznacza sie do
zbiowi, ewentualnie zgoéry sie je dyskwalifikuje. Dyskwalifikacja naste-
puje wskutek btedéw w zalozeniu, zlego wyboru miejsca pod doswiad-
czenie, wymarzniecia, wyprzenia, wymokniecia itp. Z tych powodéw oraz
wskutek przeszkdéd w zbiorach i klesk, stosunek doswiadczeh zatozonych
do zebranych i opracowanych przedstawia sie dla zb6z ozimych zwykle
mniej wiecej jak dwa do jednego. W latach sprawozdawczych dane po-
wyzsze przedstawiaty sie nastepujgco:
1926 r. 1927 r. 1928 r.

doswiadczen z zytem zatozono . . . . . .. 24 36 27
wynikéw z tychze nadestano . o o- 15 13 19
nadajgcych sie do opracowania . . . . .- - u 10 16

Z podanych liczb wida¢, ze stosunek doswiadczen zatozonych do
zebranych i opracowanych, w latach 1926 i 1928, byt, jak na doswiadczenia
zbiorowe, dos¢ korzystny. Natomiast bardzo niekorzystnie przedstawia
sie ten stosunek w roku 1927 z powodu gradéw, ktdre zniszczyly wiele
doswiadczen.

Organizujgc doswiadczenia, staraliSmy sie z roku na rok utrzymac
ciggtos¢ odmian, a pragngc wyniki doswiadczenn ze wszystkich trzech lat
wyrazi¢ w procentach wspoélnego wzorca zbiorowego, w kazdem doswiad-
czeniu umieszczaliSmy serje podstawowg, w sktad ktérej miaty wchodzi¢
nastepujgce odmiany zyta: Kazimierskie, Mikulickie, Petkuskie, Putaw-
skie, Wierzbnienskie i Zeelandzkie. W ten sposob uwzglednialiSmy najwaz-
niejsze typy uprawianych u nas odmian zyta, przyczem nie zostaly pomi-
niete zyta wczesne (Mikulickie) i srednio wczesne (Putawskie). Niestety,
projektowana serja podstawowa zostata juz zaraz na poczatku zdekomple-
towana. Mianowicie przy zaktadaniu doswiadczen w roku 1925/26 hodowcy
zyta Mikulickiego i Zeelandzkiego nadestali probki tylko do czesci naszych
punktéw doswiadczalnych. Z tego powodu zmuszeni byliSmy obliczy¢
wyniki doswiadczenh w procentach sredniej tylko czterech odmian zyta,
wystepujacych we wszystkich doswiadczeniach przez trzy lata, tj. Kazi-
mierskiego, Petkuskiego, Wierzbnienskiego i Putawskiego. Mimo takiego
zmniejszenia wzorca zbiorowego spetnia on jednak nienajgorzej swe za-
danie.

Doswiadczenia z odmianami zyta zakladane byly wedlug instrukciji
wydanej w roku 1925.2) Stosowano od 4-6 powtdrzen, najczesciej 5, o po-
wierzchni parcelek od 50 - 100 m2 wyjatkowo tylko mniejszych Ilub
wiekszych. Jako wzorca (standartu) uzywano przewaznie odmiany miej-
scowej lub odsiewu zyta uzywanego w danym folwarku. Wzorzec umiesz-
czony byt wedlug instrukcji na poczatku doswiadczenia i przychodzit
zwykle co 5 parcelek, a nastepnie zamykat pas poletek.

Doswiadczenia byty traktowane, przy opracowywaniu, indywidualnie,
wobec czego przy obliczeniach stosowano rézne sposoby, zaleznie od tego,
ktory z nich zdawat sie by¢ najwtasciwszym. Uzywano zarOGwno opraco-
wan bezposrednich, obliczajgc wyniki, jako Srednie arytmetyczne powto-
rzen, jak tez i korzystano z pomocy odmiany wzorcowej, wzglednie wzorca
seryjnego. Wszystkie te sposoby opracowania opisane byty w krotkosci

2) Jozef Przyborowski: Zasady organizacji i wykonywania doswiadczen
odmianowych ze zbozami i ziemniakami, Krakéw 1925.
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w dawniejszych wydawnictwach Sekcji Nasiennej, obszernie za$ traktuje
o tych sprawach Prof. E. Zateski w dziele p.t.: ,Metodyka doswiadczen
rolniczych”.

W zestawieniach podane sa we wspoélnej rubryce btedy Srednie, otrzy-
mane z opracowan bezposrednich, i ,btedy sSrednie” otrzymane z przeli-
czenia bledéw liczb wzglednych, otrzymywanych przy obliczeniach meto-
dami wzorcowemi. Jest to, oczywiscie, dowolnos¢, nie wptywajgca jednak
powaznie na orjentacje w stopniu Scistosci doswiadczenn. Musimy jeszcze
dodac, ze, po przeliczeniu na procenta wzorca zbiorowego, stopien scistosci,
przedstawionych tak wynikéw, maleje jeszcze nieco w zwigzku z btedem
Srednim wzorca. Obliczanie btedéw funkcji ztozonych byloby jednak ry-
zykowne, wobec niedajgcych sie uja¢ korelacji miedzy odchyleniami,
ograniczamy sie wiec do zwrécenia uwagi na te fakty.

Dane meteorologiczne.

Ze wzgledu na brak miejsca podajemy tylko krétkie uwagi o ogdlnym
przebiegu pogody w latach 1926, 1927 i 1928 w okregu naszej dziatalnosci.

Wiosna 1926 roku rozpoczeta sie dos¢ normalnie. Opady w kwietniu
byly obfite. W poczatku maja nastgpito ochlodzenie, nastepnie przyszia
pogoda stoneczna i ciepta, ktbra w koncu maja zaczeta sie pogarszac.
Caly czerwiec i poczatek lipca bylty pochmurne, chitodne i dzdzyste.
Opady w tym okresie przekroczyly znacznie Srednig wieloletnig. W poto-
wie lipca nastgpit krotki okres silniejszych upatow.

W kwietniu roku 1927 pogoda byta dos¢ zmienna, w catosci jed-
nak pod wzgledem temperatury dos¢ normalna, lecz przewaznie pochmurna
i dzdzysta. Maj byt nadto chtodny i przedstawiat sie niepomysinie pod
wzgledem warunkéw wegietacji. Czerwiec odznaczat sie duzg zmiennosScig
zaréwno temperatury jak i zachmurzenia i opadéw. Czeste burze z gradami
uszkodzity nam czes¢ doswiadczen. Ustonecznienie potowy lipca, z wyjat-
kiem kilku suchych upalnych dni, byto niewielkie. Czeste deszcze i burze.

W roku 1928 zima miala przebieg dos¢ niepomysiny. Kwiecien byt
zmienny, pomimo przymrozkéw przecietnie stosunkowo cieply. Maj byt
chtodny i dzdzysty. Opady w Czerwcu byly nizsze od przecietnych.
Po przymrozkach na poczatku Czerwca nastgpito ocieplenie, przerwane
okresem chiodéw w s$rodku miesigca. Koniec Czerwca przyniost silne
ocieplenie i wypogodzenie, trwajgce juz do zniw. Lipiec byt wyjgtkowo
stoneczny, suchy i upalny.

Rozmieszczenie doswiadczen.

Mapa na stronie 21 przedstawia rozmieszczenia doswiadczen
w trzyletnim okresie sprawozdawczym. Jak widac, tylko w niektérych
miejscowosciach doswiadczenia prowadzone byly przez wszystkie trzy
lata.

Najbardziej wysunietem na zachdd byto doswiadczenie w Marklowi-
cach, lezagce w potudniowo-zachodniej czesci pogodrza Slgskiego. W potno-
cno-wschodniej czesci tego pogérza mamy, lezgce na potudnie od Siewierza,
Wojkowice Koscielne. W poéinocnej czesci jurajskiego grzbietu Krakow-
sko-Czestochowskiego lezy do$¢ wysoko potozony Trzycigz. Na potudnio-
wym sktonie grzbietu Jury Krakowsko-Czestochowskiej lezg w nizszem
juz potozeniu doswiadczenia w Pielgrzymowicach, Wierzbnie i Krzyzto-
porzycach.
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Na potudniowej granicy goérnych teras Wisty i Jury Krakowsko-
-Czestochowskiej lezg Balice. Doswiadczenie w Osieku lezy na pograniczu
pogorza Karpackiego i niziny Nadwislanskiej Gornej.

Na przedgérzu Beskidu Slaskiego mamy skupione blisko siebie trzy
doswiadczenia, a mianowicie: Hermanice, Gorki Wielkie i Miedzyswiec.

Na pogoérzu Karpat lezg Klecza Gorna, koto Wadowic, i Wréblowice
na potudnie od Krakowa. W dalszym ciggu na wschéd na pogorzu Karpa-
ckiem lezg: na wysokiej terasie Dunajca Stroze, koto Zakliczyna, oraz
Zwiernik, niedaleko Pilzna. Zas na potnocnej krawedzi pogérza Karpackiego
mamy doswiadczenie w Tarnowcu (Gumniska) koto Tarnowa.

W kotlinie Jasielsko-Sanockiej byty doswiadczenia w Jedliczach
i Bymanowie, na wschodnim za$ krancu tej kotliny na terasach Sanu,
doswiadczenie w Zatuzu i Zastawiu.

W nizinie Sandomierskiej, w widtach Wisty i Sanu, byty doswiadcze-
nia w Przectawiu nad Wistokg, w Maliniu, w Weryni koto Kolbuszowej,
w Grebowie na wschod od Tarnobrzega i w Cieplicach Dolnych, lezacych
juz za Sanem, na wschod od Lezajska.

Zwracamy uwage, ze liczba i rozmieszczenie doswiadczenn nie odpo”
wiada powierzchni uprawy zyta w poszczegdlnych czesciach okregu naszej
dziatalnosci. Pozostajg duze obszary bez dosSwiadczen np. powiaty: bochen-
ski, dgbrowski, ropczycki i rzeszowski, majace czesciowo grunta polesner
lekkie, odpowiednie pod uprawe zyta. Z punktu wiec widzenia statystyczne-
go rozmieszczenie doswiadczen, w stosunku do obszaréw uprawy zyta, nie
moze by¢ uwazane za wystarczajgce. Chwilowo jednak nie bylo mozliwi
bardziej wilasciwe rozlokowanie punktow doswiadczalnych.

Wyniki doswiadczen.

Ponizej podajemy wyniki doswiadczen z poszczegdélnych miejsco-
wosci oraz ogolne zestawienia plonéw obliczonych w % % wzorca zbioro-
wego, kolejno latami: 1926, 1927 i 1928.

Przy opisie warunkéw wykonania doswiadczen litery alfabetu ozna-
czaja:

a) Potozenie pola.

b) Gleba.

c) Podglebie.

d) Zmianowanie ostatnich lat przed doswiadczeniem.

e) Data ostatniego nawozenia obornikiem i ilos¢ na ha.

f) Uprawa od poprzedniego zbioru.

g) Nawozy pomocnicze pod doswiadczenie w stosunku na 1 ha.

h) Powierzchnia pojedynczych poletek.

i) Liczba powtorzen.

j) Odlegtos¢ rzadkow.

k) Gtebokos¢ siewu.

1) Data siewu.

in) Data zbioru.

Srednie paroletnie, podane w niektérych tablicach, dotycza plonéw’
Ziarna.

Jezeli usuniete zostaty dane jednostkowe, ktore, wedtug przyjetych
przez nas kryterjow, uznane zostaly za ,grube btedy”, to dla zachowania
zupetnej objektywnosci podajemy takze wyniki niepoprawione.
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Nastepujgce odmiany bralty udziat w naszych doswiadczeniach:

Nazwa odmiany

1) Dankowskie
Selekcyjne

2) Granum

3) Kaweczynskie

4) Kazimierskie

5) Mikulickie wcze-
sne

6) Oharzewskie

7) Petkuskie

8) Putawskie wcze-
sne

9) Rogalinskie
(dawniej Glabi-
sza)

10) Sobieszyriskie

11) Wierzbnienskie

12) Witoszanowskie

13) Zeelandzkie

Firma
hodowlana

AL Janasz

Sp. Akc. ,Gra-
num”

R. Oledzki

Sp. Ziem. ,Selec-
ta”

Stefan Turnau

Jerzy Ryx

v. Lochows
Saatzuchtgesell-
schaft

Panstwowy Inst.
Gosp. Wiejskiego

R. hr. Raczynski

Rogalin

Stacja Doswiadc.
w Sobieszynie
pow. garwolinski

T,J.Szankowscy

Sp. Akc. ,Siew”

Hodowla
C. Hildebranda

Adres hodowli

Pochodzenie
odmiany

Dankow p. Rtedow Probsztejskie

pow. grojecki

Warszawa
pl. Napoleona 6

Kaweczyn
p. Lysoboki
pow. tukowski

Kazimierza Wielka
pow. pinczowski

Mikulice
p. Kanczuga
pow. przeworskKi

Sielec
p. Mogielnica
pow. grojecki

Petkus
Rrandenburgja

Putawy
pow. putawski

Rogalin

p. Swiatniki nad
Warta pow.
Sremski

Sobieszyn
p. RyKi
pow. garwolinski

Wierzbno
pow. miechowski

Wioszanowo
p. Janowiec
pow. zninski

Kleszczewo
p. Kostrzyn
pow. Sredzki

Zeelandzkie

z Petkuskiego

z Petkuskiego

Petkuskie X
Derewlanskie

z Polskiego
Grodkowickie-

go.

Petkuskie

X
Loosdorfskie

z Pirnejskiego

z zyta Hanna-
ckiego
Petkuskie

X
Zeelandzkie

Z miejscowego
zyta

wiloscianskiego

z Petkuskiego

krzyzowka
kilku odmian

z Zeelandzkiego

pochodzenia
saskiego
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ROK 1926.

WOJKOWICE KOSCIELNE, p. Zabkowice, pow. Bedzinski. Wiasci-
ciel: Wydziat Powiatowy Sejmiku Bedzinskiego. Wykonawca dosw. inz.
Adam Bacia.

a) ptaskie, b) piaszczysta redzina, c¢) kamienisto-piaszczyste.

d) 1923 r. ziemniaki na tubinie, 1924 owies, 1925 peluszka.

e) 1922 r. 300 (. f). jedna orka siewna.

g) 200 Kg. azotniaku 20%, 275 K(. superfosfatu 16%, i 250 K{. soli
potas. 25%.

h) okoto 100 M2 i) cztery.

j) 12 CM. k) okoto 5 CM.

1) 21 wrzednia 1925 r. m) Putawskie 17 lipca, reszta 19 lipca 1926 r.

Okres wegietacyjny: jesien i zima pogodna, warunki wiosng pomysine,
natomiast w czasie kwitnienia i zbioru deszcze.

Opady:
wrzesienn: . . . . . 30 mm marzec: . . . . . 27 MM
pazdziernik: .. 33 kwiecien . . . = 25
listopad: . . . . . . 29 maj: ---- . . . 8
grudzienn:. . . . . . 33 czerwiec . . . . . 117
styczen: _ .- .. . . 17 lipiec: . . . . . . 175
luty: R

Opracowano przy pomocy wzorca seryjnego.

Data Plon w q z ha w wz. zb. Waga
Odmiana 1000

ktosz. ziarno stoma ziarno stoma Jiarn. hl.
Branum ..., 15/5 208 =0.2 445+2.8 1035 101.0 31.1 66.8
Petkuskie.................. 15/5 20.3 =0.7 43.6 2.4 101.0 99.0 287 67.8
Kazimierskie. . . . 15/5 203 =#*18 444 +1.1 101.0 100.8 29.7 64.2
PutawskKie.................. 11/5 199 +1.3 47.6 = 1.8 99.0 108.1 28.1 65.3
Wierzbnienskie . . . 15/5 199 =05 306 =24 99.0 92.2 314 650

*) iJwaga: z poprawka; bez poprawki:
Granum 22.1 13 44.6x2.7

Roznice miedzy odmianami w stosunku do Scistosci wynikéw prawie bez istot-
nego znaczenia.

TRZYCIAZ, p. Wolbrom, pow. Olkuski. Wtasciciel: Szkota Rolnicza
Wykonawca dosw.: P. M. Gorski.

a) réwne, b) gliniasta z domieszkag léssu, c¢) gliniaste na podiozu
marglowatem.

d) owies, f) kultywator, orka, Campbell, brona.

g) 160 kg. azotniaku, 200 kg. soli potasowej i 240 kg. tomasyny.

b) 75 ML i) cztery.

) 11 Cm. k) 5 cm.

1) 20 wrzes$nia 1925 r. m). 5 sierpnia 1926 r.



Opady wedtug Sciborzyc:

wrzesien

pazdziernik:
listopad.:.........ccceee..
grudzien:.........ccc.on.
styczenN:.......coeeeeeee

1IN/ T,

Opracowanio przy porno sy odmlany vyzorcowej.

Odmiana

Putawskie

Granum

Wierzbnienskie

Zeelandzkie
Dankowskie

Petkuskie.........ccccccccvvvvivnnnn.
Kazimierskie..........ooouu.....

Uwaga: plony ziarna niskie przy stosunkowo wysokich bitedach

Srednich.

BALICE,
Wit

p. loco, pow. Krakowski.

39 mm marzec:
39 ,, kwiecien: .
24 ma;j:
28 ,, czerwiec:
26 lipiec
17 7
Plon w ( z ha
ziarno stoma
14.6 0.6 477 = 0.3
13.1 0.6 425 0.4
122 = 05 47.7 =03
121 = 1.0 429 = 0.5
115 =+ 0.5 442 = 0.4
114 += 1.2 422 + 0.4
10.1 0.6 39.7 = 0.2

Whiasciciel:

Wykonawca dosw.: P. Jakdéb Wojtowicz.

50 ,,
9% ,,
148 ,,
99
o §wz zb.
ziarno stoma
120.9 107.6
108.4 95.9
101.0 107.6
100.2 96.8
95.2 99.7
94.4 95.2
83.6 89.6

Hieronim ks. Radzi-

a) réwne, b) léss przepuszczalny, c¢) glinka przepuszczalna.

d) 1924 r.

f) pokifad, brony, gteboka orka siewna.

h) 50 m2 i) szes¢.

i) 20 c/n. k) okoto 3 Cm.
m) 22 lipca 1926 r.

1) 30 wrzesnia 1925 r.

Opady wedlug Mydinik:
wrzesien:
pazdziernik:
listopad:
grudzien:.
styczen. . ..

42 mm marzec:

35 kwiecien:

27 ., maj; - - - -
27 czerwiec:

22 lipiec:

26

koniczyna. 1924/25 pszenica, e) 1921 r. 50 (.

Opracowano bezposrednlo jako S$rednie arytmetyczne powtOrzen.

Odmiana

Petkuskie.........................
PutawskKie........ccoooeeeeiieennennnn.
Kazimierskie..........ccc.......
Wierzbnienskie.................
Ottarzewskie.....................
Dankowskie..........cccccccvuuune

Plon w ( z ha
ziarno stoma
275 = 14 71.7 = 2.7
*25.0 t~ 0.7 63.0 = 2.0
23.0+x 06 637 =27
21.8 = 0.7 54.0 2.2
215+ 0.7 54.2 1.0
180+ 15 562+ 16

Uwaga: Dos$¢ wybitne rdznice

W % % wz. zb.
ziarno stoma
113.1 113.6
102.8 99.9
94.6 101.0
89.6 85.6
88.4 85.9
74.0 93.3

miedzy plonami niektorych odmian.



LEKI - BIELANY, p. Oswiecim, pow. Bialski. Witasciciel: Spadko-

biercy

Oskara Budzinskiego. Wykonawca dosw.: P. Rudolf Gajdziok.

rowne, b) itowata glinka napltywowa, c) szuter.

1924 r. ziemniaki, 1925 mieszanka, e) 1924 r. okoto 700 (.
17/9 orka ptugiem parowym na 20 CM. gieboko, 22/9 brona i walec.
1/4 1926 r. 45 kg. siarczanu amonowego 20%.

90 M-. i) cztery (w opracowaniu uwzgledniono tylko trzy).

12 CM. k) okoto 3 CM.

23 wrzesnia 1925 r. m) 24 lipca 1926 r.

Opady wedtug Bielska:

wrzesien: brak danych marzec: . . . . 61 MM
pazdziernik: ... 42 MM kwiecien: . . . . 489
listopad: . .....cceeviieens 31 . maj; . . . . . . 962
grudzien:. ... 28 ,, czerwiec: . . . . 1841
styczen: . ... 20 lipiec: . . . . . 1838
luty . . 37 .,

Opracowano przy pomocy odmiany wzorcowej.

Plon w ( z ha w %% wz. zb. Waga
Odmiana ) ) 1.000
ziarno stoma ziarno stoma Ziam hl.
Petkuskie . . . 190=*+04 605+ 3.6 1051 1076 235 64.4
Putawskie . . . 186 =05 573 =+ 19 102.9 101.9 23.3 63.3
Wierzbnieniskie . 18.2 £ 0.7 55.3 = 1.7 100.7 98.4 276 64.2
Kazimierskie . 165+ 0.3 518 + 0.5 91.3 92.1 242 62.2
*)  Uwaga: z poprawka; b(;z poprawki:

Kazimierskie 176 = 1.1 56,9 = 5.1

Ro6znice miedzy pierwszemi trzema odmianami bez znaczenia.

MARKLOWICE GORNE, p. Wodzistaw, pow. Rybnicki. Wtasciciel:
dzierzawca: Slgska Izba Rolnicza. Wykonawca dosw.: Slgska Izba Rolnicza.

a)
d)

f)
h)
)]
1)

rowne, b) glina piaszczysta, c) glina.

1922/23 r. pszenica, 1924 buraki cukrowe, 1924/25 pszenica, €) 1924
r. 30 fur parokon.

podorywka, orka siewna, g) 200 kg. soli katuskiej 30%, 200 kg.
tomasyny i 100 kg. azotniaku.

72 MZ i) pieé.

10 cm. k) 1 —2 Cm.

26 wrzesnia 1925 r.

Opady wedlug Rybnika:



grudzien  ......ceeeeee 35 mm CZEeIWIEC: .....ceeveveeeeeren 195
styczen:......ccccccveeeeenn, 19 lipiec:........cceeeen 102 ,,
IUtY ..o 25

Uwaga: susza przed siewem, siew przy pogodzie, zima normailna,
zimna wiosna, obfite opady w maju, czerwcu i podczas dojrzewania, Zyto
wyleglo po ulewnych deszczach w koncu lipca i na poczatku sierpnia.
Rozwéj na wszystkich poletkach az do potowy lipca byt réwnie dobry.
PézZniej zyto gldwnie na 3 i 4 powtdrzeniu wylegto pod wplywem opadodw.

Termin wyktaszania nieréwny, tak samo termin kwitnienia, natomiast
okres dojrzewania nie okazywat bardzo duzych réznic miedzy odmianami
wskutek opadéw przediuzajgcych okres wegietacji i rychlejszych odmian.

Opracowano przy pomocy wzorca seryjnego.

Daty Plon w ( z ha W %% wz. zb.
Odmiana ) .

klosz. kwit. ziarno stoma ziarno stoma

Wierzbnienskie . 15/5 24/5 22.6 1.1 542 + 3.0 109.3 92.0
Putawskie . . . 7/5 18/5 205+ 1.4 63.3 + 2.3 99.2 107.4
Dankowskie . . 13/5 20/5 20.3 =09 532 + 16 98.2 90.3
Petkuskie . . . 15/5 23/5 20.1 = 05 61.6 = 25 97.2 104.5
Glabisza - - - - 135 20/5 199 = 0.7 63.7 £ 2.7 96.3 108.1
Kazimierskie . . 15/5 24/5 195+ 19 56.6 £1.5 94.3 96.1
Granum - _ . . 16/5 25/5 194 = 0.7 60.0 = 3.2 93.8 101.8
Wangenheima . 15/5 21/5 18.6 = 1.3 558 + 0.8 90.0 94.7
Wioszanowskie . 13/5 19/5 17.8 = 1.2 60.7 = 2.3 86.1 103.0
Mikulickie . . . 5/5 13/5 169 + 138 61.8 = 1.7 81.7 104.9
Sobieszynskie 12/5 18/5 15009 614 + 1.0 72.6 104.2

Uwaga: mimo wysokich btedéw s$rednich wieksze rdznice nie sg poz-
bawione znaczenia.

HERMANICE, p. Ustron, pow. Cieszynski. Dzierzawca: Panstwowa
Szkota Gospodarstwa Wiejskiego w Cieszynie. Wykonawca dosw.: Prof.
Henryk Maciejewski.

a) rdbwne, b i c¢) piaszczysto-gliniaste aluwjum.

d) 1923 r. koniczyna, 1924 owies, 1925 mieszanka.

e) pokiad po zbiorze mieszanki i orka przedsiewna.
h) 100 M2. i) pieé.

i) 12,5 CM. k) okoto 2 Cm.

1) 23 wrzesnia 1925 r. m). od 19 — 25 lipca 1926 r.

Opady:
wrzesienn: . . . . . 59 mm MAarzec:  ....coeceeevvcnennn, 99 mm
pazdziernik: .. 45 kwiecien: ..........cccceeen. 84
listopad: . . . . . . 30 maj: . . - - .- - 102 .
grudzien:. . . . . . 38 CZEIWIEC: .eovvveveennns 305
styczen: . . . . . . 26 lipiec: e, 178

luty: .. 40
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Opracowano przy pomocy wzorca seryjnego.

Plon w ( z ha W %% wz. zb. Waga
Odmiana
ziarno stoma ziarno stoma 1000 p
ziarn

Petkuskie . . . 233 04 56.0=% 1.0 106.4 105.8 24.2 65.0
Granum . ... 219#*+02 52415 100.0 99.0 24.0 62.0
Putawskie . . . 21.7 =+ 0.1 515 *+ 0.6 99.1 97.3 25.2 65.0
Kazimierskie . . 21.6 = 0.1 539 = 0.1 98.6 101.8 26.4 62.0
Wierzbnienskie . 21.0 = 0.3 504 = 1.6 95.9 95.2 29.6 64.2
Dankowskie . . 20.3 = 0.3 48.1 0.5 92.7 90.8 25.8 64.2

Uwaga: Ro6znice tylko dla skrajnych odmian majg znaczenie.

GORKI WIELKIE, p. Skoczéw, pow. Cieszynski. Wiasciciel:
P. Tadeusz Kossak. Wykonawca dosw.: P. Tadeusz Kossak.

a) lekkie nachylenie ku pdétnocy, b) glinkowata, c) nieprzepuszczalna
glina.

d) 1922/23 r. pszenica, 1924 ziemniaki, 1925 jeczmien.

e) wiosng 1924 r. 40 fur parokonnych, f) podorywka w czasie zniwa,
orka w jesieni.

g) 75 kg. azotniaku 21% i 250 kg. tomasyny 18%.

h) 160 m! i) cztery.

j) 10 cm. k) okoto 2 Cm.

1) 21 wrzesnia 1925 r. m) 21 lipca 1926 r.

Opady wedlug Skoczowa:

wrzesien: . . . . . 44 Mmm marzec: . . . . . 89 MM
pazdziernik: Y A kwiecien: . . . . . 68 ;
listopad: - - _- . . . 38 maj: / . . . . . . 105
grudzien:. . . . . . 39 czerwiec: . . . . . 287
styczen: . . . . 22 lipiec: . . , . . . 166
luty: .. 37,

Uwaga: wiosng i z poczatku lata mato stonca.

Opracowano bezposrednio, jako $rednie arytmetyczne powtorzen.

Plon w ( ha W %% wz. zb. W aga

Odmiana . ) 1.000
ziarno stoma ziarno stoma : hl.

ziarn
Putawskie . . . 189 =08 422 + 1.3 107.0 101.3 28.9 67.6
Granum _ . _._ 172+ 03 36.6 =0.8 97.3 87.8 28.1 67.6
Kazimierskie . . 16.6 =03 413 0.4 93.7 99.1 295 70.7
Wierzbnienskie . 16.4 =05 39.1 = 0.5 92.9 93.8 24.1 694

Uwaga: w braku zyta Petkuskiego przyjeto plon jego w takim sto-
sunku do pozostalych odmian wzorca zbiorowego jaki byt w Hermanicach.
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MIEDZYSWIEC, p. Skoczéw, pow. Cieszynski. Wiasciciel: Slaska
Izba Rolnicza w Katowicach. Wykonawca dosw.: P. Alojzy Machalica.

a) nachylenie péinocne, b) glinka, c) zwirowate.
d) 1924 r. 50 fur parokonnych.
g) okoto 70 kg. superfosfatu 16% i 30 kg. siarczanu amonowego.
h) 50 m2 i) piec.
j) 10 CM. k) okoto 3 cm.
1) 8 pazdziernika 1925 r. m) od 29 lipca do 2 sierpnia 1926 r.

Opady wedtlug Skoczowa:

pazdziernik:
listopad: .
grudzien:.
styczen:
luty:

47 mm
38 .,
39

99

37

marzec: .
kwiecien: .
maj:
czerwiec:
lipiec:

89 mm
68 .,
105

287 .,

166

Opracowano bezposrednio, jako $rednie arytmetyczne powtorzen.

Odmiana

Granum .
Glabisza . - - .
Zeelandzkie
Petkuskie
Wioszanowskie .
Putawskie .
Wierzbnienskie .
Mikuiickie .
Dankowskie

Daty
klosz. kwit.
20/5 1/6
20/5 1/6
18/5 1/6

. 20/5 1/6
20/5 1/6
10 5 30/5
20/5 1/6

. 13/5 30/5

. 20/5 1/6

Plon w (0 z ha

ziarno
22.3 = 0.2
21.1 = 0.7
20.9 = 0.6
19.8 = 0.3
19.1 = 0.6
18.6 = 0.3
17.8 = 0.3
146 = 0.3
12.6 = 0.4

stoma

41.4
46.2
45.2
42.6
444 = 0.6
422 = 0.3
38.4 =+ 0.2
43.7 = 0.5
336 =04

0.3
0.7
0.6
0.4

I+ I+

w %% wz. zb.

ziarno

119.6
1131
1121
106.2
102.4
99.7
95.4
78.3
67.6

stoma

100.2
111.8
109.4
103.1
107.5
102.2

93.0
105.8

81.3

Uwaga: w braku zyta Kazimierskiego przyjeto jego plon w tym samym
stosunku do pozostatych odmian wzorca zbiorowego jaki byt w Hermanicach.

RYMANOW, p. Rymanéw, pow. Sanocki. Wiasciciel:
hr. Potocki. Wykonawca dosw.: P. Adolf Jarosz.

a) rowne, b) loss. c¢) szuter.
d) 1925 r. owies, e) 400 (. w roku 1924.
f) 31/7 orka na 15 CM, brona i widka, 28/9 sprezyndwka i brony na

krzyz, przed siewem brona, g) 250 kg. tomasyny 17%.

Stanistaw

h) okoto 100 m2 i) cztery (w opracowaniu uwzgledniono trzy).
) 145 cm. k) okoto 2 Cm.
1) 1 pazdziernika 1925 r. m) od 11 do 26 lipca 1926 r.

Opady wedlug Tylawy:

pazdziernik:
listopad:
grudzien:.
styczen:
luty:

49
56
46
41
44

mm

marzec:
kwiecien; .
maj:
czerwiec:
lipiec:
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Opracowano bezposrednio, .jako $rednie arytmetyczne powtorzen.

Plon w (0 z ha

Odmiana )
ziarno
Kazimierskie 26.3 0.7
Petkuskie. - . . 247 = 0.9
Wierzbnienskie 24.0 = 0.1
Mikulickie 21.7 = 1.7
Putawskie. 18.7 0.3

Uwaga: Zyto Kazimierskie dato plony

stoma

+ 0.7
+ 1.7
+ 3.2
+ 5.3
+ 2.7

48.7
57.0
44.3
59.6
40.7

w wz. zb. Waga
1.000

ziarno  stoma  ziarn
1123  102.1 30.0
1054 1195 25.2
102.4 929 2438
926 1250 252
79.8 854 27.2

czeniach roku 1926, za$ zyto Putawskie wyraznie gorsze.

lepsze niz w innych doswiad-

GREBOW, p. Grebow, pow. Tarnobrzeski. Wiasciciel: P. Seweryn

Dolanski. Wykonawca dosw. PP. K. Drzewiecki i

a) réwne b) piaszczysta, c¢) gliniasta.
d) 1923. ziemniaki. 1924 owies, 1924/25 zyto, e) 1923 r. 500 (.
f) orka, brona, g). 90 kg. azotniaku 16% 14 dni siewem i 400 kg.

tomasyny 16%.
h) 200 m?) i cztery.

j) 10 cm. k) 3—4 Cm.
1) 23 wrzednia 1925 r. m) Kazimierskie i Petkuskie 24/7, reszta 281,

1926 r.

inz.

Opady wedtug stacji opadowej Gotebiow - Zdanow:

wrzesien:
pazdziernik:
listopad: .
grudzien:..
styczen:
luty:

Stan.

marzec:
36 kwiecien:
31 . Maj:........
.19 . czerwiec:
. brak dan. lipiec:
14 mm

Opracowano przy pomocy odmiany wzorcowej.

Odmiana Dat.a
kwit.

Putawskie 8/6
Petkuskie 10/6
Wierzbnienskie . 10/6
Kazimierskie . 10/6

Plon w ( z ha

ziarno

18.8
16.7 0.2
157 = 01
135+ 0.1

-+

0.0

stoma

44.4
45.1
49.7
42.8

I+ 1+ 1K

*) Uwaga: z poprawka; bez poprawki:

Putawskie 19.2 = 0.3

Ro6znice miedzy plonami

457 1.6

13
0.6
0.4
0.8

wW

ziarno

116.2
103.2
97.1
83.5

wz. zb.

stoma

97.6
99.1
109.2
94.1

Baziak.

14
28
61
90
78

Waira
1.000
ziarn

32.4
30.4
33.7
31.4

poszczegollnych odmian bardzo wysokie.
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CIEPLICE DOLNE, p. Lezajsk, pow. Jarostawski. Dzierzawca-
P. Gustaw Rozecki. Wykonawca dosw.: PP. Rudolf Krelik i Bohdan Ka-
mienski.

a) lekki skton potudniowy, b) glinka piaszczysta, c) piasek z glina.

d) 1924 r. ziemniaki, 1924/25 pszenica e) 1925 r. okoto 72 (.

f) orka na 15 CM. i brony na krzyz 16 i 17/9, 25/9 brony.

g) 150 kg. tomasyny 16% i 75 kg. soli potasowe] 42%.

h) 100 M2 i) sze$¢ (w opracowaniu uwzgledniono tylko cztery).

) 10 CM. k). okoto 3 cm.

1) 26 wrzesnia r. 1925 m) Putawskie 10 lipca, reszta 15 lipca r. 1926,

Opady wedlug Majdanu Sieniawskiego:

wrzesien: - --- 129 MM marzec: brak danych
pazdziernik: I A kwiecien: . . ... 88 mm
listopad: . . - -_-- 31 maj: . .. ---- 49
grudzien: brak danych czerwiec: . . .- .. 175
styczen: brak danych lipiec: . . - ... 157
luty: brak danych

Uwaga: okres wegietacyjny naogét niekorzystny, bezsniezna zima
spowodowata przerzedzenie zyta. Kwitnienie w okresie deszczow i wiatrow,
w kilosach luki bez ziarn.

Opracowano bezposrednio, jako S$rednie arytmetyczne powtérzen.

Daty Plon w q z ha W %% wz. zb. Waga
Odmiana 1.000
ktosz. kwit. ziarno stoma ziarno stoma Jiarmn hl.
Petkuskie. . . 28/4 19/5 236 + 11 620+ 23 1190 1029 256 71.9
Putawskie . . 23/4 11/5 20.6 12 66.9 +42 1038 111.0 24.2 67.8
Kazimierskie . 27/4 19/5 176 + 11 524 + 59 88.7 87.0 277 67.6
Wierzbniennskie 30/4 19/5 17.6 + 2.0 59.7 + 7.6 88.7 99.1 299 69.8

Uwaga: Scisto$¢ doswiadczenia niewielka, jednak réznice miedzy
niektoremi odmianami sg dosy¢ wyrazne. |

Wyniki roku 1926.

Po wylaczeniu czterech doswiadczen, mianowicie: jednego na podsta-
wie obserwacji, drugiego z powodu anormalnie niskich plonéw (6 ( z ha),
trzeciego z powodu uszkodzenia przez grad, wreszcie czwartego z powodu
wadliwego zatozenia, pozostalo nam do wyzyskania, z roku 1926, 11 spra-
wozdan.

Plony ziarna byly w doswiadczeniach naszych w roku 1926 naogét
niewysokie. Btedy srednie wahaly sie dla srednich z calych doswiadczen
od 0,6% do 6,9%: byly wiec w niektdrych wypadkach dosy¢ znaczne.

Przechodzagc do rozpatrzenia poszczegoélnych odmian, zauwazymy
dla naszych doswiadczen roku 1926, co nastepuje:

Wyniki dla zyta Mikulickiego mamy tylko z trzech doswiadczen:
zbyt mato nawet dla jednego roku, aby uogdlnia¢ znaczenie otrzymanych
w tych trzech punktach ztych wynikow.

Zyto Putawskie wczesne ($rednio wczesne) dato naogét dobre wyniki.
W Trzycigzu i Grebowie nawet bardzo dobre. Jedynie w Rymanowie zyto
Putawskie staneto wyraznie ponizej p6éznych odmian.
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Z odmian o dluzszym okresie wegietacyjnym wyréznito sie korzystnie
zyto Petkuskie, stajgc w wigekszosci doswiadczen wsréd czotowych odmian.

Zyto Wierzbnienskie naogét wypadto, w roku 1926, nieco gorzej od
Petkuskiego.

Zyto Kazimierskie wypadio wyraznie stabiej od ostatnich dwoch
odmian. Wyjatek stanowi Rymanow, w ktérym wypadto wyraznie dobrze.

Zyto Granum mieliSmy w mniejszej liczbie doswiadczen: dato ono
wyniki naogét dobre.

Zyto Dankowskie w pieciu dos$wiadczeniach, w ktérych wystepowato,
dato wyniki srednie lub stabe.

Dane dla innych odmian pochodzg jeszcze z mniejszej liczby punktow.

ROK 1927.

WOJKOWICE KOSCIELNE, p. Zabkowice, pow. Bedzifnski. Wia
Sciciel: Wydziatl Powiatowy Sejmiku Bedzihskiego. Wykonawca dosw.
Inz. Adam Bacia.

a) lekki skton potudniowo-zachodni, b) redzina piaszczysta, c¢) ka-
mienisto-piaszczyste.

d) 1925 r. jeczmien, 1926 peluszka. e) jesienig 1923 r. 160 (.

f) 20/9 orka na 15 CM. brony, walec pierscieniowy, jesienig i wiosng
spulchniaez miedzyrzedowy.

g) 200 kg. azotniaku, 300 Zn/. tomasyny i 600 kg. kainitu.

h) 100 m2 i) cztery.

j) 30 CM. k) 2 Cm.

1) 5 pazdziernika 1926 r. m) Mikulickie i Putawskie 24/7, reszta 26/7

r. 1927.
Opady:

wrzesien: . . . . . 25.8 MM marzec: . . . . 39.7 MM
pazdziernik: . . . . 98.9 kwiecien: . . . . 736 ,,

listopad: . ---- 263 . Maj ..o 586

grudzien: . - ... 380 czerwiec: . . . . 829

styczen:. . - ... 364 lipiec:................. 1335 ,,

luty . . . - -_-. 266 .

Opracowano bezposrednio, jako $rednie arytmetyczne powtorzen

Plon w ( z ha w wz. zb.
Odmiana . )

ziarno stoma ziarno stoma

Kazimierskie.........cc.......... 21.3 1.3 395 1.0 118.2 127.3
Granum F ... 19.7 3.2 380 0.6 109.2 122.2
Putawskie..........ccccccccvvvvnnnnns 19.5 0.3 35.0 1.2 108.2 112.8
Mikulickie........cccccoeveeii.. 19.5 0.3 355 1.3 108.2 114.4
zeelandzkie.........c.cccoeeeeeen.. 175 15 23.8 3.6 97.1 76.7
Wierzbnienskie................. 16.0 = 1.5 28.3 3.2 88.8 91.2
Petkuskie ¥ ......cccccoeveeviinnnnn. 153+ 26 213 2.4 84.8 68.7

*) Uwaga: z poprawka; bez poprawki:
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Petkuskie 183 = 3.5 24.0 = 3.2
Granum 165 = 3.9 335 #+ 45

Wysokie btedy Srednie, wobec czego mniejsze réznice miedzy plonami
odmian bez znaczenia.

TRZYCIAZ, p. Wolbrom, pow. Olkuski. Wtasciciel: Szkota Rolnicza.
Wykonawca dosw. :PP. J. Grabowski i J. Cylewicz.

a) lekki spad z potudnia na poétnoc, b) lekka glina, c) glina na podtozu
wapiennem.

d) koniczyna, f) 6/8 podorywka, brona na krzyz, kultywator, orka
siewna, 10/9 Campbell, brona przed siewem.

g) 180 kg. soli potasowej i 90 kg. tomasyny.

h) 100 m2. i) piec.

j) 11 cm. k) 5 cm.

1) 24 wrze$nia 1926 r. m) od 26 — 28 lipca 1927 r.

Opada wedtug Sciborzyc:

wrzesien: . . . . . 26.3 MM marzec: 55.4 mm
pazdziernik: .. 975 kwiecien: 81.7 ..
listopad: . . . . . 244 maj: . . 65.7
grudzien: . . . . . 56.8 czerwiec: 855 .
styczen:. . . . . . 616 lipiec: 1240 ,,
luty: - - === . . 145

Opracowano bezposrednio, jako $rednie arytmetyczne powtérzen.

Plon w ( z ha W %% wz. zb. Waga

Odmiana ) . 1.000 .
ziarno stoma ziarno stoma  jgin  hi.
Petkuskie . . . 224 = 15 481 =48 106.0 95.2 254 685
Putawskie ¥ . . 224 =04 514 15 106.0 101.7 304 67.2
Mikulickie . . . 224 + 13 554 + 2.2 106.0 109.6 249 68.5
Oltarzewskie . . 212+ 12 526 x 1.1 100.3 104.1 29.2 69.8
Wierzbnienskie . 209 = 1.0 51.6 2.0 98.9 102.1 29.2 67.2
Zeelandzkie . . 196 = 1.0 523 + 23 92.8 1035 27.2 67.6
Kazimierskie . . 188 0.7 51.0%* 14 89.0 1009 27.1 66.8
Granum __.__. 188+ 15 528+ 21 89.0 1045 28.7 67.6

*) Uwaga: z poprawka; bez poprawki:
Putawskie 209 +1.6; 506 = 15

Wysokie btedy srednie, wobec ktérych tylko r6znice miedzy kilkoma
pierwszemi a kilkoma ostatniemi odmianami sg dos¢ wyrazne.

RALICE, p. Balice, pow. Krakowski. Wiasciciel: Hieronim ks. Radzi-
wilt. Wykonawca dosw.: P. Jakdéb Wojtowicz.

a) réwne, b) léss. c) glinka przepuszczalna.

d) 1923/24 pszenica, 1925 ziemniaki, 1926 owies.

e) 1925 r. 70 fur parokonnych, f) orka ptugiem pietrowym, walec,
siew i brona.

g) bez nawozdébw pomocniczych.
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h) 50 M2 i) szesc.
j) 20 CM. k) okoto 3 CM.
1) 28 wrzesnia 1926 r. m) 2 sierpnia 1927 r.

Opady wedlug Mydlnik:

wrzesien . . . . 245 MM marzec . . . . 504 M
pazdziernik . . 1031 kwiecien . . . 607 .,
listopad . . . . 279 . maj: . . . . . 781
grudzien:. . . . 430 . czerwiec: . . . 1014
styczen: . . . . 512 . lipiec: ... 1169
luty: . . . . . 106 ,,

Opracowano bezposrednio, jako $rednie arytmetyczne powtorzen.

Data Plon w ( z ha w %% wz. zb.
Odmiana

klosz. kwit. ziarno stoma ziarno stoma

Mikulickie . . . 6/5 7/6 182 = 0.7 55.8 + 3.1 121.7 121.0
Putawskie . . . 9/5 5/6 170 =+ 1.2 497 =24 113.7 107.7
Petkuskie . . . 9/5 10/6 158 + 0.6 46.6 +2.7 105.7 101.0
Zeelandzkie ¥ 8/5 10/6 154 =04 46.2 + 24 103.0 100.2
Wierzbnienskie m 9/5 10/6 148 =04 444 + 21 99.0 96.3
Ottarzewskie . . 6/5 10/6 14.8 = 0.7 422 += 1.6 99.0 91.5
Wierzbnienskie or 9/5 10/6 13.6 &= 0.7 424 = 19 91.0 91.9
Kazimierskie . . 9/5 10/6 134 *+ 0.8 458 *+ 25 89.6 99.3
Kaweczynskie 9/5 12/6 11.2 +08 464 *+ 16 749 100.6

Uwaga: z poprawka; bez poprawki:
*) Zeelandzkie 145 = 1.0; 442 + 2.8

Doswiadczenie jest udane i wykazuje przewage wczes$niejszych odmian.

LEKI, p. Oswiecim, pow. Bialski. Wiasciciel: Spadkobiercy Oskara
Rudzinskiego. Wykonawca dosw.: P. Rudolf Gajdziok.

a) réowne b) naptywowa glinka itowata, c) szuter.

d) 1923/24 r. pszenica, 1925 ziemniaki, 1926 jeczmien.

e) 1925 r. 180 (. f) podorywka, orka ptugiem parowym z brona,
brona przed siewem.

g) 1.800 A77 wapna mielonego palonego, 120 kg azotniaku 20%, 100 kg
tomasyny 18%, i 75 K{ soli potasowej 20%.

li) 100 M2. i) cztery.

) 12 CM. k) 3 Cm.

1) 25 wrzesnia 1926 r. m) 3 sierpnia 1927 r.

Opady wedtug Biata-Bielsko:

wrzesien:. . . . 31.6 MM marzec:.. . . . 45.9mm
pazdziernik: . . 1434 . kwieciern: . . . 89.6 .
listopad: - - - - 25.1 ., maj; . . . . . 414 .
grudzien:.. . . . 619 czerwiec: . . . 86.6 .
styczen: _ ... 632 lipiec: . . . . 1273 ,,

lutv: 255 sierpien: . . . 664
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Opracowano bezposrednio, jako $rednie arytmetyczne powtorzen.

Daty Plon w q z ha W %% wz. zb. _&8
Odmiana N
klosz. kwit. ziarno stoma ziarno stoma g S
Zeelandzkie . . . . 11/5 27/5 23.0+0.0 573+ 17 1202 1141
Wierzbnienskie . . . 11/5 27/5 220+ 16 51.5+*2.5 1150 102.6
Petkuskie.................. 11/5 27/5 205407 505 =+*23 1072 1006 19.1
Putawskie.................. 10/5 26/5 205+ 14 54822 1072 1092 204
Kazimierskie - - - . 12/5 28/5 18.8+0.8 525 *0.5 98.3 104.6 16.5
Mikulickie.................. 9/5 25/5 18.0+ 15 56.8 +4.0 94.1 113.1
Wierzbnienskie ¥ . . 12/5 28/5 167 =03 43.0=*x 15 873 85.7 17.0

Uwaga: z poprawka; bez poprawki:
*) Wierzbnienskie 19.0 += 2.3 46.3 2.9

Uderza réznica miedzy miejscowym odsiewem zyta Wierzbienskiego a Wierz-
bienskim oryginalnem.

HERMANICE, p. Ustron, pow. Cieszynski. Wiasciciel: Parnstwowa
Szkota Gospodarstwa Wiejskiego w Cieszynie. Wykonawca dosw.: Prof.
Henryk Maciejewski.

b i ¢) porzecze gliniasto-piaszczyste.

d) ziemniaki, owies, seradela, €) 1924 r. 245 (.

f) orka, wat pierscieniowy, brona, siew i brona.

g) bez nawozéw pomocniczych.

h) 100 m2 i) piec.

j) 12.5CM. k) 2.5 CM.

1) 29 wrzesnia 1926 r. m) Puftawskie i Mikulickie 19/7, reszta 25/7

1927 r.
Opady:

wrzesien: .. 47.6 MM marzec:. . . . 50.2 MM
pazdziernik: . . 153.6 1| kwiecien: . . . 1034
listopad: . .. 284 maj: . . . . . 624
grudzien:. 89.0 czerwiec: . . . 1498
styczen: . . . 648 lipiec: . . . . 169.7 |,
luty: .. 377

Opracowano przy pomocy wzorca seryjnego.

Daty Plon w ( z ha waga 9§"§

Odmiana . 1.000 'g‘_'co

klosz. kwit. ziarno stoma ziarn ~ hL. §§§

Putawskie .. . 10/5 27/5 19.9 0.4 30.8 =05 294 694 239
Zeelandzkie . . 19/5 4/6 19.3 04 271 =10 329 894

Petkuskie M . . 26/5 4/6 185 =+ 0.5 26.6 0.5 22.7
Mikulickie . . . 8/5 26/5 184 0.6 293 +21 287 694

Kazimierskie . . 22/5 3/6 163 * 03 26.6 =05 329 676 205

Uwaga: Dos¢ wysokie biedy sSrednie, wobec czego tylko wieksze
roznice miedzy odmianami miarodajne. Z powodu braku zyta Wierz-
bnieriskiego nie przeliczono w wzorca zbiorowego.
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GORKI WIELKIE, p. Skoczéw, pow. Cieszynski. Wiasciciel:
P. Tadeusz Kossak. Wykonawca dosw.: P. Tadeusz Kossak.

b i ¢) piaszczysty zwir.

d) r. 1926 owies, seradela wsiana i przyorana. e) 1925 r. 30 fur paro-
konnych.

g) 200 kg toniasyny 18%.

h) 160 M2 i) cztery.

k) 1 Cm.

1) 4 pazdziernika r. 1926. m) Putawskie 14 lipca, reszta 19 lipca r. 1927
Opady wedtug Skoczowa:

wrzesien: .. 51.9 mm marzec:. . . 36.3 MM
pazdziernik: brak danych kwiecien: . . 86.8
listopad: . .. 358 mMaj:...oeeens 62.3
grudzien:. . . 870 czerwiec: . . 1395
styczen: . . . 69.0 ., lipiec: . . . 182.6 .
luty: . . .. 346

Uwaga: 18/4 temp. —5°.C, 7/10i 11/5 temp. —2,5°C., 12 i 13/5 $nieg.

Opracowano bezposrednio, jako $rednie arytmetyczne powtérzen.

Daty Plon w 7 z ha Waga §§R
Odmiana . 1.000 S
ktosz. kwit. ziarno stoma ziarn Ol \;E -

Zeelandzkie . . 24/5 7/6 228 == 0.8 456 1.5 306 73.7
Putawskie . . . 18/5 28/5 158 = 0.7 36.9 =09 272 694 174
Wierzbnienskie . 24/5 5/6 12.7 1.0 259 + 0.8 314 69.8 14.6

Kazimierskie. . 27/5 8/6 123 + 1.1 25.6 0.7 29.8 694 145
Granum . . . 27/5 8/6 108 =03 242 + 05 268 694 14.0

Uwaga: Z powodu braku zyta Petkuskiego nie przeliczono w |%%

wzorca zbiorowe go. Uderzajgco wielkie réznice miedzy plonami réznych
od mian.

ZWIERNIK, p. Pilzno, pow. Pilznenski. Witasciciel: P. Wincenty
Bzowski. Wykonawca dosw.: P. Irena Bzowska.

a) lekkie nachylenie na wschéd, b) glina, c) glina ilasta.

d) lucerna, e) 1924 r. 80 fur parokonnych.

f) pokfad i orka siewna, g) bez nawozéw pomocniczych.

h) 100 M2 i) siedem, (w opracowaniu uwzgledniono tylko trzy).
j) 10 CM. k) 1 Cm.

1) 20 wrzednia r. 1926 m) Mikulickie 15 lipca, reszta od 19 21
lipca 1927.

Opady: brak danych.
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Opracowano bezposrednio, jako s$rednie arytmetyczne powtérzen.

Data Plon w q z ha w %% wz. zb. Waga
Odmiana ) 1.000

kwit. ziarno stoma ziarno stoma zjarn  hl.
Putawskie 28/5 235 + 1.0 345 + 3.0 1166 116.8 28.0 69.8
Mikulickie 27/5 22.0 P06 36.7 P03 109.2 1243 26.6 67.6
Petkuskie 9/6 21.8 P04 288 P20 1082 975 283 715
Zeelandzkie - ... 30/5 20.0P 06 270 P 16 99.3 91.4 29.1 69.8
Wierzbnienskie . . . 4/6 17.8 P 0.2 30.0 P 0.0 88.3 1016 30.5 68.9
Kazimierskie - - - . 3/6 175 P 0.8 248 P 0.7 86.9 84.0 30.7 685

Uwaga: wczesniejsze odmiany zdaja sie mie¢ przewage.

RYMANOW, p. Rymandéw, pow. Sanocki. Wiasciciel: Stanistaw
hr. Potocki. Wykonawca dosw.: P. Adolf Jarosz.

a) pagorkowate, b) ciezki léss. c) szuter.

d) trzechletnia koniczyna z tymotkag, e) 1921 r. 500 </,

f) po sprzecie pierwszego pokosu pokitad, brony, 28/7 orka na 18 CMm,
18/9 sprezyndwka, wat, brona, w kwietniu motyczenie reczne.

g) 200 kg tomasyny 18%. przed siewem i 50 kg saletry chilijskiej
wiosna.

h) okoto 100 m2. i) piec.

j) 20 CM. k) 1 Cm.

1) 6 pazdziernika r. 1926 m) od 13 — 22 lipca r. 1927

Opady wedtug Tylawy:

wrzesien: . . . 811 MN marzec:. . . . 82.8 mm
pazdziernik: . . 108.0 ,, kwiecien . . . 936 }
listopad: . . . . 13.7 ,, maj: . . . . . 981
grudzien:. . . . 640 ,, czerwiec: . . . 1475
styczen: . . . . 591 lipiec: .. . 1316
luty: . . . . 498
jracowano bezposrednio, jako $rednie arytmetyczne powtdrzen
Daty Plon w q z ha W %% wz. zb. Eﬁa
Odmiana é"é
klosz. kwitn. ziarno stoma ziarno stoma 5 §§
Putawskie . . 14-18/5 2- 7/6 173 0.7 33.8*x 0.6 129.6 989 211
Mikulickie . . 11-15/5 30- 5/6 16.6=%=0.7 345+0.8 1248 1009 20.6
Feelandzkie . 15-19/5 6-10/6 158 =04 335=+04 1184 98.0 —

Wierzbnienskie 18-22/5 11-15/6 135=fc 0.7 344 %x=0.9 1011 100.6 20.9
Kazimierskie . 16-20/5 7-10/6 117 =0.6 33.2#x 10 87.6 97.1
Petkuskie. . . 18-22/5 11-17/6 10.9 = 0.6 353 =+ 1.8 81.7 1033 21.1

Uwaga: z poprawka; bez poprawki:
*) Zeelandzkie 15.0 + 0.8 32.3 + 1.2
Woczesniejsze zmiany na pierwszych miejscach.

ZASEAW, p. Zago6rz, pow. Sanocki. Wihasciciel: P. Karol tepkowski.
Wykonawca dosw.: P. Karol tepkowski.
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a) réwne, b) naplywowa, c) szutrowate.
d) 1924 jeczmien, 1925 koniczyna , 1926 koniczyna, e) 1923 r. 90 fur

parokonnych.

f) podorywka, brona, orka ptytka, orka gteboka, brony i siew.

g) 360 len tomasyny 14%.
h) 100 M2 i) piec.
) 11 cm.

1) 17 wrzesnia r. 1926 m). Mikulickie 14 lipca, reszta 16 lipca r. 1927

Opady wedtug Sanoka:

wrzesien: .. 931 mm marzec: .
pazdziernik: . . 113.8 kwiecien:
listopad: . . . . 6.0 . maj;
grudzien:. . . . 39.0 czerwiec:
styczen: . . lipiec:
luty: . . . . . 448

37.8 M
855 |
73.0 .
1604 .
187.3 .

Opracowano bezposrednio, jako S$rednie arytmetyczne powtorzen.

Plon w gqz ha

Odmiana

ziarno
Mikulickie.................... 21.3 =04
PutawskKie.........ccoeeeeeeeennnn. 20.2 += 0.8
Zeelandzkie..................... 16.3 = 1.0
Petkuskie..........ccccccvvvvnnne 16.1 = 0.6
Wierzbnienskie . . . . 158 = 15
Kazimierskie................. 155 = 04

Uwaga: doswiadczenie jest udane
odmian wczesnych.

MALINIE, p. Chorzeléw, pow.
h) okoto 50 m2. i) piec.

1) 6 pazdziernika r. 1926
Opady: brak danych.

stoma
531 = 25
496 += 1.2
51.0 = 1.6
46.3 = 4.0
42.2 = 3.0
46.1 =+ 3.1

w ' wz. zb.

ziarno stoma

126.0 115.3
119.5 107.7

96.5 110.8
95.3 100.5
93.5 91.6
91.7 100.1

wykazuje wyrazng przewage

Mielecki.
hr. Tarnowski. Wykonawca dosw.: O. T. R. w Mielcu.

Opracowano przy pomocy odmiany wzorcowe;.

Plon W ( z ha

Odmiana ]
ziarno
Putawskie..........ccccccevuene 24.8 = 0.7
Petkuskie..........ccccccvvvunnne 245 + 0.8
Kazimierskie................. 240 = 1.2
Zeelandzkie..................... 23.2 = 0.9
Mikulickie..................... 225 + 0.5
GranUmM...........ccoeeeeeen. 21.7 = 0.9
Wierzbnienskie . ... 215+ 09

Uwaga: doswiadczenie uwaza¢ nalezy za udane.

odmianami nie sg wielkie.

stoma

511
42.5
43.7
41.2
48.7
44.0
39.0

1.9
2.6
3.0
3.2
4.3
2.8
3.2

O

Wiasciciel: Szczepan

w % % wz. zb.

ziarno stoma

104.6 115.9
103.4 96.4
101.3 99.1
97.9 93.5
94.9 110.5
91.6 99.8
90.7 88.5

Ro6znice miedzy
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Zestawienie wynikéw doswiadczen z odmianami zyta z roku 1927.

y Uwaga: z powodu stosunkowo wysokiego btedu doswiadczenie nie zamieszczone w wykresie.
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Wyniki roku 1927.

Rok 1927 byt dla prac z zytem kleskowy z powodu gradow, ktére
uszkodzity znaczng czes¢ doswiadczen. Z niezniszczonych musiano wyklu-
czy¢ caitkowicie: jedno z powodu wadliwego zatozenia, jedno z powodu
wadliwego zbioru i jedno z powodu anormalnie niskich plonéw. Z powodu
btedéw $rednich, wyraznie wyzszych niz w pozostatlych do$wiadczeniach,
nie wigczono do wykresu doswiadczenia w Wojkowicach Koscielnych.
Z powodu braku kompletu odmian nie przeliczono na procenty wzorca
zbiorowego doswiadczen w Gorkach Wielkich i Hermanicach.

Plony ziarna w doswiadczeniach roku 1927 byly naogdét niewysokie.
Scisto$é doswiadczer opracowanych, z wyjatkiem do$wiadczenia w Wojko-
wicach Koscielnych, wyraznie udanego mniej od pozostatych, wyrazata

Jezeliby mozna zaryzykowa¢ jakies uogdlnienia na podstawie
tak skromnych materjaléw, jak posiadane przez nas dla roku 1927, to
nalezaloby przedewszystkiem zauwazy¢, ze zyta wczesniejsze t. j. Mikuli-
ckie i Putawskie mialy wyrazng przewage nad odmianami o dluzszym
okresie wegietacyjnym. Chwilowo nie odwazamy si¢ jeszcze na przyczyno-
we wigzanie tego faktu z chiodami drugiej potowy maja lub opadami
pierwszej potowy czerwca. Zwracamy jednak uwage czytelnikbw na te
charakterystyke waznych dla zyta czesci okresu wegietacyjnego.

Przechodzac do omowienia poszczegolnych odmian, zauwazymy co
nastepuje: Zyto Mikulickie, jak wspomnieliSmy, dato naogét w doswiadcze-
niach roku 1927 stosunkowo bardzo dobre wyniki, jedynie w ktekach,
Maliniu i Hermanicach rezultaty dla tej odmiany byty Srednie.

Zyto Pulawskie dalo naogdt bardzo dobre, a zawsze przynajmniej
dobre wyniki i okazato sie w roku 1927 bardzo pewng odmiang, zajmujgac
prawie stale jedno z pierwszych miegjsc.

Zyto Petkuskie dato, w do$wiadczeniach roku 1927, plony naogét nieco
nizsze od plonéw wczesniejszych odmian. Nie mniej w znacznej czesci
doswiadczen trzymato sie powyzej nich. Wyjatkowo niskie plony dato
w Rymanowie.

Zyto Zeelandzkie Hildebranda dalo w Hermanicach, Goérkach Wiel-
kich i Osieku bardzo dobre wyniki, podobnie w Rymanowie. W pozostatych
doswiadczeniach wypadio Srednio.

Zyto Kazimierskie dalo naogoét plony niewysokie, jezeli pominiemy
obcigzone dos$¢ duzym btedem doswiadczenie w Wojkowicach Koscielnych,
gdzie staneto na pierwszem miejscu, oraz doswiadczenia w Maliniu i Osieku,
gdzie dato Srednie wyniki.

Zyto Wierzbnienskie dato w roku 1927 niewysokie plony, podobnie jak
poprzednia odmiana. ZauwazyC¢ nalezy réznice na korzys¢ dalszego miej-
scowego odsiewu tej odmiany w tekach. Fakty takie dopuszczaja watpli-
wosci co do somatycznej wartosci oryginalnego ziarna siewnego, uzytego
do doswiadczen. Oczywiscie, réznice gienetyczne nie sg wykluczone.

Pozostate odmiany wystepowaly tylko w bardzo matej liczbie do-
Swiadczen.

ROK 1928.

WOJKOWICE -KOSCIELNE, p. Zabkowice, pow. Bedzinski. Wia-
Sciciel: Wydziat Powiatowy Sejmiku Bedzinskiego. Wykonawca dosw.:
Inz. Adam Bacia.
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a) rowne z lekkim skionem poéin.-zach. b) piaszczysta redzina,
c) wapienne.
d) 1926 ziemniaki, 1927 jeczmien, e). 1926 r. 400 (.
f) orka siewna, kultywator, brona.
g) 200 Kg azotniaku, 300 KJ superfosfatu i 300 KJ kainitu.
h) 96.6 m2 i) cztery (w opracowaniu uwzgledniono tylko trzy),
j) 13 CM. k) okoto 3 CMm.
1) 29 wrzesnia 1927 r. m) Puftawskie i Mikulickie 18/7, reszta 21/7
1928 r.
Opady:
wrzesien: . . . 56.7 MM marzec: . . . 1.8 MM
pazdziernik: . . 133 ,, kwiecien: . . . 253
listopad: - - - - 554 maj: . . . . . 996
grudzien:. . . . 6.9 ,, czerwiec: . . . 206
styczen: . . .. 185 lipiec: . . . . 13.0
luty: 294

Opracowano bezposrednio, jako $rednie arytmetyczne powtorzen.

Plon w ( z ha W X % wz. zb. $rednio za
Odmiana . r. 1926.
ziarno stoma ziarno stoma 1927 i 1928.

Wioszanowskie . 27.6 = 1.2 67.3 § 8.2 118.8  109.9 —

Putawskie . . . 274 + 05 68.8 +25.4 118.0 112.4 22.3
Kazimierskie . . 24.8 = 1.0 51.8 = 0.0 106.8 84.6 221
Rogalinskie . . 231 + 12 66.6 = 4.3 99.4 108.8

Kaweczynskie . 21.2 + 05 585 5.7 91.3 95.5 —
Wierzbnienskie . 21.0 &= 15 68.7 = 9.2 90.4 112.2 19.0

Otarzewskie . . 20.7 £1.0 52.0 %+ 1.7 89.1 84.9 —
Petkuskie . . . 19.7 = 1.0 556 + 7.6 84.8 90.8 19.4
Zeelandzkie . . 186 = 1.0 56.6 5.1 80.1 924 —
Granum _ ... 186 =* 1.0 497 =29 80.1 81.2 19.7
Mikulickie . . . 176 = 1.0 544 %= 17 75.8 88.8 —

Uwaga: RAznice miedzy plonami odmian wyrazne, mimo do$¢ wysokich
btedéw Srednich.

TRZYCIAZ, p. Wolbrom, pow. Olkuski. Witasciciel: Szkota Rolnicza.
Wykonawca dosw.: P. J. Grabowski.

lekkie nachylenie ku poétnocy, b) ptytki léss na ciezkiej glinie.
gliniaste.

1927 r. koniczyna, f) kultywator na krzyz, brona, orka, brony.
100 kg azotniaku, 200 kg soli potasowej i 200 kg tomasyny.

120 m". i) pieé.

11 ¢m. k) 5 Cm.

21 wrzesnia r. 1927 m) od 26 lipca do 3 sierpnia r. 1928



Opady:
wrzesien:
pazdziernik:
listopad: .
grudzien:.
styczen:
luty:

Opracowano przy pomocy
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54.3 MM marzec: .
49 kwiecien:
1045 mayj:........
120 ,, czerwiec:
40.0 . lipiec:
26.0

odmiany wzorcowe;j.

Plon w gz ha w

Odmiana .
ziarno stoma ziarno
Wierzbnienskie . 304 = 15 499 + 29 117.4
Oftarzewskie . 28.1 = 0.9 444 = 2.0 108.5
Granum . ... 279 %09 434 = 19 107.7
Kazimierskie . 264 = 1.2 48.4 2.6 101.9
Rogalinskie 254 +1.1 429 = 2.3 98.1
Petkuskie 23.8 = 15 39.1 = 11 91.9
Zeelandzkie 23.3 = 0.9 433 + 2.4 90.0
Putawskie . 23.0 = 1.6 54.3 + 3.6 88.8
Wiloszanowskie 227 = 1.7 39.0 & 2.7 87.6
Mikulickie . 20.8 = 0.7 541 = 14 80.3

Uwagi wykonawcy:

wylegniecia nie

13.0
48.0
89.0
23.0
1EO

wz. zb.

stoma

104.1
92.6
90.5

101.0
89.5
81.6
90.3

113.3
81.4

112.9

mm

Srednio za
r.1925,1926,
1927 i 1928

20.8
19.6
18.8

19.1
19.1
20.0

byto na zadnem poletku, nato-

miast niektore poletka ucierpiaty z zimy. Najlepiej przezimowato Wierz-
bnienskie, najgorzej Petkuskie, a pomimo to plon byt niezly. Zyto Pufaw-
skie i Mikulickie kwitlo w czasie zimnym i to moze odbito sie na ich plonach
na niekorzys¢ w stosunku do innych odmian.

Mimo dos¢ wysokich btedow Srednich wieksze réznice majg znaczenie.

PIELGRZYMOWICE, p. Michatowice, pow. Miechowski. Wiasciciel:
P. Wiadystaw Zakrzenski. Wykonawca dosw.: P. Bolestaw Urbanski.

a) réwne,

b) loss. ¢) przepuszczalne.

d) 1925 jeczmien, 1926 koniczyna, 1926/27 pszenica,
e) 1924 r. 35 fur parokonnych, f) podorywka, wat, kultywator, brony

orka siewna.

g) 260 kg. soli potasowe] 22%, 135 kg azotniiaku 20% i 270 kg

zuzli Thomasa
h) 76 m’. i) piec.
j) 10cm. k) 2 Cm.

1) 16 wszes$nia r. 1927 m) Miknlckie 17 lipca, reszta 231lipca r.

18%.

Opady wedtug Skrzeszowic:

wrzesien:
pazdziernik:
listopad:
grudzien:.
styczen:
luty:

60.0 MM marzec:
143 |, kwiecien:
42.2 maj:

6.7 czerwiec;
17.0 lipiec:
17.8

1928.

17.2 mm

43.2

104.4
99 |

324
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Opracowano przy pomocy wzorca seryjnego.

Data Plon w g z ha w %% wz. zb. Waga
Odmiana
. . . 1.000

klosz. kwit. ziarno stoma ziarno stoma zjgm hl
Putawskie . . 19/5 12/6 305 + 1.0 584 + 45 1114 1016 29.2 7238
Petkuskie. . . 17/5 10/6 269 + 11 56.3 +5.7  98.2 97.9 282 741
Kazimierskie . 16/5 12/6 26.6 + 1.0 57.6 + 3.1 97.2 1002 29.3 70.7
Zeelandzkie 16/5 13/6 26.2 + 04 575 +20 957 1000 284 724
Mikulickie . . 8/5 13/6 25.6 + 04 581 + 7.8 935 1011 26.7 728
Wierzbnieniskie 17/5 13/6 255 + 0.6 57.6 + 2.1 93.1 100.2 319 724

WIERZBNO, p. Wierzbno, pow. Miechowski. Witasciciel: Dr. Teofil
Szankowski. Wykonawca dosw.: Inz. Pawet tada.

a) lekki spadek potudniowy, b) loss prochniczny. c) léss.

d) r. 1926 ziemniaki, 1927 owies, f) podorywka, brony, orka, brony.
g) 200 kg. azotniaku, 200 kg, soli potasowej 22% i 400 kg. tomasyny.
h) 50 m2. i) piec.

) 20 CM. k) okoto 2 CM.

1) 23. wrze$nia r. 1927 m) od 19 do 26 lipca r. 1928

Opady-:
wrzesien: . . _ 43.7 MM marzec: . . 36.7 mMm
pazdziernik: . . 13.0 kwiecien: . . 29.2
listopad: - - - . 36.6 maj: . . . . 104.5
grudzien:. . . . 9.9 czerwiec: . . 16.8
styczen: . . .. 257 lipiec: . . . 21.9
luty; e 14.3

Uwaga: dtuga, ciepta sucha jesien, ostra zima, wiosna o bardzo duzych
i gwattownych wahaniach temperatury, zimnych nocach i przymrozkach
az do poczatku czerwca; lato suche, stoneczne.

Opracowano bezposrednio, jako $rednie arytmetyczne powtérzen.

Data Plon w q z ha W %% z ha ggoo

Odmiana %ﬁ%

klosz. kwit. ziarno stoma ziarno stoma £ T

Kazimierskie . . . 24/5 10/6 29.2 + 15 64.8 + 34 1115 1059 26.8
Granum.........cccoeveene 24/5 10/6 27.6 + 1.6 55.8 +29 1053 91.2 284
Putawskie 19/5 8/6 255 + 1.0 67.3 + 2.6 97.3 110.0 30.1
Petkuskie 24/5 10/6 25.2 + 1.8 523 + 3.7 96.2 855 30.5
Wierzbnienskie . . . 23/5 10/6 24.9 + 0.7 603 + 1.8 95.0 98.6 28.1
Zeelandzkie . . . . 21/5 8/6 239 + 1.3 594 +34 912 97.1 29.0
Mikulickie................. 18/5 8/6 233 + 10 691 +23 889 1129 —

Uwaga: z poprawka; bez poprawki:
*) Kazimierskie 26.9 + 2.6 62.7 + 3.3

KRZYZTOPORZYCE, p. Kocmyrzéw, pow. Krakowski. Wiasciciel:
P. Ludwik Michatowski. Wykonawca dosw.: P. Jan Wilczek.

a) lekkie nachylenie ku zachodowi, b i c¢) léss.
d) 1924/25 pszenica, 1926 ziemniaki, 1926/27 pszenica.
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e) 1926 r. 20 fur. f) pokiad, brona, orka na 18 CM.

g) 330 kg. tomasyny 18% i 170 kg. soli potasowej 40%.

h) 72 m2 i) pie¢ (przy opracowaniu uwzgledniono tylko cztery),
j) 11 Cm. k) 2 cm.

1) 19 wrzesnia r. 1927 m) Mikulickie 15/7, Pulawskie 18/7, reszta 23/7

r. 1928
Opady wedilug Rakowic:
wrzesien: 64.5 MM marzec: 23.0 mm
pazdziernik: 139 kwiecien: 33.0 ,,
listopad: . 465 maj; ‘ 98.0
grudzien:. 122 czerwiec 23.0 ,,
styczen: 30.0 lipiec: 190 .
luty: . 370
Uwaga: wilgoci, tak w jesieni, jak i na wiosne, dosy¢, od 15/6 15/7
posucha.
Opracowano bezposrednio, jako Srednie arytmetyczne  powtorzen.
Daty Plon w ( z ha W %% wz. zb.
Odmiana ) ]
ktosz. kwit. ziarno stoma ziarno stoma
Petkuskie . 22/5 16/6 27.8 - 0.8 495 x 6.2 102.6 88.5
Wierzbnienskie . 22/5 16/6 27.1 =04 622+ 25 100.0 111.2
Kazimierskie . . 22/5 16/6 27.1 0.4 59.7 + 1.0 100.0 106.7
Zeelandzkie . 22/5 16/6 264 + 0.0 603 = 2.7 97.4 107.8
Putawskie . . 205 7/6 264+ 10 524 + 29 97.4 93.7
Mikulickie . 19/5 6/6 264 10 479 = 1.7 97.4 85.6
Uwaga: Réznice miedzy odmianami bardzo nieznaczne.
RALICE, p. Balice, pow. Krakowski. Wtasciciel: Hieronim ks. Radzi-

witt.

Wykonawca dosw.: P. Jakdéb Wojtowicz.

a) silny stok potudniowy, b) loss. ¢) glinka przepuszczalna.
d) 1924/25 pszenica, 1926 ziemniaki, 1927 owies.

e) r.

1926 50 fur parokonnych.

f) orka z pieterkami, brony, g) bez nawozéw pomocniczych.

h) 50 M

i) szesc.

j) 20 CM. k) okoto 1 Cm.
1) 25 wrzes$nia r. 1927 m) 20 lipca r. 1928

Opady wedlug MydInik:

wrzesien:

pazdziernik.

listopad:
grudzien:
styczen:
luty:

68.9

8.2

mm

brak danych
brak danych

28.0
42.0

marzec:

kwiecien: .

maj:.....
czerwiec:
lipiec:

88.0
22.0
17.0

33.0 mm
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Opracowano przy pomocy wzorca seryjnego.

Odmiana

Plon w ( z ha

ziarno

Petkuskie 409 = 11
Putawskie . . 397 =20
Wierzbnienskie . 39.3 =+ 1.9
Zeelandzkie 38.0 = 0.8
Kazimierskie . 36.0 + 0.6
Mikulickie . 35.2 + 1.3

GORKI WIELKIE, p.

W %% wz. zb.

stoma ziarno stoma
56.6 = 3.2 104.9 99.3
576 = 1.2 101.8 101.0
58.1 = 1.0 100.8 101.9
575 + 2.3 97.5 100.9
55.7 £1.6 92.4 97.7
55.1 + 1.8 90.3 96.7
Skoczéw, pow. Cieszynski.

P. Tadeusz Kossak. Wykonawca dosw.: P. Tadeusz Kossak.
a) réwne, b) glina, c¢) gliniaste.

d) ziemniaki, jarzyna, e€) r.

1926 350 (.

f) podorywka, brona, orka, brona.

gi 500 k

h) 160 MZ i) cztery.

i) 10 cM. k) 1

cm.

. kainitu i 350 kq. tomasyny.

Srednio zar.

1927 1926

1928 27128

28.4
28.4
26.5
26.7
24.7
26.7

28.1
27.2
24.9

24.1

Wiasciciel:

1) 4 pazdziernika r. 1927 m) Mikulickie i Putawskie 21/7, reszta 27/7

r. 1928.

Opady wedtug
wrzesien:
pazdziernik :
listopad: .
grudzien:.
styczen:
luty:

Opracowano bezposrednio,

Skoczowa:
79.7
49.1
79.6
31.6
54.0
30.0

Odmiana

Zeelandzkie......................

Wierzbnienskie

Mikulickie............ccccccuu.

Wioszanowskie
Petkuskie.............
Putawskie.............

nm marzec: 33.0
77 kwiecien: 43.0
- maj: . 125.0
4 czerwiec: 51.0
A lipiec: 25.0
7
jako $rednie arytmetyczne

mm

m
m
17
7

powtoérzen.

Daty Plon w %% z ha

ktosz. kwitn. ziarno stoma
23/5 10/6 234 =05 441 =05
18/5 9/6 20505 375=*x04
13/5 6/6 203 =08 316+ 1.2
22/5 11/6 188 = 0.6 32.7 = 0.9
26/5 14/6 178 = 05 23.0 0.7
15/5 9/6 142 +- 06 27.8 0.7

Uwaga: Podobnie, jak w roku 1927, zyto Zeelandzkie dalo w Gor-
kach najwyzsze plony.

KLECZA GORNA, p. Klecza Goérna, pow. Wadowicki. Wiasciciel:
Stacja Doswiadczalna M. T. R. Wykonawca dosw.: Inz. Adam Stawinski,

a) ptaskie, b)

I6ss podkarpacki, c) it
d) pszenica, f) podorywka, orka, brona, watl, brona.
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g) 120 kg. azotniaku 20%, 200 kg. soli potasowej 20%, 200 kg. toma-
syny 16%, wiosng 100 kg. siarczanu amonowego 20%.

h) 70 M-. i) szesc.

j) 10 CM. k) 2—3 Cm.

1) 27 wrzesnia r. 1927 m) 5 lipca r. 1928

Opady:
wrzesien: brak danych marzec: . —_
pazdziernik: brak danych kwiecien: . . 24.0 mm
listopad: brak danych maj: . . . 920
grudzien: brak danych czerwiec: . . 35.0 ,
styczen: . . . 19.0 mm lipiec: . . 370 ,,
luty: - - - - 43.0

Uwagi wykonawcy: na jesieni siew zostat nieco opdzniony, w celu
wytepienia Slimakow.

Opracowano bezposrednio, jako $rednie arytmetyczne powtérzen.

Plonw ( z ha W %% wz. zb. Waga
Odmiana . ] 1.000

ziarno stoma ziarno stoma  zjgmy hl.
Putawskie . . . 305+ 06 682 + 08 1060 1055 304 69.4
Zeelandzkie . . 301 + 04 658 =04 1046 1018 33.8 715
Petkuskie . . . 30.0 05 621 * 13 104.2 96.1 322 715
Wierzbnienskie . 283 + 0.4 647 = 1.7 98.3 1001 356 67.2
Kazimierskie . . 263 = 06 63.5 4- 17 91.4 98.3 327 67.2
Mikulickie . . . 231 +05 641 = 1.0 80.3 99.2 28.4 685

WROBLOWICE, p. Swoszowice, pow. Krakowski. Wiasciciel:
P. Tadeusz Lesniak. Wykonawca dosw.: P. Tadeusz Lesniak.

a) nieznaczny stok wschodni, b) piaszczysta, c) piaszczyste z domiesz-

ka gliny.

d) 1925/26 zyto, 1927 ziemniaki, e€) r. 1926 40 fur parokonnych.

f) po zbiorze ziemniakéw sprezyndéwka i orka na 5 cali.

g) 200 kg. tomasyny i 200 kg. soli potasowej 20%.

h) 40 m2 i) piec.

j) 10 Cm. k) 2 Cm.

1) 6 pazdziernika r. 1927 m). Putawskie 20 lipca, reszta 24 lipca r. 1928

Opady wedlug Wieliczki:

wrzesien: . . . 67.6 MM marzec: 28.0 mMm
pazdziernik: . . 181 kwiecien: . . 470
listopad: . . . . 582 maj: . . . . 127.0
grudzien:. . . . 223 czerwiec: . . 510 .,
styczen. . . . . 310 ,, lipiec: . . . 18.0
luty:...ooooeie 410

Uwagi wykonawcy: zimna wiosna przedtuzyta okres wegietacyjny zyta.

Pézniejsza pogoda i ciepto wypadto w okresie kwitnienia, co dodatnio
wplyneto na zapylenie i ksztattowanie sie ziarna.
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Opracowano bezposrednio, jako S$rednie arytmetyczne powtorzen.

Data Plon w q z ha wAwWz. zb. Waga .9§oo
- [Sp=dpa
Odmiana 1.000 gﬂg
ktosz. kwit.  ziarno stoma  ziarn stoma Ziarn hl. 5o -
N
Wierzbnienskie 20/5  4/6 27.9=1=0.8 83.9+1.3 109.7 109.6 30.1
Petkuskie. . . 21/5 7/6 25.9%0.3 77.5+0.7 101.8 101.3 28.8 70.2 314
Kazimierskie . 21/5 3/6 257=1=0.6 77.4=1=24 101.1 1011 319 694 —
Zeelandzkie 20/5  4/6 25.2=1=04 76.4=1=13 99.1 99.8 342 719 —
Mikulickie . . 18/5 4/6 23.3+0.5 71.3=1=14 916 93.2 282 694 —
Putawskie . . 10/5 1/6 22.2+0.6 67.3+x2.3 87.3 873 30.7 689 26.2

Uwaga: wczesne odmiany wypadty wyraznie gorzej.

STROZE, p. Zakliczyn, pow. Brzeski. Wiasciciel: P. Stefan Dunikow-
ski. Wykonawca dosw.: Inz. Jan Czernyk.

a) rowne, b) gliniasto-piaszczysta. c) przepuszczalne.

d) dwuletnia koniczyna, e) r. 1923 60 fur parokonnych.
f) pokiad, brony, orka, brony.

g) 340 kg. superfosfatu 16% i 260 kg. kainitu.

h) 100 M i) cztery.

j) 16 CM. k) 2 cm.

Ij 16 wrzesnia 1927 r. m) od 17 — 25 lipca r. 1928

Opady wedtug Zakliczyna:

wrzesien: brak danych marzec: . . . 69.0 MM
pazdziernik.  brak danych kwiecien: . . . 125.0
listopad: brak danych maj: - -.-- . 2390
grudzien:. brak danych czerwiec: . . . 139.0
styczen: brak danych lipiec: . . . . 126.0
luty: . . . 94.0 MM

Uwagi wykonawcy: jesien ciepta, pogodna; wegietacja trwata do pdzna.
W zimie stosunkowo mato opadéw, silne mrozy bez pokrywy $nieznej.
Wiosna pézna, przymrozki az do czerwca.

W drugiej potowie czerwca burza spowodowata wylegniecie poletek.
Od 5 lipca posucha, upaly az do zbioru, przyspieszone dojrzewanie.

Opracowano bezpos$rednio, jako $rednie arytmetyczne powtdrzen.

Daty Plon w ( z ha W St$ wz. zb, Waga
Odmiana
i . . 1.000

klosz. kwitn.  ziarno stoma  ziarno stoma Zjyn hl
Putawskie . . 13-18/5 5-11/6 27.7 4-0.3 51.9 4-25 111.3 108.1 26.7 67.6
Zeelandzkie 18-23/5 8-13/6 25.8 -- 0.2 49.0 4- 2.3 103.7 102.1 28.9 69.8
Mikulickie . . 10-15/5 3- 9/6 255 + 0.9 55.24- 11 1025 1150 24.4 67.6
Wierzbnienskie 18-23/5 8-13/6 24.3 4- 0.1 47.0 4- 1.1 97.7 979 31.6 68.9
Kazimierskie . 19-24/5 8-14/6 24.2 4- 1.1 46.3 4- 2.6 97.3 96.5 28.3 68.9
Petkuskie. . . 17-22/5 9-14/6 23.3 + 0.7 46.8 + 24 93.7 97.5 27.7 70.2

TARNOWIEC, p. Tarnéw, pow. Tarnowski. Wiasciciel: Roman
ks. Sanguszko. Wykonawca dosw.: Zawiadowca folwarku.

a) potudniowe, b) gliniasto-piaszczysta. ¢) glina ilasta.
d) 1925 ziemniaki na nawozie, 1926 owies, wsiew koniczyny, 1927
koniczyna.
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e) 1924/25 r. 50 fura 10 (. f) podorywka, brony, orka zimowa, brony.
g) 350 kg. tomasyny 16%.

h) 100 M2 i) piec.

) 10 Cm.

1) 3 pazdziernika r. 1927 m) od 17 — 22 lipca r. 1928

Opady wedlug Tarnowa:

wrzesien: . . . 74.6 MM marzec: . . . 13.0 mm
pazdziernik: . . 20.0 kwieciert: . . . 79.0
listopad: - - - - 470 maj; . . . . . 1370
grudzien:. . . . 231 czerwiec: . . . 500
styczen: . . .. 33.0 lipiec: . . . . 870
luty: 38.0

Opracowano bezposrednio, jako $rednie arytmetyczne powtdrzen

Daty Plon w g z ha W %% wz. zb. Waga
Odmiana .
; : ziar- 1.000
klosz. kwitn ziarno stoma no stoma Ziarn hl.
Granum . . . 16/5 2/6 25.7 4-0.7 59.1 427 1053 109.1 31.2 67.2
Kaweczynskie . 14/5 2/6 25.1 4-0.8 533 +20 1029 984 314 655
Kazimierskie . 14/5 2/6 25.0 + 0.6 554 + 1.3 1025 102.3 34.1 66.3
Zeelandzkie 15/5 2/6 25.0 4- 0.6 54.4 4 2.3 1025 1004 345 694
Putawskie . . 12/5 1/6 248 + 05 547 +29 1016 101.0 31.2 67.2
Wtoszczanow-
skie . . . 14/5 2/6 245 --0.7 541 4 3.0 1004 99.9 329 67.2
Mikulickie . . 13/5 1/6 24.2 + 04 513 4-39 99.2 0947 285 66.3
Rogalinskie . . 16/5 2/6 242 + 0.7 55.2 4- 1.7 99.2 1019 339 67.6
Wierzbnienskie 17/5 2/6 239 + 06 58.1 4-25 98.0 107.2 34.7 655
Petkuskie. . . 18/5 2/6 239 + 0.8 485 + 21 98.0 895 33.1 70.7
*) Uwaga: z poprawka; bez poprawki:
Putawskie 259 + 1.2 56.7 + 3.0
Mikulickie 233 + 1.0 52.7 + 34

Ro6znice miedzy tylko skrajnemi grupami odmian mozna uwaza¢ za majgce
znaczenie.

JEDLICZE, p. Jedlicze, pow. Krosnienski. Wiasciciel: P. Walery
Stawiarski. Wykonawca dosw.: P. Piotr Glowacki.

a) lekkie nachylenie na potudnie, b). gliniasto-piaszczysta. c). glina,

d) 1924/25 zyto, 1926 koniczyna, 1926/27 pszenica, €) r. 1923 60 fur

a 6 (.

f) pokiad, brony, z kornicem sierpnia orka na 20 CM., brony.

g) 83 Kg. azotniaku, 330 Kg, kainitu i 250 KJ. zuzli Thomasa 16%.

h) 100 M2 i) szesé.

p 11 Cm k) 1 —2 Cm.

1) 22 wrzesnia r. 1927 m) 28 lipca r. 1928

Opady wedtug Suchodotu:

wrzesien: . . . 106.7 MM marzec: . . . 12.0 MM
pazdziernik: . . 16.3 kwiecien; . . . 59.0
listopad: - - - - 64.2 maj: . . . . . 1120
grudzien:. . . . 118 czerwiec: . . . 59.0
styczen: . . . . 13.0 , lipiec: . . . . 430

luty ... 59.0
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Opracowano przy pomocy odmiany wzorcowej.

Odmiana

Wioszanowskie .
Petkuskie ‘
Wierzbnienskie .
Zeelandzkie
Putawskie
Kazimierskie .
Oharzewskie .
Rogalinskie
Kaweczynskie
Mikulickie .

Plon w ( z ha

ziarno

38.0 0.5
37.8 1.0
36.8 £1.1
36.5 + 04
36.3 =04
35.9 4- 0.7
354 1.0
352 + 14
324 =05
30.9 = 0.7

stoma

68.3
70.9
67.6
717
69.6
70.6
69.8
67.2
69,7
66.9

14
1.3
1.7
+ 15
+ 1.3

1.7

1.2
+ 25
+1.1
+ 0.9

I+

W W wz. zb.

ziarno stoma

103.5
103.0
100.3
99.5
98.9
97.8
96.5
95.9
88.3
84.2

98.0
101.7
97.0
102.9
99.9
101.3
100.2
96.4
100.0
96.0

Waga

1,000
zlarn

34.5
33.6
36.9
354
324
351
33.3
33.6
33.8
31.4

hl

73.7
75.8
72.8
74.1
72.8
71.9
73.7
72.8
71.5
72.8

ZASEAW, p. Zagorz, pow. Sanocki. Wiasciciel: P. Karol tepkowski.
Wykonawca dosw.: Inz. Tadeusz Kosciuszko.

h) 75 M2 i) cztery.

1) 22 wrzes$nia r. 1927 m) Mikulickie 19/7, reszta 23/7 r. 1928
Opady wedtlug Sanoka:
wrzesien:; 140.1 mm marzec: 6.0 MM
pazdziernik: 59.7 ., kwiecien: . 32.0
listopad: . 71.7 mayj:...... 51.0 ,,
grudzien:. 359 czerwiec: 400 ,,
styczen: 23.0 lipiec: - ... 360
luty: 33.0
Opracowano przy pomocy wzorca seryjnego.
Plon w g z ha wz. zb. Waga ns'(geda{
Odmiana . 10 Z
. ziar- 1.000 1-.1927
ziarnr stoma no stoma Ziarn 1L {1928
Petkuskie...... 357 + 0.8 581 + 1.2 1109 1027 29.8 728 259
Wierzbnienskie . . . 319 1- 12 520 + 39 99.1 92.0 31.1 698 239
Kazimierskie - - - . 31.3 + 05 608 + 3.2 97.3 1075 31.2 69.8 234
Zeelandzkie _ _ _ _ 30.8 + 11 528 + 3.9 95.7 934 321 719 23.6
PutawskKie.................. 298 + 04 553 + 21 926 97.8 27.3 69.8 250
Mikulickie.................. 257 + 06 475 + 25 799 840 — — 235
ZALUZ, p. Zaluz, pow. Sanocki. Wiasciciel: P. Pawel Wiktor.
h) 60 M2 i) pieé.
1) 24 wrzes$nia r. 1927 m) 6 sierpnia r. 1928

Opady wedlug Sanoka: podane powyzej.
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Opracowano bezposrednio, jako Srednie arytmetyczne powtérzen.

Plon w ( z ha W w wz. zb. waga
Odmiana ] ] 1.000
ziarno stoma ziarno stoma ziarn

Kazimierskie . . .. 274 = 16 43.0 4- 2.3 104.6 1129 34.6
Zeelandzkie - - 270 = 1.0 4104-14 103.1 107.7 35.2
Putawskie..........ccc....... 26.6 1.2 33.24- 19 101.5 87.2 30.3
Wierzbnienskie . . . 26.6 = 1.3 38.34-19 101.5 100.6 34.6
Petkuskie........ccccee...... 242 + 21 37.84-27 92.4 99.3 33.1
Mikulickie................. 23.5 1.2 3934- 17 89.7 103.2 28.1

Uwaga: Dosy¢ wysokie biedy Srednie.

PRZECLAW, p. Przectaw, pow. Mielecki. Wiasciciel: Stanistaw
lir. Rey. Wykonawca dosw.: ¥ Stanistaw Stefko.

b i c) piaszczysta, d) ziemniaki, zyto, owies.

e) r. 1927 30 fur czterokonnych.

g) bez nawozéw pomocniczych.

h) 100 in2. i) pieé.

j) 105 CmM. k) 3 Cm.

1) 23 wrzednia r. 1927 m) Putawskie i Mikulickie 17/7. reszta 20/7 1928r

Opady: brak danych.

Opracowano przy pomocy odmiany wzorcowej.

Daty Plon w (/ z ha w wz. zb.

Odmiana . ) )
ktosz. kwitn ziarno stoma ziarno stoma

Wierzbnienskie . 25/5 10/6 21.8 = 0.9 33.7 + 138 104.7 102.3
Zeelandzkie . . 20/5 106 211 +09 313+ 10 101.3 95.0
Petkuskie . . . 25/5 10/6 211 += 0.9 30.24=0.9 101.3 91.7
Kazimierskie . . 25/5 10/6 21.0 4-1.1 36.0 &+ 2.3 100.8 109.3
Putawskie . . . 18/5 1/6 194 =+ 0.7 319 + 1.8 93.1 96.8
Mikulickie . . . 18/5 1/6 171 += 11 323+ 15 82.1 98.0

Uwaga: Wczesniejsze odmiany daly wyraznie gorsze wyniki, podobnie
jak w niezbyt odlegtej Weryni

WERYNIA, p. Kolbuszowa, pow. Kolbuszowski. Wiasciciel: Jerzy
hr. Tyszkiewicz. Wykonawca dosw.: P. Kazimierz Fischer.

a) ptaskie, b) gliniasta, c¢) it (drenowane).

d) 1925 koniczyna, 1926 tymotka, 1926/27 pszenica.

e) r. 1923 40 fur parokonnych.

f) podorywka, brony, kultywatory, orka, brony.

g) 330 kg. tomasyny, 270 kg. soli potasowej 22% i 250 kg. azotniaku.
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h) 60 m2 i) piec.
j) 10.5 Cm.
1) 22 wrzesnia 1927 r. m) od 18 — 23 lipca r. 1928.

Opady wedlug Majdanu Kolbuszowskiego.

wrzesien: . . . 48.2 mm marzec: 4.0 mm
pazdziernik: . 83 n kwiecien: . . 520
listopad: . . . 526 maj: . . . . 119.0 ,,
grudzienn:. . . . 119 czerwiec: . . 410
styczen: . . . . 41.(1 lipiec: . . . 220
luty: - __-_ . 410

Opracowano przy pomocy wzorca seryjnego.

Daty Plon w ( z ha w %% wz. zb. Waga
Odmiana
ktosz. kwitn. ziarno stoma ziarno stoma 1000 ;.
ziarn.

Petkuskie 21/5 2/6 401 £2.6 684 + 55 1166 96.3 299 728
Wierzbnienskie 20/5 4/6 36908 71719 107.3 1009 30.0 728
Granum 19/5 4/6 366+ 15 71229 1064 1002 284 719
Wioszanowskie 20/5 3/6 365+ 13 664+ 37 1061 935 297 728
Zeelandzkie ¥ 21/5 3/6 36.0x27 70685 1047 99.4 300 75.0
Bogalinskie 21/5 2/6 333+20 658#x+30 968 926 210 715
Kazimierskie 18/5 3/6 31.0=fc2.2 72728 801 1023 304 719
Putawskie 14/5 25/5 296+ 21 71.4x53 86.0 1005 265 71.1
Mikulickie ¥ 13/5 26/5 273+ 08 628+4.2 794 884 245 707
Wioscianskie m. 12/5 26/5 267+ 09 756+48 77.6 1064 299 741

*) Uwaga z poprawka; bez poprawki:
Zeelandzkie  40.0+4.3 67.7 +6.7
Mikulickie 24,0+3.3 59.5+4.4

Bardzo wysokie plony. Btedy s$rednie stosunkowo dosy¢ duze, jednak wobec
do$¢ duzych réznic miedzy odmianami, doswiadczenie nie jest pozbawione war-
tosci.

Wyniki z roku 1928.

Z 20 otrzymanych, za rok 1928, sprawozdan zmuszeni byliSmy wyklu-
czy¢: dwa z powodu wadliwego zbioru, jedno z powodu wad zatozeniu,
wreszcie jedno, wobec siewu wykonanego 18 pazdziernika i plonéw, jak
na ten rok wyjgtkowo niskich.

Rok 1928 byt w okolicach, w ktérych przeprowadziliSmy doswiadcze-
nia, bardzo korzystny dla zyta i wogdle dla zb6z. Plony ziarna w poréwna-
niu z latami 1926 i 1927 byty, w doswiadczeniach roku 1928, bardzo wysokie.
Scisto$¢ doswiadczen, jak widac¢ z tablicy, wyrazata sie btedami Sredniemi
od 1. 8 — 5. 4%.

W tym pomysinym dla zyta roku zyto Mikulickie, ktére w roku 1927
wypadto stosunkowo bardzo dobrze, ustgpito wyraznie odmianom poézniej-
szym.

Zyto Putawskie, jakkolwiek nie wyréznito sie tak wyraznie, jak w roku
1927, to jednak, z matemi wahaniami miejscowemi, utrzymato sie na tym
samym poziomie, co i odmiany po6zniejsze.



Zestawienie wynikéw dos$wiadczen z odmianami zyta z roku 1928.
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Odmiany pOzniejsze Kazimierskie, Petkuskie, Wierzbnienskie i Zee-
landzkie daty stosunkowo dobre wyniki, podobnie jak i zyto Putawskie,
nie wykazujgc zresztg, w caloksztalcie doswiadczen naszych z roku 1928,
takich wyraznych réznic miedzy sobg, jak w roku 1927. Oczywiscie,
w poszczegoblnych miejscowosciach bywaly i miedzy temi odmianami
roznice majgce znaczenie.

Z odmian, ktére mieliSmy w mniejszej liczbie doswiadczen, zdaje sie
wyréznia¢ korzystnie zyto Wioszanowskie.

Whnioski.

Prébujac wyciagng¢ wnioski z opublikowanych powyzej trzyletnich
oraz dawniejszych naszych doswiadczen, musimy postepowac¢ bardzo
oglednie. Jesli chcemy traktowac, jako jednostke statystyczng, caly, fizjo-
graficznie niejednolity, okreg dziatalnosci Sekcji Nasiennej krakowskiej,
to nie mozemy zamykac¢ oczu na to, ze rozmieszczenie doswiadczen odbie-
galo nazbyt od tego, co mielibySmy prawo uwazaé¢ za ,,proporcjonalng
reprezentacje” réznych warunkéw uprawy. Pozatem, utrudnia ogolne
whnioskowanie, stosunkowo mata ciggtos¢ z roku na rok poszczegélnych
doswiadczen.

Powyzsze trudnosci zwigzane sg z niedoskonatoscig organizaciji:
jedynej mozliwej w obecnych warunkach. Zasadniczo za$ bedziemy musieli
liczy¢ sie zawsze z tern, ze wzgledne plony odmian wykazujg z roku na rok
czesto réznice majgce znaczenie. Zmiennos¢ ta wystepuje zarbwno w po-
szczegOlnych punktach, jak i w ,catosci” doswiadczen. Juz rzut oka na
wystarczy, aby zauwazy¢, jak réznie ,zachowaty” sie niektére odmiany
tablice w poszczegélnych latach. Niewatpliwie zmienno$¢ warunkéw Kli-
matycznych (i innych) gra tu powazng role, nie mniej jednak liczy¢ sie
takze trzeba (szczegdlnie w doswiadczeniach z zytem) z ewentualnemi zmia-
nami w gienotypie materjatu, dostarczonego w réznych latach — a nawet
z réznicami w jego somatycznej wartosci.

W nadziei, ze czytelnik uwzgledni zastrzezenia zrobione we wstepie,
podajemy ponizej kilka uwag ogolniejszej natury.

Zyt,o Mikulickie, jedyny w naszych dos$wiadczeniach reprezentant
odmian wczesnych, dato w roku 1927, w stosunku do innych odmian, dobre
plony, natomiast w roku 1926 (o ile wolno wnioskowa¢ z trzech doswiad-
czen) oraz naogot w doswiadczeniach roku 1928, dalo plony stosunkowo
niskie. Pozatem, zauwazyc trzeba, ze w kazdym roku réznice miedzy wzgle-
dnemi wynikami z r6znych miejscowosci, bywaly czesto duze dla tej odmia-
ny. Uwaza¢ wiec musimy aktualng sprawe wczesnego zyta w dalszym
ciagu za otwartg.

Odmiany srednio-wczesne byty w doswiadczeniach naszych reprezento-
wane tylko przez zyto Pulawskie. Gdyby potraktowa¢ doswiadczenia
nasze jako catos¢, to wyniki dla zyta Putawskiego za lata 1925, 1926, 1927
i 1928 nalezy uwaza¢ jako dobre lub bardzo dobre. W roku 1928 bardzo
pomysinym dla zbéz, zyto Pulawskie, mimo przecietnie réwniez bardzo
dobrych wynikéw, ustgpito w czesci doswiadczen wyraznie na gorsze
miejsca. Jezeli bysmy chcieli zestawi¢ odchylenia wzglednych plonéw zyta
Mikulickiego i zyta Puftawskiego, to, jak byto do przewidzenia, nie byty
one w Scistej korelacji. W szczegoélnosci rok 1928, niekorzystny dla zyta
Mikulickiego, w stosunku do innych odmian, w znacznie mniejszym stopniu
odbit sie na stosunku plonéw zyta Putawskiego do plonéw odmian p6znych.



Z odmian, o poézniejszym okresie dojrzewania, cze$¢ data w réznych
latach wzgledne wyniki bardzo ro6zne, cze$¢ zas z roku na rok wykazata
mniejsze wahania.

Zyto Petkuskie tochowa dafo, w roku 1925, 1926 i 1927, dobre wyniki,
zas$, w rokul928, rowniez dobre, jednak nie wyréznito sie juz tak korzystnie,
jak w latach poprzednich.

Zyto Wierzbnienskie dato, w roku 1927, zte wyniki, w roku 1925 i 1926
Srednie, w roku 1928 znowu dobre.

Zyto Kazimierskie w latach 1925, 1926 i 1927 dato naogd6t plony wyraz-
nie nizsze, za$, w roku 1928, dos¢ dobre.

Zyto Granum, ktore mieliSmy w mniejszej liczbie punktéw, wypadio
w roku 1925 stabo, 1926 przewaznie dobrze, 1928 naogét dobrze. Dla roku
1927 danych prawie nie posiadamy.

Zyto Zeelandzkie tylko w roku 1927 i 1928 byto w wiekszej liczbie
punktéw i naogo6t wypadio dos¢ dobrze. W latach 1925 i 1926 bylo w nie-
znacznej liczbie doswiadczen, z wynikiem dobrym.

Inne odmiany wystepowaly jeszcze w mniejszej liczbie doswiadczen.

Po zorjentowaniu sie, w ogdélnych zestawieniach z lat, mozna przyjac,
ze w miejscowosciach, w ktdrych przeprowadziliSmy doswiadczenia w la-
tach 1925 do 1928, zyta Pulawskie i Petkuskie daty ,Srednio” dobre i moze
lepsze od innych odmian wyniki. Potwierdzajg to paroletnie Srednie, uzy-
skane w poszczegollnych doswiadczeniach.

Odchylenia lokalne i roczne oraz braki w rozmieszczeniu ciggtosci
doswiadczenn nakazuja chwilowo z powyzszych wnioskéw korzystac
oglednie.

Sekcja Nasienna
przy M. T. R. w Krakowie.

Jozef Przyborowski i Walery Lenkiewicz: ReSUM¢

Les resultats des essais comparatifs entrepris
en 1926, 1927 et 1928, avec differentes varietes de seigle.

Les essais, dont nous presentons ei-dessous les resultats, ont ete
executes dans le Sud-Ouest de la Pologne (v. carte p. 21) par la Sec-
tion mentionnee. L’organisation des experiences, les methodes appli-
quees, ainsi que les resultats des recherches plus anciennes, ont ete
exposes dans nos publications precedentes. On trouvera p. 24 —52
les donnees relatives a chaque experience, les conditions dans les-
quelles elles furent executees et les rendements des varietes compa-
rees. Nous avons reuni dans les tableaux p. 33, 40, 52 les chiffres indiquant
les rendements de graines exprimes en pour-cents des rendements obte-
nus dans la serie-etalon des varietes. Nous avons joint a ces tableaux
(p. 31, 41, 53), les conclusions concernants les differentes annees. Notre
figure schematique represente graphiquement les valeurs que nous avons
indiquees dans les tableaux, rnais elle se borne aux varietes sur lesquel-
les ont porte plus frequemment les essais. Enfin, nous resumons
p. 53—54 tous les resultats contenus dans la presente publication et dans
nos publications precedentes.
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Nous avons constate que les rendements relatifs variaient suivant
le lieu et surtout suivant 1’annee. Ces differences concernaient en par-
ticulier le rapport entre les rendements des varietes precoces et les
rendements des varietes tardives. Aussi nous-devons etre tres prudents
en portant un jugement definitif sur le choix des varietes les plus pro-
pres & etre cultivees dans le territoire ou nous avons procede aux es-
sais. Neanmoins, nous pouvons admettre a titre provisoire, que le sei-
gle de Pulawy, puis le seigle de Petkus s’adaptent d’abitude relative-
ment bien aux conditions dans lesquelles furent executes les essais.

Pour les details, nous renvoyons le lecteur a nos tableaux.

Section de Culture de Semences de la Societe
Petite-Polonaise d’Agriculture a Cracovie.

Jozef PaderewskKi:

Przyczynek do badan nad polaryzacja fizjologiczng i asymetrjg
chemiczng w burakach cukrowych.
(Ciag dalszy).

W pracy, pod powyzszym tyt utem, ogtoszonej w ,,Doswiadczalnictwie
Rolniczem” T. 1V, cz. l-a r. 1928, wykazano w calym szeregu analiz
chemicznych, ze symetryczne czesci korzenia buraka cukrowego i odpo-

wiadajgce im liscie posiadajg w stosunku do siebie r6zny sktad chemiczny.
Elementem anatomicznym, powodujgcym podziat na symetryczne potowy,
sg bruzdki korzenia burakowego. Wykazano réwniez, ze potozenie korzenia
burakowego w ziemi nie jest dowolne, ani tez przypadkowe, ale $cisle
skoordynowane z potozeniem sgsiadujgcych jednostek, mianowicie zachodzi
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skrecanie kotowe czyli polaryzacyjne jednych jednostek w zaleznosci
od réznych rodzajow nawozenia. W niniejszej czesci tej pracy poczy-
niono obserwacje, dotyczgce poczatku zjawienia sie polaryzacji, a tem
samem i poczatku zjawiania sie bruzdek w korzeniu burakowym, przed-
siewzieto doswiadczenia w celu wykazania pewnych przypadkéw, powodu-
jacych skrecania polaryzacyjne, jak réwniez uczyniono prébe wykazania
stosunku do siebie korzeni poszczegodlnych jednostek na catej rozciggtosci
systemu korzeniowego.

Jezeli przetniemy zarodek buraka cukrowego znajdujgcego sie w sta-
nie uspienia w ktebku nasiennym, tak aby plaszczyzna ciecia wypadta
rownolegle do denka pokrywkowego, to otrzymamy obraz przedstawiony
na Rys. 2. Widzimy stad, ze symetryczny ukiad przedstawiajg przede-
wszystkiem liscienie zarodka (lit. a), wigzki naczyniowo-drzewne liscieni
(lit. Ph X—Phloema i Xylema), w korzeniu za$ wigzki naczyniowe z jednej
strony (lit. Ph) i wigzki drzewne z drugiej strony (lit. X). W stadjum

pozniejszem, przedstawionem na
rys. 3, stosunek symetryczny utrzy-

Rys. 4. Rys. 3.

muje sie w liscieniach, w wigzkach naczyniowo-drzewnych liscieni; w korze-
niu utrzymujga symetrje wigzki naczyniowe (Rys. 4'lit. Ph), wigzki zas
drzewne (lit. X), zblizajgc sie do siebie szczegoblniej w dolnej czesci korzenia,
zatracajg uklad symetryczny. W tem stadjum, kiedy z hypokotyla powsta-
je korzen wiasciwy, w dolnej czesci hypokotyla wigzki drzewne a takze
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i naczyniowe jeszcze bardziej zblizajg sie do siebie (Rys. 5 lit. n) i do ko-
rzenia wilasciwego (lit. k) przechodzg bardzo zbitg wigzkg. Jak naczy-
nia tak i wigzki drzewne w korzeniu zatracajg uktad symetryczny. Podob-
niez sie rzecz ma i z korzonkami bocznemi, wychodzacemi bezposrednio
z hypokotyla (Rys. 5 lit. m i Rys. 6, przedstawiajgcy przekrdj podtuzny
roslinki juz bardziej wyrostej). W rezultacie w stadjum wzrostu poézniej-

Rys. 5. Rys. 6.

Rys. 7.

szem korzeh wilasciwy przybiera budowe przedstawiong na Rys. 7. (Ph
wigzki naczyniowe, X i Xt pierwotne i wtérne wigzki drzewne, P parenchy-
ma). Widzimy zatem, ze w korzeniu wiasciwym brak jest zupelny symetriji
w budowie wewnetrznej, korzenie za$ boczne wychodzg z réznych stron
obwodu korzenia gtéwnego. W przewazajacej jednakze czesci korzenia
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buraczanego, jak to tatwo stwierdzi¢ mozna, zachowuje sie symetrja.
Elementem anatomicznym powodujgcym podziat na symetryczne potowy,
jak juz zaznaczono, sa bruzdki buraczane. W szeregu obserwaciji stwierdzo-
no, ze istnieje ciggtos¢ w symetrji przez caly czas wzrostu rosliny. Ciggtosc

Rys. 8. Rys. 9.

Rys. 10. Rys. 11. Rys. 12.

ta ujawnia sie pomiedzy liscieniami, a bruzdkami korzenia. W tym miano-
wicie czasie, kiedy liscienie sg juz w stopniu zuzycia resztek swych zaso-
béw pokarmowych i funkcje ich asymilacyjne mogga by¢ w zupetnosci
zastgpione przez liscie, czyli wéwczas, kiedy liscienie poczynajg zanikac,
w korzeniu zjawia sie nowy objaw symetrji, t. j. powstajg bruzdki bura-
czane z korzeniami bocznemi. (Ow zwigzek nastepczy po sobie symetrycz-
nych organéw nasuwa przypuszczenie, ze i rola ich fizjologiczna jest
charakteru nastepczego. Narazie jednak o podobienstwie funkcji nastep-
czych organdéw nic konkretnego powiedzie¢ nie mozna).

Ksztaltowanie sie bruzdek przebiega w nastepujacych stadjach. —
Kiedy hypokotyl dosiegnie we wzroScie ostatecznej dtugosci, ktéra wypada
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od 25—do 40 mm., w zaleznosci od sity nasienia i glebokosci posadzenia
w ziemi klebka buraczanego, poczyna wowczas intensywnie grubie¢ (Rys. 8
i 9). Z biegiem czasu,wobec coraz wiekszego grubienia hypokotyla,nacigga
sie skorka i, kiedy hypokotyl dosiegnie mniej wiecej 3 mm. grubosci,
skérka w dolnej czesci zaczyna pekac i z dwoch stron obwodu hypokotyla
tworzg sie szparki (Rys. 10 lit. a szparka, ¢ peknieta skorka, ! liscienie).
Kiedy szparki dosiegng pewnej wielkosci, to posrodku nich poczynajg

Rys. 13. Rys. 14.

Rys. 15. Rys. 16. Rys. 17.

wyrasta¢ korzonki réwnomierne z obydwu stron (Rys. 11). W tym czasie
lisScienie widocznie poczynajg zanikac. W miare postepowania wzrostu
skdrka coraz dalej peka i coraz wiecej narasta korzeni i z biegiem czasu
wyksztatcajg sie bruzdki w korzeniu buraczanym (Rys. 12, 13, 14). Skorka
hypokotyla, rozrywajac sie, przybiera ksztatt kliniasty. Poniewaz narasta-
nie korzenia odbywa sie intensywniej od dolu, wiec skoérka, rozrywajgc
sie, usuwa sie do nasady lisci. Oderwana, marnieje i w ciggu mniej wiecej
dwu tygodni, od czasu tworzenia sie szparek, zupetnie zanika. Rys. 15,
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16 i 17 uwidoczniajg tworzenie sie bruzdek w innem polu widzenia rosliny.
Pekniecia skoérki, a wiec i szparki i w nastepstwie bruzdki, tworzg sie
zaraz pod liscieniami, co dobrze uwidoczniajg zalgczone rysunki. To prawo
daje nam moznos¢, w kierunku rozktadu liscieni, okresli¢ kierunek rozktadu
bruzdek korzenia w gruncie, nie obnazajac go z ziemi.

Rys. 18 i 18a. Rys. 19 i 19a.

Z chwilg wyksztatcenia sie bruzdek, w korzeniu zjawia sie symetryczny
podziat korzenia. Dwie bruzdki, mianowicie, sg przedmiotem podziatlu sy-
metrycznego. ROwnoczesnie ze zjawieniem sie bruzdek zjawia sie polary-
zacja fizjologiczna rosliny. Jak juz byto zaznaczone, pod polaryzacjg nale-
zy rozumie¢ obroty kotowe korzeni, wychodzacych z bruzdek, a igcznie
z niemi i korzenia palowego. Obroty tylko pewnej czesci korzenia palo-
wego, co bywa w pdzniejszych etapach rozwoju, powoduje Srubowaty jego
ksztalt.

Wyplukujgac na pniu korzen palowy z przynaleznemi do niego korze-
niami bruzdkowemi, doktadnie stwierdzi¢ mozna, ze sfera dziatania korze-
ni jednej bruzdki, nigdy nie wkracza w sfere dziatania korzeni drugiej
bruzdki, jak to wida¢ ze wszystkich zalgczonych rysunkéw. Taki antago-
nizm korzeniowy nasuwa przypuszczenie, ze dzieje sie to nie dla przyczyn
budowy anatomicznej rosliny, lecz dla przyczyn fizjologiczno-chemicznych,
mczyli pewnych réznic w zapotrzebowaniu pokarmowem korzeni obydwu
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bruzdek. Owa wlasnos¢ korzeni przeciwnych bruzdek mozna sprowadzi¢
do pewnego przypadku prawa znanego fizjologji roslin pod ogdélng nazwa
chemotropizmu. Im grunt jest bogatszy w pierwiastki odzywcze, tein skok
Srubowatosci korzenia palowego jest wiekszy, t. j. skrecanie korzenia pa-
lowego czyli obroty polaryzacyjne w ciggu wzrostu sg powolniejsze, ko-
rzen palowy krotszy, korzenie boczne mniej rozwiniete, a zatem i caly

Rys. 22.

Rys. 20 i 2la. Rys. 21 i 21la.

system korzeniowy stabszy. Na ubozszych gruntach rzecz sie ma prze-
ciwnie.Powyzsze zjawisko moznaby nazwa¢ polaryzacjg jednostkowag
w zestawieniu z polaryzacjg, odbywajaca sie pod wplywem sgsiadujacych
ze sobg jednostek.

Zjawisko polegajgce na tern, ze naprzeciw liscieni tworzg sie bruzdki
na korzeniu, pozwalajgc zgory okresli¢ kierunek bruzdek na roslinie,
bedacej na pniu, przyczynito sie do wykazania niektérych prawidtowosci
w polaryzacji, wystepujacej pod wplywem sgsiadujacych ze sobg jednostek.
W tym wzgledzie zalozono niektére doswiadczenia.

Jezeli z kiebka buraczanego usuniemy zarodki oprocz jednego i taki
ktebek posadzimy w ziemie, to naturalnie z niego wyrosnie pojedyncza
roslinka. Jezeli po ukazaniu sie liscieni zaznaczy¢ ich kierunek na zatknie-
tej obok tabliczce, jak to wykazano na zalgczonym rysunku 18, to okazuje
sie ,ze liscienie nie zmieniajg kierunku przez caly czas swego bytowania
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na roslinie, o ile ona wyrosta na znacznej odlegtosci od innych. Jezeli
omawiana jednostka znajduje sie w poblizu innych osobnikéw buraczanych
i liscienie jej ustawione do liscieni tych osobnikéw pod pewnym katem,
to ona liscieniami, a nastepnie i pewng czescig korzenia zawsze wykonywa
pewien obroét kotowy czyli polaryzacyjny pod wptywem tychze jednostek.
Jezeli pewna jednostka buraczana rosnie oddzielnie i zdata od innych jed-
nostek, to boczne jej korzenie, wychodzac z réznych miejsc obwodu ko-
rzenia palowego, nie wykazujg zadnej prawidlowosci w rozkladzie (rys. 18
i jej przekrdj rys. 18 a).

Jezeli z ktebka, posiadajgcego dwa zalgzki, tub tez z dwoch kiebkow
blisko obok siebie posadzonych, wyrastajg dwie roslinki, to po usunieciu
jednej z nich, pozostawiona roslina najczesciej juz wykonywa dwa rodzaje
obrotow kotowych: pierwszy wskutek przerywki, o czem bedzie mowa
nizej, a drugi wskutek innych osobnikéw. O ile omawiany osobnik nie
siega wpltywow sgsiadujgcych osobnikéw, to mamy tylko pierwszy rodzaj
obrotu. Wpredce, bo juz po dwéch mniej wiecej dniach, w zaleznosci od
wilgotnosci i temperatury gruntu, nastepuje stabilizacja kierunku, po wyko-

Rys- 23. Rys. 25.

~aniu obrotu pierwszego rodzaju, i liscienie i korzen pozostaja w spokoju,
o ile naturalnie znajdujg sie w znacznej odlegtosci od innych osobnikow
buraczanych. Boczne korzenie obydwu osobnikéw juz wykazujg pewng
prawidtowos¢, mianowicie korzenie obu osobnikébw wywierajga na siebie
wplywy odpychajagce i przeto dgza do utozenia sie w ptaszczyznach row-
nolegltych, co wida¢ na rys. 19 i jego poprzecznym przekroju rys. 19a.
Wieksze skupienia jednostek réwniez wykazujg tego rodzaju korzenie.
(Rys. 20. i 20a, 21 i 21la).

Jezeli mamy wieksze skupienia roslinek (Rys. 21), to zawsze zachodzi
pierwszego rodzaju skrecenie, wtdérne zas, jak zaznaczono, w zaleznos$ci od
tego, jak blisko znajduja sie sasiadujgce osobniki. Jezeli w takiem skupie-
niu zaznaczymy kierunek rozktadu liscieni ktérejkolwiek z roslinek,
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nastepnie usuniemy wszystkie oprdocz wyznaczonej, to okazuje sie, ze-
pozostawiona roslina zmienia potozenie liscieni w kierunku kotowym bar-
dzo znacznie, czesto do 90°) (Rys. 21 i 22, 21 i 24).

Jezeli sie zdarzy po przerywce, lub w przypadku wyrosniecia poje-
dynczych roslinek, ze kilka jednostek ustawia sie do siebie liscieniami
rownolegle (Rys. 26 i 27), to bez wzgledu na blizko$¢ potozenia jednych
osobnikéw od drugich, wtérne obroty nigdy nie zachodza.

Rys. 26 i 27.

We wszystkich wymienionych przypadkach kierunkowi liscieni
zawsze odpowiada poczatkowy kierunek bruzdek buraczanych (Rys. 22,
23i 24, 25). W przypadku kiedy rosnie obok siebie kilka jednostek ustawio-
nych liscieniami do siebie réwnolegle, to ustawienie sie bruzdek jest
rowniez rownolegte przez caly czas wegietacji, a wskutek tego i skoki
skrecen sSrubowatych korzeni sg takze réwne.

Sadzono gesto w rzad kiebki buraczane. Powzejsciu, taki rzad przed-
stawia szereg roslinek z najrozmaitszym kierunkiem liscieni, jak to przed-
stawia Rys. 28. W rzedach robiono przerywke. Zostawiono osobniki
z kierunkiem liscieni zgodnym (Rys. 29). Po uptywie po6ttorej doby, jezeli
grunt byt cieply i wilgotny, nastepowato skrecanie sie liscieni u pozosta-
wionych osobnikdw. Skrecanie wypadato w najrozmaitszych kierunkach
(Rys. 30). Lecz jezeli roslinki znajdowaly sie od siebie blisko, okoto 3 CM.,,
to po uplywie juz paru dni liscienie zdradzaty dgznos¢ do przybrania
z powrotem zgodnego kierunkuw catej rozciggtosci rzadka, czesciej jednakze
na rozciggtosci pewnych grup, sktadajacych sie z kilku osobnikéw z kolei
rosngcych.

Jaka jest przyczyna skrecania sie roslinek buraczanych zaraz po
przerywce i jaka przyczyna wtdérnego skrecania sie? — Przyczyna pierw-
szego rodzaju skrecenia lezy w tem, ze rosliny wyroste w zwartym zespole
sg powykrzywiane w roéznych kierunkach, jak to wida¢ na zalgczonych
rysunkach. Rozpatrujgc powykrzywiane roslinki, tatwo dostrzec, ze
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krzywizna pochodzi nietylko ze zgie¢ w kierunku z goéry na dot, ale takze
z obrotéw kotowych rosliny. Po usunieciu przeszkéd, wskutek przerywki,
roslinki wyprostowujg sie, odchylajac sie z dotu do goéry i odkrecajac sie
mniej wiecej o taki kat, o jaki pierwotnie skrecity sie wskutek napotkanych
przeszkdd. Wtdérne zas$ skrecenie polega na tem, ze roslinki po przerywce,
bedac ustawione w réznych kierunkach, wskutek wplywow wzajemnych,
daza do ustawienia sie bruzdkami, zgodnie z reguly rownolegle. Jak juz
zaznaczono, wtérne skrecenia zachodzg nietylko wskutek wpltywow
wzajemnych roslin, ale takze wskutek wptywow réznego rodzaju nawozenia.
Sg to wiec wplywy chemiczno-fizjologiczne w istocie swojej blizej nie zba-
dane.

Jezeli mamy do czynienia z wieloma osobnikami rosnagcemi rzedem,
to wtorne skrecenie do ogoélnego zgodnego kierunku sprowadza sie rzadko,
w przewaznej liczbie przypadkéw tworzy sie kilka kierunkéw. Go jest

Rys. 30

przyczyna tworzenia sie owych kierunkow? — Udaje sie wyraznie zaobser-
wowac, juzto wpredce po ustaleniu sie kierunkdéw, juz to po znacznym
wyrosnieciu roslin, juz to w koncu wegietacji, ze przyczyng ustawienia
sie w zgodnych kierunkach po kilka osobnikéw jest osobnik silniejszy
w posrod innych. .Jezeli naprzyktad, Rys. 31, roslinka 2 okazata sie silniej-
szg od 1, 3, 4, 5, to ona powodowata zwrot ich ku sobie i utworzyla szereg |
(Rys. 32). Dalej w szeregu okazala sie silniejszg jednostka 7 i ona spowo-
dowata zwrot ku sobie jednostek 6 i 8 i utworzyta szereg Il. Nastepnie
jednostka 10 utworzyta szereg Il i t. d. Rozdziat pomiedzy jednostkami
51i 6, 8i 9 nastgpit wskutek tego, ze wplyw jednostki 4-ej na 5-tgq byt
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-wiekszy niz 6-ej na 5-tg, lub 7-ej na 6-tg wiekszy niz 5-ej na 6-tg i wptyw
jednostki 7-ej na 8-mg wiekszy niz 9-ej na 8-mg lub tez 10-ej na 9-tg wiekszy
niz 8-ej na 9-tg. Zdarza sie czesto, ze pomiedzy dwoma szeregami znajduje
sie osobnik nie podporzadkowany ani jednemu, ani drugiemu szeregowi.
Nalezy rozumie¢, ze na owa jednostke réwny wpltyw wywieraly skrajne
osobniki obydwu szeregbéw i ona nie ulegta — wplywowi zadnej z nich.
Oprécz powyzej wymienionych prawidtowosci przyczynag tworzenia sig
nowych szeregdw moga by¢ i osobniki rownosilne, lecz stykajgce sie z grun-
tem réznie nawozonym, a takze z gruntem o stabszej sile nawozowej.
Powyzsze zjawisko obserwowano w ciggu trzech lat przy masowem wyry-
waniu burakéw w koricu wegietacji na ubocznych poletkach doswiadczal-
nych z pieciokrotnym rodzajem nawozenia (O; P + K + N;P - K;
P 4- N; K -- N). Od granicy dwdch sgsiadujgcych ze sobg poletek réznie
nawozonych, z reguly zaczynat sie nowy szereg.

Rys« 32.

Wyrywajac buraki na normalnych plantacjach, zawsze mozna zaobser-
wowaé wyzej wymienione prawidiowosci.

Dla lepszego zobrazowania wykazanych praw myslano nad tem,
aby zatozy¢ doswiadczenie, ktéreby dato mozno$¢ obnazenia calego
systemu korzeniowego kilku burakéw wyrostych w pewnym zespole.
Do takiego doswiadczenia upatrzono kulture piaskowa buraka, w celowy
sposOb zatlozong. Piasek, bowiem, najtatwiej dajesie wyptukiwac ze splotow
korzeniowych. Wiosng r. 1928 przystgpiono do zalozenia takiego doswiad-
czenia. Piasku uzyto dos¢ drobnego, o dos¢ rownych ziarnkach i wzglednie
nieztych zasobach pokarmowych. Calg mase piasku zaprawiono petnym
sztucznym nawozem w takiej proporcji, jaka sie stosuje do normalnego
wzrostu buraka w kulturach wodnych, przyjmujgac objetos¢ piasku za
objetos¢ wody. Piasek umieszczono w skrzyni drewnianej (fotogram 1).
Skrzynia przygotowana byta na 1% m. wysoka, 3/4 m. szeroka, 1% m.
diuga, bez dna. Poniewaz byto do przewidzenia, ze korzenie moga prze-
nikng¢ wdot za obreb skrzyni, wiec ustawiono jg na takimze piasku



67

nasypanym w dot na ®4 m. gteboki, aby w potrzebie mozna byto odptawi¢
i ten ostatni. Ponadto nasuwala sie obawa, ze korzenie mogg siegnac
jeszcze glebiej, przenikng w grunt naturalny i nie dadzg sie stad wyptukac.
Aby przecig¢ ewentualne dalsze zapuszczanie sie korzeni, na dnie wymie-
nionego dotu umieszczono warstwe przegnilego nawozu inspektowego.

Fotogr. I.

Owa warstwa nawozu, tak dalece zasobna w substancje pokarmowe,
podiug przewidywan, winna byla przecig¢ dalsze zapuszczanie sie korzeni
wglab. Wewnatrz skrzyni umieszczono rusztowanie z kilku siatek cienkiego
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drutu cynkowego, aby, podczas wyptukiwania, korzenie mogly zawisaé
na owem rusztowaniu (fotogram I1 i I1lI).

W skrzyni posadzono trzy kilebki buraczane, dnia pigtego maja.
Odlegtos¢ kitebkoéw od siebie wynosita 40 CM. Po wzejsciu zrobiono prze-
rywke, pozostawiajgc po jednym najsilniejszym osobniku. Kierunek

Fotogr. II.

rozktadu liscieni, na kazdym z wymienionych osobnikéw, byt rézny. Kieru-
nek liscieni zaznaczono na wetknietych obok tabliczkach. Buraki poczely
rosng¢ dos¢ bujnie. Pierwszego rodzaju skrecenie, t. j. po przerywce,
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odbyto sie w ciggu mniej wiecej 36 godzin, poczem nastgpita stabilizacja
kierunku liscieni. Skrecenie to zaznaczono na tabliczkach. Po kilkunastu
dniach, od chwili stabilizacji liscieni po przerywce, nastgpito nowe odchy-
lanie sie liscieni. To ostatnie réwniez zaznaczono na tabliczkach. Katy
utworzone pomiedzy linjami (kierunek liscieni po przerywce) a wtornym

Fotogr. Il

skreceniem byty bardzo nieznaczne. Jak zaznaczono, odlegtosci pomiedzy
roslinkami wynosity 40 cm., wobec czego oddziatywanie korzeni na wiele
sgsiednich osobnikbw mogto przewaznie pozostawiac tylko w pézniejszym
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etapie rozwoju. To wiasnie bylo przyczyng, dla ktérej katy pomiedzy
pierwotnem a wtérnem odchyleniem byly bardzo male. A zatem wtérne
skrecenie, dgzgce do ustawienia bruzdek w kierunku réwnolegltym, mogto
zachodzi¢ przy dalszym wzro$cie korzenia, jak to nastepnie bedzie wykazane.

Wegietacje przerwano 15 pazdziernika, przystepujac w tym czasie
do wyptukiwania systemu korzeniowego. Wyptukiwanie prowadzono przy

pomocy zwyczajnych polewaczek z matemi i do$¢ gestemi sitkami i pry-
sznica z pompkag ttoczaca. Prysznice takie sg uzywane do bielenia Scian
i sufitbw budynkéw inwentarskich. Wyplukiwanie w pozadanym sensie
napotykato na duze trudnosci. Obnazenie naraz catego systemu korzenio-
wego i nastepne fotografowanie go nie mialo absolutnie zadnej wartosci.
Korzenie bowiem ciensze juz po 2 do 5 minutach, od chwili obnazenia, pe-
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katly i nie wiele pomagato im czeste zraszanie wodg. Popekane korzenie
zlepialy i zbijaly sie w ktaczkowate sploty i w takim stanie zawisaly na
okach siatki rusztowania. W miare coraz wiekszego wysychania, korzenie
coraz bardziej sie kurczyly, stawaly sie ciensze i tworzyty coraz bardziej
zbite utwory, nie dajgce najmniejszego pojecia o whlasciwym rozkladzie
i wygladzie systemu korzeniowego. Ta wiasnie okolicznos¢ jest przyczynag
dla czego dotychczasowe fotogramy systeméw korzeniowych nie maja
zadnej wartosci. W ten sposob jest przedstawiony system korzeniowy,
podiug Girarda i innych. Pomimo swojej niezgodnosci z prawda,
fotogramy, np. Girard'a, sg przedrukowywane w najnowszych i naj-
bardziej powaznych podrecznikach, jakim jest podrecznik Th. Roemer’a.
Przy niniejszym zalgcza sie przedruk fotogramu Girard’a. Fotogramy
wihasne, uskutecznione na miejscu wzrostu burakéw, sg stosunkowo war-
tosciowsze, ale rOGwniez nie dajg pojecia o istotnym naturalnym stanie
rzeczy (fotogramy 11 i IlI).

Aby uchwyci¢ naturalny stan rzeczy, prébowano rozszczepionym stru-
mieniem wody z polewaczki wyztabia¢ dotki w piasku. Dotki wyztabiano
ptytkie, od 3-4 cm. i o S$rednicy takiej, jakg obejmuje zesp6t strumieni
wodnych z sitka polewaczki, spadajacy z wysokosci mniej wiecej ¢éwierc
metrowej. W ten sposob udato sie wykazac
bardziej naturalny stan drobnych czesci sy-
stemu korzeniowego. Obnazone czesci syste-
mu korzeniowego dokladnie odrysowano.

Przez odptawianie systematyczne calej migz-
szosci piasku udato sie odtworzy¢ calos¢ sy-
stemu korzeniowego. Wartos¢ w ten sposob
odtworzonego systemu korzeniowego znacz-
nie przewyzsza wartos¢ wspomnianych foto-
gramoéw. Jednakze i ten sposob duzo pozo-
stawiat do zyczenia. Wyraznie bowiem daje
sie zauwazyc, ze cienkie korzenie, wyptawia-
ne nawet z bardzo matych objetosci, szybko
przylegajg do siebie, konce ich opadajg i w re-
zultacie tworzg sie skiebienia, nie majgce po-
dobienstwa do naturalnego rozktadu korzeni.

Przypadkowo zauwazono, ze jezeli Swie-

z0 wymywane korzenie rzuci¢ do wody, to
one przedewszystkiem zawisajg w kazdem
miejscu wody, czyli, ze ciezar ich gatunkowy
jest réwny ciezarowi gatunkowemu wody.
Okazalo sie przytem, ze wszystkie korzenie, nawet najciensze i uktadu naj-
bardziej zawitlego, posiadajg pewnag preznos¢ wystarczajgcg na to, aby
w $Srodowisku tak luznem,jak woda, mogty sie nalezycie rozprezac i przy-
biera¢ posta¢ naturalng. Uzyto w tym celu duzych szklanych stojow
napetnionych woda, aby ze wszystkich stron mozna byto widzie¢ obrazy,
rozprezonych wigzek korzeni. (Rys. 33). Wprowadzono przeto do wody
najrozmaitsze wigzki w miare wyptawienia wspomnianych dotkéw i do-
kladnie odrysowywano je. Dotgczajgc rysunki otrzymane w wodzie do ry-
sunkéw grubszych korzeni, obnazonych w dotkach, odtworzono calos¢
systemu korzeniowego. Otrzymano w ten spos6b obraz nader zadziwiajgcy
(Rys. 34). Zrb6znicowanie w budowie korzeni okazalo sie bardzo duze.
Dlugos¢ bocznych korzeni czesto dosiegata p6t metra. Dilugosé palowego
korzenia dosiegata 2% metra.



Ti

Rys. 34 (géra).

Rysunek wykonany do fotografji. Wobec tego wszystkie korzenie narysowane
w nhaturze, aby przez to mozna je byto
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Rys. 34 (dot).

sg linjami dwa razy grubszemi i w ilosci o wiele mniejszej niz jestto
nalezycie uwidoczni¢ na kliszy.
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Zdumiewajgca zmiana w wielkosci i w postaci korzeni zaszta w Srodo-
wisku nawozu inspektowego, posiadajgcego, jak zaznaczono, wybitng
zasobnos$¢ w pokarmy. Wielka liczba korzeni zredukowata sie w tern $rodo-
wisku do minimalnej a wielka liczba postaci do jednego prawie ksztattu
korzeni ssacych, jak to uwidoczniono na zatgczonym rysunku. Dla skonsta-
towania wymienionych prac owo doswiadczenie wypadto jednakze nie zu-
petnie zadowalajgco. Przedewszystkiem o pewnem zamaskowaniu cech, wy-
kazujagcych wyzej wymienione prawidiowosSci, stanowit sam charakter
wzrostu rosliny w kulturze piaskowej, Mianowicie, korzenie miaty forme
nieprawidiowg i kazdy z nich posiadat rozwidlenia. Drugg wadg owego
przedsiewziecia jest brak odptawien systemu korzeniowego z kilku etapow
rozwoju. Pomimo tych brakéw mozna bylo jednakze wyraznie stwierdzic,
ze bruzdki formowaly sie pod liscieniami. Poniewaz, jak zaznaczono,
liscienie owych trzech jednostek, wskutek duzej odlegtosci po wtérnym
skreceniu, nie zdotaly sie utozy¢ réwnolegle, to i poczatkowy uktad bruzdek
rowniez nie byl do siebie réwnolegly. Dopiero po6zniej, kiedy korzenie
bruzdkowe, dosiegajgc wplywow sgsiadujgcych ze soba osobnikéw, spowo-
dowaty skrecenie bruzdek w kierunkach roéwnoleglych, dalszy rozkiad
bruzdek na poszczegoélnych jednostkach $cisSle odpowiadat sobie, czyli
zawsze uktadat sie w kierunkach roéwnolegltych. Wobec tego skrecenia
Srubowate bruzdek byly jednostronne a skoki srubowate réwne. Korzenie
bruzdkowe rozprzestrzenialy sie po jednej stronie korzenia gtéwnego i nie
przenikaty w sfere dzialania takichze korzeni innego osobnika. W tem
miejscu korzenia palowego, gdzie korniczyto sie narastanie tkanki mieki-
szowej (cukronosnej), znikaty bruzdki, a z niemi i korzenie bruzdkowe.
Od korzeni palowych odchodzito mnéstwo korzeni bocznych. Korzenie
boczne wyrastaty z ré6znych stron obwodu korzenia palowego i w ten spo-
séb zatracala siesymetrja. Korzenie boczne, rozchodzac sie w rézne strony,
w przeciwiernistwie do korzeni bruzdkowych, jak réwniez w pewnem prze-
ciwienstwie do korzeni bocznych w najmtodzem stadjum rozwoju, miano-
wicie przed zjawieniem sie bruzdek buraczanych, przenikaly w sfere dzia-
fania takichze korzeni sgsiednich osobnikow.

W zwigzku z prawami, wykazanemi w tych badaniach, ktérym pod-
legaja korzenie bruzdkowe, a takze i inne korzenie, nasuwajg sie pewne
mysli, zdgzajgce do rozwigzania pewnych zagadnieh praktycznych w ho-
dowli buraka cukrowego.

Roztrzgsajac dane anatomiczne, dotyczace zewnetrznej budowy
korzeni buraczanych, jak rowniez ich wiasnosci fizjologicznych do dzis
zbadane, widzimy, ze brak w nich wogéle danych, rzucajgcych nalezyte
Swiatlo na dzisiejsze sposoby uprawy buraka cukrowego, a tem samem
i na ich udoskonalenie. Aczkolwiek w literaturze znajdujemy bardzo wiele
prac, dotyczgacych réznych dziedzin anatomiji i fizjologji buraka cukrowe-
go, to jednakze mato mamy takich, ktéreby obszerniej traktowaly o ze-
wnetrznej budowie systemu korzeniowego i tych fizjologicznych wilasnos-
Sciach, ktéreby przyczynily sie do nalezytego rozumienia sposobu uprawy.
Dzisiejsze przeto eksperymenty, zdgzajgce do udoskonalenia uprawy roli
pod burak cukrowy i jego pielegnacji w czasie wzrostu, sg natury ogoélno-
uprawowej, t. j. wyptywajgce z ogélnych zasad uprawy roslin okopowych
i nie zwigzane z anatomiczng budowg systemu korzeniowego i jego fizjo-
logicznemi wiasnosciami. Do najwazniejszych dziet w nowszej i starszej
literaturze, podajgcych anatomiczne i fizjologiczne wiasnosci systemu ko-
rzeniowego, a wykazujgce pewne dane, mogace mie¢ znaczenie w sposobie
uprawy buraka cukrowego, mozna zaliczy¢ nastepujace:
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1) Briem H. ,Die ailssere Gestalt und der innere Bau der Zuckerru-
be”, Blatter fur Zuckerrubenbau 3,1896, S. 65.

2) Kraus G. ,,Das Wurzelsystem der Zuckerriibbe und dessen Be-
ziehung zur Rubenkultur”. — Forschungen auf dem Gebiete der Agri-
kulturphysik 1, 1888, S. 358.

3) Krafft G. ,Die Pflanzenbaulehre”. z Bd. d. Lehrbuches der
Landwirtschaft X Antl. 1918, S. 164.

4) Molier Joh. ,Der Anatomische Bau der Zuckerrube in seinen
Beziehungen zur Zuchterischen Praxis” — Blatter fur Zuckerrubenbau
16, 1909, S. 289.

5) Tabenzki A. ,Bilderatlas der Anatomie und Biologie der Zucker-
riibe” Kiew 1922.

6) Ders ,Die Anatomie der Zuckerriibe”—Zeitschrift des Vereins
der deutschen Zuckerindustrie 32, 1895, S. 98.

7) Stokiasa J. ,Neuste Anschauungen iiber die Ernahrung der
Zuckerriibe”. — Blatter fur Zuckerrubenbau 7. 1900 S. 179.

8) Tieghem ,Recherches sur la Symetrie de Structure des plantes
vasculaires” Ann. Sc. nat. Botanique 13, Ser. V, 1870/71.

Widzimy przedewszystkiem, ze sg to prace przewaznie z lat dawniej-
szych. W najnowszej literaturze brak jest badan na podobne tematy.
Wyniki z tych prac w sensie, méwigc scisle, uprawowym sg bardzo skagpe.
O systemie korzeniowym mowi sie bardzo mato. Catos¢ tych wiadomosci
da sie uja¢ w bardzo waskie ramy. Wszyscy wymienieni autorzy sktonni
sg dzieli¢ system korzeniowy na trzy (pasy) warstwy (w jezyku niemieckim
.Zone”). Pierwsza warstwa siegajaca od 12-14 cm. gilebokosci obejmuje
korzenie bruzdkowe. Druga, zaczynajgca sie pod pierwszg i siegajaca do
25 cm. glebokosci, posiada, wedlug wymienionych autoréw, korzonki tward-
sze, mocniejsze i obficiej rozgalezione. Obie powyzsze warstwy korzeni
maja by¢ przeznaczone do pobierania pokarméw. Trzecia warstwa, lezaca
ponizej 25 cm. od powierzchni i znajdujgca sie przewaznie w podglebiu, ma
za zadanie dostarczanie wody i tych skiadnikéw mineralnych, ktorych
nie posiadajg warstwy wierzchnie. Korzenie dolnej warstwy uwaza sie
za malo rozgalezione i mato posiadajgce korzonkéw wiloskowatych. Wspo-
mina sie o korzeniach ssacych (Saugwurzeln), z ktérych poszczegdl-
nych punktéw wychodza wigzki drobnych korzonkéw w postaci szczotko-
watej (buschelweise). To bylaby catos¢ wiadomosci o systemie korzenio-
wym. Jestto zatem wiedza skgpa i istotnie nie rzucajgca Swiatta na sposéb
dzisiejszej uprawy pod buraki i spos6b ich pielegnacii.

Co sie tyczy sposobow uprawy, jako takiej, to doswiadczalnictwo
rolnicze i praktyka rolnicza przeprowadzity duzo, bardzo duzo doswiad-
czen, lecz, niestety, wszystkie one sg do siebie bardzo podobne i wszystkie,
jak juz wspomniano, nie wykraczajg po za granice ogolnych zasad uprawy
okopowych. A wiec przeprowadzono i dzi§ przeprowadza sie setki kombi-
nacji sposobéw orki, podorywki, przeorywki, pogiebienia, obredlania
sposobu zadawania nawozéw, rodzaju i czasu zadawania nawozow i t. d.
i t. d. W ostatnich czasach zbudowano, tak zwane gtebosze,t. j. specjalne
radia do spulchniania roli w czasie wzrostu burakéw! i rGwniez poczyniono
przy ich pomocy r6zne doswiadczenia: badz co do gtebokosci spulchniania
ré6znego rodzaju gleb, bgdz w stosunku do réznego etapu rozwoju rosliny,
badz w stosunku do réznej obfitosci opadéw atmosferycznych, spulchnia-
nia przy rozmaitem dawkowaniu r6znych nawozow, stosowanych pogtow-
nieit. d. it. d. Stworzono w ten sposob calg mase literatury. We wszystkich
sprawozdaniach stacji doswiadczalnych rolniczych réznych panstw, z tat
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1926, 27, 28, 29 mozna spotkac¢ cate kolumny liczb, wykazujgcych wysokos¢
plonéw, w réznych przypadkach gteboszowania. Wyniki z tych olbrzymich
prac sag mato zadowalajgce, czesto sobie przeczace, bardzo czesto bata-
mutne. Przyczyna takich niezadowalajgcych wynikow' lezy, oczywiscie,
w tern, ze wszystkie owe doswiadczenia robione byly ,na S$lepo” bez
uwzglednienia praw, ktdrym podlega natura systemu korzeniowego.
Istotnie, wszystkie owe proby czynione byly na Slepo bez uprzedniego
zastanawiania sie i bez liczenia sie juz to z moggcemi wystgpic¢ przeobraze-
niami, bagdz w anatomicznej budowie systemu korzeniowego, badz w fizjo-
logicznych zmianach przy tych lub innych zabiegach uprawowych.

Proby te wypadlyby o wiele korzystniej, gdyby wspomniani badacze
wzieli pod uwage prawa obrotéw' kotowych, wzgl. polaryzacyjnych, ktérym
podlegajg bruzdki a zatem i korzenie bruzdkowe. Obroty te nie sg przeciez
przypadkowem zjawiskiem natury, ale napewno sg wywofane nieodzow-
nemi potrzebami w odzywianiu sie tej rosliny. Juz wprawdzie i sama
roslina, przez celowe umieszczenie bruzdek korzeniowych, badz w stosunku
do sagsiadowi, bagdz w stosunku do rodzaju nawozenia, a nastepnie przez
spiralny ukfad bruzdek i korzeni bruzdkowych w dalszej czesci korzenia
palowego, sama w pewnej mierze czyni zado$¢ swym wymogom fizjolo-
gicznym, to jednakze swiadoma pomoc rolnika w tym wzgledzie napewno
spotegowataby wzrost rosliny, a tem samem przyczynitaby sie do podnie-
sienia plonu.

W zjawiskach, wymienionych w tej pracy, wskazano w ogoélnych
zarysach, jakich nalezaloby uzy¢ sposobéw', aby nadacé roSlinie ten lub
inny obrét kotowy czyli polaryzacyjny. Przez takg moznos¢ obracania
rosliny w pozgadanym kierunku moznaby trafniej stosowaé obredlanie
i gleboszowanie. We wspomnianych bowiem pracach, nad obredlaniem
i gleboszowaniem, nie zadawano sobie pytania, co sie, naprzykiad, dzieje
z korzeniami bruzdkowemi, wskutek obredlania lub gleboszowania?
Gzy one sie przerywajg, czy pozostajg w catosci. Jak sie zachowuje korzen
bruzdkowy, po oderwaniu pewnej jego czesci? Jak taka zmiana odbija
sie na wzroscie rosliny? Jaki efekt na wzroscie rosliny sprawia uszkodzenie
korzenia grubego? Na jakiej gtebokosci doktadnej, w pewnych warunkach,
znajdujg sie grube korzenie? Jaki wpltyw na wzrost roslin sprawia przeni-
kanie grubych korzeni w sfere ich dziatania osobnikéw sasiednich? Nie
bez korzysci, nalezaloby wzig¢ pod uwage, ze grube korzenie sg zdolne
do przystosowania sie do otaczajgcej pozywki, ba nawet zdolne sg catko-
wicie przybra¢ odpowiednig anatomiczng budowe, o ile tego wymagaja
warunki nawozowe. W Kkulturze piaskowej przekonaliSmy sie, ze rdzne
postacie korzeni zredukowalty sie do jednej formy, gdy sie znalazty w srodo-
wisku nawozu inspektowego.

Ro6zny sktad chemiczny symetrycznych potéw buraka nasuwa mysl,
ze korzenie przeciwlegtych bruzdek usitlujg zachowaé¢ pewng réznice w po-
bieraniu pokarméw, a zatem sztuczne utatwianie im tego zrdéznicowania
winnoby potegowac intensywnos¢ wzrostu. Nadomiar, nalezy zaznaczyc¢
takze, ze w pracach laboratorjum chemicznego rolniczej stacji doswiad-
czalnej w Kutnie z lat 1926, 27, 28 znajduje sie wiele wynikéw z analizy
chemicznej buraka cukrowego, wykazujgacych, ze sagsiadujgce ze sobg
osobniki buraczane bardziej sie r6znig sktadem chemicznym, niz rosnace
dalej od siebie. Jestto takze prawo natury towarzyszgce wzrostowi buraka.
Praktyka rolnicza winna réwniez i$¢ w kierunku zadosc¢uczynienia temu
prawu, a wiec obmysli¢ sposoby zréznicowania nawozenia na blizkich
odlegtosciach.



Wymienione zagadnienia wplynetyby bardzo racjonalnie na wybor
dzisiejszych sposobow uprawy, wzglednie zastosowania nowych, ktéreby
mogty zado$¢ czyni¢ tym luh innym.prawom ksztatltowania sie systemu
korzeniowego buraka i przez to spotegowalyby wzrost plonéw.

Jozef Paderewski: RCSUMIS.

Contribution a I'etude sur la polarisation et l’assymetrie
chimigue des betteraves a sucre (suite).

La premiere partie de cette publication a etc publiee dans ,Do-
Swiadczalnictwo Rolnicze” vol. IV, partie I-e en 1928.

Maintenant dans la 2-e partie de la meme oeuvre on a fait des
observations sur le commencement de la polarisation physiologigue et
en meme temps on a observe le moment de la formation des sillons
sur la racine de la betterave. On a inaugure des essais pour pouvoir
observer les declinaisons de la polarisation. On a etudie aussi les
influences mutuelles des racines particulieres dans tout le systeme
d’enracinement. Au courant de ces etudes on est parvenu & affirmer
que les sillons des racines des betteraves se forment vis-a-vis des co-
tyledons. En suivant une culture speciale de la betterave dans le
milieu aquatique on a reuissi a saisir I'etat naturel du systeme d’enra-
cinement, qui presente des grandes differences en comparaison de ce
qgu’on a interprete jusqu’a ce moment.

Metody badania nawozow sztucznych.

(przyjete przez Zwigzek Rolniczych Zaktadéw Doswiadczalnych
Rzeczypospolitej Polskiej).

|. PRZYGOTOWANIE PROREK.

a) Suche prébki nawozéw sztucznych muszg by¢ dokitadnie wymie-
szane. Koniecznos¢ przesiewania i rodzaj sit wymienione sg przy poszcze-
golnych nawozach.

b) Przy wilgotnych srodkach nawozowych przygotowanie proébki
moze sie ograniczy¢ do starannego przemieszania reka.

c) W fosforytach surowych i weglu kostnym winna by¢ oznaczana
zawartos¢ wody w 105 — 110° C.

d) W substancjach, ktére przy proszkowaniu zmieniajg zawartosc
wody, woda musi by¢ oznaczona w substancji sproszkowanej oraz pier-
wotnej, wynik za$§ analizy przeliczony na zawartos¢ wody w substancji
pierwotnej.

1. OZNACZANIE WILGOCI.

A. Metoda konwencjonalna. Do oznaczenia wilgoci odwaza sie 3 — 5
gr. substancji i suszy sie w 105° C. w ciggu 3 godzin. Jezeli substancja za-
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wiera czesci lotne, to nalezy je oznaczy¢ osobno (metodami znanemi),
a ilos¢ otrzymanag odciggng¢ od straty ogolnej przy suszeniu.

B. Metoda F. Schuchta dla superfosfatéw. (Tylko przy analizach
rozjemczych). 2 gr. substancji zala¢ w parowniczce szklanej z wylewem,
o 6 CM. Srednicy, 20 cm.8 absolutnego alkoholu; do mieszania uzy¢ matego
tluczka ze szkia lub agatu. Stuzy on jednoczesnie do subtelnego ucierania
substancji. Nalezy miesza¢ doktadnie i pozostawi¢ przez jedng godzine do
odstania, poczem, stosujgc pompke ssacg, dekantowac¢ przez wysuszony
w 40° C i zwazony saczek, odwodniony poprzednio absolutnym alkoholem
i eterem. Zawartos¢ parowniczki wyktada sie teraz na sgczek, wyptukuje
alkoholem i wymywa eterem, dopoki z sgczka nie odciggniemy wszystkiego
alkoholu.

Przesacz wyparowuje sie na kagpieli wodnej, a pozostatos¢ (a) suszy
w 120° C. w suszarce (okoto 3 godzin) do statej wagi. Naczynie z sub-
stancjg nalezy przenies¢ mozliwie szybko do eksykatora, poczem nalezy
naprzéd oznaczy¢ wage w przyblizeniu, ponownie wysuszy¢ i potem do-
piero wazy¢. Sgczek z zawartoscig uwalnia sie od eteru w suszarce w 40° C.

w stoiku do wazenia i wazy (b) % H20 = 2———— 100

I1l. OZNACZANIE KWASU FOSFOROWEGO OGOLNEGO.

A. W fosforytach surowych, maczkach kostnych, superfosfataeh i t. d.

a) 5 gr. substancji rozpuszcza sie w 50 cm.8 wody krolewskiej na
kapieli piaskowej, ogrzewajgc prawie do wrzenia przez % godziny; na-
stepnie zmniejsza sie ptomien i paruje do suchosci. Po ostudzeniu zalewa
sie 10 cm.8 kwasu azotowego, (c. wt. 1,4) i paruje powtérnie do suchosci. Sub-
stancje ostudzong zalewa sie znowu kwasem azotowym (20 cm.8) ogrzewa
w ciggu 15 minut; wreszcie dodaje sie 200 cm.8 wody destylowanej, miesza
dokitadnie i zostawia az do opadniecia krzemionki i czesci nierozpuszczal-
nych (12 godzin). Nastepnie sgczy sie (przez saczek z niebieska wstega) do
kolby 500 cm.3; 50 cm.8 roztworu (rowna sie 0,5 Q. substancji) pipetuje
sie do zlewki na 250 cm.3i strgca kwas fosforowy metodg molibdenianowa.

Metoda molibdenianowa. Roztwor molibdenianu amonowego. 150 Q.
jaknajczystszego molibdenianu amonowego rozpuszcza sie w 400 cm.j
ogrzanej wody destylowanej i wlewa do kolby litrowej; do tego roztworu
dodaje sig¢ 400 (f. azotanu amonowego, dopetnia woda destylowang do kre-
ski, miesza i wlewa do 1 litra kwasu azotowego o ciezarze whasciwym 1,2
Moze powstac zaledwie drobne zmetnienie; jezeli powstanie osad obfity —
odczynnik nie nadaje sie do uzytku. — Mieszanine po 24 godzinnem od-
staniu sie, nalezy przesaczyc.

Mieszanina magnezowa. 55 (f. chlorku magnezu (MgCl2) . 6 HaO)
i 105 Qr. chlorku amonu rozpuszcza si¢ w 300 cm.3 wody destylowanej,
zadaje sie 350 cm.3 stezonego amoniaku (c. wt. 0,91) i dopetnia do 1 litra.

Wykonanie oznaczenia. 50 cm.8 roztworu fosforanu (= 0,5 QI. subs.)
ogrzewa sie do 50 — 60° C. i zadaje 100 cm.3 roztworu molibdenowego
(miesza¢ pateczkg, nie dotykajgc bokéw naczynia) i pozostawia na kagpie-
li wodnej w temperaturze 50 — 80° C. w ciggu 3 godzin. Nastepnie sgczy
sie przez saczek (z niebieska wstegg), dekantuje sie osad, zalewajgc go
kilkakrotnie 1% roztworem kwasu azotowego, az zniknie w przesgczu
odczyn na wapn (1 cm.8 przesgczu-j-l cm.8 stez. H2SO4, ostudzi¢ i zadac
1 cm.3 alkoholu — nie powinno powsta¢ zmetnienie). Osad na saczku
rozpuszcza sie w ogrzanym (40 — 50° C.) amoniaku 2,5%; po zniknieciu
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barwy zo6ltej przemywa sie 5-krotnie jaknajmniejszg iloscig 2,5% amo-
niaku. Cieply jeszcze roztwor zakwasza sie 10% kwasem solnym az do
wystgpienia zoltego osadu i natychmiast strgca fosforan magnezowo-amo-
nowy 25 cm.3 mieszaniny magnezowej; po % godzinnem mieszaniu i 2 go-
dzinnem'odstaniu sie sgczy sie przez tygiel Gooc h a lub sgczek analityczny
— suszy sie, spopiela i wyzarza do catkowitego zbielenia osadu.

b) 5 Q. substancji zwilza sie¢ w kolbie potlitrowej wodg i zalewa
5 cm.8 50% kwasu siarkowego, a nastepnie 30 cm.3 stezonego kwasu siarko-
wego. Ogrzewa sie na kagpieli piaskowej, lub na palniku, w ciggu minut 30.
Po ostygnieciu, zalewa sie wodg i dopetnia dp 500 cm.8; po skiéceniu zo-
stawia sie w spokoju przez 2 godziny; nastepnie sgczy sie przez suchy
saczek i pipetuje 50 cm.8 Strgca sie kwas fosforowy metoda cytrynianowa.
Do 50 cm8, roztworu dolewa sie 100 cm.3 cytrynianu amonowego (IV. A),
a po ostudzeniu 25 cm.8 mieszaniny magnezowej, jak przy oznaczaniu
kwasu fosforowego rozpuszczalnego (IV. A).

B. W tomaséwkaeh.

5 gI. substancji zalewa sie kwasem solnym (50 cm.8 o cigzarze wiasci-
wym 1,19) w parownicy porcelanowej i paruje do suchosci na niewielkim
ogniu. Po ostygnieciu ,zwilza sie powtdrnie kwasem solnym (10 cm.8) i znow
paruje do suchosci. Wreszcie zalewa sie¢ ostudzong substancje 20 cm.8 kwa-
su solnego, ogrzewa 15 minut i rozciencza 200 cm.3 wody destylowanej
i pozostawia w spokoju na 12 godzin. Saczy sie do kolby na 500 cm.3
50 cm.8 roztworu zaprawia sie 50 cm.8 cytrynianu amonowego wedlug
Maerckera i strgca kwas fosforowy 25 cm.3 mieszaniny magnezowej.

Odczynnik Maerckera. 300 (. kwasu cytrynowego, 1000 cm.3 amo-
niaku (c. wk. 0,19) — do 3 litrdw. Mieszanina magnezowa, strgcanie, sg-
czenie i prazenie, jak przy metodzie molibdenianowej.

Uwaga: Do rozpuszczania tomaséwek moze by¢ uzyty kwas siarko-
wy (Ill. A. b.) rozpuszczanie wykona¢ mozna wprost w kolbie miarowej.

IV. OZNACZANIE KWASU FOSFOROWEGO ROZPUSZCZALNEGO.

A. W wodzie. 20 QI. superfosfatu, przesianego przez 2 mm. sito i do-
kladnie wymieszanego, zalewa sie w kolbie Stohmanna wodg do kreski
i po szczelnem zakorkowaniu, zaktada sie na aparat rotacyjny. llos¢ obro-
téw — 60 na minute (sprawdzac ilos¢ obrotéw). Po % godzinnem kidceniu
sgaczy sie do suchych kolb i pipetuje 50 cm.8 (= 1 gI. subst.), a przy super-
fosfatach, zawierajgcych wiecej niz 20% P205 — 25 cm.8. Roztwdr w zlewce
200 cm.8 zadaje sie 50 cm.8 cytrynianu amonowego, wstawia w mieszadto
i zadaje 25 cm.8 mieszaniny magnezowej kroplami przy powolnym ruchu
mieszadta. Po wkropleniu mieszaniny, zwieksza sie szybkos¢ obrotéw mie-
szadta do 80 — 100 na minute i utrzymuje w ruchu przez % godziny. Po
zdjeciu z mieszadta, pozostawia sie zlewke na 1 — 2 godzin w spokoju
i saczy przez tygiel Goocha; przemywa sie po catkowitem wprowadzeniu
osadu fosforanu magnezowo-amonowego, 5-krotnie 2,5% amoniakiem, ty-
giel suszy sie 2 godziny w 105° C. i prazy do catkowitego zbielenia osadu
(2 godziny w piecu muflowym gazowym lub 15 minut w piecu elektrycz
nym).

Uwaga: Wkraplanie mieszanki jest pozadane, lecz nie jest konieczne;
zastgpi¢ je mozna przez powolne wlewanie mieszanki w ciggu 30 — 50
sekund.
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Odczynniki. Cytrynian amonu, 110 (. kwasu cytrynowego rozpuszcza
sie w 400 cm.3 wody — zadaje (studzi¢) 400 cm.3 amoniaku ( o c. wi. 0,91)
i dopetnia wodag do 1 litra.

Mieszanina magnezowa, 55 chlorku magnezu (MgCI2 . 6H20) i 105 (.
chlorku amonu rozpuszcza sie w300 CM.3 wody—zadaje 350 cm.3 amoniaku
(0o c. whk 0,91) dopetnia wodag destylowang do 1 litra.

B. W 2%-kwasie cytrynowym, bgr. substancji (tomaséwki, maczki kos-
tnej i t. p.)wsypanej do suchej kolby na 500cm.3 zalewa sie do kreski 2% kwa-
sem cytrynowym; kolbe zakorkowang szczelnie, stawia sie na aparat rotacyj-
ny i kiéci w ciggu % godziny z szybkoscig 30—40 obrotéw na minute. Na-
stepnie sgczy sie do suchej kolby i pipetuje 50 cm.) 0,5 gf. substancji).
Straca sie 50 CM.3 roztworu Kellner-Béttchera, dodaje 1 krople H202,
miesza przy 80 100 obrotach na minute w ciggu % godz. i sgczy przez
tygiel Goocha natychmiast po zdjeciu z mieszadta. Przemywanie osadu
jak V. A. Proby, ktére po zdjeciu z mieszadta staly przed sgczeniem diu-
zej, niz jedng godzine, uwazacé nalezy za zepsute. Po wysuszeniu, prazy sie
do catkowitego zbielenia osadu. Przemywanie osadu, jak Iv A.

Odczynnik Kellner-Bottchera.

a) cytrynian amonu. 400 (f. kwasu cytrynowego — 15 (I. FeCl3
zalewa sie (studzi¢) 20% amoniakiem i po catkowitem zniknieciu kryszta-
tow kwasu dopetnia 20% amoniakiem do 2 litréw.

b) mieszanina magnezowa. 110 Q. chlorku i 140 {f. chlorku anionu
rozpuszcza sie w 500 cm.3 wody destylowanej, zadaje 233 cm.3 amoniaku
(c. wt. 0,91) i dopetnia woda destylowana do 2 litréw.

c) miesza sie teraz obydwa roztwory w kolbie 5 litrowej i po 12 go-
dzinnem odstaniu sie, saczy.

Uwag i.

1. Przy obliczaniu ilosci P205 z pyrofosforanu magnezowego, o ile nie-
ma gotowych tablic, uwzgledni¢ nalezy spoétczynnik 0.63757.

2. Przy tomasowkach, ktérych wyciag cytrynowy szybko metnieje
(bogatych w krzemionke), nalezy 100 cm.3 wyciggu odparowac¢ z 5 cm.3
kwasu solnego c.wt. 1.19 na kagpieli wodnej prawie do suchosci; po ostudze-
niu doda¢ 2cm.3 stezonego kwasu solnego, ogrzac i zalac 20—30cm.3 wody,
wprowadzi¢ ilosciowo do kolbki na 100 cm.3, dopemi¢ wodg do kreski,
przesaczy¢ do suchej kolbki, odpipetowa¢ 50 cm.3, doda¢ 50 cm.3 odczyn-
nika Maerckera i strgci¢ normalnie mieszaning magnezowa.

3. Wszystkie odczynniki winny by¢ przygotowywane z substancji
typu ,pro alalysi’’; tylko kwas cytrynowy moze by¢ typu ,czysty”.

V. OZNACZANIE AZOTU.

Ustalanie miana kwasu, (lo oznaczania azotu, gdy moc tugu nie jest
znana.

Do ustalania miana kwasu uzywa sie weglanu sodowego. Okoto 0,7 Q.
chemicznie najczystszej sody suszy sie w ciggu 2 godzin nad matym pto-
mykiem w tygielku platynowym, uprzednio dokladnie zwazonym, poczem
Scisle oznacza ciezar wzietej sody. Nastepnie do kolby Erlenmeyera
wlewa sie scisle odmierzong ilos¢ kwasu, ktérego miano ma by¢ ustalone
(najlepiej uzywa¢ mniej wiecej pot-normalnego kwasu siarkowego), a
mianowicie, jedng zawartos¢ pipety, ktdra nastepnie stale bedzie uzywana
przy tych oznaczeniach.Do tejze kolby Erlenmeyera sptdkuje sie, iloscio-
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wo przez lejek, odwazong sode. Poczem kolbe ogrzewa sie powoli, utrzy-
mujac ptyn w niej zawarty w stanie stabegowrzenia wciggu kwadransa. Po
ostudzeniu, dodaje sie wskaznika (np. fenoloftaleiny lub czerwieni Kongo)
i tugiem z biurety (mniej wiecej c¢wier¢-normalnym) zobojetnia nadmiar
kwasu (zanotowac ilos¢ cm.3 tugu).Réwnolegle, za pomocg innego miareczko-
wania nalezy ustali¢, ile CM.S tugu zuzywa sie na zobojetnienie kwasu,
w pipecie. W ten sposéb otrzymuje sie miano kwasu ustalone bezposrednio

PRZYKLAD LICZBOWY: Ciezar wysuszonego weglanu sodu wyno-
si 0,698 (., a 90 cm.3 tugu odpowiada 1 objetosci pipety kwasu. Przypusc¢my
ze po wprowadzeniu catkowitej ilosci sody trzeba byto doda¢ 10 cm.3
tugu do zobojetnienia kwasu; X oznacza¢ bedzie te ilos¢ (f. azotu, jakiej

. 90X0,698X14
odpowiada zawarto$é p.pety kwasu x = —"é%— 0,207125". Al

Kontrola miana, otrzymanego metoda opisana wyzej.

A. Za pomocg (NH4)2S04 (pro analysi). 0,8 <. (NHJ2 SO4 = 0,16968
gr. N. sptukuje sie ilosciowo do kolby i poddaje destylacji z magnezja nie-
zawierajgcg CO2, chwytajgc destylat do odbieralnika, zawierajgcego 30
cm.3 mianowanego kwasu.

B. Za pomoca NH4Cl1 (pro analysi). 0,6 (f. NH4C1 = 0,157008 (.
N poddaje sie destylacji z magnezja, jak wyzej. (Magnezji palonej odwaza
si¢ 60 Q. i zalewa wodg do 1 litra. Przed uzyciem, nalezy kolbg wstrzgsnac
mocno. Do destylacji uzywa sie 100 cm.8 mieszaniny. Odczynnik zmienia¢
nalezy co 2 tygodnie, gdyz uwodnig sie czesciowo i zbija w grudy).

UWAGI: a) Wskazane jest uzywanie kwasu siarkowego i tugu sodo-
wego o0 stezeniach nie wyzszych niz 3

b) Nastawianie miana nalezy powtarza¢ az do 3 wynikéw zgodnych.
¢) Uzywanie gotowych pltynéw mianowanych (dostarczanych przez
rozne firmy) — bez sprawdzenia jest niedopuszczalne.

B. Oznaczanie azotu w saletrze (metodg Baab-Bbttehera).

20 Qr. saletry (sodowej, potasowej lub wapniowej; 10 gI. saletry amo-
nowej) rozpuszcza sie w wodzie do 1 litra. Pipetuje sie 25 cm.3 (0,5 lub
0,25 QI. substancji) do kolby destylacyjnej na 600 cm.3 dolewa 100 cm.3
wody, dodaje 5 Qf. pytku zelaznego i 5 Q. pytku cynkowego i 125 cm.8
tugu sodowego (c. wh 1,35). Kolbe faczy sie natychmiast z chiodnicg
i ogrzewa przez 10 minut stabo, nastepnie do wrzenia. Destylacja trwa
1 godzine.

(.. Oznaczanie azotu w solach amonowych.

10 gr. soli amonowej rozpuszcza si¢ do 1 litra .50 cm.8 roztworu (0,5
subst.) pipetuje sie do kolby destylacyjnej, dodaje 100 cm.8 wody i 100 cm.8
magnezji Swiezo przepalonej, rozbettanej w wodzie (6 (f. MgO) i destyluje
sie tak, jak przy saletrze, prawie do suchosci. Przy oznaczaniu azotu w su-
perfosfofacie amoniakalnym uzywa sie roztworu, ktory stuzy do oznacza-
nia kwasu fosforowego rozpuszczalnego i pipetuje sie 50 cm.8 (= 1 QI. sub-
stancji). Destylacja jak wyzej.

). Oznaczanie azotu w substancjach organicznych, (metodg Kj e 1-
dahla z poprawka Gunninga-Atterberga).

2 (r. substancji wsypuje si¢ do erlenmeyerki potlitrowej i dodaje 1 (.
CuSOt4 | 25 cm3, kwasu siarkowego (c. wt. 1,84), ogrzewa sie w ciggu 15 mi-
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nut; nastgepnie wsypuje si¢ 15 QI. chemicznie czystego siarczanu potasu
i gotuje dalej. Po zupetnem sklarowaniu sie kwasu (barwa zotta pozostaje
do konca) gotuje sie do 15 minut. Po ostudzeniu, rozciencza sie kwas
100 cm.3 wody i sptukuje ilosciowo do kolby destylacyjnej. Nastepnie do-
lewa sie 125 cm.8 tugu sodowego o c. wh. 1,35 tgczy sie szybko z aparatem
destylacyjnym i ogrzewa, az ciecz w kolbie zacznie sie podrzucac¢. Desty-
lacja trwa % godziny.

E. Oznaczanie azotu u azotniaku.

1 gr. azotniaku zadaje si¢ w kolbie Kjeldahla 25 cm.3 kwasu siar-
kowego, 5 (I. siarczanu potasowego a 1 Jf. CuSO4, poczem gotuje sie przez
3 godziny. Po ostudzeniu, rozciencza sie zawartos¢ kolby wodg destylowa-
ng i sptdkuje ilosciowo do kolby destylacyjnej; dolewa sie 125 CM.S tugu
sodowego o c¢. wt. 1,35, wigcza sie kolbe mozliwie szybko do aparatu desty-
lacyjnego. Destylacja trwa 1 godzine. Amoniak chwyta sie do kwasu

siarczanego (30—40 cm.8). Nadmiar kwasu miareczkuje sie Jylub NaOH

przy uzyciu czerwieni Kongo lub oranzu metylowego. Kwas siarkowy,
uzyty do rozktadu nie moze zawierac¢ tlenkéw azotu.

UWAGA: Przy wszystkich oznaczeniach azotu, uzywac¢ nalezy jako
wskaznikéw czerwieni Kongo lub oranzu metylowego (2 krople z roztworu,
zawierajgcego 0.02 (f. w 100 cm.3 wody).

VI. OZNACZANIE POTASU.

A. W solach potasowych kaluskich.

Sole potasowe miele sie przed badaniem na miynku lub rozgniata
w mozdzierzu porcelanowym lub zelaznym tak diugo, az cala proba przej-
dzie przez sito o otworach okrggtych, srednicy 1 MIN. Zmielong i przesiang
sol, miesza sie doktadnie i wsypuje do stoika.

Do analizy odwaza sie 8,509 (. soli i zalewa 150 cm.3 wody, dodajgc
jednoczesnie 10 cm.3 stezonego kwasu solnego ( o c. wl. 1.19) i gotuje sie

przez 15 minut. We wrzgcym roztworze strgca sie siarczany y- chlorkiem

barowym (15 cm.3), unikajac zbyt wielkiego nadmiaru.

Drobny nadmiar chlorku barowego nie przeszkadza, gdyz nadchlo-
ran baru rozpuszcza sie w alkoholu.

Po ostudzeniu, dopetnia sie roztwdr w kolbie miarowej do objetosci
500 cm.3, miesza dokladnie i przesgcza przez suchy sagczek, odlewajgc
pierwszy metny przesgcz. Za pomocag pipety, z przesgczu tego bierze sie
do analizy 20 cm.3 = 0,340 (I. i przenosi si¢ do porcelanowej parowniczkKi
o plaskiem dnie (wewnatrz ciemno emaljowanej) o $rednicy okoto 10 CM.3,
Nastepnie dodaje sie 7 — 8 cm.3 kwasu nadchlorowego okoto 20%-owego
0 ciezarze wiasciwym 1,12; przy solach wysokoprocentowych dodaje sie
nieco wiecej kwasu nadchlorowego, mianowicie 10 cm.3

Przesgacz z kwrasem nadchlorowym, odparowuje sie na Srednio wrzacej
tazni wodnej az do wydzielenia sie krysztatdw i ukazania sie biatych dy-
mow kwasu nadchlorowego, ktére powstajg po zupeinem wyparowaniu
kwasu solnego. Nalezy jednak zawsze przekonac¢ sie za pomocg bibutki,
nasyconej azotanem srebra, czy istotnie kwas solny zupetnie wyparowat.
Odparowania do suchosci nalezy starannie unika¢, gdyz wtedy nastgpi¢
moze rozkiad soli nadchlorowych i powstanie innych soli, w alkoholu
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rbwniez nierozpuszczalnych, natomiast odparowywanie nalezy prowadzi¢
tak diugo, dopdki zawarto$¢ parowniczki nie zgestnieje na syrop.

Po ostudzeniu parowniczki, wilgotng pozostato$¢ zalewa sie 10 tm
alkoholu (95 96%), zaprawionego kwasem nadchlorowym (na 1000
cm.3 alkoholu dodaje sie 15 cm'3 20%-owego kwasu nadchlorowego)
i wszystko to razem rozciera sie starannie szklanym precikiem az do znik-
niecia wszystkich wiekszych krysztatéw. Nalezy unikac¢ diuzszego pozo-
stawiania na powietrzu odparowanej probki, gdyz moze naciggna¢ wilgoci,
rozcienczy¢ tym sposobem alkohol i wptyng¢ na tatwiejszg rozpuszczal-
nos$¢ nadchloranu potasowego. Z tego powodu, parowanie przesaczu z kwa-
sem nadchlorowym, przesaczanie krystalicznego osadu, wymycie i suszenie
nastepowac¢ powinny po sobie bez przerwy.

Krystaliczny osad przesacza sie przy uzyciu pompki lekko ssacej przez
tygle Gooc ha z warstwa azbestowag, wzglednie przez tygle Neubauera
z warstwg gabki platynowej, albo tez zbiera sie na uprzednio wysuszonym
i zwazonym saczku z bibuty. Osad przemywa sie na saczku kilkakrotnie
stezonym alkoholem, zaprawionym kwasem nadchlorowym. Wreszcie
przemywa sie 3-krotnie czystym alkoholem (po 5 cm.3) dla usuniecia kwasu
nadchlorowego. Catkowita ilos¢ alkoholu, uzyta do przemycia osadu, nie
powinna przenosi¢ 60 cm.3

Po przesaczeniu, tygielek suszy sie w 120 130° G. najmniej przez
po6t godziny az do stalego ciezaru.

Ciezar osadu pomnozony przez 100, daje bezposrednio procentowg
zawartos¢ tlenku potasowego w uzytej do badania soli.

Przy uzyciu saczkéw z bibuty,zamiast tygielkbw G oo ch a lubN eubauera,
suszy sie i wazy sgczki uprzednio w ten sposob, jak po przesaczeniu i wy-
suszeniu wraz z osadem, to jest w tejsamej temperaturze i jednakowo dtugo.
Saczki z bibuly, po wysuszeniu, powinny pozosta¢ jasne, a zczernienie ich
wskazuje na niedostateczne wymycie kwasu nadchlorowego.

Il. W solach potasowych stassfurckich.
Metoda pozostaje bez zmiany; ilos¢ chlorku barowego, niezbednego
do catkowitego usuniecia siarczandéw, nie da sie obliczyc¢.
C. Odczynniki:
1. Kwas nadchlorowy chem. czysty o c. wh 1,12,

2. Chlorek barowy: 122 (f. BaCl22H20,
50 cm.3 kwasu solnego 1,19 —do 1 litra.

VIl. OZNACZANIE WARTOSCI ROLNICZEJ NAWOZOW WAPIEN-
NYCH.

A. Przygotowanie préb do analizy.

Préby nawozéw wapiennych, z wyjatkiem wapna palonego mielone-
go, powinny by¢ ¢wiartowane az do ilosci 50 QI. i srednicy ziarna 0,5 MM,
Przy wapnie palonem mielonem wystarczy doktadne wymieszanie proéby.

B. Oznaczanie tlenku wapnia w kamieniach wapiennych, kaleyeie.
marglu i t. d.
5,6 Q. substancji rozpuszcza sie w 250 cm.3 kwasu solnego na kapieli

wodnej w kolbie na 500 cm.3; gdy ciecz przestanie burzy¢ sie, dopenia sie
do kreski, ki6ci i pozostawia na 2 godziny w spokoju. 50 cm.8 0,56 gr.
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substancji), miareczkuje sie — tugiem sodowym (fcm.3) z oranzem mety-

lowym.
% CaO 125 25t A

% CaCO3 1,784 A

UWAGA: W kopalinach znanych (Piechcin, Checiny, Krzemieniec,
Zabkowice), zawierajgcych do 5% MgO, tego ostatniego nie oznacza sie,
lecz podaje sie jako CaO; w kopalinach nieznanych oznacza sie CaO i MgO
wagowo.

C. Oznaczanie wagowe tlenku wapnia i tlenku magnezu w kamie-
niach wapiennych.

5 gI. substancji rozpuszcza si¢ w 10% kwasie solnym na kapieli wod-
nej i paruje do sucho$ci; zalewa sie 10 cm.3 stezonego kwasu solnego i pa-
ruje ponownie do suchosci. Teraz dodaje sie 5 cm.3 kwasu solnego stezone-
goi 100 cm.8 wody destylowanej, ogrzewa sie do opadniecia osadu, sgczy do
kolby na 500 cm.8, przemywa osad do zaniku odczynu kwasnego i dopeinia
ciecz w kolbie do 500 cm.8 50 CM.3 — 0,5 gr. substancji alkalizuje si¢ amo-
niakiem, zakwasza stabo kwasem octowym i po | — 2 minutach gotowania
pozostawia w spokoju, by opadt osad zelaza i glinu. Osad przemywa sie
kilkakrotnie gorgcg woda, rozpuszcza w kwasie solnym, strgca powtérnie
i wymywa gorgcg wodg (z octanem amonu).

W przesgczu strgca sie wapn nadmiarem nasyconego roztworu szcza-
wianu amonu nha goraco i po 12-godzinnem odstaniu, odsacza sie osad
szczawianu, spopiela i oznaczajako CaO lub CaCO8. Przesgcz po wapniu
zadaje sie 2 cm.3 kwasu solnego i 5 — 10 cm.8 nasyconego roztworu fosfo-
ranu dwusodowego i ogrzewa do wrzenia; gorgcy roztwdr zalewa sie
ostroznie 10% amoniakiem az do odczynu wybitnie alkalicznego, studzi
i przez pocieranie pateczkg szklanng (5— 10 minut) przyspiesza strgca-
nie sie fosforanu magnezowo-amonowego. Osad odsgcza sie przez tygiel
Goocha, przemywa 2,5% amoniakiem, suszy, prazy i wazy, jako Mg2PaOT

(a)
% MgO = 725 X a

). Oznaczanie (lenku i weglanu wapnia w wapnie paloneni.

100 gr. wapna gasi sie w duzej parownicy porcelanowej i po zgasze-
niu sptukuje do kolby potlitrowej; dopetnia sie wodag destylowang do
kreski, wykitdca doktadnie i 100 cm.8 (mozna odmierzy¢ menzurka) prze-
lewa sie do innej poHitrowki. Dopetnia sie znéw do kreski, wyktoéca i pipe-

tuje 25 cm.3 roztworu 1 gr. substancji). Prébke rozpuszcza sie¢ w-y kwa-
sie solnym (VI11—B) i nadmiar kwasu miareczkuje sie " lugiem sodowym

wobec oranzu metylowego. Przelicza sie na CaO catkowity (wolny i zwig-

zany z CO2). Inne 25 CM.3 roztworu miareczkuje sie ” kwasem szczawio-

. , . n L . .
wym wobec fenoloftalemy; z ilosci j kwasu szczawiowego wylicza sie

wolny CaO, gdyz kwas szczawiowy nie rozktada weglanu. Z réznicy dwu
oznaczen, otrzymuje sie CaCOs3,
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Uwaga |. Oznaczenie MgO w wapnie palonem — patrz VII B
i VII C.

Uwaga U : Tlenek wapnia, niezwigzany z GO2 moze by¢ réwniez ozna-
czony droga posrednia: w jednej probce oznacza sie ogoélng zawartos¢ CaO,
w innej zas CO2 metodg wagowag lub objetosciowg, wolny CaO — z przeli-
czenia.

UWAGA Il1l: Wilgo¢ w produktach niepalonych oznacza sie metoda
zwykta, wszystkie jednak wyniki podawa¢ nalezy dla substancji wysu-
szonej na powietrzu. Wapno palone analizuje sie w takim stanie, w jakim
jest préba nadestana do analizy.

Marjan Kowalski
Przewodniczacy Sekcji Chemiczno-Rolniczej.
Zw. Roln. Zaki. Dosw. Rzpl. Pol.

Miedzynarodowe Towarzystwo Gleboznawcze.

Zjazd Komisji V: Kilasyfikacji. Nomenklatury i Kartografji Gleb oraz, jej Pod-
komisji: Mapy gleboznawczej Europy, w Gdansku od 20—25 (wigcznie) Maja r. 1929.

Od dnia 20 — 25 maja r. 1929 odbyta sie konferencja miedzynarodowa Ko.
misji V-ej Miedzynarodowego Towarzystwa Gleboznawczego — Klasyfikacji.
Nomenklatury i Kartografji Gleb a jednoczes$nie i Podkomisji: Mapy Gleboznaw-
czej Europy, w ktoérej wzieli udziat: z llanji: Dr. Bornebusch z Modllevangen-
Dr. V. Madsen, dyrektor Krajowego Instytutu Gieologicznego, w Kopenhadze
i dr. Weiss, profesor Wyzszej Szkoty Rolniczej, w Kopenhadze; z Niemiec: dr.
Hartel, gieolog Kraj. Saskiego inst. Gieol. z Lipska; Dr. Helbig, profesor Uniw.
we Freiburgu i B.; Dr. Herzog, Radca panstwowy Minist. Finanséw, w Berlinie;
Dr. Hoppe z Turyngskiego Instyt. Gieol. w Jenie; Dr. V. Hohenstein z Syndyka-
tu Azotowego w Berlinie-; Dr. P. Krische z Kalisyndykatu w Berlinie; R. Moser,
Wydawca ksiegarz z Berlina; Dr. Munichsdorfer, z Bawarskiego Inst. Gieol. w Mo-
nachjum; Dr. Rothkegel, Radca ministerjalny Ministerjum Finanséw w Berlinie;
K. Schacht, Rolnik dyplomowany, J. G. Farben z Ludwigshafen; Dr. Schmidt,
J.G. Farben z Ludwigshafen; Radca gorniczy Dr. Schottler, Dyrektor Heskiego
Inst. Gieol. w Darmstadzie; Radca ministerjalny Schuster, z Ministerjum Apro-
wizacji w Berlinie; Prof. Dr. Wolff, Dyr. Dziatlu Panstw. Prusk. Inst. Gieolog.
w Berlinie; Dr. Krauss, prof. Wyzszej Szk_oi?/ Le$nej, w Tarandt-cie; z Estonji:
Dr. Nommik, Prof. Uniwers. w Dorpacie; z Finlandji: Dr. Aarnio, z Instyt. Glebo-
znawstwa w Helsingforsie; i Prof. Dr. Frosterus, Dyr. Instytutu Gleboznawcz.
w Helsingforsie; z Wielkiej Brylanji: Dr. Ogg, prof. Uniw. w Edynburgu; z Ho-
landji: Dr. van Baren z Wyzszej Szkolty Rolniczej przy Uniw. w Wageningen,
z asystentem rolnikiem dypl. Iseburg’iem; Dyr. Dr. Hissink, Sekretarz Giene-
ral. i czynny przewodn. M. T. Gl. z Groningen; z Japonii: Dr. Keitaro Urakami,
przewodu. Dziatlu Glebozn. Zaktadu Doswiad. w Hokkaido; Motsner, prof. Wyzszej
Szkoty Roln. w Gifu; z Norwegji; Dr. Bjorlykke, prof. Wyzsz. Szkoty Roln.
w Aas; z Jugostawji: Stebutt, prof. Uniwers. w Biatogrodzie; z Austrji: Dr. Till,
prof. Wyzsz. Szkoly Roln. w Wiedniu; z Polski: Dr. Mieczynski, kier. Dziatu
Gleboz. z Putaw; Branzka, wiasciciel dominium: Krzyzanki; Stawomir Mikla-
szewski z Politechniki Warszawskiej; Dr. J. Zétcinski, prof, z Dublan; ze Szwecji:
Dr. Tamm, z Lesnego Zaki. Dosw. Stockholm; z lliszpanji: E. del. Villar prof,
z Madrytu; z Czechostowacji: prof. Dr. Nowak, z Zakt. Dosw. w Brnie; z Rumunji:
Dr. Protopopesku - Pake, z Inst. Gieol. w Bukareszcie; z Ameryki: Dr. Marbut,
Dyr. Soil Survey w Waszyngtonie; z Rosji: Prof. Dr. Prasotow z Akademji Nauk
w Leningradzie; z Wegier: Dr. Scherf, Gieolog. Sekc. Inst. w Budapeszcie oraz
z Gdanska: Prof. Dr. Bertran, Kulturtechnik; Dr. Hollstein asystent Polit.
Gdanskiej; bar. v. Hoyningen-Huene, Roln. dyplom.; wilasciciel ziemski Kar-
sten z Wernersdorf; Neumann, nadlesny ze Steegen; Nicolai, Nadradca Les$nic-
twa; Ostendorf, rolnik dyplom.; Ressler, rolnik rzadowy; Sellke, roln. dyplom,
z Hanoweru; Rektor Dr. Strem me, Prof. Gieologji, Mineralogji i Gleboznawstwa
Polit. Gdan.; Taschenmacher, roln. dyplom.; Dr. Wangerin, Prof. Botaniki;
Dr. Heuser, Prof. Rolnictwa i inni.
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Zjazd rozpoczat sie dnia20 maja o godz. 7 y2w. bankietem powitalnym wydanym
cze$¢ V Komisji Miedzyn. Tow. Gleboznawczego, przez Senat Wolnego Miasta Gdan-
ska, w Piwnicy Ratuszowej, w sali Hanzy.

Dnia 21 maja odbyto sie posiedzenie w gmachu Politechniki Gdanskiej, na kto-
rem Dr. Marbutt i rektor Stremme zdawali sprawe z postepu prac Kartografji
Gleboznawczej w Ameryce, Europie i Azji a po potudniu, wystuchano i przeprowa-
dzono dyskusje nad referatami: W. Rothkegel: Wpymagania, jakie moga by¢
postawione mapom gleboznawczym, przez Urzad finansowy; Treitz’a: Korzysc
praktyczna osiggana przez rolnika praktycznego z mapy gleboznawczej klima-
tyczno-zonalnej; Till: Organizacja 1 fachowe wykonanie map gleboznawczych
w Austrji; K. Schacht: Nowe metody konserwowania profilu gleby, z przedstawie-
niem map bonitacji gleb majatkow i lesnictw Szkoty Gdarskiej.

Tegoz dnia_odbyt sie o godz. 8 wieczorem, w_Niemieckiem Kasynie bankiet
wydany przez Rektora i Rektorowa Politechniki Gdanskiej na cze$¢ uczestnikow
konferencji.

Dnia 22 maja odbyta sie wycieczka w okolice wydm, dla obserwowania powsta-
wania gleb bielicowych w czasie historycznym oraz wptywu roslinnosci na ich
ksztattowanie sie.

Dnia 23 maja, wycieczka na wyz gdanski. Droga prowadzita przez ogrod Zam-
kowy w Oliwie do Karlsbergu i przez Renneberg z uwzglednieniem kopalni zMru.
Gleby typu bielicowego z ,,Braunerde’?, glebami ruinowemi i typami zaleznemi od
wody gruntowej, powstate na utworach lodowcowych. Pozatem zwiedzono Strau-
muhle, ze zbielicowanemi piaskami i glinami lodowcowemi pod lasem, i Freudent-
hal z glebami o wybitniejszem zbielicowaniu.

Dnia 24 maja przed potudniem odbyto sie w gmachu Politechniki Gdanskiej
posiedzenie z referatami: Polynowa: Nowotwory w glebie, oraz z dyskusjg nad
zuzytkowaniem gtoéwnych czynnikéw glebotworczych (wedtug rozumienia Doku-
czajewa), jako podstawy klasyfikacji i nomenklatury gleb; za$ po potudniu A. Ste-
butt Wygiosi’f referat: ,,O Braunerde” Ramann’a’; Prasotow: . O ,,Braunerde”
Kaukazu i Krymu”, Schacht: ,, O ,,Braunerde” dollny Renu’”; M. Sellke: ,,0
.Braunerde” w Niemczech Srodkowych i w Gdansku”. Dysku31a o Ramann’
owskiej ,,Braunerde” i jej stanowisku wobec ,, terra rossa” i ,,czarnoziemu”.

Dnia 25 maja odbyta sie wycieczka przez obszary zajete przez delte Wisty.
Gleby zalezne od wody gruntowej; Mady i czarne ziemie w lesie debowym. W delcie
na wierzchu lezy przewaznie pyt piaskowy (wedtug okreslenia miejscowego ,,Schlick”)
migzszo$ci okoto 2—3 metr., spoczywajgcy na piasku rzecznym. Tam, gdzie grubosc
warstwy pytowej nie przenosi Kilkudziesieciu cmtrow, tam wystepujg ,,przepal-
czyska”. Pyt piaskowy jest (jak zwykle w madach) czesto przetawicony z piaskiem.

Miedzy Hohensteinem 1 Kriefkohl widzieliSmy swiezo wykopany dtugi réw
odwadniajacy. Gleby pytowe podmokie z utworami zelazistemi, utworzonemi przez
wode gruntowa. Podobny profil widzieliSmy i w cegielni. Nastepnie przejechalismy
dla skrécenia drogi przez polski teren (przez most w Tczewie) i przez All-Munster-
berg do Klosowa, gdzie widzieliSmy gleby lesne lasu lisciastego (deby, jesiony,
wierzby) o charakterze lasu tgkowego. Pod lasem poziom G lezy gteboko. Przejscie
do bagna, poziom G zbliza sie do powierzchni. W Wernerdorf, profile z woda grunto-
wa pod zaroslami wierzbowemi.

Obrady wykazaty, ze prace nad mapg barwng Europy, w skali 1:2.500.000, nie
sg tak tatwe, jakby sie to napozoér zdawaé mogto, wobec czego, zapewne, nie bedzie
ona w stanie zadowalajagcym, jako catos$¢, przedstawiona na kongresie w r. 1930.
Wschéd Europy, wzglednie péinocny-wschod jest juz gotéw, a mianowicie: mapka
Rosji Europejskiej, Finlandji, Polski, Wegier, Chorwacji i Rumunji sg catkowicie
gotowe, Niemcy maja nadzieje wykonczenia brakujgcych czesci, o tyle ,ze mapa
Niemiec w gtéwnych zarysach bedzie odpowiadata rzeczywistosci, to samo da sie
powiedzie¢ o Szwecji i Norwegji, Holandja tez da sobie jako$ rade, gorzej z Wielka
Brytanja, Belgja, Francja (mapa wykres$lona szkicowo przez Agafonowa, nie odpo-
wiada rzeczywistosci) i z panstwami nadsrédziemnomorskiemi, z ktérych jedna
Hiszpanja, cho¢ zapdzniona, bedzie jednak mogta przedstawic¢, zgodny z rzeczy-
wistoscig szkic mapy gleboznawczej, dzieki prof. Villarowi, ktory istotnie rozumie
sie na rzeczy, przyswoit sobie zasady obecnej nauki o glebie i umie je stosowac¢ w na-
turze. Najtrudniej, zdaniem mojem, bedzie z mapa Wtioch, bo dla gleb tamtejszych,
jak mysle, trzeba bedzie wypracowa¢ nowe metody i nowe gleboznawcze sposoby
ujecia proceséw glebotwoérczych (wptyw utworéw wulkanicznych). Wypracowane
dotychczas u nas na naszych terenach nie wystarczg. To tez na propozycje Stebut-
ta i del Villar’a utworzono nowg podkomisje: ,,Mapy glebnadsrodziemnomorskich"
z wigczeniem i brzegéw afrykanskich, ktéra ma sie zaja¢ rozwigzaniem tego trudnego
zagadnienia. Do tej komisji wybrano: del Yillara (Hiszpanja), Stebutt’a (Jugo-



Konferencja Komisji V: ,Klasyfikacji, Nomenklatury i Kartografii Gleb*, Miedzyn. Tow.
Glebozn. oraz Podkomisji: ,Mapy Gleboznawczej Europy"”, w Gdansku (20—25 maja r. 1929).

Cze$¢ uczestnikéw Zjazdu, na schodach Politechniki Gdanskiej.
Od lewej: pierwszy w pierwszym rzedzie: 1) Stremme; nad nim wiewo: 2) Schottler
nad tym wlewo: 3) Hollstein; wprawo od 3 — 4) Protopopesku-Pake; obok
4 wprawo 5) Till, od 5 wprawo, nieco wyzej 6) Stebutt; pod 6 — 7) Aarnio; wpra-

wo od 6 — nieco wyzej 8) Prasotow; pod nim 9) Marbutt; obok 9 wprawo
10) Frosterus; nad nim 11) pani prof. Till, nad nig 12) v, Hohenstein; wprawo
od 12 — 13) Krauss;, od 13 wprawo 14) Nowak; pod 14 nizej 15) Stawomir

Miklaszewski; pod nim 16) Wollf; wprawo od 16 —17) Zo&tcinski, nad nim

18) dr. panna Schmidt; nad nig nieco wlewo 19) N6émmik; od niego wprawo, nieco

nizej 20) E. del Villar; pod nim nieco wprawo 21) Hissink; nad nim wprawo

22) Ogg; pod nim, nieco wprawo 23) v. Hoyningen; obok niego 24) Tamm: 'wlewo

od 23, nieco nizej, 25) Keitaro-Urakami; wprawo od 17 w pierwszym rzedzie,
25) Bj6rlykke; nad 24 nieco wprawo 27) Scher f

stawja) Protopopescu-Pake (Rumunja) i Stawomira Miklaszewskiego (Polska),
pomimo jego protestéw, ze wzgledu na to, ze kraj jego nie styka sie z morzem $rod-
ziemnym. Jako motyw wyboru tego cztonka podkreslono jego znajomos¢ gleb nadsrod-
ziemnomorskich a zwtaszcza afrykanskich. Komisja odbyta zaraz posiedzenie, na
ktorem wybrata na przewodniczacego, zdecydowata wyszukac i skooptowaé cztonkéw
komisji w krajach nadsrédziemnomorskich i naszkicowata plan przysztego dziata-
nia.

Po za mapa barwng Europy w skali: 1:2.500.000, najwazniejszg i najaktual-
niejsza byta sprawa ustalenia typu gleby, zwanej przez prof. Ramann’a ,,Brau-
nerde”. Z referatéw i podczas dyskusji stato sie jasnem, ze nie da sie to tak prosto
rozwigza¢. Wiasciwie mowiono o dwu ,,Braunerde” réznych, bo jako o glebie bieli-
cowej, o0 bardzo stabych cechach zbielicowania, zonalnie stykajacej sie na potnocy
z pasem umiarkowanie chtodnym wybitnie bielicowym, i o glebie, przejsciowej od



,terra rossa” na potudnie Europy, do gleb nieco, jakgdyby zbielicowanych, a styka-
kajacych sie z ,,zong” gleb klimatu umiarkowanie cieptego. Oczywiscie, ze tych
gleb identyfikowac¢ nie mozna. Badz jak badz, zapewne diugo jeszcze, o ile tosie
wogole da zrobi¢, ,,Braunerde”, jako osobny typ gleby, nie znajdzie wyraznego uza-
sadnienia.

St. M.

Z zycia Zw. Roln. ZaKt Dosw. Rzplitej PolsKiej.

WALNE ZGROMADZENIE ZWIAZKU
Roln. Zaktadéw Dosw. dn. 29. X. r. 1929

Obecni: 1) Prezes Dr. |. Kosinski, Wydziat Rolny Instytutu w Putawach, 2) M.
Baraniecki, Zaktad Doswiadczalny w Koscielcu, 3) W' Lastowski, Zaktad Do$wiad-
czalny w Bieniakoniach. 4) Prof. B. Niklewski, Katedra Fizjologji Roslin Uniw.
w Poznaniu. 5) Fr. Pigtkiewicz, Zaklad Dosw. w Zdanowie. 6) Inz. F. Gasiewski
Zaktad Dosw. w St. Brzesciu. 7) J. Sturm, Zaktad Doswiadczalny w Poswietnem.
8) Dr. J. Sypniewski, Wydziat Hodowli Roslin tnst. w Putawach. 9) Dr. B. Cybul-
ski, Zaklad Dosw. w Sielcu. 10) K. Huppenthal, Stacja Doswiadczalna P. I. R.
w Toruniu. 11) M. Litynski, Wydziat Dosw. M. T-wa Roln. we Lwowie. 12) Dr.
E. Kostecki, Sekcja Nasienna C. T. R. w W-ie. 13) Dr. .1. Przyborowski, Sekcja
Nasienna M. T. R. w Krakowie. 14) Dyr. Stawinski. Zaktad Dosw. w Kleczy
Gornej. 15) Prof. St Miklaszewski, Zakiad Glebozn. Politechniki w W-ie.
16) Dr. M. Komar, Zaktad Dosw. w Opatowcu. 17) Dr. B. Swietochowski,
Zaktad Dosw. Uprawy Tytoniu w Piadykach. 18) Inz. B. Nowacki, Stacja Oceny
Nasion w Lucku, 19) R. Patasinski, Zaktad Dosw. w Kutnie. 20) A. Chrzanowski,
Wydziat Ochrony Buraka Cukr. Instytutu Cukrown. w W-ie. 21) Inz. W, Bere-
$niewicz, Zaktad Dosw. w Hanusowszczyznie. 22) Inz. Z. D2|eW|szek Zaktad Dosw.
w Zagrobell 2.3) Dr. A. Piekarski, Wydziat Produkcji Rolnej Sl. I. R. w Cieszynie.
24) Z. 1 akowski, Zast. Zaktad Uprawy Roli i Roslin Uniw. w Poznaniu, 25) Dr.
.. Garbowski, Wydziat Choréb Roslin Instytutu N. R. w Bydgoszczy. 26) Prof. W.
Staniszkis, Zaktad Rolnictwa S. G. G. W. w W-ie, 27) W. Romanowski. Zast.
Instytut Przem. Ferm, i Bakterjol, Roln. w W-ie. 28) A. Chamiec, Zaktad Dosw.
Uprawy Torfowisk w Sarnach. 29) .1. Machalica, Zaklad Dosw. w Kisielnicy
i Elzbiecinie. 30) Prof. K. Szulc. 31) p. W. Kopczynski. 32) p. St. Bobinska.

Otwierajgc posiedzenie, Prezes wita obecnych przedstawicieli instytucyj,
nalezacych do Zwigzku. Nastepnie, w krotkiem, serdecznem przemoéwieniu, daje
wyraz zalowi Zwigzku z powodu $mierci Prof. F. Kotowskiego, co zebrani uczcili
przez powstanie.

Przechodzac do sprawozdania z dziatalnosci Zwigzku za rok 1928/29, stawia
Dr. Kosinski na pierwszem miejscu prace, zwigzane z przygotowaniem do wspélnej
wystawy catego doswiadczalnictwa polskiego na Powszechnej Wystawie Krajowej
w Poznaniu. Nie wchodzac w szczegoly, ktére wszyscy cztonkowie znajg, gdyz brali
w wystawie udziat, zaznacza z rados$cia, ze dziat ten znalazt uznanie nietylko w kraju,
ale liczni goscie zagraniczni wyrazali sie z najwyzszem uznaniem o tej pracy.

Podobnie, jak w poprzednich latach, urzadzane byty pokazy maszyn rolniczych
przy pracy, przedewszystkiem kilka r6znych typéw kopaczek burakéw cukrowych.
Pokazy, podczas ktérych dokonywano Scistych obliczen, odbyty sie w 3 Zakiadach:
w St. Brzesciu, Poswietnem i w Zemborzycach.

Rowniez podjeto przeprowadzenie catlego szeregu doswiadczen, rozrzuconych
po catym terenie Rzplitej Polskiej, z nowemi formami nawozéw azotowych, produ-
kowanych w krajowych fabrykach w Chorzowie i Tarnowie, oraz z nowemi
produktami kopalnemi z Katusza, t. zw. langbeinitem, t. j. solg potasowo-magnezowa.

W zwiazku z zainteresowaniem Min. Roln. nowym sposobem uprawy, stosowanym
przez p. Bogdanowicza z tukowskiego i dajgcym doskonate rezultaty, podjeto
préby Sciste w 6 Zaktadach.

W dalszym ciggu, roztaczano opieke nad powstajagcemi Kolami Doswiadczal-
nemi na terenie wojewdédztw Centralnych, gdzie one nie majg oparcia o odpowiednig
organizacje centralng, jak np. w Matopolsce.

Duzy krok naprzéd zrobiono w kierunku utatwienia i zarazem przyspieszenia
prac, zwigzanych z omiotem zbioréw z poletek, przez zaopatrzenie 16 Zakladéw
w miocarnie poletkowe, najnowszego typu Lanza, majgce niezmierne zalety kon-
strukcyjne.
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Lustracje, dokonywane przez Prezesa Zwigzku, wykazujg state podnoszenie sie
poziomu prac w Zaktadach, ktére, uzupetniajgc rézne swoje braki, stajg sie coraz
bardziej wartosciowemi placowkami dla swych okregéw rolniczych. Prezes wyraza,
przy tej sposobnosci, przekonanie, ze utworzone Oddzialy Zwigzku przejma
prawdopodobnie te czes¢ obowigzkéw centrali, a przez czestsze odwiedzanie placo-
wek, wptyng jeszcze bardziej na wzmozenie intensywnosci prac.

Z wydawnictw, poza rocznem sprawozdaniem z wynikow doswiadczen r. 1928
wydano dodatek do ,,Doswiadczalnictwa Rolniczego” p. t. ,,Choroby Roslin”.
Pozatem wydano 2 broszury propagandowe, z nich jedng w jezyku francuskim, do-
tyczaca historji doswiadczalnictwa polskiego.

Nowym etapem w rozwoju Zwigzku jest powstanie Oddziatéw: 1) w Poznaniu
na Wielkopolske i Pomorze, 2) w Krakowie na Matopolske Zachodnia, 3) we Lwowie
na Matopolske Wschodnig, 4) w Warszawie na wojewddztwa centralne i wschodnie.

Nastepnie udziela Prezes gtosu poszczegdlnym Przewodniczacym dla zobrazo-
wania prac w ich Sekcjach lub Komisjach.

SEKCJA BOTANI1CZNO-ROLNI1CZA.

W roku sprawozdawczym, Sekcja Botaniczno-Rolnicza kontynuowata prace,
rozpoczete poprzednio, jak rowniez zainicjowata pewne nowe prace. Wiele, prze-
dewszystkiem, czasu zajety przygotowania na P. W. K,, ktére zmusity czestokroc
do zaniedbania innych spraw.

Doswiadczalnictwo, szpalta 6 sktadata Aniela Nawrocka, dnia 12 marca 1930 roku.

W r. 1928/29 Stacje Oceny Nasion wykonaty w dalszym ciggu badania zbéz
konsumcyjnych dla potrzeb projektowanych elewatoréw. CzeSciowo zostaty te wy-
niki opracowane na P. W. K.

Prace nad zbozami konsumcyjnemi, dzieki poparciu Minist. Roln., dajg pierwszo-
rzedny materjat dla charakterystyki zb6z w réznych dzielnicach kraju. Na ukoncze-
niu sg rowniez prace komisji redakcyjnej, powotanej do ostatecznego zredagowania
przepiséw, obowigzujacych przy ocenie nasion, oraz komisji do opracowania opinji
Zwiazku odnosnie do projektu ustawodawstwa nasiennego. Stacje Oceny Nasion,
nalezace do Miedzynarodowego Zwiazku, braty udziat w miedzynarodowym konkur-
sie. W zwigzku z tym konkursem, jak réwniez ze wzgledu na opracowywany projekt
obowigzujacych przepiséw, opracowaty poszczegblne Stacje réwniez pewne tematy
z zakresu metod oceny nasion. Potrzeby unormowania handlu nasionami zmusity
Sekcje do zajecia sie sprawg opracowania norm dobroci nasion. W tym celu wyto-
niono komisje, ktdrej powierzono opracowanie tych norm na podstawie materjatow,
zebranych przez polskie starania o zorganizowanie badan sposobéw identyfikowania
prawdziwosci odmian i gatunkéw réznych roslin uprawnych: roslin rolniczych pod
kierownictwem Dra Sypniewskiego w Putawach, ogrodniczych za$ pod kie-
rownictwem p. Dr. Skalinskiej. — Poszczeg6lne Stacje opracowuja w dalszym
ciagu materjaty, dotyczace zachwaszczen roslin uprawnych w Polsce.

SEKCJA CHEMICZNO-ROLNICZA.

W pierwszym rzedzie kontynuowata zasadniczej wartosci prace, dotyczaca
metodyki analiz nawozOw sztucznych, ktdra ostatecznie uzgodniona i w ciggu 2 lat
wyproébowana, zostata przez wszystkie polskie stacje kontroli chemicznej przyjeta,
jako obowiagzujaca. W toku sg prace nad metodyka analiz pasz, ktéra rozestana,
w formie projektu, przyjeta zostala w Il czytaniu.

Sekcja w dalszym ciagu, podobnie jak w latach ubiegtych, prowadzi statystyke
zuzycia nawozow sztucznych oraz statystyke kontroli tych nawozéw. Te niezmier-
nie ciekawe materjaty ogtaszane bywajg co roku.

SEKCJA GLEBOZNAWCZA.

Sekcja utrzymuje jaknajsciSlejszy kontakt z Miedzynarodowym Zwigzkiem
przez swego Przewodniczacego, Prof. Miklaszewskiego, ktéry bierze czynny
udziat we wszystkich pracach i zjazdach gleboznawczych. Poza tern, Sekcja przygo-
towata na P. W. K. niezmiernie cenny zbiér monolitow, zupetnie kompletny, cha-
rakteryzujacy gleby Polski.

SEKCJA OGRODNICZA.

Kontynuowata doswiadczenia warzywnicze wedtug jednolitej metodyki. Przy-
gotowata réwniez ciekawe i cenne materjaty na P. W. K. — Zorganizowana, dzieki
staraniom §$. p. Prof. Kotowskiego, wycieczka do punktéw doswiadczalnych,
w ktorych prowadzone sg doswiadczenia warzywnicze, data duzo pouczajagcego ma-
terjatu licznym uczestnikom.
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SEKCJA OCHRONY ROSLIN.

Najwazniejszg pracg byto przygotowanie eksponatéw na P. W. K. oraz stara-
nia celem skupienia wszystkich placowek ochrony roslin w tym dziale. Przygotowuje
sie rowniez projekt biura statystycznego dla jednolitego opracowania materjatow,
znajdujgcych sie obecnie w réznych placéwkach ochrony, celem umozliwienia zor-
jentowania sie w catoksztatcie tego zagadnienia, niezmiernie waznego z uwagi ha
ogromne szkody, wyrzadzane przez choroby i szkodniki ro$lin. Sekcja przygotowata
rowniez | zeszyt swego czasopisma ,,Choroby Ros$lin”. Pozatem ,wydawano popu-
larne monografje poszczegélnych szkodnikéw i choréb roslin.

SEKCJA FENOLOGICZNA.

Podobnie, jak w latach ubiegtych, dziatalno$¢ Sekcji polegata, przedewszyst-
kiem, na organizowaniu spostrzezen fenologicznych w Panstwie, ich opracowywa-
niu i oglaszaniu wynikéw. Prowadzone to byto w S$cistej wspotpracy z Panstw.
Instytutem Meteorologicznym. W roku biezacym rozszerzono wybitnie sie¢ punktow
fenologicznych. Zamiast dotychczasowych 200- 300 kalendarzy, rozsytanych co-
rocznie, wystano w biez, roku 931 kwestjonarjuszy kalendarzowych. Otrzymaty je,
przedewszystkiem, wszystkie stacje meteorologiczne, pozatem szkoty powszechne,
ktérych kierownicy, wskutek artykutdw propagandowych w czasopismie ,,Praca
szkolna”, nadsytali w ciggu catego r. 1928 wyniki swych spostrzezen, pozatem Kil-
kunastu nauczycieli, ktorzy zgtosili gotowos¢ prowadzenia notatek fenologicznych.
Wypetnionych kwestjonarjuszy nadestano 229, reszta kalendarzy jest narazie bez
odpowiedzi. Dalszym postepem tych prac jest uzyskanie funduszéw z Min. Rolnictwa
na zaangazowanie specjalnego pracownika, zestawiajacego i opracowujacego nadsy-
tane materjaty. Odtad zaprowadzona zostata Scista i systematyczna ewidencja wy-
sytanych i wypetmionych kwestjonarjuszy. Po ukonhczeniu kazdej pory roku, wyni-
ki obserwacji, dotyczace miedzynarodowych objektéw felonogicznych, drukowano
sg w ,,Wiadomosciach Meteorologicznych i Hydrograficznych™.

Uporzadkowano réwniez caty materjat za ubiegte lata, t. j. od r. 1920, i dopiero
teraz okazata sie szczuptos¢ materjatdw, gdyz tylko 6 punktéw na terenie catej
Polski ma obserwacje z petnego 9-lecia.

Sekcja przygotowata réwniez na P. W. K. mapy i wykresy, dotyczace, z jednej
strony, rozwoju stuzby fenologicznej, z drugiej za$ prébe syntetycznego ujecia ze-
branego dotychczas materjatu.

Na ukonczeniu jest rowniez przygotowywany od roku podrecznik-instrukcja
do obserwacji fenologicznych. Kilkadziesigt barwnych rysunkéw jest w przygoto-
waniu, tekst za$ wkrotce bedzie ukonczony.

KOMISJA FOSFORYTOWA.

Kontynuowata rozpoczete w poprzednich latach doswiadczenia, publikujac
dotychczasowe wyniki, opracowane przez Prof. \Vorbrod ta. Do dawniejszych badan
nad fosforytami rachowskiemi, dotaczono jeszcze badania nad fosforytami niezwiskie-
mi, zaktadajgc 12 doswiadczen, z czego: w Matopolsce 7, na kresach wschodnich 2,
w Wielkopolsce i Pomorzu 2, w b. Kongreséwce 1, Zamiar zatozenia wiekszej liczby
doswiadczen z fosforytami niezwiskiemi nie dat sie uskutecznié¢, wobec niemoznosci
otrzymania wiekszej ilosci maczki niezwiskiej.

KOMIS.I A VIASZYNOZN AWSTW A.

Prowadzono badania metodyczne nad oznaczeniem stopnia réwnomiernosci
doprawienia roli na specjalnem polu doswiadczalnem Szkoty Gtéwnej Gosp. Wiejsk.,
przy pomocy skonstruowanego przez Prof. St. Biedrzyckiego przyrzadu, t. zw.
pionografu. Badania prowadzono na 4 poletkach doswiadczalnych w/g nastepujace-
go planu:

pole A. Uprawa poczatkowa, bez pézniejszego wzruszania;

” B. Uprawa poczatkowa z nastepnem utrzymywaniem roli w stanie
pulchnym;

” C. Na poczatkowej uprawie zasiano owies;

” D. Na poczatkowej uprawie zasiano gorczyce.

Przez wszystkie powierzchnie pola przechodzito 5 paséw, r6zniacych sie uprawag
poczatkowa, a mianowicie: 1) motofreza, 2) ptug, 3) ptug i Campbell, 3) ptug i kulty-
wator sprezynowy, 5) ptug i brona.

Na kazdym z powyzszych paséw wykonano 10 obserwacyj w tygodniowych
odstepach przy pomocy pionografu, posuwanego po szynach. Otrzymane wykresy
sg hastepnie przeliczane.
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KOMISJA PSZENN A.

Prace Komisji Pszennej podzielono pomiedzy poszczegolnych cztonkow,
awiec: 1) Prof. Zateski wykonat kilkaset oznaczen azotu i cech fizycznych wielu
odmian pszenic kolekcji Mydlnickiej, rowniez okreslen w granicach jednej i tej sa-
mej odmiany w r6znych warunkach nawozowych. Pozatem zainstalowat juz miynek
i piecyk do prac przemiatowo - wypiekowych, — 2) Dr. Lewicki przeprowa-
dzit pareset analiz fizyko-chemicznych witasciwosci ziarna poszczego6lnych odmian
pszenic ozimych i jarych, a wiec oznaczono ilo$¢ biatka, glutenu mokrego i suchego,
gliadyny, szklistosci, wagi hektolitra i 1000 ziarn. Badania te zostang jeszcze uzu-
petnione badaniami przemiatowemi i wypiekowemi. 3) Dr. Przy borowski opra-
cowuje warto$¢ odmian pszenic, na podstawie materjatdéw z lat ubiegtych. 4) Dr.
Kosinski przygotowuje opracowanie dosw. uprawowych i nawozowych z pszenica.

CENTRALNA KOMISJA INSPEKTORATOW ROLNICZYCH,

Akcja, podjeta przed rokiem, rozwija sie i rokuje jaknajlepsze nadzieje. Choé
bezposrednio praca nie wigze sie z Zaktadami, ale za utrzymaniem jej przy Zakia-
dach przemawia wiele wzgledéw. W pierwszym rzedzie Zaktad ma moznos$¢ przy-
stepowania do rozwigzywania zagadnien, branych wprost z potrzeb gospodarstw,
ktoremi sie opiekuje. Wyniki tej pracy dadza sie ujawni¢ po paru latach. W Zakta-
dach réwniez i gtéwnie dzieki nim, dadzg sie, po pewnym czasie , wypracowa¢ meto-
dy tej pracy, co dla rozwoju akcji ma niezmiernie znaczenie.

ORGAN ZWIAZKI ,DOSWIADCZALNICTWO ROLNICZE”,

W zwigzku z przygotowaniami do wystawy, dat sie odczu¢ brak materjatu
do druku, i tern nalezy ttdmaczy¢ pewne zalegtosci, ktore jednak w najblizszycm
juz czasie, dzieki naptywowi referatow, beda wyréwnane. Obecnie, wydawnictwo
wychodzi kwartalnie.

Po sprawozdaniach Prezes odczytuje uchwale Rady, dotyczaca delegowania,
przez reprezentantdw instytucyj, nalezacych do Zwiazku swych zastepcow, ktora
orzeka, ze zastepcy nie majg gtosu decydujacego, jedynie doradczy.

W dyskusji na ten temat uzasadniano i zwalczano stanowisko Rady, poczem,
po odrzuceniu wniosku Dra Kosteckiego, aby glosowanie nad tg uchwatg
odtozy¢ do nastepnego Walnego Zgromadzenia, przyjeto w gtosowaniu wniosek Rady.

Ustepujacych z kolei 3 cztonkéw Rady: Dra Kosinskiego, Prof. Sypniew-
skiego | Prof. Miklaszewskiego, wybrano ponownie przez aklamacje.

Na tern posiedzenie zakonczono.

POSIEDZENIE SEKCJI BOTANICZNO-RONICZEJ Z. R. Z. D.
w dn. 27. X. r. 1929

Obecni: M. Baraniecki, Dr. K. Celichowski, F. Gasiewski, J. Stawinski,
Dr. A. Piekarski, Z. Jakowski, Dr. J. Sypniewski, Dr. W. Bereza, Dr. M.
Rozanski, Dr. E. Kostecki. Dr. M. Komar, Dr. B. Cybulski, Prof. E. Zateski,
Dr. J. Skalinska,, Cz. Prywerdwna, M. Zienkowiczéwna, W. Beresniewicz,
B. Dzikowski, A. Wojtysiak, H. Poniatowska, B. Cholewinska, Dr. B.
Swietochowski, Inz. J. Machalica. Inz. B. Nowacki, A. Polonis, T. Szpunar,
S. Szystowski, W. Ostaszewski, R. Patasinski, F. Pigtkiewicz, J. Sturin,
W. tastowskKi.

Przewodniczacy p. W. Swederski, sekretarz p. K. Huppenthal.

1) Na zyczenie zebranych nie odczytywano protokutu z poprzedniego zebrania,
gdyz byt drukowany w organie Zwigzku w ,,Doswiadczalnictwie Rolniczem” i sprze-
ciwu nikt z cztonkow nie zgtosit.

2) Nastepnie Przewodniczacy p. Swederski zdaje sprawozdanie z dziatalnosci
Sekcjl, przyczem zaznacza, ze w pracach Sekcji wiele czasu zajelty przygotowania
do Pow. Wystawy Krajowej w Poznaniu, oraz ze prace nad metodyka badania
nasion prowadzga w dalszym ciggu niektére stacje (Krakéw, Lwow). Prace nad
nowem zredagowaniem przepisow badania nasion obowigzujacych w zaktadach
oceny nasion, zblizajg sie ku koncowi i w najblizszym czasie zostang wziete pod
obrady dla ich ostatecznego ustalenia, po uwzglednieniu w nich uwag, poczynionych
przez poszczego6lne zainteresowane zaktady oceny nasion. Z powodow niezaleznych
od Zarzadu projekt ustawodawstwa nasiennego, chociaz juz przygotowany, nie byt
ostatecznie dyskutowany na specjalnej Komisji. Zaktady Oceny Nasion wziety
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udziat w miedzynarodowym konkursie oceny nasion w r. ub., wezma réwniez udziat
i w r. biezacym.

W dyskusji nad sprawozdaniem, Prof. Zateski wypowiada sie przeciw zbyt po-
$piesznemu podaniu do Minist. Roln. opinji Zwigzku R. Z. D. co do ustawy nasiennej,
opartej tylko na wniosku specjalnej Komisji i Sekcji, bytoby natomiast pozgdanem
przestanie tego projektu, poza Zakltadami Oceny WNasion, réwniez instytucjom
zainteresowanym w ustawie nasiennej, celem zapoznania sie z ich opinjg, poczem
dopiero da¢ pod obrady Walnego Zgromadzenia Sekcji. Uchwalono poruczy¢ biuro
Zwiazku technike zatatwienia tej sprawy.

3) Potrzebe ustalenia norm polskich dla wartosci uzytkowych nasion referowat
p. Swederski. W obszernej dyskusji, uznano ustalenie norm za sprawe niezmiernie
wazng dla handlu nasiennego, rolnikéw i sgdéw, réwniez za b. pilng, chociaz trudna
do uzgodnienia miedzy handlem nasiennym a producentami. Prof. Zateski wyraza
przekonanie, ze Zwigzek ma w tej sprawie byc tylko posrednikiem, ostateczny zas
projekt winien by¢ ustalony przez specjalng komisje ministerjalng.

Dr. Kosinski i p. Swederski utrzymuja, ze zaklady oceny nasion winny
orzec na podstawie dotychczas zbadanych probek nasion, jakim normom powinny
odpowiada¢ nasiona. Dr. Ro&zanski sadzi, ze normy powinny by¢ ustalone przez
Gieldy, a stacje oceny nasion miatyby, wobec nich, charakter rzeczoznawcéw.
Dr. Celichowski rowniez przemawia przeciw tworzeniu norm, ktérychby nie
uznawaly Gieldy.

Uchwalono przystgpi¢ do opracowania norm, a na pokrycie kosztow, z tem
potaczonych, (gtownie rachmistrza) postara¢ si¢ o fundusze przez Zarzad ZWlazku
Do tej Komisji wybrano: p. Prof. Zaleskiego, D-ra. Ro6zanskiego i D-ra
Celichowskiego. Na gtéwnego referenta tej sprawy uproszono Prof. Zaleskiego.

4) O koniecznos$ci powstania placéwki do badan identyfikowania prawdziwosc!
odmian i gatunkoéw roslin uprawnych, referowat p. Huppenthal. Wskazywat,
ze obecnie Stacje oceny nasion nie posiadajg materjatu poréwnawczego do takiego
identyfikowania, nie przeprowadzono bowiem dotychczas badan i nie ustalono
metod do rozrézniania odmian, wzglednie gatunkéw roslin uprawnych.

Przewodniczacy, p. Swederski, pragnalby te prace poruczy¢ stacjom oceny
nasion, ale w naszych warunkach trzebaby ja poruczy¢ jednej placéwce, uposazonej
w $rodki. Do wyniku trzeba bedzie zmierza¢ r6znemi metodami.

Dr. Kosinski wyraza przekonanie, ze kazda stacja oceny nasion powinna
mie¢ pole do kultur poréwnawczych; przypomniat, ze w tym Kkierunku pracowat
dawniej u nas Z. Zielinski w Warszawie; obecnie zadanie to nalezatoby powierzy¢
Instytutowi w Putawach, a jezeli sie nie uda, rozdzieli¢ miedzy stacje oceny nasion.

Dr. Ro6zanski podaje do wiadomosci, ze Syndykat Warszawski Rolniczy
prowadzi kontrole potowg z wszystkich nasion, przez siebie sprzedawanych; badania
czesci zagadnien co do ustalenia wiasnosci odmian powinien sie podjaé Instytut,
cze$ci — Stacje oceny nasion.

Dr. Kostecki zwraca uwage na trudnosci przy identyfikowaniu odmian i na
drogi, do tego prowadzace.

Dr. Skalinska kresli ogrom zadania, z tem zagadnieniem zwigzanego, wymaga-
jacego zbadania wielu cech, decydumcych o odmianie; takze warunki klimatyczne
zmieniajg wyglad rosliny; pomocne rowniez beda badania cytologiczne. Stad wyni-
kataby konieczno$¢ podziatu pracy miedzy specjalistow.

Dr. SypniewskKi sadzi, ze moze by¢ mowa o monografji gatunkéw; praktyczne
zadanie da¢ moze sam hodowca, lecz odmiana sie zmienia.

Uchwalono prosi¢ Dra Sypniewskiego o zajecie sie tg sprawa i, wspolne
z Dr. Skalinska opracowanie memorjatu do Ministerstwa Rolnictwa z prosbg
0 zasitek na prace z zakresu identyfikowania roslin ogrodniczych, ktére podjeta sie
opracowa¢ p. Dr. Skalinska.

Prof. Zateski przedstawia wniosek, dotyczacy zmiany przepiséw przy plombo-
waniu workéw z nasionami koniczyn i tymotki, pobierania przytem probek do bada-
nia, wystawiania atestow, uwzgledniania wymogéw zagranicy do co nasion ekspor-
towanych; liczba Stacji oceny nasion, upowaznionych do plombowania, winna by¢
powiekszona i wszystkie powinny sie ScisSle stosowa¢ do przepisow. Proponuje
zmiane przepiséw arbitrazowych przy analizach nasion i rewizje cennika za ocene
nasion oraz plombowanie koniczyn, po cze$ci w kierunku jego obnizenia.

Sekcja uchwalita poruczy¢ sprawy, poruszone we wnioskach Prof. Zateskiego,
do rozpatrzenia Komisji, opracowujacej przepisy badania nasion. Pozatem, Zarzad
Sekcji ma zbadaé, czy i dlaczego jest niedozwolony wwo6z koniczyny z Polski do
Szwecji. Rowniez uznano za konieczne zwrdcenie sie do Zarzadu Zwigzku przez
Stacje Oceny Nasion w Wilnie i fucku o uprawnienie ich do plombowania nasion.
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6) Inz. F. Gasiewski zgtosit ciekawy referat na temat technicznych ulepszen
w stodotach doswiadczalnych, polegajacy na moznosci zatadowywania klatek
z zewnatrz stodoty, bez koniecznosci wjezdzania ze zbiorami wewnatrz, co bedzie
ogromnem ufatwieniem w czasie ew. miocki.

Na tern obrady zakonczono.

POSIEDZENIE SEKCJI CHEMICZNO-ROLNICZEJ Z. R. Z. D.
dn. 27. X. r. 1921)

Obecni: M. Kowalski, |. Kosinski, M. Baraniecki, J. Zo6tcinski, S. Na-
mystowski, Stawinski, A. Piekarski, J. Mikutowski-Pomorski, B. Niklew-
ski, K. Celichowski, M. Litynski, B. Cybulski, K. Huppenthal, T. Szpunar,
B. Chamlec B. SWletochowski, W. Ostaszewski, E. Zateski, E. Kostecki,
W. Bereza, J. Sypniewski, Z. Jakowski, A. Polonis, J. Machalica, W.
t astowski, Fr. Pigtkiewicz, W. Beresniewicz.

Przewodniczacy Inz. M. Kowalski. Po odczytaniu i przyjeciu protokutu
z poprzedniego zebrania. Przewodniczacy wygtosit krotki referat o pierwszych
probach zyciowych ,,Ustawy o handlu nawozami sztucznemi’. Z faktow, przyto-
czonych przez referenta, wynika, ze rolnicy mato interesujg sie punktami Ustawy,
ktore bronig interesdw rolnika. Wedlug ustawy, gwarancje zawartosci skitadnika
uzytecznego, majg by¢ wyrazane jedna liczbg dwucyfrowa, np. ,,15” lub ,,16”
gdy tymczasem zdarzajg sie gwarancje, brzmigce np. ,,okoto 17%” lub ,,14—18%"
I rolnicy kupujag taki towar bez sprawdzenia.

Nastepnie Dr. |. Kosinski wygtosit referat p. t. ,,Zuzycie i kontrola nawozéw
sztucznych w r. 19287,

Na podstawie zebranej ankiety w firmach handlowych i fabrykach krajowych,
zuzycie nawozOw sztucznych przez rolnictwo bylo w r. 1928 nastepujace:

I. Nawozy fosforowe: 1) Superfosfat kraj.. . . . 299,998 ton

2) Zuzle 5,050

3 , zagran . 291,874,6

4; Maczka kostna . . . 2,294 599,216,6 ton
I. Nawozy potasowe: 1) Kainit krajowy . . . . 149,500 ton

2; zagran. .o 1,200

3) So6t potas, kraj. . . . . 1428.37 >

4 ' zagran. . . . 131,7056 1, 425,242,6 ton
I11. Nawozy azotowe 1) Azotniak Kraj............. . 106,827 ton

2) . zagran. . . . 7,912

3) Nitrofos kraj......cccccoueee.. 8,146

4; Sal. am. - - - 5,030

5) Siarcz, am. kraj. . . . 17.3355

61 " zagran. oo 85,2

7 Saletra sod. kraj. . . 333

_Sg " cliii, zagr. . . . 64,9105

9) " Norge . - - 10,480,4

10) " Leuna - - - - 2,430 n 223,489,6 ton

Razem 1.247,948,8 ton

Stosunek zatem nawozow krajowych i zagranicznych jest nastepujacy:

1) Nawozy fosforowe zagraniczne stanowia 49,3% zuzytej ilosci

2) . potasowe i 9 31,2% .
3) " azotowe o 99 38,40/. "
Ogotem i 09 40,9%

Skontrolowano w r. 1928:

1) Nawozow fosforowych 5488 co odpowiada 9,1% zuzytych wag. naw.

2) i, potasowych 10237 ,, 55 24,1% 9 99 99

3) . azotowych 761 ,, 00 3,4% o
Razem 16486 ,, 13,2% ;
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Kontrole wykonaly nastepujgce Zakiady:

Warszawa préb . . 5775
Poznan 5566
Krakow 5> v 1202
Dublany . v 2991
Torun r oot 952

"

Razem 16486

Po referacie D-ra Kosinskiego wywigzata sie obszerna dyskusja, w ktorej
ucz_estnkiczyli wszyscy obecni. Jako wynik dyskusji, Sekcja przyjeta nastepujacy
whniosek:

1) Zwigzek Rot. Zakt. Dosw. zwraca sie do Zwigzku Polskich Organizacyj Rolni-
czych z uzasadnionym memorjatem, wykazujgcym obecny stan zaniedbania kontroli
nawozOw sztucznych, i straty, jakie z tego powodu ponosi rolnictwo.

2) Zaktady kontrolne podejmuja energiczng akcje uswiadamiajaca sfery rolnicze
o koniecznosci kontroli nawozéw sztucznych.

Do opracowania memorjatu, wybrano Komisje w osobach pp.Dra Kosinskiego,
Dra Celichowskiego i inz. Kowalskiego.

W trzecim punkcie obrad, Prof. B. Niklewski wygtosit referat p. t. ,,Materjat
organiczny jako czynnik nawozowy”, w ktérym przedstawit wyniki badan wiasnych
nad dziataniem ciat organicznych spréchnicowanych, zawartych w oborniku. W dy-
skusji, stojacej na wysokim poziomie naukowym, zabierali gtos: Prof. Pomorski,
Dr. Kosinski i referent.

Po zakonczeniu posiedzenia, Komisja, ztozona z kierownikéw najwiekszych
Zaktadow kontrolnych, w osobach pp. Dra Celichowskiego, Prof. Zétcinskiego,
Dra. Namystowskiego i inz. Kowalskiego, przyjeta w Il czytaniu ,,Metody
badania nawozéw sztucznych.l)

W ten sposob, ,,Metody” stajg sie obowigzujagce dla wszystkich Zaktadow
zwigzkowych.

Ta sama Komisja, wraz z Prof. Zateskim, przyjeta w Il czytaniu ,,Metody
badania pasz”.

Na tern obrady zakonczono.

POSIEDZENIE SEKCJI FENOLOGICZNEJ Z. R. Z. D.
dn. 29. X. r. 1929

Obecni: Dr. I. Kosinski, M. Litynski, B. Cybulski, D. Szymkiewicz,
J. Sturm, J. Sypniewski, St. Bobiniska, W. Iwanska, J. Machalica, Z. Dzie-
wiszek, W. Ostaszewski, B. Niklewski, K. Huppenthal, B. Swietochowski,
W. Bereza, Stawinski, Z. Jakowski, Br. Nowacki, St Kurdwanowska,
R. Guminski, W. tastowski, K. Szulc, R. Patasinski, J. Przyborowski,
I. Hiasek, B. Chamiec, W. Szczypiorski, Fr. Pigtkiewicz.

Posiedzenie zagaja Prof. Szulc, podajac porzadek obrad:

1) Odczytanie protokutu z poprzedniego posiedzenia Sekcji;

2) Sprawozdanie z dziatalnosci Sekcji;

3) Dr. D. Szymkiewicz: ,,O pomiarach zawartosci CO3 w powietrzu i wydzie-
laniu tego gazu z gleby”’;

4) W. tastowski: ,Znaczenie spostrzezen fenologicznych dla poznania
lokalnych warunkéw klimatycznych i wegietacyjnych’;

5) Sprawa Wydziatu rolnego przy P. I. M

6) Wolne wnioski.

Po przeczytaniu protokutu, p. tastowski prostuje odpowiedni ustep, doty-
czacy dostarczenia drzew, wchodzacych w sktad kwestjonarjusza, wydanego przez
Miedzynarodowy Zwigzek. Po wyjasnieniach, stwierdzajgcych niemozno$¢ rozpo-
czeciado tej pory badan ekologicznych z braku funduszéw na potrzebne przyrzady,
Prof. Szymkiewicz uwaza organizacje Sekcji ekologicznej za przedwczesna,
odktadajgc te sprawe do czasu rozpoczecia realnych prac i badan paru punktow
w tym Kkierunku.

Po tych uwagach, Prof. Szulc nakreslit sprawozdanie z dziatalnosci Sekcji.
Sekcja kontynuowata swe prace, polegajace, w pierwszym rzedzie, na dalszej organi-
zacji i rozszerzaniu sieci obserwatoréw fenologicznych, nastepnie kompletuje i opra-i)

i) ob. w tekscie na str. 77.
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cowuje posiadany materjat. Pod tym wzgledem nastgpita znaczna poprawa, dzieki
poparciu finansowem Minist. Rolnictwa, gdyz zaangazowana specjalnie pracowniczka,
uporzadkowuje materjaty z poprzednich lat, i, jednoczesnie kontrolujgc biezace,
wydaje po skonczonej porze roku opracowane w ,Wiadomosciach Meteorolog,
i Hydrograf”. — Instrukcja do spostrzezen fenologicznych jest rowniez na ukonhcze,
niu, gdyz rysunki barwne sa gotowe, a tekst opracowywany przez Prof. Dziubat-
towskiego, blizki jest ukonczenia.

Sekcja wzieta rowniez udziat w P. W. K., wystawiajgc wykresy, dotyczace
punktéw fenologicznych i ilustrujace rozwdj sieci fenologicznej w Polsce, a rowniez
mapy izoant bzu pachnagcego i lipy, oraz mape izopypter skowronka.

Po sprawozdaniu, wygtosit referat Prof. Szymkiewicz. — Gtownym tematem
referatu bylo zagadnienie zawartosci dwutlenku wegla w powietrzu i wydzielanie
tego gazu z gleby. Zawarto$s¢ CO- w wolnem powietrzu zwieksza sie z oddaleniem
od morza, ktére chionie ten gaz i przez to obniza jego koncentracje. Dotychczas
nie byto wiadomo, jak wielkie sg réznice w tym wzgledzie miedzy okolicami nadmor-
skiemi a srodkowemi. Badania, przeprowadzone przez referentow na Stacji Ekolo-
gicznej Biura Meljoracji Polesia, pod Sarnami, na terenach Zaktadu Doswiadczalnego
Uprawy Torfowisk w koncu lata 1929, daty $rednig wartos¢ 0,82 gr. na | metr
szescienny, podczas gdy w okolicach nadmorskich wynosi ona okoto 0,57 gr. na 1 m8.
Nadwyzka wypadta stosunkowo bardzo duza, bo okoto 50%. Pozostaje, narazie,
nierozstrzygniete, czy ta nadwyzka jest wywotana tylko przez oddalenie od morza,
czy tez takze przez obecnos¢ wielkich ilosci torfu na Polesiu. Wydzielanie dwutlenku
wegla z gleby jest czynnikiem ekologicznym, zamato dotagd w Polsce uwzglednionym.
llosci tego gazu, ktére w ten sposgb zasilaja atmosfere, sg olbrzymie w poréwnaniu
do zawartosci jego w powietrzu. Srednio z metra kwadratowego gruntu, wydziela
sie w godzine 0,4 gr.,; nierzadko sg wartosci znacznie wieksze, dochodzace do 1,2 gr.
Pomiary w Sarnach, narazie tylko prébne, daty wyniki, nieodbiegajace od obserwo-
wanych gdzieindziej.

W zwigzku z wygtoszonym referatem, Prof. £ astowski akcentuje koniecznosé
rozpoczecia tych niezmiernie waznych i ciekawych badan, przytem sadzi, ze bytoby
wskazanem, aby punkty obserwacyjne utozone byty w pewnym okreslonym porzadku,
mianowicie z po6inocy na potudnie w Zakladzie Dosw. w Bieniakoniach, Sarnach
i Lwowie, ze wschodu za$ na zachdéd przechodzity po przez Sarny, Putawy i Poznan.
Sadzi, ze od 1 stycznia r. 1930 winny punkty zacza¢ swa prace.

Instrukcje do tych badan podjat sie opracowa¢ Prof. D. Szymkiewicz. Wobec
powyzszego, Sekcja uchwalita wniosek:

., ZwWr6ci¢ sie do Rady Zwigzku o wystgpienie do Ministerstwa Rolnictwa w sprawie
udzielenia Zwigzkowi subwencji dodatkowej w kwocie 5 000 zt. IJeszcze w roku biezgcym,
na zakup najwazniejszych przyrzadéw dla uruchomienia, mozliwie przed 1. | r. 1930,
0-u punktow obserwacyjnych ekologicznych”.

Nastepnie wygtosit Prof. tastowski swdj niezmiernie ciekawy referat, stwier-
dzajacy, jak bardzo obserwacje fenologiczne przyczyniajg sie do poznania lokalnych
warunkoéw klimatycznych i wegietacyjnych.

Prof. Szulc podaje statystyke, odnoszaca si¢ do iloSci prowadzonych obserwacyj
i z ubolewaniem stwierdza, ze istnieje jeszcze zbyt mate zainteresowanie w tej dzie-
dzinie. W r. 1929 np. Zakiady doswiadczalne nadestaty zaledwie 28% wypetnionych
kwestjonarjuszéw, za$ Szkoty rolnicze jeszcze mniej, bo tylko 21%.

W zwigzku z powyzszym, smutnym stanem rzeczy, przyjeto nastepujace
uchwaty:

1) Sekcja uchwala ponownie, Ze jest rzecza niezbedng, aby zaden Zakiad Dosw-
Roln., nalezacy do Zwigzku, nie uchylat sig¢ od prowadzenia spostrzezen fenologicznych,
organlzowanych przez Sekcje w porozumieniu z P. 1. M.; w tych przypadkach, gdy
ktorykolwiek Zaktad nie jest w moznosci prowadzenia w danym roku wspomnianych
spostrzezen dla przyczyn waznych, obowigzany jest zawiadomic bezzwiocznie P. 1. M.

Il. Sekcja uchwala V\(/jystaplc do Min. Roln. z umotywowanem przedstawieniem,
ze koniecznem jest, ze wzgledow rzeczowych, aby wszystkie Szkoty rolnicze, Srednie i nizsze,
byty obowigzane do prowadzenia corocznie spostrzezen feno oglcznych w/g |nstrukc1|
i kwestjonarjuszéw, rozsylanych przez P. I. M. w porozumieniu z Sekcja.

Dr. Guminski zreferowat dziatalnos$¢ stuzby fenologicznej w ostatnim roku,
ktora, dzieki odpowiedniej propagandzie przez wygtaszane odczyty i prelekcje
radjowe, zyskata znacznie na liczbie czynnych obserwatoréw. Pozatem rozszerzono
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sie¢ fenologiczng przez wigczenie do niej wszystkich obserwatorow sieci meteorolo-
gicznej. To tez rok 1929 posiada prawie dwukrotnie wiekszg liczbe wypetnionych
kwestjonarjuszéw, niz r. 1928. Jesli poréwnac oba lata, to w poszczegoélnych porach
fenologicznych liczba nadestanych kwestjonarjuszéw jest nastepujaca:

pory fenologiczne: | 1 i v Vi Vi \41
w r. 1929 229 190 145 74 jeszcze nadsytajg
w r. 1928 140 82 72 57 ' 39

Niezrozumienie waznosci obserwacyj ekologicznych prowadzi do wypetniania
kwestjonarjuszéw danemi niescistemi, wysytania kwestjonarjuszéw przed powstaniem
danego zjawiska i innych omytek, obnizajacych wartos¢ materjatéw. Stacyj, posiada-
jacych wieloletni i wartosciowy materjat jest zaledwie szesSc.

Nastepnie Prof. Szulc uzasadniat konieczno$¢ utworzenia wydziatu rolniczego
w P. I. M., ktéryby miat za zadanie opracowywanie zagadniern meteorologicznych
dla potrzeb rolnictwa i lesnictwa. Stwierdziwszy w dyskusji, ze brak tego rodzaju
Wydziatu w P. I. M. rolnictwo juz oddawna odczuwa, uchwalono:

W mys$l wniosku Prof. Szulca,

Sekcja stwierdza koniecznos$¢ zatozenia w obrebie P. I. M. oddzielnego Wydziatu
rolniczego, nalezycie uposazonego i posiadajgcego odpowiedni fachowy personel.

W mys$l powyzszego, powierzono opracowanie odpowiedniego memorjatu do
Min. Roln. pp. Kosinnskiemu, Szulcowi i tastowskiemu.

OD I. IV.r. 1930 POWSTAJE W PANSTWOWYM INSTYTUCIE ME-
TEOROLOGICZNYM ODREBNY WYDZIAL ROLNICZY-

Na tern zebranie zakornczono.

POSIEDZENIE SEKCJI GLEBOZNAWCZEJ DN. 211 X. 1929.

Przewodniczacy prof. Stawomir Miklaszewski zdat sprawe z dziatalnosci
Sekcji, ktora jak zawsze polegata na: utrzymywaniu kontaktu z Zaktadami doswiad-
czalnemi i na obserwacji zachowania sie¢ gleb, na ktérych leza pola doswiadczalne;
na dalszem gromadzeniu monolitéw glebowych w Dziale Gleboznawstwa Muzeum
Przemystu i Rolnictwa oraz na gromadzeniu danych dotyczacych kwasowosci
naszych gleb. Pozatemm w dalszym ciggu opracowywano i analizowano bogaty
materjat probek profilbw monolitowych zebranych w latach ubiegtych. Wiele czasu,
pracy i energji wymagato zorganizowanie Dziatu Gleboznawczego na Wystawie
(P. W. K. w Poznaniu, gdzie syntetycznie przedstawiono, w ,,monolicikach”,
t. j. w zmniejszonych do % profilach, 64 podstawowe Gleby Polski, w tern zbior
redzin (w 11 odmianach a 13 okazach) zbiér redzin, najkompletniejszy i jedyny tego
rodzaju z istniejgcych u nas i zagranica. Liczne prébki skat macierzystych, wykresy,
mapy i fotogramy ztozyly sie na harmonijng cato$¢. Dziat ten zostat nagrodzony
najwyzsza nagroda: ,,Dyplomem Zastugi” przez Radg Gtowng Komitetu Wystawy.1)
Dla utatwienia mniej wprawnym pobierania monolitow, St. Miklaszewski wydat
odpowiednig publikacje z rysunkami, pod tytutem: ,,Poblerame monolitéw glebo-
wych”,, po polsku i in extenso po francusku, aby z niej mogli korzystac i gleboznawcy
zagraniczni, ktoérzy autora prosili o takie wydawnictwo. Sposéb opisany zostat
Przyjety, jako wzorcowy, przez Angielskg Sekcje Miedzynarodowego Tow. Glebo-
znawczego?). Tenze St. M, ogtosit sposéb przyrzadzania obmyslonych przez sie na
wystawe ,,monolicikow**.3)

Przewodniczacy Sekcji Gleboznawczej odbyt wraz z Prezesem Zwigzku Dr. J.
Kosinskim, na zaproszenie Pomorskiej lzby Rolniczej, 4-dniowa ekskursje na
Pomorzu w celu zbadania i wyboru majatku panstwowego na cele kultury rolniczej
a précz tego 10-dniowag wycieczke na Pomorzu i w Poznanskiem (1 200 kim.), zwigza-
na z technika szacowania gruntéw i ocenienia klas gleby, z inspektorami szacunko-
wymi Banku Rolnego. Przewodniczacy Sekcji oraz cztonek Sekcji prof. Jan Zdétcin-
ski byli na miedzynarodowym Zjezdzie Gleboznawczym, w Gdansku, Komisji:

) ob. Sekcja Gleboznawcza na P. W. K. w ,,Doswiadczalnictwie Rolniczem*

T. V cz. Il r. 1929, na str. 20—24 wigcznie oraz na str. 7.

2) ob. International Society of Soil Science. British Empire Section. Report
of the Annual Generat Meeting held at St. Pancras Hotel on Wednesday, Il th
December. 1929. na str. 3.

8) ob. ,,Dosw. Roln.“ T. IV cz. IV. Stawomir Miklaszewski: ,,Mono-

liciki glebowe.
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Nomenklatury, klasyfikacji i kartografji Gleb oraz Podkomisji: Kartografji Europy.
Na Zjezdzie pomienionym utworzono nowg Podkomisje: Mapy gleboznawczej
nadsrodziemnomorskiej, do ktérej komitetu organizacyjnego, ztozonego z 4 oséb
wybrano i Stawomira Miklaszewskiego.4)

W czerwcu r. b. Prof. Stawomir Miklaszewski odbyt dwunastodniowsg
wycieczke z prof. Florowem, wybitnym gleboznawca rumunskim, ktéremu, wraz
z prof. Terlikowskim, po zwiedzeniu P. W. K., pokazat w polu pewne gleby poznan-
skie, a, poczawszy od Starego Brzescia, juz sam, gleby na linji Witoctawek, Warszawa,
Radom, MWza, Sandomierz, Opatéw, Kielce, Jedrzejow, Miechow, Krakéw dla
zapoznania mitego goscia z najwazniejszemi glebami Polski.

Zarazem Przewodniczacy St. M. zawiadomit o zamierzonym Miedzynarodowym
Kongresie Gleboznawczym w Rosji, ktéry ma sie odby¢, zgodnie z przestanym pro-
gramem Komitetu Organizacyjnego, w r. 1930. Poczatek Kongresu d. 20 Lipca
z posiedzeniami w ciggu dni 12, z tych sze$¢ w Leningradzie i 6 w Moskwie. W obu
tych miastach bedzie urzadzona wystawa gleboznawcza: w Leningradzie o charakte-
rze naukowym scistym, w Moskwie w zakresie gleboznawstwa stosowanego: rolniczego
i lesnego, btotnego, stosowanego do upraw technicznych, szacunkowego i t. p.
Po Kongresie odbedzie sie ekskursja 29-dniowa przez wszystkie pasy klimatyczne
i zony glebowe (Moskwa, Starozytowo, Rtiszczewo, Saratow, Elton, Baskunczak,
Stalingrad (Carycyn), Bekietowka, Gigant, Tichoreckaja, Kistowodsk, Tyflis, Baku,
Erywan, Czakwa, Borzom, Batum, statkiem do Jalty, Sewastopol, Dnieprostroj,
Charkéw, Potawa, Kijéw, NosOwka, Briansk i Moskwa).

Poza wielkg wycieczka mogg by¢ zorganizowane ekskursje specjalne, a miano-
wicie: 1) na potwysep Murman (3 do 4 dni przed otwarciem Kongresu) dla obejrzenia
torfowisk, lasow bagiennych, stacji biologicznej); 2) do Azji Centralnej; 3) na wysta-
we rolniczg do Minska i t. p. Cztonkowie Kongresu korzystajg z 50% znizki od taryfy
normalnej kolejowej. Po przyjezdzie do Leningradu cztonkowie dawniejsi miedzynar.
Tow. Gleb, muszg wptaci¢ Komitetowi Organizacyjnemu 350 dolaréw, nowi cztonko-
wie (po 1 stycznia r. 1930) po dolaréw 450. Te pienigdze optaca pobyt na Kongresie
i ekskursje wielka. Dojazd do Leningradu i do Moskwy oraz powr6t nie jest wliczony
do tej sumy, jako tez i drobne wypadki osobiste indywidualne. Przejazd z Warszawy
przez Niegorietoje do Leningradu 2 klasa 22 dolary. Wizy wjazdowa i wyjazdowa
5y2 dolara.

Pozatem St Miklaszewski demonstrowat nowy bardzo przenosny i tatwy
w uzyciu przyrzad kolorymetryczny (Reakcjometr dr. St. Kuhn’a w modyfikacji
dr. Scherfa) do oznaczania w polu kwasowosci gleby (PH) z zastosowaniem BaSOj—
siarczanu barytu (pro Roéntgen), co umozliwia oznaczanie PH, w takich glebach,
ktére normalnie sg zbyt metne, aby mozna byto zrobi¢ oznaczenia innemi sposobami,
a takze zreferowal nowy sposéb (za pomoca specjalnego kleju) dr. K. Schachfa
sporzadzania profilu gleby, droga nalepiania cienkiej jego warstwy na karton.
W dyskusji, ktora sie rozwineta nad referatami, prof. Jan Zotcinski odzywat
sie z uznaniem, co do przyrzadu Kuhna-Scherfa, co za$§ do monolitbw to nowy
sposob, wedtug opinji jego, zaréwno, jak i referenta, nadaje sie jedynie do gleb
piaszczystych i wogole luznych.

Pozatem poruszono sprawe t. zw. ,,Braunerde”, ktéra wywotata ozywiona dysku-

sje.

1° W sprawie miedzynarodowego Kongresu Gleboznawczego, uchwalono
zwrécic¢ sie do Min. Rolnictwa z prosbg o ulatwienie uczestnictwa w nim naszym
gleboznawcom oraz poruczono reprezentowanie na Kongresie Zwigzku Roln. Zakt.
Dosw. przewodniczacemu St M., zwlaszcza ze wzgledu na to, ze, jako uczestnik
wszystkich Zjazdoéw dotychczasowych, powinien zachowacé te tgcznos¢ pracy z glebo-
znawstwem swiatowym, jaka do tej pory byla tak Scista.

Na tern posiedzenie zakonczono.

POSIEDZENIE SEKCJI OCHRONY ROSLIN.
w du. 28. X. r. 1929 (godz. 5 - 9 p.)

Zebraniu przewodniczyt prof. Zygmunt Mokrzecki. Przyjeto nastepujacy
porzadek obrad: 1) A. Chrzanowski refer. ,,Dziatalno$¢ Sekcji Ochrony Roslin™.
2) Prof. Z. Mokrzecki refer. ,,Omacnica byliczanka (Phlyctaenodes sticticalis L.)
i jej znaczenie w gospodarstwie (z pokazem). 3) Inz. Sw. Nowicki — ,,Rak ziem-
niaczany na Pomorzu. 4) Dr. L. Garbowski - ,,Pierwsze wyniki sprawozdania
odpornosci ziemniakéw na raka ziemniaczanego, otrzymane w Wydz. Choroéb Ro-

4) ob. Sprawozdanie z tego Zjazdu w ,,Dosw. Roln “ T.V cz. Il r. 1929, str. 85.
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slin Inst. Nauk. G. W. w Bydgoszczy™. 5) M. Boczkowska — ,,Organizacja Ochro-
ny Roslin na Polesiu”. 6) Inz. K. Dagbrowski — ,,Organizacja ochrony roslin na
Wotyniu™. 7) Whnioski.

W referacie swym Dyr. A. Chrzanowski zaznacza, ze, dzieki wspotpracy
Sekcji z Zaktadami Doswiadczalno-Rolniczemi, w ostatnich czasach powstato pare
placowek ochrony roélin przy wspomnianych Zaktadach. Obecnie, rozmieszczenie
Instytucji Ochrony Roslin w poszczeg6lnych dzielnicach kraju pozwala na rozwi-
niecie szerszej akcji, przyczem utatwic¢ to zadanie winno dokonane zespolenie wszyst-
kich tych Instytucji w Sekcji Ochrony RoSlin.

Nieodzowng sprawag jest tejestracja choréb i szkodnikéw roslin uprawnych na
terenie catego Panstwa. Opierajgc sie na materjatach, gromadzonych przez poszcze-
golne Instytucje w okregacli ich dziatalnosci, mozna to osiggna¢ przy utworzeniu
centralnego_biura rejestracji strat.

Wyniki badan przeprowadzanych w Zaktadach, Doswiadczalno-Rolniczych na
podstawie doswiadczen uprawowych, nawozowych Jako tez odmianowych wskazuja
na zaleznos¢ i réznice intensywnosci wystepowania choréb i szkodnikéw od wspom-
nianych czynnikéw. Badania te sg utrudnione wskutek braku srodkéw na rozjazdy
i prowadzenie badan w poszczegolnych Zaktadach.

Wyniki wspomnianych badann byly opublikowane w pracach poprzednich.
Ostatnio opracowano badania prelegenta nad Ploniarka z doswiadczen w Za-
ktadach w St. Brzesciu i w Koscielcu, | zamieszczono w publikacji: ,,Ploniarka (Mu-
cha szwedzka) Oscinis frit L. — a rzadkie siewy zb6z wedtug sposobu Lossowa™.

Sekcja Ochrony Roslin przystgpita do wydawnictwa czasopisma ,,Choroby
Roslin”, ktérego pierwszy zeszyt jest w druku. Pozatem nalezato by przystgpic
do wydawnictwa monografji, traktujgcych o gtéwniejszych chorobach | szkodni-
kach roslin dla szerszego uzytku w praktyce rolniczej.

Na zakonczenie prelegent wspomniat o zorganitowanem Dziale Ochrony Ro-
slin na P. W. K. w pawilonie doswiadczalnictwa i odznaczeniu tego Dziatu nagroda
P. W. K. — Medalem ztotym matym.l)

Odczytano memorjat Sekcji Ochrony Roslin do Ministerstwa Rolnictwa o po-
trzebie organizacji centralnego biura rejestracji choréb i szkodnikéw roslin upraw-
nych na obszarze calego Panstwa o przyznaniu zasitku dla podjecia akcji wydawni-
czej i dalszego drukowania czasopisma ,,Choroby Roslin”’. Prof. Z. Mokrzecki
w referacie swym dat obraz rozwoju Omacnicy byliczanki (Phlyctaenodes sticti-
calis L.) oparty na wieloletnich badaniach oraz scharakteryzowat metody walki
z tym szkodnikiem, przyczem prof. Mokrzecki podkreslit potrzebe prowadzenia
dalszych badan, ktére ustalg Scisle niektore niewyjasnione jeszcze szczegoty, doty-
czace przebiegu rozwoju Omacnicy w kraju.

Referat byt ilustrowany materjatami biologicznemi.

Inz. S. Nowicki w referacie przedstawﬂ obraz wystepowania raka ziem-
niaczanego na Pomorzu, gdzie miejscowosci zagrozone zostaty obecnie ujawnione
oraz w obszernem sprawozdaniu scharakteryzowat organizacje, opierajaca sie na
czynnikach miejscowych zaréwno spotecznych, jako tez na organach wykonawczych
policyjnycti, celem prowadzenia walki, ktdra opiera sie gtdéwnie na izolowaniu
zaatakowanych terenéw, wprowadzaniu odmian odpornych i wydawaniu odpowied-
nich $wiadectw.

Dr. L. Garbowski przedstawit wyniki sprawozdania odpornosci ziemniakéw
na Raka ziemniaczanego, otrzymane w Woydziale Choréb Ros$lin w Bydgoszczy,
Wyniki tych doswiadczen wykazaty pewne réznice odpornosci niektérych odmian,
lecz dr. Garbowski uwaza za konieczne kontynuowacnie dalsze tych badan, celem
wyeliminowania zupetnie odpornych odmian oraz uwaza za konieczne szersze zain-
teresowanie hodowcow celem hodowania krajowych odmian, nadajgcych sie do
rozpowszechnienia.

P. M. Boczkowska w referacie o organizacji ochrony roslin na Polesiu przed-
stawita obecny stan tej organizacji. Stacja Ochrony Roslin, obstugujaca Polesie,
miesci sie przy Zaktadzie Oprawy Torfowisk w Sarnach. Stacja ta organizuje sie¢
korespondentow. Kierowniczka objezdza poszczegdlne powiaty celem zaintereso-
wania ludnosci rolniczej sprawami ochrony roslin i przy sposobnosci zaznacza, ze
niezawsze Starostwa okazujg chetne wspoétdziatanie. Celem spopularyzowania nie-
ktérych zadan pozaktadane by’fy pokazowe poletka w réznych miejscowosciach
z odkazaniem nasion przeciwko $nieci i t. d.i)

i) Opis szczeg6towy zamieszczono w osobnem odbiciu ,,Polskie Dos$wiadczal-
nictwo Rolnicze na P. W. K. (Powszechnej Wystawie Rolniczej) w Poznaniu.

R. 1929 str. 25-30.
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Inz. K. Dabrowski przedstawit stan organizacji ochrony roslin na Wotyniu.
Stacja Ochrony Ros$lin miesci sie w tucku. Sie¢ korespondentdw rozwineta sie,
obecnie i liczy pareset czynnych cztonkéw. W dziatalnosci swej Stacja opiera sie na
organizacjach miejscowych rolniczych, tworzac pokazowe punkty. Po za udziela-
niem porad, urzadzono caty szereg wykladéw na tematy aktualne oraz organizo-
wano walke ze szkodnikami w niektérych miejscowosciach, jak np. z Omacnicg
byliczanka, ktéra wystgpita w paru miejscowosciach w r. 1929 b. licznie, Stacja
wydaje tez ulotki.

POSIEDZENIE SEKCJI OGRODNICZEJ ZWIAZKI ROIN. ZAKL. 110SW.
<In. 2«/X 1. 1921)

Obecni: Dr. J. Golinska, M. Zienkiewiczdéwna, Dr. Skalinska, B. Chole-
winska, Poniatowska, Goérska, Inz. W. Beresniewicz, C. J6zwiak, B. Swie-
tochowski, W. Gnatowska, K. Chrostowska, J. Sypniewski, Z. N owako wskK i,
Huppenthal, A. Piekarski, B. Nowacki, B. Cybulski, M. Litynski, J. Ma-
chalica, A. Polonis, Fr. Pigtkiewicz, W. Ostaszewska, W. Pietrzak, M. Ro6-
zanski, Dr. Kosinski.

Dnia 28 pazdziernika r. 1929, w lokalu Zwigzku Roln. Zakiad. Dosw. w C. T. R.
odbyto sie zebranie Seksji Ogrodniczej, z nastepujagcym porzadkiem dziennym:

1) Sprawozdanie z przebiegu doswiadczen warzywniczych na Stacjach Doswiad-

czalnych Rolniczych.

2. Referat prof. Dr. Marji Skalinskiej na temat: ,,Préby hodowli nasion

kalafioréw na Stacji Gienetycznej w Morach”.

3. Powotanie Komisji do blizszego opracowania programu dos$wiadczen wa-

rzywniczych.

Przewodniczacy, Prof. Gorjaczkowski, wygtosit krétkie przemowienie, po-
Swiecone §. p. prof. Kotowskiemu, poczem wszyscy zebrani uczcili pamie¢ Jego
przez powstanie.

I. W pierwszym punkcie porzadku dziennego, przewodniczacy zwraca sie
do przedstawicieli Zaktadow Doswiadczalnych z prosba, by zdali krétkie sprawozda-
nia ze swej pracy za rok biezacy. — Glos zabiera p. inz. M. Litynski z Fredrowa,
zaznaczajac, ze cho¢ sprawozdanie z dziatalnosci icli Zaktadu nie jest jeszcze opra-
cowane, niemniej nasuwajg mu sie na mysl pewne sprawy, ktoére chciatby poruszyc.
1-0. Sprawa nasion. — Powazne firmy nadsylajg nasiona bez wartosci, nie kietku-
jace, lub tez niewlasciwej odmiany. Dobrzeby byto, zeby kilka Stacyj lub jedna
z nich podjeta sie produkcji nasion ogrodniczych.

2-0. Sprawa rozszerzenia tematu doswiadczen. — Dotychczas zajmowano sie tylko
sprawg odmian i nawozeniem. Trzebaby zajg¢ sie rowniez i uprawg warzyw.
3-0. Przewaznie Stacje prowadzg tylko doswiadczenia z warzywami. Czy nie czasby
bylo przejs¢ do doswiadczen i w innych dziatach, np. w szkotkarstwie. Mamy prze-
ciez duzo szkotek, nadajgcych sie do tego celu.

4-0. Kwestja finansowa. Stacje muszg otrzymywac¢ fundusze zzewnatrz, bez tej po-
mocy pracowac¢ bedg mato i niedoktadnie.

Przewodniczacy zwraca uwage, ze te sprawy beda rozpatrywane przy 3 punkcie
porzadku dziennego i prosi 0o zdawanie krotkich sprawozdali z dziatalnosci poszcze-
golnych Zakladow.

P. Dr. Golinska zabiera gtos w sprawie doswiadczen, przeprowadzonych
w Skierniewicach. Program, zakreslony na poczatku roku, zostat catkowicie wypet-
niony, przyczem sprawozdanie bedzie opracowane na grudzien.

Dr. Kosinski proponuje, aby w styczniu zwota¢ zebranie sprawozdawcze.
Do dn. 15 grudnia wszystkie Zaktady przesla swoje materjaty, ktére beda odczy-
tane na zebraniu, poczem zostanie utozony program na rok nastepny.

Przewodniczacy stawia wniosek, by wyznaczy¢é termin zdawania sprawozdan
na dzieh 1 styczniar. 1930. Wobec braku sprzeciwu, termin ten zostaje uchwalony.

Il. W 2-gim punkcie porzadku dziennego, zabiera gtos p. Dr. Mar ja Skalin-
ska, zdajac sprawozdanie z prob hodowli nasion kalafioréw na Stacji Gienetycznej
w Morach. Rozpoczete prace maja na celu aklimatyzacje kalafiorow, t. j. wyprowa-
dzenie linji wczesnych, mogacych dojrzewa¢ w naszym klimacie. Referentka przed-
stawita rezultaty badali dwu lat ubiegtych nad odmianami Erfurckie i Sniezki.
W latach ubiegtych poczyniono obserwacje nad trwaniem poszczegoélnych sladjow
okresu wegietacyjnego. W r. b. skonstatowano w materjale, pochodzagcym z nasion
wiasnego zbioru réznice w diugosci okresu wegietacyjnego — wystagpity linje o wcze-
$niejszem i pozniejszem formowaniu réz. Réwniez wahania wielkosci r6z dajg rézni-
ce w poszczegoblnych linjach. Referentka przedstawita materjaty liczbowe oraz za-
demonstrowata zdjecia fotograficzne réz, otrzymanych z nasion wiasnego zbioru.
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Poniewaz obserwacje powinny obejmowacé obszerny materjat z réznych gleb, refe-
rentka wysuneta propozycje wspotpracy Stacyj Doswiadczalnych, ktérym przesta-
taby prébki niektorych linji dla zebrania danych, dotyczacych dat formowania réz
oraz ich S$rednicy.

P. Dr. Sypniewski zwraca sie z zapytaniem, czy przyspieszanie dojrzewa-
nia kalafiorow metodg prof. Dybowskiego nie datoby dobrych rezultatéw dla
hodowli nasion.

Dr. Skalinska w odpowiedzi komunikuje, ze takie proby robionow roku
zesztym w Morach, nie daty one jednak zadnych wynikéw dodatnich.

P. inz. Pietrzak i inz. Cholewinska zaznaczajg, iz proby podwarszawskich
warzywnikéw stwierdzity ostatecznie, iz sposéb ten u nas w Polsce nie optaca sie
zupetnie.

P Przewodniczacy zwraca sie do przedstawicieli Stacyj Doswiadczalnych
z zapytaniem, czy zgadzaja sie na proponowang przez referentke wspoiprace.

Dr. Kosinski zaznacza, ze wspotpraca ta polega¢ moze tylko na stwierdzeniu
jakosci odmian, czy ras, wyhodowanych i ustalonych w Morach.

Prof. Zateski komunikuje, ze Zaktad jego moze sie w zupetnosci tej wspotpracy
podjaé, wyraza przytem uznanie p. Skalinskiej, podkreslajgc wartos¢ praktyczng
ej pracy.
el pDr.yRéiar']ski zwraca uwage, ze dazenie do otrzymania wczesnych masion
sprowadza sie do rézy wczesnie wybijajacej, co nie zgadza sie z ideatem kalafiora
handlowego. Oba te zadania nalezatoby uwzglednic.

Dr. Golinska komunikuje, ze ostatnia praca Maksimowa opisuje przy-
$pieszanie rozwoju roslin przez trzymanie nasion w nizkiej temperaturze.

Dr. Skalinska zgadza sig, iz tego rodzaju bodzce uruchomiajg zmiennos$¢ rosli-
ny i sa, jako eksperymenty biologiczne, bardzo ciekawe i godne przeprowadzenia
W odpowiedzi Dr. Kosinskiemu, referentka zaznacza, ze nie chodzi jej, przy
wspotpracy ze Stacjami Doswiadczalnemi, o kontrolowanie odmian, juz ustalonych,
lecz tylko o jaknajszerszy materjat obserwacyjny, potrzebny jej do krytycznej
oceny.

Co do zapytania Dr. Ro6zanskiego, Dr. Skalinska komunikuje, ze poniewaz
zwraca sie réwniez uwage na twardos¢ rézy, wiec notuje sie jej zaczatek, date jej
sformowania i przerastania pedéw. RoOze, predko wystrzelajace, czesto dtugo bywa-
ja w stadjum roézy twardej, natomiast czesto r6ze, wolno wybijajgce, odrazu robig
sie ggbczaste i niezdatne do uzytku. Na zakonczenie, p. Dr. Skalinska dziekuje
Dr. Zateskiemu za uznanie i za ofiarowang jej wspotprace.

Dr. Kosinski proponuje Dr. Skalinskiej zwrdcenie sie osobiscie do poszcze-
gélnych Zaktadoéw z odpowiednig propozycija.

Inz. Cholewinska komunikuje, iz w Morach, juz w roku przysztym, wspoétpra-
ca ta zostanie podjeta.

Inz. Zienkiewiczéwna z Sarn podaje do wiadomosci, ze poniewaz Sarny sg
w wyjatkowo trudnych warunkach, tylko te rosliny sg tam wprowadzane, ktore
na zbyt reflektowa¢ moga, wiec uprawa kalafioréw jest tam niemozliwa.

I11. Przewodniczgcy przechodzi do 3 punktu porzadku dziennego, poczem
zabiera glos dr. Kosinski, poruszajac sprawy zasdnicze i bolgczki Stacyj Doswiad-
czalnych. Brak s$rodkéw wysuwa sie tu na plan pierwszy. Zasadniczo trzeba, by
powstawaty specjalne Zakiady Ogrodnicze. Dotychczas istniejg tylko Mory i Fred-
row, oraz, jako Zaktady teoretyczne, Putawy i Skierniewice. Z nich, Fredrow posia-
da mato ziemi i trudne warunki lokalne. Co do dziatdéw ogrodniczych przy Zaktadach
rolnych, to niewiadomo, czy praca w nich da dobre wyniki z nastepujacych powodow:
Zaktady te mato majg srodkéw, kierownicy ich nie sg specjalistami, nie prowadza
tez sami tych dziatow, cho¢ sg za nie odpowiedzialni. Utworzenie tych dziatow
byta to konieczno$¢ zyciowa, w miare moznosci jednak, trzeba sie stara¢ o stwarzanie
specjalnych Zaktadéw Ogrodniczych. Co do pracy, prowadzonej w tej dziedzinie, to
przeprowadza sie doswiadczenia odmianowe, nawozowe, uprawowe i metodyczne.
Wogole, w doswiadczalnictwie ogrodniczem brak metodyki, waznem jest przeto
ustalenie pewnycli metodycznych podstaw. Uprawa roslin polowych i ogrodowych
to nie jest to samo, trzeba sie wiec zwr6éci¢ do Putaw i Skierniewic, by one wiasnie
zabraty sie do opracowania metodyki doswiadczalnictwa ogrodniczego.

Dr. Sypniewski przypomina zebranym Kkilka mysli prof. Dybowskiego.
Nalezy rozréznia¢ kierunek ogrodniczo-rolny od czysto ogrodniczego, wiec tez spra-
wa metod ogrodniczych w warunkach polowych jest inna, niz w $cisle ogrodowych.
W Zaktadach Doswiadczalnych rolniczych, przenosi sie rosliny w warunki polowej
uprawy, podczas gdy w ogrodnictwie, warunki te sg inne. Nalezatoby wiec te sprawy
rozdzieli€.
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Dr. Dolinska zgadza sie, ze rozdziat tej jest zupetnie stuszny, zaznacza tylko,
ze Prof. Dybowski propagowat wiasnie Sciste ogrodnictwo dla ogrodkéw domo-
wych, to zas, co zapoczatkowat Dr. Kotowski, jest witasciwie rolnictwem ogrodni-
czem.

Poniewaz metodyka byta juz w tym kierunku opracowana, doswiadczalnictwo
to moze by¢ prowadzone i nadal; przerwac je byloby wielka krzywdg dla ogrodnictwa.
Co do kwestji nasion, poruszonej przez inz. Litynskiego, to kazda Stacja powinna
sie podja¢ wyprodukowania nasion kilku odmian warzyw, bo zrobi to bez trudu,
a nawet z zarobkiem.

Dr. Rézanski twierdzi, ze doswiadczenia ogrodnicze powinny by¢ prowadzo-
ne tak. jak dotychczas, gdyz nowe, specjalne Stacje Ogrodnicze niepredko jeszcze
powstang. Tembardziej, ze dziaty ogrodnicze przy Stacjach rolniczych, cho¢ wiecej
wymagaja naktadow ,daja jednak wieksze dochody.

Inz. Litynski podziela zdanie Dr. Golinskiej, gdyz twierdzi, ze nie mozemy
dostosowac catego ogrodnictwa do matych ogrodkow, raczej potowa uprawa wa-
rzyw, jak ja zainicjowat prof. Kotowski, ma u nas przysztos¢ przed soba, tg tez
droga powinnismy i$¢ dalej. Co sie tyczy zagadnien metodycznych, to, poza Skier-
niewicami i Putawami, moga one by¢ rozwigzywane i przez inne Stacje Doswiadczal-
ne, co za$ do kwestji doswiadczalnictwa ogrodniczego wogéle, to naturalnie, ze
praktyczniej bytoby, gdyby zostato ono prowadzone przez specjalnie do tego celu
stworzone Zakiady.

W odpowiedzi Dr. Kosinskiemu, inz. Litynski komunikuje, ze sprawa ziemi
we Fredrowie nie przedstawia si¢ tak Zle, gdyz Zaktad ma 80 morgéw do dyspozycji
pod doswiadczenia ogrodnicze.

Na zakonczenie inz. Litynski proponuje, by zwréci¢ sie do Instytutu Nauko-
wego w Putawach z apelem, by dzial ogrodniczy zostat tam wreszcie uruchomiony.

Dr. Skalinska podaje projekt w sprawie nasion, radzgc, by poszczegoélne Za-
ktady rozdzielity te prace miedzy siebie; w ten sposéb, kazda Stacja podjetaby sie
dostarczania nasion jakiej$ jednej rosliny.

Dr. Cybulski uwaza, ze lepiej nie kasowac¢ doswiadczen, ktére sie juz prowa-
dzi, sadzi tylko, ze trzeba, by Zaklady Dosw. miaty na dzialy ogrodnicze dotacje
z Ministerstwa, gdyz inaczej, bedac zalezne od zbytu, wielu doswiadczen przepro-
wadzac¢ nie beda mogty.

Dr. Sypniewski, w sprawie wyjasnienia oswiadcza, iz nigdy nie miat na mysli
kasowania jakiej$ pracy. Chodzito mu tylko o zaznaczenie dwu kierunkéw i metod
w doswiadczalnictwie. Co do sprawy Putaw i Skierniewic, to rozumie, ze ogét doma-
ga sie od nich pracy. Céz, kiedy od smierci prof. Dybowskiego i prof. Kotowskie-
go, placéwki te sa jeszcze nie obsadzone.

Dr. Kosinski proponuje, by Prezydjum Sekcji wystosowato memorjat do Mi-
nisterstwa z prosba o ustalenie programu ulokowania Zaktadéw Doswiadczalnych
w Polsce, z uwzglednieniem i objektéw ogrodniczych.

Przewodniczacy przypomina o potrzebie powotania Komisji w celu opraco-
wania programu doswiadczen warzywniczych na rok nastepny.

Dr. Kosinski stawia wniosek, by przekaza¢ to Zarzgdowi Sekcji, ktory sobie
do pomocy kilka oso6b dokooptuje.

Inz. Cholewinska proponuje by, przy rozpatrywaniu programu dos$wiadczenr
zwrdcono uwage i na doswiadczenia sadownicze.

Dr. Niklewski zapytuje czy nie moznaby przeprowadzi¢ doswiadczen przy
szkotach ogrodniczych. Dobrzeby byto, aby inicjatywa podobna wyszta z randenia
Sekciji.

JInz. Litynski zgtasza wniosek o zwrdcenie sie do Ministerstwa z prosba o wy-
asygnowanie, na rece Sekcji Ogrodniczej, pieniedzy na pokrycie kosztéw uczest-
nictwa w wycieczce ogrodniczej a 100 zt., zainicjowanej przez §. p. prof. Kotow-
skiego.

%r. Kosinski poleca, by przesta¢ do Zwigzku wykaz uczestnikéw wycieczki
z podaniem Kkosztéw przejazdu, poczem koszta te zostang niezwltocznie pokryte.

P. Piasecka w kwestji informacji, zaznacza, ze Ministerstwo nie zobowigzy-
wato sie do pokrycia tych kosztow, lecz udzielito Zwigzkowi zasitek na ten cel, suma
za$ ta znajduje sie juz w posiadaniu Zwiazku.

Przewodniczgacy proponuje, by poprosi¢ Dr. Golinska o zreferowanie tej
sprawy, na co zebrani zgadzajg sie jednogtosnie.

Dr. Kosinski zgtasza wniosek, zeby na Sekretarza Sekcji wybrac inz. Br. Cho-
lewinska, co zostaje jednomyslnie przyjete.

Wobec braku czasu, protokut z poprzedniego Zebrania zostaje przyjety bez
odczytania.
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POSIEDZENIE CENTR. KOMISJI INSP. ROLN. DN. 26.Y1 R. 1829
Obecni: Dr. Kosinski, W. Kopczynski.
1) Postanowiono w sprawie podania Insp. w Sielcu, wstrzymacé¢ udzielania
premji gospodarstwom do czasu dokonania lustracji przez cztonkéw Komisji.
2) Przyjeto tekst pism do Insp. Roln., dotyczacy:
a) zasad premjowania wzorowych gospodarstw, objetych akcja Insp. Roln.
w r. 1928 od 1. VII do 1. VII r. 1929
b) zasad pracy i wynagrodzenia Inspektérow Roln. w 2 roku dziatalnosci.
3) Postanowiono skasowac¢ Inspektorat w Dublanach oraz, chwilowo, w tucku.
4) Zaaprobowano p. Kaczkowskiego na prébny okres 3 mie$, na Insp.
Roln. w Sielcu oraz p. Zaiczka w Bieniakoniach.
5) Co do Insp. w Kisielnicy, uzalezniono decyzje od wynikéw lustracji przez
p. Kopczynskiego.
6) Postanowiono wyptaci¢ p. Kwasniewskiemu w Koscielcu sume 1 500 zt.,
jako dodatek premjowy za rok ub., z ogoélnych funduszéw Komisji.
Na tern posiedzenie zakonczono.

ODEZVWA

Giéwnego Urzedu Statystycznego Nr. VI1-2990,15 og. 29.
Statystyka produkcji rolnej.

Gtéwny Urzad Statystyczny przystepuje w dniu 1 lipca b. r. do przeprowadzenia
przez wiadze administracyjne, rejestracji powierzchni uzytkéw i zasiewow, zbiorow
ziemioptodow oraz stanu zwierzat gospodarskich i stanu zapasow rolnych na pod-
stawie obowigzujgcego Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 2 marca roku 1928
o0 statystyce produkcji rolnej (Dz. U. R. P. Nr. 29, poz. 276). By praca ta, do ktorej
naczelne wiadze panstwowe przywigzujg wielka wage, mogta da¢ wyniki dodatnie,
konieczne jest nietylko sumienne przeprowadzenie rejestracji przez wiadze admini-
stracyjne, ale i najszerszy wspotudziat spoteczenstwa, zwigzkéw i organizacyj
rolniczych w tej pracy poniewaz na wynikach tej pracy oparta jest polityka gospodar-
cza kraju. Mylne obliczenie powierzchni zasianej i zbioréw moze narazi¢ panstwo
na wielkie straty, ktdére w rezultacie rozkiadajg sie na wszystkie warstwy spote-
czenstwa. Wystarczy przypomniec¢, ze zdezorjentowana mylng statystyka wiadza
panstwowa moze zakaza¢ wywozu zboza podczas nadmiaru jego w kraju albo tez
zezwoli¢ na wywoO6z podczas faktycznego niedoboru. W pierwszym przypadku spo-
teczenstwo straci na niewyzyskanej konjunkturze, w drugim straci przy imporcie
zboza na przednowku. Do tego mogg dojs¢ straty przy wahaniach cen w kraju i t. p.
Zaradzi¢ ewentualnej dezorjentacji moze tylko dobra, sumienna, doktadna staty-
styka produkcji rolnej.

Wspotudziat spoteczenstwa, zwigzkéw i organizacyj rolniczych wyrazi¢ sie
musi w udzieleniu przez ludno$¢ wiadzy administracyjnej prawdziwych danych,
dotyczacych powierzchni uzytkoéw, zasiewow i zbioréw, nieukrywanych przez ludnosé
zapasow zb6z, inwentarza zywego i t. p., tembardziej, ze Gtéwny Urzad Statystyczny
zgodnie z § 4 Ustawy z dnia 21 pazdziernika r. 1919 o organizacji statystyki admini-
stracyjnej (Dz. U. R. P. Nr. 85, poz. 464 z r. 1919) gwarantuje catkowita tajemnice
sktadanych zeznan.

Wobec powyzszego Giowny Urzad Statystyczny zwraca sie do Szanownych
Panow z goragcym apelem, aby Panowie, doceniajgc wage omawianej sprawy, nie
odmowili Gtownemu Urzedowi Statystycznemu swej cennej pomocy w akcji, ma-
jacej dla Panstwa pierwszorzedne znaczenie przez bezzwioczne zaapelowanie do
podlegtych Szanownym Panom Zwigzkéw, Koétek i Rad wojewoddzkich celem pozy-
skania zaufania ludnosci do akcji Gtéwnego Urzedu Statystycznego.

(—) E. Szturm de Sztrem

DYREKTOR.
Omytki u druku w T. V cz. | - 1929
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WYDAWNICTWA
Zwigzku Roln. Zakt. Doswiadczat. Rzeczp. Polskiej.

DOTYCHCZAS WYSZtY Z DRUKU:

Rok 1926. 1) Metodyka Oceny Nasion (opracowana przez Komisje Sekcji
Botaniczno-Rolniczej Zwigzku)

oraz

Uwagi do metodyki oceny roslin przez Walerego Swe-
derskiego.

Rok 1927. 2) Choroby i szkodniki burakéw cukrowych (Atlas barwny)
wedtug prof, Appla. Tekst opr. prof. Dr. L, Garbowski.

3) Wskazowki dla przeprowadzajgcych do$wiadczenia zbiorowe
po gospodarstwach rolnych opr. Dr. . Kosinski.

4) A. Chrzanowski: Chwoscik burakowy (Cercospora
beticola Sacc.) i $rodki zaradcze. Die Cercospora beti-
cola und Vorbeugungsmittel—streszczenie).

5) W. Swederski, Bibtiografja DoSwiadczalnictwa Rolniczego.

Rok 1928. 6) Doswiadczalnictwo potowe z fosforytami krajowemi; 1. Do-
Swiadczenia wiosenne z r. 1927. Zestawit Wiadystaw
Vorbrodt. Krakow.

7) Og6lna mapa Gleb Europy. Podkomisji Mapy Gleb Europy
przy V komisji Miedzynarodowego Tow. Gleboznawczego
w tlomaczeniu polskiem i francuskiem, dokonanem przez
cztonka komisji Stawomira Miklaszewskiego (z ory-
ginalu niemieckiego prof. Dr. Stremme) (Carte generale
des sols de 1'Europe—de la Sous—Commission de la Carte
des Sols de 1'Europe pres la V commission de 1'Association
internationale de la Science du Sol) w skali 1:10.000.000.

8) Prace doswiadczalne i sprawozdanie z dziatalnosci Rolni-
czych zakfadéw Doswiadczalnych r. 1927-go str. 1060.

9) Biuletyn I. Andrzej Chrzanowski. O stanie zdrowotnosci
burakow cukrowych. Do dnia 1/VII r. 1928.;

10) Biuletyn Il. Andrzej Chrzanowski: O stanie zdrowot-
nosci burakéw cukrowych. Do dnia 1/VIII r. 1928.

11) Sekcja Ochrony Roélin. Zw. Roi. Zakt. Dosw. R. P. ,,Choroby
Roslin". Czasopismo poswiecone zagadnieniom Ochrony Roslin.
Tom I. Zeszyt 1. pod redakcja: Ryszard Biledowski
i Wincenty Siemaszko. Warszawa 1929.

Nr. Nr. 1, 2, 4,5, 7, 8 9 i 10 pod redakcja
Stawomira Miklaszewskiego

oraz Nr. 3, pod redakcjg dr. I. Kosinskiego
i Nr. 6 pod redakcja prof. Vorbrodt'a.
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