?
P

IX kadencja m

RZECZYPOSPOLITE] POLSKIE]

KANCELARIA SEJMU
Biuro Komisji Sejmowych

PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA

B KoMisJI INFRASTRUKTURY
(NR 112)
z dnia 23 czerwca 2021 r.
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Komisji Infrastruktury (nr 112)

23 czerwca 2021 .

Komisja Infrastruktury, obradujgca pod przewodnictwem posta Pawta Olszew-
skiego (KO), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek
dzienny:

— ocena funkcjonowania ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. o przeksztatceniu
prawa uzytkowania wieczystego gruntow zabudowanych na cele mieszka-
niowe w prawo wiasnosci tych gruntéw.

W posiedzeniu udzial wzieli: Anna Kornecka podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju, Prac
i Technologii wraz ze wspoélpracownikami, Mirostawa Wnuk doradca techniczny w Departamencie
Infrastruktury Najwyzszej Izbie Kontroli oraz Mirostaw Gdesz sedzia Wojewodzkiego Sagdu Admini-
stracyjnego w Warszawie delegowany do Naczelnego Sadu Administracyjnego.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Kamil Basicki, Elzbieta Kessel i Jakub
Sindrewicz - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Otwieram posiedzenie Komisji Infrastruktury. Witam panie i panow postéw. Informuje,
ze posiedzenie zostalo zwolane przez marszalek Sejmu RP na podstawie art. 198j ust. 2
regulaminu Sejmu po zasiegnieciu opinii przewodniczgcego Komisji i bedzie prowadzone
z wykorzystaniem Srodk6w komunikagcji elektronicznej umozliwiajgcych porozumiewanie sie
na odleglo$¢. Przypominam, ze jest to ostatnie posiedzenie, w ktérym mozna uczestniczyé
zdalnie. Zasady panstwo doskonale znaja, przejdziemy do sprawdzenia kworum.

Prositbym o wyswietlenie pulpitéw do glosowan i naci$niecie dowolnego przycisku.
Glosowanie bedzie oczywiscie aktywne przez cate posiedzenie Komisji.

Stwierdzam kworum. Przedmiotem dzisiejszego posiedzenia, zgodnie z przedstawio-
nym porzgdkiem, bedzie ocena funkcjonowania ustawy z 20 lipca 2018 r. o przeksztal-
ceniu prawa uzytkowania wieczystego gruntéw zabudowanych na cele mieszkaniowe
w prawo wlasnoSci tych gruntow. Przedstawia minister rozwoju, pracy i technologii.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Pani minister, prosze bardzo
o zabranie glosu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju, Pracy i Technologii Anna Kornecka:
Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, 5 pazdziernika
2018 r. weszla w zycie ustawa z 20 lipca 2018 r. o przeksztalceniu prawa uzytkowania
wieczystego gruntow zabudowanych na cele mieszkaniowe w prawo wlasnoéci tych grun-
tow. Skutkiem tej ustawy bylo uwlaszczenie z mocy prawa, z dniem 1 stycznia 2019 r.,
blisko 2,5 mln dotychczasowych uzytkownikow wieczystych nieruchomosci przeznaczo-
nych na cele mieszkaniowe.

Przeksztalcenie wyposazylo osoby fizyczne, przedsiebiorcow oraz spéidzielnie miesz-
kaniowe realizujgce cel mieszkaniowy w nieograniczone w czasie prawo do rzeczy, jakim
jest prawo wlasno§ci. Dodatkowo przeksztalcenie zamknelo definitywnie perspektywe
czesto nadmiernych podwyzek oplat rocznych z tytutu uzytkowania wieczystego. W kon-
sekwencji dotychczasowi uzytkownicy wieczySci uzyskali gwarancje stabilnosci swojego
prawa do gruntu oraz stalo§ci wynikajacych z tego obcigzen finansowych.

Przeksztalcenie w odniesieniu do gruntéw mieszkaniowych bylo jedng z najwiek-
szych i najbardziej doniostych spolecznie zmian w obszarze prawa rzeczowego doko-
nanych po 1989 r., realizujaca aktualny od czaséw transformacji ustrojowej postulat
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powszechnego uwlaszczenia obywateli. Stanowi takze kolejny, a jednoczesnie pierwszy
tak szeroko zakrojony etap reformy instytucji uzytkowania wieczystego, ktorej zasadni-
czym celem jest wyeliminowanie go z polskiego porzadku prawnego i zastgpienie innym,
adekwatnym do obecnej sytuacji spoteczno-gospodarczej prawem rzeczowym.

Ustawa przyniosta przelom w procesie przeksztalcenia uzytkowania wieczystego we wia-
sno§¢ — realizowanego dotychczas wylacznie w ramach czasochlonnej Sciezki administracyj-
nej. Wprowadzone przez ustawodawce w 2018 r. regulacje pozwolily setkom tysiecy miesz-
kancow skorzystaé z uwlaszczenia z mocy samego prawa, bez koniecznoSci podejmowania
w tym zakresie jakiejkolwiek aktywnosci. Efekt byt w znacznej mierze mozliwy dzieki wpro-
wadzeniu instytucji zaSwiadczenia potwierdzajgcego spelnienie przestanek przeksztalcenia
zamiast decyzji administracyjnej. Przyjete w ustawie rozwigzania pozwolily juz w okresie
pierwszych dwoch lat jej obowigzywania w przewazajacej mierze zakonczy¢ uwlaszczenie
gruntow mieszkaniowych, inaczej niz w przypadku procesu komunalizacji, ktory pomimo
uplywu 30 lat od czasu jego zainicjowania nadal znajduje sie w toku.

Wychodzac naprzeciw oczekiwaniom obywateli poktadajacych nadzieje w zmniejsze-
niu swoich zobowigzan wobec publicznego wlasciciela gruntu oraz w poszanowaniu kon-
stytucyjnej zasady autonomii gospodarki finansowej samorzadow ustawodawca wprowa-
dzit takze mechanizmy przewidujgce mozliwo§é stosowania preferencyjnych warunkow
przy okres§laniu odplatnosci za przeksztalcenie. W odniesieniu do gruntow stanowigcych
dotychczas wlasno$¢ Skarbu Panstwa beneficjentom obligatoryjnie udzielane sg boni-
fikaty od oplaty jednorazowej za przeksztalcenie, natomiast w stosunku do gruntow
samorzgdowych ustawodawca pozostawit ich organom stanowiacym swobode w okre-
§leniu zasad przyznawania tych preferencji. Jednocze$nie grupom osoéb, ktore rzad
zidentyfikowat jako potencjalnie najbardziej narazone na skutki obcigzen wynikajacych
z przeksztalcenia, przyznana zostala preferencyjna, 90% bonifikata od optaty jednorazo-
wej zar6wno w odniesieniu do gruntéw Skarbu Panstwa, jak i gruntéw jednostek samo-
rzadu terytorialnego. Z przywileju tego korzystaja m.in. osoby niepelnosprawne w stop-
niu umiarkowanym lub znacznym oraz ich opiekunowie prawni, kombatanci, osoby
represjonowane, a takze cztonkowie rodzin wielodzietnych. Wazng grupa beneficjentow
przeksztalcenia sg takze posiadacze spoldzielczych praw do lokali, ktérzy bezposrednio
czerpig korzysci z preferencji przyznawanych spétdzielniom mieszkaniowym w formie
obnizek w oplatach eksploatacyjnych oraz kosztéw utrzymania nieruchomosci wspolnej.

Szczegolnie doniostym dla wzmocnienia poczucia stabilnosci oraz pewnoSci prawnej
obywateli osiggnieciem byto przyznanie uzytkownikom wieczystym prawa wlasnoSci nie-
zaleznie od ewentualnych roszczen osob trzecich. Wymaga podkreslenia, ze od poczatku
obowigzywania ustawy rzad zapewnit realizujacym to zadanie samorzgdom oraz tereno-
wym organom administracji reprezentujagcym Skarb Panstwa szerokie wsparcie procesu
przeksztalcenia, udzielajac na biezgco wyjasnien w kwestiach, ktore zostaly zidentyfiko-
wane jako problematyczne. Ponadto na podstawie sygnaléw naplywajacych od organow
oraz podmiotéw indywidualnych, a takze w oparciu o prowadzone analizy resort podejmo-
wal szereg dzialan legislacyjnych ukierunkowanych na usprawnienie procesu uwlaszcze-
nia. Rzad zapewnil rowniez wsparcie tego przedsiewziecia, przeznaczajac na obstuge
postepowan wieczystoksiegowych w catej Polsce kilkaset etatow referendarskich.

Okres ponad dwoch lat stosowania ustawy odstonil szereg niepozadanych zjawisk,
ktore w wielu sytuacjach prowadzity do wstrzymania procesu wydawania zaswiadczan
przez powolane do tego organy. Pomimo kompleksowego charakteru ustawy nie moze
ona jednak sanowac sytuacji, ktére sg skutkiem niekiedy wieloletnich zaniedban oraz
opieszalo§ci publicznego wilaSciciela gruntu. Wsrod dostrzezonych w praktyce proble-
moéw zwracajg uwage m.in. przypadki zaliczenia do kategorii drég publicznych czeSci
nieruchomosci trwale rozdysponowanych na rzecz uzytkownikow wieczystych. Ponadto
zglaszane byly watpliwoSci co do zakresu uwlaszczenia w przypadku, gdy na gruncie
poza budynkami mieszkalnymi znajdowaly sie drobne naniesienia o odrebnej funkcji.
Inng kwestia, ktora w poczatkowym okresie obowigzywania ustawy powodowala trudno-
§ci interpretacyjne, bylo stosowanie przepiséw o pomocy publicznej do przeksztalcenia
na rzecz przedsiebiorcow oraz regulacji ograniczajacych nabywanie nieruchomoéci przez
cudzoziemcow.
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W rezultacie ustawodawca podejmowal sprawne interwencje legislacyjne, ktorych zaloze-
niem bylo m.in. doprecyzowanie zakresu przedmiotowego ustawy poprzez wyrazne objecie
przeksztalceniem gruntow o zabudowie mieszkalnej, ktorych wiodacym celem bylo przezna-
czenie mieszkaniowe. Wprowadzono takze alternatywny mechanizm odptatnosci dla przed-
siebiorcow pozwalajacy na skompensowanie udzielanej pomocy publicznej przy jednoczesnym
oddaleniu perspektywy uiszczenia doptaty do rynkowej wartosci gruntu w formie jednorazo-
wego $wiadczenia, stanowigcej niekiedy znaczne obcigzenie.

Waznym rezultatem dokonywanych w pierwszym okresie obowigzywania ustawy zmian
bylo m.in. zracgjonalizowanie podzialéw nieruchomosci dla potrzeb przeksztalcenia, dzieki
ktoérym zapewniono spdjnos¢ z lokalnymi zasadami ksztaltowania tadu przestrzennego oraz
ograniczono do minimum konieczno§¢ ustanawiania klopotliwych stuzebnosci. Powodzenie
procesu przeksztalcenia najlepiej obrazujg dane o liczbie wydanych zaswiadczen. Mamy
dane na koniec roku 2020, dlatego ze sporzadzane one sa raz na pét roku, wiec dysponu-
jemy danymi na koniec 2020 r., zgodnie z ktérymi organy wydaly zaswiadczenia w stosunku
do 78% nieruchomogci objetych uwlaszczeniem z mocy prawa. W niemal polowie miast rapor-
tujacych dane dotyczace przeksztalcenia wydanych zostalo co najmniej 90% zaswiadczen,
w 2/3 miast osiagnieto wykonanie planu na poziomie nie nizszym niz 75%, 93% miast wydato
co najmniej polowe zaswiadczen, a w 1/4 miast przeksztalcenie potwierdzono w stosunku
do wszystkich objetych ustawa nieruchomosci.

Jednoczes$nie wiele samorzadow wprowadzilo dodatkowe instrumenty informatyczne,
wyszukiwarki na stronie internetowej urzedu oraz dedykowane numery telefoniczne,
dzieki ktorym mozna uzyskac informacje o przeksztalceniu, podajac adres nieruchomo-
Sci. Dziatania te pozwolily wielu osobom uzyskaé informacje o przeksztalceniu i spokoj-
nie czekaé na zaswiadczenie potwierdzajace uwlaszczenie.

Sprawno§c realizacji procesu powszechnego uwlaszczenia gruntow mieszkaniowych
jest niewatpliwg zaslugg samorzadow, ktére w wiekszosSci przypadkow skoncentrowaty
swoje wysitki na realizowaniu powierzonych im ustawg zadan. Ponadto znaczna ich
czes¢ zapewnila mieszkancom mozliwos$c uzyskania preferencyjnych warunkow odptat-
nosci, przyznajac korzystne bonifikaty od optat jednorazowych oraz rocznych. Nie bez
znaczenia jest takze fakt, ze koncowy etap potwierdzania przeksztalcenia i wydawa-
nia zaswiadczen zbiegl sie dodatkowo z okresem ograniczen zwigzanych z dziataniami
zapobiegajgcymi rozprzestrzenianiu sie wirusa SARS-CoV-2. W ocenie resortu rozwoju,
pracy i technologii organy odpowiedzialne za proces przeksztalcenia wykazaly ogromne
zaangazowanie i podjely wysilek na rzecz realizacji ustawy. Za wszystkie te dzialania,
podejmowane w zywotnym interesie obywateli, z tego miejsca chciatabym bardzo ser-
decznie podziekowac.

Nalezy jednocze$nie podkresli¢, ze resort nadal na biezaco monitoruje stan wyko-
nania ustawy oraz zapewnia wsparcie merytoryczne organom realizujgcym zadania
z zakresu przeksztalcenia, w tym prowadzi i aktualizuje powszechnie dostepny serwis
dedykowany procesowi uwlaszczenia. Aktualnie w resorcie rozwoju pracy i technologii
prowadzone sg rowniez analizy, ktore postuza do okreslenia kierunkéw zmian w obowig-
zujacych przepisach, ze szczegélnym uwzglednieniem postulatu uwlaszczenia gruntow
znajdujgcych sie w zasobach spétdzielni mieszkaniowych.

Podsumowujac, mozna ocenié, ze ustawa spetnita zaktadane cele, a proces jej reali-
zacji przebiega prawidlowo. Jest z nami pan sedzia Miroslaw Gdesz, doktor, sedzia
i ekspert z zakresu publicznego prawa nieruchomosci, autor publikacji z tej dziedziny,
zwlaszcza z dziedziny uwlaszcezenia i ustaw przeksztalceniowych, wiec jeszcze tytutem
uzupelnienia przekaze glos panu sedziemu.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):

Prosze uprzejmie.

Sedzia Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie delegowany do Naczelnego
Sadu Administracyjnego Mirostaw Gdesz:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, od 1997 r. przeksztalcenie
jest tak naprawde jednym z filarow transformacji ustrojowej. Te proby byly podejmo-
wane od 1997 r. W uwlaszczeniu nigdy nie moze by¢ mowy o ustawie idealnej, natomiast
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moze by¢ mowa o ustawie, o akcie prawnym efektywnym i ta ustawa z 2018 r. wydaje
sie wlasnie taka by¢. Dlaczego tak jest? Mianowicie dlatego, ze wszystkie dotychczasowe
ustawy opieraly sie na decyzji administracyjnej, co oznaczalo, ze w przypadku wspélnot
mieszkaniowych, gdzie jest 300, 400 os6b i sg ciggle zmiany wlasnoSci, nieuregulowane
stany, byto niemozliwe wydanie decyzji. Dlatego to, o czym powiedziala pani minister —
siegniecie do instytucji za§wiadczenia spowodowalo mozliwo§¢ uwlaszczenia ludzi, kté-
rzy na to oczekiwali od 2005 r.

Kwestia jest taka — przy 2 mln czy ponad 2 mln za$wiadczen skala spraw sadowych
to jest obecnie 200 orzeczen, z tego 40 dotyczy jednej spéldzielni mieszkaniowej w Pozna-
niu, ktora kwestionuje poszczegolne oplaty, tak ze procent kwestionowania tej ustawy
mozna uzna¢ za minimalny. Tutaj tez trzeba powiedzieé, ze pierwszy raz jest taka mocna
wspolpraca samorzgdow przy realizacji tej ustawy, jesli panstwo poréwnacie to do ustawy
z 1997 r. czy z roku 2005.

Ale nie ma ustawy idealnej. Ta ustawa nie dotyczy jednej kwestii, ktéra — wydaje sie
— caly czas gdzie$§ wychodzi na powierzchnie. To sg sytuacje wspdlnot mieszkaniowych,
ktoére sg po obrysie i maja podworka, garaze, ktore caly czas pozostajg nieuwlaszczone.
Podaje do rozwazenia caly czas te jedng kwestie, ze wspolnoty mieszkaniowe maja
dziatki, podworka, place zabaw, drogi, ktére sa na uzytkowaniu wieczystym. Ale jak
moéwie, ustawy idealnej nie ma, a ta ustawa wydaje sie efektywna. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. Otwieram dyskusje. Prosze, pani poset Chmiel.

Posel Malgorzata Chmiel (KO):

Bardzo dziekuje pani minister za te informacje, natomiast brakowalo mi informacji
na temat garazy. Jak wiemy, ta ustawa z 2018 r. obowigzuje od lipca 2019, przewidy-
wala przeksztalcenie uzytkowania wieczystego we wlasnosc terenow pod budownictwo
mieszkaniowe i garazy. Podnosiliémy wtedy pytanie, ktore i teraz zadaje, pomijajac juz
to pytanie o garaze, bo nie uslyszalam informacji jak wyglada przeksztalcenie... Wiem,
ze we wszystkich miastach sg z tym duze problemy, z garazami. Ponawiam wiec pytanie
z tego 2018 r. — co z przeksztalceniem uzytkowania wieczystego we wlasnos¢, gruntow
pod ustugi lub inne funkcje? Czy panstwo prowadza takie prace w ogole nad tym?

Chcialam jeszcze zwroci¢ uwage — pani minister powiedziala, pochwalita, ze to, iz
wszystko poszlo w miare sprawnie, co potwierdzam, jest niewatpliwg zaslugg samorzg-
dow. Chciatam zwrécic¢ uwage, ze caly ciezar obslugi tej ustawy zostat zrzucony na samo-
rzady, a wojewoda tylko jedno co robi, to pobiera péloplate przeksztalceniowa. To jest
kolejna ustawa, ktora zostata zrzucona na samorzady.

Chcialam o garaze zapyta¢, o inne uslugi i czy sg prowadzone badania - i jeszcze
jedno. Ze strony ministerstwa przeczytalam informacje, ze zaSwiadczenia dla miesz-
kancow, ktore sg wydawane po okresie, ktory przewidywala ustawa, rowniez moga
podlegac ustawowej obnizce, maksymalnej, tak jakby byly zaptacone do konica 2019 r.
Chcialam sie zapytac, czy przewidujg panstwo koncowa date tych zaswiadczen, ktore
beda... No bo trudno, zeby za rok, dwa czy za piec¢ rowniez byly uznawane z tg maksy-
malng obnizkg. Panstwo wiedzg pewnie, ze maksymalna bonifikata przystuguje tylko
wtedy, kiedy w caloéci zaplaci sie oplate przeksztalceniowa, a jezeli ona jest roztozona
na 20 lat, to wtedy ta bonifikata nie przystuguje. Wiec na te pytania prositabym o odpo-
wiedz. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. Prosze bardzo, panie posle.

Posel Mariusz Trepka (PiS):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, pani minister, z tej informacji, ktéra przed
chwilg ustyszelismy, ta ustawa byta wyczekiwana przez spoleczenstwo, przez obywateli
i to, co pani posel powiedziala, ze samorzady ogrom pracy wlozyly w te ustawe, to nie
do konca tak jest, bo z tej ustawy 10% bodajze tych oplat zostaje w samorzadzie. To jest
jedno, ale ja przy okazji oméwienia tej ustawy chciatbym zapytac o tak jakby dalszy ciag
- kiedy mozemy spodziewac sie ustawy dla firm, ktore... OsobiScie do mojego biura kilka
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firm sie zglosilo, ze tez by chcialy skorzystac z takiej mozliwosci jak zwykly obywatel,
chciatyby przeksztalcic¢ swoje uzytkowanie wieczyste, ktore majg jako firma, na wlasno§é
i zaplacié czy taka bonifikate podobng jak obywatel, czy w jaki§ inny sposob. Ja skla-
dalem interpelacje w tym temacie, dostalem odpowiedz i chcialbym dzisiaj dopytac,
na jakim etapie jest procedowanie w ministerstwie tej ustawy rozszerzajgcej wlasnie
przeksztalcenie uzytkowania wieczystego na wiasnosc dla firm i instytucji, ktore chcia-
lyby z tego skorzystaé. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):

Dziekuje serdecznie. Jeszcze pani poset Chmiel.

Posel Malgorzata Chmiel (KO):

Szanowny panie poéle, to, ze wojewoda pobiera oplate przeksztalceniowg tylko... Doty-
czyla moja wypowiedz oczywiScie tylko przeksztalcenia terenéw Skarbu Panstwa.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):

Dziekuje serdecznie. Nie widze zgloszen ze strony postow. Prosze bardzo, pani minister.

Podsekretarz stanu w MRPiT Anna Kornecka:

s.k.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, zaczynajac od poczatku, jesli chodzi o kwestie
zwiazane z przekazaniem lub delegowaniem znacznych obowigzkéw badz wielu zadan
na samorzady, to trzeba zwrdci¢ uwage na to, ze jest to podyktowane jakby istotg prawa
uzytkowania wieczystego. Wiascicielem gruntéw w przewazajacej wiekszosci byty wia-
$nie samorzady i stad konieczno§é ich aktywnego udziatu i wsparcia w tym procesie.
Cze§é gruntow jest gruntami Skarbu Panstwa, ale w miastach, w wiekszosci duzych
miast na prawach powiatu to réwniez lokalny samorzad administruje gruntami nalezg-
cymi takze do Skarbu Panstwa, wiec stad jakby naturalna konsekwencja, ze musieliémy
tutaj delegowac te zadania. My§le, ze nie mozna sie dopatrywaé w tym zakresie zadnej
niesprawiedliwo$ci.

Maksymalna obnizka, ktora jest utrzymana rowniez w stosunku do tych nieruchomo-
§ci, co do ktorych wydano zaswiadczenie po uplywie 12 miesiecy, jest uzasadniona tym,
ze jezeli samorzad nie wydal tego zas§wiadczenia w terminie, to zeby osoba, ktora zostala
uwlaszczona, nie byla na tym stratna.

Czy przewidujemy koncowg date — co do zasady nie, ze wzgledu na to, ze wszyscy oby-
watele sg rowni w swoich prawach i fakt, ze samorzad opdznit sie z wydaniem zaswiad-
czenia w terminie, nie moze generowac skutkow negatywnych. Liczymy na to po prostu,
ze te za§wiadczenia sie skoncza, to znaczy jest to skonczona liczba zaswiadczen, wiec
po prostu chcieliby$my, zeby ten proces do konca tego roku zostal juz wszedzie, w kaz-
dym samorzadzie, w kazdym mieScie zakonczony, ale musimy tez da¢ samorzadom ten
czas i da¢ obywatelom mozliwo§¢é nieponoszenia negatywnych konsekwencji tego, ze bar-
dzo czesto mamy do czynienia z ogromnym zasobem mieszkaniowym.

Teraz przechodzac do tego, nad czym pracujemy. Moje dzisiejsze sprawozdanie doty-
czy ustawy, ktora juz obowigzuje, ustawy z 2018 r. Jak najbardziej pracujemy zaréwno
nad projektem dotyczacym przeksztalcenia dla przedsiebiorcow — tu obowiazywata nas
procedura prenotyfikacji w Komisji Europejskiej, ktora zajela nam kilka miesiecy, nawet
nie wiem czy nie kilkana$cie. Tak moglabym powiedziec. JesteSmy juz na etapie, w kto-
rym uzgodniliémy ten projekt i oczekuje on na wpis do wykazu prac legislacyjnych Rady
Ministréw, wiec niebawem ujrzy §wiatlo dzienne, natomiast te zasady bedg troszeczke
odbiegaly od zasad, z ktéorymi mieliémy do czynienia przy obywatelach, ze wzgledu
na kwestie zwigzane z pomocg publiczng i tutaj otrzymaliémy wytyczne wprost z Komi-
sji Europejskiej, ze pewnych zasad, ze pewnych regul musimy sie trzymac.

To samo dotyczy nieruchomosci przeznaczonych na inne funkcje anizeli mieszka-
niowa, czyli wlasnie m.in. garazy. Prowadzimy prace na razie w stosunku do gruntéow
bedacych wlasnoécig spoldzielni mieszkaniowych, bo to jest taka pierwsza potrzeba,
ktéra musimy rozwigzac. Natomiast jesli chodzi o grunty bedace we wlasnoS$ci prywat-
nej przeznaczone na inne cele, to tu tez te inne ustugi bardzo czesto zostang juz wyczer-
pane przez ustawe o przeksztalceniu na rzecz przedsiebiorcow, pozniej przeksztalcimy
w spoldzielniach mieszkaniowych i na koncu zobaczymy, czy zostal nam jeszcze jakis
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zasob do tego, zeby przeksztalci¢ kolejne nieruchomosci. Natomiast garaze znajdujace

sie w budynkach mieszkalnych, wszystkie te, ktore sg na gruntach Skarbu Panstwa,

zostaly obligatoryjnie przeksztalcone. Te, ktore sg na gruntach jednostek samorzadu

terytorialnego — wowczas zalezy to od uchwaly rady gminy. Tutaj nie mamy zadnego

wladztwa w tym zakresie, ale tego typu kwestie powinny by¢ réwniez rozwigzane toz-

samo, blizniaczo do tego, jak rozwigzaliSmy te sytuacje w przypadku Skarbu Panstwa.
I bonifikata... Ale tu moze pan dyrektor dopowie, zeby nie byto tak, ze cos...

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Prosze bardzo, panie dyrektorze.

Zastepca dyrektora Departamentu Gospodarki Nieruchomos$ciami Ministerstwa

Rozwoju, Pracy i Technologii Filip Syrkiewicz:
Filip Syrkiewicz, zastepca dyrektora Departamentu Gospodarki Nieruchomo§ciami.
Pozwole sobie tylko doprecyzowaé. OczywiScie, uzupelniajac wypowiedz pani minister,
do tego przeksztalcenia doszlo, jezeli mieliSmy do czynienia z nieruchomo§ciami, ktore
sa zabudowane budynkami mieszkalnymi wraz z garazami. Natomiast ta mozliwo§¢,
ktora lezy po stronie organdow stanowigcych samorzadéw, odnosi sie do stanowienia
bonifikat od optat rocznych oraz optat jednorazowych z tytulu przeksztalcenia uzytko-
wania wieczystego we wlasno$é. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. Czy sa jeszcze jakie§ zgloszenia? Prosze, pan posel Suchon.

Posel Mirostaw Suchon (Polska2050):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczgcy. Pani minister, Wysoka Komisjo, ja mam tylko
jedna prosbe, poniewaz nie otrzymaliSmy takiego materiatu w formie pisemnej, ktéry
oznaczalby jaka$§ formalng, pisemng ocene funkcjonowania tej ustawy. Musze z przykro-
Scig stwierdzi¢, ze to jest kolejne posiedzenie Komisji dotyczace pewnej analizy zagad-
nien, gdzie nie otrzymujemy takiej oceny w formie pisemnej. To oczywiscie, w mojej
ocenie, nie powinno mie¢ miejsca. Takie oceny powinny by¢ dokonywane w formie
pisemnej i bardzo bym prosit o to, abySmy takg wlasnie ocene otrzymali. Najlepiej przez
sekretariat Komisji, zeby ona z sekretariatu mogta trafi¢ do wszystkich postow. Bardzo
o to prosze.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. I jeszcze pan poset Trepka.

Posel Mariusz Trepka (PiS):
Pani minister, ja bardzo dziekuje za te informacje, ale chcialbym dopytac, kiedy panstwo
przewiduja procedowanie nad tym projektem ustawy na Radzie Ministrow i kiedy ewen-
tualnie moze ona trafi¢ pod obrady Sejmu?

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. Pani minister.

Podsekretarz stanu w MRPiT Anna Kornecka:
Mamy nadzieje, ze ustawa zostanie przyjeta przez Rade Ministrow we wrze$niu tego
roku i jeszcze w czwartym kwartale chcielibySmy, zeby trafita do parlamentu. Jesli cho-
dzi o kwestie zwigzane z ocena, to przekazaliémy do protokolu pisemng wersje tej oceny,
tak ze jak najbardziej taki material zostanie przekazany do wszystkich postéw, mam
nadzieje, za posrednictwem protokotu.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. Nie widze wiecej zgloszen. WyczerpaliSmy porzadek dzienny posie-
dzenia Komisji. Zamykam posiedzenie, dziekuje serdecznie.




