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Petny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Infrastruktury (nr 113)

24 czerwca 2021 r.

Komisja Infrastruktury, obradujgca pod przewodnictwem posta Pawta
Olszewskiego (KO), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy
porzgdek dzienny:

— rozpatrzenie i zaopiniowanie dla Komisji Finanséw Publicznych
Sprawozdania z wykonania budzetu panstwa za okres od 1 stycznia

do 31 grudnia 2020 r. (druk nr 1234) wraz z Analizg Najwyzszej Izby Kontroli
(druk nr 1273) w zakresie:

1) czesci budzetowej 18 — Budownictwo, planowanie i zagospodarowanie
przestrzenne oraz mieszkalnictwo:
a) dochody i wydatki,
b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych,
c) dochody i wydatki budzetu srodkéw europejskich,
d) plan finansowy panstwowego funduszu celowego — Funduszu
Gospodarki Zasobem Geodezyjnym i Kartograficznym,
e) plan finansowy panstwowej osoby prawnej — Krajowego Zasobu
Nieruchomosci;

2) czesci budzetowej 26 — Lacznosé:
a) dochody i wydatki,
b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych,
c) dotacje przedmiotowe;

3) czesci budzetowej 39 — Transport:
a) dochody i wydatki,
b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych,
c) dochody i wydatki budzetu sSrodkéw europejskich,
d) dotacje podmiotowe i celowe,
e) dotacje przedmiotowe,
f) programy wieloletnie w ukfadzie zadaniowym,
g) plany finansowe panstwowych os6b prawnych:
— Polskiej Agencji Zeglugi Powietrznej,
— Transportowego Dozoru Technicznego;
4) czesci budzetowej 71 — Urzad Transportu Kolejowego:
a) dochody i wydatki,
b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych,
c) wydatki budzetu srodkéw europejskich;

a.p. 3
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5) czesci budzetowej 85 — Budzety wojewodéw ogotem, w zakresie dziatu
600 — Transport i tacznosé:

— dochody i wydatki,

— wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych,

— dotacje celowe;

6) zadan z zakresu administracji rzadowej i innych zadan zleconych
jednostkom samorzadu terytorialnego odrebnymi ustawami w czesci 85 —
budzety wojewodow.

W posiedzeniu udzial wzieli: Andrzej Bittel sekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury
i pelnomocnik rzadu do spraw przeciwdzialania wykluczeniu komunikacyjnemu wraz
ze wspoOlpracownikami, Anna Kornecka podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju, Pracy
i Technologii wraz ze wspolpracownikami, Zbigniew Gryglas podsekretarz stanu w Ministerstwie
Aktywow Panstwowych wraz ze wspélpracownikami, Aleksandra Szwemberg dyrektor
Departamentu Finansowania Sfery Gospodarczej Ministerstwa Finanséw wraz ze wspo6tpracownikami,
Marcin Stolarczyk p.o. wicedyrektor Departamentu Infrastruktury Najwyzszej Izby Kontroli wraz
ze wspolpracownikami, Dorota Cabanska p.o. glownego inspektora nadzoru budowlanego wraz
ze wspolpracownikami, Malgorzata Niedziotka-Wysokinska dyrektor Biura Finansowego Giéwnego
Inspektoratu Transportu Drogowego, Marcin Trela wiceprezes Urzedu Transportu Kolejowego wraz
ze wspolpracownikami, Beata Mastalerz dyrektor generalny Glownego Urzedu Geodezji i Kartografii
wraz ze wspotpracownikami, Hanna Mazurkiewicz dyrektor generalny Urzedu Lotnictwa Cywilnego,
Klaudiusz Kott zastepca prezesa Polskiej Agencji Zeglugi Powietrznej wraz ze wspolpracownikami,
Anna Mroz dyrektor Departamentu Budzetu i Projektow Unii Europejskiej Generalnej Dyrekeji Drog
Krajowych i Autostrad wraz ze wspoélpracownikami, Jan Urbanowicz dyrektor Transportowego
Dozoru Technicznego, Bartlomiej Druzinski prezes Krajowego Zasobu Nieruchomosci wraz
ze wspolpracownikami oraz Jolanta Pawluk dyrektor Centrum Realizacji Inwestycji i Robert
Zulewski dyrektor Biura Kontrolingu i Finanséw PKP Polskich Linii Kolejowych S.A.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Kamil Basicki, Elzbieta Kessel i Jakub
Sindrewicz - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dzien dobry. Witam panstwa bardzo serdecznie. Otwieram posiedzenie Komisji
Infrastruktury. Witam panie i panéw posiow, panéw ministrow, prezeséw i dyrektorow
wraz ze wspolpracownikami. Stwierdzam kworum.

Gwoli formalnoéci, zgodnie z zarzgdzeniem pani marszatek Sejmu, prosba o zalozenie
maseczek przez wszystkich, ktérzy ich nie majg. Wiem, ze jest to ucigzliwe, niemniej
zasady nas muszg obowigzywac.

Przedmiotem dzisiejszego posiedzenia, zgodnie z przedstawionym porzadkiem,
bedzie rozpatrzenie i zaopiniowanie dla Komisji Finansow Publicznych sprawozdania
z wykonania budzetu panstwa za okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2020 r. (druk nr
1234) wraz z analizg Najwyzszej Izby Kontroli (druk nr 1273) zgodnie z zakresem
ustalonym w postanowieniu nr 12 marszatka Sejmu z dnia 15 czerwca 2021 r.

Czy zglaszajg panstwo uwagi do porzadku obrad? Nie sltysze. Stwierdzam przyjecie
porzadku dziennego.

Przystepujemy do jego realizacji. Proponuje, aby rozpatrywanie czesci budzetowych
odbywalo sie w nastepujacym porzadku. Najpierw zwiezle przedstawienie
najistotniejszych informacji przez ministra wlasciwego do danej czesci budzetowej. My te
materialy mamy, wiec naprawde bardzo zwiezle przedstawienie. Gdy w ewentualnej
dyskusji bedg watpliwosci, to rozwijamy. Nastepnie przedstawienie przez przedstawiciela
NIK najistotniejszych informacji. Rowniez bardzo zwiezle, bowiem to wszystko postowie
otrzymali. Potem wystapienie posta koreferenta, ewentualna dyskusja, odpowiedzi
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i przeglosowanie wniosku o przyjecie poszczegolnych czesci budzetowych, a w zasadzie
zaopiniowanie dla Komisji Finanséw Publicznych.

Czy jest sprzeciw wobec takiego trybu procedowania? Nie slysze, w zwigzku z czym
przystepujemy do realizacji porzadku dziennego.

Prosilbym o przedstawienie czeSci budzetowej 18 — Budownictwo, planowanie
i zagospodarowanie przestrzenne oraz mieszkalnictwo przez wlaSciwego ministra.
Prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju, Pracy i Technologii Anna Kornecka:

a.p.

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczgcy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo,
zaznacze tylko, ze dzial, ktéry bedziemy tutaj sprawozdawac, jest dzialem bardzo
duzym, bo obejmuje budownictwo, planowanie, zagospodarowanie przestrzenne
i mieszkalnictwo, wiec przepraszam za ewentualng obszerno§é tego sprawozdania.

W 2020 r. zrealizowane dochody budzetowe w czeSci 18 — Budownictwo, planowanie
i zagospodarowanie przestrzenne oraz mieszkalnictwo wyniosty 40 970 tys. zl. Byly
wyzsze 0 6249 tys. zl od kwoty zaplanowanej w ustawie budzetowe;.

W wyniku nowelizacji ustawy budzetowej budzet czesci 18 zwiekszony zostal
0 1025 tys. z1 i ksztaltowal sie na poziomie 751 374 tys. zt. W ciagu roku na podstawie
decyzji ministra finanséw zostal zwiekszony per saldo o kwote 21 306 tys. zl,
tj. do wysokosci 772 410 tys. zl.

Wydatki zostaly zrealizowane w kwocie 759 666 tys. zt, co stanowito 98,35% planu
po zmianach. Srodki przeznaczono w szczegolnosci na doptaty do realizacji programu
,Mieszkanie dla mtodych” — 5270 tys. zl, doplaty do realizacji ,,Programu spotecznego
budownictwa czynszowego” — 341 013 tys. zl, doplaty do realizacji ,,Programu
budownictwa socjalnego i komunalnego” — 111 063 tys. zl1, doptaty do realizacji programu
»,Mieszkanie na start” — 1150 tys. zl, §rodki na realizacje zadan Gléwnego Urzedu
Nadzoru Budowlanego — 27 120 tys. zl, érodki na realizacje zadan Gléwnego Urzedu
Geodezji i Kartografii — 46 302 tys. zl oraz administracja publiczna — 39 225 tys. z1.

W nowelizacji ustawy budzetowej na rok 2020 w budzecie §rodkéow europejskich
w czesci 18 na program operacyjny ,,Wiedza, edukacja, rozwdj 2014-2020” (PO WER)
zaplanowano Srodki w wysokoSci 2503 tys. zI. Wykonanie wydatkow w budzecie Srodkow
europejskich wynosito 1374 tys. z1, tj. 54,9% planu ze znowelizowanej ustawy budzetowej
na rok 2020 i planu po zmianach. Minister rozwoju, pracy i technologii dokonat blokady
wydatkow na kwote 1633 tys.zI wramach PO WER. Niepelne wykonanie planu
po zmianach zwigzane bylo z okoliczno$ciami zwigzanymi z wystapieniem pandemii
COVID-19.

W ustawie budzetowej na rok 2020 zamieszczono plan finansowy panstwowej
osoby prawnej nadzorowanej przez ministra wlasciwego do spraw budownictwa,
planowania i zagospodarowania przestrzennego oraz mieszkalnictwa Krajowego Zasobu
Nieruchomosci oraz funduszu celowego — Fundusz Gospodarki Zasobem Geodezyjnym
i Kartograficznym.

Jesli chodzi o Krajowy Zasob Nieruchomosci (KZN), plan przychodéw zostatl
zrealizowany w 53,69% planu na 2020 r., tj. w wysoko$ci 15 357 tys. zi. Plan zakladat
przychody z prowadzonej dzialalnosci w wysoko§ci 13 000 tys. zt, w tym 12 800 tys. zt
ze sprzedazy nieruchomo§ci oraz 200 tys. z1 z tytulu dzierzaw nieruchomosci, przychody
od innych jednostek sektora finanséw publicznych, jak Urzad Dozoru Technicznego,
w wysokosci 15 000 tys. zI oraz pozostale przychody, jak réwnowarto$¢ odpisow
amortyzacyjnych, w wysokosci 600 tys. zl. Zrealizowanie przychodow na poziomie
53,69% planu wynika z faktu niezrealizowania planowanych przychodéw ze sprzedazy
nieruchomosci.

W roku 2020 koszty zostaly zrealizowane w 42,51% kosztéw planowanych,
tj. w wysokos$ci 12 113 tys. zl. Taki poziom realizacji kosztow wynika z nizszego niz
planowano poziomu realizacji przychodow, a realizacja poszczegélnych pozycji kosztow
zostata dostosowana do mozliwos$ci ich sfinansowania przychodami z jednoczesnym
dostosowaniem do skorygowanych w wyniku nizszych przychodéw potrzeb kosztowych.
Z uwagi na brak przychodéw ze sprzedazy nieruchomosci KZN musial zrewidowaé
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planowane wydatki i ograniczy¢ je do niezbednego minimum, co spowodowalo realizacje
kosztow na poziomie znaczgco nizszym od planowanych. Rezultatem nizszych kosztow
od przychodéw KZN za 2020 r. byl wynik finansowy brutto na poziomie 3244 tys. zl.

Je§li chodzi o Fundusz Gospodarki Zasobem Geodezyjnym i Kartograficznym
(FGZGiK), to fundusz nie posiada osobowoSci prawnej i nie jest dotowany ze srodkéw
budzetu panstwa. Nie generuje takze kosztow wiasnych, gdyz funkcjonuje w formie
wyodrebnionego konta bankowego i jest obstugiwany przez Glowny Urzad Geodezji
i Kartografii (GUGIK). Srodkami funduszu dysonuje glowny geodeta kraju. Przychody
funduszu wynosily 7607 tys. zI. Wynikaly z wplywéw z oplat egzaminacyjnych oraz
oplat za wydawanie $wiadectw i dyplomow, a takze wplywow za wydawanie dziennikoéw
praktyk zawodowych przez wojewodzkich inspektoréw nadzoru geodezyjnego
i kartograficznego oraz gléwnego geodete kraju. Wplywy wynikajgce z oplat
za przeprowadzenie postepowan kwalifikacyjnych dla os6b ubiegajacych sie o nadanie
uprawnien zawodowych w dziedzinie geodezji i kartografii oraz za wydanie dziennikéw
praktyk zawodowych uzaleznione sg od liczby osob zainteresowanych uzyskaniem
uprawnien w dziedzinie geodezji i kartografii oraz uzyskaniem dziennika. Na mniejszg
liczbe wnioskéw o nadanie uprawnien zawodowych w dziedzinie geodezji i kartografii
mialy wplyw utrudnienia zwigzane z pandemig COVID-19, w wyniku ktorych przez
wiekszg cze§é roku 2020 przeprowadzenie postepowan kwalifikacyjnych byto zawieszone.

Jesli chodzi o koszty funduszu, to zostaly poniesione w wysoko$ci 1680 tys. zi
z przeznaczeniem m.in. na zakladanie, aktualizacje i modernizacje krajowego systemu
informacji o terenie (KSIT), map topograficznych i tematycznych, osnéw geodezyjnych,
mapy zasadniczej, geodezyjnej ewidencji sieci uzbrojenia terenu (GESUT), ewidencji
gruntow i budynkéw w kwocie 1012 tys. zl, zakup urzadzen i wyposazenia lokali
niezbednych do prowadzenia zasobu w kwocie 49 tys. z1, informatyzacje zasobu, w tym
zakup sprzetu informatycznego i oprogramowania w kwocie 303 tys. z1, przeprowadzenie
postepowan kwalifikacyjnych oraz druk i dystrybucje dziennika praktyki zawodowe;j
w kwocie 308 tys. zl. Nizsze koszty zakupu réznych ustug na potrzeby przeprowadzenia
postepowan kwalifikacyjnych oraz dystrybucje dziennika praktyki zawodowej dla
osOb ubiegajacych sie o uprawnienia zawodowe wynikaly z liczby zlozonych przez
osoby zainteresowane wnioskéw o wydanie dziennika praktyki zawodowej oraz faktu,
ze w roku 2020 nie bylo opracowanych nowych pytan egzaminacyjnych, a takze nie
poniesiono kosztéw organizowania okresowych narad prezydium komisji kwalifikacyjne;j.
Istotne znaczenie miala rowniez mniejsza liczba przeprowadzonych postepowan, ktora
byta skutkiem utrudnien zwigzanych z pandemig COVID-19, uniemozliwiajgcych
przeprowadzenie egzaminéw oraz organizacje posiedzen komisji kwalifikacyjne;j.

To na razie tyle, je§li chodzi o sprawozdanie z wykonania budzetu.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie, pani minister. Prosze przedstawiciela Najwyzszej Izby Kontroli
o przedstawienie najistotniejszych informacji o wynikach kontroli wykonania budzetu.

Po. wicedyrektora Departamentu Infrastruktury Najwyzszej Izby Kontroli Marcin
Stolarczyk:
Marcin Stolarczyk, wicedyrektor Departamentu Infrastruktury NIK.
Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, NIK ocenita pozytywnie
wykonanie budzetu panstwa w 2020 r. w czesci 18 - Budownictwo, planowanie
i zagospodarowanie przestrzenne oraz mieszkalnictwo. U dysponenta czesci 18
szczegotowa kontrolg objeto dotacje na tgczng kwote 341 000 tys. zl, tj. 44,5% wydatkow
w czeSci 18. U dysponentéw trzeciego stopnia w ministerstwie oraz Glownym Urzedzie
Nadzoru Budowlanego (GUNB) szczegélowym badaniem objeto realizacje wydatkow
z budzetu panstwa w tgcznej kwocie 5397 tys. zl, tj. 0,7% wydatkow w czesci 18, oraz
realizacje wydatkéw budzetu srodkéw europejskich w tacznej kwocie 222,8 tys. zi.
Stwierdzono, iz te wydatki zostaly poniesione z zachowaniem zasad gospodarowania
Srodkami publicznych, ktére sg okreslone w ustawie o finansach publicznych. W badanej
probie nie stwierdzono niecelowego lub niegospodarnego wydatkowania Srodkow
publicznych. Kontrola 6 postepowan o udzielenie zamoéwienia publicznego na Igczna

6 a.p.
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kwote 1138 tys. zI nie wykazala rowniez nieprawidlowosci. Dysponent czesci 18
prawidlowo sprawowal nadzér i kontrole nad wykonaniem budzetu w tej czeSci wedlug
zasad okre§lonych w art. 175 ust. 1 i 2 ustawy o finansach publicznych. Najwyzsza
Izba Kontroli pozytywnie zaopiniowala rowniez prawidlowo$¢ sporzadzania lgcznych
sprawozdan budzetowych za rok 2020 przez dysponenta czeSci 18 oraz sprawozdan
jednostkowych dysponenta trzeciego stopnia zar6wno w ministerstwie, jak i w GUNB.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):

Dziekuje serdecznie. Prosze panig posel Paluch o przedstawienie zwieztego koreferatu.

Posel Anna Paluch (PiS):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, pani minister, Wysoka Komisjo, w czesci
budzetowej 18 dochody na kwote 34 721 tys. zI wedlug planu zostaly zrealizowane
w 118%, czyli w wysokosci 40 970 tys. z1, a wykonanie wydatkow wyniosto prawie
760 000 tys. zt w wysokoSci 98,35%.

Przypominam, ze w gospodarce gruntami i nieruchomos$ciami to sg dochody
uzyskiwane za postepowania kwalifikacyjne. Natomiast kolejne tytuly dochodowe,
ktore sie pojawiajg rowniez po stronie wydatkow, to sa dziatania wynikajace z realizacji
ustawy z dnia 30 listopada 1995 r. o pomocy panstwa w splacie niektérych kredytow
mieszkaniowych, udzielaniu premii gwarancyjnych oraz refundacji bankom wyptaconych
premii gwarancyjnych. To sg rozdzialy 70014 — Umorzenie kredytow mieszkaniowych,
70015 - Refundacja premii gwarancyjnych oraz premii za systematyczne oszczedzanie
170017 - Wykup odsetek od kredytéw mieszkaniowych. Tam trudno oszacowad,
bo to wynika, jak gdyby z tego, w jaki sposob idg wyroki sgdowe na zwrot premii,
w jaki sposob dochodzg wplaty z bankéw. To juz pani minister méwita. W dziale 710
- Dzialalno$¢ uslugowa mieliSmy zadania z zakresu geodezji i kartografii, nadzor
budowlany, GUGIK i FGZGiK.

Generalnie trzeba zauwazy¢, ze wydatki byly ponoszone w sposob celowy, oszczedny
i gospodarny, w sposob nieodbiegajacy od tego, o czym rozmawialiSmy w latach ubieglych.

Chcialabym sie skupi¢ na chwile na zadaniach z zakresu geodezji i kartografii, gdzie
wykonane wydatki wyniosly 12 076 tys. z1, czyli 87,5% planu po zmianach. To sg takie
kwestie jak aktualizacje baz danych, baza danych obiektéow topograficznych (BDOT),
prace geodezyjne, jak przeniesienie, stabilizacja, wznowienie, pomiar punktéw osnéw,
za co odpowiada administracja, bo to jest podstawa wszystkich wykonywanych prac
geodezyjnych i kartograficznych, modernizacja podstawowej osnowy geodezyjnej, ,,Atlas
geograficzny Polski dla niewidomych i stabowidzacych”, pozyskanie danych satelitarnych
dla potrzeb systemu wspomagania pomiaréw satelitarnych i nawigacji ASG-EUPOS.
Te zadania byly wykonywane jak co roku.

Jesli chodzi o nadzor budowlany, czyli kolejng jednostke, z ktora — ze tak powiem
- pracujemy na biezgco jako czlonkowie Komisji, wydatki wykonane w tej jednostce
wynosily 24 478 tys. zl, tj. niespelna 94%, przy czym na wydatki biezgce wydano
22 813 tys. z1. To byly wynagrodzenia, zakup towaréw i pozostale wydatki. Nie bede sie
w to wglebiaé, bo wszystko to panstwo majg dokladnie opisane.

W GUGIK wydatki wedlug planu wynosity 32 509 tys. zl. Zostaly wykonane
w wysoko§ci 30 435 tys. zl, czyli ponad 93,5%.

Prosze panstwa, nie bede rozwija¢ tych kwestii administracji publicznej. Wszystkie
je majg panstwo szczegotowo przedstawione w sprawozdaniu, wiec pozwole sobie tylko
zawnioskowaé o pozytywnag opinie Komisji, jesli chodzi o wykonanie wydatkow w tym
dziale, ale mam tutaj réwniez na mys$li zestawienia, ktore mamy w zalgcznikach,
czyli szczegolowe plany FGZGiK. Jezeli byly jakie§ nizsze realizacje, to one wynikaly
z przeszkod obiektywnych spowodowanych pandemia. Wszystkie te wydatki zostaly
wykonane w sposob wiasciwy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):

a.p.

Dziekuje serdecznie. Czy sg pytania i uwagi? Prosze, pani poset Chmiel. Prosze sie...
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Posel Malgorzata Chmiel (KO):

Przepraszam. Dziekuje. Pani posel méwita o nadzorze budowlanym. Przypominam,
ze poltora roku czy dwa lata temu uchwaliliémy zmiany w ustawie — Prawo budowlane.
Byly dosy¢ duze. Méwie o tej czeSci zmiany Prawa budowlanego, kiedy legalizowaliSmy
samowolki budowlane na Podhalu. Wtedy bylo to méwione, poniewaz rozmawialiSmy
o tym, ze to wymaga bardzo duzego zaangazowania pracownikéw nadzoru budowlanego,
a w kazdej gminie nadzor budowlany ma tak szczupte Srodki, ze nie jest juz w stanie
wykonywac¢ biezacych zadan.

W zwigzku z tym oczywiScie powiedziala pani o pieniadzach, ze 12 000 tys. zl jest
przekazywanych, ale jest tu moje pytanie. O ile wiecej w stosunku do roku poprzedniego?
Zgodnie z tym, co powiedzieliScie, obiecaliScie, ze nadzér budowlany dostanie duzo
wiecej pieniedzy i zostanie bardzo wzmocniona ta stuzba, o ktorej wszyscy wiemy, ze jest
niedoinwestowana.

Chcialam zadac¢ jeszcze kilka pytan, odnoszac sie do spraw mieszkaniowych.
Przepraszam, spo6znitam sie chwile. Moge, tak?

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Tak, tak. Prosze bardzo.

Posel Malgorzata Chmiel (KO):
Pytanie pierwsze. Ile srodkéw bylo zarezerwowanych w budzecie na doptaty do czynszu
za najem w programie ,Mieszkanie plus”? Ile wydanych? Ile os6b skorzystato? Ile srodkow
z budzetu panstwa zaplanowano na subwencje lub dotacje z Banku Gospodarstwa
Krajowego na realizacje programow Towarzystwa Budownictwa Spolecznego (TBS)
i ,Mieszkanie plus”? Ile przekazano? Bardzo mi na tych odpowiedziach zalezy.

Ile srodkéw wydano w 2020 r. na realizacje programu ,Mieszkanie dla mlodych”,
kiedy on jeszcze byl, poniewaz byla jeszcze kontynuacja? Zalezy mi na poréwnaniu
wydatkow z programem ,Mieszkanie plus”. Oczywiscie to sg pytania, na ktoérych
mi bardzo zalezy, ale sag szczegolowe ijezeli panstwo nie mogg teraz odpowiedzied,
to ewentualnie pisemnie.

Chciatam sie zapytac o KZN. Ile rocznie kosztuje utrzymanie KZN? Stucham?

Posel Anna Paluch (PiS):
Te informacje pani minister Kornecka przekazata.

Posel Malgorzata Chmiel (KO):
Przepraszam bardzo. Spoznitam sie nie ze swojej winy. Mozliwe.
Ile kosztowalo z budzetu panstwa w 2020 r. utrzymanie Polskich Doméw Drewnianych
SA? Jest to firma, ktora — o ile wiem — nie funkcjonuje, a jezeli, to stabo. Tylko pod f.odzig
jest realizacja. Oprocz tego jednak ptacimy nieprawdopodobne pienigdze na utrzymanie
tam etatow. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. O glos prosila réwniez pani posel Sibinska.

Posel Krystyna Sibinska (KO):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Kontynuujac wypowiedz swojej poprzedniczki, pani poset
Chmiel, chcialabym jeszcze dopytac o to, czy program ,,Mieszkanie dla mtodych” zostatl
- ze tak powiem - skonsumowany w caloSci czy sg jeszcze jakie§ pozostale zobowigzania
na 2021 r.? Jakie jest ostateczne rozliczenie tego programu? Czy moglibySmy poznaé
szczegolowo, ile dofinansowan zostalo udzielonych, naile wnioskéw pozytywnie
odpowiedziano i w efekcie na ile mieszkan sie to przelozylto? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. Pani poset Paluch.

Posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje bardzo. Wysoka Komisjo, chce stanowczo zaprotestowaé wobec wypowiedzi
jednej z poprzedzajacych mnie pan posel. Moze mnie pani posel osobiscie nie lubic,
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ale nie ma zgody na to, zeby pani obrazala moich wyborcow, méwigc o samowolach
budowlanych na Podhalu.

Posel Malgorzata Chmiel (KO):

Ale to prawda.

Posel Anna Paluch (PiS):

To jest po prostu skandal, pani posel. Samowole budowlane zdarzaja sie wszedzie.
Nigdzie nie ma tak pieknych tradycji budowlanych i miejscowych wzorcow wiasciwego
budownictwa jak na Podhalu. Prosze sie po prostu uspokoic. Prosze nie obraza¢ moich
wyborcow.

Tak miedzy nami méwigc, wszyscy styszeli, jakie byly koszty funkcjonowania KZN,
ze wynosily 42% planu, tylko pani poset jako§ to umkneto. Prosze wiecej uwagi — ze tak
powiem — po§wiecaé tokowi biezgcych prac. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):

Dziekuje serdecznie. Pan posel przewodniczacy Wiestaw Szczepanski. Prositbym, aby
glos zabierali ci, ktorym go udzielitem. Prosze bardzo, panie poéle.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Mam pytanie odnoénie do KZN, poniewaz jednym z celow jego powolania byl zakup
nieruchomosci rowniez od spélek Skarbu Panstwa. Czy moglibySmy sie dowiedziec, ile
tych nieruchomosci zostalo zakupionych? Ile nieruchomosci przez okres funkcjonowania
tego podmiotu zakupiono od Skarbu Panstwa? Ile nieruchomosci pozyskano z Agencji
Mienia Wojskowego?

Drugie moje pytanie. Czy panstwo nie uwazajg, ze absurdem sg te zapisy w ustawie,
ktore nakazujg panstwu 30 dni na potwierdzenie u notariusza réwniez dla lokalu czy
tez dziatki o powierzchni 200-300 m2? Czy panstwo nie uwazaja, ze dla potrzeb tego
programu dzialki powinny mie¢ co najmniej 2-3 tys. m2, natomiast nie kazda dzialka,
ktora jest zbywana z zasobu Skarbu Panstwa czy spoélek Skarbu Panstwa, trafia
do panstwa. Chcialbym po prostu dowiedzie¢ sie, ile tysiecy tych decyzji panstwo wydali,
bo zaczynam sie zastanawiaé, czy KZN nie zostal powolany po to, zeby mie¢ prace dla
urzednikéw i zeby wydac tysigce decyzji, czasami dotyczacych dziatek i obiektow, ktore
sg bzdurne co do zasady i z racji samego potozenia nigdy nie bedg wykorzystane w tym
programie, ale jest to po prostu praca dla urzednikéw, bo sie wydaje decyzje. Chciatbym
wiec wiedzied, ile decyzji KZN wydal za rok 2020. Ile z tych decyzji bylo pozytywnych,
ze KZN skorzystal z prawa pierwokupu? Jak sie orientuje, chyba ani jedna decyzja nie
bylta pozytywna, ze KZN korzysta z prawa pierwokupu.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):

Dziekuje serdecznie. Prosze panig minister o udzielenie odpowiedzi i zaznaczenie
rownolegle, na ktore pytania odpowie pani na piSmie.

Podsekretarz stanu w MRPiT Anna Kornecka:

Mam sie ustosunkowaé? Przepraszam, nie styszatam. Jeszcze kto§?

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):

Prositbym naprawde... Jeszcze pani poset Gill-Piatek chce zada¢ pytanie, ale prositbym,

jak otwieramy dyskusje, zeby sie zglaszac i zamykamy wtedy liste, zeby szlo to sprawnie;j.

Prosze, pani posel.

Posel Hanna Gill-Pigtek (Polska2050):

OczywiScie, panie przewodniczacy. Przepraszam za swojg niesubordynacje.

Chcialam zada¢ pytanie, na ktore przedstawiciele KZN nie potrafili odpowiedzieé¢
w zeszlym roku, ale moze w tym péjdzie lepiej. Ile nieruchomosci w konkretnej liczbie
uzyskal KZN w roku 2020? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):

a.p.

Dziekuje. Prosze, pani minister.
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Podsekretarz stanu w MRPiT Anna Kornecka:

Dziekuje bardzo. Jesli chodzi o nadzor budowlany i pierwsza kwestie, ktora tutaj byta
poruszona, to rzeczywiScie mieliSmy do czynienia z dofinansowaniem stuzby nadzoru
budowlanego. To byto tzw. 500 plus dla nadzoru budowlanego.

Trzeba pamietac, ze nadzor budowlany, ktory jest elementem administracji, w tym
wypadku w kontekscie, o ktéorym byla mowa, czyli gmin i powiatow, jest stuzba,
ktorg staramy sie systematycznie caly czas dofinansowywacé, dlatego ze ona w bardzo
duzym stopniu cierpi na brak srodkéw. Przy kazdym naszym dzialaniu z zakresu
Prawa budowlanego, ktore planujemy, staramy sie przewidzie¢ Srodki dodatkowe dla
nadzoru budowlanego, dlatego ze w naszym systemie bardzo czesto dochodzi do takiego
przesuniecia odpowiedzialnosci. Coraz wiecej obowigzkéw na nadzorze budowlanym
ciazy, a pracownicy sg bardzo nisko optacani. Mamy bardzo duzg rotacje kadr, bardzo
duzy odplyw pracownikoéw. Stuzba jest rzeczywiscie zagrozona tym, ze na przestrzeni
nastepnych 5 lat po prostu nie bedzie dysponowata wykwalifikowanymi pracownikami,
od ktoérych bedziemy oczekiwac profesjonalizmu w wykonywanych przez nich zadaniach.
Dlatego $rodki, ktore w budzecie byly przeznaczone na nadzér budowlany, przelozyly sie
na wzrost wynagrodzen pracownikéw, natomiast jest to weigz wzrost niesatysfakcjonujacy.
Walczymy o to, zeby nadzor budowlany tych srodkow mial do dyspozycji jeszcze wiece;j.

dJesli chodzi o Polskie Domy Drewniane SA, nie jest to spétka bedaca jakby czeScig dzialu
budownictwa, planowania i zagospodarowania przestrzennego oraz mieszkalnictwa.
Nie znajduje sie w nadzorze ministra rozwoju, pracy i technologii, a ministra klimatu
i Srodowiska. W zwigzku z tym tutaj nie jestem w stanie udzieli¢ zadnych informacji
na temat dzialalnosci tej spotki.

Natomiast je§li chodzi o KZN, przeszedi on pewnego rodzaju metamorfoze
na przestrzeni kilku ostatnich lat, przede wszystkim przy uchwalanych przez nas
pakietach mieszkaniowych. Dzisiaj zajmuje sie obstugg naszego ,,Programu spotecznego
budownictwa czynszowego” itworzeniem spolecznych inicjatyw mieszkaniowych
(SIM) w catym kraju. Co do budzetu, to juz tutaj tez na poczatku méwitam, ze budzet
jest ze §rodkow wilasnych — 15 000 tys. zI rocznie z Urzedu Dozoru Technicznego. Ten
budzet zostal juz sprawozdany. Je§li chodzi o kwestie zwigzane z administrowaniem
i gospodarowaniem nieruchomosciami, to w 2020 r. nie dochodzito do zadnych transakcji
poza przejmowaniem nieruchomosci z zasobu starostow i zasobu Krajowego Osrodka
Wsparcia Rolnictwa (KOWR). Takie transakcje mialy miejsce, natomiast zadnych
zakupow KZN w 2020 r. nie wykonywal. Przepisy o wydawaniu decyzji administracyjnych,
o ktorych tutaj byla mowa, tez ulegly zmianie na przestrzeni ostatnich lat, w zwigzku
z czym w tym momencie nie sg wydawane zadne decyzje i nie bylo takich dziatan
podejmowanych.

Jesli chodzi o program ,Mieszkanie dla mtodych” (MdM), to tak, znajduje on sie...
Jest wyszczegdlniony w ramach wydatkow, w tym wypadkow w dziale obejmujacym
mieszkalnictwo. Jest zwigzany z tym, ze od 2018 r. dokonywane sg wyplaty dla rodzin,
w ktorych urodzilo sie trzecie, czwarte i kolejne dziecko. W 2020 r. wplynely 483 takie
wnioski, ale nie sg one juz zwigzane z zadnymi mieszkaniami. To sg §wiadczenia dla
aktualnych beneficjentéw programu. W zwiazku z tym przewidujemy, ze taka pozycja
jeszcze bedzie sie pojawiata w kolejnych latach, ale to jest tylko dodatkowe wsparcie
w ramach (MdM) dla rodzin, ktore juz weze$niej skorzystaly z tego programu. Tutaj
nie ma juz wiec zadnego przelozenia na nowe mieszkania, ale wydatki sa i to widaé
w sprawozdaniu, ze caly czas te wydatki jeszcze sg generowane, natomiast nie przekladajg
sie juz na zadne nowe mieszkania.

Wydaje mi sie, ze odpowiedzialam na pytania przez panstwa zadane.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Nie, pani minister. Moge, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):

10

To kroéciutko, panie posle.

a.p.
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Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Tak. Zapytalem po prostu o notariuszy, ile decyzji podejmowali panstwo. Zrozumialem,
ze ani jedna nie byla — powiedzmy - decyzja o skorzystaniu z prawa pierwokupu. Mam
wiec pytanie, czy w ogole jest potrzebny ten zapis, jeSli 1-1,5 tys., 2 tys. czy 3 tys.
decyzji panstwo wydaja i w zadnej decyzji nie korzystajg z prawa pierwokupu. Chodzi
mi po prostu o procedury zbycia nieruchomosci.

Podsekretarz stanu w MRPiT Anna Kornecka:
Udziele teraz glosu panu prezesowi KZN.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Prosze bardzo, panie prezesie.

Prezes Krajowego Zasobu Nieruchomosci Bartlomiej Druzinski:
Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, odpowiadajac
poslowi na to pytanie, chcialem powiedzie¢, ze KZN w 2020 r. nie skorzystal z prawa
pierwokupu, jezeli chodzi o przejecie gruntow od innych podmiotéw.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
A ile decyzji bylo?

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Panie poéle, juz nie. Przystepujemy do zaopiniowania tej czesSci budzetowej, czyli
budownictwa, planowania i zagospodarowania przestrzennego oraz mieszkalnictwa.
Prosze o wySwietlenie pulpitu do glosowania.

Kto z pan i panéw postoéw jest za pozytywnym zaopiniowaniem tej czeSci budzetowej?
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat? Dziekuje serdecznie. Poprosze o wyniki.

Glosowalo 24 poslow: za — 11, przeciw — 13, nikt sie nie wstrzymat.

Komisja negatywnie zaopiniowala cze$¢ budzetowa 18.

Przystepujemy do rozpatrzenia czesci budzetowej 26 — Liacznosé. Prosze ministra
wlaéciwego, czyli ministra aktywow panstwowych, o przedstawienie informacji, ale
rowniez zwiezle, bowiem mamy wszelkie materialy. Prosilbym o cisze. Mamy wszelkie
materialy, wiec na duzym poziomie ogblnosci. Ewentualnie w dyskusji bedzie mozna
uszczegoélowié informacje.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Aktywow Panstwowych Zbigniew Gryglas:
Panie przewodniczacy, panstwo postowie, przedstawie skrotowo informacje dotyczace
wykonania budzetu w czeSci 26 — Lacznosc. Jak panstwo zapewne wiedza, zgodnie
z rozporzadzeniem prezesa Rady Ministrow od dnia 8 pazdziernika ubieglego roku
dysponentem tej czesci jest minister aktywow panstwowych.

W tym czasie zrealizowano dochody budzetowe w wysokosci 11 tys. zl. To sg gtéwnie
wplywy z rozliczen i zwrotéw z lat ubieglych.

Wydatki na kwote 5315 tys. zl. Chce podkresli¢, ze w trakcie roku nastgpilo
zmniejszenie planu o kwote 1249 tys. z1. Ostatecznie plan zrealizowano w niespelna 94%
na wspomniang kwote.

Zadania zwigzane z funkcjonowaniem operatora pocztowego zaangazowaly kwote
2410 tys. zt i byly to érodki w formie dotacji dla Poczty Polskiej SA na refundacje
utraconych przez operatorow pocztowych wpltywow. Tutaj chodzito przede wszystkim
o refundacje wplywoéw od przesyltek dla os6b ociemnialych i zawierajgcych egzemplarze
obowigzkowe wysytane do bibliotek uprawnionych do otrzymywania tych egzemplarzy.
Sktadka do organizacji miedzynarodowej byta w kwocie 956 tys. zI. Chodzi o Swiatowy
Zwigzek Pocztowy. Koszty administracyjne to 1945 tys. zt. Wreszcie zadania wynikajace
z ,Programu pozamilitarnych przygotowan obronnych Rzeczypospolitej Polskiej”
to kwota 4 tys. zl. Nie wspomnialem jeszcze o wynagrodzeniach — 1302 tys. zl.

To wszystko. Dziekuje bardzo.

a.p. 1"
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Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. Prosze przedstawiciela NIK o przedstawienie zwiezlej informacji.

Po. wicedyrektora departamentu NIK Marcin Stolarczyk:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, NIK w roku 2021 nie prowadzila kontroli czesci
26 — Laczno§é. Wynika to z faktu, ze zmieniliSmy... Majac na wzgledzie zwiekszenie
efektywnosci realizowanych kontroli, wprowadziliSmy modyfikacje dotyczace zakresu
przedmiotowego kontroli. W ich wyniku kontrola czeSci bedzie prowadzona cyklicznie
przy zalozeniu otrzymania pozytywnej oceny wykonania budzetu panstwa w trzech
ostatnich latach oraz w zaleznos$ci od wynikéw przeprowadzanej rokrocznie analizy
ryzyka wystapienia nieprawidlowo$ci. W tym roku przekazaliSmy informacje o wynikach
kontroli tylko najistotniejszych kwotowo czesci budzetowych.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. Pan przewodniczacy Piotr Krél, ktéry ma koreferat do tej
czeSci budzetowej, przedlozyl go na piSmie, bowiem ma wazne spotkanie. Zostanie
to odzwierciedlone w sprawozdaniu.
Czy sg glosy? Nie stysze. Przystepujemy... Dobrze, pan przewodniczacy Grabarczyk.

Posel Cezary Grabarczyk (KO):
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczgcy, Wysoka Komisjo, panie ministrze, szanowni
panstwo, chcialbym zapytac, czy w tej czesci przychody pochodzily ze spotek Skarbu
Panstwa. Chodzi gléwnie o Poczte Polska, ale takze o spotki przez nig kontrolowane.
Jaka byta wysokos$c ewentualnych dywidend, ktore mialy wptyw na dochody?

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. Prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MAP Zbigniew Gryglas:
Panie poSle, dziekuje za to pytanie. Nie, te dochody nie pochodzg ze spotek.
To sg rozliczenia i zwroty z lat ubieglych z budzetu panstwa, wiec absolutnie nie dotycza
one zadnych przeptywow ze spolek ani takze dywidend. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje. Jeszcze raz pan poset Grabarczyk.

Posel Cezary Grabarczyk (KO):
A jak wyglada sytuacja tych spélek? Czy one nie powinny generowac¢ dochodéw
budzetowych? Sa przeciez spotkami Skarbu Panstwa.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje. Prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MAP Zbigniew Gryglas:
Panie posle, dzisiaj rozmawiamy o czesci budzetowej 26, a nie o przychodach do Skarbu
Panstwa z tytulu dywidend czy innych, ktére mozemy oméwic — ze tak powiem — w innym
terminie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje.

Posel Cezary Grabarczyk (KO):
Poprosze o informacje w tym zakresie na piSmie.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):

Wiasnie chcialem sie o to zwrécié do pana ministra. Przystepujemy w zwiazku z tym
do rozpatrzenia czeSci budzetowej 26 — Laczno§é. Prosze o wySwietlenie pulpitu
do glosowania.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem? Kto jest za pozytywna opinig dla tej
czesci budzetowej? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje serdecznie. Poprosze
o wyniki.

Glosowalo 25 postow: za — 10, przeciw — 15, nikt sie nie wstrzymat.

12 a.p.
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Komisja negatywnie zaopiniowala cze$¢ budzetowg 26 — Ligcznosc.

Przystepujemy do rozpatrzenia trzeciej czesci budzetowej 39 — Transport. Poprosze
ministra wlasciwego, czyli ministra infrastruktury, o przedstawienie informacji na ten
temat.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury Andrzej Bittel:

a.p.

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, mam
niewatpliwy zaszczyt przedstawi¢ syntetyczng informacje z wykonania dochodéw
i wydatkéw budzetowych za rok 2020 w czesci 39 — Transport.

Dochody budzetowe, ktoére zostaly zaplanowane w ustawie, po nowelizacji miaty
osiggnaé wysoko§¢ 101 000 tys. zl, a zostaly wykonane w kwocie 124 000 tys. zl. Najwiekszy
udzial w realizacji dochodéw mialy wplywy uzyskane przez Generalng Dyrekcje Drog
Krajowych i Autostrad (GDDKIiA), tj. 79 000 tys. zI. Te dochody pochodzily z calego
katalogu spraw, ktore co roku przytaczamy. W ramach Urzedu Lotnictwa Cywilnego
(ULC) 25 000 tys. zt osiagnieto z gléwnych zrddet, czyli wptaty dokonanej przez Polska
Agencje Zeglugi Powietrznej (PAZP), optat lotniczych i kar pienieznych.

W zakresie wydatkow budzetu panstwa na rok 2020 w realizacji zadan w zakresie
transportu zaplanowano acznie wydatki w wysokosci 26 158 000 tys. zt. Srodki te zostaty
wydatkowane w tacznej kwocie 26 133 000 tys. zl, co stanowi 99,9% planu.

W zakresie infrastruktury drogowej to kwota 7 880 000 tys. z1, a wykonanie 99,9%
planu. Srodki te byly przeznaczone w ramach zadan drogowych w szczegolnosc1
na utrzymanie biezacej sieci drogowej — 1 880 000 tys. zI, na remonty sieci drogowe;j
- 328 000 tys. zt, wydatki inwestycyjne — 2 430 000 tys. z1, pozostale wydatki biezgce —
155 000 tys. z1, koszty funkcjonowania GDDKiA - 600 000 tys. z1.

W zakresie transportu kolejowego wydatki w wysokosci 12 881 000 tys. zt zostaty
wykonane w 99,9% planu. Srodki te zostaly przeznaczone na infrastrukture kolejowa
w wysoko§ci 11 435 000 tys. zt. Z tego zostaly dofinansowane koszty zarzadzania
infrastrukturg kolejowa, w tym jej utrzymania i remontéw w ramach programow
do roku 2023, w wysoko§ci 7 893 000 tys.zl. Wspoélfinansowanie projektow
realizowanych z udzialem §rodkéw europejskich — 1 229 000 tys. zi. Pomoc techniczna
dla PKP Polskich Linii Kolejowych — koszty zarzadzania projektami Unii Europejskiej
- t0o 89 000 tys. zt. Dofinansowanie zadah inwestycyjnych na liniach kolejowych
objetych ,Krajowym programem kolejowym do 2023 r.” dla PKP PLK w wysokoSci
2 175 000 tys. zl, a dofinansowanie inwestycji na dworcach kolejowych w wysokoSci
49 000 tys. zt. W ramach kolejowych przewozow pasazerskich wydatkowaliSmy
1446 000 tys. zl, tj. 99,7% planu. Na te duzg kwote skladajg sie nastepujace dziatania:
dofinansowanie krajowych przewozéw kolejowych w celu wyréwnania przewoznikom
kolegjowym utraconych przychodéow z powodu obowigzujgcych uprawnien ustawowych
do ulgowych przejazdéw — 334 000 tys. zl, dofinansowanie pasazerskich wojewodzkich
i miedzynarodowych przewozow kolejowych w ramach wykonywanych ustug publicznych
- 861 000 tys. zl, sfinansowanie rekompensaty i wsparcie finansowe przewozow
pasazerskich w transporcie kolejowym — 251 000 tys. zl.

W zakresie zadan zwigzanych z bezpieczenstwem drogowym wydatkowano
176 000 tys. z1, tj. 99,8% planu. Zadania w tym zakresie realizowane byly przez Giéwny
Inspektorat Transportu Drogowego oraz Sekretariat Krajowej Rady Bezpieczenstwa
Drogowego m.in. poprzez kontrole przestrzegania przepiséw w zakresie wykonywania
transportu drogowego oraz ksztaltowanie prawidlowych postaw uczestnikow ruchu
drogowego.

Zadania z zakresu lotnictwa to kwota 113 000 tys. zI. Wykonanie — 98,6%. Zadania
w tym zakresie realizowane byly przez Urzad Lotnictwa Cywilnego sprawujacy nadzoér
nad lotnictwem cywilnym i wykonujacy wladze w rozumieniu uméw miedzynarodowych
oraz przez uczelnie lotnicze ksztalcgce personel lotniczy dla lotnictwa cywilnego. Chodzi
tez o utrzymanie i eksploatacje powietrznych statkow szkolnych i specjalistycznych
o$rodkéw szkoleniowych kadr powietrznych przez pie¢ szkot lotniczych oraz stuzby
zeglugi powietrznej, tj. loty zwolnione z oplat nawigacyjnych, o ktérych mowa
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w stosownym artykule Prawa lotniczego, realizowane przez PAZP, Warmia i Mazury
Sp. z o0.0. oraz Port Lotniczy Bydgoszcz.

W ramach wydatkéw obronnych érodki w wysokosci 35 000 tys. z1, tj. 100% planu,
zostaly przeznaczone gléwnie na realizacje zadania pod nazwa ,Rewitalizacja linii
kolejowej nr 410 oraz punktéow tadunkowych na stacji Ztocieniec” celem zaspokajania
potrzeb sil zbrojnych i wojsk sojuszniczych przez sektor pozamilitarny, jak i przebudowe
przejazdu kolejowego na linii kolejowej nr 367 oraz punktu tadunkowego na stacji
Zurawica.

W ramach urzedu ministra i kosztéw funkcjonowania Centrum Unijnych Projektow
Transportowych (CUPT) bylo to 48 000 tys. zl, tj. wykonanie — 96,4%. Wydatki urzedu
ministra to jest 86 000 tys. zI — wykonanie 95,6%, a wydatki CUPT to 62 000 tys. zi,
wykonanie - 97,6%.

Zostal rowniez zasilony kwotg 4 900 000 tys. zt Rzgdowy Fundusz Rozwoju Drog.

W ramach wydatkéw budzetu srodkéw europejskich na realizacje projektow Unii
Europejskiej w czesci 39 ujete zostaly wydatki w fgcznej wysokosci 13 672 814 tys. zl.
Srodki przeznaczono na realizacje projektow operacyjnych ,Infrastruktura i srodowisko”
(PO IiS), ,,Polska cyfrowa” (PO PC), ,Instrument tgczacy Europe” (CEF) i ,Polska
Wschodnia” (PO PW). Wydatkowano na to 13 623 500 tys. zl, co stanowi 99,64% planu.

7 tego w ramach infrastruktury kolejowej to gléwnie wydatki realizowane na kwestie
zwigzane z inwestycjami liniowymi PKP PLK ujetymi w ,Krajowym programie
kolejowym” oraz z budowsg i modernizacjg dworcow — 5 377 077 tys. zi, tj. 100% planu.

W ramach drég publicznych krajowych 4 407 261 tys. zt przeznaczono na zasilenie
Krajowego Funduszu Drogowego z tytutu refundacji wydatkow poniesionych na realizacje
projektow drogowych GDDKIA, tj. 98,9% planu, jak i lokalnego transportu zbiorowego
-1 672 105 tys. zl, tj. 100% planu. Te érodki byly przeznaczone m.in. na budowe
drugiej linii metra, na przebudowe infrastruktury transportu szynowego, zakup taboru
autobusowego i tramwajowego, budowe wybranych odcinkéw transtramwajowych oraz
modernizacje infrastruktury towarzyszacej transportowi publicznemu.

W ramach drég publicznych w miastach na prawach powiatu 790 730 tys. z1
przeznaczono na budowe, modernizacje irozbudowe oraz przebudowe drog
samorzadowych, ulic i wiaduktow. Zrealizowano 100% planu.

Zakup taboru kolejowego to 565 301 tys. zl. Przeznaczono je na unowocze$nienie
i zakup taboru oraz budowe zaplecza technicznego.

Infrastruktury portowe i lotnicze — 443 022 tys. z1. Te §rodki przeznaczono na budowe,
przebudowe, modernizacje oraz rozbudowe infrastruktury portéw w Gdansku,
Gdyni, Szczecinie i Swinoujsciu, doskonalenie i rozbudowe zintegrowanego systemu
informatycznego ZSI-ULC, projekt zwiazany z ustugami cyfrowymi dla bezzatogowych
statkow powietrznych oraz rozwoj infrastruktury panstwowego organu zarzadzania
ruchem lotniczym.

W ramach rozwoju transportu morskiego, §rédladowych drég wodnych i polgczen
multimodalnych érodki w wysokoSci 335 855 tys. zt byly przeznaczone na projekty
zwigzane z rozwojem transportu intermodalnego. )

W ramach bezpieczenstwa ruchu drogowego wydatkowano 32 149 tys. zl. Srodki byly
przeznaczone na ogolnopolskie szkolenia dla samorzadowych zarzgdcow drog w zakresie
stosowania inzynieryjnych §rodkéw poprawiajacych bezpieczenstwo oraz dla nauczycieli
na edukacje dzieci i mtodziezy w zakresie bezpieczenistwa w ruchu drogowym, na system
automatycznego nadzoru nad ruchem drogowym, na utworzenie krajowego rejestru
elektronicznego pojazdow oraz na wzmocnienie potencjalu Inspekcji Transportu
Drogowego.

W obszarze infrastruktury realizujemy trzy programy wieloletnie. Na realizacje
,2Programu budowy drég krajowych na lata 2014-2023 (z perspektywa do 2025 r.)”
w roku 2020 wydatkowano igcznie 18 611 000 tys. zl, z tego budzet panstwa —
5379 000 tys. zl, Krajowy Fundusz Drogowy (KFD) - 13 232 000 tys. zI. Wydatki
podlegajace refundacji ze Srodkow UE to 6 878 000 tys. zt. Na realizacje , Krajowego
programu kolejowego do 2023 r.” w roku 2020 wydatkowano tgcznie 10 319 000 tys. zi,
z tego budzet panstwa — 3 416 000 tys. zl, $rodki unijne — 5 554 000 tys. zt, Fundusz

a.p.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl INFRASTRUKTURY (NR 113)

Kolejowy — 160 000 tys. zl, pozostate srodki, czyli srodki wiasne PKP PLK, obligacje lub
kredyty Europejskiego Banku Inwestycyjnego (EBI) — 1 189 000 tys. zI. W programie
,Pomoc w zakresie finansowania kosztow zarzadzania infrastruktura kolejowa, w tym
jej utrzymania i remontéw do 2023 r.” w 2020 r. wydatkowano tgcznie 8 665 000 tys. zi,
z tego budzet panstwa — 7 894 000 tys. zl, a Fundusz Kolejowy — 771 000 tys. zi.

Tyle w tej czeSci plus, gdyby pan przewodniczacy teraz dopuscil do glosu prezesa
PAZP i dyrektora Transportowego Dozoru Technicznego, to dokonczyliby dzieta.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):

Prosze bardzo, panie prezesie. Tam z boku jest klips.

Posel Anna Milczanowska (PiS):

Z lewej strony. Teraz nacisnag.

Zastepca prezesa Polskiej Agencji Zeglugi Powietrznej Klaudiusz Kott:

a.p.

Dzien dobry panstwu. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo,
w zastepstwie prezesa PAZP chciatbym przedstawic panstwu sprawozdanie z wykonania
budzetu za okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2020 r. w czeSci budzetowej 39 — Transport
obejmujgcej plany finansowe os6b prawnych w zakresie PAZP.

W czeSei II - Przychody ogbélem osiggnieto poziom 818 900 tys. zi. To bylo
0 440 300 tys. z1 nizej niz zakladano w planach, tj. realizacja na poziomie 65%.

W czeSei A1l pozycja 1.1 — Przychody ze sprzedazy ustug nawigacyjnych agencja
osiggnela poziom 756 900 tys. zl przy planie na poziomie 1 200 000 tys. zI. Gtéwna
przyczyna odchylenia byl znaczacy spadek ruchu platnego w polskiej przestrzeni
powietrznej FIR Warszawa, ktory wyniost okoto 57% wzgledem 2019 r. zaréwno
w nawigacji trasowej, jak 1 w nawigacji terminalowe;.

W czesci A1l pozycja 2 — Dotacje i subwencje z budzetu panstwa w 2020 r. zrealizowano
dotacje z tytutu zapewnienia stuzb zeglugi powietrznej dla lotnisk zwolnionych z optat
nawigacyjnych w ukladzie memorialowym w wysokosci 14 400 tys. zl, tj. realizacja
na poziomie 92,8%, w zwigzku z nizszymi kosztami obstugi lotow w wyniku ograniczenia
kosztow pracowniczych spowodowanych pandemig COVID-19.

W czesci A.IT pozycja 5 — Pozostale przychody, osiagnieto przychody w wysokoSci
47 500 tys. zl, tj. realizacja na poziomie 132,3%.

W pozycji obejmujacej koszty ogélem w czesci 111 osiggnieto poziom 919 900 tys. zl.
Koszty byly o 215 200 tys. z1 nizsze, tj. realizacja na poziomie 81%. Nizsze koszty
odnotowano w wiekszoS$ci pozycji budzetowych. Na niewykonanie kosztéw wplyw mialy
przede wszystkim oszczednosci i optymalizacje wprowadzone w zwigzku z wystgpieniem
pandemii wirusa COVID-19 w celu zapewnienia ciagtoséci dzialania stuzby, utrzymania
plynnoéci oraz utrzymania miejsc pracy.

W czesci A.III w pozycji 1.1 — Amortyzacja, budzet zostal wykonany na poziomie
123 100 tys. zl przy realizacji na poziomie 103,7% wartoSci zaplanowane;j.

W czesci A.III w pozycji 1.2 — Materialy i energia, budzet kosztow zostat zrealizowany
w wysokosci 14 700 tys. zl, tj. 0 5800 tys. zI nizej od wartoSci ujetych w planie ustawy
budzetowej. Realizacja na poziomie 71,6%.

W czesci AIIT pozycja 1.3 — Uslugi obce, budzet zostal zrealizowany w wysokoSci
110 900 tys. zi, tj. 0 36 400 tys. z1 nizej od wartosci ujetej w planie. Realizacja na poziomie
75,3%. Oszczednosci odnotowano w wiekszosci pozycji, a najwieksze w pozycjach
obejmujacych czynsze i oplaty dzierzawne, uslugi informatyczne, wsparcie techniczne,
aktualizacja oprogramowania, uslugi doradztwa, przeglady techniczne i konserwacje
oraz uslugi remontowe.

W czesci AITI pozycja 1.4 — Wynagrodzenia, budzet zostal zrealizowany w wysoko$ci
443 300 tys. z1, tj. 0 124 400 tys. zl nizej niz zakladano w ustawie budzetowej. Realizacja
na poziomie 78,1% budzetu.

W czesci A.III pozycja 1.8 — Podatki i oplaty, budzet kosztow na nie przeznaczonych
zostal zrealizowany w wysokosci 20 000 tys. zl, tj. 0 6700 tys. zI ponizej planu ujetego
w ustawie budzetowej. Stopien realizacji — 75%.
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W czesci AIIT pozycja 1.9 — Pozostate koszty funkcjonowania, budzet kosztéw zostat
zrealizowany w wysokoSci 123 200 tys. zi, tj. 0 39 200 tys. zI ponizej planu. Realizacja
-75,9%.

W czesci A1 pozycja 3 — Pozostate koszty agencja wygenerowala koszty w wysokosci
30 100 tys. zi, tj. 0 8400 tys. zI powyzej planu. Realizacja — 138,9%. Budzet pozostatych
kosztéw zostal przekroczony glownie w wyniku uwzglednienia dyskonta dotyczacego
rezerw z tytutu rozliczen z przewoznikami w wysokosci 18 400 tys. zl.

W czesci IV brutto agencja osiggnela strate finansowg w wysokosci 101 000 tys. zl.
W czesei VI pozycja — Wynik finansowy netto, agencja osiggneta wynik w wysoko§ci
86 200 tys. z podczas planowanego na poziomie plus 97 400 tys. zi. Dziekuje panstwu
za uwage.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):

Dziekuje serdecznie. Poprosze pana dyrektora Transportowego Dozoru Technicznego
(TDT).

Dyrektor Transportowego Dozoru Technicznego Jan Urbanowicz:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowny panie przewodniczacy, szanowna Komisjo,
szanowny panie ministrze, szanowni panstwo, TDT powstal jako panstwowa osoba
prawna na podstawie ustawy o dozorze technicznym z 21 grudnia 2000 r. Na podstawie
tej ustawy prowadzi dzialalno$¢ gospodarczg. Rowniez na podstawie tej ustawy
nie odpowiada za zobowigzania Skarbu Panstwa, natomiast panstwo odpowiada
za zobowigzania TDT. Transportowy Dozoér Techniczny nie jest nastawiony na zysk,
a na zmierzanie do zapewnienia bezpiecznego funkcjonowania urzgdzen okreslonych
ustawg i bezpieczenstwa publicznego w tym zakresie.

W 2020 r. osiagnal przychod w wysokosSci 67 303 tys. z1. Jest to wyzszy przychdd niz
planowany o 3,59%.

Koszty byly nizsze o 1,95%. Byly one w wysoko§ci 62 932 tys. zl, co pozwolilo osiagnaé
zysk brutto w wysokos$ci 4371 tys. zl. Zysk byl wyzszy niz planowany o 553,29%, wiec
znaczny. To powoduje, ze wplata do budzetu panstwa, do ktorej na podstawie tej ustawy
jestedmy zobowigzani w wysoko§ci 30%, wyniosta 1311 tys. z1.

Przychdd, jaki co roku, jest wyzszy niz w poprzednich latach. Jesli chodzi o gospodarke
finansowg w TDT, jest ona prowadzona prawidlowo.

To na tyle, co miatbym do przekazania. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):

Dziekuje serdecznie. Prosze przedstawiciela NIK.

Po. wicedyrektora departamentu NIK Marcin Stolarczyk:
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Szanowni panstwo, NIK pozytywnie ocenita realizacje zadan finansowanych w 2020 r.
w czesci 39 — Transport.

Ustalony limit wydatkéw panstwa w tej czesci zostal wykorzystany w kwocie
26 133 000 tys. zl, w tym wydatki niewygasajace stanowily 7 314 000 tys. zl, tj. 28%
zrealizowanych wydatkow ogétem. Tak znaczny wzrost wydatkow, ktorych prawie 1/3
stanowily $rodki niewygasajace, wynikal m.in. z ujecia w planie na 2020 r. wydatkow,
ktore powinny znalez¢ sie w projekcie ustawy budzetowej na rok 2021, w lgcznej
kwocie 9 642 700 tys. zl, z czego 5 842 700 tys. z1 zostalo zgloszonych do wydatkow
niewygasajacych, a3 800 000 tys. zl przeznaczono na zasilenie Funduszu Drég
Samorzadowych (obecnie Rzgdowy Fundusz Rozwoju Drog) na koszty do poniesienia
w roku 2021. Ujecie wymienionych wydatkéw w planie na 2020 r. zaburzalo rocznosé
budzetu panstwa uregulowang w art. 109 ust. 1, 3 i 4 ustawy o finansach publicznych.
Spowodowalo to zwiekszenie 0 9 642 700 tys. zt deficytu budzetu panstwa w 2020 r.,
jak i oczywiscie jednocze$nie zmniejszenie o wymieniong kwote deficytu zaplanowanego
w ustawie budzetowej na rok 2021.

Najwyzsza Izba Kontroli zauwazyla, ze minister infrastruktury podejmowat dziatania
majace na celu zapewnienie finansowania zadan planowanych do realizacji w 2021 r.,
ale jednocze$nie wskazaliSmy, ze Srodki na ten cel powinny znajdowaé sie w budzecie
na rok 2021, a nie 2020.

a.p.
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W ramach kontroli ustaliliémy, ze w 2020 r. z budzetu §rodkéw europejskich
wydatkowano tgcznie 13 623 500 tys. zl, co stanowito niemal 100% wykonania planu
po zmianach. Wydatki z budzetu §rodkéw europejskich zrealizowane przez GDDKiA
wyniosly 4 407 261 tys. z1. Dotyczyty m.in. 31 inwestycji drogowych realizowanych
w ramach PO IiS nalata 2014-2020 oraz na realizacje zadania ,Budowa drogi
ekspresowej S61”.

Szczegélowe badanie wydatkow dysponentéow trzeciego stopnia w Ministerstwie
Infrastruktury i GDDiA w Igcznej kwocie 22 777 tys. z wykazalo, ze zostaly one
poniesione z zachowaniem zasad gospodarowania Srodkami publicznymi, ktére
sg okreslone m.in. w ustawie o finansach publicznych. Kontrole postepowan o udzielenie
zamo6wien publicznych przeprowadzona na probie 6 postepowan, z tego 3 u dysponenta
trzeciego stopnia w MI i 3 w generalnej dyrekcji, nie wykazata nieprawidtowosci.

Minister infrastruktury monitorowal wykonanie planu dochodéw i wydatkow
poszczegolnych dysponentow Srodkow budzetowych w czeSci 39 m.in. poprzez analize
cyklicznych sprawozdan okresowych, a takze dodatkowych informacji o dochodach
i wydatkach.

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenila wykonanie budzetu panstwa przez
GDDiA. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):

Dziekuje serdecznie. Koreferat przygotowany przez pana Piotra Kréla zostal przedtozony
na piSmie.
Czy sg glosy w dyskusji? Pan przewodniczacy Grabarczyk.

Posel Cezary Grabarczyk (KO):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie ministrze, szanowni
panstwo, na poczatku chcialem podziekowac NIK, bo w informacji, ktorg otrzymaliSmy,
zwrocono uwage na przyklad kreatywnej ksiegowos$ci w czesci 39. To wymaga wyjasnien.
O te wyjasnienia poprosze pana, panie ministrze, bo wielko§é srodkéw niewygasajacych
na poziomie przekraczajacym 7 000 000 tys. zt to jest przypadek chyba bez precedensu.
Wysoka Komisja i Sejm, ktore kontroluja rzad, maja prawo uslyszec, jakie sa rzeczywiste
przyczyny tego stanu rzeczy. Nie wykorzystano w danym roku budzetowym prawie 1/3
srodkow przeznaczonych na inwestycje. Ta skala poraza. To jest pierwsze pytanie, ktére
chce zadac. Jednocze$nie jeszcze raz dziekuje NIK za zwrocenie na to uwagi. Troche
sie dziwie, ze mimo to ocena jest pozytywna, ale nie dopytuje, bo to pytanie raczej
do prezesa, a nie do pana dyrektora.

Chcialbym takze zapyta¢ o kwestie dotyczace przychodow KFD, bo mamy
kilkuprocentowy spadek przychodow z tytutu oplaty za korzystanie z drog. Prositbym
pana ministra o informacje. Dlaczego tak sie stalo? Dlaczego tez wykonanie w zakresie
inwestycji drogowych, gdy chodzi o drogi ekspresowe, jest mniejsze prawie o 10%
od zakladanego? Prosze jeszcze o wyjasnienie tej informacji, ktora zostala przez resort
podana, bo przewidziano, ze wyplaty dla podwykonawcéw beda wysokie — na poziomie
7 809 000 tys. zl, natomiast zrealizowane zostaly na poziomie 1 209 000 tys. zI. To jest
informacja ze stron czwartej i szostej, gdy chodzi o wykonanie planu finansowego KFD.
Mimo to mamy przyrost, gdy chodzi o wyptaty dla podwykonawcéw, na poziomie 2846%
w stosunku do wykonania z roku 2019. O wyjas$nienie tej zagadki bardzo prosze pana
ministra.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):

Prosze bardzo, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MI Andrzej Bittel:

a.p.

Dziekuje bardzo. Odpowiadajac na pytania, chcialem powiedzie¢ tak, ze mnie przede
wszystkim i MI interesuje zapewnienie funkcjonowania procesu inwestycyjnego,
aco za tym idzie rowniez jego oplacania w taki sposob, aby przebiegal on jak
najsprawniej. Stad tez wszystkie dzialania, ktore podejmujemy w tym zakresie, maja
na celu realizowanie takiego zalozenia. Temu réwniez stuza wydatki niewygasajace.
A ocena w tym zakresie NIK jest pozytywna.
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Jesli chodzi o Krajowy Fundusz Drogowy, to ten spadek rzeczywiscie wynika z kwestii
oczywistej. Zmniejszony ruch w ramach lockdownu w czasie pandemii to mniejsze
wplywy do funduszu.

W kwestii podwykonawcow, je§li pan przewodniczacy pozwoli, pani dyrektor
Agnieszka Krupa powie dwa zdania.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
To jest na tyle wazne, ze mysle, ze na piSmie mozna chyba udzielié¢ tej informacji.

Sekretarz stanu w MI Andrzej Bittel:
Nie, od reki, bo akurat...

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Czy pani dyrektor jest gotowa? Tak? Prosze zwiezle.

Zastepca dyrektora Departamentu Drég Publicznych MI Agnieszka Krupa:

Dziekuje bardzo. Nie potrafie zlokalizowaé czwartej strony, o ktérej pan minister mowi,
aczkolwiek jezeli jest informacja podana w miliardach, no to jest to zwykla omytka
pisarska w planie finansowym KFD na rok 2020.

Jezeli chodzi o wyplaty dla podwykonawcow, czyli te wyplaty, ktore sg realizowane
na podstawie ustawy uchwalonej w 2012 r., byly one zaplanowane na poziomie
7000 tys. zt, a nie 7000 000 tys. zt. Wykonanie to jest 1200 tys. zl, a nie 1 200 000 tys. zl,
wiec chodzi o zdecydowanie mniejszy rzad wielkoSci. Sg to wydatki, ktore wynikaja
z ustawy uchwalonej w 2012 r. Nie sg juz to wydatki wynikajace z inwestycji, ktore
w tym momencie rozpoczely swoja realizacje. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. Pan przewodniczacy przyjal to do wiadomosci. Przystepujemy
do zaopiniowania czesci 39, czyli transportu. Prosze o wy$wietlenie pulpitu do gtosowania.
Kto z pan i panow postéw jest za pozytywng opinig dla tej czesci budzetowej? Kto jest
za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje serdecznie. Poprosze o wySwietlenie
wynikow.
Glosowato 29 postoéw: za — 14, przeciw - 15.

Posel Anna Milczanowska (PiS):
Jeszcze nas za matlo.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Jeszcze zabraklo.
Komisja negatywnie zaopiniowala cze$¢ budzetowg 39.
Pan poset Suchon. W jakim trybie teraz?

Posel Mirostaw Suchon (Polska2050):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy, poniewaz to jeszcze w kwestii, jak mysle, jednak
istotnej. Tu sg dwa zdania w tym sprawozdaniu. Tylko dwa zdania.

Oto6z po pierwsze ze zdziwieniem spostrzeglem, ze wykonanie w stosunku do planu
w zakresie drog ekspresowych jest nizsze od zakladanego o niemal 10%, a Polacy czekajg
na drogi ekspresowe. Oczekiwalbym szczegotowej odpowiedzi na pi§mie, ktora zostataby
przekazana do Komisji, wyjaéniajacej, dlaczego tak niskie jest wykonanie tego waznego
aspektu w zakresie drogownictwa. Dlaczego z tym mamy do czynienia?

I druga rzecz, panie przewodniczacy, ktorg pragne zauwazyc. Otéz w informacjach
szczegotowych pojawita sie informacja, ktéra nie pokrywa sie z prawda.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Ale przepraszam, panie po$le. Do ktérej czesci?

Posel Mirostaw Suchon (Polska2050):
Ot6z na stronie 11 w zakresie KFD...

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Panie posle, z calym szacunkiem. ZaopiniowaliSmy juz negatywnie czes¢ 39.
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Posel Mirostaw Suchon (Polska2050):
W kwestii... Rozumiem, ale w kwestii formalne;j.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Teraz bedziemy opiniowali cze§¢ 71 — Urzad Transportu Kolejowego.

Posel Mirostaw Suchon (Polska2050):

Oczywiscie. Natomiast, panie przewodniczacy, ja w kwestii formalnej. Ot6z w tych
dokumentach znajduje sie informacja, ktora nie pokrywa sie z prawda, poniewaz nie
ma przetargu na odcinek wezel ,Kosztowy II” — wezel ,,OSswiecim”. Przetarg zostal
uniewazniony iten odcinek zostal podzielony, a ta informacja wprowadza w biad
opinie publiczng. Wydaje sie, ze warto to powiedzie¢. Warto zaapelowac do rzadu, aby
przedstawiane informacje byly zgodne ze stanem faktycznym, tym bardziej ze taka
informacja przykrywa bardzo niedobrg praktyke — dzielenie odcinkéw i pozostawianie
niewykonczonego jednego, krotkiego odcinka, ktory nie pozwala na kompleksowe
polaczenie w sie¢ drogowa waznego obszaru Polski.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Panie posle, przepraszam.

Posel Mirostaw Suchon (Polska2050):
Tak nie powinno sie dzia¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Panie ministrze, rozumiem.

Sekretarz stanu w MI Andrzej Bittel:
Musze, bo nieprawdziwe informacje zostaly podane.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Myéle, ze pan posel Suchon moze w trybie interpelacji zadaé to pytanie.

Sekretarz stanu w MI Andrzej Bittel:
Na pewno moze.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
A pan minister wowczas odpowie. Czes¢ 39 zaopiniowaliSmy. Prosze, jedno zdanie. Nie
chciatbym, zebySmy wracali do czeSci, ktore juz rozstrzygneliSmy.

Sekretarz stanu w MI Andrzej Bittel:
Dziekuje bardzo. Chciatem doda¢ jedno zdanie, bo zarzut podawania nieprawdziwych
informacji jest niezwykle dokuczliwy, jak to eufemistycznie ujme. Zwracam uwage,
ze to jest sprawozdanie za rok 2020. Jak pan posel sprawdzi stan na 31 grudnia 2020 r.,
to zapewne na najblizszym posiedzeniu Komisji przeprosi. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. Przystepujemy do rozpatrzenia czesci budzetowej 71 — Urzad
Transportu Kolejowego. Prosze pana ministra o przedstawienie informacji. Réwniez
zwiezle.

Wiceprezes Urzedu Transportu Kolejowego Marcin Trela:
Szanowny panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Przepraszam, oczywiScie prosze pana prezesa.

Wiceprezes UTK Marcin Trela:
Dzien dobry. Marcin Trela, wiceprezes UTK. Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka
Komisjo, szanowni panstwo, pozwola panstwo, ze przedstawie informacje dotyczaca
realizacji dochodow i wydatkéw budzetu panstwa w 2020 r. w czesci 71 - UTK.
dJesli chodzi o dochody w ustawie budzetowej po nowelizacji na rok 2020, dochody
budzetowe w czesci 71 zaplanowano w kwocie 3501 tys. zl. Ostatecznie dochody zostaty
zrealizowane na poziomie 120%.
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Odnoszac sie do wydatkow, zgodnie z ustawg budzetowg na rok 2020 limit wydatkow
budzetowych w czeSci 71 wyniost 48 160 tys. zI, w tym 6568 tys. zt stanowily wydatki
w budzecie Srodkéw europejskich. W trakcie 2020 r. budzet UTK zostal zwiekszony
na kwote 4830 tys. zl, a nastepnie zmniejszony w ramach wydatkéow budzetu panstwa
o kwote 2507 tys. zl. Laczny limit wydatkow UTK na 2020 r. po uwzglednieniu tych
zmian wyniost 50 483 tys. zl i zostal zrealizowany na poziomie 97,4%.

Plan wydatk6w na wynagrodzenia zgodnie z ustawag budzetowa wynosit 25 784 tys. zi.
Zostal zrealizowany na poziomie 98,7%.

Wydatki majatkowe zostaly zrealizowane ze Srodkéw budzetu panstwa w wysokosci
688 tys. z1, co stanowi 97,9% planu po zmianach.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, bardzo dziekuje za uwage. Bardzo prosze
o pozytywne zaopiniowanie sprawozdania z wykonania budzetu za 2020 r. w czeSci 71
- UTK. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. Prosze o zwiezlg informacje NIK.

Po. wicedyrektora departamentu NIK Marcin Stolarczyk:
Szanowni panstwo, ona bedzie bardzo zwiezla. Podobnie jak w cze$ci 26 nie
kontrolowaliSmy UTK z tych samych przyczyn. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. Pan poset koreferent Trepka.

Posel Mariusz Trepka (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, ja tez bardzo syntetycznie,
bo wszyscy postowie i poslanki majg te materialy.

W czesci 71 — UTK dochody przedstawiaty sie w 2020 r. na poziomie 3501 tys. zi.
Wykonanie wyniosto 120,2% planu. Wydatki — 50 483 tys. zl, co stanowi 97,4% planu.

Wykonanie budzetu UTK za 2020 r. zostalo zrealizowane w sposéb racjonalny
i efektywny, szczegdlnie biorac pod uwage trudny okres pandemii i skale zadan
nalozonych na urzad, a wynikajacych z ustawy o transporcie kolejowym.

Szanowni panstwo, panie przewodniczacy, wnioskuje o pozytywne zaopiniowanie
budzetu za 2020 r. dla UTK. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):

Dziekuje serdecznie. Czy sg zgloszenia postéw? Nie stysze. Przystepujemy do rozpatrzenia
i zaopiniowania tej czesci budzetowej, czyli UTK. Prosze o wySwietlenie pulpitu
do glosowania.

Kto z pan i panow postow jest za przyjeciem? Kto jest za pozytywna opinig? Kto jest
przeciw? Kto sie wstrzymal? Poprosze o wyniki.

Glosowalo 26 postow: za — 23, przeciw — 2, 1 posel sie wstrzymatl.

Komisja pozytywnie zaopiniowala te cze$¢ budzetowa.

Wiceprezes UTK Marcin Trela:
Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Przystepujemy do rozpatrzenia czeSci budzetowej 85 — Budzety wojewodéw ogélem,
w zakresie dzialu 600 — Transport i tgcznoéé. Prosze bardzo pana ministra finanséw
o przedstawienie informacji.

Dyrektor Departamentu Finansowania Sfery Gospodarczej Ministerstwa Finanséow
Aleksandra Szwemberg:
Aleksandra Szwemberg, dyrektor departamentu Finansowania Sfery Gospodarczej
w Ministerstwie Finansow. Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni
panstwo, przedstawie wykonanie budzetu panstwa w czesci 85 w dziale 600 — Transport
i tgcznosce.
Wykonanie dochodéw wyniosto 9535 tys. zl. Byly to glownie wplywy z tytutu najmu
i dzierzawy skladnikéw majatkowych Skarbu Panstwa na przejSciach granicznych
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- kwota 5500 tys. zl, dochody zwigzane z realizacjg zadan zlecanych jednostkom
samorzadu terytorialnego w kwocie 1200 tys. zt z tytutu oplat za wydanie zas§wiadczen
ADR do kierowania pojazdami przewozacymi towary niebezpieczne lub ich wtornikow
oraz wplywy z ze zwrotow dotacji z réznych tytutow — 1200 tys. z1.

Wykonanie wydatkow w tym dziale wyniosto 871 763 tys. zI. Wydatki biezace
zrealizowano w wysokosci 675 521 tys. zt. Wydatki te zostaly przeznaczone glownie
na krajowe pasazerskie przewozy autobusowe w kwocie 427 000 tys. zl z przeznaczeniem
dla przewoznikow wykonujacych takie przewozy na sfinansowanie ustawowych uprawnien
do bezplatnych lub ulgowych przejazdéw oraz na utrzymanie przej§é granicznych
w wysokoSci 120 582 tys. zt, w tym wydatki na wynagrodzenia wraz z pochodnymi
w wysokos$ci 32 958 tys. zl. Tutaj, jesli chodzi o same wynagrodzenia w tym rozdziale,
to mamy wydatki w wysokosci 27 611 tys. z1, z tego dla 0s6b nieobjetych mnoznikowym
systemem wynagrodzen 26 786 tys. zt i dla czlonkow korpusu stuzby cywilnej 825 tys. zt.
Ponadto w wojewodztwie podlaskim zrealizowano wydatki na wynagrodzenia w kwocie
290 tys. zI na projekty z udzialem §rodkow UE.

W kolejnym rozdziale mamy wydatki biezgce zwiazane z dzialalnoécig Inspekcji
Transportu Drogowego. To 89 502 tys. z1. Tutaj tez mamy wydatki na wynagrodzenia
wraz z pochodnymi — 70 088 tys. zl. Jesli chodzi o szczegély, to same wynagrodzenia
zostaly zrealizowane w wysokosci 58 968 tys. zi. Tutaj rowniez mamy dwie grupy
pracownikow, tj. osoby nieobjete mnoznikowymi systemami wynagrodzen — 8059 tys. zt
i czlonkéw korpusu shuzby cywilnej — 50 909 tys. zi. Ponadto w ramach wydatkow
biezacych zrealizowano wydatki na usuwanie skutkéw klesk zywiotowych w wysokosci
24 242 tys. zl, gléwnie na remonty drég powiatowych i gminnych, a takze na pozostalg
dziatalnos$c. Tutaj mamy zadania zwigzane z przeciwdzialaniem COVID-19...

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Przepraszam, pani dyrektor. Prositbym o cisze.

Dyrektor departamentu MF Aleksandra Szwemberg:

To 7290 tys. zt. Byly to gléwnie zadania polegajgce na organizacji i przeprowadzeniu
transportu kolejowego i autobusowego pasazeréw przewozonych w ramach realizacji
rzadowego programu , Lot do domu”, a takze realizacja zadan z zakresu administracji
rzadowej oraz innych zadan zleconych ustawami, ktore byly realizowane przez samorzad
wojewodztwa, polegajacych na wydawaniu zaswiadczen ADR oraz ich wtoérnikow.
Pozostate zadania byly zlecone ustawami m.in. ustawg — Prawo o ruchu drogowym dla
zadan realizowanych przez powiat. Tu mamy m.in. prowadzenie rejestru przedsiebiorstw
prowadzacych stacje kontroli pojazdow oraz rejestru przedsiebiorcow prowadzacych
osrodki szkolenia kierowcow.

Jesli chodzi o wydatki majagtkowe, to zostaly one zrealizowane w kwocie
196 242 tys. zt. W ramach tej kwoty wydatki niewygasajace wyniosty 10 274 tys. zi.
Srodki te zostaly przeznaczone przede wszystkim na wydatki majatkowe na przejSciach
granicznych — 85 933 tys. zt. To byly zakupy specjalistycznego sprzetu oraz inwestycje
budowlane na potrzeby przej$¢ granicznych. Kolejna pozycja byly wydatki majatkowe
w ramach budowy, rozbudowy i przebudowy drég publicznych gminnych, powiatowych,
miast na prawach powiatu oraz wojewodzkich — 77 489 tys. z1. Przeznaczono je rowniez
na realizacje trzech programoéow wieloletnich. Tutaj mamy ,,O$wiecimski strategiczny
program rzadowy” — 9115 tys. z1, ,Program na rzecz zwiekszania szans rozwojowych
ziemi stupskiej na lata 2019 —2024” — 5298 tys. zt oraz rzagdowy program uzupelniania
lokalnej i regionalnej infrastruktury drogowej ,Mosty dla regionow” — 2868 tys. zl.
Ponadto zrealizowano wydatki w zakresie usuwania skutkow klesk zywiotowych —
29 637 tys. zt oraz wydatki majgtkowe w Inspekcji Transportu Drogowego w wysokosci
3160 tys. zl.

Dziekuje bardzo. Prosze o pozytywne zaopiniowanie wykonania budzetu w tym
dziale.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. Prosze przedstawiciela NIK o zwiezlg informacje z wynikow
kontroli.
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Po. wicedyrektora departamentu NIK Marcin Stolarczyk:
Szanowni panstwo, jezeli chodzi o dochody realizowane w dziale 600 — Transport
i taczno§é w czesci 85 — Budzety wojewodow, nie byly one przedmiotem szczegdélowych
badan z naszej strony.

Natomiast szczegélowe badanie wydatkéw realizowanych w tym dziale nie wykazato
nieprawidlowosci. Wydatki byly dokonywane zgodnie z przeznaczeniem. Uwagi NIK
dotyczyly jedynie niedokonania przez wojewode wielkopolskiego blokady planowanych
wydatkéow w kwocie 16 000 tys. zt stanowigcych niewykorzystane §rodki na krajowe
pasazerskie przewozy autobusowe. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. Prosze o koreferat panig przewodniczacg Milczanowska.

Posel Anna Milczanowska (PiS):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, je§li chodzi o cze§é 85 dzial 600 — Transport
i taczno§é, rekomenduje pozytywne zaopiniowanie, poniewaz tutaj wykonano prawidtowo
budzet w tym zakresie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. Przystepujemy do zaopiniowania tej czeSci budzetowej. Prosze
o wysSwietlenie pulpitu do glosowania.

Kto z pan i panow poslow jest za pozytywna opinig? Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto
sie wstrzymal? Prosze o wyniki.

Glosowalo 26 postow: za — 15, przeciw — 11, nikt sie nie wstrzymal.

Komisja pozytywnie zaopiniowala te cze$¢ budzetowa.

Przystepujemy do zaopiniowania zadan z zakresu administracji rzadowej i innych
zadan zleconych jednostkom samorzadu terytorialnego odrebnymi ustawami w czeSci
85 — Budzety wojewodow. Prosze rowniez przedstawiciela ministra finansow o bardzo
zwiezle przedstawienie tej informacji.

Dyrektor departamentu MF Aleksandra Szwemberg:
Szanowny panie przewodniczacy, przedstawilam te informacje przy opisie zadan
wojewodow.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Juz w ramach...

Dyrektor departamentu MF Aleksandra Szwemberg:
To dotyczylo wydatkow samorzgdow wojewodztw na zaswiadczenia ADR oraz samorzadu
powiatowego na zadania zwigzane z ustawg — Prawo o ruchu drogowym.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje. Rozumiem, ze NIK réowniez w tym zakresie podtrzymuje swoje zdanie.

Po. wicedyrektora departamentu NIK Marcin Stolarczyk:
Zadania z zakresu administracji rzadowej i innych zadan zlecanych w ustawie jednostkom
samorzadu terytorialnego nie byly przedmiotem badania wykonania budzetu za rok
2020.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. Czy pani poset Milczanowska...

Posel Anna Milczanowska (PiS):
Roéwniez pozytywnie. Rekomenduje pozytywne zaopiniowanie wykonania budzetu, jesli
chodzi o czesé¢ 85. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje serdecznie. Przystepujemy do zaopiniowania tej czesci budzetowej. Prosze
o wyswietlenie pulpitu do glosowan.
Kto z pan i panéw postéw jest za pozytywnag opinig? Kto jest za? Kto jest przeciw?
Kto sie wstrzymal? Prosze o wyniki.
Glosowalo 26 postow: za — 15, przeciw — 11, nikt sie nie wstrzymal.
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Komisja pozytywnie zaopiniowala te cze$¢ budzetowa.

Na tym wyczerpaliSmy rozpatrywanie iopiniowanie poszczegblnych czesci
budzetowych z zakresu Komisji.

Musimy dokona¢ jeszcze wyboru posta sprawozdawcy. Czy jest kandydatura? Moze
pani posel Sibinska? O ile dobrze pamietam, pani posel jest rowniez w Komisji Finanséw
Publicznych, wiec bySmy to skorelowali. Wyraza pani zgode?

Posel Krystyna Sibinska (KO):
Tak. Wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Czy jest sprzeciw badz inna kandydatura?

Posel Anna Milczanowska (PiS):
Nie.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Nie ma. Dziekuje.
W zwigzku z tym pani posel Sibiniska bedzie reprezentowala naszg Komisje
na posiedzeniu Komisji Finanséw Publicznych.
Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny posiedzenia Komisji. Bardzo serdecznie
panstwu dziekuje.
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