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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji

Komisji

Finanséw Publicznych (nr 209)

Infrastruktury (nr 133)

1 pazdziernika 2021 r.

Komisje: Finansow Publicznych oraz Infrastruktury, obradujgce pod przewodnic-
twem posta Henryka Kowalczyka (PiS), przewodniczgcego Komisji Finanséw
Publicznych, rozpatrzyty:

— poprawki zgloszone w czasie drugiego czytania do projektu ustawy

o gwarantowanym kredycie mieszkaniowym oraz o spfatach tego kredytu
dokonywanych w zwigzku z powiekszeniem gospodarstwa domowego
(druki nr 1541 i 1596).

W posiedzeniu udzial wzieli: Piotr UScinski sekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju i Technologii
wraz ze wspolpracownikami, Jacek Brylski dyrektor Departamentu Gwarancji i Poreczen Minister-
stwa Finansow, Kamil Liberadzki dyrektor Departamentu Rozwoju Regulacji Urzedu Komisji Nad-
zoru Finansowego wraz ze wspotpracownikami, Pawel Karpinski dyrektor Departamentu Funduszu
Doptat BGK wraz ze wspotpracownikami.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Kessel Elzbieta, Jolanta Osiak, Jakub
Sindrewicz, Bogdan Wojtow, Anna Wozniak - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych;
Magdalena Klorek, Lukasz Nykiel - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dzien dobry panstwu. Prosze o zajmowanie miejsc. Otwieram posiedzenie Komisji
Finans6w Publicznych oraz Komisji Infrastruktury.

Na podstawie listy obecnoéci stwierdzam kworum.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje rozpatrzenie poprawek zgloszonych
w czasie drugiego czytania do projektu ustawy o gwarantowanym kredycie mieszkanio-
wym oraz o splatach tego kredytu dokonywanych w zwigzku z powiekszeniem gospodar-
stwa domowego (druki 1541 i 1596). Czy sg uwagi do porzadku dziennego? Nie widze.

Wobec niezgloszenia uwag do porzadku dziennego stwierdzam jego przyjecie.

Witam na posiedzeniu potgczonych Komisji pana ministra Piotra UScinskiego sekre-
tarza stanu w Ministerstwie Rozwoju i Technologii, wraz z osobami towarzyszacymi.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Wczoraj na posiedzeniu plenarnym
Sejmu odbyto sie drugie czytanie projektu ustawy o gwarantowanym kredycie mieszkanio-
wym oraz o splatach tego kredytu dokonywanych w zwigzku z powiekszeniem gospodarstwa
domowego (druki numer 1541 1596). W czasie drugiego czytania zgloszono 11 poprawek.
Sejm skierowat projekt ustawy wraz z poprawkami do Komisji Finanséw Publicznych oraz
Komisji Infrastruktury w celu przygotowania dodatkowego sprawozdania.

Rozpatrywanie poprawek bedzie odbywalo sie w nastepujacym porzadku: ewentualne
uzasadnienie posla zglaszajgcego poprawke, stanowisko rzadu, ewentualne uwagi Biura Legi-
slacyjnego, ewentualnie jeden glos na glos za, jeden glos przeciw i glosowanie poprawki. Czy
jest sprzeciw wobec powyzszej propozycji rozpatrywania poprawek? Nie widze.

Stwierdzam zatem, ze przyjeliSmy procedure przyjmowania poprawek... rozpatry-
wania poprawek. Przyjmowac bedzie dopiero Sejm na sali plenarnej. Pani poset Izabela
Leszczyna, prosze bardzo. Do procedury?
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Posel 1zabela Leszczyna (KO):

Nie tyle do procedury, panie przewodniczacy, bo ja sie z nig zgadzam, ale chcialam
zadaé pytanie zanim przejdziemy do konkretnych zmian, bo na poprzednim posiedze-
niu Komisji, na ktéorym zajmowali$émy sie ta ustawa, byl z nami pan profesor Mariusz
Andrzejewski z Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie. Pan profesor opowiadat
o jakims$ raporcie. Niestety tego raportu do dzisiaj nie otrzymali$émy. Pan profesor méwit
o raporcie, ktory niejako potwierdza zasadno§¢ takich rozwigzan w polityce mieszkanio-
wej. ProsiliSmy o ten raport i nie dostaliSmy go. Dlaczego o tym méwie. Sa dwa powody.
Po pierwsze, mieliSmy jaki$ czas temu, tydzien czy wiecej, do czynienia z takg szarla-
tanerig. To znaczy, pan Patryk Jaki wyszed! z raportem, ktéry okazal sie jaka$ kom-
pletng porazka, to znaczy, absolutnym oszustwem. Potwierdzili to juz wlaSciwie wszyscy
ekonomi$ci. Obawiam sie wiec, ze ten raport moze byé¢ czym$ podobnym. Mam prawo
to zasugerowac, poniewaz pan Mariusz Andrzejewski nie jest osoba niezalezng. On byt
wiceministrem w panstwa pierwszym rzadzie i kandydatem do Europarlamentu. On
jest czlowiekiem politycznym zwigzanym z panstwem. Wydaje mi sie nieuczciwe pre-
zentowanie kogo$ takiego jako niezaleznego eksperta. Byl kandydatem na prezydenta
Krakowa z waszego ramienia. Dlatego naprawde prositabym bardzo, zeby$my albo ten
raport dostali albo chcialabym, zeby Wysoka Komisja jakby wymazala sobie z pamieci,
ze co$ takiego istnieje. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje bardzo. Pani posel Hanna Gill-Pigtek.

Posel Hanna Gill-Pigtek (Polska2050):

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, ja sktadalam w tej sprawie... Pano-
wie koledzy, ja naprawde chcialbym przedstawi¢ to, ze sktadatam wniosek formalny
na poprzednim posiedzeniu Komisji. W tym wniosku prosilam o to, zeby to badanie
zostalo nam przestane. Poza tymi uwagami, zresztg stusznymi, ktore pani poset przede
mna podala, chcialam powiedziec, ze ten caly zwrot w przypadku mieszkalnictwa, z kto6-
rym mamy do czynienia w Polskim t.adzie, prawdopodobnie zostal oparty na badaniu
przeprowadzonym wyltacznie na 350 mieszkancach Malopolski, czyli prawdopodobnie
tam, gdzie mieszkaja gorale, ktorzy i tak mieszkaja w domkach.

Na podstawie prezentacji, ktorg dostalam od pana profesora, za co bardzo serdecznie
dziekuje, bo z uwaga zapoznalam sie, metodologia tego badania wskazuje na to, ze te
350 osob zostalo zbadane internetowymi ankietami, a z niektérymi z nich zostal prze-
prowadzony wywiad poglebiony. L.atwo znalezé dane, ze grant na to badanie wyniost
226 tys. zl. Za te sume mozna przeprowadzi¢ naprawde porzadne badania na porzadnej
probie w calej Polsce, ktore pokazujg preferencje mieszkaniowe Polakow, z tego powodu,
ze préoba 350 oséb w Malopolsce, powtarzam, jest po prostu niewiarygodna. To tak, panie
ministrze, jakby pan zapytal latem nad morzem 350 oséb, czy lubig lody, a p6zniej wnio-
skowal na tej podstawie, ze to powinna by¢ nasza narodowa potrawa. Prawdopodobnie
ten raport trafit do pana ministra dlatego, ze byt pospiech przy konstruowaniu polskiego
tadu. Trzeba bylo co$ tam wpisac, trzeba bylto czyms to poprzec, ale po konsultacji ze spe-
cjalistami z zakresu mieszkalnictwa, a z takimi ekspertami konsultowalam sie w ostat-
nich dwéch dniach, dowiedzialem sie, ze ta praca jest po prostu nieznana.

Istniejg jednostki badawcze, istniejg instytuty, z ktorymi panstwo macie kontakt,
ktore naprawde w sposob naukowy potrafig przedstawi¢ nam wnioski, na podstawie
ktorych my po prostu bedziemy podejmowali dobre decyzje. Poniewaz wydaje mi sie,
ze te dwie Wysokie Komisje naprawde jednoczg posiéw, ktérzy merytorycznie podchodza
do sprawy i ktorzy takie badania bardzo chetnie przeczytaliby. Dziekuje bardzo i pona-
wiam prosbe o to, zeby te badania w pelnym raporcie z metodologia trafity na nasze
skrzynki. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje bardzo. Pani poset Anna Milczanowska.

Posel Anna Milczanowska (PiS):
Dziekuje. Panie przewodniczacy, szanowna pani posel...
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Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Szanowni panstwo, je§li chcemy zabiera¢ glos, to pozwoélmy, aby inni réwniez mogli
i mieli szanse powiedzie¢. Prosze o uspokojenie rozméw.

Posel Anna Milczanowska (PiS):

Chciatabym tutaj sprostowaé pewne wypowiedzi moich przedméwczyn. Pan profesor
Mariusz Andrzejewski byl zaproszony przeze mnie. Owszem jest ekspertem, jest kierow-
nikiem Katedry Rachunkowos$ci Finansowej Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie.
Absolutnie ani razu nie bylo powiedziane, ze rzadowa ustawa, ktorg prezentuje caly
czas i nad ktorg pracuje pan minister Uscinski, powstala w oparciu o ten raport. Ten
raport, o ktéorym mowit pan profesor na spotkaniu byl jedng z... Nie rozumiem, dlaczego
pani zadaje mi pytanie ,,po co?”. Dlatego, ze jest to wybitny specjalista z zakresu prawa
finansowego, ekonomicznego, wybitny naukowiec i kilka oséb na uczelni z grantu wia-
$nie ministerialnego robito tego typu badania. W swoich wystapieniach czesto powoly-
waliSmy sie...

Warto, zebyscie panstwo réwniez zapoznali sie z opracowaniem, ktore nazywa sie
Strategia demograficzna 2040”. W tej strategii jest rowniez wiele napisane o miesz-
kalnictwie i o tym, czego Polacy, zwlaszcza mtodzi ludzie oczekujg. Tych badan w Pol-
sce robionych jest naprawde bardzo wiele. Pafistwo doskonale to wiecie od wielu lat,
bo za waszych rzadéw badania rowniez byly robione, wiec prosze was, przestancie mani-
pulowa¢ i nie moéwcie nieprawdziwych rzeczy, ze w oparciu — pani posel, pani pozwoli,
ja nie przeszkadzam pani, odrobine kultury — o raport przygotowany przez Uniwersytet
Ekonomiczny powstala ta ustawa. Prosze takich rzeczy nie zarzucaé¢ ani panu mini-
strowi ani rzgdowi, bo to nie przystoi parlamentarzystom.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje bardzo. Mysle, ze to zupelnie odbiega od tematu dzisiejszej Komisji dlatego,
ze posiedzenie Komisji jest poSwiecone zaopiniowaniu poprawek zgloszonych w czasie
drugiego czytania. Przystepujemy zatem do zaopiniowania poprawek zgloszonych w cza-
sie drugiego czytania.

Poprawka nr 1 zgloszona przez Klub Parlamentarny Koalicja Obywatelska. Uzasad-
nial bedzie pan poset Grébarczyk, tak?

Posel Cezary Grabarczyk (KO):

Grabarczyk.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Grabarczyk, przepraszam.

Posel Cezary Grabarczyk (KO):

Dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, szanowni panstwo, panie ministrze,
to jest powtorzenie doprecyzowanych propozycji z pierwszego czytania. Chodzi o te dwie
sytuacje wyjatkowe, w ktorych mogtaby by¢ zastosowana ta sptata rodzinna, czyli Smieré
jednego z dorostych czltonkéw gospodarstwa domowego i druga: trwata niezdolno§é
do pracy, ktora wylacza z zarobkowania przez okres 18 miesiecy. Z tg poprawka zwig-
zane sg, poza druga, pozostalte poprawki Koalicji Obywatelskiej, dlatego powinny by¢ one
rozpatrywane lgcznie, poniewaz sg konsekwencjg tego rozwigzania. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje bardzo. Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Nykiel:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, rzeczywiScie potwierdzamy
slowa pana posta o koniecznosci Iacznego glosowania poprawki 1 z poprawkami 7, 8, 9,
101 11. Te poprawki dotyczg rozszerzenia zakresu przedmiotowego ustawy w zakresie
splat rodzinnych rowniez o te przypadki, o ktérych méwit pan posetl. R6znica wzgledem
tych poprawek, ktore byly zgltoszone w trakcie rozpatrywania ustawy w Komisji jest taka,
ze te poprawki zostaly uzupelnione o konsekwencje w postaci chociazby o$wiadczen,
ktore majg byé¢ skltadane na potwierdzenie faktu pomniejszenia gospodarstwa domo-
wego. Z naszej strony co do merytorycznej zawartoSci poprawki nie wypowiadamy sie,
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cho¢ oczywiScie zauwazamy, ze jest to rozszerzenie zakresu przedmiotowego, co wigze
sie rowniez z kwestig zmiany wysokosci potencjalnych wydatkéw z budzetu panstwa.
Natomiast je§li chodzi o uwagi legislacyjne, to wydaje sie, ze w niektorych miejscach
— nie bedziemy moze wszystkich w tej chwili wskazywac¢ — wymagana bylaby pewna
korekta legislacyjna, do ktorej biuro w tej chwili nie jest uprawnione. Ewentualnie wiec
gdyby poprawki uzyskaly tutaj pozytywna opinie i nastepnie weszly na skutek gloso-
wania w Sejmie w trzecim czytaniu do ustawy, to w trakcie prac w Senacie nalezaloby
jeszcze te poprawki legislacyjnie poprawic. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje bardzo. Stanowisko rzadu do tego pakietu poprawek?

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju i Technologii Piotr Uscinski:
Tylko jednym zdaniem dopowiem. Te poprawki wigza sie ze zwiekszonymi wydatkami
budzetowymi. One sg nieprzewidziane i nieoszacowane nawet. Przede wszystkim nie
podano zrédet finansowania, wiec nasza opinia jest negatywna. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Prosze bardzo, glos za, pani przewodniczaca.

Posel Krystyna Skowronska (KO):

Ta poprawka jest jak najbardziej zasadna dlatego, ze ona pokazuje, jak bedzie wygladato
wsparcie kredytobiorcow. Ona zdecydowanie poprawia te mozliwo$¢ wsparcia kredyto-
biorcéw. Niemniej jednak chciatabym dotaczy¢ do tego wyjasnienie dla poset sprawoz-
dawcy, ktéra w dniu wezorajszym wskazywala, ze mowimy niekiedy bardzo ostroznie
o oprocentowaniu kredytéw. Chciatabym, zeby pani poset wiecej takich rzeczy nie méwila
z trybuny sejmowej, o co bardzo prosze, poniewaz banki nie majg swoich pieniedzy. One
inwestujg pienigdze klientow, za ktoére muszg zaplacic. Sg niskie stopy. Dla tych, ktorzy
deponuja pienigdze w bankach, to jest strata. Wskazywa¢, ze ludzie nie chca, aby ich
pieniadze tracily... Wskazane jest, aby ludzkie pienigdze nie tracity wartosci w bankach,
a mowiliSmy o pewnej normie ostroznoSciowej dotyczacej zwiekszenia oprocentowania
kredytow w przypadku zmiany...

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Pani przewodniczgca, bardzo przepraszam, ale my dyskutujemy o poprawce. Pani wypo-
wiedz dotychczas nie ma nic wspolnego z tg poprawka.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Ale prosze mi powiedzie¢...

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dyskusja na posiedzeniu Komisji byla jednak obszerna i prosze nie powtarzaé tych
samych argumentow.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Juz koncze swoje wystgpienie.
Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Do poprawki.
Posel Krystyna Skowronska (KO):
Prositabym, aby pani posel sprawozdawca w swoim wystagpieniu ...
Posel Cezary Grabarczyk (KO):
Pani przewodniczaca, nie pomaga pani.
Posel Krystyna Skowronska (KO):
Szkoda, ze pani poset Mastowska ma doktorat i tego nie rozumie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje bardzo. Naprawde... Przystepujemy do glosowania nad opinig do poprawki...
Prosze wyciszy¢ rozmowy, bo nie bedziecie panstwo wiedzieli, nad czym glosujemy. Przy-
stepujemy do glosowania nad opinig dla poprawek 1 i powiazanych z nig 7, 8,9, 101 11.

6 m.s.s.
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Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniu tych poprawek? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzy-
mal? Czy wszyscy juz mieli mozliwo$¢ oddania glosu? Nie stysze protestow. Wobec tego...
O, jeszcze. Wobec tego prosze o wyniki. Dziekuje.

Glosowalo 70 postow, za 27, przeciw 42, 1 wstrzymujacy. Stwierdzam, ze poprawka 1
i powigzane z nig od 7 do 11 uzyskaly negatywng opinie Komisji.

Poprawka 2 zgloszona przez Klub Parlamentarny Koalicja Obywatelska. Prosze bar-
dzo, pan poset Cezary Grabarczyk. Prosze bardzo.

Posel Cezary Grabarczyk (KO):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, jako wrazliwy i wyjatkowo
uwazny uczestnik prac nad tym projektem zwrdcitem uwage na pana watpliwoSci, panie
przewodniczacy, ze w art. 4 ust. 1 w pkt 2 brakuje tego jednego elementu, aby kredyt
gwarantowany mogl réwniez pozwoli¢ na wykonczenie nabywanego mieszkania badz tez
budowanego domu jednorodzinnego, dlatego zaproponowaliSmy jako Koalicja Obywa-
telska, aby rozszerzyc te mozliwos¢ wiasnie o Srodki na wykonczenie. Licze, ze rowniez
za glosem rozsgdku pana przewodniczacego, postanki postowie popra to rozwigzanie,
bo ono jest naprawde racjonalne. Ono pozwoli mtodym ludziom na realne skorzystanie
z pomocy Banku Gospodarstwa Krajowego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje bardzo. Patrze na Biuro Legislacyjne. Uwag nie ma?

Legislator Lukasz NyKkiel:

Nie ma.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Stanowisko rzadu?

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju i Technologii Piotr Uscinski:

Pozytywne.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje. Przystepujemy zatem do glosowania nad opinig dla poprawki drugiej.

Posel Krystyna Skowronska (KO):

Dziekujemy za pozytywne stanowisko rzadu.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniem poprawki 2? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?

Dziekuje. Prosze o wyniki.

Glosowato 70 postow. Wszyscy byli za. Stwierdzam, ze poprawka uzyskala pozytywna
rekomendacje Komisji.

Poprawka trzecia zgloszona przez Klub Parlamentarny Koalicja Polska PSL Kto
bedzie rekomendowal? Prosze bardzo, pan poset Tomczak.

Posel Jacek Tomczak (KP):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, ta poprawka zbiera do tego, zeby...

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Prosze o... Przepraszam, panie posle. Prosze o zachowanie ciszy. Naprawde szanujmy
sie nawzajem. To nie bedzie trwalo dlugo.

Posel Jacek Tomczak (KP):

Ta poprawka zmierza do tego, zeby poszerzyé ilos§¢ mieszkan, ktére beda dostepne
w tym programie. Dzisiaj wszystkie polskie rodziny — stad wywolany jest ten duzy pobyt
w wyniku COVID-u - chcgc poprawi¢ warunki mieszkaniowe, chca nie tylko kupowaé
mieszkania na obrzezach miast, ale rowniez chcg mieé dostep do mieszkan, ktore sg bli-
zej centrum.

Oczywiscie te mieszkania blizej centrum ze wzgledu na swoja lokalizacje beda troche
drozsze. W zwigzku z tym chcieliby$my, azeby polskie rodziny nie byly skazane tylko
na te oferte, ktéra moze nie do konica spetnia¢ ich oczekiwania, ale réwniez na oferte,
ktora bedzie szersza. Dlatego chcielibySmy zmienic te parametry stawek odtworzenio-
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wych i zwiekszy¢ je 0 0,1 w obydwu punktach i w ten sposob daé szanse polskim rodzi-
nom, zeby szerszy zasob mieszkan byt dostepny w tym programie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje bardzo. Biuro Legislacyjne nie ma uwag. Stanowisko rzadu?

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju i Technologii Piotr Uscinski:
Negatywne.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje. Przystepujemy zatem do glosowania nad opinig dla poprawki nr 3. Kto jest
za pozytywnym zaopiniowaniu poprawki? Tak, negatywne. Kto jest za pozytywnym
zaopiniowaniem poprawki 3? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje. Prosze
o wyniki.
Glosowalo 68 postow: za 27, przeciw 41, nikt sie nie wstrzymal.
Stwierdzam, ze poprawka uzyskata negatywng rekomendacje Komisji. Poprawka 3.
Poprawka nr 4 réwniez zgloszona przez Klub Koalicja Polska PSL. Prosze bardzo,
pan posel Jacek Tomczak.

Posel Jacek Tomczak (KP):

W przepisach tejze ustawy ograniczamy w wielu miejscach mozliwo§é skorzystania
z tego programu polskim rodzinom, Polakom, singlom. Mamy taki zapis, ze 5 lat wstecz
osoby, ktére posiadajg prawo wlasnosci lokalu mieszkalnego lub domu jednorodzinnego,
nie mogg wejs¢ w ten program. Przypominam, ze taka sytuacja moze wynikac z powo-
dow zyciowych kompletnie niezawiniony przez rodzine. To moze by¢ spadek, to moze
by¢ jaka§ nieruchomos¢, ktorg musieli zby¢ ze wzgledu na zobowigzania. Wiele sytu-
acji zyciowych moze spowodowac, ze kto$ byl kiedy§ wiascicielem, utracit te wlasnosé
i chce sobie te warunki mieszkaniowe, to bezpieczenstwo teraz zbudowaé¢ w tym pro-
gramie gwarantowanego kredytu mieszkaniowego. Niestety, wprowadzajac kryterium 5
lat wstecz, wiele os6b bedzie wykluczonych. Naszym zdaniem... Rozumiem, ze przepis
ma zmierzaé¢ do tego, zeby ograniczy¢ jaki§ rodzaj spekulacji i tego typu dziatan, dla-
tego naszym zdaniem rok, jeden rok wstecz jest zupelnie wystarczajacy i konsumowalby
pewne intencje — jak rozumiem - ze strony ministerstwa, a z drugiej strony nie ogra-
niczylby, nie bylby daleko idaca, za daleko idgca propozycja, ktéra wykluczalaby czesé
polskich rodzin z tego programu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje. Biuro Legislacyjne nie zglasza uwag. Stanowisko rzgdu?

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju i Technologii Piotr Uscinski:
Negatywne.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje. Pozwole sobie udzieli¢ glosu w sprawie... glosu przeciwko tej poprawce. Ot6z
rzeczywiScie zmniejszenie z 5 lat na okres 1 roku wrecz zacheca to spekulacji, bo przez
jeden rok naprawde mozna na wynajmie gdzie$ tam przeczekaé, korzystajac z kilkudzie-
sieciu tysiecy zlotych. To wiec jest rozszczelnienie systemu. Naprawde ja bym zdecydo-
wanie namawial, zeby takiej poprawki nie popieraé, bo to doprowadzi do rozszczelnienia
systemu i zupelnego zaprzeczenia idei.

Zatem glosujemy. Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniem poprawki nr 4? Kto jest
przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje. Prosze o wyniki.

Glosowalo 63 poslow: za 25, przeciw 38, nikt sie nie wstrzymal. Stwierdzam,
ze poprawka nr 4 uzyskala negatywng rekomendacje Komisji.

Poprawka nr 5 rowniez zgloszona przez Koalicje Polskg. Posel Jacek Tomczak reko-
menduje. Prosze bardzo.

Posel Jacek Tomczak (KP):
W tej poprawce chcielibyémy podwyzszy¢ poziom wsparcia dla polskich rodzin z tego
tytulu, ze splata rodzinna przewidziana w programie na drugie dziecko ma wynie§é
zaledwie 20 tys., na trzecie 60. Chcieliby$my, zeby ta splata rodzinna byta réwna, bez
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wzgledu na to czy to jest drugie, czy trzecie dziecko. Uwazamy, ze powinna ona wynosic
przy drugim dziecku przynajmniej te 60 tys. zt tak, azeby nie wartoSciowaé¢ wsparcia
dla rodziny i pomocy w splacie kredytu ze wzgledu na to, czy to dziecko jest drugie czy
trzecie. Chce zwrdci¢ uwage, ze program MDM, ktéry panstwo zlikwidowaliScie w sytu-
acji rodziny z dwojkg dzieci oferowat 20% zwrotu wkladu udziatu w kredycie, a przy
trojce dzieci az 30%, wiec te warunki do polskich rodzin byly duzo, duzo lepsze. Wydaje
mi sie, ze ten kierunek jest panstwo bliski, zeby polityka prorodzinna w spos6b realny
i wydatny wspierala polskie rodziny, dlatego prosimy o przyjecie tej poprawki.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje bardzo. Biuro Legislacyjne nie zglasza uwag. Stanowisko rzadu?

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju i Technologii Piotr Uscinski:

Negatywne.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Negatywne. Prosze bardzo, jeden glos za, jeden przeciw. Pan poset Janczyk zglaszal sie
pierwszy, wiec prosze bardzo.

Posel Wieslaw Janczyk (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy, za zauwazenie mojego zgloszenia. Szanowni panstwo,
ja osobiscie uwazam, ze ten projekt jest znakomity i da szanse na pozyskanie substancji
mieszkaniowe]j przez wielu mtodych ludzi, przez tysigce polskich nowych rodzin, ktére
bez tego wsparcia rzadu, bez tego pomystu rzadu Prawa i Sprawiedliwo$ci nigdy nie
odwazylyby sie na zakup mieszkania, ale chciatlbym w art. 7 podzieli¢ sie z panstwem
pewna obserwacja i moja watpliwoScig dotyczaca konstytucyjnosci zapisu o splacie
rodzinnej, ktéra bedzie dysponowatl BGK dla beneficjentéw, ktorymi beda kredytobiorcy
w wysokosci 20 i 60 tys. zt odpowiednio na drugie i kolejne dziecko. Co z kredytami,
ktore zaciagniete zostaly na przyktad w tym roku albo w ubieglym roku? Moéwie tutaj
o osobach, ktore rowniez tak, jak te osoby, o ktérych mowimy, ktére bedg beneficjentami
tego produktu w przysztym roku, zaciagnely zobowigzania 0,5 mln z1, 1 mln z1? Prosze
zwroci¢ uwage, ze dzieci urodzg sie w roku 2022 i w dalszych, wiec bedziemy mieli pewng
nierowno$¢ traktowania tych rodzin. Nie nalegam tutaj, bo oczywiScie w tym projekcie
tego juz nie zmienimy, ale czy sg wykonane badania, ile by to kosztowalo, zeby wszyst-
kie mltode rodziny mogly sie sta¢ beneficjentami takiego wsparcia wraz z narodzeniem
drugiego i kolejnego dziecka w okresie splaty pierwszego kredytu mieszkaniowego albo
splaty pierwszego domu?

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje bardzo. Pani poset Hanna Gill-Pigtek. Tak, prosze kréciutko.

Posel Hanna Gill-Pigtek (Polska2050):

Panie przewodniczacy, byt glos za, byl glos przeciw, a teraz glos taki z watpliwos$ciami,
powiedzialabym, poniewaz na razie przy tej poprawce my sie wstrzymamy i zastano-
wimy sie, co dalej z nig zrobic, z uwagi na to, ze to jest poprawka, ktora w sposob taki....
7 jednej strony tak, oczywiscie powinno by¢ na to drugie dziecko 60 tys., skoro jest
na trzecie. Ludziom powinno sie da¢ te ulge. Z drugiej strony chcialam zwrdéci¢ uwage
na to, na co zwracaliSmy uwage na sali plenarnej, ze to spowoduje — wiecej jest par, ktore
maja drugie dziecko niz drugie i trzecie dziecko — dolanie jeszcze wiekszej iloSci pieniedzy
do rynku, a co za tym idzie ogromng zwyzke cen mieszkan i jeszcze wieksza, niz nakreci
ta cata ustawa. To jest wiec wybor pomiedzy sercem a odpowiedzialnoscig. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje bardzo. Przystepujemy zatem do glosowania nad poprawka 5. Stanowisko
rzadu, bylo negatywne z tego, co pamietam. Wobec tego kto jest za pozytywnym zaopinio-
waniem poprawki nr 5?7 Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje. Prosze o wyniki.
Glosowatlo 57 postow: 19 za, 36 przeciw, 2 wstrzymujace. Stwierdzam, ze poprawka
nr 5 uzyskala negatywng rekomendacje Komisji.
Poprawka 6 rowniez zgloszona przez Klub Parlamentarny Koalicja Polska PSL. Pro-
sze bardzo pan prezes Jacek Tomczak, tak?
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Posel Jacek Tomczak (KP):

Tak. Prosze panstwa, to jest clue najwiekszej slabosci tych rozwigzan tego programu.
O co chodzi? Bedziemy mieli do czynienia z poteznymi nieuprawnieniem i pewnym
poczuciem duzej niesprawiedliwo$ci w momencie, w ktorym ten program wejdzie, ponie-
waz osoby, polskie rodziny, ktore uzyskajg splate w tym programie, te same dzieci z innych
rodzin, ktore zawarly kredyty w tym roku, nie dostang nic. Nie widze takiej mozliwoSci,
bo chyba wszyscy sie zgodzimy, ze polityka prorodzinna w réwny sposéb musi traktowac
wszystkie polskie rodziny tak, jak to robicie panstwo programie ,,500 plus”. Nie moze
by¢ wartoSciowania tego, czy dziecko urodzi sie w ramach gwarantowanego kredytu
mieszkaniowego... osoba, ktora wezmie ten kredyt, otrzyma splate rodzinna, a ci, ktorzy
w tym roku wzieli te kredyty na pierwsze mieszkanie — zaznaczam — na pierwsze miesz-
kanie, czyli na zaspokojenie swoich potrzeb mieszkaniowych, te rodziny nie otrzymaja
splaty rodzinnej. Jezeli mamy wiec mowi¢ powaznie o polityce prorodzinnej, musimy
rowno traktowaé wszystkie polskie dzieci, wszystkie polskie rodziny. Dlatego apelujemy,
panie ministrze do rzadu, azeby nie doprowadzit do takiej skrajnej sytuacji, gdzie tylko
z powodu tego, ze panstwo przez 5 lat nie zrobiliScie zadnego programu mieszkaniowego
z polityka prorodzinna, dzisiaj cze$¢ polskich rodzin nie skorzysta ze splaty rodzinnej.
Dlatego chcemy wprowadzi¢ rozwigzanie, w ktérym kazda polska rodzina, ktora wzieta
kredyt niezaleznie, czy w tym roku, czy w zeszlym roku — pamietajmy o tym, ze te kre-
dyty bierze sie z perspektywag 25, 30 a niektorzy nawet diuze;j...

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Nie, panie posle, naprawde krotko...

Posel Jacek Tomczak (KP):
Dobrze. Chodzi o to, ze wszystkie dzieci, ktore sie urodza...

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Tak, zeby cofng¢ sie do tego... Naprawde mozna jednym...

Posel Jacek Tomczak (KP):
...po wejSciu w zycie tych przepisow, bedg korzystaly ze splaty rodzinnej. Koniec kropka.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Mozna jednym zdaniem powiedzie¢. Chodzi o objecie weze$niej zaciagnietych kredytow.

Posel Jacek Tomczak (KP):
Doktadnie.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Prosze bardzo, pan przewodniczacy Cymanski.

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):
To znamienne. Wszystkie poprawki zlozone dzisiaj sg fantastyczne. Jestem catym ser-
cem irozumem rowniez za nimi, bo one rozszerzajg, poprawiaja, sg bardziej hojne.
To jest wspaniate i piekne, tyle tylko, ze te hojnoSé trzeba okazywac, jak sie ma realna
wladze. Ja bylem w opozycji wiele razy w Sejmie. Zawsze w opozycji nieba uchylatem.
Proponowalem takg reka, jak wy dzisiaj. Natomiast jak bytem a jestem dzisiaj, to ciezko
od Ministra Finansé6w nawet 100 mln wyciagnaé. Uwazam, konkluzja jest taka, prosze
panstwa, prosze to sprawdzi¢, to mozna sprawdzi¢, nikt tyle wysitkow udanych i mniej
udanych nie poczynil, bo nie wszystko nam wyszlo, ale zeby poprawi¢ demografie,
bo o to tutaj idzie, sg ogromne wydatki. Z ciezkim sercem bede glosowat przeciwko tej
poprawce, nie dlatego zebym za nig nie byl. W ten sposéb mozemy naprawde rozsze-
rzy¢ wszystko, ale mozliwoSci finansowe sg bardzo ograniczone. I tak idziemy ostro va
banque. Nigdy przed nami i obawiam sie, ze po nas, takiej hojnej polityki w kierunku
rodziny i tak dramatycznych wydatkow, zeby poprawié¢ dzietnosé, bo o to tak naprawde
idzie, nie prowadzitl. Dlatego na trzecie jest 60, bo nam chodzi o przelamanie tej drama-
tycznej liczby 1,3. Mamy dzisiaj... Nie mamy prostej zastepowalnoSci pokolen. Nie chce
sie rozgadywac, ale mysle, ze te uszczypliwg uwage — przepraszam, bo za bardzo cenie
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i lubie kolege — po prostu musze powiedzie¢, prosze panstwa, ze tak to jest: fajnie sie
proponuje, jak sie nie decyduje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje bardzo. Jeszcze Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Nykiel:
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, jesli chodzi o poprawke nr
6, chcielibySmy zglosi¢ nastepujace uwagi. Po pierwsze, w naszej ocenie ta poprawka
jest tak skonstruowana i tak zredagowana, ze istnieja w naszej ocenie dos¢ duze wat-
pliwoéci interpretacyjne, jak nalezaloby stosowac te przepisy. Z tego uzasadnienia pana
posta wynika, iz intencja wnioskodawcy jest taka, azeby rozszerzy¢ mozliwos¢ doko-
nywania splat rodzinnych rowniez na te rodziny, ktore zakupily pierwsze mieszkanie
przeznaczone na zaspokojenie wlasnych potrzeb mieszkaniowych réowniez przed wej-
§ciem w zycie ustawy. Natomiast p6zniej w ust. 3, ... w drugim zdaniu mowa jest o tym,
ze przepisy ust. 11 2 majg by¢ niestosowane do tych kredytobiorcéw splacajacych kredyty
zaciggniete w zwigzku z zaspokojeniem wlasnych potrzeb mieszkaniowych. Tutaj poja-
wia sie jakby pytanie, czy chodzi o to, azeby... To znaczy, inaczej. Pojawia sie pytanie,
jak nalezaloby weryfikowaé te kwestie kupna pierwszego mieszkania na zaspokojenie
wlasnych potrzeb mieszkaniowych, gdyz ustawa czy projekt ustawy jest skonstruowany
w ten sposob, ze trzeba spelnic jakie$ okre§lone warunki. Nastepnie bank weryfikuje, czy
poprzez oS§wiadczenie, czy poprzez dokumenty, czy dany kredytobiorca spelnia warunki,
czy nie. Tutaj tego zupelnie nie ma. Dlatego tez w naszej ocenie ta poprawka, jezeli
mialaby w ogoéle by¢ czescig ustawy, powinna byc¢ obudowa o calg procedure weryfika-
cji kwestii kupna pierwszego mieszkania. Niezaleznie od tego, to jest troszke uwaga
merytoryczna, bo my tutaj jakby rowniez przyshuchujac sie tej dyskusji i wypowiedzi
chociazby pana posla Janczyka, ktéry mowil o tym, ze ustawa jakby pozostawia poza
swoim uregulowaniem te sytuacje tych rodzin, ktérym powiekszy sie rodzina po wejsciu
w zycie niniejszej ustawy, natomiast de facto sg jakby na granicy stosowania tej ustawy.
Natomiast ta poprawka w naszej ocenie idzie duzo dalej, bo przynajmniej z tej tresci,
ktorg otrzymaliSmy, wynika, ze do splaty rodzinnej uprawnieni byliby chociazby tacy
kredytobiorcy, ktorzy wzieli kredyt wiele, wiele lat temu, maja juz nawet doroste dzieci...
i otrzymaliby splaty rodzinne, bo tutaj naszym zdaniem nie ma zadnych bezpiecznikow.
W tym kontekscie, jak gdyby wskazujemy tutaj, ze jest to potencjalne bardzo znaczne
rozszerzenie zakresu przedmiotowego. Chodzi oczywiScie o skutki finansowe, ale o tym
pewnie pan minister bedzie méwit. Dziekuje.
Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje bardzo. Naprawde pan posel nie wyprostuje tej poprawki.

Posel Jacek Tomczak (KP):
Nie, ale nie musze jej prostowac, bo ona jest bardzo prosta.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Nie.

Posel Jacek Tomczak (KP):
Ja bardzo chetnie to wytlumacze.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Ale wszyscy doskonale rozumiemy istote poprawki.

Posel Jacek Tomczak (KP):
Nie, przepraszam bardzo, ale...

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Nie. Prosze bardzo, stanowisko...

Posel Jacek Tomczak (KP):
Padly wypowiedzi pod adresem naszej propozycji...
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Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Prosze jednak nie prowadzi¢ polemiki z Biurem Legislacyjnym. Zwrdcona zostala nam
uwaga bierzemy ja pod uwage.

Posel Jacek Tomczak (KP):
Dlaczego nie?

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Nie. Stanowisko rzadu?

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju i Technologii Piotr Uscinski:
Ja nie bede dtugo mowil, ale trudno sie nie zgodzi¢ z argumentacjg pana przewodnicza-
cego Cymanskiego, ktora podzielam. Nasze stanowisko jest negatywne.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje.

Posel Jacek Tomczak (KP):
Przepraszam bardzo, to byla wypowiedz polityczna i chece sie do niej odnie$é. Prosze
panstwa, ...

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Ale naprawde my chcemy merytorycznie dyskutowac, a nie politycznie.

Posel Jacek Tomczak (KP):
Mo6wimy o bardzo powaznej poprawce...

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Panie poéle, ...

Posel Jacek Tomczak (KP):
...1 powaznym programie, ktory dotyczy wielu polskich rodzin. Panie przewodniczacy,
traktujmy sie powaznie.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Prosze bardzo, jedno zdanie. Prosze kontynuowac, ale bardzo konkretnie.

Posel Jacek Tomczak (KP):

Bardzo konkretnie. Prosze panstwa, program MDM - 30% wsparcia do wartoSci calego
kredytu dla rodziny z trdjka dzieci. Panstwo go zlikwidowaliscie. Prosimy teraz, aby-
§cie teraz réwno traktowali wszystkie polskie rodziny. Ta poprawka jest zatem prosta.
Nie ma zadnych innych kryteriéw oprocz jednego — nabycie pierwszego mieszkania. Te
osoby nie bedg musialy spelnia¢ kryteriéw tej ustawy, poniewaz one nie majg kredytu
gwarantowanego, poszly normalnie do banku i wziety kredyt. Te dzieci, ktore sie urodza
w tych rodzinach w przyszloSci sa tak samo wazne dla panstwa polskiego, jak te, ktore
pdjda w ramach kredytu gwarantowanego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje bardzo. Wiaénie na brak kryteriow zwracato uwage Biuro Legislacyjne. Przy-
stepujemy do glosowania nad opinia dla poprawki nr 6. Kto jest za pozytywnym zaopi-
niowaniem poprawki 6? Kto jest przeciw? kto sie wstrzymal? Dziekuje. Prosze o wyniki.

Glosowalo 52 postow: za 16, przeciw 34, 2 wstrzymujacych sie. Stwierdzam,
ze poprawka 6 uzyskala negatywng rekomendacje Komisji.

Na tym zakonczyliSmy rozpatrywanie poprawek. Jeszcze posel sprawozdawca.
Dotychczas pani poset Gabriela Mastowska reprezentowala nasze komisje. Czy wyraza
zgode? Tak. Czy sg inne propozycje? Nie ma.

Wobec niezgloszenia sprzeciwu stwierdzam, ze Komisje wybraly panig posel Gabriele
Mastowska na sprawozdawce Komisji.

Ja tylko przypominam czlonkom Komisji Finanséw Publicznych, ze o 11.00 jest
nastepne posiedzenie Komisji. Na tym zamykam posiedzenie.
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