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Komisji Infrastruktury (nr 134)

12 pazdziernika 2021 r.

Komisja Infrastruktury, obradujgca pod przewodnictwem posta Pawta Olszew-
skiego (KO), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek
dzienny:

— pierwsze czytanie rzagdowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo
o ruchu drogowym (druk nr 1608).

W posiedzeniu udzial wzieli: Rafal Weber sekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury wraz
ze wspolpracownikami, Michal Borowiec zastepca dyrektora Departamentu Zarzadzania Siecig
Drog Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad wraz ze wspétpracownikami, Jan Urbanowicz
dyrektor Transportowego Dozoru Technicznego wraz ze wspolpracownikami, Krzysztof Wisniewski
glowny specjalista Sekcji ds. Kontroli Technicznej Pojazdow Glownego Inspektoratu Transportu Dro-
gowego oraz Adam Malyszko prezes Stowarzyszenia Forum Recyklingu Samochodéw.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Elzbieta Kessel, Jolanta Osiak i Jakub
Sindrewicz - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Lukasz Grabarczyk i Woj-
ciech Paluch - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dzien dobry. Witam panstwa bardzo serdecznie. Otwieram posiedzenie Komisji Infra-
struktury. Witam panie i panéw postow. Witam zaproszonych gosci. Witam pana mini-
stra Webera wraz ze wspolpracownikami. Stwierdzam kworum. Zgodnie z przedstawio-
nym porzadkiem przedmiotem dzisiejszego posiedzenia bedzie pierwsze czytanie rza-
dowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo o ruchu drogowym (druk nr 1608).
Czy sg uwagi do porzadku? Nie widze. Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego.
Informuje, ze w dniu 29 wrzeénia 2021 r. marszalek Sejmu skierowala rzadowy pro-
jekt ustawy o zmianie ustawy — Prawo o ruchu drogowym (druk nr 1608) do Komisji
Infrastruktury do pierwszego czytania. Proponuje przystapic¢ do pierwszego czytania
projektu ustawy. Zasady odnosnie do tego, jak jest procedowane, wszyscy znaja, wiec
prositbym pana ministra o uzasadnienie tego projektu.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury Rafal Weber:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, rzadowy projekt ustawy o zmia-
nie ustawy — Prawo o ruchu drogowym zawarty w druku sejmowym nr 1608 ma charak-
ter czyszczgco-precyzujacy przepisy tej ustawy. Sklada sie on z czterech komponentow.
Pierwszy to ujednolicenie przepisow dotyczacych ogranicznikéw predkoSci w pojazdach.
W projekcie zachowano obowigzek wyposazenia pojazdéw w homologowany ogranicz-
nik predkosci, odwotujac si¢ do pojazdow kategorii homologacyjnej M,, M, oraz N,,, N,
ograniczajgc ich predkos¢ odpowiednio do 100 i 90 km/h. Zmiana ta ma na celu dostoso-
wanie terminologii stosowanej w przepisach Unii Europejskiej i zapewnienie spdjnosci
z przepisami homologacyjnymi, ktére w procedurze homologacji typu pojazdu postuguja
sie kategoriami homologacyjnymi.

Druga kwestia to zawezenie katalogu pojazdow podlegajacych obowigzkowi zgto-
szenia na stacji kontroli pojazdéw po wymianie drogomierza celem dokonania odczytu.
Z obowigzku tego wylagczamy m.in. maszyny budowlane oraz wozki widtowe. Z procedury
zwigzanej z wymiang drogomierza wylaczamy rowniez pojazdy nalezgce do stuzb. Zbior
tych pojazdow stanowi wyodrebniong czesé centralnej ewidencji pojazdow i ze wzgledow
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bezpieczenstwa zlokalizowany jest w wyodrebnionym §rodowisku informatycznym, bez
mozliwosci szerokiego dostepu do niego w formie online.

Trzecia kwestia to wprowadzenie takich samych zasad wnoszenia oplat za wydanie
zezwolen za przejazd pojazdu nienormatywnego dla wszystkich kategorii, czyli od 1 do 5,
juz na etapie sktadania wniosku, celem usprawnienia tej procedury.

Ostatnia sprawa to przekazanie dyrektorowi Transportowego Dozoru Technicz-
nego zadan ministra infrastruktury dotyczacych wydawania zezwolen na odstepstwo
od warunkéw technicznych pojazdéw, kierujac sie potrzebg przyspieszenia i usprawnie-
nia postepowan administracyjnych w tym zakresie.

Przewidziany w projekcie termin wejScia w zycie ustawy to 1 stycznia przysztego
roku, natomiast wyjatkiem od tego terminu sg regulacje dotyczace przekazywania przez
TDT danych do centralnej ewidencji pojazdow o wydawanych zezwoleniach na odstep-
stwa od warunkow technicznych pojazdéw. W tym przypadku zaczng one obowigzywaé
z dniem wdrozenia przez ministra wlaSciwego ds. informatyzacji rozwiagzan technicz-
nych umozliwiajgcych przekazywanie tych informacji.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, tyle w formule wprowadzenia. Prosze
Wysoka Komisje o pozytywne rozpatrzenie tego projektu ustawy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):

Serdecznie dziekuje. Czy sg uwagi, pytania? Nie widze, w zwigzku z czym przystapimy
do rozpatrzenia projektu ustawy. Je§li nie uslysze sprzeciwu, upowaznimy Biuro Legi-
slacyjne do dokonania oczywistych korekt i poprawek. Sprzeciwu nie stysze, w zwigzku
z czym przystepujemy do szczegélowego rozpatrzenia projektu ustawy.

Czy sg uwagi do tytulu ustawy? Nie widze.

Czy sg uwagi do zmiany nr 1 w art. 1? Nie widze. Czy sa do zmiany nr 2 w art. 1? Nie
widze. Czy sg do zmiany nr 3 w art. 1? Biuro Legislacyjne, prosze.

Legislator Lukasz Grabarczyk:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, mamy dwie uwagi do zmiany nr 3.
Pierwsza dotyczy ust. 4 pkt 2, ktéry wskazuje, co powinno znajdowac sie we wniosku
o wydaniu zezwolenia na odstepstwo. W pkt 2 jest mowa o danych dotyczacych wlasci-
ciela lub posiadacza pojazdu. W naszej ocenie takie ogélne sformutowanie moze budzié
pewne watpliwoéci dotyczace zakresu przekazywanych danych. Po konsultacjach robo-
czych z przedstawicielami ministerstwa wyszla propozycja poprawki, aby dookreslic,
ze chodzi o imie i nazwisko, nazwe lub firme i adres zamieszkania siedziby wlaciciela
lub posiadacza pojazdu. Pan przewodniczacy ma przed sobg propozycje takiej poprawki.
Moge ewentualnie odczytaé, jezeli jest taka potrzeba.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Jakie jest stanowisko rzadu?

Sekretarz stanu w MI Rafal Weber:
Stanowisko rzadu jest pozytywne.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Jesli nie uslysze sprzeciwu, wowczas przyjelibySmy przedstawiong poprawke. Prosze,
jeszcze Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Grabarczyk:

Jest i druga poprawka w tym punkcie. Dotyczy ust. 6, ktory wskazuje, ze zezwolenie
na odstepstwo w przypadku pewnej kategorii pojazdow jest wydawane na wniosek,
o ktorym mowa w ust. 3. W naszej ocenie to doprecyzowanie: ,,0 ktérym mowa w ust.
3” jest zbedne, dlatego ze to chyba nie bedzie dokladnie ten sam wniosek, tym bardziej
ze w dalszych przepisach tego punktu jest mowa o tym, ze do tego wniosku nie stosuje
sie chociazby przepiséw ust. 3 i 5. Dlatego jest propozycja skreslenia w ust. 6 wyrazow:
,,0 ktorym mowa w ust. 3”.

Sekretarz stanu w MI Rafal Weber:
Rekomendacja rzadu jest pozytywna.
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Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Jesli nie uslysze sprzeciwu, przyjmiemy te poprawki Biura Legislacyjnego. Czy sg jeszcze
uwagi do zmiany nr 3? Nie widze. Czy sg do zmiany nr 4? Nie widze. Czy sg do zmiany
nr 5? Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Grabarczyk:

W zmianie nr 5 proponujemy korekte stricte legislacyjna. Prosze bowiem mie¢ na uwa-
dze, ze 14 sierpnia 2020 r. Sejm przyjal ustawe o zmianie ustawy — Prawo o ruchu dro-
gowych oraz niektérych innych ustaw i dopiero tam dokonuje sie korekty polegajacej
na dodaniu pkt 23 do art. 80b ust. 1, przy czym zmiana ta nadal jest w okresie vacatio
legis. W zwigzku z tym, zeby nie powodowa¢ tutaj zbednych komplikacji, proponujemy,
aby przedmiotowa nowelizacja, nad ktorg teraz pracujemy, w zmianie nr 5 dodawala nie
pkt 24, ale pkt 21a. Odpowiednich korekt nalezaloby woéwczas dokonaé¢ w pozostatych
przepisach projektu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Serdecznie dziekuje.

Sekretarz stanu w MI Rafal Weber:
Rekomendacja rzadu jest pozytywna.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Jesli nie uslysze sprzeciwu, uznam, iz Komisja przyjela rowniez te poprawke.
Czy sg uwagi do zmiany nr 6? Nie widze. Czy sg uwagi do zmiany nr 7? Nie widze.
Czy sg uwagi do art. 2? Nie widze.
Czy sg uwagi do art. 3? Nie widze.
Czy sa uwagi do art. 4? Nie widze.
Czy sg uwagi do art. 5? Biuro Legislacyjne do art. 5, tak?

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Tak, proponujemy tutaj doprecyzowanie, na jakiej podstawie moga by¢ zmieniane
dotychczasowe przepisy wykonawcze. Przepis ten utrzymuje w mocy te akty wykonaw-
cze, sugerujac jednocze$nie, ze moga by¢ zmieniane na podstawie tych przepiséw. Pro-
ponujemy, rowniez po konsultacji z ministerstwem, dodaé tutaj wyrazy: ,,oraz moga by¢
zmieniane na podstawie przepisow dotychczasowych”, oczywiScie jezeli taka jest intencja
wnioskodawcow.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Serdecznie dziekuje.

Sekretarz stanu w MI Rafal Weber:
Potwierdzamy, dlatego rekomendacja dla tej korekty jest pozytywna.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Sprzeciwu nie widze. Czy sg uwagi do art. 67 Nie widze.
Czy sg uwagi do art. 7? Prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Grabarczyk:

Tutaj jest delikatna korekta tresci art. 7. Oczywiscie merytorycznie nic sie nie zmieni,
a wiec ustawa wejdzie w zycie z dniem 1 stycznia 2022 r., proponujemy jednak wykre-
§lenie wyrazow: ,,z dniem wdrozenia rozwigzan technicznych umozliwiajacych”. To jest
praktyka, ktora zostala zaaprobowana réwniez przez Izbe Wyzszg parlamentu. Pro-
ponujemy wiec nadac brzmienie: ,,Ustawa wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia 2022 r.,
z wyjatkiem art. 1 pkt 4-6, ktére wchodza w zycie z dniem okre§lonym w komunikacie,
o ktérym mowa w art. 3”.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Serdecznie dziekuje. Panie ministrze?

Sekretarz stanu w MI Rafal Weber:
Rekomendacja jest pozytywna.
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Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Nie widze sprzeciwu ze strony czlonkéw Komisji. Na tym rozpatrzyliSmy wszystkie
zmiany we wszystkich artykulach.
Przystepujemy do glosowania nad caltoScia projektu ustawy. Prosze o zalogowanie sie.
Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem tej ustawy? Kto jest za? Kto jest przeciw?
Kto sie wstrzymal? Poprosze o wyniki. Glosowato 19 postéw: za bylo 19, nikt nie byt
przeciw, ani nikt sie nie wstrzymal. Komisja pozytywnie zaopiniowala projekt ustawy.
Musimy jeszcze dokona¢ wyboru posta sprawozdawcy. Prosze, pan przewodniczacy
Polaczek.

Posel Jerzy Polaczek (PiS):
W imieniu Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwos$¢ proponuje, zeby sprawoz-
dawcg tego projektu zostal pan posel Mrowezynski.

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Dziekuje. Czy pan posel wyraza zgode?
Posel Aleksander Mréowczynski (PiS):
Tak, wyrazam.
Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Czy sg inne kandydatury badz sprzeciw? Nie widze. Serdecznie dziekuje. Na tym wyczer-
paliémy porzadek dzienny posiedzenia Komisji.

Sekretarz stanu w MI Rafal Weber:
Panie przewodniczacy, czy teraz czekamy do godz. 12:00?

Przewodniczacy posel Pawel Olszewski (KO):
Tak, bo mamy zaproszonych goSci. Co prawda bedziemy powolywali podkomisje, ale
mimo wszystko bedzie strona spoleczna, wiec musimy odczekac.

Sekretarz stanu w MI Rafal Weber:
Dziekuje bardzo.




