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II.
Indem wir uns nun der Beschreibung der einzelnen Archive 

zuwenden, wollen wir I. mit dem Moskauer A r c h i v e 
des Ministeriums der auswartigen Ange­
legenheiten (Moskovskij archiv ministerstva inostran- 
nych del) beginnen. In ihm ist unschwer das einstige Archiv 
des Gesandtschaftsamtes zu erkennen. Alle seine Akten 
sowie die des an seine Stelle getretenen Kollegiums der aus­
wartigen Angelegenheiten liegen hier zusammen, — freilich nur, 
soweit sie bis zum Jahre 1801 reichen. Bei dem in Peters­
burg, der neuen Hauptstadt des Reichs, gelegenen Ministerium 
der auswartigen Angelegenheiten hatte die Begriindung einer 
eigenen Archivabteilung sich bald ais dringende Notwendigkeit 
herausgestellt. Die praktischen Erfordernisse des taglichen 
politisch-diplomatischen Dienstes liefien die Auslieferung der 
neueren Akten nach Moskau nicht mehr zu. So war denn in 
der Zeit von 1830 bis 1834 eine neue Sammelstelle fiir poli­
tische Akten entstanden und das Jahr 1801 bei dieser Gelegen- 
heit ais Grenzscheide fiir den Inhalt der beiden Archive, des 
neuen in Petersburg und des alten in Moskau, festgelegt worden. 
Mitbestimmend, bei diesem Jahre einen Einschnitt zu machen, ist 
die im Jahre 1802 erfolgte Begriindung der modernen Ministerien 
gewesen, an die sich von selbst eigene Aktendepots angegliedert 
hatten. Das groBe Reglement vom 22. Mai 1868 hat diese Tren- 
nung von neuem bestatigt. Die gesamten Moskauer Bestande
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sind in zwei groBe Gruppen eingeteilt: in das Diplomatische 
und das Nichtdiplomatische Archiv mit gewissen chronologischen 
Einschnitten bei den Jahren 1700, 1762 und 1801. Das diplo­
matische Archiv, auf dessen allgemeinen Inhalt schon der Name 
hinweist, ist nach den in ihm vertretenen Staaten, Standen oder 
Stadten alphabetisch geordnet und zerfallt in zwei Abteilungen: 
in die europaische und asiatische. Die europaische Abteilung, 
welche bereits den Stoff fiir eine ganze Reihe grundlegender 
Veróffentlichungen hergegeben hat, — so sind die Beziehungen 
zu Ósterreich, Polen usw. in den bekannten „Denkmalern der 
diplomatischen Beziehungen" und ahnlichen Publikationen 
schon lange publici juris — interessiert uns wohl am meisten. 
Doch wollen wir beide Serien nach Ikonnikov (I, 1, 388, Anm. 2) 
hier anfiihren 1).

D Beziehungen zu Ósterreich, seit 1488; zu England, seit 1557; zu 
Bayern, seit 1710; Baden, seit 1746; Ungarn und Siebenbiirgen seit 1630; 
Venedig, seit 1655; Wiirtemberg, seit 1716; Hamburg, seit 1614; Genua, 
seit 1712; Holland, seit 1614; Holstein, seit 1634; Danemark, seit 1516; 
Danzig, seit 1651; Genf, seit 1681; Spanien, seit 1667; die deutschenReichs- 
stadte (Augsburg, Antwerpen, Bremen, Gemunden, Elbing, Leipzig, Lubeck, 
Marienburg, Niirnberg, Thorn, Frankfurt a. M. und a. O.) seit 1584; die deut- 
schenReichsstandeund einzelne Herren, seit 1634; Kurland, seitl562; Liv- 
land, Estland und Finnland, seit 1215; Malta, seit 1697; Mecklenburg, seit 
1716; Neapel, seit 1698; Oldenburg, seit 1774; Papst und romische Kurie, seit 
1576; Polen, seit 1431; Portugal, seit 1724; PreuBen, seit 1516; Parma, 
seit 1723; Ragusa, seit 1702; Regensburger Reichstag, seit 1718; Sachsen, 
seit 1633; Sardinien, seit 1735; Toskana, seit 1659; Serbien, Bulgarien, 
Albanien, Bosnien, Dalmatien, Kroatien, Montenegro und die anderen 
siidslavischen Vólkerschaften, seit 1699; Frankfurt (Bundestag usw.) 
seit 1756; Frankreich, seit 1595; Schweden, seit 1513; Schweiz, seit 1755. 
— In der asiatischen Gruppe sind folgende Unterabteilungen: Aksai, seit 
1722; Andinsche Dorfer, seit 1756; St. Andreassche Dórfer, seit 1637; Arabien, 
seit 1734; Armenien, seit 1626; Balkh, seit 1640; Baschkiren, seit 1683; 
Buchara, seit 1669; Griechenland, seit 1509; der griechisch-ókumenische 
Patriarch, griech. undserbische Kloster, Griechen (Geistliche und Weltliche) 
seit 1557; Grusien und Imeretien, seit 1586; Tataren von Edisan, Embul, 
Editschkul und Budscha, seit 1640; Songarei oder Kontaischian, seit 
1595; Indien, seit 1646; die ionischen Inseln, seit 1777; Kabarda, seit 
1558; Kaitak, seit 1635; Kalmiicken, seit 1616; Kara-Kalpak, seit 1721; 
Kirgisen, seit 1594; China, seit 1654; Krim, seit 1474; Kubań und Timut, 
von 1704; Kumeuken oder Tarkan, seit 1614; Madagaskar, seit 1723; 
Moldau und Walachei, seit 1628; Mugansteppe und andere Steppen, seit
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In der nichtdiplomatischen Abteilung befinden sich da­
gegen: 1. die Genealogien der Caren und der iibrigen Mitglieder 
des kaiserlichen Hauses, uberhaupt alle auf die russischen 
Herrscher beziiglichen Nachrichten, betreffend ihre Wahl, 
Kronung, EheschlieBungen, ihre Begrabnisse, Titel usw., bis 
in die Anfange des 19. Jahrhunderts hinein. 2. Die alten 
Vertrage Novgorods mit den russischen GroBfiirsten aus den 
Jahren 1265—1472. 3. Die Urkundensammlungen des GroB-
fiirstentums Moskau und der iibrigen Teilfurstentiimer von 
1256—1585. 4. Die kleinrussischen Angelegenheiten, von 
1654—1688. 5. Die Originale der fur den Adel, das Beamtentum 
und die carischen Erbgiiter ausgestellten Diensturkunden 
und Diplome, von 1577—1726. 6. Die Korrespondenz der
russischen Herrscher, von 1619—1748. 7. Schreiben und 
Autographen Peters des GroBen, von 1695—1725. 8. Geheime 
Angelegenheiten aus dem 17. und 18. Jahrhunderte, von 
1697—1764 und Secretissima von 1718—1751. 9. Der Schrift- 
wechsel des Kanzlers Voroncov, von 1745—1763. 10. Hol-
steinische Angelegenheiten von 1697—1762, die der Senat 
im Jahre 1768 dem Moskauer Archive tibergeben hat. 11. 
Originalschreiben des falschen Demetrius und der Marina 
Mniszek aus den Jahren 1604—1610. 12. Akten usw., das russi­
sche Ordenswesen betreffend, von 1699—1777. 13. Yerschiedene 
Wappen- und Siegelsammlungen.

AuBerdem sind in dieser Abteilung noch alle die Akten des 
alten Gesandtschaftsamtes und des Petrinischen Kollegiums 
der auswartigen Angelegenheiten enthalten, welche sich auf die 
innere Verwaltung beziehen; sie umfassen die Zeit von 1505 bis 
1750. Ferner befinden sich hier ein Teil der sogenannten 
Bojarenbiicher, betr. die Dienste, Dienst- und Erbgiiter des 
russischen Dienstadels; Akten, betr. Vermessungswesen, Samm- 
lungen zum Loskauf von Gefangenen usw. 3. Akten iiber die

4729; Mungalische Kalmiicken, seit 1600; Nogaische Tataren, seit 1489; 
Osseten, seit 1752; Persien, seit 1588; Saltanaulien (Klein-Nogaier), seit 
1738; Sibirien und Kamfiatka, seit 1570; alle iibrigen Tataren, seit 
1595; Truchmenenland, seit 1745; Tiirkei, seit 1512; Khiwa, seit 1590; 
Japan, seit 1742. — (Die aus der Buchstabenfolge des russischen Alpha- 
bets sich ergebende Reihenfolge ist hier beibehalten.) , ...: 

22*
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in RuBland lebenden Auslander, vom Jahre 1600 an. 4. Akten, 
betreffend geistliche Angelegenheiten und das Verhaltnis von 
Staat und Kirche, 1581 ff. sowie die mit dem Jahre 1629 be- 
ginnenden Akten uber Andersglaubige. 5. Angelegenheiten 
der Donschen Kosaken, vom Jahre 1623 an, der Stroganovs, 
von 1575 an. Ferner die Akten des zentralen Postamtes, 1665 ff., 
kleinrussische von 1522 an, die des Smolensker Prikazes von 
1650 an. Klosterakten, mit 1676 beginnend. Protokolle 
und Akten des Obersten geheimen Rats von 1726—1731, des 
Kabinets von 1731—1742; Akten und Korrespondenzen Men- 
śikovs von 1700—1728; die Korrespondenz des Kanzlers 
Bestuźev-Rjumin mit dem Vizekanzler Grafen Voroncov vom 
Jahre 1744. Des weiteren eine Sammlung von Schreiben, Bitt- 
schriften usw., an die russischen Minister gerichtet, in russischer 
und in fremden Sprachen, die mit dem Jahre 1613 beginnt. 
Geschriebene und gedruckte Zeitungen, in verschiedenen 
Sprachen, von 1631 an. Formel-, Titel- und Ziffernbucher. 
Akten des Kollegiums der auswartigen Angelegenheiten, be­
treffend Inlander und das russische Inland, bis zum Jahre 
1801 reichend, sowie die bis zum Jahre 1782 gehenden Akten 
des Moskauer Kontors dieses Kollegiums. SchlieBlich Journale 
uber alle Ein- und Ausgange von 1718 an; Archivakten von 
1614 an. Einnahme- und Ausgabeverzeichnisse, Rechnungs- 
biicher, 1635 ff. — Die Zahl aller Einzelstucke belauft sich gegen 
eine Million. In etwa 17 000 Kartons und Kasten sind sie 
untergebracht oder in gebundenen Folianten, die etwa 1000 
verschiedene handschriftliche Stiicke enthalten. Dazu kommen 
noch an die 9000 Papierrollen und gegen 370 bis 380 Kataloge, 
Repertorien, Verzeichnisse und Register. Die altesten Urkunden 
und Staatsvertrage werden in besonderen Mappen und Um- 
schlagen aufbewahrt1).

Ais besonderer Bestand ist ferner das sogenannte politische 
Archiv der polnisch-litauischen Metrik zu erwahnen. Nach 
der Uberfuhrung der friiheren polnischen Archivschatze nach 
Petersburg in den Anfangen des Jahres 1796 wurde in den 
Petersburger Regierungskreisen der BeschluB gefaBt, die poli-

’) Die Zahlen nach B ii h 1 e r , a. a. O. 11. Im ubrigen Ikonni - 
kov, I, 1, 391 u. Anm. 1.
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tischen Akten des ehemaligen Warschauer Staatsarchives dem 
Kollegium des Auswartigen einzuverleiben. So kamen denn 
gegen Ende Mai des Jahres 1798 etwa 40 Bandę libri Legationum 
der polnischen Metrik, dereń alteste Stiicke bis in das 15. Jahr­
hundert zuriickgehen, und die entsprechende Reihe der litaui- 
schen Metrik mitsamt den Urkunden, welche die auBeren Be- 
ziehungen Polens zu den fremden Machten behandeln, an dies 
Kollegium, um im Jahre 1828 freilich in das Moskauer Haupt- 
archiv ubergefuhrt zu werden. Im Jahre 1875 dachte man 
wohl daran, die Metrik wieder zusammenzubringen und diesen 
abgesprengten Teil der libri Legationum mit der Hauptmasse 
des friiheren Warschauer Staatsarchives zu vereinigen, die 
damals noch beim III. Departement des dirigierenden Senats 
in Petersburg ruhte, und das Ganze dann der dortigen Kaiser- 
lichen Offentlichen Bibliothek einzuverleiben. Doch gab man 
schliefilich diese Absicht auf1).

*) Naheres bei Pt asie kij, Opisanie knig i aktov Litevskoj 
Metriki, St. Petersburg 1887, S. 55 ff. I k o n n i k o v , a. a. O. I, 
1, 391 und P. K a r g e , „Die handschriftlichen Quellen der kaiserlichen 
offentlichen Bibliothek zu St. Petersburg*' in der Zeitschrift der Histor. 
Gesellschaft fiir die Provinz Posen, Jahrgang XXII (1907) S. 50 ff.

2) AuBer dem Hauptarchive, wie es damals noch hieB, hatten noch 
die Moskauer Schatzkammer (Oruzejnaja Palata= Rustkammer), die 

Aufgehoben und wieder in die organischen Zusammen- 
hange, an die alten, ursprunglichen Lagerorte zuriickgebracht 
ist neuerdings ein Bestand, der 1853 und in den darauf folgenden 
Jahren durch den damaligen Archivdirektor Fiirsten M. A. 
Obolenskij auf Anregung des Grafen D. N. Bludov vornehmlich 
aus dem Moskauer Hauptarchive ausgesondert worden war, 
die etwa 1000 Stiicke umfassende „Sammlung der Staatssiegel 
und Urkunden" (Gosudarstvennoe drevnechranilisce). Alle auf 
die Anfangszeiten des russischen Reichs, seines Schrifttums 
und seiner spateren kulturellen Entwicklung beziiglichen Denk- 
male sollten, nach der Absicht der beiden Begriinder, wie in 
einer permanenten Ausstellung, hier vereinigt werden. Im 
sogenannten Terem, einem der interessantesten und altesten 
Teile des groBen Kreml’schlosses, war dieser Sammlung, vom 
Hauptarchive getrennt, eine besonders sichere Heimstatte 
angewiesen worden * 2). Heute liegen diese Stiicke wieder im 
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Archiv an der Vozdviźenka oder sind sonst ihren friiheren 
Eigentumern zugestellt.

An neueren Erwerbungen des Moskauer Archives mógen 
noch die im Jahre 1842 hinzugekommenen Golicynschen Papiere 
genannt werden, die den Gedankenaustausch Golicyns mit 
Voltaire iiber die Frage der russischen Bauernbefreiung, auch 
eigenhandige Schreiben der Kaiserin Katharina II. iiber diese 
Frage enthalten und zur Charakteristik ihrer Zeit von Interesse 
sind. Ausnahmsweise reichen auch einige Abteilungen iiber 
das fiir das Moskauer Archiv festgesetzte Normaljahr 1801 
hinaus, so z. B. die Akten uber die Beziehungen zu Neapel 
(bis 1812) und die der russischen Gesandtschaft in Konstanti- 
nopel, die bis zum Pariser Frieden gehen x). Bemerkenswert 
ist noch die Vielsprachigkeit, denn an 30 verschiedene Spra- 
chen sind in den eben beschriebenen Akten- und Urkunden- 
schatzen vertreten.

Zu diesen Bestanden kommt natiirlich noch eine reich- 
haltige Handschriftenabteilung hinzu, in russischer und anderen 
Sprachen, die Stiicke aus dem 10. bis 18. Jahrhunderte enthalt 
und etwa 1650 Nummern zahlt: slavisch-russische Sammlungen, 
Sborniki, gegen 60 aus dem 15.—18. Jahrhundert; chrono- 
graphische Aufzeichnungen und Chroniken, darunter eine 

eigenen Sammlungen des Fursten Obolenskij, die Moskauer Synodal- 
bibliothek, das Archiv des Justizministeriums und die Bibliothek der Ge- 
sellschaft fiir Geschichte und Altertiimer RuBIands Beitrage dazu ge- 
liefert. Neben Siegeln, Siegelringen, Medaillen, Miinzen und anderen 
Reliquien waren hier iiber 800 altere Urkunden auf Pergament undPapier, 
Akten und Rollen aus den Jahren 1265—1566, ferner 77 Handschriften 
und 32 alte slavische Biicherdrucke vereinigt gewesen. Dazu waren noch 
418 Originalschreiben von russischen Caren usw. gekommen. Auch die 
Originale der verschiedensten alteren weltlichen und kirchlichen Gesetz- 
biicher, so der Ułożenie des Caren Alexej, ferner die unter Aufsicht des Bo- 
jaren Matveev in den Jahren 1672 und 1673 in dem Gesandtschaftsamte 
hergestellte, mit reichem Bilderschmuck versehene beriihmte Darstellung 
der Wahl und Krdnung des Caren Michaił Fedorović hatten sich in 
dieser Sammlung befunden. — Vgl. B. F r. Biihler, a. a. O. 10 ff., 
F r. v. L o h e r , ,,Von russischen Archiven, insbesondere dem Moskauer 
Hauptarchiv desMinisteriums des AuBeren" (Archival. Ztschr. V[1880] 57) 
und besonders I k o n n i k o v , a. a. O. I, 1, 391 ff.

’) I k o n n i k o v , I, 1, XLI.
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Malalas-Handschrift aus dem 15. Jahrhundert, Handschriften 
der Paleja, einer Paraphrase der biblischen Geschichte, — 
einer Literaturgattung, die man aus Byzanz uberkommen hat, 
— vier verschiedene Redaktionen der Kormćaja Kniga, der 
slavischen Redaktion des griechischen Nomokanons 1), 10 Ab- 
schriften der Ułożenie, des burgerlichen Gesetzbuches von 
1647 usw. Von anderssprachigen Handschriften ist besonders 
eine Handschrift der Novellen der byzantinischen Kaiser aus 
dem 10. Jahrhundert zu nennen; ferner der in 24 Banden 
vorhandene Briefwechsel Grimms, des Zeit- und Gesinnungs- 
genossen Diderots und Voltaires mit Katharina II., Friedrich II. 
und der Landgrafin Karolinę von Hessen (Gorrespondance 
generale 1765—1791), eine im Jahre 1723 in Danzig gedruckte 
deutsche Ubersetzung der Ułożenie Alexejs sowie eine auf 
Pergament geschriebene Abschrift schwedischer Gesetze in 
schwedischer Sprache und gotischer Schrift aus dem Jahre 1442.

*) Kormćaja kniga = Steuerbuch, das Schiff der Kirche zu lenken.
2) Im iibrigen sei auf die ausfiihrliche Aufzahlung bei Ikonnikov , 

a. a. O. I, 1, 396—397, und auf Biihler, a. a. O., verwiesen.

AuBerdem besitzt das Moskauer Archiv aber noch eine 
groBe Bibliothek, dereń Anfange bis in die Tage des Gesandt- 
schaftsamtes zuriickgehen. Wie eine Verordnung vom Jahre 
1683 vorschrieb, sollte von jedem russischen Neudrucke ein 
Exemplar an das Gesandtschaftsamt abgeliefert werden. Peter I 
scharfte diesen Befehl in seinem Ukaze vom 29. Juni 1696 
seinen Untertanen von neuem ein. Einen Teil der vorhandenen 
alteren Bticher, unter ihnen viele fremdsprachige, hat freilich 
auch das Strelitzenamt bei seiner Auflósung beigesteuert ; sie 
waren friiher im Besitze des uns schon bekannten B oj aren 
A. S. Matvćev gewesen. AuBer dieser Kollektion von alt- 
russischen Drucken ist noch eine groBe Sammlung vonAldinen, 
Elzeviren usw. vorhanden. Dazu sind spater noch die Biicher- 
schatze des Orientalisten Kehr sowie die groBe historische 
Bibliothek des Archivdirektors und russischen Historiographen 
G. F. Muller hinzugekommen. Noch bei seinen Lebzeiten hatte 
Katharina II. sie ihm im Jahre 1782 fiir 2000 Rubel abgekauft. 
Ebenso wurde die Bibliothek seines Nachfolgers Bantys- 
Kamenskij im Jahre 1814 fiir das Archiv erworben * 2). Inter- 
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essant ist die in einem der Bibliothekszimmer aufgestellte 
„Moskowitische Abteilung“, die alles vereinigt, was seit den 
Anfangen des 16. Jahrhunderts bis zu Peters d. Gr. Zeiten 
iiber RuBland und Moskau gedruckt worden ist. Im ganzen 
umfafit die Bibliothek heute gegen 60 000 Bandę.

Je mehr das Interesse an der Erhaltung so kostbarer 
Denkmaler einer alteren und jtingeren Vergangenheit und der 
historische Sinn sich hob, desto lauter wurden die Stimmen, 
welche gegen die Aufbewahrung in den ungeeigneten Raumen 
des Rostovklosters protestierten. Vor allem ist es der eben 
erwahnte G. F. Muller gewesen, der mehrfach auf die Gefahren 
hinwies, welche den Archivalien dort drohten, und eine bessere 
Heimstatte fiir sie forderte. So wurde denn, um das Jahr 
1770, das unweit der Pokrovka gelegene Haus des ehemaligen 
Staatssekretars aus Peters d. Gr. Tagen, Ukraincev, das Katha- 
rina II. spater fiir den Feldmarschall Fiirsten Golicyn gekauft 
hatte, dem bedrohten Archive ais neues Heim iiberwiesen. 
Es hat dort ein Jahrhundert lang, bis zum Jahre 1874, seinen 
Sitz gehabt.

Bedeutende Manner, dereń historisch-wissenschaftliche wie 
archivalisch-praktische Arbeiten in RuBland noch heute in 
hohen Ehren stehen, hat dies Moskauer Archiv an seiner Spitze 
gesehen. Wir haben bereits auf Ordin-Nascokin, Matveev 
und Golicyn aus den Tagen des Gesandtschaftsamtes hin- 
gewiesen. Fiir das 18. Jahrhundert kommt besonders der 
durch den Akademiker Kohl im Jahre 1725 nach RuBland 
berufene Gerhard Friedrich Muller (Fedor Ivanovic Miller) 
in Betracht, ein Mann von ungeheurem SammelfleiBe und um- 
fassenden geographischen, philologischen und historischen Kennt- 
nissen, der um die Anfange der neueren russischen Geschichts­
schreibung und um die Mehrung der historisch-geographischen 
Kenntnisse von Land und Leuten, im besondern von Sibirien, 
die grófiten Verdienste sich erworben hat, Mitglied der Peters- 
burger Akademie der Wissenschaften, von April 1766—1783 
Direktor des Moskauer Hauptarchivesx), — wie es damals 

ł) Neben ihm wirkten am Moskauer Archive Stritter, Bantyś- 
Kamenskij u. Sokolovskij.
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noch hiefi. Miillers Schuler, N. N. Bantys-Kamenskij, der 
1737 geborene Sohn eines moldauischen Emigranten, hat einen 
nicht minder beruhmten Namen hinterlassen. Seine Arbeiten 
hat besonders Karamzin benutzt. Es waren die glanzenden 
Zeiten Katharinas II., des Reichskanzlers Graf en Rumjancov 
und des Metropoliten Eugenius, um die sich ein ganzer Kreis 
von alteren und jtingeren Gelehrten und Forschern scharte. 
Zahlreiche Auslander standen mit den einheimischen in eifrigem 
Wettbewerb, unter ihnen viele Deutsche, um nur Manner zu 
nennen, wie Kohl und Kehr, Bayer, Muller, Schlozer und 
Stritter, Krug, Lehrberg, Ewers, Buhle, Adelung und Frahn 
oder an die fast durchweg deutschen Namen der Prasidenten 
und Mitglieder der Petersburger Akademie der Wissenschaften 
wahrend des ersten Jahrhunderts ihres Bestehens zu erinnern 1).

x) P. P. Pekarskij, Istorija Akademii nauk v Rossii. St. Peters­
burg 1870, Bd. I, und I k o n n i k o v , a. a. O. I, 2, 907.

2) Em ile Haumant, La culture franęaise en Russie (1700 
bis 1900). Paris 1910.

3) Vgl. I k o n n i k o v , a. a. O. I, 1, 110 u. 387.

So anziehend dies Kapitał auch immer ist, zumal nach der 
kiirzlich erschienenen Darstellung Haumants * 2), der natiirlich 
versucht hat, den franzósischen EinfluB auf die russische Gesell- 
schaft und ihre gelehrten Bestrebungen wahrend dieser Jahr- 
zehnte in den Vordergrund zu riicken, so miissen wir uns doch 
mit dieser Andeutung hier begniigen. In Bantys-Kamenskij’s 
letzte Jahre fiel die Flucht des Archives vor Napoleon nach 
Niźnij-Novgorod und Vladimir. Wahrend andere Archive 
durch Feuer und feindliche Gewalt viel eingebuBt haben, sind 
dank den MaBnahmen des Moskauer Gouverneurs Grafen 
Rostopćin und infolge der Umsicht und Vorsicht Bantys- 
Kamenskij’s selbst die ihm anvertrauten Schatze fast unbe- 
schadigt heimgekehrt3). Auf Bantys-Kamenskij folgte der 
Senator A. F. Malinovskij, der noch aus dem Kreise des Grafen 
Rumjancov stammte (1814—1840). Dessen Nachfolger war 
der Fiirst M. A. Obolenskij, der wertvolle Urkunden- und 
Aktensammlungen herausgegeben hat. An seine Stelle trat 
im Jahre 1873 Baron F. A. Biihler, unter dem das Archiv 
im folgenden Jahre in sein heutiges Heim nach der Vozdvi- 
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źenka tibergesiedelt ist. Auf ihn ist Fiirst P. A. Golicyn 
gefolgt. Gegenwartig ist Fiirst V. E. L’vov Direktor.

Kurz erwahnen mochten wir noch, daB zahlreiche Publi­
kationen und Darstellungen auf Grund der in diesem Archive 
beruhenden, wohl geordneten Schatze zum Teil von ihm selbst, 
zum Teil mit seiner Unterstiitzung im Lauf der Jahrzehnte 
herausgegeben sind x). Auf Anregung des Kanzlers Rumjancov 
war im Mai 1811 eine eigene Kommission zur Herausgabe der 
groBfurstlichen Urkunden, Briefe und Vertrage beim Moskauer 
Hauptarchive — so sein damaliger Name — errichtet worden, 
die in den Jahren 1813—1841 dieses Auftrags sich entledigt 
und vier grofie Bandę in Folio herausgegeben hat. Rumjancov 
hatte selbst die Kosten fiir den ersten Band, im Betrage von 
25 000 Rubeln, getragen und dem Archive noch auBerdem eine 
Summę von 100 000 Rubeln zur Verfugung gestellt, — einen 
Fonds, aus dem Kommission und Archiv noch gegenwartig 
fur ihre Publikationen zum Teile schópfen. Neben ihren eigenen 
Veróffentlichungen haben beide aber noch anderen groBen 
Publikationen die Wege geebnet und an den Vorarbeiten zu 
ihnen in hervorragendem Mafie aktiv teilgenommen, so be­
sonders an F. F.Martens’zwolfbandiger Sammlung der russischen 
Staatsvertrage und Konventionen.

x) Die AufzShlung dieser Werke nimmt bei Ikonnikov, auf 
den wir hier verweisen miissen, iiber 29 Seiten ein (a. a. O. I, 1, 398—413) 
und Nachtrage (dopolnenija) XLI—LIV.

Der Kreis der privaten Benutzer und Forscher, die dies 
wohl geordnete und leicht zugangliche Archiv fur ihre Studien 
und Arbeiten benutzt haben, ist naturlich ein grofier. Von 
alteren Werken aus dem Ende des 18. Jahrhunderts sei nur an 
Tatiscevs „Russische Geschichte", oder an die des Fiirsten 
Scerbatov erinnert, an Novikovs „Alte Russische Bibliothek14 
in 20 Banden (1788/91) und ihre Fortsetzung, an Golikovs 
fiinfzehnbandige Geschichte Peters d. Gr., an die Arbeiten 
G. F. Miiller’s, Bantyś - Kamenskij’s, Stritter’s „Geschichte 
des russischen Reichs", an Malinovskij’s Publikationen. Auch 
die vom Grafen Rumjancov zum grbBten Teile auf eigene 
Kosten herausgegebene „Sammlung von Aktenstucken" hat 
aus dem Moskauer Archive geschopft und selbstverstandlich 
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erst recht die „Sammlung der carischen Urkunden und Vertrage“ 
sowie die in zehn groBen Banden vorliegenden „Denkmaler 
der politischen Beziehungen des alten RuBlands zu den fremden 
Machten" (1851/71), welche die Zeit von 1488 bis 1699 um- 
fassen. Nicht minder alle die von der Archaographischen 
Expedition und ihren verschiedenen Kommissionen heraus- 
gegebenen vielen Bandę mit Chroniken, politischen Korrespon- 
denzen, Akten des ,,westlichen“ sowie des „stidwestlichen RuB- 
lands“ oder zur Geschichte Sibiriens. Auch die vom Fiirsten 
Obolenskij patronisierte groBe Publikation von „Urkunden und 
Briefen der russischen Caren“, Peters I., Alexej’s Petrović, 
Eudokia, der Herzogin Anna Ivanovna hat ihre Quellen aus ihm 
genommen. Fast samtliche russischen Historiker, von Karamzin 
bis Solovev und iiber diesen hinaus haben hier gearbeitet: 
Stroev, Kalajdovic, Ilovajskij, Kostomarov, Tereścenko, 
Suchomlinov, Ustrjalov, Sacharov, Zamyslovskij, M. J. Gorća- 
kov, von Smitt, der Metropolit Makarij, Pekarskij, Kalaćov, 
Tichonravov, Karpov, N. A. Popov, Pavlov, Hildebrand, 
Mansuetov, Batjuskov, Kunik, Engelmann, Barsov, Putjata 
(Beziehungen zu PreuBen im 18. Jahrhundert), Korsakov, 
Kljućevskij, Barsukov, Cvetajev, Semevskij, Petrov, Ikonni- 
kov, Veselovskij, Miljutin, Petruśevskij, Bilbasov, Sergeević, 
Smurlo und andere mehr. Auch alle auswartigen Forscher, 
die sich mit der friiheren russischen Geschichte beschaftigt 
haben oder beschaftigen und auf die urspriinglichen Quellen 
zuriickgegangen sind, wie La Ferriere, Waliszewski, Pierling, 
Ubersberger u. a., haben an der Vozdviźenka gesessen1).

x) Rambaud, an den man hier denken móchte (s. Recueil des In- 
structions donnśes aus ambassadeurs de France. Russie. 2 Bde. Paris 
1890), hat jedoch nur das Archiv des Auswartigen Amtes zuParis benutzt, 
so sehr er auch sonst die einschlagige russische historische Literatur fiir 
seine Publikation verwertet hat. Ahnlich hat auch Leroy-Beaulieu fiir 
seine glanzende Darstellung: ,,L’Empire des Tsarset les Russes11 keine archi- 
valischen Studien in Moskau angestellt. Dagegen ist das dortige Archiv 
fiir die von der Berliner Akademie der Wissenschaften herausgegebene 
„Politische Korrespondenz Friedrichs d. Gr.“ wiederholt benutzt worden.

Nicht unerwahnt lassen darf man in diesem Zusammen- 
hange die fur RuBland typischen groBen, meist privaten ge- 
lehrten Gesellschaften, die gewissermafien jedoch unter dem 
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Patronate des Kaisers stehen, und mit zu den regsten Benutzern 
des Moskauer Archives zahlen. An ihrer Spitze naturlich die 
staatliche Petersburger Akademie der Wissenschaften mit ihren 
„Gesammelten Akten“ (Akty sobrannye), Memoires und 
Melanges, ihren Schriften (Zapiski) und zahlreichen Sonder- 
editionen. Von privaten Gesellschaften die dortige Kaiserlich 
russische historische Gesellschaft mit ihrer gewaltigen Bande- 
reihe des Sbornik, der nebeneinander Korrespondenzen, so 
die Schriftwechsel Katharinas II. mit Grimm, Voltaire, 
Golicyn und Falconet, dem Schópfer des machtigen Reiter- 
denkmals Peters d. Gr., sowie diplomatisch-politische Ver- 
handlungen, z. B. mit Polen, England, Frankreich, PreuBen usw. 
bringt. Ferner die historische Gesellschaft zu Moskau mit ihrer 
Zeitschrift (Vremennik), die archaologische und geographische 
Gesellschaft mit ihrer Publikation der „Topographischen Be- 
schreibungen des Moskowitischen Reichs“ (Piscovyja knigi 
Moskovskago gosudarstva): sie alle haben eine unerschópfliche 
Fundgrube hier gefunden. Ebenso stammen auch viele der in 
den russischen historischen und juristischen Zeitschriften zahl- 
reich wiedergegebenen Aktenstiicke und Urkunden von hier. 
Wir erwahnen nur das ,,Russische Archiv“ (Russkij Archiv), 
das „18. Jahrhundert" (XVIII. Vek), die „Denkmaler der 
neuen russischen Geschichte" (Pamjatniki novoj russkoj istorij), 
das „Russische Altertum" (Russkaja Starina), das „Alte und 
neue RuBland" (Drevnjaja i novaja Rossija), den „Sbornik 
des Archaologischen Instituts", das von J. V. Kalaćov, dem 
fruheren Direktor des Moskauer Archivs des Justizministeriums, 
einem der besten Kenner der inneren Geschichte RuBlands, 
begrundete „Historisch-juristische Archiv“ (Archiv istor.- jurid. 
svedenii und Archiv istoriko-praktićeskich svedenij v Rossii), 
den „Russischen Boten“ (Russkij Vestnik) und den „Histo­
rischen Boten“ (Istorićeskij Vestnik), —fast jeder Band dieser 
Zeitschriften bringt Stiicke, dereń Originalniederschriften in 
dem Moskauer Archive des Ministeriums der auswartigen An- 
gelegenheiten beruhen.

Des innern Zusammenhangs wegen, der zwischen den 
beiden Archiven besteht, wollen wir II. gleich das mit dem 
sogenannten „S t a a t s a r c h i v e“ verbundene St. Peters-
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burger Hauptarchiv des Ministeriums der 
auswartigen Angelegenheiten anftihren (Gosu- 
darstvenny archiv u. S. Peterburgskij glavny archiv mini- 
sterstva inostrannych del). Beide Archive befmden sich in 
dem groBen Gebaude des Ministeriums der auswartigen An- 
gelegenheiten am Alexanderplatze. Wenn dem alteren Ar- 
chive in Moskau dem aufgestellten Teilungsgrundsatze nach 
die bis zum Jahre 1801 reichenden einschlagigen Akten 
und Urkunden des friiheren Kollegiums der auswartigen An­
gelegenheiten zugefuhrt wurden, so enthalt das St. Petersburger 
Hauptarchiv alle Akten aus der Zeit nach 1801. Die Griinde 
fiir die Festlegung dieses Normaljahres kennen wir schon. Alle 
zur dauernden Aufbewahrung bestimmten Aussonderungen aus 
dem gesamten. Amts- und Geschaftsbereiche des Ministeriums 
des Auswartigen gelangen hieher. Nicht nur das Ministerium 
selber, auch alle ihm unterstehenden auswartigen Botschaften, 
Gesandtschaften, Generalkonsulate usw. haben ihre auBer 
Kurs gesetzten Reposituren, soweit sie der Erhaltung fiir wert 
erscheinen und politischen Inhalt haben, in bestimmten Zeit- 
raumen nach festen Grundsatzen hierhin abzuliefern. Wer 
iiber die neueste Geschichte RuBlands nach 1801 und seine 
politischen Beziehungen zu den fremden Machten arbeiten will, 
muB das Petersburger Hauptarchiv benutzen.

Seit 1865, seit dem Tode des Senators F. J. Hilferding, 
ist mit ihm nun das sogenannte „Reichs-“ oder ,,Staatsarchiv“ 
verbunden, das mit die wichtigsten Dinge zur Geschichte des 
18. Jahrhunderts sowie der letzten Jahrzehnte des 17. bewahrt. 
Zwar ist schon in einer der Verherrlichung der Regierung 
Peters d. Gr. dienenden Schrift des damaligen Obersekretars 
des Senats, Ivan Kirilov, die aus dem Jahre 1727 stammt, 
von einem Reichs- oder Staatsarchiv in St. Petersburg die 
Rede x), doch hat es sich damals wohl nur um Anregungen, 
um einen bestehenden Plan gehandelt. Tatsachlich begriindet 
ist ein solches Archiv erst im Jahre 1809, ais es sich darum 
handelte, bestimmte Papiere und Akten unterzubringen, die 
ihrem Inhalte und Charakter nach in die damals bestehende 

’) I k o n n i k o v , a. a. O. I, 2, 1184 u. I, 1, LXXI.
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Organisation der staatlichen Archive nur schwer sich einfiigen 
lieBen. Durch einen Befehl aus diesem Jahre, der dahin 
ging, alle Akten, welche die kaiserliche Familie betrafen, sowie 
die wichtigsten Kriminalsachen aus dem Archive des damaligen 
Kollegiums der auswartigen Angelegenheiten auszuscheiden 
und sie dem in Aussicht genommenen Staatsarchive zuzufiihren, 
ist der Grund zu dieser fiir die auBere und innere Geschichte 
RuBIands so bedeutsamen Quellensammlung gelegt worden. 
Bei der Auflósung der im Archive jenes Kollegiums bis dahin 
vereinigt gewesenen Aktenschatze, die im Jahre 1829 erfolgte, 
erhielt das Staatsarchiv neue groBe Erwerbungen, im Sinne der 
Order von 1809. Ikonnikov datiert sogar die eigentliche Be- 
griindung des Staatsarchivs erst von diesem Jahre her1).

Doch waren bereits in den Anfangen der Regierung Kaiser 
Alexanders I. die im Kabinett Katharinas II. aufgefundenen 
Papiere dieser neuen Archivstelle ausdriicklich tiberwiesen 
worden. Nach Alexanders Tode gingen dann alle Korrespon- 
denzen und Schriftstiicke, die sich auf die Thronbesteigung 
Nikolaus’ I. bezogen, hierhin iiber. Im Jahre 1828 folgten die 
Akten der Untersuchungskommission und des obersten Kriminal- 
gerichtshofes vom Jahre 1825, die den sogenannten Deka- 
bristenprozefi betreffen, ferner die Akten iiber die polnischen 
geheimen Gesellschaften sowie die nach dem Tode des Kom- 
mandeurs der Peter-Paulsfestung Sukin vorgefundenen Pa­
piere. Eine weitere groBe Bereicherung erfuhr das Staats- 
archiv auf Grund einer schon aus dem Jahre 1827 herriihrenden 
Anweisung durch die Einverleibung der aus dem Winterpalais 
stammenden Kabinettsakten und Papiere aus der Zeit Peters 
d. Gr. und seiner Nachfolger. Durch die Vermittlung des Kriegs­
ministeriums kamen fernerhin noch Kriminalakten und Papiere 
der Petrinischen geheimen Kanzlei aus der Peter-Paulsfeste 
hinzu, die freilich gesondert im Gebaude des Hauptstabes unter- 
gebracht und der Obhut des Grafen Bludov anvertraut wurden. 
Im Jahre 1830 gab es eine weitere Vermehrung. Es waren die 
Tage der Neuorganisation des gesamten russischen Archiv- 
wesens. Eine besondere Kommission war eingesetzt worden,

) Ebenda, I, 1, 438.
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um das unter Katharina II. im Jahre 1782 gegriindete 
„Archiv alter Akten", das vom Justizministerium ressortierte, 
und die bei den Petersburger Departements des dirigierenden 
Senats beruhenden Registraturen und Aktenarchive auf ihren 
Inhalt hin zu untersuchen, die verschiedenen Bestandteile aus- 
zusondern und diese nach ihrem Charakter in die entsprechenden 
neubegriindeten Archivstellen zu verteilen. Das ,,Archiv 
alter Akten" war fiir die Aufnahme der Papiere und Akten 
der verschiedenen aufgehobenen Gerichtshófe seiner Zeit be- 
stimmt gewesen und hatte noch im Jahre 1810 das Archiv der 
Geheimen Expedition in sich aufgenommen, die 1762 an Stelle 
der aufgehobenen Geheimen Kanzlei fur Untersuchungssachen 
errichtetwordenwar. Dochhattesie Alexander I. unter der Einwir- 
kung seiner liberalen Jugendideen schon in seinem zweiten Re- 
gierungsjahre(1802) wiederum beseitigt. In den unteren Raumen 
des langgestreckten Gebaudes der ehemaligen zwólf Reichs- 
kollegien auf Vasilij Ostrov, der heutigen St. Petersburger 
Universitat, hatte es eine der denkbar ungiinstigsten Lager- 
stellen gefunden; von der groBen Uberschwemmung des Jahres 
1824 ward es ubel heimgesucht. In vierjahriger Arbeit hatte 
die Kommission die ihr aufgetragene Durchsicht und Priifung 
der an die zwei Millionen heranreichenden einzelnen Akten- 
stiicke beendigt. Die ihr aufgetragene Teilung vollzog sie in 
der Weise, daB die rein-histoFisches Interesse besitzenden 
Dokumente und Aktenstiicke an das Ministerium der aus- 
wartigen Angelegenheiten kamen, alle anderen dagegen an das 
Moskauer Archiv des Justizministeriums iiberwiesen oder sonst 
verteilt wurden* 2).

x) Uber die geheime Kanzlei der Petrinischen Zeit liegt jetzt eine 
Arbeit von V. J. Veretennikov vor (Istorija tajnoj kanceljarii Petrovskago 
vremeni).

2) Nach I k o n n i k o v , a. a. O. I, 1, 438 u. 439.

Seiner Entstehung und Bestimmung entsprechend, zerfallt 
das heutige „Staatsarchiv“ in verschiedene Abteilungen. Die 
erste enthalt — wie wir schon gesehen haben — die auf die 
kaiserliche Familie, die gewesenen Staatssekretare usw. bezug- 
lichen Akten. Die zweite Abteilung ist aus verschiedenen 
Ursprungsąuellen zusammengeflossen, ais da sind: die Unter- 
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suchungsakten gegen Staatsverbrecher, die Archive der friiheren 
Geheimen Kanzlei, der Geheimen Expedition und der Kom- 
mission fiir Kriminalsachen. Wenn wir von den Archivalien 
absehen, die friiher zum Kollegium der auswartigen Angelegen- 
heiten gehórten, so enthalt das Staatsarchiv mithin: 1. die 
aus den Zimmern des Winterpalais heriibergebrachten Bandę 
mit Papieren aus den Regierungszeiten Peters d. Gr. und 
Katharinas I., ferner die aus dem kaiserlichen Kabinette stam- 
menden Akten der Staatssekretare aus den Zeiten Elisabeths 
und Katharinas II., dazu die Papiere, die in den Kabinetten 
der Kaiser Paul und Alexanders I. vorgefunden wurden. 2. Die 
aus dem „Staatsarchive alter Akten” herriihrenden Bestande: 
Papiere und Akten der einstigen Geheimen Expedition, unter 
ihnen 95 Bandę iiber den Aufstand Pugacevs; ferner die 
Akten der fiir die Durchsicht der Kriminalsachen im Jahre 
1801 eingesetzten Kommission; weitere Akten, jedoch anderer 
Provenienz, iiber jenen Aufstand und iiber die Verbannung 
der Prinzen und Prinzessinnen aus dem Hause Braunschweig 
nach Danemark; schlieBlich Akten iiber die Beniowskische 
Empórung. 3. Aus den Archiven beim Petersburger Departe- 
ment des dirigierenden Senats: eine aus den Akten geschopfte 
ausfiihrliche Darstellung von Katharinas II. Thronbesteigung; 
Manifeste gegen die Tiirken, die Korrespondenz, betreffend die 
Verbannung der Biron, Munnich, Ostermann, Lopuchin, Be- 
stuźev usw.; ferner Senatsakten uber den Aufstand Pugafievs, 
Sachen des alten Geheimen Prikazes, die bis in die Zeiten der 
Caren Michael Fedorovic und Alexej Michajlovic zuriickgehen. 
Des letzteren Kampfe und Kriege mit Polen-Litauen, seine 
Bemiihungen um die polnische Konigskrone nach dem Tode 
Johann Kasimirs, die Beziehungen RuBlands zu Schweden 
und Polen, die Patriarchenwahl Josaphats und Nikons, Nikons 
kirchliche Reformen, die Brautwerbung des Caren Alexej, die 
Hofhaltung Michaels Fedorovió finden hier ąuellenmaBige Auf- 
klarung. Dazu kommen noch Einnahme- und Ausgabe-Register 
aus der „Naheren Kanzlei” und verschiedenen spater auf- 
gehobenen Prikazen, dem Rechnungsamte usw. aus den Jahren 
1704—1714; Akten des Obersten geheimen Rats von 1726—1730, 
die mancherlei Schriftwechsel zwischen Mitgliedern der 
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kaiserlichen Familie aus den Anfangen des 18. Jahrhunderts 
enthalten. Journale derselben Behorde iiber die Thronbestei- 
gung Anna Ivanovnas und verschiedene Papiere aus den 
vierziger Jahren des 18. Jahrhunderts. Ferner befinden sich 
hier die Papiere der Hofkonferenz von 1756—1762; die Akten 
der Konigsberger russischen Gouvernements-Kanzlei aus den 
Jahren 1758—1762, die Korrespondenzen des Fiirsten Zubov 
und des Generalmajors Popov iiber die Reichsverwaltung, 
die Verwaltungsakten des kaukasischen Statthalters Potemkin. 
4. Dem Geheimen Archive des dirigierenden Senats entstammen 
die Akten der friiheren Geheimen Kanzlei, die bei den Uber- 
schwemmungen von 1777 und 1824 leider stark beschadigt sind; 
unter ihnen die Untersuchungsakten gegen den Carević 
Alexej Petrovic, Volynskij, Mirović und die braunschwei- 
gische Dynastie; die Journale des Senats und die Korrespondenz 
mit den Hauptkommandierenden und den ortlichen Verwal- 
tungen aus der Zeit von Pugaćevs Aufstand. 5. Papiere 
aus dem militar-topographischen Depot: eigenhandige Befehle 
und Ordres Katharinas in derselben Sache und aus Anlafi der 
Moskauer Pest; ihr Schriftwechsel mit den Grafen Panin 
und Rumjancov, dazu die Berichte beider sowie die der 
Fiirsten Repnin und V. M. Dolgorukij iiber den tiirkischen 
Krieg; die Papiere iiber die Expedition des GroBadmirals 
Senjavin; die Akten der Baukanzlei von 1721 an und die der 
Moskauer und St. Petersburger Baukommissionen; ferner die 
Sammlung des Fiirsten M. M. Ścerbatov aus den Tagen 
Katharinas II. mit Papieren iiber Pugaćev; darin Berichte 
Panins und sein Schriftwechsel mit verschiedenen Personen, 
Antworten Katharinas und schlieBlich Berichte und Mitteilun­
gen iiber die Gefangennahme des Empórers. 6. Papiere des 
Moskauer Senatsarchivs und des Archivs der auswartigen 
Angelegenheiten, gleichfalls Pugaćev betreffend, die Muller 
und Bantyś-Kamenskij fiir den Historiographen dieses 
gefahrlichen Aufstandes, den Dichter A. S. Puśkin, zum 
Studium gesammelt hatten x).

Mitbegriinder des Staatsarchivs und seit 1834 auch sein 
erster Leiter war der Senator V. A. Polenov, gleich bedeutend

D I k o n n i k o v , a. a. O. I, 1, 439—441.
Zeitschrift f. osteurop. Geschichte. I. 23
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ais Yerwaltungsbeamter, wie ais Gelehrter. Er hatte bereits 
der fiir den Bau des Staatsarchives und des Senatsarchives 
errichteten gemeinsamen Kommission seit dem Jahre 1830 
angehórt. Seine Nachfolger waren F. J. Hilferding, Slobin, 
A. Ch. Beck (bis 1878), Baron D. F. Stuart. Gegenwartig ist 
Sergej Michajlović Gorjainov, der Historiker der Meerengen- 
frage, leitender Direktor.

Auch diese beiden Archive haben mit ihren selten 
reichen Schatzen schon vielen Gelehrten Gelegenheit und Stoff 
zu wichtigen und interessanten Darstellungen und grund- 
legenden Publikationen gegeben. So hat bereits Puśkin 
Studien zur Geschichte Peters des GroBen und der Empórung 
Pugacevs hier obgelegen. K. J. Arseńev hat hier iiber 
den Thronfolger Alexander Nikolaević, iiber Peter II. und 
Katharina I. gearbeitet; V. A. Polenov iiber die Mitglieder 
der braunschweigischen Dynastie. N. G. Ustrjalovs groBe 
Geschichte Peters d. Gr. ist auf den Quellen des Staatsarchives 
zum Teil aufgebaut, nicht minder die neueren Teile der 29bandi- 
gen Geschichte RuBlands von S. M. Solovev. Auch Graf 
M. A. Korff hat fiir seine Geschichte der Thronbesteigung 
Kaiser Nikolaus’ I. hier geschópft. Ebenso Pekarskij fiir seine 
Geschichte der Literatur und Wissenschaften unter Peter d. Gr., 
sowie fiir seine Geschichte der Akademie der Wissenschaften; 
Zabelin fiir seine Geschichte des hauslichen Lebens der Żaren 
im 16. und 17. Jahrhunderte; Lamanskij fiir seine Urkunden- 
sammlung; der Literarhistoriker Grot fiir seine Biographie 
Derzavins und die von ihm herausgegebene Korrespondenz 
der Kaiserin Katharina II. mit dem Akademiker Baron Melchior 
Grimm, mit Voltaire, d’Alembert, Diderot usw. Auch die von 
Grot und Pekarskij gemeinsam besorgte groBe, vielbandige 
Ausgabe der Papiere Katharinas II. hat grófitenteils von hier 
genommen. Michajlović-Danilevskij, Miljutin, von Smitt haben 
fiir ihre kriegswissenschaftlichen Arbeiten die beiden Archive 
aufs eifrigste benutzt. Nicht minder Polenov, Ćeculin, 
Bilbasov, Lehtonen fiir ihre grundlegendenWerke zur Geschichte 
Katharinas II. Auch zu der bereits vom Grafen Bludov 1853 
angeregten und von A. F. Byćkov, dem friiheren Direktor der 
Kaiserlichen Offentlichen Bibliothek zu Petersburg, heraus-



Das russische Archiywesen. 339

gegebenen interessanten Sammlung von Tagebiichern und 
Kammerfourier- Journalen aus Peters d. Gr. Zeit hat neben 
dem Archive des Hofkontors das ,,Staatsarchiv“ vornehmlich 
beigesteuert. Was wir bei der Besprechung des Moskauer 
Archivs von den Veróffentlichungen der Petersburger Akademie 
der Wissenschaften, den Journalen und Sammlungen der groBen 
gelehrten privaten Gesellschaften wie von den russischen 
historischen und juristischen Zeitschriften gesagt haben, trifft 
auch fiir diese beiden Archive zu. Wie reiche Schatze hier 
beruhen, nicht nur fiir die russische Geschichte im besońdern, 
sondern auch fiir die europ aische Allgemeinhistorie, fiir die 
internationale europaische Politik des 18. und 19. Jahrhunderts 
iiberhaupt, beweisen Kobekos verschiedene Arbeiten, Być- 
kovs und Generał Schilders Beitrage zur Geschichte der Kaiser 
Alexander und Nikolaus, Nadlers mehrbandige Geschichte der 
heiligen Allianz, Traćevskijs Veroffentlichungen iiber russisch- 
franzósische Beziehungen, Bailleus Briefwechsel Kónig Friedrich 
Wilhelms III. und der Kónigin Luise mit Alexander I., Theodor 
Schiemanns biographische Arbeiten iiber Kaiser Nikolaus, — 
um nur einige der bekanntesten Werke und Namen zu nennen.

Kehren wir nun wieder nach Moskau zuriick, um III) dem 
dortigen Ar c h i v e des Justizministeriums (Mos- 
kovskij archiv ministerstva justicii), der Sammelstelle fiir die 
Quellen zur inneren Geschichte RuBlands, uns zuzuwenden. 
Die allgemeine Verwaltung des Landes, Dienstpflicht und 
Dienstrecht, das Grundeigentumsrecht und das Gerichtswesen 
vom 14. bis 18. Jahrhundert gehóren, — wenn man so sagen 
darf — in das Ressort, in den Bezirk dieses Archives. Drei alte 
staatliche Sammlungen sind hier zusammengekommen, die 
friiher beim Moskauer Senate beruhten: 1. Das Ar chi v 
des Dienstamtes (Dienstlistenamtes) oder der Reichs- 
Adelsbiicher (razrjadnyj prikaz), 2. das Staatsarchiv 
alter Akten (archiv starych del) und 3. das A r c h i v 
des Erbgiiter-Departements (archiv votćinnago 
departamenta). Die Akten des „Grundgiiteramtes“ (pomestnyj 
prikaz), bei dem die Grundbiicher und Akten ahnlicher Art 
im 16. und 17. Jahrhundert gefiihrt wurden und das bei 
Peters d. Gr. Yerwaltungsreform in das „Kollegium der Erb- 

23*
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giiter" (votcinnaja kollegija) umgewandelt wurde, bilden den 
Grundstock des ganzen Archives. Alle Papiere, die dort 
beruht hatten, vor allem die Grundbiicher, waren an das 
neue Kollegium damals iiberwiesen worden, wo sie die 
Bezeichnung „Archiv alter Akten“ erhalten hatten — zum 
Unterschiede gegen das Dienstarchiv (gosudarstvennyj raz- 
rjadnyj archiv), das auch Senatsarchiv genannt wurde. 
Die Wahl einer solchen, so wenig besagenden, indifferenten 
Amtsbezeichnung, wie ,,Archiv alter Akten", mag durch den 
auBeren Befund zum Teil zu erklaren sein, da eine betrachtliche 
Anzahl der von dem Grundgiiteramte oder seinem Archive 
abgelieferten Aktenstiicke und Papierrollen in einem so schad- 
haften Zustande sich befanden, daB der dirigierende Senat im 
Jahre 1726 ihre Abschriftnahme anzuordnen sich veranlaBt sah. 
Die Originale sollten in Zukunft an einem trockenen Orte 
aufbewahrt und nur in auBersten Notfallen bei Textfest- 
stellungen benutzt werden x).

x) Vgl. I k o n n i k o v , a. a. O. I, 1, 414.

Die Begriindung und Bildung des ,,Staatsarchives alter 
Akten" geht auf die Kaiserin Katharina II. zuriick und ist im 
Jahre 1782 erfolgt, ais bei der Einfiihrung der 40 Gouvernements 
die bisherigen Gerichtsbehórden aufgehoben wurden und fiir 
ihre Akten eine Sammel- und Aufbewahrungsstelle geschaffen 
werden muBte. An dies so entstandene neue Archiv, den Vor- 
laufer des heutigen Moskauer Archivs des Justizministeriums, 
kamen von nun an alle Papiere, die bei den von Peter d. Gr. 
errichteten Kollegien, Kontoren, Stadtmagistraten, dem Preo- 
braźenskijschen Amte, der Geheimen Expedition zur dauern- 
den Aufbewahrung bestimmt wurden. Im Jahre 1834 ging 
auch das „Petersburger Archiv alter Akten" an die Moskauer 
Zentrale iiber. Das Jahr 1812 hat ihm leider iibel mitgespielt, 
ebenso wie dem Archive des alten Dienstamtes. Das stolze 
neue Senatsgebaude, das Katharina II. durch den Architekten 
Kazakov hatte erbauen lassen, in dem auch die beiden Archiv- 
stellen lagen, war damals in eine franzósische Kaserne um­
gewandelt worden, und eine Menge von Akten ist dabei ver- 
loren gegangen1). Neues Leben kam in dies Archiv, ais 
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auf Anregung des gewesenen Justizministers D. V. Daśkov 
im Jahre 1835 eine Kommission eingesetzt wurde, welche fur 
die Ordnung und bessere Nutzbarmachung der in ziemlichem 
Durcheinander befindlichen Bestande Sorge tragen sollte. 
Im Jahre 1842 ubernahm P. I. Ivanov diese Aufgabe, der sich 
hohe Verdienste um die Organisation des gesamten Archives 
erworben hat und auch sein, erster Direktor wurde, nachdem 
die Vereinigung der oben genannten drei Archive am 7. Juli 1852 
vollzogen und das Moskauer Archiv des Justizministeriums so 
endgiiltig gegrtindet worden war 2).

Der Entstehung und Zusammensetzung der Bestande ge- 
maB hat Ivanov die Dreiteilung beibehalten. Die erste Gruppe 
bilden A. die Akten des alten Dienstamtes, das bis in die Tage 
Ivans III. Vasilević sich zuriickverfolgen laBt und bei der 
Griindung der Petrinischen Kollegien aufgehoben wurde. Die 
Akten der „neun Diensttische“ (razrjadnye stoły) befinden 
sich hier: des Moskauischen, des von Vladimir, von Novgorod, 
Belgorod, Sevsk, Kiev, des Geldeinnahmetisches, des Grund- 
giitertisches und des Kanzleitisches; sie enthalten Verzeichnisse 
iiber den Kriegs- und Dienstadel und die zum Kriegsdienste 
verpflichteten Stadtbewohner und gewahren iiber alles Aus- 
kunft, was zum Kriegswesen, zur Ausriistung und Verpflegung 
von Mann und Pferd, zur Landesdefension gehórte. Auch von 
der Zivilverwaltung des Landes geben sie zugleich ein klares 
Bild. Der wichtigste „Tisch“ ist der von Moskau, da hier alle 
Faden der Militar- und Zivilverwaltung zusammenliefen. Ferner 
gehóren zu dieser Gruppe die Bojarenbucher mit ihren Angaben 
iiber die Bangstufen und Dienstpflichten des Adels; die Bojaren- 
listen (bojarskie spiski); die desjatni, d. h. Verzeichnisse der 
in Moskau oder anderen Platzen des Landes im Kriegs­
dienste stehenden Bojaren, Bojarensóhne und Neulinge; die 
,,Einwohnerverzeichnisse“ (źileckie spiski), die Namenlisten 
der stadtischen Edelleute, ihrer Dienste, Leistungen, Ab- 
gaben usw.; „Musterrollen" (smotrennye spiski); Geschlechts- 
biicher und Adelsgenealogien, sowie die eigentlichen razrjady, 
d. h. die Yerzeichnisse der Dienstleute, Akten iiber Besich- 

*) Vgl. IkonnikoY, a. a. O. I, 1, 414 IT.
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tigungen und Musterungen, Reisen des Caren, Gesandten- 
empfange, militarische Feste und ahnliches mehr; schlieBlich 
auch noch die zur Veranlagung der Kopfsteuer dienenden 
„Namenslisten“ (imennye spiski), die mit dem Jahre 1689 
beginnen. B. Die Akten des „Kleinrussischen Amtes" iiber die 
Beziehungen zwischen Klein-RuBland und Moskau von 1650 
bis 1800, die Union und kirchliche Dinge, auch uber die Be­
ziehungen zu den Tiirken und Tataren. G. Die Akten des 
„Sibirischen Amtes“, die von 1600—1767 reichen, wahrend die 
spateren im Senatsarchive liegen. D. Die Akten der ver- 
schiedenen von Peter d. Gr. eingerichteten Kontore: 1. Der 
Heroldie oder des Heroldkontors in St. Petersburg 1718—-1796. 
2. Des Siegelamtes (pećatnoj prikaz) in Moskau und Petersburg, 
mit Akten des alten Siegelamtes aus dem 17. Jahrhundert 
und des Siegelkontors von 1722—1763. 3. Akten des Vercho- 
turer Bezirksgerichts, 1618—1711; sowie 4. Akten des Archives 
selbst, von 1853 an. 5. Die Beschlusse des dirigierenden Senats, 
von 1771—1797. Im ganzen waren in dieser Gruppe im Jahre 
1869 etwa 6553 Folianten, 10 207 Rollen usw., zusammen 
17 033 Nummern, vorhanden.

Die zweite Gruppe bilden 1. die Akten der alten 
Prikaze: a) des Bau- oder Steinamtes (kamenny prikaz), — wie 
es bezeichnenderweise hieB, — das von 1584 bis 1782 bestand. 
(Die noch vorhandenen Akten beginnen freilich erst mit dem 
Jahre 1775.) b) des Gerichtsamtes, von 1702 bis 1787; c) des 
Untersuchungsamtes (razbojnik prikaz — 1682), von 1730 
bis 1777; d) des Preobraźenskijschen Amts mit politischen, 
juristischen und kriminalgerichtlichen Akten von 1673 bis 
1729; e) des Patriarchenamtes mit Rechnungen, Hofbudgets, 
Synodalakten, Klosterakten aus dem alten Klosteramte, von 
1649—1725 reichend. — Die zweite Unterabteilung besteht aus 
Akten des dirigierenden Senats, seiner beiden Departements 
zu Moskau und Petersburg aus der Zeit von 1711—1797. Neben 
Journalen, Protokollen, Ukazen und Urkunden aus ihren um- 
fassenden Ressorts, in welche die Yerwaltung und Fiirsorge 
fiir fast samtliche staatlichen Institutionen, wie die Akademie 
der Wissenschaften, das Kabinet!, die Gouvernements- und 
órtlichen Kanzleien, Kollegien, Kommissionen, Kontore usw. 
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gehorten, bilden die „Leibeigenschaftbiicher" (krepostnye 
knigi) hier den wichtigsten Bestand. 2. Akten des General- 
prokurators aus dem 18. Jahrhundert; 3. Akten der Kollegien 
von 1718—1829: des Kammerkollegiums (1704—1828), des 
Revisionskollegiums (1738—1809), des Justizkollegiums (1701 
bis 1787), des Okonomie-Kollegiums von 1702—1787 mit Akten 
iiber Klosterrevisionen von 1625—1811, sowie des Manufaktur- 
kollegiums mit Akten aus der Zeit von 1751—1761. 4. beruhen 
hier die Akten der verschiedenen Kanzleien: a) der Geheimen 
Kanzlei (1731—1762), b) der Konfiskationskanzlei (1729—1783);
c) der Verproviantierungskanzlei (1700—1797); d) der Polizei- 
meisterkanzlei (1724—1782); e) der Moskauer Gouvernements- 
kanzlei (1707—1787); f) der Dmitrovschen Voivodschafts- 
kanzlei (1716—1783) mit alteren Akten von 1666 an. 5. gehóren 
zu dieser Gruppe die Akten der sogenannten Kontore: a) des 
Staatskontors (1719—1783); b) des Postkontors (jamskaja 
kontora) mit Akten aus der Zeit von 1754—1771; c) des 
Branntweinkontors (korcemnaja k.) von 1725—1764; d) des 
Hauptsalzkontors (1734—1785); e) des Justizkontors (1714 bis 
1782); f) des Kammerkontors fiir die livlandischen, estlandi- 
schen und finnlandischen Angelegenheiten nebst einer Samm­
lung von Stadteplanen (1719—1822); g) des Zahlmeisterkontors 
(1739—1765); h) des Bankkontors (1754—1798); i) des Akzise- 
kontors (1719—1761). Hier sind 6. zu suchen die Akten der 
moskauischen Gerichte: a) des dortigen Hofgerichts von 
1710—1726; b) des miindlichen Gerichts (slovesny sud) von 
1758—1782; c) der Bezirksgerichte mit alteren Akten aus dem 
Anfange des 17. Jahrhunderts. 7. Die Akten der Magistrate 
und Rathauser: a) des Hauptmagistrats von 1719—1787; 
b) des Moskauer Magistrats von 1743—1795, sowie des Dmitrov- 
schen, von 1666 an; c) des Moskauer Rathauses (1729—1743);
d) des Rathauses zu St. Petersburg (1727—1743). 8. Akten des
Rentamts und der Hofkassen aus dem 18. Jahrhundert. 9. 
Akten der Moskauer Hospitalverwaltung von 1719 an. 10. Die 
Akten der Expeditionen: a) der Moskauer Untersuchungs- 
espedition (1731—1782); b) der Hauptbranntweinfabriken in 
Petersburg, seit 1742. 11. Kommissionsakten: a) der Kom­
mission zur Yerhutung der Pest (1771—1782); b) betreffend den 
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Raskol (1727—1763), sowie verschiedener Sonderkommissionen 
fiir das Fabrikwesen, falsche Wechsel, Schuldensachen be- 
stimmter Personlichkeiten (Golovin), fiir Lotteriewesen und 
anderes mehr. 12. Akten des Komitees fiir Archivbauten von 
1835—1842, mit Handakten des ,,Staatsarchives alter Akten“ 
und Verzeichnissen der 1812 verbrannten Stiicke. SchlieBlich 
13. eine von 1598—1752 reichende Sammlung von kaiserlichen 
Dienstbriefen und Ukazen. Im ganzen enthalt die zweite 
Gruppe 84 252 Nummern, darunter 17 392 Rollen, 54 404 Biicher 
und 12 456 Biindel.

Die dritte Gruppe bilden 1. die Akten des alten Grund- 
giiteramtes (pomestnyj prikaz): Bittschriften um die Ver- 
leihung von Erb- und Dienstgiitern, Verzeichnisse der von 
den adligen Bittstellern erworbenen Giiter, Akten iiber Bruch 
und Verletzung des Lehn- und Dienstrechts, gerichtliche Ver- 
handlungen; Beschreibungen der Giiter, sogenannte Land- 
biicher mit vielen statistischen Angaben, Konduitenlisten des 
Generalhofes iiber alle adligen Besitzer (skazki), soweit sie 
Lehn- oder Dienstgiiter inne hatten, vom Jahre 1700 an. 2. Die 
Uberreste des 1626 und 1737 durch Feuer beschadigten und 
1812 in Moskau beinahe vernichteten Archivs des Erbgiiter- 
kontors (votćinnaja k.), Kollegiums oder Departements, — wie 
diese Behorde nacheinander hieB. Sie reichen bis in die An- 
fange des 17. Jahrhunderts zuriick und sind alphabetisch 
geordnet. In mehr ais 1500 Banden ist hier eine Sammlung 
von Lustrationen, Visitationsprotokollen und Bevólkerungs- 
listen erhalten, die sich zu topographisch-statistischen Landes- 
beschreibungen ausweiten und eine wertvolle Quelle fiir die 
Moskowitische Periode der russischen Geschichte bilden. 
43 713 Stiicke sind zusammen in dieser Gruppe vereinigt: 
17 918 Folianten, 25 016 Rollen und 779 Biindel.

Die vierte Gruppe machen neuere Gerichtsakten aus, die 
bei der Aufhebung der Kreis- und Gouvernementsgerichte vom 
Jahre 1864 hierhin abgegeben sind. Ihre Zahl betrug im 
Jahre 1878 668 795 Nummern. Kleinere Erwerbungen aus den 
Bezirksgerichten sind im Jahre 1871 noch hinzugekommen. 
In der f iinften Gruppe sind die Akten des 1872 geschlossenen 
Moskauer Departements des Senats enthalten. Im ganzen
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Archive hat man 1873 233 Einzelnummern im Jahre 1878 
gezahlt: 1 635 208 Aktennummern, 167 606 Biicher, etwa 
68 500 Rollen, 1898 Biindel und 21 Urkundenx).

Ais besonderer Bestand, ais sechste Gruppe ist schlieB- 
lich noch die polnisch-litauische Metrik zu erwahnen, d. h. das 
Archiv des ehemaligen Kónig-GroBherzogtums Polen-Litauen. 
Nachdem es fast ein Jahrhundert lang bei dem dritten Departe- 
ment des dirigierenden Senats in Petersburg beruht hatte, ist 
es auf Grund des vom Kaiser Alexander III. bestatigten Er- 
lasses des Reichsrats vom 15. Juni 1887 an das Archiv des 
Justizministeriums nach Moskau ausgeliefert worden. Beide 
Metriken wurden ursprunglich gesondert gefiihrt: die polnische 
im Krakauer Schlosse und spater in Warschau, die litauische 
in Vilna; erst seit dem Jahre 1765 sind beide im Warschauer 
Staatsarchive zu einem Ganzen vereinigt worden. Nach der 
Eroberung Warschaus wurden sie jedoch auf Befehl Katha­
rinas II. im Dezember des Jahres 1794 mit der Załuskischen 
Bibliothek zusammen durch Suvorov nach Petersburg weg- 
geschafft und ihre Bestande durch eine besondere Kommission 
in der Weise geschieden, daB die auf die innere Verwaltung, 
das Finanz-, Gerichts- und Kriegswesen beziiglichen Teile an 
den Senat, die politischen Akten dagegen an das Kollegium 
der auswartigen Angelegenheiten fielen. Der gleiche Grundsatz 
ward auch auf das Urkundenarchiv der Metrik angewandt. 
Doch erfuhr die dem Senate zugesprochene Urkundengruppe 
schon im Jahre 1809 eine neue Teilung, da eine gróBere Anzahl 
von Stiicken auf Grund eines kaiserlichen Befehls vom 10. Marz 
1805 an die Kaiserliche Offentliche Bibliothek abgegeben wer-

*) Vgl. P. J. Ivanov, Opisanie gosud. razrjadnago archiva 
(Beschreibung des Dienst-Archivs, Moskau 1842). Ders., „Opisanie archiva 
starych del“. Moskau 1850. Ders., „Obozrenie piscovych knig po 
Moskov. gub. (Moskau 1840), po Novgorodui Pskovu (1841)“ (Beschrei­
bung der Landbiicher usw.). Kalafio v usw. „Opisanie dokumentov i bumag 
chranjaść. v Mosk. arch. Min. just.“ I.—VI. St. Pet. 1869—1889. [H.], 
„Russisches Archivwesen“ (Russ. Revue, 1877, S. 359—368). F r. von 
L ó h e r , „Das Moskauer Archiv des Justizministeriums" (Archival. 
Zeitschrift VI, 1881, S. 107—114.) Ikonnikoy, a. a. O. I, 1, 414—429 
u. LV—LXIX. D. Ja. Samokvasov, „Moskovskij archiv Ministerstva 
Justicii. Archiynyj materiał" I. u. II. Moskau 1901—09. 
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den muBte. Dem Senate verblieben damals noch 392 Ur- 
kunden in 387 Nummern, die heute ebenfalls im Moskauer 
Archiv des Justizministeriums beruhen. In ihrer gegenwartigen 
Ordnung weist die Metrik, dereń Inhalt vom 12. bis an das 
Ende des 18. Jahrhunderts reicht, zwblf sachlich geschiedene 
Abteilungen auf. Die erste Abteilung enthalt die Privilegien- 
sammlungen (knigi zapisej), daneben auch Akten iiber das 
litauische und polnische Gerichts- und Finanzwesen, sie beginnt 
mit dem Jahre 1440. Die zweite umfaBt die Gerichtsakten 
(knigi sudnych del) von 1406—1793; die dritte Defensions- 
und andere innerpolitische Akten (knigi publićnych del) von 
1263—1792. Die vierte enthalt statistisch-topographische 
Akten (knigi perepisej), Protokolle iiber Grenzaufnahmen, 
Lustrationen, Revisionen, Finanznachweise, kurz Landesbe- 
schreibungen von 1542—1720. In der fiinften (knigi vypisej) 
beruhen Privilegienabschriften und Gerichtsprotokolle von 
1539—1794; in der sechsten die Sigillata, Verzeichnisse der 
unter dem koniglichen Siegel ausgegangenen Privilegien, Kon- 
sense undDekrete von 1645—1651; in der siebenten liegen die 
Akten des Bestandigen Rats, der Reichstage und Konfodera- 
tionen (knigi nepremennago soveta i dela novejśago proiz- 
vodstva) von 1720—1794; in der achten Inventare und 
Archiwerzeichnisse von 1569—1794. Die neunte enthalt die 
Reste der neueren inneren Verwaltungsakten (novyja knigi), 
mit alteren Stiicken untermischt, von 1549—1794; die zehnte 
das alte Urkundenarchiv (drevnye akty), 387 Nummern, von 
denen die litauischen von 1239—1792, die polnischen von 1438 
bis 1637 reichen. In der elf ten Abteilung befmden sich Ge- 
nealogien (rodoslovnyja), so z. B. fiir den livlandisch-kurlan- 
dischen Rat Dietrich von Keyserling (1766), fiir Mitglieder 
der Familien Kwilecki, Stadnicki, Jabłonowski, Romer, Dąbski, 
Lopaziński, Dembowski, Małachowski, Ossowski, Paniński und 
andere mehr. Eine Karten- und Planesammlung (meźevyja 
karty) macht in Abteilung XII. den BeschluB 1).

x) Uber die polnisch-litauische Metrik vgl. Fr. Radziszewski, 
„Wiadomość hist.-stat. o znakomitszych bibliotekach i archiwach publ. i 
prywatnych", Krakau 1875, S. 104 fT. S. L. Ptaśickij, „Opisanie 
knig i aktov Litoyskoj metriki". St. Pet. 1887. Ikonnikoy,
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Das ganze Archiv hat im Jahre 1887 an die 2 318 000 Num­
mern umfaBt; manche Nummern dabei mit mehr ais 100 Einzel- 
stiicken. Dazu kommen noch Repertorien, Verzeichnisse und 
Register in groBer Zahl; auch besitzt es eine eigene Bibliothek. 
Obwohl es erst 1873 in das ehemalige Konstantinsche Feld- 
messerinstitut, den friiheren Hof des Fursten Kurakin, nach 
der alten Basmannaja verlegt worden war, erhielt es schon 
im Jahre 1886 auf Kalaćovs Betreiben eine neue, eigens fiir 
Archivzwecke hergerichtete Heimstatte auf dem Jungfrauen- 
Felde (Deviće pole). Auf P. J. Ivanov ais ersten Direktor 
(1852—1864) folgte N. V. Kalaćov (1864—1885); auf ihn 
N. A. Popov. Gegenwartig ist D. J. Samokvasov Direktor. 
Auch dies Archiv hat vielen, vorwiegend russischen Gelehrten 
— von Novikov, G. F. Muller, Tumanskij an bis auf Solovev, 
Zabelin, Kalaćov, Cvetaev, Lichacev, Cećulin und andere 
mehr — den Quellenstoff zu wichtigen Publikationen und Dar- 
stellungen geliefert.

AuBer diesen drei allerdings wichtigsten Archiven gibt es 
indessen noch eine ganze Reihe von anderen staatlichen An- 
stalten, — nur mit solchen wollen wir uns hier beschaftigen — 
welche die schriftlichen Denkmale der russischen Vergangen- 
heit aufbewahren.

Da kommen IV., noch immer in M o s k a u , die im Turm 
des Trojckij-Tores im Kreml’ befmdlichen Archive des 
Kaiserlichen Hofes (Moskovskie dvorcovye archivy) in 
Betracht, die trotz bedeutender Verluste durch die Brande 
der Jahre 1737 und 1812 und infolge schlechter Behandlung 
seitens der friiheren Beamten interessante Stiicke zur Ge­
schichte der carischen Hofhaltung und Okonomie seit dem 16. 
J ahrhundert sowie wertvolle Quellen zur Geschichte des rus­
sischen Gerichtswesens und vor allem zur Kunstgeschichte 
enthalten. Besonders haben die Akten des ehemaligen GroBen 
Hofes, des Marstalls, des Bittschriftenamtes, des Apotheker-

a. a. O. I, 1, 464—466 u. LXXIII—LXXV. P. Karge, „Die hand- 
schriftlichen Quellen der Kaiserlichen Offentlichen Bibliothek zu St. Peters­
burg zur Geschichte Polens und Moskaus im 16. und 17. Jahrhundert" 
(Zeitschrift der Histor. Gesellschaft fiir die Provinz Posen, Jahrg. XXII 
[1907] S. 50 ff).
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amtes usw. unter solcher Unbill stark gelitten. Hierhin ge- 
hóren 1. das Archiv der Riist-oder Schatzkammer 
(Archiv oruźejnoj palaty)mit Resten der Akten der GroBen Kasse, 
Einnahme- und Ausgabebiichern der carischen Hofverwaltung 
von 1613 —1768, Verzeichnissen, Ausweisen und Kon- 
duitenlisten des am Hofe beschaftigten Dienstadels und des 
ganzen iibrigen Hofpersonals von 1627—1766, Akten des cari­
schen Hofgerichts und Papieren iiber gewerbliche Anlagen, 
Manufakturen, Fabriken, soweit sie zum Hofressort gehórten. 
Auch Biicher und Handschriften kirchlicher Provenienz gibt 
es hier, die aus dem Bereiche der Moskauer Hofkloster und 
dem Patriarchate stammen. Nicht zu vergessen die fiir die 
Kunstgeschichte so wichtigen Nachrichten iiber die im Museum 
der Schatzkammer vorhandenen Gegenstande. Uber Herkunft 
und Erwerb so manchen Erzeugnisses deutscher Goldschmiede- 
kunst erhalten wir hier Auskunft. Im ganzen sind in diesem 
Archive 1374 Handschriften und 8182 Rollen — diese aus der 
Zeit von 1611—1706 — vorhanden. 2. Das Archiv des 
Hofkontors (Archiv dvorcovoj kontory). Hier be- 
ruhen die durch den Brand von 1737 zwar stark gelichteten 
archivalischen Schatze der alten Schatz- und Riistkammer, 
des Marstallhofes, Provianthofes, der Garderobenkammern, 
des Amtes des groBen Hofes, des Hofgerichtsamtes, sowie des 
Amtes der geheimen Angelegenheiten. Stroev, Ustrjalov, 
Solovev, Pogodin, Rovinskij, Zabelin, Kalaćov, Esipov, 
Viktorov, Filimonov, Truvorov und andere mehr haben 
hier geschiirft und wertvolle Dinge zutage gefordert1).

Ais letztes der in Moskau befindlichen staatlichen Ar- 
chive kommt V. das unter dem Justizministerium stehende 
Landmesserarchiv (Archiv meźevoj kanceljarii) in Be- 
tracht, das wichtige Quellen zur Topographie und Statistik 
des Landes, zu Untersuchungen iiber vólkische Wanderungen 
und Siedelungen, iiber Kolonisation und Volksdichtigkeit und 
ahnliche Fragen in sich birgt. Bald nach der Errichtung des

ł) A. V i k t o r o v , „Opisanie zapisnych knig i bumag starinnych 
dvorcovych prikazov“ (1584—1725). Moskau 1877. Ikonnikov, a. a. 
O. I, 1, 430/5 u. LXIX — LXX. F. E. Tokmakov, „Ukazatel’ 
mater. dlja istorii Moskvy“, 1880 (V, 8). 
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kaiserlichen Landmesseramtes im Jahre 1768 begriindet, hat 
es bei seiner Flucht nach Niźnij-Novgorod im Jahre 1812 
viele Verluste erlitten. In dem Jahrzehnt von 1830—1840 
ist es indessen von neuem geordnet und der Benutzung wieder 
zuganglich gemacht worden. Es zerfallt heute in zwei Ab- 
teilungen, die beide im groBen Senatsgebaude im Kreml’ sich 
befinden. Die erste Abteilung, das Schriftenarchiv 
(Piscovy Archiv), steht unter der Leitung des Fiirsten F. V. 
Mesćerskij; der zweiten, dem Kartę n a r c h i v (Cer- 
teźny Archiv) steht VI. J. Ivanov ais Direktor vor. 
Hier haben Malinovskij, A. Chanienko, Graf Tołstoj, Fiirst 
J. A. Mesćerskij, Kalaćov, Bagalej, Tokmakov fiir ihre 
Veróffentlichungen gearbeitet; auch Semenov fiir sein 
groBes „Geographisch-statistisches Wórterbuch des russischen 
Reichs" sowie die Mitglieder des Zentralen statistischen Komi- 
tees fiir ihre „Register der bevblkerten Orte RuBlands" und 
die Offiziere des Generalstabes fiir die von ihnen besorgte 
Sammlung der „Materialien zur Geographie und Statistik 
RuBlands" ’).

Die folgenden Archive, auf die wir in aller Kurze noch 
eingehen miissen, fiihren uns wieder nach Petersburg.

Da ist VI. das Archiv des dirigierenden Senats 
(Archiv pravitel’stvujusćago senata), zu nennen, nachst dem 
Moskauer Archiv des Justizministeriums, das ja gleichfalls 
Senatsakten, etwa 9000 Bandę aus dem 18. Jahrhundert, in 
sich birgt, die wichtigste Quellensammlung zur inneren Ge­
schichte RuBlands. Ihre Anfange gehen bis in die Zeiten Peters I., 
des Begriinders der groBen, aber unvollstandigen Gesetzsamm- 
lung (Polnoe sobranie zakonov) und der Kaiserin Elisabeth 
zuriick. Alle zentralen Verwaltungsbehórden des 18. Jahr- 
hunderts, Kollegien, Kontore und Kommissionen, die Departe- 
ments haben zur Auffiillung dieses Archives beigesteuert, 
da ihre Beschliisse der Mitwirkung und Bestatigung des 
Senats unterlagen, sobald sie Gesetzeskraft erhalten oder 
ais Verordnungen ausgehen sollten. Auch sein Zuriick-

1) Malinovskij, IstoriCeskij vzgljad na meźevanie v Rossii 
do 1765. St. Pet. 1844. Archiv Gosud. meźev. kanceljarii. Moskau 
1869. I k o n n i k o v , a. a. O. I, 1, 435/8 u. LXX—LXXI. 
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treten gegeniiber dem Obersten Geheimen Rat, von dessen 
Wirken 45 Bandę Gesetze und Protokolle aus der Zeit von 
1726—1730 in diesem Archive Zeugnis ablegen, sowie spater 
gegeniiber dem Kabinett und der Konferenz und ebenso 
gegeniiber der Geheimen kaiserlichen Kanzlei spiegelt sich in 
den Akten dieses Archives wider. Ahnlich, wie auch die Ver- 
schiebung, die in den Befugnissen des Senats in neuerer Zeit 
eingetreten ist, in dem veranderten Charakter der jiingeren 
Akten natiirlich zum Ausdruck kommt. Denn heute ist der 
Senat vornehmlich gerichtliche Berufungsinstanz: ihm liegt 
die letztinstanzliche Entscheidung iiber Staatsverbrechen, Zivil- 
und Kriminalsachen sowie die Revision der durch die Provinzial- 
gerichte gefallten richterlichen Entscheidungen ob, daneben 
auch noch die Feststellung von Grundbesitzgrenzen und die 
Bestatigung von Adelstiteln. Die Pflicht zur Veróffentlichung 
und Registrierung der Gesetze, Ukaze, Verordnungen erinnert 
zwar noch an die Tage der alten Herrlichkeit, doch ist sie, 
zumal nach Einfiihrung des konstitutionellen Systems, eine 
reine Formsache geworden. An die vier Millionen separater 
Verhandlungen und etwa 332 000 Dokumente und Protokolle 
beruhen hier, die von 1704 bis zur Gegenwart reichen. Beson- 
ders reichhaltig ist das Archiv fiir die Regierungszeiten Peters 
d. Gr. und der Kaiserinnen Elisabeth und Katharina II. Wer 
iiber Finanz-und Gerichtswesen, Krieg und Unterricht, Handel, 
Industrie und Landbau wahrend des 18. Jahrhunderts arbeiten 
will, muB das Senatsarchiv benutzen. In den Orts- und Per- 
sonenverzeichnissen, die seit 1762 vorhanden sind, den kurzeń 
Biographien der Senatsmitglieder und der in den Beschliissen 
und Verhandlungen angezogenen Personen fmdet auch der 
Familienforscher eine reiche Fundgrube. P. J. Baranov 
(1865—1884), einer der Amtsvorganger des gegenwartigen 
Archivars J. A. Blinov, hat sich durch Ordnungs- und Register- 
arbeiten sowie durch Herausgabe seiner dreibandigen ,,Uber- 
sicht iiber die Gesetze und Verordnungen von 1704—1762“ 
mit alphabetischen Registern um dies Archiv ganz besonders 
verdient gemacht. Neuerdings ist es iibrigens selbst zur 
Herausgabe eigener, groB angelegter Veróffentlichungen iiber- 
gegangen, an denen yornehmlich F. A. Byckov beteiligt 
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war. So hat es unter dem Titel ,,Senatsarchiv“ die Ukaze 
Kaiser Pauls I., ferner die „Journale und Beschlusse des diri- 
gierenden Senats“ von 1732 an, die Listę der Militarpersonen 
von 1700/50 und anderes mehr in eigenerRegie herausgegeben. 
Ustrjalov, Solovev, Grigorović, Korsakov, der schon ge- 
nannte Byćkov, Semevskij, Petruśevskij, Dubrovin usw. waren 
oder sind hier viel gesehene Forscher1).VII. Das Archiv des heiligsten regierenden Sy­
nod s (Archiv sv. pravitel’stvujuscago sinoda) im Gebaude 
des am 25. Januar 1721 begriindeten heiligen Synods. Hier 
uberwiegt naturlich das geistlich-kirchliche Element. Neben 
Buchern und Handschriften aus der Schatzkammer des 
Patriarchen sind hier vorhanden: 1. die Akten der Kanzlei des 
Synods (1721—1850 u. ff.), 2. des Oberprokurators (1742 bis 
1833 ff.), 3. Akten der Kassensachen (1721—183511.), 4. des 
Typographie (1721—1849); 5. der fruheren russischen Bibel- 
gesellschaft (1813—1834); 6. der Okonomie des Synods (1834 
bis 1854); 7. des Moskauer geistlichen Kollegiums (1799 bis 
1854); 8. die Akten der Versammlungen des romisch-katholi- 
schen geistlichen Kollegiums (1799—1826) und 9. das 1845 an 
den Synod gelangte Archiv der griechisch-unierten Metro- 
politen. Selbst Quellen zur Geschichte der reformierten und 
{utherischen Kirchen befinden sich hier, da die Befugnisse 
des Synods auf alle im russischen Reiche vertretenen christ- 
lichen Religionen urspriinglich sich erstreckten. ’ Neben den 
Quellen zur Geschichte der griechisch-orthodoxen Kirche, der 
kirchlichen Gesetzgebung, der haretischen Bewegungen wah­
rend des 18. und 19. Jahrhunderts fordem hier aber noch 
manche Spezialia unser Interesse heraus: so die hier beruhenden 
Schreiben der russischen Herrscher und von Mitgliedern 
des kaiserlichen Hauses an geistliche Personen; auch gibt es 
hier Nachrichten iiber die geistliche Zensur, die geistlichen Mis-

‘) P. Bar ano v, „Opis’ imen. vyso6. ukazam i povelenijam“ 
1704—1762, 3 Bde. St. Pet. 1872/78. Senatskij archiv, I—V, 1888—1894. 
Ikonnikoy, a. a. O. I, 1, 454—466 u. LXXII—LXXIII. „Opis’ 
dokumentoy i del chranjasó. v senatskom archive“ Abt. 1 Bd. 1, zu- 
sammengestellt von L. P. Gusev, V. J. Moreva, N. A. Murzanoy, L. L. 
Sluchockij, unter Leitung von N. A. Blinoy. Pet. 1909. 
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sionen und Klóster, die geistlichen Gerichte, kirchlichen Guter, 
das kirchliche Schulwesen, uber Sitten und Volkskultur. Der 
Schwerpunkt des Archivs liegt in den Akten des 18. und 19. 
Jahrhunderts; aus dem 15. und 16. enthalt es dagegen nur 
weniges. Seine erste Organisation ist um das Jahr 1742 von 
dem damaligen Oberprokurator J. Śachovskoj durchgefuhrt. 
Einer seiner Amtsnachfolger aus dem 19. Jahrhundert, Graf 
D. A. Tołstoj, hat jene Arbeiten mit Eifer fortgesetzt. Im 
Jahre 1866 wurde eine Kommission zur Herausgabe einer 
Beschreibung der Akten und Urkunden des Archivs unter 
A. F. Byckovs Leitung eingesetzt, die eine stattliche Reihe 
von Banden, mit dem Jahre 1542 beginnend, inzwischen ver- 
óffentlicht hat. Noch andere Publikationen wurden damals 
beschlossen und angefangen, so die ,,Vollstandige Sammlung 
der Verordnungen der rechtglaubigen Kirche in RuBland." 
Hier haben geschópft der Erzbischof Filaret von Ćernigov 
zu seiner Kirchengeschichte von 1721—1826; ferner Smirnov, 
Pekarskij, Graf D. A. Tołstoj, Cistović, der Metropolit 
Makarius, Popov, Barsov, Golubev, Rozanov, J. Tołstoj, 
Cvernickij u. a. Eine Abzweigung des Petersburger Synodal- 
Archives bildet das A r c h i v desMoskauerSynodal- 
K o n t o r s , das die Akteniiberreste des Patriarchenamtes 
wie das Archiv des Moskauer Patriarchates selbst in sich auf- 
genommen hat, aber erst mit dem Jahre 1732 beginnt x).VIII. Das Ar chi v des Reichsrats (Archiv 
gosudarstvennago soveta). Aus AnlaB des russisch-turkischen 
Krieges von Katharina II. im Jahre 1768 einberufen, wurde 
der Reichsrat schon im Jahre darauf zu einer standigen Ein- 
richtung ausgebaut, die sich besonders mit den Fragen des 
Kriegs und der inneren Verwaltung beschaftigen sollte. Alexan- 
der I. organisierte ihn 1801 wieder ais temporaren Rat mit 
zwolf Mitgliedern nach Trosóinskijs Plan; im Jahre 1810 
wurden ihm jedoch durch den Grafen Speranskij von neuem

*) Opisanie dokumentov i del chranjasdichsja v archive sv. pr.synoda 
7 Bde. (1542 bis .1747), Pet. 1868—1885. Verordnungen des Synods, 
die Haretiker angehend (russ.), Pet. 1860. Sammlung der Verordnungen 
u. Zirkulare des Synods, betr. die orthodoxe Kirche (russ.), 5 Bde. 
(1721—1727). St. Pet. 1869—1881. Ikonnikoy, a. a. O. 1,1, 466—473.
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standige Funktionen und die Beratung aller wichtigen Staats- 
angelegenheiten zugewiesen. In den Sitzungen wurden Proto- 
kolle gefiihrt, die Anfangs kurz, seit 1787 aber ausfiihrlicher 
werden. Sie gehoren zu den Akten der Staatskanzlei, die mit 
der sogenannten Kodifikationsabteilung zusammen, einer wert- 
vollen Quellensammlung zur Geschichte der russischen Gesetz- 
gebung, des Finanzwesens, der Leibeigenschaft und Justiz- 
reform im 18. und 19. Jahrhundert, die wichtigsten Bestand- 
teile dieses Archives bilden. Dazu kommt noch eine bedeutende 
juristische Bibliothek von mehr ais 20 000 Banden, zu der 
Kaiser Alexander I. durch Schenkung den Grundstock gelegt 
hat. Das Archiv, das sich anfangs in der Eremitage befand, 
verdankt seine (Jberfuhrung in das Senatsgebaude, seine Or- 
ganisation und erste vortreffliche Ordnung dem Staatssekretar 
Grafen M. A. Korff. Durch den Grafen Bludov wurde im 
Jahre 1863 die Beschreibung seiner Bestande angeregt und 
Kalaćov und Cistović ubertragen. Zahlreiche Zeitschriften 
bringen in jedem ihrer Bandę Stiicke aus diesem Archive. 
Die Geschichte des Staatsrats und seines Archivs hat 
P. N. Danevskij geschrieben 1).

1)P. N. Daneyskij, Istorija obrazoyanija Gosud. soveta v 
Rossii, St. Pet. 1859. Archiy Gosud. soveta (1768—1825) ed. Kalacoy 
u. Ćistoyic I.—IV. St. Petersb. 1869—1888. A. W. Romanovi6- 
Slavatinskij, Vospominanija ob archiye Gosud. soyeta (R. Starina 
1888, 409—462). Ikonnikoy, a. a. 0.1,1, 473—475.

Zeitschrift f. osteurop. Geschichte. I. 24

IX. Die A r c h i v e des Kriegsministeriums 
(Archivy voennago ministerstva), von denen das Archiv des 
Generalstabs (Voenno-ućeny archiv glavnago śtaba) 
das bedeutsamste ist. Nach der Aufhebung des 1772 errich- 
teten Departements des Generalstabs im November des Jahres 
1796 waren dessen Akten, Karten und Piane, mit einer Anzahl 
von Planen und Karten aus der Bibliothek der kaiserlichen 
Eremitage und mit anderen historischen Handschriften zu­
sammen — darunter die Sammlung des Generalprokureurs 
Fiirsten P. V. Lopuchin und das aus den polnisch-littauischen 
Archiven stammende Kartenmaterial — im August 1797 an 
das vom Grafen P. K. Suchtelen damals verwaltete „Karten- 
depot Sr. kais. Majestat" gekommen. 1800 folgte das 
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Geographische Departement, das bisher beim kaiserlichen 
Kabinette sich befunden hatte. 1801 gab es neue Erwerbungen, 
und in den Anfangen Kaiser Alexanders I. wurden verschiedene 
Papiere iiber den ersten russisch-tiirkischen Krieg Katharinas II. 
durch Arakćeevs Vermittlung ihm einverleibt. Aus allen 
diesen Bestanden wurde dann 1812 das „Militartopographische 
Depot**  gebildet und ihm aus anderen Ressorts, so aus dem 
Ministerium der auswartigen Angelegenheiten, weitere Piane 
und Karten noch zugewiesen. 1837 folgten die Papiere des 
General-Feldmarschalls Fursten Osten-Sacken, des Fursten 
A. N. Golicyn, Papiere aus der Bibliothek des Generaląuartier- 
meisters Suchtelen, aus der Kanzlei des Fursten A. A. Bez- 
borodko und die wichtige Kriegskanzlei des General-Feld­
marschalls Grafen P. A. Rumjancov-Zadunajskij, ferner hinter- 
lassene Schriften Patrik Gordons zur Geschichte Peters d. Gr. 
Damals kam auch der gróBere Teił der Bibliothek des Fursten 
Czartoryski aus Puławy— darunter Handschriften und Biicher, 
die Felix Czacki und seinem Sohne Taddaus einst gehórt 
hattenx) — sowie verschiedene andere Archivalien zur Ge­
schichte des polnischen Aufstandes vom Jahre 1831 an dies 
Archiv. Die in dem Depot selber entstandenen Kriegsakten 
und Korrespondenzen gehen bis auf das Jahr 1799 zuriick. 
1867 erhielt das Depot den jetzigen Namen „Militarwissen- 
schaftliches Archiv des Generalstabs“, das heute viele wichtige 
historische Handschriften und iiber zwei Millionen Karten, 
Piane, Risse und Modelle und eine Bibliothek von iiber 92 000 
Banden in sich birgt. Seit 1906 ist es iibrigens der Militar- 
historischen Abteilung des Generalstabs (Voenno-istor. otde- 
lenie generalnago śtaba) einverleibt. Sein gegenwartiger Chef ist 
der Oberst des Generalstabs Joseph J. Vivien de Chateaubrun. 
Das Archiv gibt seit 1837 eigene Schriften (Zapiski) heraus. Eine 
neue Serie, die unter A. F. Byćkovs Leitung stand, hat es 
jedoch nur auf einen, freilich recht interessanten Band ge- 
bracht. Sonst haben noch hier die bekannten russischen Militar- 
schriftsteller, wie Michajlovskij-Danilevskij, Miljutin, von 
Smitt, Saković, Bogdanovic, Buturlin, Petruśevskij, Fiirst 

x) Vgl. die „Encyklopedyja Powszechna1* S. Orgelbrands III, 206.
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N. S. Golicyn, Maslovskij ihre Studien betrieben, ferner 
Solovev, Ustrjalov, Pekarskij, Semevskij, Grot, Kostomarov 
usw. Eine eigene Abteilung des Archivs des Generalstabes 
befmdet sich in Moskau1), mit vielen kriegshistorischen 
Handschriften und Dokumentem In dem dortigen A r - 
tilleriedepot werden uberdies noch die Reste des Archivs 
des alten Artillerieamtes (Puśkarskij prikaz) aufbewahrt. 
Die Reste des ,,Archivs alter Akten", soweit sie militarwissen- 
schaftlichen Charakter tragen, beruhen in dem der Haupt- 
Artillerieverwaltung unterstehenden Artillerie-Museum 
zu Petersburg* 2).

x) Vgl. P e t r u S e v s k i j , Generał Suvorov. I, 423.
2) Zapiski Voenno-topogr. depo i Voenno-topogr. otdela Glavnago 

staba(1796—1869), 30 Bde., 1837—1869. Materiały Voenno-ućen. archiva 
gl. §t. I., 1871, unter Redaktion A. F. Byćkovs, mit Briefen 
Peters d. Gr., Katharinas I., Mensikovs, Golovkins usw. Katalog 
Voenno-ucenago archiva Glavnago staba. Materiały o vojnach, v ko- 
torych ućastvovali russkie vojska (1698—1881), 1886/7. 2 Bde. N. N. 
Ljubović, O rukopisach diariusej pol’skich sejmov XVII. v. v bibliotekę 
Gen. staba. (Vars. Univ. Izv.) 1879, Nr. 11. D. P. Strukov- 
N. E. Brandenburg, Archiv russkoj artillerii (1700 bis 1807). 
St. Pet. 1889 ff. I k o n n i k o v , a. a. O. I, 1, 475—481.

3) Opisanie del archiva morskogo min. s poloviny XVII. v. do na- 
cala XIX stoi. ed. F. F. Weselago, 4 Bde., 1877 —1883. Depart. mors­
kogo min. i biblioteki gidrogr. depart. (Morskoj Sbornik 1855, Bd. XV

X. Das A r c h i v des Marineministeriums 
(Archiv morskogo ministerstva). Der offizielle Anfang 
dieses Archivs datiert vom Jahre 1724. Aus alterer Zeit sind 
nur wenige Akten vorhanden, so einige Stiicke aus dem Archiv 
des „Amtes der Kriegsflotte" von 1654—1718, des Admiralitats- 
rates von 1659—1725 oder die aus dem Kontor der Kazańschen 
Admiralitat stammenden (seit 1706), auch einige einschlagige 
Nummern aus dem St. Petersburger Rauamte, die mit dem 
Jahre 1714 beginnen. Die heutige Organisation stammt aus 
den Jahren 1827 und 1873. Das Archiv hat mehrere Publi- 
kationen iiber die in ihm beruhenden Archivalien selbst heraus- 
gegeben. Weitere Akten, besonders aber Karten, Piane und 
Biicher befinden sich im hydrographischen Amte, einer beson- 
dern Abteilung dieses Ministeriums. Der gegenwartige Vor- 
stand des Archivs ist Aleksej Ferd. Lange 3).

24*
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nem (Archiv ministerstva vnutrennych del), dessen Ord- 
nung noch zu wiinschen ubrig lassen soli und das iiberdies 
schwer zuganglich ist. Es geht bis in die Griindungszeit des 
Ministeriums (1802) zuriick und enthalt den verschiedenen 
Ressorts entsprechend sieben Sonderarchive: das Archiv des 
Departements der allgemeinen Zivilverwaltung und Statistik, 
der Polizei und des Gefangniswesens, das dem Ministerium 
bis 1896 unterstellt war, ferner das Archiv des Departements 
fiir agrarische Angelegenheiten und die Transsiedelungsverwal- 
tung, fiir Post und Telegraphie, fiir dasMedizinalwesen mit alten 
Akten des Apothekeramtes von 1583—1701, fiir die Zensur und 
das Archiv des wichtigen Departements fiir fremde Religions- 
bekenntnisse, in dem wir AufschluB iiber die Geschichte der 
Jesuiten in RuBland, der russischen Juden, des Raskol und der 
Sektierer, der russischen Architekturenentwicklung usw. fin­
den *).  Archivar ist Staatsrat Smirnov.XII. Die A r c h i v e des Finanzministeriums 
(Archivy ministerstva finansov) mit Nachrichten zur Ge­
schichte von Gewerbe und Handel und des russischen Finanz- 
wesens. 1. Das Ar chi v des Departements der 
Reichskontrolle (Archiv depart. gosudarstvennago 
kaznaćejstva), in dem sich die Staatsbudgets bis in die Zeit 
Katharinas II. und Alexanders I. zuriick befmden. 2. Das 
Archi v des Departements fiir indirekte 
Zoile (A. depart. tamoźennych sborov) mit den Resten 
der Archive verschiedener aufgehobener Behorden aus dem 
18. und 19. Jahrhundert, so des Kommerz-Kollegiums, des 
Handelsministers, des Departements fiir auslandischen Handel, 

Nr. 4). Zapiski Gidrogr. dep. Morskogo min. 1842 ff. Materiały dlja 
istorii flota (1702—1762), ed. S. Elagin u. Weselago. 10 Bde. 1865 bis 
1883. I k o n n i k o v , a. a. O. I, 1, 481/3.

J) N. V. Varadinov, Istorija ministerstva vnutrennych del 
(1802 —1856), 8 Bde. 1858—63. H. Lutteroth, La Russie et les 
jćsuites de 1772—1820. Paris 1845. M e 1 ’ n i k o v s verschiedene Arbeiten 
iiber den Raskol u. die Sektierer, 1856—1872. D i t j a t i n , Ustrojstvo 
i upravlenie gorodov v Rossii. 2 Bde. St. Petersburg 1885. Tokma • 
kov, Ukazatel’ materialov po istorii Moskvy. Materiały dlja istorii 
mediciny v Rossii 1883/5. Ikonnikov, a. a. O. I, 1, 483—486.
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der Kommerz-Kommission, des Kontors fiir Pottasche, des 
sibirischen Amtes und des Moskauer Kommerzkontors, dereń 
Inhalt bis in die Tage Peters d. Gr. zum Teil zuruckreichtx).XIII. Das A r c h i v des Ministeriums fiir 
V o 1 k s a u f k 1 a r u n g (Archiv ministerstva narodnago 
prosveśęenija) mit Akten der von Katharina II. errichteten 
Kommission fur das Volksschulwesen. Hier haben auch die 
1832 nach Petersburg gebrachten Archive der Wilnaer Uni- 
versitat und der Edukationskommission Unterkunft gefunden. 
Fragen des Bildungswesens, der Universitats- und Schulrefor- 
m en ■—■ eines Gebiets, das in RuBland fast dauernd zur 
Erórterung steht —, und die Zensur bilden den Inhalt der 
hier aufbewahrten Akten * 2).XIV. Das 1834 gegriindetc Ar chi v des Landbau- 
und Domanenministeriums (Archiv ministerstva 
zemledelija gosudarstvennych imuscestv) enthalt Akten zur 
Geschichte der Kronbauern, iiber die Aufhebung der Leibeigen- 
schaft, zur Geschichte der Kolonien im siidlichen RuBland, im Gou- 
vernement Saratov usw., iiber das Vermógen derKloster, Jesuiten 
und uber Verbesserung der Landwirtschaft. Die A r c h i v e 
des Bergdepartements und des Bergkolle- 
g i u m s , die diesem Ministerium unterstehen, seien wegen 
der in ihnen beruhenden alteren Akten zur Geschichte des 
russischen Bergwesens hier kurz erwahnt 3).

') Sbornik min. finansov 1866 —1867 ff. Sistematićeskij katalog 
delam departamenta vnesnej torgovli. St. Pet. 1877. Sistem. katalog 
delam gosud. kommerc-kollegii. St. Pet. 1884 (von N. Kajdanov). 
Ders., Sistem. katalog delam kommissii o kommercii i o poslinach, 
chran. v arcliive depart. tamoźennych sborov (1720 —1796). St. Pet. 
1887. Katalog delam Depart. yneśnej torgovli. St. Petersburg 1877/88- 
Ikonnikov, a. a. O. I, 1, 486—487 u. CI—CIV.

2) Sbornik postanovlenij (1802/64), 4 Bde, 1864/76. Sbornik ras- 
porjaźenij (1802/64), 3 Bde. 1866/67. Sbornik postanovlenij i ras-
porjazenij po cenzure (1720/1862), 2 Bde, St. Pet. 1862. Die weitere 
Literatur bei I k o n n i k o v , a. a. O. I, 1, 486. C—CI.

’) Sisternat. opiś delam Vgo otdelenija Sobstv. E. I. V. 
kanceljarii. St. Pet. 1887. Istor. obozrenie 50-letnej dejatel’nosti 
Min. gosud. imu&5estv (1837/87)., 5 Teile, 1887. Istor. materiały iz 
Archiva, I., St. Pet. 1891. Ikonnikov, a. a. O. I, 1, 487 u. 
CIV—CV.
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ministeriums (Archiv ministerstva putej soobscenija) 
mit elf B e zirks archi ve n , die an neueren Akten, in 
der St. Petersburger Zentrale, iiber 330 000 nnd in den Be- 
zirksarchiven iiber 200 0000 Nummern besitzen. Von alteren 
Bestanden kommen die freilich nicht zahlreichen Stiicke der 
drei Vorlaufer dieser 1809 gegriindeten Zentralbehórde fiir 
óffentliche Arbeiten in Betracht: des „Kontors fiir den Hauser- 
und Gartenbau“ (1767—1809), der „Reichs-Wegekommission" 
(1786—1796) und des „Departements fiir Wasserwege“ (1786 
bis 1796). Die Akten der in den Geschaftskreis dieses Ministe­
riums fallenden Betriebe und Lehranstalten, so die der Kunst - 
schulen von 1827—1865, des Wegebau-Ingenieur-Instituts 
(seit 1809), der Bauschule von 1832—1865 usw. bilden beson- 
dere Gruppen. Hier beruhen auch die Bauakten der Isaak- 
kathedrale (1818—1865 )x).

Interessante Korrespondenzen und Papiere, nicht allein 
zur Geschichte der Hofverwaltung, sondern auch zur Allgemein- 
historie bergen XVI. noch die kaiserlichen Haus- 
archive. Wir beginnen 1. mit dem an der Śpalernaja 
gelegenen Allgemeinen Hausarchive (Obscij Archiv 
Ministerstva Imperat. Dvora), das Akten und Dokumente zur 
Geschichte des kaiserlichen Hauses voruehmlich aus dem 
18. und 19. Jahrhundert aufbewahrt. Schon 1864 waren 
mehrere archivalische Sammlungen, so die des Senats und die 
polnisch-littauische Metrik, auf Grund eines kaiserlichen Befehls, 
auf das Vorhandensein derartiger Papiere durch G. V. Esipov 
untersucht worden; 1882 wurde das Kabinettsarchiv und eine 
Reihe von anderen Sammlungen einer gleichen Durchforschung 
und Aussonderung unterzogen, die mit der Begriindung des 
Allgemeinen Hausarchives abschloB. Vorstand des Archives ist 
gegenwartig Exzellenz Konstantin Jak. Grot.

2. Das im Kabinettsgebaude an der Anićkovbrucke 
gelegene Kabinettsarchiv (Archiv kabineta E. I.

*) P. S. Jakovlev, Syedenija ob arcliivach minist. putej 
soobśćenija, im Journal des Ministeriums II, 1. 1879. F. Prijateley, 
Dopolnitel’nyja syedenija ob archivach minist. putej soobśćenija (ebenda 
1880). Ikonnikoy, a. a. O. I, 1, 487 u. CV—CVI.
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Velićestva) enthalt auBerden Kabinettssakten noch mancherlei 
anderes, so die Akten der Kanzlei des Hofministeriums von 
1825—1853. Uberdies sind bei der Ausscheidung der fiir das 
Staatsarchiv bestimmten Papiere noch viele interessante Stiicke 
aus der Zeit der Kaiserinnen Anna, Elisabeth und Katharina II. 
hier zuriickgeblieben, die iiber das Leben am Hofe, seinen all- 
gemeinen Zuschnitt und die an ihm betatigten geistlichen und 
kiinstlerischen Interessen AufschluB geben. Hier begegnen 
uns auch wieder Akten iiber den Aufstand Pugacevs, die 
A. S. Puśkin an anderen Stellen vergeblich gesucht hatte. 
In den Akten des Fiirsten P. M. Volkonskij, die hier 
beruhen, befinden sich viele Nachrichten iiber die Reisen 
Kaiser Alexanders I. im Ausland wie in RuBland selbst 
seit 1812. Eine eigene Gruppe bilden die den Hof 
des GroBfiirsten Konstantin Pavlović betreffenden Papiere, 
die von 1816—1832 reichen. Obwohl die Akten und Korre- 
spondenzen der Staatssekretare im allgemeinen an das Staats- 
archiv abgegeben sind, haben sich dennoch Reste der Kanzlei 
des Fiirsten Bezborodko, Staatssekretars unter Katharina II. 
und Paul I., an der urspriinglichen Lagerungsstelle hier erhalten. 
Von den Kabinettsakten, die dem Archiv den Namen gegeben 
haben, sind iibrigens die Bittschriften-Abteilung und die auf 
die kaiserlichen Fabriken und sonstigen gewerblichen Anlagen 
beziiglichen Bestande besonders beachtenswertx).

3. Das Ar c h i v des Hofkontors (Archiv pri- 
dvornoj kontory) an der Voskresenskaja entspricht dem 
friiheren Archive des Hofintendantenkontors und beginnt mit 
dem Jahre 1718. Seinen Hauptbestand bilden die Hof-Bau- 
akten von 1723—1800. Reich an Quellen zur Geschichte 
Petersburgs, ist es von P. N. Petrov fiir seine Darstellung der 
Geschichte der russischen Hauptstadt stark benutzt worden * 2).

H P. A. Muchanov, Ćto źelatel’no dlja russkoj istorii?, St. 
Pet. 1870, S. 22. Enzyklop. Worterbuch (russ.) V, 548 fi. von N. P e- 
trov. N. J. Grigorović, Kancler A. A. Bezborodko, I. (Ein- 
leitung). I k o n n i k o v , a. a. O. I, 1, 488/89 u. CVI u. CVII.

2) P. N. P e t, r o v , Istorija Peterburga. St. Pet. 1885.

XVII. Die A r c h i v e der kaiserlichen Kanz- 
1 e i (Archivy sobstvennoj E. I. V. kanceljarii). Da alle Sachen, 
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die der kaiserlichen Bestatigung bedurften, durch die kaiser- 
liche Kanzlei zu gehen hatten, so enthalt das ihr zugehórige 
Archiv den, sozusagen, letzten Niederschlag fast samtlicher 
wichtigen Staatsakte. Nachdem ihr Machtbereich sich unter 
Paul I. bedeutend erweitert hatte, wurde 1812 sogar ein eigenes 
Gebaude fiir sie errichtet. Hier herrschte nach Speranskijs 
milden Tagen von 1812—1825 A. A. Arakceev mit wuchten- 
der Hand ais ,,Vizekaiser“. Infolge der weiteren Mehrung 
ihres Geschaftsbereiches erfolgte 1826 eine Neuorganisation. 
aus der einen bisherigen wurden drei Abteilungen gebildet. 
Der ersten Abteilung fiel die Erledigung aller Schreiben, Re- 
skripte, Verordnungen und Gesetze zu, die aus den Ministerien 
oder anderen obersten Verwaltungsstellen kamen, wofern sie 
die persónliche Unterschrift des Kaisers tragen oder auf Aller- 
hochsten Befehl erlassen werden sollten. Hier gingen auch 
die aus besonderem Anlasse dem Kaiser erstatteten Berichte, 
Promemorien, Gesetzentwiirfe usw. ein. Um das zugehórige 
Archiv hat der friihere Staatssekretar S. A. Taneev sich sehr 
verdient gemacht. Unter seiner Mitwirkung hat es, auf An- 
regung Kaiser Alexanders II. selbst, eine Sammlung von Schrift- 
stiicken herausgegeben, die samtlich aus dem Archive stammen 
und die Zeit von 1785—1819 umfassen1). Die zweite Ab­
teilung hat die Nachfolge der seit 1810 beim Staatsrate in Funk- 
tion gewesenen Kommission zur Ausgabe der Gesetze, d. h. 
die Fortfuhrung der „Vollstandigen Sammlung der Gesetze und 
Verordnungen“ ubernommen. In ihrem Archive begegnet 
man daher wertvollen Quellen zur Geschichte der russischen 
Gesetzgebung im 18. und 19. Jahrhundert. Hier ist das Arbeits- 
gebiet D. V. Polenovs gewesen, dessen Studien und Ausgaben 
uber die Geschichte der russischen Gesetzgebung B. J. Sergee- 
vic, der bekannte russische Rechtshistoriker, gegenwartig

*) Sbornik istor. materialov, isvlećennych iz Archiva I. otdelenija 
Sobstv. E. I. V. kanceljarii, St. Pet. 1876, mit Beitragen zur Geschichte 
Katharinas II. und Potemkins, Nachrichten iiber den Krieg von 1812/13 
und die damalige Finanzlage des Reichs, Berichten, Projekten wegen 
der Krim und Polens, Schreiben Speranskijs, Novosil’covs, Magnickijs 
und Arakćeeys (181819), II u. III (1889/90). 
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fortsetztx). Mit dem Archiv ist eine bedeutende juristische 
Bibliothek verbunden. — Die dritte Abteilung, der, sozusagen, 
das Ressort des alten Preobraźenskijschen Amtes, der Ge- 
heimen Kanzlei und der spateren Geheimen Expedition zuge- 
fallen war, ist gegen das Ende der Regierung Kaiser Alexan- 
ders II. wieder aufgehoben worden. Das Archiv, das Akten 
iiber Angelegenheiten der hóchsten Polizei, iiber die Gesetz- 
gebung in Hinsicht auf Sekten, Raskol und Auslander, wie 
auch Falschmiinzereien, die Aufsicht iiber politische Staats- 
verbrecher, sowie die Einforderung von Berichten aus beson- 
derem AnlaB, Streitigkeiten zwischen Bauern und Gutsbe- 
sitzern, die Theaterzensur und die Aufsicht iiber die periodische 
Presse enthalt, befindet sich heute im Ministerium des Innern. 
1828 ist noch eine vierte Abteilung hinzugekommen, in der 
die Verwaltung der von der Kaiserin-Witwe Maria Fedorovna 
der 1828 verstorbenen Gemahlin Kaiser Pauls, begriindeten 
mildtatigen Stiftungen und Schulanstalten ihren Mittełpunkt 
besaB. In dem Archiv der Abteilung befinden sich Quellen 
zur Geschichte des Frauen- und Waisen-Schulwesens, zur 
Geschichte des russischen Erziehungs- und Bildungswesens 
iiberhaupt, die schon zu mehrfachen Darstellungen den Stoff 
geliefert haben * 2).

*) Polenoy, Materiały dlja istorii russkago zakonodatel’stva. I. 
Palata o Uloźenii (1700), St. Pet. 1865. Ders., ZakonodateFnaja kom- 
missija pri imp. Petre II. 1728 (Sbornik der russ.-hist. Gesellschaft II) 
und seine Materiały ob Ekaterininskoj kommissii, die jetzt von Sergeeyió 
fortgefuhrt werden (ebenda Bd. 4, 8, 14, 32, 36, 43 usw.).

2) Vgl. Ikonnikoy, a. a. O. I, 1, 493 u. CVIII—GIX.

SchlieBlich seien noch die staatlichen Provinzialarchive 
genannt, die 1852 zum Teil gegriindet wurden, aber weit 
altere Akten und Urkunden enthalten:

das Kiever Zentralarchiw,
das Vilnaer Zentralarchiv;
das Vitebsker Zentralarchiw,
das Archiv des friiheren kleinrussischen Kollegiums, das 

1880 aus Ćernigov weggefuhrt und der Universi- 
tat Charkov iibergeben wurde;

die Archive der General-Gouverneure;
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das Archiv der Hauptverwaltung des kaukasischen 
Statthalters;

das Hauptarchiv des Gartums Polen in Warschau;
das Archiv alter Akten des Cartums Polen ebendaselbst 

und das Archiv des GroBfurstentums Finnland in 
Helsingfors.

Die Reihe der staatlichen Sammlungen ist damit freilich 
noch nicht erschópft; noch gibt es Gouvernements-, Kreis-, 
Stadte-, Militar- und Gerichtsarchive. Und nun das groBe 
Gebiet der privaten Archive: der Gesellschafts- und vor allent 
der Familienarchive, die bisher noch gar nicht zur Sprache 
gekommen sind. Nicht zu vergessen die Bibliotheken, wie z. B. 
die kaiserliche Offentliche Bibliothek zu Petersburg, die ganze 
Archive in sich aufgenommen hat, das Archiv der Akademie 
der Wissenschaften, der Eremitage, die Synodalbibliothek, die 
Bibliotheken und Archive der geistlichen Akademien, der 
verschiedenen Kloster, die bischóflichen und Eparchialarchive, 
die Archive der rómisch-katholischen und protestantischen 
Kirchen und so fort. Mit ihnen diirfen wir uns vielleicht ein 
anderes Mai beschaftigen1).

’) Uber die baltischen Archive soli in nachster Zeit in ahnlicher 
Weise berichtet werden. D. Red.
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Staatenbildung und Verfassungsentwicklung 
in der Geschichte des germanisch- 

slavischen Ostens.
Von

Otto Hótzsch.

I.
Ein besonderes und ein allgemeines Problem der Forschung 

sind in dem Thema zunachst angeschlagen. Einmal drangt es 
gleich die Frage nach dem Zusammenbruch Polens und seinen 
Grunden in den Vordergrund. Denn diese fur die neuere 
Geschichte des europaischen Ostens vor allem entscheidende 
Tatsache der Staatenbildung ist zunachst vornehmlich eine Frage 
der Verfassungsgeschichte. Dahinter erhebt sich die prinzipiell 
noch wichtigere Frage, ob die Verfassungsformen, die der von 
Germanen und Slaven besiedelte und politisch organisierte 
Osten Europas ausbildete, untereinander spezifisch ver- 
schieden sind, oder ob sich aufdrangende Parallelen in der deut- 
schen, polnischen, russischen Verfassungsentwicklung, von 
denen eben im folgenden zu reden ist, mehr sind ais oberflach- 
liche Analogien, sondern in sich w e s e n s verwandte Erschei- 
nungen von gleichartig, wenn auch nicht gleichzeitig sich ab- 
spielenden Volksentwicklungen. Beide Probleme aber werden 
umschlossen von der Hauptfrage, in welchen Beziehungen die 
auBere Staatsbildung, die aus Machtkampfen und naturgege- 
benen Vorbedingungen erwachsene Konfiguration des Staats- 
wesens und sein inneres Leben, seine soziale Struktur und seine 
Verfassungsform zueinander stehen und wie sie aufeinander 
wirken. Der Versuch, diese Fragen an den Gesamtverlauf der 
osteuropaischen Geschichte zunachst nur einmal zu stellen, 
kann wohl helfen, etwas Klarheit und durchgehende groBe 
Linien in dem unendlich verwickelten Durcheinander dieser 
Geschichte erkennen zu lassen.

Schon aus der Fassung des Themas ist ohne weiteres 
ersichtlich, daB er ausgeht von den umfassenden und anregungs- 
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reichen Gedanken O. H i nt z es1). Mit Entschiedenheit 
wird da die These vertreten, daB die a u B e r e n Schicksale 
und Lebensbedingungen der Volker von entscheidendem EinfluB 
fur die innere Verfassung sind, daB das innere Verfassungsleben 
sich den aufieren politischen Existenzbedingungen anschmiegt, 
daB bestimmte Typen der Staatsbildung ziemlich regelmaBig 
mit bestimmten Verfassungsformen verbunden sind.

H Staatenbildung und Verfassungsentwicklung. Eine historisch- 
politische Studie. In: Historische und politische Aufsatze (Berlin s. a.) 
IV, 13—34.

2) S. den SchluB des Aufsatzes a. a. O. S. 34.
’) Genauer: von dem Gebirgskranz, der sich vom Quellengebiet 

der Weichsel bis zur Weser in nordwestlicher Linie erstreckt. S. dazu 
P a r t s c h, Schlesien (Breslau 1896) I, 21 fi.

4) S. dazu die anregenden, aber vielleicht etwas schnell und apodik- 
tisch entscheidenden Ausfiihrungen von E. H a n s 1 i k, Die Kultur - 
geographie der deutsch-slavischen Sprachgrenze, Vierteljahrsschrift fiir 
Sozial- und Wirtschaftsgeschichte VIII, 103—127; 445—475 (1910); 
Inhaltsangabe in Heft I unserer Zeitsclirift, 105 f.

5) Trotz des Ubergreifens Polens nach Ungarn und Bohmen, Habs- 
burgs nach Polen, das eben darum unnatiirlich erscheint.

6) Von den finnischen Esten darf dabei abgesehen, das selbstandig- 
indogermanische preuBisch-lettisch-litauische Element historisch doch mit 
in die slavische Welt einbezogen werden.

Der Versuch nun, an der Hand dieser allgemeinen Gedanken 
und so wie sie H i n t z e gemeint hat * 2), die Geschichte Ost- 
europas zu erfassen, fafit diesen Begriff Osteuropa so, wie ihn 
m. E. die Geschichtsforschung fassen mufi und nur fassen 
kann. Wenn der Geograph Osteuropa wohl erst mit der Grenze 
des Deutschen Reiches beginnen laBt, so muB der Historiker 
dafiir nehmen das kontinentale Gebiet von der Elbę bis zum 
Ural3), und er kann dafiir auch aus dessen natiirlichen Verhalt- 
nissen gute Griinde anfuhren 4). Schlagend aber dafiir, daB 
dieses gegen Mittel- und Stideuropa5) deutlich abgehobene 
Gebiet ais Einheit genommen wird, sind die Griinde aus der 
historischen Entwicklung. Denn seit dem Fruhmittelalter sind 
die Lande ostlich der Elbę bis zum Dnepr und dariiber hinaus 6) 
sla vi s ch e Welt, die in zahlreichen Stammen und Stammes- 
staaten das Gebiet einnimmt und gliedern will. In sie greift 
dann ein die zuriick nach Osten stoBende deutsche und die von 
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Norden herunter stoBende skandinavische, im ganzen also 
germanische Expansion, die erst den Kampfen um das Dominium 
maris baltici und — ebenso wichtig — terrae balticae ihre 
Kompliziertheit, aber auch ihren groBen geschichtlichen Zug 
gibt. Bei weitem nicht in dem MaBe, aber doch auch bestim- 
mend auf den slavischen Osten wirkt das osmanisch-islamische 
Vordringen vom Siiden her ein, das zeitlich das germanische 
ungefahr ablóst und bis ins 18. Jahrhundert hinein in diesem 
Sinne wirksam ist x). Der germanischen an Wucht entsprechend, 
aber im Wesen durchaus verschieden wirkt die mongolisch- 
tatarische Invasion, die durch die groBe Volkerpforte zwischen 
Kaspischem Meer und Ural einflutend zunachst — von der 
Schlacht an der Kalka 1223 bis 1480 — die russisch-slavische 
Staatsbildung entscheidend beeinflufit, aber auch danach noch 
Jahrhunderte — mit der osmanisch-islamischen zusammen- 
strómend — den Siiden Osteuropas beunruhigt. So ist dieses 
slavische Osteuropa, das wir begrenzen durch die Karpa- 
then, den unteren Donaulauf einschlieBlich der Miindungen 
und die pontische Nordkuste, von drei Seiten — wenn der 
Lamprechtsche Ausdruck gebraucht werden darf — ver- 
schiedenartigen „Diosmosen" ausgesetzt gewesen, die nun eben 
die Probleme fiir die Forschung stellen, und hat es im Westen 
einen so starken Teil von Kiiste und Land an das germanische 
Mitteleuropa abgeben miissen, daB wir gezwungen sind, von 
einem germanisch-slavischen Osten zu reden.

II.
Am Anfang dieser Erorterung steht die e x t e n s i v e 

Staatsbildung, d. h. eine Staatsbildung, bei der die 
Ausdehnung des zu beherrschenden Gebietes in einem offenbaren 
MiBverhaltnis steht zu den verfiigbaren Kultur- und Herr- 
schaftsmitteln * 2). Dem Reich Karls des GroBen (814 f) ent- 
spricht das Reich Bolesławs I. Chrobry (992—1025) und der 
Kiever Staat Vladimirs I. (980—1015) 3). Die Zahlen weisen 

*) Genauer: bis zu den groBen Friedensschliissen Katharinas II. 
von Kućuk-Kainardje (1774) und Jassy (1792).

2) H in tze a. a. O. S. 26.
’) S. dazu Hru§evskij, Geschichte des ukrainischen (ruthenischen) 

Yolkes. I. (Leipzig 1906), S. 374—549 und die Kartę am SchluB.
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bereits auf eine zeitliche Spannung zwischen deutscher und 
slavischer Entwicklung hin, die noch in tieferem Sinne fiir das 
historische Urteil von Bedeutung ist. Diese Reichsgriindungen 
beruhen auf der „fortwirkenden Idee der groBen politischen 
Raume“. „In jedem groBen Feldherrn oder Herrscher ist eine 
groBe, oft weit der Zeit vorauseilende Auffassung des Raums, 
die uns in den Entwurfen eines Alexander, Gasar, Karl des 
GroBen oder Napoleons ganz vertraut ist“ 1), und so sind auch 
die Staatsbildungen Bolesławs und Vladimirs personlich zu 
werten. Dabei ist diese politische Raumidee Karl dem GroBen 
unter dem Bild des imperium romanum erschienen, hat in dieser 
Form wohl auch auf Bolesław gewirkt, wahrend sie Vladimir 
— der das ostromische Christentum annahm —, wohl von 
Byzanz her kam. Aber in allen drei Staatsbildungen ist zu- 
gleich ein nationales Moment, will sagen die Beziehung 
eines bestimmten Volkstums zu einer bestimmten okkupierten 
Flachę, von vornherein vorhanden. Ob das diesen Herrschern 
zum BewuBtsein kam, ist dabei gleichgiiltig. Jedenfalls ist das 
Karolingische Reich eine frankisch-deutsche, das Bolesławs eine 
westslavische und das Vladimirs eine ostslavische Griindung. 
Und jedenfalls bleibt -— was wichtiger ist — nach dem Zerfall 
dieser mit den gleichzeitig gegebenen organisatorischen Moglich- 
keiten nicht zusammenzuhaltenden Flachenstaaten die Idee 
einer umfassenden Nationalstaatsbildung lebendig. Was der 
karolingische Imperialismus fiir die Folgezeit- der deutschen 
Geschichte bedeutete, ist bekannt. Die Idee Bolesławs I. wird 
nach ihm von Bolesław Krzywousty (1107—-1138) und Władys­
ław Łokietek (1288—1333) wieder hergestellt und beherrscht 
seitdem — zur jagiellonischen Idee erweitert und verschoben — 
die polnische Geschichte und zum Teil auch noch die politischen 
Vorstellungen der polnischen Gegenwart * 2). Mit dem Staate 

x) R a t z e 1, Politische Geographie 2 S. 370.
2) Der Unterschied der piastischen von der jagiellonischen Idee 

besteht darin, daB Bolesław Chrobrys Gedanke die Zusammenfassung der 
Westslaven zu einem cliristlichen Kónigreiche war. Dieser erweiterte sich 
aber, nach Westen durch die germanische Expansion zunachst unmóglich 
geworden, unter Kasimir dem GroBen defmitiy auf die Lande Vladimir 
und Halicz (Ostgalizien; 1324 Erlóschen der kleinrussischen Ruriks aus 
der Linie von Vladimir Monomach. Westgalizien-Kleinpolen gehórt von 
Anfang an zum westslavischen Bereich; um das Land óstlich des San
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Yladimirs aber, der ubrigens RotruBIand auch erobertex), 
war der Begriff Ruś entstanden, der, vom Dneprtal nach 
Moskau ubertragen, ohne Unterbrechung die zusammenfassende 
politische Idee des Ostslaventums geblieben ist* 2).

(sog. RotruBIand) geht die Rivalitat mit Kiev seit Bolesław I.) 
Dann vergróBerte seit 1386 die Vereinigung mit Litauen, alte Kampfe 
beendend, das Reich nach Nordosten und Osten und stellte iiber Wolhynien 
die Verbindung nach Siiden her. (Die Donaumiindung und den Zugang zum 
Schwarzen Meere, d.h. also die Donaufiirstentiimer, nimmt die jagiellonisclie 
Idee gleichfalls in Anspruch. Ernsthaft hat sich aber Polen wohl nur Ende 
des 15. Jahrhunderts darauf gerichtet; ich habe den Zug Johann Al- 
brechts gegen die Moldau 1497 im Auge und die Gedanken des Callimachus; 
s. Caro, Geschichte Polens, V, 647 f. und 719 ff.; Zeissberg, Die 
polnische Geschichtschreibung des Mittelalters (Leipzig 1873), S. 369—377. 
— S. noch die Bemerkungen iiber die jagiellonische Idee von Balzer 
(Kwart. Hist. XXI, 41) und von Kutrzeba (ebenda 625).

2) Die rotrussischen und ukrainischen Gebiete (bewohnt vom Klein- 
russentum von den Karpathen iiber den Dnepr bis zur Wołga) sind in den 
groBen Kampfen Osteuropas (auch das Kosakentum) immer nur Objekt 
der Machtbestrebungen anderer, haben aber trotzdem das Recht auf 
selbstandige historische Erforschung und Beachtung, die ihnen die pol­
nische und (groB-) russische Geschichtsschreibung gelegentlichstreitig macht.

B Eine vergleichende Entwicklungsgeschichte der drei Ideen ware 
eine reizvolle Aufgabe.

B Interessant ist, daB in Polen schon 1181 der Ersatz des Seniorats 
durch die Primogenitur und zwar mit der Hilfe papstlicher Anerkennung 
erstrebt wurde. J. Kutrzeba, Hist. ustroju Polski2, S. 18.

B GroBfiirst wiirde dann gleich polnischem und deutschem Kónig 
zu setzen sein; der Teilfiirstdiirfte in dieser Zeit von fern mit dem Stammes- 
herzog in Yergleich zu stellen sein.

Mit der piastischen Idee und dem Reiche Vladimirs war 
eine erste rohe Gliederung Osteuropas gegeben, die das Ger- 
manentum ausschloB. Rasch brechen nun die drei groBen 
Staatsbildungen auseinander, sie haben alle drei den Wider- 
spruch zwischen Machtanspruch und Machtmitteln — den 
jeweils zu losen eben die Aufgabe einer Verfassung ist —, nicht 
zu tiberwinden vermocht, und im besonderen nicht ais erste 
Voraussetzung: das Problem der gesicherten Erbfolge 3). Uber- 
all haben wir eine Zersplitterung der gesamtfurstlichen Macht, 
mit Erhaltung des Bewufitseins der Einheit, die Unsicherheit 
der Thronfolge. Ebenso erscheint gleich der Versuch der 
Fiirsten (der Gesamtfiirsten 4) wie der Unterglieder), duroh Ver- 
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gabung von Land an die Umgebung und an militarische 
Krafte gegen Dienstverpflichtung der Schwierigkeit der Be- 
herrschung des zu groBen naturalwirtschaftlich genutzten Ge- 
bietes Herr zu werden. Das Schicksal ist dann das gleiche, 
daB dieses Land dem Vergebenden immer mehr aus der Hand 
geht. Ob Lehnsverfassung, polnisches jusmilitare und russisches 
Dienstgut (Pomestie) prinzipiell gleicher Wurzel und gleichen 
Wesens sind oder nicht1) — darin sind sie gleich: „Yersuche 
mit Hilfs mitteln einer unentwickelten Zivilisation groBe politische 
Raume zu organisieren“ * 2). Die Frage ist, was daraus weiter- 
hin in den drei Reichen wird.

*) S. dazu die Forschungen namentlich P a v 1 o v - S i 1 v a n s k i j s, 
Ljubavskijs, KIjućevskijs, Borozdins, Kutrzebas.

2) H i n t z e a. a. O. S. 25.
3) S. unter andern P 1 a t o n o v, Lekcii po russkoj istorii (Peters­

burg 1904), S. 86 bis 90; KI jućevskij, Kurs russkoj istorii, I4 (Moskau
1908), S. 354 ff.

' III.

Ihr Nebeneinander wird von jetzt an verschoben durch das 
Ausgreifen Deutschlands Iiber die Saale und Elbę und die 
diesem entsprechende Kolonisation des Nordostens im euro- 
paischen RuBland3). Schon frtihzeitig wanderte die Bevól- 
kerung aus dem alten Zentrum ab. Die Motive waren die 
innere Unordnung, die die Kampfe der Teilfiirsten mit sich 
brachten, und die von auBen, von den die stidrussische Steppe 
durchflutenden turkisch-mongolischen Stammen ununterbrochen 
drohende Gefahr — die beiden Momente, die eben die Weiter- 
existenz des Kiever Staates unmóglich machten. Die Bevol- 
kerung strómte ab in zwei Richtungen, nach Westen (klein- 
russische Kolonisation im Gebiet von Bug, Dnestr und Weichsel) 
und — die wichtigere Richtung — nach Nordosten, in das 
Gebiet der oberen Wołga und Oka. Und wie in Ostdeutsch- 
land der einwandernde Deutsche nur ausnahmsweise den da 
sitzenden Slaven gewaltsam beseitigt hat, sondern ein beson- 
derer deutscher Volkscharakter aus der Amalgamierung mit 
dem unterworfenen Slaventum erwachst, so saugen die ein-
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wandernden Russen die vorgefundenen Finnen auf1). Daraus 
entsteht der Typus des Kolonialrussen, des GroBrussentums, 
das die Neuformierung des Vladimirschen Reiches vollzieht. 
Was die Mark Brandenburg fiir Deutschland, ist das Fiirstentum 
Moskau fiir RuBland geworden; Moskau * 2) und Berlin, die Spree 
und die Moskva stehen in einer geographischen und historischen 
Parallele, die weit mehr ist ais nur eine interessante Analogie. 
Ais Andreas Bogoljubskij 1169 Kiev zerstórt hatte, war 
Suzdal’ im Becken der Wołga der Mittelpunkt geworden und 
wurde es dann, noch gunstiger zwischen Wołga und Oka 
gelegen, Moskau, an das in jahrhundertelanger Arbeit — nam- 
lich bis zu Ivan III. (1462—1505) — ein Teilfurstentum nach 
dem andern (Suzdal5, Vladimir, Moskau, Murom, Ćernigov, 
Kursk, Perejaslavl’, Rjazań, Pskov)3) wieder ankristallisiert 
wurde —, so wie spater das im kolonialen Deutschland Vor- 
macht gewordene Brandenburg Pommern, OstpreuBen, Schlesien, 
WestpreuBen, schlieBlich Posen in seiner Hand konzentrierte 4). 
Der geographische Gesichtspunkt des Tieflandes sprach in der 
ostdeutschen Tiefebene ebenso mit wie im Becken der Wołga, 
Oka, Moskva, der Desna und des Don.

*) Poglosćenie ist der russische Ausdruck fiir diesen ProzeB, der bis 
heute noch nicht zu Ende gekommen ist.

2) S. iiber die Lagę Moskaus: Kljućevskij, a. a. O. II, 5 f.
3) Es besagt nichts, daB einige dieser Teilfurstentiimer noch unter

Ivan III. eine gewisse Selbstandigkeit behielten.
*) Der Erweiterung Brandenburgs um Cleve, Minden, Ravensberg, 

Ostfriesland, Rheinland, Sachsen, Hannover entspricht die Moskaus um 
Kazań und Astrachań, Smoleńsk, Pskov, Novgorod, weiter um Klein- 
ruBland, das Baltilcum, Litauen, Polen.

6) Ein Punkt, auf den Solovćv bei Betrachtung von Andrej 
Bogoljubskij besonders hinweist.

6) Interessant ist, daB auch in Brandenburg vorubergehend das 
Zeitschrift f. osteurop. Geschichte. I. 25

Ebenso verandert sich auf beiden Seiten im Laufe dieser 
Entwicklung die Stellung des Fiirsten5). Fiir Branden­
burg ist bekannt, wie der Zwang, diese verschiedenartigen 
Teile zusammenzuhalten und zu einem Ganzen zu ver- 
schmelzen, zum personlichen Absolutismus des Fiirstentums, 
das bereits vorher den wesentlichen Schritt zur Primogenitur 
gemacht hatte, fiihrte6). Ebenso wird im GroBfurstentum Moskau
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die Erbfolge vom Vater auf den Sohn durchgesetzt, also der alte 
Fluch der ewigen Teilungen, der die anderen Zweige des Hauses 
Rurik ruiniert hatte, uberwunden, wird die Druźina in den 
Staatsorganismus eingeordnet und verschwindet die Vece (die 
Volksversammlung) ais staatsrechtlicher Faktor neben dem 
Fiirsten. Mit der Konzentration der Lande um Moskau geht 
die Konsolidierung der GroBftirstengewalt parallel, erwachst 
der moskowitische Absolutismus, der in Ivan III., Vasilij IV. 
und Ivan IV. dem Gestrengen fertig vor uns steht3) und seine 
Parallele hat etwa in Gestalten wie Ludwig XI. von Frank­
reich, Heinrich VII. von England, dem Kurftirsten Friedrich IL 
von Brandenburg. Ein Unterschied gegen Brandenburg-PreuBen 
ist jedoch hier schon hervorzuheben, daB in Brandenburg- 
PreuBen der Fiirst ais Herzog, Markgraf, Graf usw. jeweils 
Nachfolger der erloschenen Herrscherfamilie wird, in Moskau 
aber die Teilfiirsten unterworfen, Vasallen und zur oberen 
Schicht der Bojarenduma werden. In diesem Unterschied 
liegt ein tieferer ausgesprochen, auf den noch hinzuweisen 
ist: das GroBfiirstentum Moskau setzt organisch die 
Geschichte von Ruś fort, Brandenburg — das ja nicht gleich 
dem rómischen Reich, sondern Territorium unter ihm ist, — 
wird von wilder Wurzel her und dann gegen das Reich neu 
einigender Faktor in der Geschichte des deutschen Volkes.

Seniorat, das fur Polen und Kiev so wichtig ist, einmal vorkommt: 
1437. S. H. Prut z, PreuB. Geschichte (1900) I, 146 f.

’) So verbindet Ivan III. manchmal, Ivan IV. bereits gewóhnlich 
die Titel caf vsej Rusi und samoderźec: beide Titel drucken die nach 
auBen unabhangige Fiirstengewalt mit starken Expansionsanspriichen 
aus, im zweiten ist aber derselbe Anspruch auch im Innern erhoben. 
Die Anerkennung des Titels „Herrscher (Gosudaf, caf) von ganz RuB- 
land“, der bereits Ansprtiche auf zu Polen-Litauen gehbrende Gebiets- 
teile auf Grund von gemeinsamer Nationalitat und Konfession ausdriickte, 
hat Ivan III. schon 1494 gefordert und nach dem Kriege mit Alexander 
von Polen diesem 1503 abgezwungen; Caro a. a. O., V, 766, 916 ff. Klju- 
ćevskij, a. a. O., II, S. 151 f.

Diese verhaltnismafiig rasche Verfassungsentwicklung — 
von Andreas Bogoljubskij (f 1174), der auch in der Verfassungs- 
entwicklung am Anfang steht, bis zu Ivan III. (1462—1505) 
sind 2 Jahrhunderte — war aber nur móglich durch die 
a u B e r e n Schicksale. Wie ihre auBerpolitische Lagę 
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die Hohenzollern zum Absolutismus zwang, so ist die Aus- 
bildung der Moskauer Samoderźavie auBerordentlich beschłeu- 
nigt worden durch die Herrschaft der T a t a r e n. Dem 
Moskauer Volke reprasentierte der GroBfurst zugleich die Macht 
des Chans der goldenen Hordę, was praktisch in der seit Ivan 
Kalita (1328—1340) von den Moskauer Fiirsten auszufiihrenden 
Eintreibung der Kopfsteuer und der persónlichen Haftbarkeit 
dieser Fiirsten dafiir gegeniiber dem Chan zum Ausdruck kam. 
Wenn man auch die Bedeutung der Fremdherrschaft fiir das 
Wesen des russischen Volkes nicht iibertreiben soli1), so ist doch 
der Absolutismus der Moskauer Fiirsten, iiber den byzantinischen 
Untergrund hinaus, durch sie ganz fest geschmiedet worden, so, 
daB 1480, ais die Fremdherrschaft abgeschoben * 2) wurde, nicht 
die Nation, sondern der GroBfurst Erbe des Chans wurde. Die 
Tatarenherrschaft legte aber auch, solange sie bestand, einen 
festen Riegel im Osten und Siidosten, eigentlich auch Siiden 
gegen eine zu weit gehende Expansion Moskaus vor, und da 
man nach Westen auf den Deutschen Orden, Litauen, Polen 
s^ieB, so war auch da ein Damm aufgerichtet 3). Fiir die weitere 
Zukunft RuBlands sind diese Tatsachen seiner auBeren Ge­
schichte ein Segen geworden. Denn der entstehende Staat 
wurde an einer uferlosen Expansion gehindert, die ihm wo- 
móglich ein Gebiet zugewiesen hatte, das er militarisch, ver- 
waltungs- und verkehrstechnisch nicht zu beherrschen ver- 
standen hatte. Und um damit die Parallele abzuschliefien, 
kommt das persónliche Moment hier wie in dem Brandenburg 
der Hohenzollern des 15. bis 18. Jahrhunderts zu seinem Recht. 
Die Entstehung des GroBfiirstentums Moskau ist nicht denkbar 
ohne die persónlich nicht sehr anziehenden4), aber energischen, 
listenreichen, gierigen GroBfursten aus diesem von Ivan Kalita 
bis Ivan IV. eine merkwiirdige Familienahnlichkeit aufweisenden 

x) In sein inneres Leben griflen die Tataren ja kaum ein.
2) Das ist vielleicht der passendste Ausdruck fur Ivans kluge, aber 

gar nicht heroische Politik in dieser Krisis.
3) Ivan III. hat nur Novgorod und das Stiick WeiBruBlands zwischen 

Desna und Soź gewonnen. DaB man nach Norden und Nordosten das 
weiBe Meer und den Ural erreicht hatte, bedeutete noch nichts.

4) Mit Ausnahme nur von Dmitrij Donskoj.

25
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Zweige der Danilovići aus dem so ungemein fruchtbaren Hause 
der Rurikovici.

IV.
Bevor diese Parallelen nun nach der Seite des Verfassungs- 

lebens noch zu vertiefen sind, haben wir noch einmal in das 
Fruhmittelalter zuruckzukehren. Unter der Hand ist uns ja 
ais Paralelle immer Brandenburg entgegengetreten, also ein 
Territorium des romischen Reiches, nicht dieses selbst, von dem 
wir doch ausgingen. Der Grund ist bekannt: Das Reich 
scheidet spatestens mit Friedrich II., eigentlich schon mit 
Barbarossa aus den Kampfen Osteuropas aus. Wir haben dąs 
Reich aber trotzdem weiter zu erwahnen, indem wir seinen 
Verfassungsbau in Parallele stellen zu dem Polens auf seiner 
Hohe, d. h. des jagiellonischen Reiches. Polen war nach der 
Zeit der Teilfurstentumer — vom Tod Bolesław Schiefmunds 
(1138) bis zum Anfang des 14. Jahrhunderts — wieder geeinigt 
worden durch Władysław Łokietek und Kasimir den GroBen. 
Inzwischen hatte sich die deutsche Kolonisation (mit Pommern 
und dem Ordensstaat) zwischen Polen und das Meer und (mit 
Neumark und Schlesien) zwischen Polen und Mitteleuropa 
geschoben. Wenn auch Kasimir nach diesen Richtungen nicht 
muBig blieb, so lagen seine Haupterfolge auBerpolitisch doch 
nach Suden und Sudosten: er erwarb Ostgalizien und West- 
wolhynien. Die Schwierigkeit war, in diesem kontinentalen 
Tiefland, so lange nicht entwickeltere Staaten entgegenstanden, 
eine wirkliche Grenze zu gewinnen. Eine Grenze nach Westen 
war in den Karpathen gegeben, nach Osten konnte sie zunachst 
der Dnepr seinx). Daher geht, weil nach Osten* 2) starkere 
Gegner nicht entgegenstanden, dahin die polnische Expansion 
und auch Kolonisation3). Der zweite, noch wichtigere Schritt 
war die Personalunion mit Litauen, der dritte die Besiegung 

J) Der diese Rolle, wie die in den politischen Aktionen Moskaus, 
Polens und der Tiirkei im 16. und 17. Jahrhundert so oft vorkommenden 
Begriffe: rechts- und linksufrige Ukraina (rechts und links des unteren 
Dneprlaufs) beweisen, auch gespielt hat.

2) S. oben.
3) Durch deutsche Burger, deutsche und polnische Bauern; dieser 

Bewegung begegnet die viel starkere russische Westbewegung aus dem 
Kiever Staat, s. oben S. 368.
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des Deutschen Ordens und die Unterwerfung Preufiens. Es 
sind Ereignisse von ungeheurer Bedeutung fur die Geschichte 
Osteuropas und von entscheidender fur die Polens. Scheinhar 
war es ein gewaltiger Erfolg Polens, daB Litauen 1) sich jetzt 
zu seinem Vasallen machte * 2), besonders seit die Piane Witowts 
auf ein zwischen Polen und Moskau selbstandiges, vielleicht in 
Osteuropa herrschendes — beides war denkbar — Litauen mit 
der Schlacht an der Vorskla (1399) gescheitert waren. Das 
Reich Bolesław Chrobrys war, wenn auch in anderen Grenzen, 
wiederhergestellt. Noch mehr: die Krone Bóhmens, dann 
Ungarns wurde der jagiellonischen Dynastie angeboten, die nach 
der Moldau weiter blickte 3), den Tiirken entgegentrat und vor 
dereń Augen die Aussicht auf ein groBes osteuropaisches polni- 
sches Reich, das die Christenheit gegen Tiirken, Tataren und 
auch Moskowiter schtitzen konnte, sich eróffnete. „Wer die 
Maclitstellung ins Auge fafit, welche die Jagiellonen im Anfange 
des 16. Jahrhunderts in der Welt einnahmen, wird einraumen, 
daB, wenn diese Dynastie sich in derselben zu behaupten ver- 
standen hatte, ein Emporkommen weder Ósterreichs noch 
Preufiens noch RuBIands moglich gewesen ware" 4). In dieser 
Machtstellung selbst aber lag schon das Entscheidende fiir den 
Verfall. Das persónliche Moment, wie es Roepell im Auge 
hat, unterschatzen wir natiirlich nicht5): gegeniiber den 
Personlichkeiten unter den Hohenzollern und Ruriks im 15. 
Jahrhundert bedeutete es sehr viel, daB Jagiellos Nachfolger 
(Władysław) beim Regierungsantritt erst 10 Jahre alt war und 
mit 20 Jahren bei Warna fiel, daB Kasimir Jagiellończyk 
(1447—1492) seinem Zeitgenossen und schon Rivalen Ivan III.

’) Dieser Begriff umfaBt neben den von Litauern, Liven und Letten 
bewohnten Gebieten auch die von WeiB- und einem Teil der Kleinrussen 
besiedelten Lande, d. h. die sog. Polesie, Wolhynien und Podolien. Halicz 
war ein Gegenstand alten Streits auch zwischen Polen und Litauen.

2) Das entscheidende dafiir ist doch schon wohl im Vertrag von 
Krewo (1385) gegeben; s. u. a. Lewicki, Zarys historyi Polskiej 
(Warschau 1907)*, S. 137f. und Ljubavskij, Oćerk istorii litovsko- 
russkago gosudarstva (Moskau 1910), S. 43.

3) S. oben S. 367, Anm. 1.
4) Roepell, Das Interregnum, Wahl und Kronung von Stanis- 

laus August Poniatowski, S. 82.
5) Es war schon wichtig, daB Kasimir der GroBe ohne Sóhne starb.
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(1462—1505) erheblich nachstand, daB Johann Albrecht (1492 
—1501) und Alexander (1501—1506) nach sehr kurzeń Re- 
gierungen starben x). Aber wichtiger sind die sachlichen Grunde.

Der Zerfall der groBen fruhmittelalterlichen Reiche hatte 
einzelne Teilfurstentumer (Udel im russischen, dzielnica im 
poln., Begriffe, die wir der deutschen Landschaft vergleichen 
diirfen) entstehen lassen, die zunachst nur unvollkommen wieder 
vereinigt werden. Wie einzelne Landschaften in Deutschland 
zum Territorium, mehrere Territorien zum Gesamtstaat oder 
zum zusammengesetzten Staate werden, so auch in RuBland 
und noch mehr in Polen. Auch das Moskau Ivans III. ist noch 
in gewissem Sinne — wenn auch mehr der Form nach — mit 
Rjazań, Pskov, Novgorod-Severskij, die einigermaBen selb- 
standig blieben, fóderativ* 2). Das Brandenburg des 15. Jahr­
hunderts 3) ist es noch mehr. Aber noch viel weiter ist dies von 
der monarchischen Gewalt wieder geeinte und erweiterte Polen 
der Jagiellonen von einer wirklichen staatlichen Einheit entfernt 
und entfernt geblieben. Und zwar in doppeltem, und wie wir 
sehen werden, verhangnisvollem Sinne 4).

D Wenn auch der danach gewahlte Sigmund I. der Alte (1506. bis 
1548) an Tatkraft und Einsicht die Briider wohl ubertraf, so ist docli mit 
Beginn des 16. Jahrhunderts und unter den beiden letzten Jagiellonen 
Polen bereits auf dem absteigenden Ast, vor allem gegen Moskau Wasi­
lij IV. und Ivan IV.), aber auch gegen PreuBen (entscheidende Bedeutung 
der Sakularisation und des Zusammenhangs mit den brandenburgischen 
Hohenzollern).

2) DaB dieser Begriff auch im spateren RuBland (vom 17. Jahr­
hundert) wiederkehrt, dariiber s. unten.

’) Wie es auch Schlesien (Rachfahl, Die Organisation der 
Gesamtstaatsverwaltung Schlesiens vor dem dreiBigj. Kriege [Leipzig 1894] 
bes. S. 133 ff.) und der Ordensstaat (S. im folg. S. 396, Anm. 4) waren. 
Fiir die Mark Brandenburg s. H. Spangenberg, Hof- und Zentral- 
verwaltung der Mark Brandenburg (Leipzig 1908) S. 108 f.

4) S. zum folgenden auch die Bemerkungen meines Aufsatzes in 
Heft I dieser Zeitschrift, S. 72 f.

Es steht zunachst zu Litauen lediglich im Verhaltnis 
der Personalunion, spater zum (herzoglichen) PreuBen und 
(noch spater) Kurland im reinen Lehnsverhaltnis. Die 
staatsrechtliche Verbindung mit einem Teile PreuBens 
wurde dann nicht enger, sondern^im Gegenteil noch lockerer 
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ais bisher. Und auch das Verhaltnis zu Litauen wird 
durch die verschiedenen Unionen, vornehmlich die zu 
Lublin (1569) zwar enger, aber nicht organisch verwachsener. 
Bis zum Zusammenbruch haben Polen und Litauen nur gemein- 
sam gehabt den Kónig und den Reichstag. Die ersten gemein- 
samen Zentralverwaltungsorgane fiir beide Reichsteile sind jene 
1773 geschaffenen Kommissionen, die Edukationskommission 
und die rada nieustająca (standiger Staatsrat). So angesehen 
spiegelt Polen, d.h. das jagiellonische Polen, doch in etwas das 
Verfassungsbild des spateren rómischen Reiches (bis 1648) 
wider: beides lose Fóderationen von mehr oder minder selb- 
standigen Gliedern, die in der politischen Organisierung des 
ihnen geschichtlich gewordenen Raums, weil er ihnen zu groB 
war, auf halbem Wege stehen geblieben sind. Nur liegt im 
rómischen Reiche die starkere Potenz beim Kaiser, in Polen 
beim Reichstag, und ist die Natur des polnischen Reichstags- 
mitglieds, d. h. des Mitglieds der Landbotenkammer, eine andere, 
ais die des Reichstagsmitglieds in Regensburg. Letzterer ist 
an seine Instruktion gebundener Vertreter eines Territorial- 
landesherrn (Kurfiirst, Reichsfurst, Stadt), ersterer gleichfalls 
an seine Instruktion gebundener Vertreter eines Territorial- 
landtags. Praktisch aber kommt dasselbe heraus: Das Reich 
ist in beiden Fallen eine Fóderation x) mit einem Wahlmonarchen 
an der Spitze 2). Dabei scheint die Einheit in Polen groBer 
ais in Deutschland zu sein, ais sie es tatsachlich ist, sie ist 
sogar geringer ais dort1, d. h. in der Bedeutung fur das 
Staatswesen und seine spatere Neuformierung. Der polnische 

1) Ein klarerer staatsrechtlicher Ausdruck ist fiir Polen ebensowenig 
móglich wie fiir das rdmische Reich; Pufendorfs „irregulare aliąuod 
corpus et monstro simile“ gilt auch fiir die polnische Reichsverfassung. Ich 
spreche nur vom rómischen Reiche bis 1648, da mit dem im Westfalischen 
Frieden gegebenen Biindnisrecht der Territorialfiirsten die alte Reichsver- 
fassung eigentlich bereits gesprengt ist. Soweit ist rechtlich das polnische 
Reich nicht gekommen; tatsachlich kam man ebensoweit mit dem Mittel 
der Konfóderation, woriiber s. unten.

a) Der Vergleich ware noch genauer in bezug auf Reiclisheer, Reichs- 
finanzen, Reichsgericht durchzufiihren. Die tatsachlich starkere, weil 
auf der Habsburgischen Hausmacht begriindete Stellung des rómischen 
Kaisers spricht bei diesem rechtsgeschichtlichen Yergleich nicht mit.
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Reichstag ist homogener ais der deutsche, denn er ist e i n - 
standisch1), Szlachcicen-, d. h. Rittervertretung, und auch die 
litauischen und kleinrussischen Herren erscheinen auf ihm ais 
Polen * 2). Aber diese soziale und nationale Einheit war politisch 
schadlicher ais die Heterogenitat der Regensburger Vertreter. 
Wahrend der deutsche Reichstag weniger einheitlich erscheint, 
umfafit er Glieder, die ihren Landesteil in fester Konzentration 
und Konsolidation zu einem modernen Staat machten und so 
fahig waren, die Neuformation, zu der die Spitze unfahig war, 
spater von sich aus durchzufuhren. Dagegen ist das Terri­
torium — der Ausdruck sei nur gebraucht, um den Vergleich 
recht deutlich zu machen, er ist ja sachlich unberechtigt — in 
Polen nichts anderes ais das getreue Abbild des Staates im 
ganzen, die einzelnen Teile stellen nur eine Summę von kleinen 
Klassenvertretungen dar, die, ais die Spitze zur Neuformierung 
nicht mehr fahig war, es selbst erst recht nicht waren.

’) Trotz der mir naturlich bekannten Teilnahme der sog.konigl. Stadte.
2) Uber die grofie Bedeutung dieses Punktes s. unten S. 380.
3) Urkunden und Aktenstucke zur Geschichte der inneren Politik 

des Kurfursten Friedrich Wilhelm von Brandenburg (Leipzig 1908) II, S. 7.
*) a. a. O. S. 353,
5) Fiir RuBland ist die Terminologie, die aber fur eine viel friihere

Das wird noch klarer, wenn wir die Erórterung nun vom 
Reiche Polen-Litauen fuhren zum eigentlichen Polen, der 
,,Korona", Kronpolen mit dem Ausdruck der polnischen Ver- 
fassungsgeschichte. Denn dieses erinnert nun wieder in seinem 
Aufbau durchaus an einen der zusammengesetzten Territorial- 
staaten, der Gesamtstaaten des Deutschen Reiches. Es zerfallt 
am Ende der Jagiellonenzeit in Provinzen: GroBpolen und 
Kleinpolen, diese wieder in W’ojewodschaften (verwaltungsrecht- 
lich) oder Landschaften. Ich lege die Terminologie zugrunde, 
wie ich sie fiir den Brandenburgischen Staat verwendet habe 3); 
dann ergibt sich folgendes Bild des Vergleichs:

B'r andenburg. Polen.

1. Landschaft (Beispiel: Cleve) ziemia oder dzielnica (Łęczyca, Sie­
radz Kujawien, Dobrzyń u. ahnl.).

2. Territorium (,,Provintzia“) 4 5): die Provincya (z. B. GroBpolen). 
Marken oder Jtilich-Berg.

3. Gesamtstaat Brandenburg. [ Korona Polska6).
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Jede der einzelnen Landschaften hat eine eigene standische 
Vertretung entwickelt. Wie es in Brandenburg einen clevischen 
usw. Landtag gab, so in Polen einen „sejmik" fur Łęczyca usw. 
Die Einheit war fiir Brandenburg dann zunachst nur gegeben 
in der Person des Herrschers. Den Versuch x), sie mit General- 
standen herzustellen, hat PreuBen erst gar nicht unternommen. 
In Polen ist er vollstandig gemacht und bis zum verhangnis- 
vollen Ende durchgefiihrt worden. Ais Kasimir der GroBe 
starb, hatte es noch keine allgemeinen Standezusammenkunfte 
gegeben, jede Landschaft beriet fiir sich iiber ihre Dinge * 2). 
Dann erhebt sich dariiber in allmahlicher Entwicklung das, 
was manche polnische Historiker den polnischen Parlamen- 
tarismus genannt haben. Es waren aber nur Generalstande 
herausgekommen, die den Staat auf einer niedrigeren Ver- 
fassungsstufe festhielten und um so mehr den Partikularismus 
gegeniiber einer hóheren Staatseinheit verewigten, ais die Zahl 
dieser sejmiki, dieser Landschaftslandtage — in denen 
der Schwer punkt der stiindischen Betati- 
g u n g lag3 * 5) — ganz auBerordentlich groB war. Die Angaben 
dariiber, wieviele solcher Landschaftslandtage es in Polen gab, 
schwanken. Eine Vorstellung gibt aber die Aufstellung, die die 
Zahl der Landtage nach der ersten Teilung feststellen will *).  
Da hatte GroBpolen nicht weniger ais 22 und Kleinpolen 11 
Landtage s). Auch fiir Litauen galt diese Erscheinung, das mit 
Łivland zusammen 22 Landtage hatte 6). Ais der vierjahrige 

Zeit gilt — daher RuBland hier nicht in den Vergleich einbezogen wird —: 
1. udel (z. B. Rjazań), 2. oblast’ oder knjaźestvo (z. B. Moskau, das 
sowohl das GroBfiirstentum M., wie mehrere udely umfaBt), 3. gosu- 
darstvo (Reich Ivans IV.).

.’) H i n t z e a. a. O. S. 30.
2) Kutrzeba 2 S. 129. Mein angefuhrter Aufsatz S. 73.
3) Was in der Betrachtung der Geschichte Polens durch Nichtpolen 

sehr oft ubersehen worden ist.
‘) Aufgestellt von V. Kalinka, Der vierjahrige Reichstag 1788 

bis 1791,(aus dem Polnischen ubersetzt. Berlin 1898). II, S. 597.
5) Ihre Gebiete decken sich keineswegs mit denen der Wojewod- 

schaften, sondern es herrscht da eine bunte Mannigfaltigkeit.
s) S. den Aufsatz von Leon to vi ć, Veóa, Sejmy i Sejmiki v 

knjazestvom litovskom. (Journal des Ministeriums fur Volksaufklarung 
1910. Februar- und Mftrzheft) und die betr. Kapitel in Ljubavskij,
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Reichstag sich verdoppelte, beschaftigten sich also 55 Land­
tage mit den Fragen der Nation, Landtage, die vor Zusammen- 
tritt des Reichstages und nach dessen SchluB (ais sejmiki 
relacyjne, Relationslandtage) die eigentlichen politischen Ent- 
scheidungen fallten. Die weitere verfassungsrechtliche Ent- 
wicklung der im aufieren Aufbau so ahnlichen Gesamtstaaten 
Polen und Brandenburg ist also entgegengesetzte Wege ge- 
gangen. Der Grund dafiir liegt fiir Polen aber schon im 15. Jahr­
hundert in der seit dem 14. Jahrhundert ununterbrochen 
vorangehenden Expansion und Machterweiterung. Was nach 
auBen die Zeit des hóchsten Glanzes war, ist im Innern der 
Anfang vom Ende; man braucht nur die einzelnen Phasen der 
Verfassungskampfe bis zum Statut Nihil novi von 1505 in Pa- 
rallele mit denen der aufieren Machterweiterung zu setzen. Der 
dynastische Machtehrgeiz der Jagiellonen, die Unordnung 
sonst in Europa (Bóhmen, Ungarn, Tiirkengefahr) und die 
Schwache der Gegner (Deutscher Orden, Moskau) halfen mit 
zur Entstehung eines Reiches, das das Bolesław Chrobrys 
erneuerte und das zunachst anders ais fóderativ nicht zu regieren 
war ; daher geht eben die auBere Expansion mit dem Aufkommen 
der Szlachta parallel. Und dieses Reich war und blieb zu groB, 
ais daB sein fóderativer Grundcharakter hatte verandert werden 
konnen. Man hatte eben den alten Widerspruch zwischen 
Machtanspruchen und Machtmitteln von neuem. Denn dies 
neue Jagiellonenreich war ungefahr so groB wie das gleich- 
zeitige romische Reich und stellte an die Trager seiner aus- 
wartigen Politik in bezug auf dereń Kompliziertheit und Viel- 
seitigkeit dieselben Anspruche wie an die Trager der habs- 
burgischen auswartigen Politik — und das mit einem Niveau 
der Wirtschafts-, Verkehrs- und Kulturverhaltnisse, das um die 
bereits erwahnte1) Zeitspanne hinter dem der mitteleuropai- 
schen Nachbarn zuriickblieb. Darin liegt bereits die Be- 
griindung dafiir, daB die Expansion nur durchzusetzen war 
durch Konzessionen an die Klasse der Ritter; der Versuch 
oder Zwang, moderne Grofistaatspolitik mit den Mitteln der 

Oćerk istorii litovsko-russkago gosudarstva do Ljublinskoj unii vklju- 
<5itel’no. (Moskau 1910).

D S. oben S. 366.
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mittelalterlichen Lehnsverfassung oder dessen, was ihr im 
damaligen Polen entsprach, zu machen, muBte im Innern mit 
dem Siege der Szlachta oder Stande enden.

Der Grund zu der Machterweiterung ist aber nicht nur im 
Machtehrgeiz der Jagiellonen und der Schwache der Nachbarn 
zu suchen, sondern er liegt tiefer und enthullt dann zugleich die 
Tragik der polnischen Geschichte. Betrachtet man die Kon- 
flguration des Jagiellonenreichs, so ist das, wie erwahnt, keine 
reine Erneuerung des Reiches Bolesław Chrobrys 1). M. a. W., 
es war inzwischen ein erhebliches Stiick baltischer Ktiste durch 
die deutsche Kolonisation endgiiltig verloren gegangen: von 
Liibeck bis zur Persante. Deshalb wurde um den Rest: von da 
bis hinauf nach Reval und Narva, um so erbitterter gekampft. 
In diesem osteuropaischen Tieflande aber war es eine Lebens- 
frage fiir jede Staatsbildung, die aufsteigen wollte, an das Meer 
zu kommen; was sollte ein Polen werden, das die Weichsel- und 
die Dneprmiindung nicht in der Hand hatte ? Mit diesem 
Streben stieB man, wie bekannt, nach Norden an die deutsche 
Kolonisation, die sehr viel mehr ais bloB Rand-, Kustenkoloni- 
sation war, und nach Siiden in den Wirrwarr der Balkanhalb- 
insel und an die Anspriiche der Tiirkei. Bei diesem Streben 
nach der Ktiste aber, das aus natiirlichen zwangsartig wirkenden 
Bedingungena) die innere Tendenz der polnischen groBen 
Politik (schon verkorpert in Władysław Łokietek und Kasimir 
dem GroBen) ist, ergab sich, was weniger auf der Hand liegt und 
oft iibersehen, gelegentlich geflissentlich verhiillt wird, daB diese 
Ambitionen auf der nationalen Basis des polnischen Volkes 
nicht zu erreichen waren. Das Reich Bolesław Chrobrys, das 
die Vereinigung aller Westslaven wollte, war geographisch 
und national ais groBe osteuropaische Macht moglich. Seitdem 
waren eine ganze Reihe westslavischer Stamme im Kampf mit 
der deutschen Expansion unter- und aufgegangen. Die Basis, 
die das polnische Element an der Warthe und mittleren Weichsel 
fiir ein groBes Reich bot, war aber zu schmal. Daher die Not- 
wendigkeit, wenn man an das Meer wollte, sich zu verbinden

x) S. oben S. 366, Anm. 2.
5) Genau wie fiir Moskau seit Ivan III. 
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mit anderen Elementen: Litauern und Letten, WeiB- und 
Kleinrussen, ja auch den Deutschen, die das Weichseldelta und 
die óstlich davon liegenden Striche den PreuBen abgenommen 
hatten. Dieses Moment, daB das jagiellonische Polen nicht nur 
staatsrechtlich, sondern auch national und kirchlichx) eine 
Fdderation war, hat zu seiner inneren Schwache und zu dereń 
Befestigung erheblich beigetragen und ist nicht dadurch be- 
seitigt worden, daB es die polnische Szlachta verstanden hat, 
sich den litauischen und kleinrussischen Adel national und 
kirchlich vóllig zu assimilieren und auch den deutschen Adel 
des kóniglichen Preufiens in diesen Richtungen stark anzugreifen. 
Dadurch wurde nur der Schein groBerer Einheit erweckt, von 
dem oben * 2) gesprochen wurde, und die Tatsache verschleiert, 
daB die sog. jagiellonische Idee eineLebensmoglichkeit und damit 
ein inneres Recht3) nicht hatte. Die deutschen Burger und 
Bauern Preufiens gehdrten nach Volk und Kirche eben zu 
Deutschland, die Litauer, WeiB- und Kleinrussen kirchlich auf 
die Seite des GroBrussentums, dem sie auch der Nationalitat 
nach naher standen ais demPolentum. Diese Momente spielen im 
15. Jahrhundert ja noch nicht eine wesentliche Rolle, aber sie 
gestalteten eine Beherrschung der baltischen Kuste und der 
Dneprmundung von Anfang an unsicher 4). Sie verhinderten 
ferner zusammen mit jenem Siege der polnischen Szlachta, 
die Durchsetzung einer Einheit, dereń Fehlen schmerzlich 
empfunden wurde, ais von rechts und links nun Einheits- 
staaten auf dies fóderative Polen-Litauen druckten — aus 
denselben zwingenden geographischen und Macht-Griinden, 
die die Politik der Jagiellonen des 15. Jahrhunderts bestimmt 
hatten.

D Litauer und Kleinrussen gehdrten ja der orthodosen Kirche an.
2) S. 375 f.
3) Das eigentliche Polen ist historisch derselben Art im Kampfe 

Osteuropas, wie Litauen, Livland, die rotrussischen Fiirstentumer: zu 
klein, um hier auf die Dauer eine herrschende Rolle spielen zu kónnen, und 
berufen, zwischen den beiden groBen Machten Osteuropas zerrieben zu 
werden.

4) Am klarsten zeigt das wohl die Geschichte der polnischen Herr- 
schaft in der Ukraina, ihr Verhaltnis zum Kosakentum im 16. und nament- 
lich 17. Jahrhundert.
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V.

„Die Ausbildung der standischen Verfassung ist eine von 
selbst entstehende Begleiterscheinung der territorialen Staats- 
bildung.“ So faBt Hintze1) sein Urteil iiber die zweite Stufe 
seiner verfassungsgeschichtlichen Vergleiche zusammen. Wir 
haben zu fragen, wie weit sich das auf unsere Vergleiche hier 
anwenden laBt. Zunachst scheint die russische Entwicklung 
ganz aus diesem Rahmen zu fallen; Hintze sagt auch an anderer 
Stelle2): „Weder RuBland noch die Tiirkei noch China haben 
solche (standische) Verfassungen hervorgebracht; keines dieser 
Lander besitzt daher auch eine eigentliche politische Aristokratie.“

ł) a. a. O. S. 28. 2) S. 24. *) Ebenda.
4) L. Goetz, Staat und Kirche in AltruBland. Berlin 1908.

Golubinski, Istorija russkoj cerkvi, 2 Bde., Moskau 1900. 01. 04. 
M i 1 j u k o v , Skizzen russischer Kulturgeschichte II. (Deutsche Ubers. 
Leipzig 1901), S. Uff., 32 ff., 168ff.

6) Schiemann, Kaiser Alexander I. und die Ergebnisse seiner 
Lebensarbeit (Berlin 1904) S. 409. 411.

Zunachst3): „Die eigentumlichen Verhaltnisse der Staaten­
bildung, wie sie das Mittelalter charakterisieren (Dualismus 
zwischen weltlicher und geistlicher Gewalt, Ausbildung einer 
Gruppe von rivalisierenden Staaten), in denen wichtige Be- 
dingungen fiir die Entwicklung der standischen und reprasen- 
tativen Verfassungen liegen“, fehlen auch in RuBland nicht. 
Zwar ist das Verhaltnis von Staat und Kirche 4) im alten RuB­
land ein anderes ais im Westen. Aber gefehlt hat der Dualismus 
zwischen Staat und Kirche hier auch nicht. Es sei nur erinnert 
an die Stellung eines so starken Selbstherrschers wie Ivan IV. 
zur Kirche, an die bedeutende Stellung des Patriarchen Filaret 
unter Michael Feodorovió Romanov, des Patriarchen Nikon 
unter Aleksej Michajlović, ferner an die unsichere Stellung 
Peters zum Patriarchat in den Anfangen seiner Regierung. 
Man vergiBt leicht, daB der Dualismus zwischen Staat und 
Kirche, d. h. zwischen Carentum und Patriarchat, erst mit der 
Begriindung des allerheiligsten Synods (1701) beseitigt ist, ja 
daB der ausgesprochene Casaropapismus innerlich vóllig erst 
unter Alexander I. siegt5 6). Dieser Gegensatz hat also bestan- 
den, anders ais im Abendland, aber doch so, daB er fiir unsere 
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Frage hier von groBer Bedeutung wird. Das zeigt sich in der 
Stellung der Geistlichkeit in den sich auch hier entwickelnden 
standischen Verhaltnissen: n e b e n der Bojarenduma und i n 
den zemskie Sobory.

Die Ausbildung rivalisierender Staaten im Westen sodann 
findet hier ihr Widerspiel in den Kampfen der Teilfurstentiimer 
und Moskaus gegen sie. Aus ihnen und durch sie erhebt sich 
immer mehr die Bojarenduma, in der wir nach riickwarts Zuge 
der deutschen Hoftage und nach vorwarts des geheimen Rates 
der deutschen Territorien wiederfinden, die zugleich aber auch 
einen ausgesprochen standischen Charakter tragt1). Die Frage 
der Entstehung des russischen Adels — aus Bojaren, Hofleuten 
(dvorjane), Bojarenkindern, Dienstleuten (Sluźilye ljudi) —und 
wie weit sich dabei die Parallelen mit abendlandischen Instituten 
treiben lassen, kónnenwir hier auf sichberuhen lassen* 2), auch die 
Frage, wie stark der westeuropaische EinfluB fur die Bildung 
dieses Adels zu werten ist 3). Wir brauchen hier nur das fest- 
zustellen, daB ahnliche Vorbedingungen auch in RuBland 
ahnliche Einrichtungen schufen, und auch hier „die standische 
Verfassung eine von selbst eintretende Begleiterscheinung der 
territorialen Staatsbildung ist“. Ich sehe die Belege dafiir in 
der Stellung der Bojarenduma, in der Rolle der Geistlichkeit, 
die gleiche soziale Anspriiche wie jene vertritt, in der Reaktion 
der Staatsgewalt gegen die Bojaren4) und ihren Kampfen 
gegen sie mit Hilfe der breiteren unteren Schicht des sich 
bildenden Adels, der sluźilye ljudi, und vor allem in den zems­
kie Sobory5), bei denen wir etwas langer verweilen wollen.

*) Und zwar verkórpert sie die hóhere Aristokratie, die sich in dem 
von ihr durchgesetzten mestnićestwo abschlieBt und sich die hoheren Staats- 
amter sichert.

2) Ich komme darauf in einer spateren besonderen Studie zuriick.
3) Natiirlich ist damit hier der vorpetrinische EinfluB Westeuropas 

gemeint, der viel starker ist, ais gemeinhin angenommen wird.
4) Am starksten in der Oprićnina Ivans IV. des Gestrengen; 

s. dazu Solo vóv, IV, S. 196/7., Schiemann, RuBland, Polen 
und Livland bis ins 17. Jahrh. (Berlin 1887), II, 315 f., Kljućevskij, 
Bojarskaja Duma, S. 331—352.

5) Zum folgenden sei hingewiesen auf die Forschungen Kiju- 
5evskijs, Bojarskaja Duma drevnej Rusi4 (Moskau 1909), und 
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Wenn diese auch nur wenig iiber D/a Jahrhundert 
bestanden haben und sich an Durchbildung der Verfassung und 
Sicherheit der Rechte nicht entfernt mit den westeuropaischen 
Standen vergleichen lassen, ihre Existenz beweist zum min- 
desten, daB auch die Staatenbildung und Yerfassungsent­
wicklung RuBlands dieses Stadium durchgemacht hat wie 
der Westen. Zunachst: Es steht fest, trotz gegenteiliger An- 
sichten, daB der zemskij Sobor nicht die vece AltruBlands — 
die in Moskau schon seit dem 14. Jahrhundert vóllig verschwun- 
den ist — erneuert; ebenso ist der Landtag des deutschen Terri- 
torismus prinzipiell etwas anderes ais das Ding der altgermani- 
schen Landesgemeinde. Der Beginn der zemskie Sobory fallt 
wie in Westeuropa zusammen mit dem starkeren Zusammen- 
wachsen des Staatesx). Aber der zemskij Sobor entsteht 
zunachst nicht wie die deutschen Stande auf der Grundlage von 
Einung und Zwangsverband des Territoriums gegenuber dem 
Fiirsten, sondern aus dem fiirstlichen Bediirfnis, fiir die gróBer 
werdenden Verwaltungsaufgaben einen grofieren Kreis von 
Sachverstandigen um sich zu haben, er ist zunachst prinzipiell 
Staatsdienerversammlung, Staatsrat (magnum concilium), er- 
weitert durch Vertreter der Lokalverwaltung in Stadt und 
Land. Nun ist es sehr interessant, zu sehen, wie er 
sich von da immer mehr der Natur einer standischen 
Vertretung nahert — was selbstverstandlich von Anfang 
in ihm lag; denn der Vorsteher eines Prikaz (einer der 
30 bis 40 Kanzleien, die im ganzen die Zentralverwaltung 
RuBlands bis zur Begrtindung des Senats darstellen) und der 
Wojewodę sind zugleich Vertreter standischer Interessen. 
In der Zeit der Unmundigkeit Ivans des Gestrengen sind, so 
weit zu sehen ist, die zemskie Sobory entstanden, weil da die 

D j ako no v, Oćerki obsćestvennago i gosudarstyennago stroją drevnej 
Rusi. (3. Aufl., Petersburg 1910), S. 454—521. Ferner s. Latkin, Zems­
kie Sobory dreynej Rusi, ich istorija i organizacija sravnitel’no s zapadno- 
eyropejsk. predstavitel’nymi ućrezdenijami. (Die Z. S. im alten RuBland, 
ihre Geschichte und Organisation, yerglichen mit den westeuropaischen 
Reprasentatiyeinrichtungen.) (Petersburg 1885.)

*) „Zusammenwachsen des Territoriums" sagt H i n t z e a. a. O. 
S. 28, „ob-edinenie“, M j a k o t i n im Artikel: Zemskie Sobory, Encyklo- 
pedićesky Sloyar (Brockhaus-Efron), Bd. XII (1894), S. 500.
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Unzutraglichkeiten des alten Systems 1) am deutlichsten wurden. 
Uber Zusammensetzung und Tatigkeit des ersten von Ivan, 
ais er volljahrig geworden war, berufenen zemskij Sobor (1550) 
ist so gut wie nichts bekannt. Wahrend des Krieges mit Polen 
aber wird eine solche Versammlung berufen * 2), zur Beratung 
der Frage, ob man die Bedingungen der Polen annehmen solle 
oder nicht. Der zemskij Sobor wird also bereits zur Erórterung 
der auswartigen Politik herangerufen, und er besteht aus 
Bojarenduma, hoherer Geistlichkeit und den Chefs der Prikazy 
einerseits, aus Vertretern der Dienstłeute und der Kaufmannschaft 
andererseits. Noch sind diese (vermutlich) nicht gewahlt, 
sondern von der Regierung berufen, und zwar auf Grund ihrer 
Stellung: ais Vertreter des Kreisadels, Stadtwojewoden, hóhere 
Beamte der Finanzverwaltung. Der zemskij Sobor von 1584 
w a h 11 bereits den neuen Caren, Feodor Ivanović, der von 
1598, den der Patriarch und die Bojarenduma berufen, des- 
gleichen: Boris Godunov. Entsprechend die Veranderung der 
Zusammensetzung: hinzu kommen gewahlte Vertreter 
des Adels. Der zemskij Sobor hat sich somit innerlich 
und auBerlich verandert, er strebt danach, ais Vertreter 
des Volkes zu gelten und ein notwendiger Bestandteil der 
Regierung zu werden. Sanktioniert er doch durch die Wahl 
die hóchste Gewalt. Es liegt auf der Hand, wie auch hier — 
wie im Westen oder gar in Polen — die Unsicherheit der Thron- 
folge die Stellung der Stande starkt. Die zemskie Sobory, 
die die Żaren wahlen, und vor allem der von 1613, der (durch 
die Wahl von Michajl Feodorović Romanov) der Zeit der Wirren 
ein Ende machte, haben ihre Parallele in Standen deutscher 
Territorien, die bei Erbteilungen und unsicherer Thronfolge 
durch Unionen und dergl. die Einheit des beginnenden Staats- 
wesens verkorpern. Ist es ein Zufall, daB dieser zemskij Sobor, 
der eine der wichtigsten Entscheidungen der russischen Ge­
schichte — die Erhebung des Hauses Romanov auf den Thron — 

*) Das bedeutet, daB das bisherige Verwaltungs- usw. System und 
die bisherige Lebensform fur den (durch Ivan III. und Vasilij IV.) gróBer 
und fester gewordenen Staat nicht mehr recht paBten.

2) S. dazu die Forschungen von Kljucevskij in der Zeitschrift: 
„Russkaja Mysl’“. 1890, 91, 92.
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traf, nicht nur bestand aus den hóheren Beamten und der 
Geistlichkeit, sondern auch aus gewahltenVertretern 
aller Klassen: Dienstleuten, Posadskie und — Bauern?1) 
Die Unsicherheit der Verhaltnisse bis dahin fiihrt zu 
dem Streben, die Macht des zemskij Sobor rechtlich zu 
sichern und die des Caren zu begrenzen. Ist doch in 
der Wahlkapitulation von Władysław — 1610 —, ais dieser 
den Moskauischen Thron erobern wollte —, gesagt, daB dieser 
keine neuen Gesetze einfuhren und alte verandern sollte ohne 
Rat des ganzen Volkes, d. h. des zemskij Sobor. Wenn auch, 
da Władysław den Thron nicht gewann, dies praktisch keine 
Bedeutung erhielt, so liegt die Erinnerung an das Polnische 
nihil novi nahe genug, um zu zeigen, wie weit doch auch in 
Moskau die standische Entwicklung gekommen ist. Und 
die Macht-Sphare des Sobor erweitert sich immer mehr, 
vor allem finden wir das Steuerbewilligungsrecht der 
Stande auch hier. Es ist, nach einem Ausdruck Zagoskins, 
die „goldene Zeit“ dieser Landtage. Sobald die Regierung 
sich festigte, kann sie ohne ihn arbeiten. Aber der ungliick- 
liche Krieg mit Polen (1632) zwingt sofort wieder zur Be- 
rufung, ebenso werden 1637 und 1642 aus aufierpolitischen 
Griinden Sobory berufen. Und sie werden immer mehr aus 
Staatsdienerversammlungen zu gewahlten Vertretungen, dereń 
Zusammensetzung schon mitgeteilt wurde. Ich finde, daB das 
Bild, das wir uns von diesen Sobory* 2) machen konnen, doch 
sehr stark an die Arbeit der deutschen Territorialstande erinnert. 

J) Bauern kommen nur zweimal ais Glieder eines zemskij Sobor 
vor: 1613 und 1682; s. Latkina. a. O. S. 258. In der Wahl der 
Bauern 1613 wirkt nach die — neben dem Vaterlilndischen Krieg von 
1812— einzige eigentliche Volkserhebung der Russen, der Aufstand unter 
Fiihrung von Minin und Pofcarskij, die durch Schreiben in den Stadten 
nicht nur die Opolóenie (Verteidigung des Vaterlands) aufboten, sondern 
zugleich zur Entsendung gewahlter Vertreter zur Zusammensetzung einer 
Landesregierung — diesen Begriff hatte die Anschauung vom zemskij 
Sobor schon erreicht — aufforderten.

2) Das von Fletcher (On the russian Commonwealth) ilberlieferte 
bezieht sich aber nicht aber nicht auf einen Sobor, sondern halt irrtum- 
lich eine erweiterte Bojarenduma fiir einen solchen; Vladimirskij 
Budanov, Obzor istorii russkago prava (Kiev 1905), 4. Aufl., S. 179.

Zeitschrift f. osteurop. Geschichte. I. 26
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Wir haben auch hier Berufung, Instruktionenx), Beratung 
in einzelnen Klassen, Proposition und RezeB (Prigovor), auch 
gravamina; besonders bemerkenswert dafiir der zemskij Sobor 
von 1642. Freilich sucht der Car den Charakter der Versamm- 
lung ais rein beratender durchaus festzuhalten, und erscheint — 
soweit ich sehe — der Sobor doch mehr wie eine fiirstliche Ein- 
richtung ais der Landtag im Westen. Bis in die Konsequenzen 
des Westens sehen wir die standische Staatsidee — den Dualis- 
mus von Fiirst und Land — hier nicht getrieben; allerdings 
hat die Institution auch nur lx/2 Jahrhundert zum Ausleben 
Zeit gehabt.

Auch Aleksej Michajlović kommt durch Wahl auf den 
Thron desVaters* 2). Aber je mehr sich die Carengewalt festigt, 
um so mehr sinkt die des Sobors. Er hat aber wichtig teil- 
genommen bei der Herstellung der „ułożenie" dieses Caren 
(1648) und er ist maBgebend beteiligt bei einer zweiten sehr 
wichtigen Entscheidung der Moskauer Geschichte: 1653 be- 
schlieBt er, daB das AngebotChmel’nickijs angenommen werden 
sollte, durch das die Ukrainę mit Moskau vereinigt wurde; 
dadurch entstand aus GroB- und Kleinrufiland iiberhaupt erst 
die Vorbedingung fiir den petrinischen Staat und alles weitere. 
Aleksej und dann Feodor haben sich aber lieber an die Klassen 
einzeln gewendet in Form von Sachverstandigen - Kom- 
missionen; die wichtigste die von 1682, auf dereń Beratung hin 
das Mestnićestwo abgeschafft wurde. Eine zweite Kommission 
desselben Jahres nahm teil an der Wahl von Peter und Ivan, beide 
Akte waren bewirkt durch den Patriarchen und die Bojaren- 
duma. Dann ist es mit den Sobory zu Ende, wenn auch das 
bekannte Gericht, das Peter aus Vertretern aller Stande 3) 1698 
iiber Sophia einsetzte, gelegentlich ais Sobor gerechnet wird.

x) Erhalten sind allerdings keine.
2) Die indes nur die Bedeutung einer Proklamation hat.
3) Es sind (nach dem Verzeichnis in Korbs Diarium itineris in 

Moscoviam; Bruckner, Peter der GroBe [Berlin 1879] S. 268, Anm. 4); 
bojarini, principes, officiales bellici, stolnici, scribae, cives et plebeji et 
singuli tribus.

Diese Andeutungen, die durch die vergleichende Forschung 
erheblich zu erweitern, zu vertiefen und auch zu berichtigen 
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waren, geniigen vorlaufig, um zu belegen, daB der Moskauer 
Staat auch hierin nicht abseits von dem groBen hier behandelten 
Zuśammenhang steht1). Uber die Frage, warum die Sobory 
so rasch verschwunden seien, existiert eine Kontroverse in der 
russischen Geschichtsforschung* 2): Ćicerin und z. T. Solovev 
suchen die Grunde in der inneren Schwache der ganzen Ein- 
richtung, Zagoskin und Sergeevic in dem Gegensatz zwischen 
B oj aren und Sobory. Mir scheint Mjakotin3) im AnschluB an 
Vladimirskij-Budanov4) das Richtige zutreffen: der Ubergangdes 
Staates aus dem landschaftlichen5 6) in den polizei - bureaukrati- 
schen Staat ist der Grund, —wie im Westen. Wenn aber diese 
reprasentative Verfassung so ohne Kampf beseitigt werden 
konnte, so ist das ein Zeichen einmal dafiir, daB sie nicht so 
tief gewurzelt war wie im Westen: sie entstand nicht n e b e n 
der fiirstlichen Gewalt, sondern n a c h d e m es bereits eine 
solche gegeben hatte, die prinzipiell und tatsachlich viel starker 
gewesen war (Ivan III. und IV.) ais die gleichzeitige Fiirsten- 
gewalt Westeuropas und die deshalb, ais sie nach den unsicheren 
Zeiten sich wieder erneuerte, mit Leichtigkeit diese Verfassung 
beiseite werfen konnte, zumal seit sie nun noch dazu von 
Peter mit dem Wesen des westeuropaischen Absolutismus 
erfullt wurde. Deshalb hóren wir hier nichts von Kampfen 
zwischen Fursten und Standekorpora wie im Westen. Aber 
ęrst Peter hat der russischen standischen Welt und Aristokratie 
vollig das Riickgrat gebrochen, durch die Rangtabelle, durch 
die der Ćin den Adel verleiht. Eine Reaktion dagegen haben 
wir auch noch unter seinen unmittelbaren Nachfolgern; be­
sonders der interessante Versuch, mit der Erhebung der Kaiserin 
Anna Ivanovna eine neue Bojarenherrschaft zu begriinden *),  
findet unter diesem Gesichtspunkt seine besondere Beleuchtung. 

x) S. dazu besonders die Arbeiten von Latkin und Sergeevió; 
auch das Gesamturteil von Pavlov-Sil’vanskij, Feodalizm v drevnej 
Rusi (Das Lehnswesen im alten RuBland; Petersburg 1907), S. 124.

2) S. die Zusammenstellung bei D’jakonov, a. a. O. S. 514—518.
3) a. a. O.
‘) a. a. O. S. 183.
5) Zemskij — wieder die Parallele des Ausdrucks, wie oben S. 383.
6) Daruber wird eine Arbeit von W. R e c k e in dieser Zeitschrift 

naheres bringen.
26*
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Das Entscheidende aber war mit Peter geschehen, und mit der 
Unterdriickung alles dessen, was nach standischer Erhebung 
aussah, auch alle entwicklungsfahigen Keime zertreten. Erst 
seitdem hat RuBland keine politische Aristokratie mehr. Aber 
es hat in seinem Moskauer Zeitalter im Wesen gleiche Ansatze 
dazu gehabt, aus der eine solche wie in PreuBen hatte er- 
wachsen konnen.

VI.
Es bedarf keines eingehenden Beweises, daB in Polen 

territoriale Staatsbildung und standische Verfassung neben- 
einander entstanden sind. Und wenn „der Foderativstaat die 
alten Verfassungen konserviert, der Einheitsstaat sie zerstórt”' Ł), 
so ist hier, wo, wie wir sahen, das fóderative Wesen des Staates 
unverandert bis zum Zusammenbruch erhalten wurde, auch die 
alte Verfassung bis in die bekannten auBerst-en Konseąuenzen 
konserviert worden. Polen kommt iiber diesen Zustand nicht 
hinaus. Ais es zur entscheidenden Wendung kommt — in den 
politischen Aktionen, die mit der Wahl von Stanislaus August, 
der Besetzung der Zips durch Osterreich und dem ersten Tiirken- 
kriege Katharinas II. in die ersteTeilung trieben —, zeigt sich, 
daB das ganze Zeitalter des Absolutismus und Merkantilismus 
spurlos an Polen voriibergegangen war* 2). Daher dann der 
Zusammenbruch, da ein Staat Osteuropas zwischen der im 
Hohenzollernstaat zusammengefafiten deutschen und der von 
Peter geschaffenen russischen Machtrivalitat, die nun beide mit 
Gewalt zum Ende3) drangten, sich nur behaupten konnte, 
wenn er ihnen mindestens an Macht gleich stand. Polen aber 
war kein Staat im Sinne des absolutistischen 18. Jahrhunderts. 
Untersuchen wir das fur unseren Zusammenhang noch etwas 
genauer.

x) Hin tze a. a. O. S. 29.
2) Denn die absolutistischen Piane Augusts des Starken konnen 

nicht rechnen.
3) Des Kampfes um die baltische Kiiste namlich.
*) Mitgeteilt von Caro, Yortrage und Essays (Gotha 1906) S. 18.

Rankę hat einmal zu Herr mann gesagt4): „Wenn 
ich die Geschichte von Polen zu schreiben hatte, so wiirde ich 
von dem Grundgedanken des polnischen Staatswesens aus- 
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gehen, von dem der Konfóderation, und zeigen, wie an der 
Unhaltbarkeit dieses Grundbegriffs der Staat untergehen 
muBte.“ Rankę sagt dabei nicht deutlich, ob er die Kon- 
foderation fur eine Polen eigentumliche politische Idee halte 
oder nur fiir eine Ubertreibung und Entartung eines politischen 
Gedankens, der auch sonst vorkommt. Unzweifelhaft hat er da- 
mit recht, daB an dieser extremen Ubertreibung der standischen 
Libertat das alte Polen zugrunde gegangen ist; um so wichtiger 
ist die Frage, ob dieser Begriff etwas der polnischen Geschichte 
Singulares ist oder nicht. Das Wort findet sich jedenfalls in der 
deutschen Geschichte auch: perpetua confoederatio heiBt schon 
der Rheinische Bund1), und das Wort kehrt dann in der Ge­
schichte des Rheinischen Stadtebundes und der Hansa haufig 
wieder. Auch der Ausgangspunkt scheint der gleiche. In 
Deutschland haben diese Stadtebiinde zuerst das Prinzip der 
Confoederatio ais eines politischen Bundnisses verwertet* 2), 
denen das Einungswesen der iibrigen Stande sich anschlofi. 
Die ersten Konfóderationen in Polen sind Verbande grofi- 
polnischer Stadte: von Posen, Gnesen, Kalisch und Peisem 
aus den Jahren 1298—13023), ebenso schliefien sich Posen, 
Kalisch und Peisern 1350 zusammen 4). Man ist also a priori 
geneigt, ahnliche Erscheinungen hiiben und druben zu finden, 
stóBt aber gerade da, wo man die Briicke zwischen deutscher 
und polnischer Institution am zwanglosesten zu finden glaubt, 
bei dem „Preufiischen Bund“ des Jahres 1440, auf das Urteil 
Caros5 6): ,,Jene eigentumliche Koałition der Landritter mit 
den Stadten zu einer gewissermafien legitimen und anerkannten 

H G i e r k e , Das deutsche Genossenschaftsrecht I, S. 464, Anm. 5; 
ebenda S. 470.

2) Gier ke a. a. O. S. 463.
3) Kutrzeba, in Wielka Encyklopedya Powszechna, 2 37/38, 

S. 548.
4) Ebenda. S. auch A. Rembowski, Konfederacya i Rokosz. 

Porównanie stanowych konstitucyi państw europejskich z ustrojem 
rzeczypospolitej polskiej. 2. Aufl. Warschau 1896, S. 196. Dagegen 
nennt Ulanowski (Konfederacye polskie XIV. i XV. w. (Sitzungs- 
berichte der hist. - phil. Abteilung der Wissenschaften, Krakau XXIV
(1889) S. IV), die Stadtekonfóderationen noch nicht die eigentlichen, 
sondern erst die der Ritter.

6) Geschichte Polens V 14 f.
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Opposition, eine Erscheinung, fiir welche die deutsche 
Rechtsentwicklung keine Unterlage, ja die 
deutsche Geschichte wohl kaum ein ganz zutreffendes Analogon 
bietet. Dagegen wird auf diesen Bund und auf die spater von 
ihm eingeschlagene Richtung sofort ein aufklarendes Licht 
geworfen, wenn man das polnische Staatsrecht zu Hilfe ninlmt. 
Denn es gehórt kein besonderer Scharfsinn dazu, um ihn auf 
der Stelle nach allen seinen Kriterien, seinem Inhalt, 
seiner Form, seinen Beziehungen zur 
Staatsgewalt nach ais eine umfassende „Konfode- 
rat i on“ zu erkennen, und in Erwagung der Zeit seines Auf- 
tretens (1440) liegt die Vermutung sehr nahe, daB die in den 
Jahren 1438 und 1439 in Polen abgeschlossenen Konfóderationen 
das anregende Beispiel gewesen sind."

Die genannten polnischen Stadteverbiindungen waren zur 
Sicherung des Friedens geschlossen. Erst spater kam es zu 
Konfóderationen der Szlachta, die erste ist die des Maćko 
Borkowicz von 1352. In der Bulidesakte vom 2. Sep- 
tember dieses Jahres verbinden sich in Posen eine Reihe Ritter, 
unter Ftihrung des Posener Wojewoden Maćko gegenseitig 
unter dem Versprechen von Liebe und der Bruderschaft auf 
ewige Zeiten zur gemeinsamen Hilfe gegen jedermann, „mit 
Ausnahme unseres Kónigs, da wir gegen unsern Kónig keinen 
Bund machen, sondern ihm gern und tren dienen wollen“. 
„Wenn einer von uns ohne vorhergegangenes Gericht bestraft 
werden sollte, so wollen wir vor Kónig oder Starost um Be- 
freiung von dieser Strafe bitten. Wenn wir durch die Bitte 
nichts erreichen, sollen wir dem ohne Rechtsgrund Bestraftcn 
Schaden und Strafe voll ersetzen. Aber wer fur óffentliche 
Gewalt und Raub Schaden davontrug, dann gilt die Hilfe- 
pflicht nicht, sondern jeder soli sich dann selbst befreien, damit 
dadurch die Keckheit der Jugend und die Verwegenheit der 
Thoren zuruckgehalten werde.“ x)

Nehmen wir dazu gleich die Konfoderation von 1439, die 
bekannte des Spytek von Melsztyn* 2): „ąuoniam animadver-

x) Rembowski a. a. O. S. 197. Cod. D ipl. Maj. Pol. III, S. 22,
2) Urkunde in vol.leg. I 141. Auch (mit Varianten) bei Prochaska, 

Konfederacya Spytka z Melsztyna, (Lemberg 1887), S. 84ff., danach der 
obige Text.
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tentes m u 11 o s variosque defectus et incommoda hujus 
sacri r e g n i Poloniae, quae ob juventutem . . . principis (Wła­
dysław) ..........addebitum profectum deducinon pote-
rant, unde nos omnes supradicti moti zelo fidelitatis 
erga ipsius gracie Majestat em hujusmodi defectibus et 
incommodis occurrere t e m p e s t i v e volentes, consiliis, 
voto concordi et constantia u n a c u m promittimus et spon- 
demus sub fide et honore nostris quod omnes et singuli pro bono 
hujusmodi almae Coronae seu republica, pro commodo, utili- 
tate et honore . . regis . . . atque pace regni anhelare, de­
fectus praedictos et incommoda, quantum in nobis erit, cor- 
rigere et ipsum regnum ad salubrem statum iuxta nostram 
possibilitatem reducere, juribus tamen nostris 
terrestribus in eo nihil m i n u t i s , in ea re 
unus alteri incipiendo a majori usque ad minimum firmiter, 
constanter et inseparabiliter assistendo, sub poena p r i - 
v a t i o n i s cołli et bonorum, fideique et honoris. Et ut 
in eo opere tanto clarior nostra appareat justitia, statuimus et 
decrevimus decernimusque, tenore praesentium mediante, quod 
contra q u e ml i b e t horum qui essent nobis 
aut praedicto regno suspecti aut destructores 
praefati regni esse viderentur, volumus et debemus 
subitanee insurgere, ad justiciam eum qui talis esset, 
non admittentes, sed omni dilatione postposita matura 
deliberatione juridice procedere contra q u e m - 
c u m q u e talem, cujuscumque status, eminentiae aut con- 
ditionis fuerit, in eo videlicet judicio, ubi majestas 
praedicti Domini Regis presencialiter interest, et eidem ju­
dicio quot personae major is consilii (Rat des 
Konigs), tot etiam de ipsa communitate nostra 
e 1 e c t i et nominati praesidere debent. Taliter 
etiam statuimus quod si quis nostrum supradictorum si- 
nistre inductus, a communitate se abscidere v e 11 e t, 
contra talem omnes unanimi Concordia, immo ad vindictam 
consurgentes, primo vitae, deindebonorum destruc- 
t i o n e m sub fide et honore nostris promittimus anhelare. 
Talis autem discedens a communi bono benevole se a fide et 
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honore abrenunciat, tenore praesentium mediante.“ Die diese 
Konfóderation SchlieBenden (privatim dazu sich Vereinigenden) 
wollen, da die Kónigsgewalt ihre Aufgaben nicht erfiillen kann, 
den MiBstanden von sich aus entgegentreten, aber ohne Schmale- 
rung der eigenen Landrechte (der standischen Anspriiche), 
die zu wahren sie sich unter schwersten Strafen verpflichten. 
Sie wollen gegen die ihnen und der Staatsgewalt Verdachtigen 
vorgehen gerichtlich, in einem Gericht, in dem ebensoviel Mit- 
glieder des kóniglichen Rates wie ihrer Gemeinschaft sitzen. 
Der Bund wird durch weitestgehende Verabredung gegen jeden, 
der sich von ihm scheiden will, bekraftigt. Die Kennzeichen der 
Konfóderation ais privater Einung zur Inangriffnahme óffent- 
licher Aufgaben neben der Staatsgewalt und zugleich damit 
zur Durchsetzung bestimmter standischer Anspriiche — denn 
viel mehr sind die jura terrestria 1439 noch nicht — sind damit 
klar gekennzeichnet1).

D Naturlich interessiert uns hier nur die allgemein-formale Seite, 
nicht die besondere momentan-politische Bedeutung dieser Konfóderation, 
etwa gegeniiber der von 1438 usw., s. C a r o a. a. O. S. 199 f.

2) Kutrzeba a. a. O., ahnlich Ulanowski, a. a. O., S. VI.
3) D. h. bis zum Jahre 1572. — Die Parallele zu den russischen Er- 

scheinungen (s. oben) liegt auf der Hand; der Sobor von 1613 kann ais 
Kaptur (Wahlkonfóderation) aufgefaBt werden.

In den beiden Konfóderationen haben wir nicht die einzige 
Art, aber die, die immer charakteristischer und typischer ge- 
worden ist. Man kann in dieser ersten wie in der zweiten Periode 
der Geschichte der Konfóderationen drei Arten unterscheiden * 2): 
1. die wahrend eines Interregnums. Da es keine Staatsgewalt 
fiir das ganze von Władysław Łokietek und Kasimir wieder 
zusammengefaBte Reich gab, die Gesellschaft, die die Idee 
dieser Einheit festhielt, ihrerseits ein einheitliches Organ noch 
nicht hatte — denn die Generallandtage kommen erst danach 
auf —, finden sich die einzelnen Landschaften (dzielnice) zu- 
sammen in Form eines freien Bundes. Spater 3) ist dieser nicht 
mehr notwendig beim Thronwechsel, da die rada królewska und 
noch spater der Sejm ais solche Organe da waren. 2. Die legalen 
Konfóderationen, die, da die gewóhnlichen Mittel des Staates 
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in der Fahrlichkeit der Zeiten nicht ausreichen, ais auBer- 
gewóhnliches Mittel eintreten. 3. Die illegalen, die an sich 
nicht prinzipiell gegen die Staatsgewalt sind, aber Aufgaben 
erfiillen wolłen, die diese nicht erftillen kann oder will, und 
dadurch leicht eine antistaatliche Tendenz bekommen — wie 
die angefiihrten des Maćko Borkowicz gegen den Starosten 
oder die des Spytek v. Melsztyn gegen das hochste Gericht. Das 
Wesen der Konfóderation ist danach klar: 1. eine gewillkiirte 
Vereinigung von Gliedern eines oder mehrerer Stande, begriindet 
durch freiwilligen Beitritt und gegenseitige Verpflichtung, also 
privatrechtlicher Natur, mit der Absicht, óffentlich-rechtliche 
Aufgaben, die die staatliche (Fiirsten-) Gewalt nicht erfiillen 
kann oder will, zu erfiillen x) und — was damit gleichgesetzt 
wird — óffentlich-rechtliche Anspriiche im Interesse der Kon- 
foderation durchzusetzen. 2. So sehr der Bund betont, daB er 
nicht gegen den Kónig gerichtet ist, so ist sein Charakter ais 
einer auBergewóhnlichen, n e b e n staatlichen Vereinigung doch 
von Anfang klar, die leicht antistaatlich werden, das Recht des 
Fiirsten erschiittern und gewaltsame Veranderungen befórdern 
kann. 3. Diese Vereinigungen entwickeln kein besonderes Organ 
der Exekutive, sind iiberhaupt nicht besonders fur ihre Zwecke 
organisiert.

Je fester nun die standischen Verhaltnisse werden, um 
so mehr verschwinden die Konfoderationen. Die Entstehung 
des polnischen Standewesens spricht besonders fiir die An- 
schauung B e 1 o w s * 2), der die von G i e r k e so ausfiihrlich be- 
griindete Meinung von der ausschlieBlichen Entstehung aus der ge- 
willkiirten Einung bekampft und den gegebenen Zwangsverband 
derLandschaft(desTerritoriums) starkbetont. DerBegriff: ziemia 
(Land, Landschaft) ais „offentliches Organ, das die privilegierte 
Gesellschaft mit einem gegebenen Territorialgebiet ver- 

’) Ich weiB nicht, warum Balzer (Kwartalnik historyczny XX, 
414) die ahnlich lautende Definition Kutrzebas unklar nennt. K. 
betont nur zu wenig das Moment der gegenseitigen Verpflichtung und die 
óffentlich-rechtlichen Anspriiche der Konfóderation.

2) Territorium und Stadt. S. 228.



394 Otto H&tzs ch,

bindet“ x), besser: verbunden zeigt, steht im Polen des 15. Jahr­
hunderts zweifellos fest. Wir haben auch hier mit ihren 
Landschaften verwachsene Standschaften, die in der Lósung 
von Aufgaben tatig sind, die im Westen durchaus dem 
Vorstellungskreise der standischen Tatigkeit entsprechen. 
Aber die Konfóderation erscheint wieder, da und wenn die 
Staatsgewalt nicht regular weiter arbeitet und sich nicht 
weiter entwickelt. Das 16. Jahrhundert bildete die Theorie, 
daB mit dem Tode des Kónigs alle Rechte erloschen seien, bis 
zur auBersten Konseąuenz aus. Dann trat beim Interregnum 
wieder und noch verscharft der Fali ein wie im 14. Jahrhundert. 
Die auBergewóhnliche Lagę erfordert ein auBergewóhnliches 
Mittel, ein Organ, das einen Rechtsverband schafft. Nach dem 
Tode von Sigmund August entsteht in der Konfóderation von 
1572 das Vorbild von 1439 wieder. Nach Wojewodscliaften 
oder Landtagen bilden sich Konfóderationen zurVorbereitung der 
Neubesetzung desThrons. Spaterwirkt das so,daB die erstenvom 
Primas nach dem Tode des Kónigs berufenen Landtage * 2) sich 
in eine Konfóderation verwandeln, oder fiir die Zeit des Inter- 
regnums werden Konfóderationen berufen3). Das ist also die 
erste Gruppe, die wieder erscheint. Die zweite sind die Konfóde­
rationen przy królu, zum Schutze des Reiches, legał, wenn der 
Kónig auch nicht im Anfang gleich dabei zu sein braucht, und 
die dritte, illegale, die gegen die Staatsgewalt gerichteten, fiir 
die die Beziehung Rokosz sich einbiirgert4). Der Rokosz 
wird dann legał durch den Beitritt des Kónigs. Seitdem ist also 
die Konfóderation — eine auBergewóhnliche Vereinigung privat- 
rechtlicher Natur — zur Grundlage des Staatsbaus geworden, 
dessen Bankerott sie besiegelt. Die Stellung der Szlachta hatte 
sich noch mehr verstarkt, seitdem die articuli henriciani jedem 
Kónige eine Summę von Yerpflichtungen auferlegten und im 

') Remb o ws ki a. a. O. S. 245.
2) K u t r z e b a a. a. O.
3) Die sog. Kapturen,
4) tiber die Bedeutung des Worts, das auch im magyarischen, 

czechischen, altrussischen und ukrainischen vorkommt, s. R e m b o w s k i 
a. a. O. S. 422 Anm. 3.
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Artikel de non praestanda oboedientia1), der in den folgenden 
Konstitutionen immer genauer festgestellt wurde, der Szlachta 
das Urteil in die Hand gaben und die Entscheidung, wieweit 
sie zum Gehorsam verpflichtet war. Im Falle negativer Ent­
scheidung war dann die Konfoderation das Mittel, ihrer Willens- 
meinung Nachdruck zu verleihen. Entsprechend bildet sich eine 
starkere Organisation und Exekutive 2), schlieBlich eine Art Pa- 
rallelorganisation zum Reichstag aus: die illegale neben der legalen.

Die dem zu Grunde liegende Anschauung erfuhr aber noch 
eine weitere und letzte Steigerung. Die połitische Literatur 
bildet die Theorie aus, daB die Konfoderationen, die die Szlachta 
vertreten, auf Grund der oben bezeichneten Rechtsverhaltnisse 
iiber dem Kónig stehen, daB dieser ihr verantwortlich ist. Die 
Konfoderation will den Kónig vor ihr Gericht ziehen. Da das 
eine Machtfrage ist, antwortet der Kónig gleichfalls gelegentlich 
mit Berufung einer Konfoderation, und im Kampfe dieser auBer- 
gewóhnlichen Vereinigungen privatrechtlicher Natur, die óffent- 
lich-rechtliche Aufgaben erfiillen und óffentlich-rechtliche An- 
spruche gegeneinander ausfechten wollen, geht dann das Staats- 
wesen ais an einem tatsachlich „unhaltbaren Grundgedanken“ 
zu Grunde. Ais die Konstitution vom 3. Mai 1791 die Kon- 
fóderationen verbot, war es zu spat. Die Ubertreibung des stan­
dischen Individualismus und Partikularismus, die sich im liberum 
veto und der ZerreiBung der Reichstage ausdriickte, war schliefi- 
lich bekampft worden durch die — ja nach Stimmenmehrheit 
beschlieBende — Konfoderation, in die sich der Reichstag, um 
uberhaupttagenzu konnen, verwandelt, d.h. sie war korrigiertwor­
den durch eine dem Wesen des Staates immer grundsatzlicher ent*  
gegengerichtete Einrichtung, die zuletzt nach Moltkes Ausdruck nur 
„die gesetzliche Organisierung der Revolution“ war. Die Frage ist 
nun, ob die Institution ais solche oder nur ihre aus denbesonderen 
Verhaltnissen Polens entsprungene Uberspannung singular ist.

J) „Quod si vero (quod absit) contra leges, libertates, articulos 
ant conditiones, a Nobis commissum et non impletum quid fuerit, omnes 
regni incolas utriusque gentis a debita nobis obedientia et flde liberos 
pronunciamus.“ So bei de Noailles, Henri de Valois et la Pologne 
en 1572. (Paris 1867), III, S. 442, s. dazu vol. leg. II, 863.

s) Marschall, konsiliarzy, rada walna.
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VII.

Der preuBische Bund, diese Vereinigung der preuBischen 
Landritter und Stadte, die schlieBlich zu offenem Verrat und 
Ahfall vom Orden kam, ist ebenfalls eine freie Einung, eine 
gewillkurte Genossenschaft aus den Standen, ein privatrecht- 
licher Bund, der óffentlich-rechtliche Aufgaben losen, bzw. 
offentlich-rechtliche Anspruche erfiillt sehen will. Wir stellen, 
um iiber Form, Inhalt und Beziehungen dieser Vereinigung zur 
Staatsgewalt klar zu werden, die Hauptstellen zusammen. Auf 
der Tagfahrt der Stande zu Elbing (24. August 1438) x) „haben 
ritter, knechte des Colmeschen landes den steten globet und 
verheissen, das sie en getruwlich bystentig wollen seyn in eren 
gescheften, die sy ken unsir hern czu thunde haben, alse in fry- 
heiten, privilegien und in rechtfertigen Sachen". So versprechen 
die Sendboten von Stadten und Ritterschaft verschiedener Ge- 
biete einander Beistand. 1439* 2) wird auf einer Tagfahrt in 
Marienburg erórtert, „das men der lande und stete privilegien, 
freiheid, und gerechtikeit czum ende fordere und das das ge- 
schege mit eyntracht der lande 3) der Hochmeister 
soli um Berufung einer Tagfahrt dafiir gebeten werden, die im 
Fali seiner Ablehnung von Land und Stadten 4) selbst bestimmt 
werden sollte. 1440 „haben dy stete 5 6) faste fleiszige handlung 

x) Toeppen, Akten der Standetage PreuBens unter der Herrschaft 
des Deutschen Ordens, (Leipzig 1874 ff.) II, S. 68.

2) a. a. O. S. 121.
3) Von der Erdrterung des Falles einer neuen Hochmeisterwahl, fiir 

den diese engere Vereinigung namentlich auch eintreten sollte, von der 
Toeppen S. 120 spricht, steht im RezeB nichts.

4) Die Entstehung des Ordensstaates aus Eroberung einzelner Land- 
schaften lebt in dieser Ausdrucksweise fort: „landt gebiete und stete diss 
landes czu Prusen“ ist die Bezeichnung in der Griindungsakte des preuBi­
schen Bundes (Toeppen S. 171). Diese Parallele mit Polen ist aber
nur formal, weil der Orden iiber diesen einzelnen Landschaften eine 
moderne Landesherrschaft errichtet hatte. F6derativ ist die Ordens- 
verfassung in keiner Weise, sondern vielmehr beinahe monarchisch- 
absolutistisch.

6) Ahnliches ist naturlich auch auf den Ritterversammlungen zur 
Sprache gekommen. Die erhaltenen preuBischen Standeakten sind aber 
bekannt.lich ganz iiberwiegend stadtische Akten. S. Toeppen, I, S. XV.
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underenander gehabt alse von forder voreynungin redlichen 
moglichen sachen, alse ab imand unser herre vorunrechten adir 
underdrucken welde, adir ab imant dy stete ader inwoner der 
stete vorwelden welde, wie sich dy stete darinne halden und mit 
was weise ader wege eyne stat der andern huife und beystant 
thun welle, und wie men das forder bewaren und versichern 
mogę, da sich eyn ieglicher mag czu vorlaszen und dornoch 
richten"1). Endlich die entscheidenden Stellen fiir die Be- 
griindung des Bundes selbst. In Elbing haben (21. Februar 1440) 
Ritter und Stadteboten * 2) „fleisige handlung gehat von sulcher 
czweitracht und unwillen, alse denn unsern herren in erem orden 
uffentstanden ist, und das dy drey convente alse Koningsberg, 
Balge und Brandemburg den marschalk entsatzt, und partye 
under en eyner Kegen den andern haben, und ander viel und 
mancherley gebrechen und beswerunge, dy im lande under unsern 
herren, rittern, knechten und steten uffgestanden seyn, und 
von jare czu jare sulche gebrechen sich meren und czunemen, 
und erkennen und zeen offentlich, wy dy sachen und gescheffte 
in sulcher weise und regierung dy lenge steen sulden, das eyn 
grundlich vorterben und schade unsern herren, desem ganczen 
lande und uns allen dovon komen muchte, und uff das sie sem- 
licher gewalt und unrecht, das in vorczeiten geschen ist, hir- 
nachmals wellen obirhaben und eyn iderman synes lybes und 
guttes sicher seyn und bey rechte bleiben, und uff das land und 
stete in redlichkeit widder czunemen und gedien und wolfaren 
mogen, so haben dy vorgeschr. landt und stete eyne e ynung e 
und vorschreibung czusampne gemacht, eyner bey des andern 
rechte und rechtfertigen sachen czu bleiben, und dy mit der lande 
und stete ingesegele zu befestigen in zulcher weise, alse dy schrifft 
dovon clerlichen innehelt". Die Unordnung im Orden, m. a. W. 
die Unfahigkeit der Staatsgewalt, ihr obliegende Aufgaben zu 
erfiillen, ist danach die Veranlassung dieser Einung. Die Griin- 
dungsurkunde (14. Marz 1440) 3) spricht es aus, daB die Einung 
um des gemeinen Nutzen und Frommen willen, dem Hoch- 

ł) a. a. O. S. 137.
2) a. a. O. S. 153.
s) 171 ff. Die lateinische Bezeichnung: litera capitalis unionis 

et confederacionis.
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meister, Orden und Land zu Ehren und zu Nutzen geschlossen sei. 
Ausdriicklich wird die Pflicht gegen die Herrenx) anerkannt, 
dafiir aber die Bewahrung der Privilegien erwartet. Bei Be- 
schwerden soli man sich an den Herren wenden, dann — bei 
Nichtbefriedigung — an den jahrlich zu haltenden Richttag, 
danach an den Bund, der in bestimmter Form zu berufen ist 
und dann „czu ere und czu recht czu erbieten mechtig“ sein soli. 
Bei Gewalttatigkeit wird sich der Bund der Sache annehmen 
und, wenn die Klage beim Herren zu nichts fiihrt, wird der 
Bund die Pflicht der Rache auf sich nehmen. Da haben wir 
dieselbe Entstehungsursache wie bei den oben* 2) genannten 
Konfóderationen: dasMiBtrauen in das óffentliche Gericht, uber­
haupt die Schwache der Staatsgewalt3) und das Streben, die 
eigenen Rechte (Privilegien) zu sichern. Die Einung wird von 
einer Anzahl der Stande frei geschlossen und wird durch die Be- 
siegelung erst vóllig konstituiert. Durch die Annahme einer Ver- 
sicherung, sie zu halten, wird der Beitritt erklart; weitere Ge­
biete und Stadte schlieBen sich nach Beratung nach und nach 
an. Das ganze ergibt auf diesem Wege das Bild einer General- 
konfóderation.

J) Hochmeister bezw. Pralaten.
2) S. 390 f.
’) Die in PreuBen aus dem Konflikt zwischen Hoch- und Deutsch- 

meister und zwischen Hochmeister und yerschiedenen Konventen resul- 
tierte.

4) Die Fage nach dem urspriinglichen Rechte zur Einung, Kon- 
fdderation, Genossenschaft, braucht nicht aufgeworfen zu werden, da das 
in Deutschland wie in Polen jedenfalls dem Freien selbstverstandlich zu- 
stand. Erst ais es in Widerspruch mit der Staatsgewalt tritt, strebt diese, 
es mit verschiedenem Erfolge zu negieren. Der Widerspruch ergibt sich, 
wenn die auf privater Abrede beruhende Vereinigung in die Sphare des 
offentlichen Rechts ubergreift. Abgesprochen ist von Anfang an das 
Einungsrecht dem Bauernstande ebenso in Deutschland wie in Polen.

5) S. oben; Toeppen II 154,

Form und Inhalt dieser Einung sind danach klar und ge- 
statten, sie zur polnischen Konfóderation in Parallele zu stellen; 
ob einer legalen oder illegalen, hangt von der Stellung zur Staats­
gewalt ab 4). Wir erwahnten denVorbehalt zuGunsten desHoch- 
meisters. Aber schon in Elbing (21. Februar 1440)5) hat Johan 
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von Baysen, ais er mit dem Gebiet Osterode dieser „Eintracht" 
beitritt, „sich vorwaret, nachdeme her in unseres hern homeisters 
ratę ist, czymet im nicht dorus czu geen, sunder welde unsir herre 
land und stete vorunrechten, so wił her von syme ratę treten, 
und by uns und unsern sachen bleiben. Dis haben land und 
stete also czugelaszen“. Also wurde die Móglichkeit des Wider- 
spruchs der Pflichten gleich klar erkannt. Ebenso erkennt der 
Hochmeister die antistaatliche Tendenz der Einung oder wenig- 
stens dereń Móglichkeit, die in ihrer Begriindung hier so gut 
wie in Polen gegeben ist. Er verbietet der Stadt Neuenburg 
den Besuch der Tagfahrt, auf der die Besiegelung erfolgen soli1). 
Sein Vertreter dort bittet, die Besiegelung zu unterlassen, also 
die Genossenschaft nicht zu konstituieren, was abgelehnt wird.

’) a. a. O. S. 163.
2) Caro V 15, Toeppen S. 172, dort auch die Quellenstellen.
3) Toeppen II 303 f., III, 701. Caro a. a. O.
4) Toeppen II 248.
5) ebenda 298 f.
6) S. 360.

Der Bund hatte vóllig rechtlich existieren kónnen, wenn 
er von Hochmeister und Kaiser bestatigt worden ware. Das 
erstere, das erst seit 1452 behauptet wurde, ist nicht wahrschein- 
lich* 2); die Urkunde der kaiserlichen Bestatigung, die erst 1453 
zum ersten Małe auftaucht, ist sicher gefalscht3). Er ist mithin 
eine illegale Konfóderation: 1440 noch schreibt der Kólner Erz- 
bischof an Ritterschaft und Stadte, er habe gehort, „das man 
sich vorbinde wider den hochmeyster und den Orden“4). Wenn 
der Hochmeister (Konrad von Erlichshausen) auf dem Elbinger 
Standetage (15. Januar 1441) verspricht, dal3 er5) „nymandvon 
den, die in der eynunghe seyn, wellen obił handeln mit worten 
addir mit wergken, und ouch durch die iren ais ere kemerer und 
dyner bestellen wellen, das sie ouch sulcheyns nich sullen thun", 
so ist diese notgedrungene Anerkennung schon ein Zeichen von 
Schwache. Richtiger ist6), wenn das Niederland (Samland 
und die siidlich davon liegenden Landschaften) mit Freiheiten 
begnadigt wird, weil Ritter, Knechte und Gemeinfreie 
„sich nicht in den bunth gegeben haben, sunder die 
darin getreten woren, in weder obirgeben haben“. Der 
Charakter des Bundes wird dann auch, nachdem im Streit 
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zwischen Braunsberg und dem Bischof von Ermland gemaB 
Bundesbrief Braunsberg vom Bund unterstiitzt worden war, 
1446 von den vier Landesbischofen bezeichnet1) ais „widder 
alle gotliche und naturliche rechte, kegen satczunge bobisch- 
licher und keserlicher ordnunge und befestunge, alse des heren 
bobistes Onorii, der Romischen keyser, alse Fredericy und Karoli 
des vierden, und dornoch widder satczunge der heilgen concilia 
Lateranen(sia) und Melotanen(sia)“. Die Stande protestieren da- 
gegen und setzen auch eine Ehrenerklarung durch die Bischófe 
durch. Nach langerem Hin und Her* 2) fordert der Hochmeister: 3) 
„nachdem sie alle wol wusten, das bey seyns vorfaren geczeiten 
heren Pauwl von Ruszdorff seliger umbe etczlicher czwetracht 
willen der bundt von landen und steten gemachet were, welche 
czwetracht nw nicht noth were, hirumb begerte der herre ho- 
meister, das lande und stete die scriffte eres bundes wellen abe- 
legen und dovon treten, her welde en mit seynen gebietigeren 
eyn besseres vorsegelen und vorschreiben“. Der Hochmeister, 
der annimmt, Ritter und Stadte hatten sich ,,in guttir meynung 
voreynet“, gibt darauf eine Verschreibung, daB alle alte MiB- 
helligkeit erledigt. sein solle, und Zusagen wegen der Recht- 
sprechung, wogegen der Bund aufgelóst werden sollte, (ebenso 
wie der polnische Kónig mit einer Konfóderation verhandelt). 
Aber die Lande und Stadte lehnen das glatt ab und beschlieBen, 
beim Bundę zu bleiben. Indem das der Hochmeister ruhig hin- 
nimmt4), dankt er eigentlich schon gegenuber der Konfóderation 
ab. Diese geht dann den bekannten Weg zum offenen Abfall 
zu Polen. Auch hier sprengt die Uberspannung des Einungs- 
gedankens das Staatswesen.

*) Ebenda S. 693.
2) S. 701 ff. — S. auch III 259.
3) a. a. O. S. 710.
4) S. seine Antwort a. a. O. S. 735 und 738.
’) T o e p p e n III 702.

Entsprechend hat sich der Bund auch eine Organisation 
gegeben, in einem engeren ExekutivausschuB, dem „heimlichen 
Rat“5), und strebte, Bundesfinanzen zu begriinden. Der Bund 
setzt sich, obwohl er keineswegs alle Gebiete und Stadte umfaBt, 
immer mehr dem Lande oder Staate gleich, er tritt mit dem 
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Ausland in Verbindung x), fiihrt gegen den Orden vor dem Kaiser 
einen Streit, und sein Rat tritt mit dem polnischen Kónig in 
Verhandlungen. Die Unterhandler nennen sich „Sendboten" 
des Bundes * 2), handeln aber fur das Land, das sie dem Kónig 
ubergeben. Aber die Inkorporationsurkunde 3) nennt den Bund 
nicht, sondern hat es nur mit den „praelati spirituales et saecu- 
lares militares (manchmal auch noch nobiles) terrigenae et cives 
terrarum (Prussiae, Culmensis, Kuisbergensis, Elbingensis et 
Pomeraniae)“ zu tun. Das Mandat (cum pleno mandato et lega- 
tione) haben die Unterhandler des Bundes ais Stande mit- 
glieder, im Namen der Stande leisten sie den Huldigungseid, 
der von den Standen daheim ratifiziert wird. Das Land tritt 
nicht im Bund verkórpert ais Einheit Polen gegeniiber, dieser 
bleibt das auBergewóhnliche Mittel privatrechtlicher Einigung 
zu offentlich-rechtlichem Zweck, seine Idee verandert nicht das 
Wesen dieses Staates —- was an sich denkbar gewesen ware, — 
sondern verschwindet hier, nachdem sie ihren Zweck erfiillt 
hatte, namlich, wie in Polen, schlieBlich das eigene Staatswesen 
zu sprengen.

*) Ebenda IV 387.
2) Ebenda IV 360. Die Parallele der polnischen Konfóderation des 

18. Jahrhunderts, die mit RuBland verhandelt, liegt auf der Hand.
3) Vol. legum I, 173.
4) C a r o a. a. O.

Zeitschrilt f. osteurop. Geschichte. I. 27

Es ist kein Zweifel, daB das polnische Vorbild von 1438 und 
1439 auf die preuBischen Landritter und Stadte gewirkt hat. Aber 
deshalb darf der preuBische Bund nicht „ais eine Erscheinung, 
fiir welche die deutsche Rechtsentwicklung keine Unterlage 
bietet" 4), bezeichnet werden. Denn diese Idee haben die deut- 
schen Ritter und Biirger aus dem Mutterlande mitgebracht, 
wo sie seit Ende des 11. Jahrhunderts lebendig geworden war.

Fiihren wir iiber diese Briicke den Zusammenhang zwischen 
Konfóderation und deutscher Einung noch weiter, so scheiden 
wir dabei der Klarheit wegen die politischen Einungen im Reiche 
von denen der Stande in den Territorien. Wir nehmen ais Bei- 
spiel fiir die ersten den beruhmten rheinischen Stadtebund 
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von 1254. Nach der Introduktion heiBt es in seiner Griindungs- 
urkunde:1) „1. cum terrarum pericula et viarum discrimina 
nonnullos ex nostris jam per multum temporis discursum de- 
struxerint penitus, et plerosque bonos et ydoneos traxerint in 
ruinam, ut innocentes opprimerentur sine calculo racionis: ad 
obviendum hujuscemodi tempestatibus et procellis modum rimari 
oportuit et perąuiri, per quem nostri saltim termini et districtus, 
omissa equitatis digressione, possint ad pacis orbitam revocari. 
2. Hinc est quod nos serie presentis scripti cupimus innotescere 
universis, quod nos, cooperante domino Jesu Ghristo, pacis 
auctore ac amatore, per quem tocius boni exordium est et via, 
propter culturam pacis et justicie observationem conveni- 
mus unanimiter in hanc formam,prestitis juramentis nos invicem 
astringendo a festo sancte Margarete nunc instanti ad decem 
annos videlicet anno domini 1254 pacem generałem quam jura- 
vimus, firmiter observare.“ Hier ist dieselbe doppelte Ent- 
stehungsursache, wie beim preuBischen Bund und der polnischen 
Konfóderation. Zunachst und vor allem die Unfahigkeit der- 
offentlichen Gewalt, Frieden zu schaffen, die eine private freie 
Vereinigung zwingt, auf Abhilfe zu sinnen, und die óffentlich- 
rechtlichen Anspriiche, die man durchsetzen wollte, da der Bund 
zunachst die Befreiung von ungerechten Zóllen anstrebte. Fur 
etwaige Konflikte will der Bund ein Schiedsgericht einsetzen. 
Bundesfinanzen und Bundesarmee hat er so wenig wie die ersten 
polnischen Konfóderationen a). Form und Inhalt dieser Einung 
scheinen uns auch weiter zu gestatten, sie in Parallele zu den 
betrachteten kolonialdeutschen und polnischen zu setzen. Uber 
die Beziehungen zur Staatsgewalt sagt die Griindungsakte nichts; 
der Bund war dem Prinzip nach ais unter der Autoritat des Kónigs 
gedacht * * 3). Dann sehen wir4), wie der Kónig (Wilhelm von 

*) Weizsacker, Der rheinische Bund 1254. (Tiibingen 1879.) 
S. 15 f.

a) Interessant ist im Gegensatz zu Polen (Q u i d d e , Der schwa- 
bisch-rheinische Stadtebund v. J. 1384 bis zum AbschluB der Heidelberger 
Stallung [Stuttgart 1884] S. 95), daB der rheinische Bund fur seine 
Beschlusse „E i n s t i m m i g k e i t“ forderte.

3) Weizsacker a. a. O. S. 207.
4) Ebenda S. 208 ff.
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Holland) um Bestatigung gebeten wird und sich in ihn herein- 
schiebt (durch seinen Justitiar): er wird durch das Edikt vom 
10. Marz 1255 Richter i m Bundę, nicht Bundeshaupt. Der 
Bund ist eine Konfoderation „przy królu", eine legale Kon- 
fóderation. Indem der Kónig ihn gewissermaBen legitimiert 
(durch confirmatio und Anwesenheit seines Justitiars), tut er 
dasselbe wie der polnische Kónig, der einer Konfoderation bei- 
tritt, er sucht dadurch dieser Form politischer Betatigung neben 
dem Staate die antistaatliche, antimonarchische Spitze abzu- 
brechen, indem er sie, da er sie nicht beseitigen und auch nicht 
die von ihr aufgenommenen Aufgaben von sich aus erfullen kann, 
neben sich anerkennt.

Ais nun durch den Tod Wilhelms von Holland ein Inter- 
regnum eintrat, trat der Bund (1256) wie eine polnische Kon- 
fóderation wahrend des Interregnums auf. Er will keinen der 
beiden von den Fiirsten gewahlten anerkennen, sondern fordert 
eine Neuwahl1), weil er die Schaden einer uneinigen oder Doppel- 
wahl erkannte. Nicht ganz entspricht das der polnischen Wahl- 
konfóderation, weil ja die Formen der Neubesetzung des Throns 
in Deutschland 1256 schon fester waren ais 1572 in Polen, es 
gab schon „principes ad quos spectat electio" 1 2). Der Bund 
kann und braucht daher nur in der bezeichneten Weise EinfluB 
zu nehmen 3).

1) W e i z s a c k e r , a. a. O. S. 32. Q u i d d e , Die Entstehung 
des Kurfurstenkollegiums. (Frankfurt a. M. 1884) S. 110 f.

2) Q u i d d e, a. a. O.
3) Namlich nur den einstimmig gewahlten Kónig anzuerkennen.
*) Die Ausdriicke aus G i e r k e a. a. O. I, S. 461.

27*

Dem rheinischen Bundę sind, wie bekannt, in der zweiten 
Halfte des Mittelalters eine Fiut ahnlicher Vereinigungen auf 
der Gemeinschaft des Friedens, des Rechts, des Interesses 4) ge- 
folgt. Immer starker setzt sich die Anschauung durch, daB nach 
dem Verfall der Lehnsverfassung der Kaiser bloB sei ein er- 
wahlter Hauptmann einer gewillkiirten, auf Einung der Stande 
beruhenden Friedens- und Rechtsgenossenschaft; im Jahre 
1495 ist diese Entwicklung am Ende angekommen, ist das Reich 
eine Landfriedenseinung der Stande, kein Bundesstaat. Damit 
ist die deutsche Entwicklung des Reiches Ende des 15. Jahr-
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hunderts schon auf dem Punkte, den die polnische im 
16. Jahrhundert erreicht. Wenn auch dort mehr das Moment 
der Friedens- und Rechtssicherung, hier mehr das der Wahrung 
standischer Anspruche hervortritt, das Prinzip, das Staatswesen 
zu organisieren durch eine gewillktirte Einung der Stande, in 
die die Konigsgewalt sich nur einfiigt, ist doch auf beiden Seiten 
das gleiche.

Wie bekannt, wird letztere in Deutschland nicht so weit 
herabgedruckt wie in Polen, trotz des gemeinsamen Prinzipś 
der Wahlmonarchiex), weil hinter dieser ein Herrscher mit starker 
Hausmacht und selbstandiger europaischer Politik stand. Die 
Idee der Einungen in dieser Form stirbt aber nicht aus, sondern 
wendet sich nun ganz sinngemaB gegen den Kaiser. Schon 
Friedrich II. hatte bestimmt, daB es „nemini liceat facere 
conspirationem sive conjurationem sine consensu domini patri- 
archae". Die Goldene Bulle hatte sie verboten* 2). Im 16. 
Jahrhundet erscheinen sie direkt ais Verschworungen, denn 
sie sind illegale Einungen. Der Schmalkaldische Bund, die 
Union zu Beginn des Dreifiigjahrigen Krieges3), die armierten 
Stande seien 4) hier nur ais Beispiel genannt. „Sonderbiinde 
schienen nach wie vor der einzige Weg zur Einigung“, aber „jeden- 
falls kam er (der Bund der armierten Stande) tatsachlich einer 
vólligen Verneinung der kaiserlichen Gewalt gleich“ 5). Jedoch 
schon vorher, im Westfalischen Frieden, hatte die Entwicklung das 
Extrem erreicht, wie ahnlich tatsachlich wenigstens auch im Polen 
des 17. und 18. Jahrhunderts, in der Erringung des Biindnis- 
rechts, das ja, wie bekannt, gegen die Bestimmung rasch genug

*) Die Beteiligung und Einmischung fremder Machte bei der Wahl 
war in Deutschland ebenso vorhanden wie in Polen. Der Satz Q u i d d e , 
a. a. O. S. 112, konnte fast ebenso iiber jede polnische Wahl seit 1572 
gesagt werden.

2) Wie 1352 und 1439 das polnische Kónigtum mit Gewalt gegen 
die Konfoderationen vorgegangen war.

’) Diese ware im polnischen Sinn rokosz, die Liga dagegen die 
konfederacya przy królu.

‘) An die verschiedenen franzósischen Ligen konnte auch erinnert 
werden, die prinzipiell ebenfalls hierher gehóren.

E) F e s t e r, Die armierten Stande und die Reichskriegsyerfassung,
S. 24.
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auch gegen den Kaiser angewandt wurde. Der deutsche Reichs- 
stand, der sich mit seinesgleichen und Frankreich gegen den 
Kaiser verbindet, steht rechtlich ebenso da wie der polnische 
Reichsstand, der sich mit seinen Standesgenossen im Dienst 
einer fremden Macht gegen seinen Kónig zusammentut1). Beide 
Reichsverfassungen sind darum bankerott und brechen unter 
starken Schlagen auBerer Gewalten ziemlich zu derselben Zeit 
zusammen. Auch in Deutschland hat die Uberspannung dieser 
Konfóderationsidee das Reich zersprengt. Nur daB im Rahmen 
des polnischen Reiches die stark entwickelten Keime der politi- 
schen Neuformation vóllig fehlten, die im Rómischen Reiche vor- 
handen waren.

1) Der Unterschied: hier szlachcic, dort Territorialherr, braucht 
nicht nochmals hervorgehoben zu werden.

2) Rembowski schlieBt sich ihm eng an und iibertreibt ihn 
noch. Er kommt zu einer zwar pointierten, aber darum nicht rich- 
tigen Theorie, S. 170: „Da die Reichstage und Landtage urspriinglich 
aus Fóderationen der Stande entstanden waren, wurde es daher im 
Falle auBergewohnlicher Umstande den Privilegierten ziemlich leicht, 
zu der alten Einungsverfassung (związkowy ustrój) zuriickzukehren." 
Die Bemerkungen v. B e 1 o w s , Landstandische Verfassung II 62 ff., 
muBten im einzelnen auf die polnischen Verhaltnisse angewandt werden.

3) Below, Territorium und Stadt, S. 229.
4) Urkunden und Aktenstucke a. a. O. S. 258 ff. Dort die Texte 

der Unionen.

Es wurde schon betont, daB der Gedanke der Einung nicht 
in dem MaBe ais konstitutive Idee des territorialen Standetums 
betrachtet werden kann, wie dies von G i e r k e geschehen ist1 2). 
Einung und Landtag sind nicht identisch, das gilt ebenso auch 
fiir Polen, und diirfen deshalb nicht miteinander verwechselt 
werden. Die Einung ist etwas rein Formales, sie begriindet nicht 
die landstandische Verfassung 3). Aber das schlieBt nicht aus 
— wie Below auch selbst hervorhebt, — daB die Einung auch im 
Territorialstandetum lebendig bleibt: fiir einzelne Zwecke 
auf absehbare Zeit oder mit der Bestimmung, die Stande dauernd 
zu verbinden. Und auch da sehen wir die der polnischen Ent- 
wicklung verwandten Ziige. Ais Beispiel sei hingewiesen auf die 
Unionen der Stande von Jiilich-Cleve-Berg-Mark4): Vereini- 
gungen zu gegenseitiger Unterstiitzung, zum Schutze der stan- 
dischen Libertat, zur Erhaltung der Einheit der Lande. Die 
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Unionen sind nicht ohne weiteres mit dem Landtag identisch 1), 
denn das Standemitglied erkannte sie erst durch Beeidigung 
auf sie an. Prinzipiell sind sie private Vereinigungen, in denen 
sich die Kontrahenten verpflichten, zusammenzustehen fur 
offentlich-rechtliche Aufgaben — hier die Erhaltung eines 
Territorialzusammenhangs, den zwei starker gewordene Landes- 
herrschaften bereits zerrissen haben — und óffentlich-recht- 
liche Anspruche: hier besonders die Versammlungsfreiheit, 
die Abstellung der standischen Gravamina, uberhaupt die Siche- 
rung ihrer Privilegien. Es ist begreiflich, daB die Landesherren 
und hier in unserem Beispiele der GroBe Kurfurst * 2) gegen derlei 
Einungen waren, besonders wenn, wie hier und namentlich in 
OstpreuBen, zugleich die Verbindung der Stande mit dem Aus- 
lande dazu kam. Die landesherrliche Macht, die „Obrigkeit" 
hat daher in den Territorien die gefahrlichen Konseąuenzen der 
Konfóderationsidee und dann diese selbst erdriickt, hat also ihrer- 
seits die Sprengung des Staatswesens durch sie verhindert.

D Sind sich allerdings hier sehr nahe geriickt.
a) Der darum den fórmlichen V e r z i c h t auf diese Einung erzwang; 

a. a. O. S. 701 ff., 718 ff.
3) Auch die Fehler (G i e r k e a. a. O. S. 298) gelten ebenso fiir die 

polnischen Verhaltnisse.
*) Rembowski, a. a. O. S. LXXVI. G i e r k e I, 504 sagt nur: 

„Auch in Polen und Bóhmen wurden Landfriedensbiinde aufgerichtet 
und oft erneuert. welche teils nur partikulare und voriibergehende Be­
deutung hatten, teils aber auch durch den Beitritt des Kaisers oder 
machtiger Fiirsten gestarkt, erweitert und miteinander in Verbindung 
gesetzt wurden."

*) Kutrzeba in der W. E. P.: „Man kann nicht bestreiten, daB 
auf die auBeren Formen die Nachahmung des Auslandes EinfluB hatte."

Wir fassen zusammen. Alle wesentlichen Ziige 3) der Einung 
sind, soweitich sehe, gleichmaBiginDeutschland und Polen zu fin­
den; die polnische Konfóderation ist keine spezifisch slavische Ein- 
richtung 4). Es bedeutet dabei niclits, daB die deutschen Konfódera­
tionen formal wie organisatorisch viel reicher und feiner aus- 
gebaut sind, die polnischen gegen sie geradezu roh erscheinen. 
Ob in Polen neben den gleichen im eigenen Staatsleben ge- 
gebenen Vorbedingungen das Beispiel des Auslandes auch ge- 
wirkt hat — die polnische Konfóderation tritt 1 x/2 Jahrhunderte 
spater auf ais die deutsche —, ist nicht sicher zu sagen5).
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Im Jahre 1765 sagte der deutsche Staatsrechtsforscher 
Pfeffel1), daB „ein Warschauischer Reichstag, nach der- 
jenigen Grundlage betrachtet, die Ihme die Gesetze vorschreiben, 
einen alten Worms oder speierischen vor die Augen mahle“. Er 
meint „daB solche Ahnlichkeiten auf einem gewissen rechtsbe- 
standigen Grund und nicht auf einem bloBen Ungefahr beruhen". 
Das meinen wir auch, daB trotz starkster Verschiedenheit* 2), das 
polnische Standetum aus derselben Wurzel erwachsen ist wie 
das westeuropaische, in derselben Korrespondenz zu der Form 
der Staatenbildung wie dort. Das entscheidende fiir Polen liegt, 
wie schon festgestellt, darin, daB die — an sich schon nicht zu 
sicherer Basis kommende — Wahlmonarchie den gegebenen 
groBen Raum nicht anders organisieren und regieren konnte ais 
foderativ und daB dieses Verhaltnis durch die parallel mit der 
Gewinnung dieses Raums in die Hóhe gekommene Szlachta ver- 
ewigt wurde.

*) Probe einer Erlauterung des deutschen StaatsrechtsTausTden 
Gesatzen von Pohlen. Abhandl. der Churbayer. Akad. d. Wissensch. III, 
1, S. 7. Munchen 1765. zitiert von Rembowski a. a. O. S. LVIII.

2) Ich weise z. B. noch darauf hin, wie wenig organisiert das pol­
nische Standetum ist gegeniiber dem deutschen, das seine Syndici, Finan- 
zen, Ausschflsse u. dergl. hat. Der Mangel erklart sich aus der Identi- 
fizierung von Standetum und Staatsverwaltung, zu dem schlieBlich hier die 
Theorie und Praxis gekommen war.

IX.

Der groBe Kurfurst hatte, ais er 1640 die Regierung antrat, 
eine Reihe von Territorien unter sich, die ihren einzigen Zu- 
sammenhalt fanden in der Person des Herrschers, eine Fóderation, 
die noch lockerer war ais der gleichzeitige polnische Staatsbau. 
Aus ihnen war ein Einheitsstaat zu machen, wenn sich Branden- 
burg-PreuBen im europaischen Staatensystem behaupten wollte. 
Peter der GroBe dagegen ubernahm 1689 einen sehr viel einheit- 
licheren Staat ais es der brandenburgische war. Aber wenn hier 
das Standewesen nicht die Bedeutung hatte wie driiben, so war 
hier die allererste Vorbedingung der weiteren Konsolidierung 
noch nicht gegeben: die Sicherheit der Thronfolge. Die Kampfe 
darum, die erst mit dem Thronfolgegesetz Pauls und dem sog. 
GroBmutsstreit 1825 zu Ende sind, kónnen an Bedeutung neben 
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die Kampfe, die die Einordnung der Stande der Landschaften 
in Brandenburg in das sich bildende Staatswesen kostete, gestellt 
werden.

Aufgaben und Wege waren sonst die gleichen: die Aus- 
bildung einer Zentralverwaltung und eines abhangigen Beamten- 
staates, Schaffung sicherer Finanzen, sowie die Bereitstellung 
eines stehenden Heeres1). Erst in zweiter Linie kommen alś 
fórdernd fur die Konsolidierung und Vereinheitlichung des 
Staatswesens die Wirtschaftspolitik und die Sorge um ein ein- 
heitliches Recht. Der Absolutismus und demnachst der Merkan- 
tilismus ais Mittel zur Erreichung dieses Ziels sind in RuBland 
und in Brandenburg prinzipiell, theoretisch, undpraktisch gleich. 
Das lafit sich auch im einzelnen an einer durchgefuhrten Parał-, 
lele zwischen Friedrich Wilhelm I. und Peter, Friedrich II. und 
Katharina II. erweisen. Die Herrscher legen einen eiserneii 
Rahmen um das ganze ihrer Lander, innerhalb dessen 
diese zu einem Einheitsstaate zusammenwachsen. Die Auf- 
gabe der Romanovs war dabei a priori leichter ais die der Hohen­
zollern, wurde aber gerade wahrend dieses Prozesses dadurch 
schwerer, daB das Gebiet sich ununterbrochen vergróBerte und 
heterogene Bestandteile dazu kamen. Zu Moskau hatte Ivan IV. 
Kazań und Astrachań gefiigt und ein Teil Sibiriens war gleich- 
falls unter ihm dazu gekommen. 1654 war durch Vertrag, fode- 
rativ also, die Ukrainę mit dem bisherigen GroBrufiland ver- 
einigt worden. Nun beginnen 1648 Friedrich Wilhelm, 1689 
Peter die Arbeit der beiden Herrschergeschlechter. Ich glaube 
aber nicht, daB die Erweiterungen des preuBischen Gebiets von 
Friedrich Wilhelm I. bis 1815 in dieser Richtung so schwere Auf­
gaben stellten, wie die VergróBerung RuBlands um das baltische 
Gebiet, um die Krim und die Erweiterung bis zur Pruthgrenze, 
um Polen und Finnland. Es ist dem Absolutismus der Romanovs 
ja auch nur gelungen, die auBere Machteinheit mit allen Institu- 
tionen, die sie erfordert, herzustellen, eine innere Einheit da­
gegen nicht. Und wenn dann PreuBen den weiteren Schritt der 
Verfassungsentwicklung vom Absolutismus zum konstitutionellen 
Reginie tun kónnte, ohne Furcht, dafi dann der Partikularismus

*) Perpetum consilium, perpetum aerarium, perpetuus miles nach 
dem Leibnizschen Worte, zitiert von F e s t e r , a. a. O. S. 26.
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der einzelnen Staatsteile wieder hervorbrechen wurde — weil 
eben die Arbeit des Absolutismus die innere Staatseinheit, 
d. h. das EinheitsbewuBtsein der BeYólkerung erzeugt hatte —, so 
konnte und kann in RuBland, ais es diesen Schritt tat, die Be- 
sorgnis laut werden, daB eine Volksvertretung gerade hervor- 
treten laBt, wie fóderativ doch noch innerlich die Staatsbildung 
Peters und Katharinas und der Romanovs des 19. Jahrhun- 
derts ist.

Das aber bedarf keines ausfuhrlichen Belegs, von welcher 
Bedeutung fur diese Stufe der Yerfassungsentwicklung, den 
Absolutismus, die auBeren Weltverhaltnisse, die Betatigung 
nach auBen gewesen sind. Was fur Brandenburg der Zwang, sich 
im europaischen Staatensystem zu behaupten war, war fur RuB­
land der Druck nach dem Meere, mit anderen Worten die Not- 
wendigkeit, sich im baltischen Staatensystem und im pontisch*  
balkanischen Staatengewirr durchzusetzen. Wie hier Staaten­
bildung und Yerfassungsentwicklung einander bedingt haben, 
liegt ebenso auf der Hand, wie fur die Geschichte Polens. 
Die Grunde, die schon hervorgehoben wurden, halten Polen 
auf dem Niveau der Wahlmonarchie und der standischen Fóde- 
ration fest und verhindern das Eindringen des Absolutismus. 
Die Entscheidung iiber sein Schicksal war im Grunde schon am 
Ende des 16. Jahrhunderts gesprochen, da ihm danach nicht eine 
Reihe von iiberragenden Herrscherpersonlichkeiten beschieden 
war. Erschwerend kam noch hinzu, daB hier weder das 
rómische Recht eindrang1) und so alle die gelehrten „doctores", 
ais Diener eines Absolutismus fehlten, noch die Reformation 
sich hielt und damit auch die von der Begrundung eines 
Summepiscopats her mógliche Starkung der Staatsgewalt nicht 
eintrat. RuBland hat fur beides einen im Wesen von Branden­
burg verschiedenen und in der Wirkung gleichen Ersatz gehabt.

*) S. Hubę, o Znaczeniu prawa rzymskiego i rzymsko-byzantyń- 
skiego u narodów słowiańskich (Warschau 1868), S. 49—69.

X.

Die vorstehenden Ausfiihrungen mafien sich in keiner Weise 
an, das Thema zu erschopfen. Sie sollten nur erste Linien und 
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Vergleiche ziehen ais vorlaufige Grundlage fiir eine wirklich ver- 
gleichende Forschung. Aber sie zeigen wohl, daB einmal der Satz, 
daB die auBeren Schicksale der Vólker von entscheidendem Ein­
fluB auf ihre innere Verfassung sind, fiir Osteuropa auch gilt, 
und demnachst, daB eine entschlossene Vergleichung der Formen 
dieser Verfassungen Osteuropa an die Seite der mittel- und 
westeuropaischen Entwicklung stellt.

Ich habe dabei West- und Osteuropa ohne weiteres mit 
einander verglichen, ohne die Frage zu untersuchen, ob das wirk­
lich wissenschaftlich zulassig ist. Gerade die russische und auch 
die polnische Geschichtsschreibung aber suchen etwas darin, ihre 
Volks- und Staats-Entwicklungen ais etwas — nach Rasse und 
Geschichte — spezifisch verschiedenes gegeniiber der westeuro­
paischen darzustellen. Deshalb hat z. B. eigentlich bis heute 
das Bild Peters des GroBen in der russischen Beurteilung noch 
keine allgemein feststehenden Ziige erhaltenT). In dieser Be­
urteilung spiegelt sich — in der heutigen russischen Forschung 
allerdings wohl weniger ais in der offentlichen Meinung, die hier 
wie so oft den Stand der Forschung einer fruheren Zeit festhalt — 
der Gegensatz wider: steht RuBland nur dem Kulturniveau oder 
auch der Kulturart nach fiir sich, ein Gegensatz, der im AnschluB 
an Hegelsche Gedanken seit den Geisteskampfen der Westler und 
Slawophilen der 40 er und 50 er Jahre des 19. Jahrhunderts 
auch eine erhebliche praktisch-politische Bedeutung gewonnen 
hat. Auch in der polnischen Geschichtsschreibung ist, soweit ich 
sehe, Einigkeit in den grundlegenden Anschauungen daruber 
wohl nicht vorhanden und eher die Neigung, die Ziige der eigenen 
Volksentwicklung ais solche spezifisch e i g e n e r Art darzu­
stellen. Ich mochte hier diesen Fragen, die ja grundlegend fiir 
die ganze Geschichtsschreibung Osteuropas sind und an die tief- 
sten Probleme unserer Wissenschaft riihren, noch nicht naher 
treten. Denn es fehlt zunachst noch an der exakten Basis zu 
ihrer Beantwortung. Ehe man ziemlich a priori antwortet, daB 
oder daB nicht die russische oder polnische der deutschen oder 
westeuropaischen Entwicklung verglichen werden darf, muB man 

*) S. u. a. die gute Ubersicht iiber die yerschiedenartige Auffassuug 
seiner Bedeutung in der russischen Geschichtschreibung und óffent- 
lichen Meinung bei Piat ono v, a. a. O. S. 352—362.
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zunachst einmal die einzelnen Formen des wirtschaftlichen, 
sozialen und Verfassungslebens mit einander wissenschaftlich 
vergleichen. Um nur die Hauptbeispiele zu nennen: Gens, ród, 
pOAT. —Genossenschaft, drużyna, drużina —Markgenossenschaft, 
opole, mir — Dienstgut, jus militare, pomestie — nobilitas, 
szlachta, dvorjanstvo — Grundherrschaft und Lehnswesen, 
Stadtewesen, Wahlkonigtum und Seniorat, dann vor allem die 
Erscheinungen des Standetums und Absolutismus in ihren Aus- 
strahlungen und Konseąuenzen. Die Beispiele liefien sich sehr 
haufen, zeigen aber, worauf es ankommt. Es geniigt dabei freilich 
nicht, einfach Analogien neben einander zu stellen, wie die be- 
liebte Verwendung des Begriffes Parlamentarismus fiir die pol­
nische Verfassungsgeschichte oder die einfache Anwendung 
juristischer, d. h. rómisch-rechtlicher Begriffe, die sich in Arbeiten 
zur russischen Verfassungsgeschichte findet. Nur nebenbei sei 
gestreift, daB solche Untersuchungen auch die Verhaltnisse der 
Alpen- und Siid-Slaven, die tschechische und namentlich die 
ungarische Entwicklung besonders im Vergleich zu Polen heran- 
ziehen miiBten1).

1) S. etwa A. Timon, Ungarische Verfassungs- und Rechts- 
geschichte mit Bezug auf die Rechtsentwicklung der westlichen Staaten. 
2. Aufl. der deutschen Ubersetzung, nach der 3. Aufl. des Originals iibers. 
von F. Schiller, Budapest.

2) So formuliert H a n s 1 i k in dem oben S. 364 genannten Aufsatze 
das Problem.

Mit diesen Untersuchungen wird das groBe geschichts- 
philosophische Problem, das, wie erwahnt, die Geschichte Ost- 
Europas stellt: ob die Sprachgrenze hier fiir alle Zeit zwei Ge- 
biete selbstandig anderer Kulturentwicklung trennt, oder ob 
spater einmal gleiche Kulturhóhe auch gleiche Kulturart be- 
deuten wird 1 2), zwar nicht allein gelóst, aber der Lósung wenig­
stens zugefiihrt. Kompliziert wird diese Arbeit weiter durch die 
Fragen der Beeinflussung des Ostens durch Westeuropa, nament­
lich, in wie weit diese innerlich verarbeitet, also wirklich organisch 
bildend gewirkt hat. Fiir die Beurteilung der russischen wie der 
polnischen Geschichte ist diese Frage doch schlechterdings ent- 
scheidend, ebenso wie die danach sich erhebende, ob, wenn 
die Institutionen und Formen des Wirtschafts- und Verfassungs-
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lebens in der Geschichte der Germanen und Slaven prinzipiell 
gleich erscheinen sollten, der Geist, der sie erfiillt, nicht ver- 
schieden ist. Das aber scheint mir schon jetzt ohne weiteres 
klar zu sein, daB die groBe und fruchtbare Erkenntnis Ran kes 
sich auch in der osteuropaischen Geschichte bestatigt, daB 
Staaten und Vólker, ais Individualitaten jede mit besonderer 
Lebenskraft und besonderen Entwicklungsbedingungen, zunachst 
ihre Idee, ihr Leben, ihre Macht nach a u B e n durchsetzen und 
behaupten miissen 1). Daraus ergibt sich die Konseąuenz: wenn 
die Forschung und Darstellung in der Geschichte Osteuropas nicht 
zerflieBen oder ins Leere stoBen soli, wird auch sie — mit brei- 
tester Benutzung alles dessen, was Volkskunde, Sprachgeschichte 
und historische Geographie, was Wirtschafts-, Verfassungs- und 
Geistesgeschichte bieten, — doch zunachst vom ProzeB der 
Staatenbildung, alsovon der auswartigen Politik 
ihre erste Orientierung suchen mussen.

1) Ich komme damit hier fiir Osteuropa auf dasselbe heraus, wie 
H. Onckens anregungsreicher Aufsatz iiber „Amerika und die groBen 
Machte“ in „Studien und Versuche zur neueren Geschichte" (Lenz- 
Festschrift; Berlin 1910), S. 423 ff. fiir die Yereinigten Staaten.
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Serge Gorjainow, Le Bosphore et les Dardanelles, Etutie histo- 
rique sur la ąuestion des detroits, d’apres la correspondance 
diplomatiąue deposee aux Archives centrales de Saint- 
Petersbourg et a celles de 1’Empire, preface de M. Gabriel 
Hanotouz de 1’Academie franęaise. Paris, Plon 1910, 387 pp.1)

x) Der Titel des russischen Originals lautet: Bosfor i Dardanelly. 
Izsledovanie voprosa o proliyach po diplomatićeskoj perepiske, chranja- 
Scejsja v gosudarstvennom i S.-Peterburgskom glavnom archivach. Mit 
10 Portrats. Petersburg, Typographie von J. N. Skorochodov. 1907.
VI u. 355 S.

Ais der zweite Krieg Mehemet Ali’s gegen seinen Suzeran 
(1839/1840) die europaischen Machte in die lebhafteste Span- 
nung versetzte und die Frage: Wer wird Herr von Konstanti- 
nopel ? abermals eine den allgemeinen Frieden bedrohende 
Gestalt annahm, glaubte die russische Regierung auf die ohne- 
diesbald ablaufende Defensivallianz mit der Turkei, den Vertrag 
von Unkiar-Iskelessi (8. Juli 1833), nicht mehr zuruckkommen 
zu sollen. Er wurde preisgegeben. An seine Stelle trat ein 
europaischer Vertrag, die beruhmte Meerengenkonvention vom 
13. Juli 1841, geschlossen zwischen der Turkei einerseits und 
den Grofimachten andererseits, zu dem ausgesprochenen Zwecke 
der Erhaltung des europaischen Friedens und der>Souveranitats- 
rechte des Sultans. RuBland vermeinte in der Erhebung der 
Meerengensperre zu einem „principe generał du droit public 
Europeen“ einen Ersatz fur die aufgegebene Position finden 
zu konnen. Tatsachlich handelte es sich um ein KompromiB, 
durch welches die orientalischen Wirren, soweit sie sich in der 
Frage der Meerengen lokalisiert hatten, ein Ende bereitet 
werden sollte. Das nordische Reich begniigte sich mit der 
seitens der ,,en commun" handelnden GroBmachte vertrags- * VI 
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maBig gegebenen Zusicherung, dieZufahrtstrafie aus dem Mittel- 
landischen Meer in das Schwarze Meer, namlich die Dardanellen, 
den Kriegsmarinen aller fremden Flaggen geschlossen zu sehen. 
Seinerseits leistete es Verzicht darauf, die eigenen Kriegsschiffe 
in den Bosporus, also in das Marmara- und Mittellandische 
Meer, einlaufen zu lassen. Dies alles sollte aber nur gelten, 
solange die ottomanische Pforte sich im Friedensstande 
befinde.

Der durch den Vertrag vom 13. Juli 1841 begriindete 
Rechtszustand hat seine rechtliche Geltung bis auf den heutigen 
Tag mit erstaunlicher Kraft durch den Wandeł der Zeiten 
hindurch bewahrt. Er bildet ein wesentliches Stiick der vólker- 
rechtlichen Ordnung in dem ,,nahen“ Orient. Formell aller- 
dings ist jene Konvention nicht mehr bei Bestand. Aber in- 
haltlich wurde sie ,,erneuert“ durch die ais integrierender Teil 
des Pariser Friedens vom 30. Marz 1856 erklarte Separat- 
konvention der sechs Machte mit der Tiirkei de eod. d., die nur 
einen Vorbehalt behufs internationaler Uberwachung der Donau- 
miindungen hinzufiigte. Der Vertrag von 1856 ist dann ,,auf- 
recht erhalten<£ worden durch den Londoner sog. Pontus- 
vertrag vom 13. Marz 1871, freilich mit einem neuen belang- 
reichen Vorbehalt zugunsten des Tiirkischen Reichs; und schliefi- 
lich durch den Berliner Vertrag vom 13. Juli 1878, A. 63.

Das in diesen Vertragen — und in ihren Erganzungen — 
ubereinstimmend der Tiirkei zugesprochene R e c h t, die beiden 
Meerengen den fremden Kriegsschiffen zu schliefien, dessen Aus- 
iibung sie fiir die Zeit des Friedensstandes ais eine ihr grund- 
satzlich obliegende Pflicht gegeniiber der Staatengesellschaft 
iibernommen hat — denn das ist, auf eine kurze, wenn auch 
nicht erschopfende Formel gebracht, der juristische Inhalt des 
Verhaltnisses —, stellt sich dar ais ein historisch motiviertes 
vólkerrechtliches Sonderrecht des Tiirkischen Staates im vólker- 
rechtlichen Verbande. Es bildet in dieser Gestalt ein Unikum 
in der Welt des internationalen Rechts. Nirgends mehr findet 
es seinesgleichen: weder fiir den Sund und die Belte, noch fiir 
die StraBen von Gibraltar, von Messina, fiir die MagellanstraBe, 
fiir die Meerengen im fernen Orient. Politisch hat das singulare 
Regime in den siebzig Jahren, in denen es nunmehr besteht, 
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seine Bedeutung geandert, erweitert, gesteigert, wie wir es im 
russisch-japanischen Kriege von 1904/05 mit Erstaunen und 
Mitgefiihl erlebt haben. Es hat sich in den Flufi einer historischen 
Entwicklung stellen miissen, die immer neue Perspektiven 
stellte. Aber in seiner rechtlichen Gełtung ist es niemals ange- 
fochten worden; auch von RuBland nicht, auch damals nicht, 
ais die russische Regierung in kiihnem Vorgehen die sog. Ent- 
neutralisierung des Schwarzen Meeres durchzusetzen wuBte; 
denn gegen die SchlieBung der Meerengen wendete die Depesche 
Gorcakovs vom 31. Oktober 1870 (Martens NRG. XVIII 
269) sich nicht. Die Abanderung oder Aufhebung des Rechts- 
verhaltnisses, wie man sich auch die Lósung des weltgeschicht- 
lichen Problems vorstellen móge: sei es durch einfache Offnung 
der Meerengen fiir die Kriegsflaggen aller Nationen, also Unter- 
ordnung jener WasserstraBen unter das gemeine Meerengen- 
recht (A. 13 der I£onvention XIII der Haager Friedenskonferenz 
vom 18. Oktober 1907); sei es durch Nachbildung des fiir den 
Suezkanal bestehenden Regimes — um von anderen Kombi- 
nationen oder Phantasien zu schweigen; sie laBt sich rechtlich 
und tatsachlich nicht anders ais durch BeschluB der Vertrags- 
parteien realisieren, zu welchen an erster Stelle die Tiirkei 
gehort; — es miifite denn sein, daB ein europaischer Krieg 
eine vollkommen neue Ordnung der Dinge herstellte.

Fiir die Wissenschaft des Volkerrechts ist es vom hóchsten 
Interesse, den fiir Bosporus und Dardanellen in anerkannter 
Geltung stehenden Rechtszustand nicht allein in seinen Einzel- 
heiten juristisch zu analysieren und sein historisches Ver- 
standnis zu vermitteln, sondern auch seinen Zusammenhang 
mit dem Ganzen der europ aischen Rechtsordnung zu begreifen 
und seinen politischen Wert fiir das heutige Staatensystem 
zu ermessen. Der Aufgabe ist die Weltliteratur unseres inter- 
nationalen Rechts bis jetzt wohl nicht in ausreichendem Mafie 
nachgekommen. Dies ist auch ganz natiirlich. Die seltsam 
gefafite, deutungsfahige Formulierung, die im Jahre 1841 fiir 
die Vereinbarung gewahlt und dann immer wieder beibehalten 
wurde, bereitet schon an sich der Auslegung Schwierigkeiten. 
Kam es doch dahin, daB in den Verhandlungen des Berliner 
Kongresses von 1878 von fiihrenden Stellen die Rechtsfrage 
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nach den eigentlichen Subjekten des volkerrechtlichen Rechts- 
und Pflichtverhaltnisses aufgeworfen wurde und unbeantwortet 
blieb. Neuerdings will ein franzósischer Yólkerrechtslehrer, 
die Flintę ins Korn werfend, sich mit dem Ergebnis abfinderi: 
Die maBgebende Klausel ist d u n k e 1. Gelingt es den Machten 
nicht, iiber den Sinn sich zu verstandigen, so muB die Frage 
dem Haager Schiedshof vorgelegt werden (Revue gale de dr. 
internat, publ. X 333). Aber selbst, wenn man wirklich diesen 
Weg fiir gangbar hielte, was konnte denn ein internationales 
Schiedsgericht, hier wie sonst, anders tun ais diese „ąuestion 
d’ordre juridique“ auf dem Grunde ,,du respect du droit“ zu 
entscheiden (A. 37, 38 der Konvention I der Haager Friedens- 
konferenz vom 18. Oktober 1907) ? Es gilt eben zunachst dieses 
Recht zu ermitteln.

Fiir eine solche Ermittlung ist aber eine wesentliche Vor- 
aussetzung die jedem Juristen vertraute Aufgabe, die Ent- 
stehungsgeschichte des denkwiirdigen Abkommens in ihren ver- 
schiedenen Phasen zu verwerten. Die amtlichen Verhandlungs- 
protokolle, die fiir den Grundvertrag, die Meerengenkonvention 
von 1841, iiberhaupt nicht óffentlich bekannt geworden sind, 
bilden ein unerlafiliches, aber der Natur der Dinge nach nicht 
geniigendes Auslegungsmaterial. Es bedarf der Erganzung 
durch Eingehen auf die Stellung, welche die verschiedenen 
Machte bei Lósung der ihrer europ aischen Politik sich stellenden 
Probleme eingenommen haben, eines zuverlassigen Aufschlusses 
iiber die Motive, die sie leiteten.

Fiir diese Aufgabe hat die neueste Geschichtschreibung 
in den einzelnen europaischen Staaten vieles getan, und die 
Literatur der ihr gewidmeten, freilich zumeist aus nationalem 
Gesichtspunkt gegebenen, historischen und politischen Unter- 
suchungen ist fast uniibersehbar geworden. Am eifrigsten und 
umfassendsten haben Franzosen und Russen publiziert; letztere 
leider zumeist nur in russischer Sprache. Vieles aber bleibt 
zu tun iibrig. Zumal die Aufgabe, der Politik des britischen 
Reichs in der Meerengenfrage, seit seinem epochemachenden 
Vertrage mit der Tiirkei vom 5. Januar 1809, in zusammen- 
hangender Darstellung zu folgen, harrt des Bearbeiters.
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Es ist nun in hohem Mafie dankenswert, dafi Herr Gor- 
j a i n o v , der Direktor der russischen Reichsarchive zu St, 
Petersburg, sich entschlossen hat, sein im Jahre 1907 in russischer 
Sprache verdffentlichtes Werk: „Bosporus und Dardanellen. 
Eine Untersuchung der Meerengenfrage auf Grund der diplo- 
matischen Korrespondenz im Reichsarchiv und Petersburger 
Hauptarchiv‘£, auch in franzósischer Bearbeitung erscheinen 
zu lassen und damit dem westeuropaischen Publikum zuganglich 
zu machen. Er hat damit nicht allein die Einsicht in die Ge­
schichte der Balkanwirren, zumal das Verstandnis ihrer jungsten, 
mit der Einverleibung von Bosnien und Herzegowina in die 
osterreichisch-ungarische Monarchie zum Abschlufi gekom- 
menen Periode, wesentlich gefórdert, sondern auch der Vólker- 
rechtswissenschaft wertvolle Dienste geleistet. Lediglich aus 
diesem Gesichtspunkt soli das interessante Buch an dieser Stelle 
besprochen werden. Die politischen Saiten, welche die Aus- 
fiihrungen des Verfassers anklingen lassen, die Enthiillungen, 
die er iiber das diplomatische Spiel hinter den Kulissen des 
Berliner Kongresses gibt, das herbe Urteil, das er, ais patrio- 
tischer Russe, iiber dessen Ergebnisse fallt: auf alles das ist 
hier nicht einzugehen. Es geniigt, zu bemerken, dafi Herr 
Gorjainov, wie so viele seiner Landsleute, ein Gegner der von 
Kaiser Nikolaus I. in Beziehung auf die Meerengen inaugurierten 
Politik ist. Er wiinscht die Zeit herbei (p. 387), da sein Vater- 
land nicht mehr einer „mesure artificielle" zum Schutze seiner 
siidlichen Seegrenze bediirfen und die der maritimen Politik 
Rufilands auferlegte Fessel (p. 374) durch Beschlufi der Machte 
beseitigt werden wird. Ein Zukunftsprogramm, wie es seine 
Landsleute T a t i se e v , A. v. Stieglitz, Dani- 
levskij, Graf Kamarowskij, Żigarev, sehr von- 
einander abweichend, entwickelt haben (vgl. die Zusammen- 
stellung in dem instruktiven Werke des Bulgaren P. H. 
M i s c h e f , La mer noire et les detroits de Gonstantinople, 
Paris 1899, Ch. IX), wird nicht gegeben, was dem wissenschaft- 
lichen Werte des Geleisteten sehr zugute kommt. Nur die 
Vorrede, die Herr Gorjainow seinem Buch hat vorangehen 
lassen, enthalt andeutend ein solches. Sie hat zum Verfasser 
Herrn G. H an o t au x, den ehemaligen franzósischen Minister

28 Zeitschrift f. oatenrop. Geschichte. I.
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des Auswartigen. Wozu dieses Geleitwort notig war, ist nicht 
abzusehen. Fiir den deutschen und den osterreichischen Leser 
klingen die seltsamen Expektorationen Iiber den Einzug der 
germanischen Politik ins Mittelmeer, dem durch Offnung der 
Meerengen entgegengewirkt werden soli, nicht angenehm. Sie 
gehóren wohl einer bereits hinter uns łiegenden Projizierung der 
franzdsischen Allianzpolitik an.

Das Buch umfaBt die internationale Entwicklung des Meer- 
engenrechts von Anfang an, also vom AbschluB der russisch- 
tiirkischen Biindnisvertrage vom 23. Dezember 1798 und 
23. September 1805, bis zum Berliner Vertrage vom 13. Juli 
1878. Es ist rein aus den Akten gearbeitet. Man erstaunt iiber 
die Offenheit, mit welcher der Verfasser die Schatze der Peters- 
burger Archive hat publici iuris machen diirfen, und iiber den 
Reichtum der Mitteilungen. Mit bewunderungswertem FleiB 
hat er unzahlige diplomatische Urkunden, insbesondere Ge- 
sandtschaftsberichte aller Art, Instruktionen, ostensible und ge- 
heime, Denkschriften, auch Korrespondenzen der Souverane und 
leitenden Staatsmanner exzerpiert und unter Beifiigung der 
archivalischen Registraturvermerke und Aktennummern alle- 
giert. Auch manche denkwiirdige Einzelheiten berichtet er, 
und die Schilderung, die er von dem Wirken des Baron P h i 1. 
v. Brunnen gibt (p. 286), dem es beschieden war, zweimal, 
im Jahre 1840/41 wie 1871, eine fiihrende Rolle bei Ordnung 
der volkerrechtlichen Frage zu spielen, ist von hohem Interesse. 
Zu beklagen bleibt nur, dafi der so sachkundige Autor es ganz- 
lich verschmaht hat, seine Darlegungen in Beziehung zu der 
reichen Literatur zu setzen, die sich iiber den Gegenstand, 
zumal iiber die Zeit des Krimkrieges, angesammelt hat. Bei 
seiner Methode wird dem Leser die Ubersicht, die Vergleichung 
und ein kritisches Urteil iiber die bisherigen Leistungen sehr 
erschwert. DaB der jiingst verstorbene Fr. v. Martens, 
der doch so oft zu dem Problem das Wort genommen hat und 
dessen schónes Urkundenwerk (Recueil des Traites conclus par 
la Russie T. XII, XV) die einschlagenden Konventionen in 
authentischer Form bringt, nicht mit einem Worte erwahnt 
wird, ist auffallend. Noch auffallender erscheint, daB euro- 
paische Yertrage ersten Ranges, daB amtliche Protokolle diplo- 
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matischer Konferenzen, welche, wie die Wiener von 1855, die 
Pariser von 1856, dieLondoner vonl871, seit vielen Jahren allge- 
mein bekannt sind, welche sich in den volkerrechtlichen Ur- 
kundensammlungen abgedruckt finden und zu den bekanntesten 
Vólkerrechtsquellen gehdren, in dem vorliegenden Werke ledig- 
lich aus den geheimen Akten der russischen Archive zitiert 
werden. Mit alledem ist die Darstellung des Verfassers vielfach 
einigermaBen trocken ausgefallen und liest sich stellenweise wie 
ein Aktenexzerpt. Beim Leser setzt sie behufs vollen Ver- 
standnisses die eingehende Bekanntschaft mit den komplizierten 
historischen Vorgangen voraus, welche den Hintergrund fur 
die diplomatischen Verhandlungen bilden.

Indessen hat der Verfasser das von ihm eingeschlagene 
Verfahren mit bewuBter Absicht gewahlt; bescheiden bezeichnet 
er sein Buch ais eine historische Studie aus den russischen 
Quellen uber die Meerengenfrage. Tragt man, wie billig, bei 
der Beurteilung des Dargebotenen den Intentionen des Ver- 
fassers Rechnung, so ist die wissenschaftliche Bedeutung der 
von ihm beigebrachten und sowohl juristisch ais politisch 
verarbeiteten Materialien ais eine recht erhebliche zu ver- 
anschlagen.
Es geniige, auf die hauptsachlichsten Punkte hinzuweisen.

Vor allem ist dankbar anzuerkennen der ausfiihrliche Auf- 
schluB, den wir iiber die Entstehung von A. IV der sogenannten 
Quadrupelallianz vom 15. Juli 1840 erhalten, welcher Artikel 
dann im folgenden Jahre, ais Frankreich den AnschluB an die 
vier Machte wiedergefunden hatte, ais Meerengenkonvention 
erneuert und ersetzt wurde. In willkommener Weise werden die 
Angaben bei Fr. v. M a r t e n s (Recueil des traites — par la 
Russie t. XII p. 104—155), von v. Treitschke (Deutsche 
Geschichte V [1894] S. 70—80, 109—120), von Mischef 
(a. a. O. p. 366—413) u. a. erganzt. Man erhalt ein eindrucks- 
volles Bild von dem miihsamen Gang der Londoner Konferenz 
und ersieht den Wortlaut der Entwtirfe und Gegenentwiirfe, 
insbesondere auch den Ursprung der Klausel: „tant que la 
Porte se trouve en paix“ (p. 70, 77, 88). Von Interesse ist die 
Mitteilung einer bis dahin unbekannten russisch-tiirkischen 
Deklaration vom Datum des Meerengenvertrages, die sich auf 

28*  
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die Passage der fur den diplomatischen Dienst in Athen be- 
stimmten russischen Stationsschiffe bezieht (p. 90, 107, 132).

Fur die Vorgeschichte des Pariser Friedens vom 30. Marz 
1856 ist von Wichtigkeit die von Herrn Gorjainov gegebene 
ausfuhrliche Ubersicht iiber die Verhandlungen der Wiener 
Konferenzen vom 15. Marz 1855 bis 4. Juni 1855, betreffend 
die „vier Punkt e", insbesondere den hier interessierenden 
Punkt III. Sie illustriert die amtlichen Protokolle, wie sie sich 
bei G. F. de Martę ns NRG. XV (1857) p. 633—699 ge- 
druckt finden. Wir erfahren, daB die wohlklingende Floskel: 
„Das Schwarze Meer ist neutralisiert", welche in arger Uber- 
spannung des Neutralitatsbegriffs fur den dem russischen Reich 
auferlegten, demiitigenden Verlust seiner Seemachtstelłung im 
Siiden gewahlt wurde und in Westeuropa so groBes Gliick 
machte, dem Kopfe Napoleons III. selbst entsprungen ist 
(p. 106, 127, 138, 153, 170, 171). Gorcakov behandelte 
anfanglich die Idee ironisch. Er fragte, warum man nicht 
gleich auch das Mittellandische Meer dieser politischen Idylle 
teilhaftig machen wollte. Es wurde bitterer Ernst damit. Die 
Kurzlebigkeit war freilich der Stipulation an die Stirne ge­
schrieben. Die oben erwahnte Zirkulardepesche des russischen 
Staatskanzlers vom 31. Oktober 1870 machte der juristischen 
Monstrositat, wonach ein Teil des Weltmeeres durch Vertrag 
von sieben Staaten der Befahrung durch Kriegsschiffe, und gar 
„auf ewig“, verschlossen werden konne — nicht einmal eine 
Akzession der anderen Machte war vorgesehen, wie es doch bei 
der Meerengenkonvention von 1841 der Fali gewesen — tat- 
sachlich ein Ende.

Die vólkerrechtlichen Folgen dieses fait accompli, vor das 
Europa gestellt wurde, behandelt Ch. XII des Werkes, wohl 
der ergiebigste Teil desselben. Wie jene Depesche mit den in 
sehr verschiedenem Tonę redigierten Begleitschreiben den Re­
gierungen der sechs Machte zugefertigt wurde, welches viel- 
stimmige Echo sie in den Antwortdepeschen fand, wird vom 
Verfasser, unter Mitteilung mancher denkwurdiger Einzelheiten, 
anschaulich berichtet. Bemerkenswert ist das lebhafte Interesse, 
das die Vereinigten Staaten von Amerika an der Angelegenheit 
nahmen. Der Staatssekretar Fish erklarte, daB die amerikanische 
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Regierung weder den Pariser Frieden, noch irgendeine seiner 
Stipulationen anerkannt hatte (p. 194).

Von den Verhandlungen der Londoner Konferenz, 
17. Januar 1871 bis 14. Marz 1871 (G. F. de Martens 
NRG XVIII 273—302), interessiert an erster Stelle die Ent- 
stehungsgeschichte des Protokolls ad hoc, Annex zum Protokoll 
Nr. 1, eines jedem Vólkerrechtslehrer vertrauten Aktenstuckes. 
Es wird darin anerkannt, daB es ein wesentliches Prinzip des 
Vólkerrechts ist, keine Macht konne sich von Kollektiwertragen 
lossagen ohne Zustimmung der Vertragsparteien. Die Formu- 
Jierung der von den Englandern geforderten Verbriefung des 
elementaren Rechtssatzes hat, wie wir nunmehr ersehen (p. 228 
bis 236), groBe Schwierigkeiten gemacht. Die Bedingung, daB 
jene Zustimmung vorher erbeten und erlangt sein miisse, wurde 
fallen gelassen (p. 234). Ergótzlich aber ist bei dem Verfasser 
zu lesen (p. 229—236), daB die Anerkennung keine riickwirkende 
Kraft haben sollte! Dies war ein Zugestandnis, das hier wiederum 
die Englander den Russen machten. Gorćakov erklarte 
kaustisch (p. 229): „Das Prinzip ist gerecht und kann uns in 
Zukunft Nutzen bringen; was die Vergangenheit betrifft, so 
ist in Beziehung auf Vertragsverletzung das Gewissen der 
anderen Machte mehr belastet ais das unsrige."

Der zweite Punkt, in welchem die Beschliisse der Londoner 
Konferenz von bleibender Bedeutung geworden sind, ist die 
Modifikation, mit der das ubernommene Meerengenregime auf- 
recht erhalten wurde. Die SchlieBung der beiden WasserstraBen 
bleibt bestehen (A. 2 des Pontusvertrages vom 13. Marz 1871) 
„mit der Machtvollkommenheit des Sultans, sie in Friedens- 
zeiten zu offnen den Kriegsschiffen der puissances amies et 
alliees, falls die Hohe Pforte dies fur notig erachten sollte pour 
sauoegarder Vexecuton des stipulations du Traite de Paris du 
30. Mars 1856“. Also aufierordentlicherweise diirfen die beiden 
Torę geóffnet werden sowohl den Kriegsflaggen der Westmachte, 
ais auch der russischen; aber nur in dem Falle, daB die Turkei 
sich bedroht fiihlt in ihrer Unabhangigkeit und Integritat; 
nicht schon dann, wenn sie in einem von RuBland gefiihrten 
Kriege neutrale Macht ist. Die Klausel war gedacht ais ein 
der Turkei zu gewahrender Ersatz fiir die Entneutralisierung 
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des Schwarzen Meeres (p. 244). Welche Schwierigkeiten auch 
dieser Satz bis zu seiner schliefilich von Italien ausgegangenen 
endgiiltigen Formulierung zu iiberwinden hatte (sollte es heifien: 
puissances amies oder puissances non rioeraines?), ist vom Ver- 
fasser mit allen Einzelheiten der viermonatlichen Verhandlungen 
in dankenswerter Weise entwickelt worden.

Mit den diplomatischen Verhandlungen, dereń AbschluB 
der Berliner Vertrag vom 13. Juli bildete, nimmt das Buch 
(Ch. XIII—XV) sein Ende. Durch jenen Vertrag ist, wie be- 
kannt, an den Ergebnissen der Pontuskonferenz, soweit die 
Meerengenfrage in Betracht kam, nichts geandert worden. Der 
status quo antę wurde aufrecht erhalten. Aber unter dem 
vielen Neuen und Uberraschenden, was Yerfasser uber die 
Vorgeschichte des Praliminarfriedens von San-Stefano vom 
3. Marz 1878, sowie iiber den Berliner KongreB bringt, ist hier 
von besonderem Interesse das Programm, mit welchem die 
russische Regierung bereits zur Zeit, ais der Krieg sich seinem 
Ausgang naherte, an die zu stellenden Friedensbedingungen 
herantrat. Das hierfur entworfene, vom Verfasser (p. 355) 
leider nur auszugsweise mitgeteilte Memoire N e 1 i d o v s vom 
22. November 1877, jenes ausgezeichneten Diplomaten, dessen 
Name fiir immer mit der zweiten Haager Friedenskonferenz 
verkniipft bleiben wird, ist in hohem Mafie denkwiirdig. Es 
enthiillt die geheimsten Gedanken der russischen Orientpolitik: 
zuriick zum Vertrage von Unkiar-Iskelesśi 1 „La principale 
clause du traite“, so heiBt es, „est celle que nous aurions a y 
introduire au sujet des detroits. La librę communication avec 
la Mediterranee et, en meme temps, le moyen d’empecher les 
flottes ennemies de menacer nos cótes de la mer Noire, tel doit 
etre et a toujours ete le but principal de notre politique mari- 
time en Turquie.“ Die Forderung lautet in programmatischer 
Kurze: „Fermeture des detroits pour les navires de guerre 
etrangers. Les Etats riverains de la mer Noire auront, toute- 
fois, le droit de demander au sułtan les firmans de passage 
pour des navires de guerre i s o 1 e s.“

Der Gedanke wurde bei dem mit Sicherheit zu erwartenden 
Widerstande Englands, der das AuBerste befiirchten liefi, noch 
vor dem Zusammentritt des Berliner Kongresses fallen gelassen 
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(p. 362, 368). Auch der Wunsch, ihn durch ein separates Ab- 
kommen mit der Turkei zu verwirklichen, erwies sich ais unaus- 
fuhrbar. Resigniert ruft der Verfasser aus (p. 374): „Le droit 
de librę passage par le Bosphore et les Dardanelles, reconnu 
pour les batiments de guerre russes, aurait servi de compen- 
sation a tous les sacrifices d’une guerre longue et couteuse. Sous 
les menaces de 1’Angleterre, la Russie a enfoui pour t o u - 
j o u r s cette ąuestion d’un interet si palpitant pour elle.“

Dieses „pour toujours“ wird doch wohl im Sinne des Ver- 
fassers nur gemaB der bescheidenen Auffassung zu deuten sein, 
welche das Vólkerrecht der Ewigkeit der Staatsvertrage ent- 
gegenbringt.

Was das bestehende Meerengenregime auch praktisch zu 
bedeuten hat, wie es von der ottomanischen Pforte, in aus- 
driicklicher oder stillschweigender oder auch versagter An- 
erkennung der betroffenen Machte gehandhabt wird, zeigt die 
vom Verfasser (p. 291) gegebene instruktive Listę von Prazedenz- 
fallen. Sie laBt sich leicht vermehren, zumal wenn man die in 
dem Werke nicht mehr herangezogenen Komplikationen seit 
1878 berucksichtigt: also insbesondere die Angelegenheit der 
russischen sog. freiwilligen Flotte (tiirkische Zirkularnote vom 
19. September 1891, bei F 1 e i s c h m a n n , Vólkerrechts- 
quellen [1905] 265; Balfours Erklarung im englischen Unter - 
hause vom 28. Juli 1904, Lawrence, War and neutrality 
in the far East [1904] 208); sodann die 1892 erbetene und 
erlangte Passage der vier russischen Torpedoboote durch die 
Meerengen (Revue g“lc de droit internat, publ. X [1903] 329); 
die Angelegenheit der Vermehrung der Stationsschiffe in Kon­
stantinopel (Turkisches Irade vom Dezember 1905; Revue cit. 
III [1896 ] 374) u. a. m.

Alle diese Vorgange sind wohl geeignet, den vom Verfasser 
mit Energie betonten Standpunkt zu rechtfertigen, wonach es 
sich beim Meerengenvertrage nicht bloB um isolierte Anspriiche 
der Vertragsmachte gegen die ottomanische Pforte handelt, 
von denen letztere durch Separatvertrag mit einer von ihnen 
(oder Unmóglichkeit der Erfiillung, infolge einer Zwangslage?) 
sich befreien konnte; vielmehr, daB zugleich eine gegenseitige 
Yerpflichtung der Yertragsgegner der Turkei unter sich besteht. 
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Der Vertrag ist in diesem Sinne ein Kollektiwertrag. Yerfasser 
kommt immer auf diesen essentiellen Punkt zuriick (p. 86, 
141, 291—298, 382—385). Es ist die von der russischen Re- 
gierung auf dem Berliner KongreB vertretene Rechtsauffassung. 
Die vólkerrechtliche Doktrin hat sich der These angeschlossen, 
seitdem sie von Geffcken (er wird p. 86 ausnahmsweise 
zitiert) in seinem viel bemerkten Aufsatz in der Revue de droit 
internat. XVII (1885) begriindet worden ist.

Das ganze verdienstvolle Werk des Herrn Gorjainov dient 
dazu, ihre Richtigkeit zu bestatigen.

Berlin. F. v o n M a r t i t z.

Stefan Żelazowski, L’instruction publigue et la commission d’edu- 
cation en Pologne (These pour le Doctorat d’Universite). Paris, 
Leve, in 8°, 1910.

Pour attirer les etrangers et les engager a rechercher ses 
diplomes, ł’Universite de Paris a cree recemment un nouveau 
doctorat plus abordable que le Doctorat es lettres qui exige 
de la part du Candidat le titre de licencie fort difficile a obtenir 
pour qui n’a pas fait en France ses etudes classiques. Le travail 
de M Stephan Żelazowski appartient a cette categorie de theses. 
Gest la premidre fois qu’un Polonais presente a la Sorbonne 
un travail scientifique sur 1’histoire de son pays. Les nom- 
breuses publications dues a des Polonais etablis en France ont 
eu surtout un caractere polemique et litteraire. Elles n’avaient 
et ne pouvaient avoir aucune pretention scientifique.

Le livre de M. Żelazowski est au fond une veritable histoire 
de 1’education et de 1’instruction publique en Pologne depuis 
les origines jusqu’a la fin du dix-huitieme siecle. L’auteur etudie 
1’etat social, politique, economique et morał de sa patrie au 
moment du premier partage et reconnait qu’une des causes 
essentielles de la decadence doit etre cherchee dans le mauvais 
etat des ecoles. II expose ensuite le developpement de 1’instruc-*  
tion publique en Pologne depuis les origines jusqu’au quator- 
zieme siecle, la fondation de l’Universite de Cracovie et le deve- 
loppement de 1’humanisme, 1’introduction de la Reformę et la 
creation des premieres ecoles protestantes. Pour lutter 
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contrę 1’influence de la Reforme venue d’Allemagne et propagee 
par les freres moraves (Jean Amos Komensky ou Comenius 
fut recteur de 1’ecole de Leszno) le cardinal Hosius, eveque de 
Warmie (Ermeland) fit venir les Jesuites et les etablit a Bruns- 
berg ou ils ouvrirent un College et d’ou ils se repandirent promp- 
tement sur tout le territoire de la Republiąue. Sur la naturę 
de leur enseignement M. Żelazowski nCus donnę des details 
conformes a ce que nous savons deja des autres pays. Cet en­
seignement rendit assurement des services, mais, ainsi que le 
fait remarquer M. Żelazowski, il n’avait guere d’autre objet 
que de faire des jeunes gens des catholiques ardents et de bons 
latinistes. Mais la langue nationale et 1’histoire polonaise etaient 
egalement negligees; les jeunes gens etaient eleves dans un 
esprit de proselytisme romain et d’intolerance vis a vis des prote- 
stants de l’ouest et des orthodoxes russes improprement appeles 
Ruthenes. A cóte des Jesuites et apres eux 1’ordre des Piaristes 
(piarum scholarum) s’efforce d’elargir les programmes d’en- 
seignement, en faisant une part plus vaste aux mathematiques 
et a la langue polonaise.

Le premier reformateur de 1’enseignement, ce fut le piariste 
Stanislas Konarski (1700—1773) qui avait voyage en occi- 
dent, avait frequente Rollin a Paris, avait sejourne a Lune- 
ville, a la Cour du roi philosophe Stanislas. En 1740 il fonda 
a Varsovie un Collegium Nobilium ou il enseignait 
les doctrines philosophiques des maitres du XVIImc et du 
XVIIIme sidcle, Gassendy, Descartes, Leibnitz, Wolf, ou Fon 
s’efforcait d’eveiller chez les eleves 1’esprit d’observation, le 
jugement et le patrotisme eclaire. Des etablissements ana- 
logues furent ouverts a Lemberg et a Wilna.

Les Jesuites s’essayerent a reform er leurs etablissements 
dans le sens indique par Konarski. Mais leur ordre fut supprime 
en 1773. II fallut alors songer a creer un organisme nouveau 
pour 1’education nationale et c’est a cet effet que la diete etablit 
une commission d’education chargee d’elaborer des programmes 
et de proposer des institutions dont le pays avait besoin.

La commission decida de fonder deux universites nou- 
velles, l’une a Varsovie, 1’autre a Posen, mais ces deux projets 
ne furent pas mis a execution. En meme temps elle s’occupait 
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de liąuider les biens des Jesuites et elle etablissait une societe 
pour les publications des livres elementaires qui commenęa a 
fonctionner en 1779. Nous ne pouvons suivre 1’auteur dans les 
details techniques que nous fournissent les dernieres pages de 
son livre. Elles constituent un chapitre nouveau et interessant 
de 1’histoire de la civilisation et de la pedagogie en Pologne.

Paris. Louis Leger.

Lukinich Imre, Keresdi baró Bethlen Fe- 
rencz [Freiherr Franz Bethlen von Keresd]. In der Zeit­
schrift: Szazadok. (Jahrhunderte.) XLII. S. 677—96; 
781—805; 884—904.

Die Abhandlung bringt interessante Beitrage zur Geschichte 
der siebenburgisch-polnischen Beziehungen um die Mitte des 
17. Jahrhunderts. Franz Bethlen, wohl eine der einfluBreichsten 
Personlichkeiten am siebenburgischen Hole, Mitglied des fiirst- 
lichen Beirats, spielte in der auswartigen Politik der beiden 
George aus dem Hause Rakoczy eine bedeutendere Rolle. Insbe- 
sondere wurde er oft mit diplomatischen Missionen nach Polen 
betraut. Ais, nach dem Eintritte Georgs I. Rakoczy auf seiten 
Schwedens und Frankreichs in den 30jahrigen Krieg, Władys­
ław IV. von Polen einen Druck auf Siebenbiirgen zugunsten 
des Kaisers ausiiben wollte und den Fiirsten mit einem Seiten- 
angriffe bedrohte, sandte dieser im Juni 1644 Franz Bethlen 
und Stefan Haller nach Polen, um die Einmischung des pol­
nischen Kónigs zu verhindern. Dem geschickten Vorgehen der 
beiden, sowie dem Einflusse des franzósischen Residenten 
Bregy gelang es, die Neutralitat der polnischen Republik auf- 
rechtzuerhalten. Im Februar 1645 unternimmt Bethlen seine 
zweite Reise nach Polen, offizielł, um die Bewilligung zur Vornahme 
von Rekrutierungen zu erlangen, im Geheimen aber, um Móg­
lichkeit und Aussichten der Bildung einer Rakóczyschen Partei 
in Polen an Ort und Stelle zu erforschen. Auch diesmał blieb 
die Gesandtschaft nicht ganz erfolglos; zwar wurde die Vor- 
nahme einer Rekrutierung nicht bewilligt, aber es gelang dem 
Gesandten, mit einigen polnischen Wiirdentragern in nahere 
Beziehung zu treten.
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Einen Umschwung in den gespannten Beziehungen zwi­
schen den beiden benachbarten Hófen fiihrte der von dem 
venezianischen Gesandten Tiepolo angeregte Plan, unter Fiih- 
rung Polens eine Koalition der christlichen Machte gegen die 
Tiirken zu bilden. Der polnische Kónig und sein Kanzler 
Ossoliński nahmen diesen Plan mit Begeisterung auf und, um 
auch die Unterstiitzung des siebenbiirgischen Fiirsten zu ge- 
winnen, wurde der litauische Hetman, Fiirst Janusz Radzi­
wiłł, nach Siebenbiirgen geschickt. Lukinich schildert ein- 
gehend den Empfang, welcher dieser glanzenden Gesandtschaft 
im August 1646 in Siebenbiirgen bereitet wurde, wobei alle 
festliche Veranstaltungen von Franz Bethlen geleitet wurden. 
Rakoczy war geneigt, unter gewissen Garantien der geplanten 
Liga beizutreten und sandte noch im November desselben 
Jahres Franz Bethlen zu Władysław IV. Doch diese Gesandt­
schaft war iibereilt und brachte keinen positiven Erfolg, da der 
polnische Kónig zuerst das Gutachten der Stande einholen 
muBte, ohne dereń Zustimmung er sich in ein so wichtiges Unter- 
nehmen nicht einlassen durfte. Zu diesem Zwecke wurde der 
polnische Landtag erst auf Mai 1647 einberufen, und um diese 
Zeit muBte Bethlen aufs neue nach Polen reisen. Bekanntlich 
fanden die Koalitionsplane des Konigs keine Zustimmung im 
Landtage, ja er wurde gezwungen, die zu diesem Zwecke schon 
angeworbenen Sóldnertruppen aufzulósen. Daran scheiterte 
das ganze Unternehmen, und die siebenbiirgische Gesandtschaft 
war gegenstandslos geworden. Auch der andere Auftrag, den 
Bethlen von seinemFiirsten bekam, — Radziwiłł auszuforschen, 
ob er nicht geneigt wrare, eine Heirat zwischen Siegmund 
Rakoczy, dem jiingeren Sohne Georgs I. und der Tochter des 
moldauischen Wojwoden Lupul, seiner Schwagerin, zu ver- 
mitteln, fand keine befriedigende Erledigung. Bethlen fand den 
Fiirsten Radziwiłł verstimmt und erhielt bloB ausweichende 
Antwort.

Der am 20. Mai 1648 erfolgteTod des Konigs Władysław IV. 
■veranlaBte neue diplomatische Tatigkeit Bethlens in Polen. 
Georg I. Rakoczy faBte den Plan, die erledigte Kónigskrone 
fiir seinen jiingeren Sohn Siegmund zu erwerben und betraute 
Franz Bethlen mit dieser wichtigen Mission. In Begleitung 
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des Generalverwalters der Rakóczyschen Giiter in Ungarn, 
Andreas Klobusiczky, unternimmt dieser wiederum zwei Reisen, 
— im Juni und Oktober — nach Warschau, um durch Ver- 
sprechungen politischer Vorteile, sowie durch Verteilung von 
reichen Geschenken in Geld und Waren, fiir die Kandidatur des 
siebenbiirgischen Prinzen Anhanger anzuwerben. Die Tatig- 
keit der beiden Gesandten in dieser Angelegenheit und den 
Verlauf des Wahlkampfes hat der Verfasser schon in seiner 
friiheren Abhandlung: „I Rakoczy Gyórgy es a lengyel ki- 
ralysag [Georg I. Rakoczy und das polnische Kónigtum], Buda- 
pest 1907“, geschildert — hier wird dasselbe in etwas abge- 
kiirzter Form wiedergegeben.

Den AbschluB der diplomatischen Tatigkeit Bethlens bildet 
seine Gesandtschaft an den kaiserlichen Hof in Wien im August- 
September 1650. Ferdinand III. verlieh ihm bei dieser Gelegen- 
heit den Titel eines Freiherrn. In den letzten Jahren seines 
Lebens beschaftigte sich Bethlen mit inneren Angelegenheiten. 
Siebenbiirgens; er starb im Juni 1653.

Lukinich verfafite seine Abhandlung hauptsachlich auf 
Grund des im Familienarchive der Gf. Bethlen aufbewahrten, 
bisher unbeniitzten Materials. Dagegen vermissen wir bei 
ihm die Benutzung der einschlagigen polnischen Literatur, vor 
allem der fiir die Kenntnis der Zustande in Polen zur Zeit des 
Interregnums so wichtigen Monographie: „Jerzy Ossoliński'' 
von L. Kubala. Auch bei Benutzung der ungarischen Quellen- 
literatur sind dem Verfasser manche Mifiverstandnisse und 
Fehler unterlaufen. Er verlegt z. B. die Gesandtschaft Jo- 
hann Kemenys an den Wojwoden Lupul auf Mai 1648 zuriick, 
zu welcher Zeit sie noch so ziemlich gegenstandslos gewesen 
ware, wahrend doch aus der Selbstbiographie Kemenys und 
aus seinen aus der Moldau an Rakoczy gerichteten Briefen 
(hrg. von Szilagyi in Transsylvania I 7—10) unzweideutig her- 
vorgeht, daB Kemeny dort am 12. und 13. Oktober anwesend 
war und daB die hier in Frage kommenden Verhandlungen mit 
Lupul eben damals stattfanden. Die in Szekely okleveltar 
(Bd. VI S. 182—83) edierte Instruktion des Fursten Rakoczy 
fur Paul Bencser darf nicht auf eine Gesandtschaft an Chmel- 
nyćkyj bezogen werden (wie es iibrigens auch die Herausgeber 
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des okleveltar irrtiimlich getan haben), sondern, wie aus 
dem Inhalte der Instruktion hervorgeht, an den polnischen 
Kronhetman Potocki; ein Gesandter an die Kosaken 
konnte doch weder bei polnischen Kastellanen Nachrichten 
einziehen, noch auf koniglichen Giitern Fiihrer und Verpflegung 
verlangen, auch wtirde er sich nicht vor allem vor Tataren in 
acht nehmen miissen, da diese doch Verbundete der Kosaken 
waren. Hiermit entfallt auch die Vermutung Lukinichs, daB 
Bencser die Aufgabe hatte, den Kosakenhetman fiir die sieben- 
burgische Kandidatur auf den polnischen Thron zu gewinnen.

SchlieBlich konnen die Ansichten des Verfassers bei Be- 
urteilung der Vorgange nicht uberall gebilligt werden. Auf 
Grund der optimistischen Berichte Bethlens vom 11. und 
21. Oktober 1648, sowie der parteiisch gefarbten Erzahlung 
des Chronisten Grondski, schildert Lukinich die Aussichten der 
Kandidatur Siegmund Rakóczys auf den polnischen Thron 
in allzu giinstigem Lichte, um dann, auf Grund der Darstellung 
dieser Vorgange in Kemenys Selbstbiographie, die ganze Schuld 
fiir den MiBerfolg auf die unsichere Haltung und Ratlosigkeit 
Georgs II. nach dem inzwischen eingetretenen Tode seines 
Vaters zuschieben. Zahlreiche polnische Quellen aus dieser Zeit, 
sowie Berichte der auslandischen Gesandten iiber den Verlauf 
des Wahlkampfes zeigen uns ganz deutlich, daB die sieben- 
biirgische, wie iiberhaupt jede auswartige Kandidatur auf den 
polnischen Thron nur sehr geringe Aussichten auf Erfolg hatte 
und daB das endgiltige Scheitern der Mission Bethlens nie- 
manden iiberraschen konnte. Der ganze sechsmonatliche Wahl- 
kampf drehte sich eigentlich nur um die Personen der beiden 
einheimischen Kandidaten, der Bruder des verstorbenen Konigs, 
und wahrend der ganzen Dauer des Interregnums galten nur 
diese ais ernst zu nehmende Kandidaten. Es ist bezeichnend, 
daB die polnischen Dissidenten, welche die Hauptstiitze der 
Rakóczyschen Kandidatur bilden sollten, in der offentlichen 
Meinung immer ais Anhanger Johann Kasimirs galten, daB 
selbst Janusz Radziwiłł fiir Rakoczy nicht Farbę bekannte und 
auf dem Wahlfelde sich offen fiir Johann Kasimir erklarte. 
Noch weniger Anklang fand die Kandidatur Siegmund Ra­
kóczys bei den auswartigen Machten, da sogar die mit Sieben- 
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burgen befreundeten Staaten, wie Brandenburg, Schweden und 
Frankreich, derselben jede Unterstutzung verweigerten. Ke- 
meny hat seine Selbstbiographie unter dem Eindrucke des Zer- 
wtirfnisses mit dem Fiirsten Georg II. geschrieben und die Dar- 
stellung dieser ganzen Angelegenheit tendenziós gefarbt, um die 
Regierungsanfange dieses Fiirsten in ungunstiges Licht zu 
setzen; daneben wollte er seinen Schwager Franz Bethlen vom 
Verdachte der Fahrlassigkeit reinwaschen.

Unsere Bemerkungen haben aber nicht die Absicht, den 
Wert der Abhandlung herabzusetzen, oder gar zu verneinen. 
Ganz im Gegenteil muB ausdriicklich betont werden, daB es 
demVerfassergelungen ist, eine Reihevonsehr interessantenTat- 
sachen und Einzelheiten — von denen wir einige einleitend 
hervorgehoben haben — ans Tageslicht zu fórdern und die- 
selben mit den bereits bekannten Vorgangen im ganzen und 
groBen in richtigen Zusammenhang zu bringen. Seine Ab­
handlung bedeutet eine Bereicherung der historischen Kennt- 
nisse und wird von jedem Forscher jener stiirmischen Zeit 
freudig begriifit werden.

Czernowitz. Miron Korduba.

V. I. Semevskij, Politiceskija i obsęestvennyja idei deka- 
bristov. (V. J. Sem e v s k i j, Die politischen und sozialen 
Ideen der Dekabristen. Petersburg 1909. XII u. 694 S.)

Die innerpolitische Geschichte RuBlands im 18. und na­
mentlich im 19. Jahrhundert ist infolge der Engherzigkeit der 
russischen Regierung lange Zeit nicht gehórig erforscht worden. 
Erst ais zu Beginn des gegenwartigen Jahrhunderts einigen 
Forschern der Zutritt zu manchen wichtigen Archiven gewahrt 
wurde, ist die Móglichkeit eingetreten, die politischen und 
sozialen Bewegungen im Zeitalter Alexanders I. neu und er- 
schópfend zu beleuchten. In der zweiten Halfte seiner Re­
gierung bildeten sich geheime politische Gesellschaften, dereń 
Ziel darauf ausging, in RuBland, eventuell mit Gewalt, eine Ver- 
fassung einzufuhren. Am Tage der Thronbesteigung Nikolaus’ I. 
— 14. Dezember 1825 — brach wirklich eine Meuterei in ein- 
zelnen Teilen der Petersburger Garderegimenter aus, dereń 
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Teilnehmer sich hauptsachłich aus den Mitgliedern der ge- 
heimen Gesellschaften rekrutierten. Man bezeichnet daher 
samtliche Anhanger dieser Gesellschaften mit dem Namen 
Dekabristen (Dezembristen). Das Interesse der Forscher hat 
sich naturgemaB diesen Dekabristen zugewandt, weil die er- 
schlossenen Archive viel Materiał uber sie brachten. Unter 
den Historikern, die sich der Dekabristenperiode eingehend 
gewidmet haben, verdient Vassilij Ivanović Semevskij 
besonders genannt zu werden. Semevskij ist in der russischen 
Gelehrtenwelt durch seine gediegenen wirtschaftshistorischen 
Arbeiten gut bekannt. Seine zweibandige Arbeit iiber die 
Lagę der Bauern im Zeitalter Katharinas II. ist eine schatzens- 
werte Monographie, von der der erste Band zwei Auflagen 
erlebt hat (1882, 1903). Die „Bauernfrage im 18. und in der 
ersten Halfte des 19. Jahrhunderts" (1888) faBt in 2 Banden 
die Ansichten der offiziellen und unoffiziellen Kreise RuBlands 
uber dieses brennende Problem des russischen sozialen Lebens bis 
zur Emanzipation der Leibeigenen im Jahre 1861 zusammen. 
Es sei auBer anderen kleineren Arbeiten auch noch das zwei­
bandige Werk „Die Arbeiter in den sibirischen Goldunter- 
nehmungen" (1898) genannt. Das neueste Buch iiber die 
Dekabristen reiht sich wiirdig den bisherigen Arbeiten Se- 
mevskijs an; seine allgemein-historische Bedeutungist vielleicht 
noch grófier. Im Jahre 1903 erhielt der Verfasser die Erlaub- 
nis, die im Staatsarchiv aufbewahrten Materialien iiber die 
Dekabristen zu durchforschen. Die reichen Fundę, die S. 
hier gemacht hat, erganzte er durch nicht minder zahlreiche 
und wertvolle Materialien aus dem Archive der Bruder Alexan- 
der und Nikołaj Turgenev, das sich gegenwartig im Archiv 
der Petersburger Akademie der Wissenschaften befindet. Ferner 
arbeitete er im Kriegswissenschaftlichen Archive, in den Ar- 
chiven des Obersten Militargerichts und des Reichsrats, in 
den handschriftlichen Abteilungen der kaiserlichen óffent- 
lichen Bibliothek und der Akademie der Wissenschaften, und 
in den Archiven des Polizeidepartements, der allgemeinen Ab- 
teilung des Ministeriums des Innern und der eigenen „besondren" 
kaiserlichen Kanzlei (Sobstvennaja EIV Kanceljarija). Die 
Ergebnisse all dieser, im ganzen, fiinfjahrigen Forschungen 



432 Kritiken, Referate, Selbstanzeigen.

erschienen erst in verschiedenen Zeitschriften und liegen 
nun teilweise umgearbeitet in Buchform vor.

Ais Alesander I. im Jahre 1814 England besuchte, soli er 
sich „iiber den Vorteil einer ehrlichen und wohlgemeinten 
Opposition" ausgesprochen und hinzugeftigt haben, er wolle 
sich bemiihen in RuBland eine oppositionelle Stromung ins 
Leben zu rufen. Wider seinen Willen vielleicht, aber gerade 
infolge der MiBerfolge seiner inneren Politik ist in RuBland 
eine oppositionelle Stromung ins Leben gerufen worden. Nicht 
ais ob der Gedanke von der Notwendigkeit, in RuBland Re- 
formen durchzufiihren, neu gewesen ware. Das 18. Jahr­
hundert kennt bereits zahlreiche diesbezugliche Versuche. 
Ais die ersten politischen Reformtendenzen sind die Piane der 
Mitglieder des Obersten Gelieimen Rats, der sog. Verchovniki, 
bei dem Regierungsantritte Anna Joanovnas, die autokratische 
Macht der russischen Herrscher einzuschranken, anzusehen. 
Dieser Gedanke beschaftigte so manche Staatsmanner und 
Publizisten des 18. Jahrhunderts, wie den Juristen Desnickij, 
einen Zógling der Universitat Glasgow, den bekannten Staats- 
mann Nikita Jvanović Panin, der fiir schwedische Vorbilder 
schwarmte, den konservativen Historiker Scerbatov u. a. Zu 
beachten sind vor allem dann die Reformplane Katharinas II. 
Viel radikaler ais alle genannten Persónlichkeiten dachte 
A. Radiscev, den man ais Vorlaufer der Dekabristen bezeichnen 
kann. Mit dem Regierungsantritte Alexanders I., der wie 
keiner der zeitgenóssischen Herrscher von den Ideen der fran- 
zósischen Revolution stark beeinfluBt war, hauften sich die 
Wiinsche auf politische Reformen. Auf den Wunsch des Żaren 
arbeitete Speranskij, der klarste Kopf unter den damaligen 
russischen Staatsmannern, einen umfassenden Reformplan, 
aus, den Semevskij schon vor Jahren einer eingehenden Priifung 
gewiirdigt hatx). Das Kónigreich Polen erhielt 1815 eine 
liberale Verfassung, 1818 wurde der erste Reichstag von Alesan- 
der I. in feierlicher Weise eróffnet und ein Jahr darauf arbeitete 
in seinem Auftrage Novosil’cev eine Charte constitutionelle fur 
RuBland aus* 2). Geschah letzteres im geheimen, ohne daB 

*) Istorićeskoe Obozrenie 1899, X.
2) Herausgegeben von Th. Schiemann, Berlin, 1903.
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weitere Kreise der russischen Offentlichkeit etwas davon ge- 
wuBt haben, so erregten die Kaiserworte des Jahres 1818 die 
allgemeine Aufmerksamkeit in den Petersburger und Moskauer 
Gesellschaftskreisen. Auch in der Presse kani das Interesse 
fiir die Kaiserrede zum Ausdruck. Es war die Zeit, da die ge- 
heimen Gesellschaften bereits bestanden, und wenn man der 
Aussage eines Zeitgenossen Glauben schenken soli, so er- 
reichten sie damals die grófite Ausdehnung2). Abseits von 
ihnen steht die freimutige Kundgebung des livlandischen Ade- 
ligen T. Bock da. In einer Alexander I. zugestellten Denk- 
schrift verlangte er die Einfuhrung einer konstitutionellen 
Regierungsform, betonte aber die Notwendigkeit, dem Adel 
weitgehende Rechte einzuraumen. „Die Neuordnung des 
Staatswesens, schrieb er, muB von der Nation durchgefuhrt 
werden, jedoch nicht vom Kaiser, da er beim besten Willen in 
dieser Sache nichts versteht und nicht die Leute sich auszu- 
suchen vermag, die ihm dabei behilflich sein kónnten. Das 
Beziehen des Lagers zu Drissa, die heilige Allianz und die 
gegenwartige Lagę RuBlands sind die besten Beweise dessen. 
Er (Alexandei’ I.) ist vollkommen davon uberzeugt, daB RuB­
land nie so glucklich war, wie unter seinem Szepter; er ist 
davon uberzeugt, weil er sieht, wie die Jugend tanzt, und nicht 
hort, wie die Alten weinen.“ Bock wurde fiir seine freimutige 
AuBerung in die Schliisselburger Kasematte gesteckt.

Diese einleitenden Ausfiihrungen Semevskijs sollen den Nach- 
weis fiihren, daB die politische Bewegung, die sich an die ge- 
heimen Gesellschaften kniipft, nicht etwas Neues und Kiinst- 
liches darstellt, sondern ihre Vorlaufer hat.

Bevor Semevskij die politischen Reformprojekte der 
Dekabristen behandelt hat, hielt er es fur nótig, zunachst zu 
zeigen, wie die Unzufriedenheit mit den bestehenden Ein- 
richtungen des Regierungssystems Alexanders I. die oppo- 
sitionelle Haltung der Dekabristen gezeitigt hat, und sodann 
die Bildungs- und Erziehungsverhaltnisse der Dekabristen 
genauer zu untersuchen, um die geistigen Einfliisse — nament- 
lich aus dem Westen — auf die Gedankenwelt der Dekabristen

") Jakuskin, Memoiren.
Zeitschrift f. osteurop. Gescliiohte. I. 29
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aufzudecken. Er stellt damit die objektiven und subjektiven 
Voraussetzungen der politischen Bewegung jener Jahre dar. 
Uns schiene es richtiger, wenn der Verfasser zunachst die Ge- 
dankenwelt der Dekabristen untersucht und den Nachweis 
gefiihrt hatte, wie sie auf Grund ihrer Erziehung und des Stu- 
diums westeuropaischer politischer und historischer Schriften, 
ferner durch die Beriihrung mit westeuropaischen Einrich- 
tungen zu der Einsicht gelangt sind, daB RuBland ernster poli­
tischer und sozialer Reformen bediirfe. Hernach erst ware zu 
zeigen gewesen, wie die trostlosen Zustande im Innern des 
Reiches und die Politik der heiligen Allianz die Unzufriedenheit 
der durch westeuropaische Vorbilder stark beeinfluBten Deka­
bristen nur noch mehr erregten und den endgiltigen AnstoB zur 
Radikalisierung ihrer politischen Ansichten gaben. Die MiB- 
erfolge der inneren Politik Alexander I. erfahren bei Se- 
mevskij eine eingehende Darstellung. Mit Hilfe interessanter 
archivalischer Materialien ist es ihm gelungen, die wichtigsten 
Ubelstande auf dem Gebiete der inneren Verwaltung in all ihrer 
Trostlosigkeit aufzudecken. Man gewinnt den Eindruck eines 
vollstandigen Bankerotts einer Regierung, die ursprunglich 
so verheiBungsvoll ins Leben getreten war.

Nicht minder fleifiig sind die Partien des Werkes behandelt, 
wo der Verfasser sich mit dem Denken und Fiihlen der Deka­
bristen befaBt. Er untersucht genau ihren Bildungsgrad, ver- 
folgt weiter, wie sie ihre Bildung durch eigene Studien erganzt 
und sich allmahlich die Ideenwelt der beruhmtesten west­
europaischen Politiker und Historiker angeeignet haben. Er 
stellt zuletzt dar, wie sie sich fur das politische Leben auBer- 
halb RuBlands eifrig interessierten und die wachsende Reaktion 
in RuBland mit immer gróBerem Ingrimm verfolgten. Dieses 
Kapitel ist zugleich ein interessanter Beitrag zur Geschichte 
der Einwirkung westeuropaischer Ideen auf die russische Ge- 
dankenwelt und erweitert wesentlich die Ausfiihrungen meiner 
Schrift: „Die Universitat Góttingen und die Entwicklung der 
liberalen Ideen in RuBland im ersten Viertel des 19. Jahr- 
hunderts”1). Semevskij befaBt sich auch eingehend mit N. J.

9 Vgl. meine Aufsatze „Die Góttinger Jahre N. J. Turgenevs“ 
und „Freiherr vom Stein und Turgenev“ in der Zeitschrift Minuvśye 
Gody 1908, IV, V—VI, VII, X.
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Turgenev, dem „Góttinger", dem der Hauptteil meiner Arbeit 
gewidmet war. In der Tat ist Turgenev neben dem Obersten 
Pestel und dem Generalstabshauptmann Nikita Muravev die 
interessanteste und begabteste Persónlichkeit unter den Deka- 
bristen. Turgenev hat ausfuhrliche Tagebucher von seiner 
Studienzeit bis auf das Jahr 1824 hinterlassen, die von Se- 
mevskij reichlićh benutzt worden sind. Eine weitere wichtige 
Quelle zur Erforschung der Ideenwelt der Dekabristen boten 
ihm ihre Aussagen vor der Untersuchungskommission des 
Jahres 1826, in denen sie sich iiber ihre Erziehungs- und Bil- 
dungsverhaltnisse verbreiteten und erklarten, wie die oppo- 
sitionelle Denkungsart in ihnen wachgerufen wurde.

Viele Dekabristen gehórten den Freimaurerlogen an und 
es scheinen von ihnen Versuche gemacht worden zu sein, die 
Logenbriider fur politische Reformen zu gewinnen. Das ge- 
lang ihnen jedoch nicht, da in den Logen das konservative 
Element stark uberwog. Semevskij streift auch kurz die west- 
europaischen geheimen Gesellschaften und deutet auf den Ein- 
flufi der Karbonariverbande der franzosischen Schweiz auf die 
ruśsischen Gesellschaften hin. Er schlieBt seine an dieser Stelle 
etwas diirftige Darstellung mit der Bemerkung, daB diese Be- 
żiehungen noch sehr eingehend erforscht zu werden verdienten.

Die erste geheime Gesellschaft entstand gegen das Ende 
des Jahres 1816. Sie gestaltete sich im Jahre 1817 zum Tugend- 
bunde um, der sich 1818 formell auflóste. Seine Anhanger 
blieben indes den alten Idealen treu, und in den zwanziger Jahren 
gab es zwei geheime Gesellschaften — den Bund des Nordens 
und Siidens, zu denen noch die Gesellschaft der vereinigten 
Ślaven hinzukam. Die iiuBere Geschichte der geheimen Ge­
sellschaften interessiert Semevskij nicht. Er befaBt sich viel- 
mehr mit den Verfassungsentwiirfen, die von einzelnen hervor- 
ragenden Dekabristen ausgearbeitet wurden, und sucht sich 
iiber die politischen Tendenzen klar zu werden. Es wurde zu 
weit fiihren, die Ergebnisse auch nur in ihren Hauptzugen 
wiederzugeben. Es lassen sich unter den Dekabristen drei 
politische Richtungen wahrnehmen. Die eine Richtung, von 
Turgenev fast allein vertreten, ist der Ansicht, daB man vor 
der Einfiihrung einer Verfassung einige vorbereitende Reformen

29*  



436 Kritiken, Referate, Selbstanzeigen.

vornehmen miisse, um das an Barbarei gewóhnte und 
in Knechtschaft und Unwissenheit steckende russische 
Volk fiir die Segnungen konstitutioneller Einrichtungen reif zu 
machen, Zunachst, behauptete Turgenev, miifiten die Leib- 
eigenschaft aufgehoben, die Behórdenorganisation reformiert, 
die aligemeine Bildung gehoben und PreBfreiheit gewalirt 
werden. Die anderen zwei Richtungen, von Pestel und Mura- 
vev vertreten, gehen von der Voraussetzung aus, daB RuBland 
eine Verfassung brauche. Sie unterscheiden sich voneinander 
darin, daB wahrend Muravev fiir die konstitutionelle Monarchie 
eintritt, Pestel RuBlands Heil in der Einfiihrung einer repu- 
blikanischen Verfassung sieht. Pestel will die Staatsverwaltung 
straff zentralisieren — nur Polen soli seine Autonomie bewahren, 
jedoch nicht Finland —, Muravev hingegen tritt in Anleh- 
nung an nordamerikanische Zustande fiir einen fóderativen 
Zusammenschlufi der verschiedenen Provinzen RuBlands ein. 
Aber auch diese beiden Dekabristen befassen sich eingehend mit 
der Aufhebung der Leibeigenschaft. Pestels Vorschlage tragen 
einen sozialistisch-kommunistischen Charakter, was von Se- 
mevskij auf sein Studium der Schriften des Abbe de Cournand 
und des Englanders Charles Hall (S. 535—36) zuriickgefiihrt 
wird. In seinen politischen Ansichten wurde Pestel am starksten 
von Destutt de Trący beeinfluBt.

Semevskijs Werk ist eine wertvolle Bereicherung der 
neueren russischen Historiographie. Es belehrt in eingehend- 
ster Weise iiber die erste Strómung der russischen oppositionellen 
Bewegung des 19. Jahrhunderts. Es ist zu wiinschen, daB das 
Buch in eine westeuropaische Sprache iibersetzt wurde, um 
weitere Kreise aufierhalb RuBlands mit dem Denken und 
Fiihlen der ersten Martyrer fiir die Einfiihrung eines russischen 
Rechts- und Freiheitsstaates bekannt zu machen.

Petersburg. M. Wischnitzer.

l
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Zeitschrift des Vereins fiir die Geschichte Schlesiens (ZScli)
Zeitschrift des historischen Vereins fur den Regierungsbezirk Mariea- 

werder (ZMar)
Zeitschrift der historischen Gesellschaft der Provinz Posen (ZP) 
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Die Chiffern der Mitarbeiter bedeuten:

L. G. = Prof. Dr. Leop. K. Goetz in Bonn;
O. H. = Prof. Dr. Otto Hótzsch in Posen;
M. K. = Prof. Dr. M. Korduba in Gzernowitz; 
A. L. = Oberlehrer Arthur Luther in Moskau; 
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W. R. = Dr. Walther Recke in Berlin;
R. S. = Dr. Richard Salomon in Berlin;
H. Ue. = Prof. Dr. H. Uebersberger in Wien; 
E. Z. = Dr. Erich Zechlin in Danzig.

I. Allgemeines.

Zeitliche Aufeinanderfolge der polnischen und 
slavischen Siedlungstypen. Flurkarten.

Kw H 1910, XXIV, 359—406.
Der Lemberger Universitatsprofessor Oswald Balzer kommt in 

einer sehr anregenden Untersuchung iiber „Die Chronologie der 
altesten Formen des slavischen und polnischen Dorfes“ zu dem Ergebnis, 
daB der alteste Typus landlicher slavischer Siedlung der von Procop (de 
bello Gothico III, 14) bezeugte in weit auseinanderliegenden Einzelhófen 
ist. An diese Form schlieBt sich in organischer Entwicklung das Reihen- 
dorf, der allgemeinste slavische Siedlungstypus, an. Dagegen erscheinen 
dem Verf. die Runddórfer ais eine spatere Form, die, auf Grund ortlicher 
Bedingungen erwachsen, auf das nordwestliche slavische Gebiet be- 
schrankt ist und mit dem Fortsclireiten in das óstliche, zentrale Slaven- 
land allmahlich abnimmt, um durch das Reihendorf abgelóst zu werden, 
und bald ganzlich zu verschwinden. — Lehrreich sind die Erórterungen 
Balzers iiber die engen Beziehungen zwischen der sozialen Entwicklung 
der Bevólkerung und den Siedlungsformen. Einer tief eindringenden 
Untersuchung wird Balzers exkursweise skizzierte Hypothese bedurfen, 
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nach der in den deutschrechtlichen Dórfern Polens die Befugnisse der 
polnischen Dorfaltesten, der Starosten, auf die Schulzen der Kolonisations - 
zeit mitubergegangen sind und ihre rechtliche Stellung wesentlich beein- 
fluBt haben. DaB eine órtliche Beeinflussung stattgefunden hat, wird ais 
sicher gelten konnen. Es wird jedoch die erste und wichtigste Aufgabe 
einer solchen wissenschaftlichen Prazisionsarbeit sein, das MaB und den 
Umfang der Einwirkung der alten Rechtsformen auf die Yerfassung des 
deutschrechtlichen Dorfes in der Kolonisationszeit genau festzustellen.

Es sei mir in diesem Zusammenhange gestattet, die methodisch 
wichtige Frage aufzuwerfen, in welcher Weise fiir die Erhaltung der Quellen 
fiir die Erforschung der alten Dorfformen gesorgt ist? In absehbarer Zeit 
wird das moderne Wirtschaftsleben die hier und da noch erhaltenen alten 
Dorftypen bis zur Unkenntlichkeit verwischen. Ais einziges Quellen- 
material bleiben die Flur- und Dorfkarten bestehen, dereń Wert beson­
ders dann von Erheblichkeit ist, wenn die Aufnahmen vor dem Inkraft- 
treten einschneidender Umwiilzungen in den gutsherrlichen und bauer - 
lichen Verhaltnissen erfolgt sind. Die alten Flur- und Dorfformen, die 
raumliche Verteilung der Bauernhauser werden auf solchen Karten in 
einwandfreier Weise uberliefert. In den weiten Landgebieten RuBlands 
und Polens, Galiziens, der preuBischen Ostprovinzen gibt es sowohl im 
Privatbesitze, wie an amtlichen Stellen noch zahlreiche, der Vernichtung 
ausgesetzte Flurkarten, die durch systematische Fiirsorge der wissen­
schaftlichen Forschung erhalten bleiben miiBten. Ein ablehnendes Ver- 
halten der Staatsbehórden gegen derartige Bemuhungen ist schon darum 
ausgeschlossen, da bei allerhand Prozessen die Rechtssicherheit des Land- 
besitzes durch die alten Dorfkarten eine Festigung erfahrt. Die bisher 
im Druck veróffentlichten Flurkarten geniigen weder an Zahl noch an ihrer 
órtlichen Auswahl den wissenschaftlichen Anforderungen. Ohne eine 
solche, auf die verschiedensten Landschalten ausgedehnte Unterlage an 
Flurkartenmaterial diirften in der Zukunft die gelehrten Erórterungen 
iiber diese Fragen leicht den Boden der Realitaten verlassen und sich in 
Theorien und Abstraktionen bewegen, die eine Veródung fruchtbaren, 
wissenschaftlichen Forschens bedeuten. J. P.

II. Yormongolisches RuBland.
III. Die Moskauer Periode.

1379: Erste Hinrichtung in Moskau.
RA 1910, III, 519—520.
Wertlos ist eine Miscelle von K. Sivkov iiber „Die erste óffentliche 

Hinrichtung in Moskau", die Dmitrij Donskoj 1379 an dem Bojaren Bel- 
jaminov vollstrecken lieB. Ich sehe nicht, daB er iiber Karamzins Dar­
stellung in irgend einem Punkte herauskommt; ais Quelle nennt er „die 
Annalen"; — daB damit die Nikon-Chronik gemeint ist, muB der Leser 
erst selbst feststellen. R. S.
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G e o gr a p h i s c h e V o r s t e 11 u n g e n Adams 
v o n Brem en vom N orden.

HG 1910, 2. Heft, S. 555—570.
Wolfgang Schlilter berichtet iiber eine Schrift des danischen For- 

schers Bjornbo iiber Adams von Bremen geographische Vorstellungen 
vom Norden (Adam af Bremens nordensopfattelse, Kjobenhavn 1910). 
Wie Krabbo (vgl. Hansische Geschichtsblatter 1909 S. 37 ff.) versucht 
auch Bjornbo, Adams Angaben zu einem Kartenbilde zu vereinen. Da 
er dabei nach anderen Prinzipien, aber nicht weniger sorgfaltig yerfahrt 
ais der deutsche Gelehrte, so entsteht ein wesentlich abweichendes Karten- 
bild; doch stimmen die beiden unabhangig von einander entstandenen 
Karten auch in vielen Punkten uberein und bestatigen sich dadurcli gegen- 
seitig. E. Z.

IV. Peter und die Nachfolger bis 1762.
1711—1911. Zum J u bila u m des Senates.
RSt 1911 II 379—384.
Am 22. Februar 1711 wurde der Senat gegriindet. Noch bis in die 

Anfange der Petrinischen Zeit hatte die Bojarskaja Duma, die oberste 
Behorde im Staate Moskau des 16. und 17. Jahrhunderts, ihr Dasein 
gefristet. An ihre Stelle trat das sogenannte „Consilium“ der Minister. 
Es war aber eine reine Exekutivbehórde, dereń Mitglieder sich nicht 
besonderer Achtung von seiten des Caren erfreuten. Die steigende Zentrali- 
sation der Verwaltung, die haufigen Kriegsziige des Caren machten aber 
eine Zentralbehbrde nótig, die im gewissen Sinne den Caren vertreten 
konnte. Der Ukaz vom 2. Marz 1711 bestimmt, daB den Ukazen des 
Senats gehorcht werden solle „wie Uns selbst“. Diese Bestimmung verlieh 
den Mitgliedern des Senats ein betrachtliches SelbstbewuBtsein. Inter­
essant ist in dieser Hinsicht der von Klockov zum erstenmal yeróffent- 
lichte Brief des Kazaner Gouverneurs P. M. Apraksin an seinen Bruder 
Feodor Matveević vom 3. April 1712.

Allmahlich wurde dem Caren selbst der Senat zu machtig; er setzte 
ihm den FuB auf den Nacken durch Ernennung des sogenannten Generał- 
prokurors, der das „Auge des Caren“ sein sollte. Von da ab hat der Senat 
ein auBerst bewegtes Schicksal. Bald tritt er ganz zuruck (von Peters d. Gr. 
Tod bis zu Elisabeth). Bald uberragt er alle iibrigen Behorden (unter 
Elisabeth), bis er schlieBlich nur noch jurisdiktionelle hochste Instanz 
bleibt (im 19. Jahrhundert seit Errichtung des Ministerkomitees und des 
Staatsrats). Eine Geschichte des Senates gibt es nur fur die Zeit von 
Peter d. Gr. bis zu Anna Ivanovna.

Eine zusammenfassende Darstellung in groBem MaBstabe ist ge- 
plant; es hat sich eine Kommission gebildet, dereń Mitglieder u. a. sind: 
S. F. Platonoy, A. N. Filippoy, E. N. Berends und N. D. ćeculin. Das 
Werk wird fiinf Bandę umfassen. Einzelne Abschnitte werden bearbeiten:



Zeitschriftenschau. 441

Platonov, Filippov, Presnjakoy, Ceculin, Baron Nolde, E. Berends, Blinov, 
Hagen, Gogel’, u. a. W. R.

Garin Elisabeth.
RA 1911, I, 1—35.
Neudruck eines Aufsatzes des 1872 verstorbenen Akademikers 

P. Pekarskij iiber die Kaiserin Elisabeth (aus einem unvollendet geblie- 
benen, heute selten gewordenen ,Enzyklophdischen Worterbuch' (St. 
Petersburg 1863). R. S.

V. Katharina II.
Briefwechsel der GroBfurstin Katha­

rina Aleks eevna mit dem englischen Ge- 
sandten Sir Charles William s.

RSt 1910, XI, 333—348. XII, 583—613.
Fiir die Lebensgeschichte Katharinas II. vor ihrer Thronbesteigung 

waren bisher die Hauptąuellen ihre eigenen Memoiren und einige Briefe 
an verschiedene Persónlichkeiten. Seit 1864 wird im russischen Staats- 
archiv in zwei Heften eine fortlaufende Reihe von Briefen Katharinas an 
Sir Charles Williams mit Antwortschreiben des englischen Gesandten auf­
bewahrt. Solovev hat sie benutzt; dagegen Bil’basov, der Geschichts- 
schreiber Katharinas II., merkwiirdigerweise nicht. Im Jahre 1909 hat 
Gorjainov den ganzen Briefwechsel der Offentlichkeit iibergeben. In 
unserm Aufsatz hat Archangel skij es unternommen, das historische Fazit 
aus der neuen Publikation zu ziehen. Zu bemerken ist, daB die Briefe 
Katharinas mit 3 Ausnahmen nur in Kopie, die Briefe Williams’ dagegen 
samtlich im Original erhalten sind. Gefiihrt wurde der Briefwechsel in 
franzosischer Sprache. Es muBte mit gróBter Heimlichkeit verfahren 
werden. Katharina bekam ihre Briefe jedesmal mit der Antwort von 
Williams zuriick und verbrannte sie dann. Williams aber nahm ohne 
Wissen der GroBfurstin vor der Riicksendung von jedem ihrer Briefe eine 
Kopie. Und nur dadurch sind uns die Briefe erhalten geblieben. Sie 
stammen aus der Zeit vom 31. Juli 1756 bis 2. Juli 1757, gerade aus der 
aktiven Periode in Katharinas Leben ais GroBfurstin. Es ist die Zeit der 
schweren Erkrankung Elisabeths. Katharinatritt jetzt auf ais die Vertreterin 
der Interessen des groBfiirstlichen Hauses gegeniiber der Partei der Su- 
valovs. Es gilt fiir den Fali, daB die Kaiserin stirbt, Vorkehrungen zu 
treffen, um denThron zu behaupten. Interessantist zu sehen, (Brief vom 
8. August 1756), wie Katharina nach dem gleichen Rezept yerfahren will, 
das sich schon bei allen Thronbesteigungen seit Peters d. Gr. Tode so 
glanzend bewahrt hat. Wenn sie die Truppen auf ihrer Seite hat, ist sie 
ihres Erfolges sicher. Das Jahr 1756 brachte Katharina auch der groBen 
Politik nahe. Durch ihre Stellung zu den Hofparteien war auch ihr Ver- 
haltnis zu den fremden Machten bedingt. Ihre Gegnerschaft gegen die 
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Partei der Suvalovs brachte sie in Gegensatz zu Frankreich, dessea 
Interessen von den Suvalovs eifrig vertreten wurden. Sie erstrebten auch 
im Bundę mit dem schottischen Emigranten Mackenzie Douglas die Wieder - 
ankniipfung der diplomatischen Bezieliungen zwischen Frankreich und 
RuBland. Dies war ein gtinstiges Moment fiir Williams, um sich Katharina 
zu nahern. Er wollte nach dem Beispiel von La Chetardie und Lestocque 
durch Katharina EinfluB auf die russische Politik gewinnen und sie im 
englischen und preufiischen Sinne beeinflussen. Er bemiiht sich, 
PreuBen und Kónig Friedrich der GroBfiirstin gegentlber ais RuBland 
wohlgesinnt hinzustellen.

Dies gelingt ihm auch. England gegeniiber stand Katharina im 
gleichen Abhangigkeitsverhaltnis wie Bestuzev. Beide hatten Geld- 
unterstiitzung vom englischen Kónig angenommen: die Grofifiirstin ein 
Darlehn von 40 000 Rubeln und Bestuzev gar eine regelrechte Pension. 
Katharina gibt Williams mehrmals ihre Achtung und Anhangliclikcit 
England gegeniiber zu erkennen. Nur wirkt peinlich, daB in dem gleichen 
Brief voller Lobeserhebungen sich die Bitte um ein neues Darlehn findet. 
Die Stellung Katharinas zu PreuBen liiBt sich nicht besonders klar er­
kennen. Soviel iSt sicher: PreuBen ist ihr syinpathisch in erster Linie 
ais Bundesgenosse Englands. Sie wiinscht, daB ein preufiischer Gesandter 
in Petersburg sein móchte zur Unterstiitzung des englischen. Im Brief 
vom 20. November 1756 bekennt sie sich ais aufrichtige Verehrerin Fried- 
richs des GroBen. Die Aufstellung eines russischen Heeres gegen PreuBen 
hat sie — wenigstens in den Jahren 1756 und 1757 — nicht gebilligt. 
Ihre Worte zu Apraksin lassen wohl keine andere Deutung zu. So sagt 
sie zu Apraksin vor seiner Abreise zur Armee, daB sie den Krieg nicht 
liebe, Friede sei besser. Ais Apraksin fragt, ob er abreisen solle, schweigt 
sie. Williams aber bemerkt dazu in seiner Antwort, wenn Apraksin Katha­
rinas Freund sei, dann reise er nicht. ArchangePskij nimmt an, daB Katha­
rina PreuBen gegeniiber eine versóhnliche Haltung zeige, um Williams 
nicht zu kranken. Das Verlialtnis Katharinas zu Williams war sehr ver- 
traut. Die Grofifiirstin fragt ihn in allem um Rat, ja Briefe an andere 
Russen legte sie ihm erst zur Begutachtung vor.

Nur beriihrt es peinlich, dafi Katharina dem englischen Gesandten 
Einblick in die ihr mitgeteilte Korrespondenz RuBlands mit Ósterreich 
und Frankreich gestattete. ArchangePskij nennt es schlechthin einen 
Staatsverrat, dafi die Grofifiirstin den Gesandten der mit PreuBen ver- 
bundeten Macht iiber die Kriegsplane orientierte, die RuBland gegen 
Friedrich II. im Schilde fiihrte. W. R.

ca. 1790. Brief Katharinas an S a 11 y k o v.
RA 1911, I, 309.
A/. K. Schilder publiziert einen kurzeń undatierten Brief Katha­

rinas II. an Saltykov, den Erzieher Alesanders I., dem sie ihre Befrie- 
digung dariiber ausspricht, daB auch Potemkin fiir ihren Liebling AIexander
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<łie gleiche Sympathie wie sie selbst hege. Der Brief muB etwa ins Jahr 
1790 gehoren. R. S.

VI. Rufiland im 19. Jahrhundert.

1806/7: Maria F e o d o r o v n a.
RA 1911, I, 129—172.
Die Beziehungen Alexanders I. zu seiner Mutter Maria Feodorovna 

sind seit dem Tode Pauls I. bekanntermaBen nicht freundlich gewesen. 
Unter einem auBerlich korrekten Verhaltnis verbarg sich der bittere Groll 
der Kaiserin-Witwe gegen den Sohn, der den Platz einnahm, der das Ziel 
ihres Ehrgeizes gewesen war. Schiemann hat vor einigen Jahren ein Bild 
des Familienlebens am Hofe Alexanders I. entworfen (Alexander I. S. 69 ff.): 
Die Kaiserin-Witwe an der Spitze der hoflschen Opposition, wenigstens 
wahrend der franzosischen Jahre AIexanders, fur die groBe Enttauschung 
ihres Lebens sich durch eine kleinliche Nadelstichpolitik entschadigend. 
Uber Einzelheiten sind wir schlecht unterrichtet; denn Nikolaus I. hat 
nach seinem Regierungsantritt unendlich viel historisches Materiał plan- 
maBig vernichtet, — alle Briefe und Aktenstucke, dereń Inhalt auch nur 
den geringsten Schatten auf die Regierung seines Bruders werfen konnte. 
So ist uns das unersetzliche Tagebuch Maria Feodorovnas vorenthalten 
geblieben, und auch von der reichhaltigen Korrespondenz Alexanders 
Hlit seiner Mutter ist fast nichts mehr vorhanden. Um so willkommener 
ist eine neue Publikation des GroBfursten Nikołaj Michajlović: sechs 
(franzosisch geschriebene) Briefe der Kaiserin-Witwe an Alexander aus 
den Jahren 1806 und 1807 (mit russischer Einleitung und Ubersetzung). 
Auch diese Briefe zeigen wieder die kluge, umsichtige Frau, unermudlich 
um politischen EinfluB ringend, und in der Tat scheint dieser EinfluB doch 
groBer gewesen zu sein, ais man bisher annahm. Der Herausgeber fuhrt 
sogar die Ersetzung Czartoryskis durch Budberg auf den Rat Maria Feo- 
dorovnas zuriick. Man wird nicht ohne Erstaunen lesen, wie weit der 
Kaiser seiner Mutter in die Details seiner Politik einzudringen gestattete.

R. S.

R u 8 1 an d i m XIX. Jahrhundert. Arak ćee v.
RM 1910, XI 42—72, XII 1—32.
Auf Grund des sehr reichen, zum groBten Teil schon bekannten 

Materials entwirft A. Kiesewetter ein ungemein abstoBendes Charakter- 
bild des furchtbaren Gunstlings Kaiser Alexanders I. Arakćeev er- 
scheint, trotzdem ihm Schlauheit und Scharfsinn nicht abzuleugnen sind, 
im Ganzen doch ais recht subalterner Geist, so daB von selbst die Frage 
entstehen muB, wie er einen so groBen EinfluB auf den Kaiser gewinnen 
konnte. Kiesewetter beantwortet diese Frage dahin, daB das Verhaltnis 
zwischen den beiden Freunden ganz anders geartet gewesen ist, ais gewóhn- 
lich angenommen werde. Arakćeev ais Politiker war nichts weiter, ais ein 
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„treuer Diener seines Herrn“, er war kein Damon, kein Versucher, sondern 
„eher der Schatten, den die imposante, ruhmgekrónte, angebetete und 
gepriesene Gestalt Alexanders warf“. Alexander I. war in Wirklichkeit 
keineswegs der milde Tróumer, fiir den er so oft gehalten wurde; seine 
scheinbare „Nachgiebigkeit" in vielen Dingen erklart sich zum Teil aus 
der Kalte und Gleichgiltigkeit seiner Natur, in den meisten Fallen aber 
ist sie nichts, ais ein geschicktes politisches Manóver. Alexander war von 
Jugend auf daran gewóhnt worden, seine Ziele durch Verstellung und 
Heuchelei zu erreichen. Bis zuletzt blieb die virtuose Fahigkeit, die 
Leichtglaubigkeit anderer geschickt auszunutzen, seine Lieblingswaffe im 
Kampf des Lebens. Mit den liberalen Ideen hat er immer nur gespielt. 
Er war ein groBer Freund von schonrednerischen Einleitungen zu kon- 
stitutionellen Urkunden, aber von einer genauen Feststellung der einzelnen 
Verfassungsparagraphen wollte er nichts wissen. Gewóhnlich stellte er 
sich ein weit entferntes Ziel, das die ihn umgebende Wirklichkeit radikal 
umgestalten sollte. Aber ais Mittel zur Erreichung seines Zieles sah er 
immer die Entwicklung solcher Seiten dieser Wirklichkeit an, durch die 
das ins Auge gefaBte Ziel in immer groBere Ferne hinausgeruckt werden 
muBte.

Uber die Persónlichkeit Arakćeevs gab Alexander sich keinerlei 
Tauschungen hin. Wenn er ihn trotzdem zu seinem Giinstling machte, so 
geschah es eben nur, weil er ihn brauchte. Wozu er ihn brauclite, 
kann uns nur die Geschichte des allmahlichen Aufstiegs Arakćeevs lehren. 
Davon soli in einer spateren ausfiihrlichen Monographie Kieswetters 
gesprochen werden. A. L.

Erinnerungen des Grafen A. V. O I s u f ’ e v. 
RA 1910, III, 443—448.
Einen kleinen Beitrag zur Geschichte des russischen Hofes unter 

Nikolaus I. liefern die Erinnerungen des Grafen A. V. Olsuf’ev. Er ge- 
hórte in seinen Knabenjahren einer kleinen Kompagnie an, die Nikolaus 
nach beruhmtem Muster fur seine beiden jungsten Sóhne, die GroBfiirsten 
Nikolaus (1831—1891) und Michael (1832—1909) aus den Knaben des 
Hofadels formierte. Von 1841 an trat der kleine „Truppenteil“ mehrere 
Jahre hindurch jeden Sonntagmorgen im Winterpalais zum Exerzieren 
an; der Car, der bekanntermaBen auf die kórperliche Ausbildung seiner 
Sóhne groBen Wert legte, leitete die Ubungen liaufig selbst. R. S.

1829—33. Baron Peter Meyendorff.
RM 70, Heft 11, S. 289—304.
Baron Alexander Meyendorff yeróffentlicht „Portrats“ aus dem 

literarischen NachlaB Baron Peter Meyendorffs (S. iiber diesen Heft II 
dieser Zeitschrift S. 240 f.). Die „Portrats“, die im NachlaB gefunden 
wurden, schildern den Kaiser Franz, den Fursten Metternich, den Grafen 
Kollowrath, den Grafen Sedlnitzky, den Baron Stift (Leibarzt des Kaisers 
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Franz), den Generał Kutschera und Gentz. Sie sind 1829 niedergesclirieben 
mit Ausnahme des „Portrats” von Gentz, das 1833 nachgetragen wurde, 
und zeigen die feine Beobachtungsgabe des noch jungen Diplomaten, der 
1827 ais Geschaftstrager RuBlands nach Wien kommt. Die Beurteilung 
der Leiter der ósterreichischen Politik ist frei von Vorurteilen. Fur die 
Verschiedenheit der Auffassung in der hauptsachlichsten Frage, der orien- 
talischen Frage in ihrer griechischen Phase, zwischen RuBland und Oster­
reich ist eine Stelle aus dem Tagebuche Peter Meyendorffs wichtig, die 
S. 293 mitgeteilt wird:

„Fiirst Metternich seinerseits, welcher sich nie einen Vorwurf macht, 
meinte, der Kaiser Nikolaus neige zu liberalen Ideen, umgeben von 
jungen Leuten, welche aus Ehrgeiz den Krieg fiir eine Notwendigkeit 
ansahen. Graf Nesselrode sei von Canning und Pozzo iiberlistet, mit 
einem Worte, er vergaB, daB die Ehre und die Handelsinteressen RuB­
lands durch diese langwierigen und fruchtlosen Verhandlungen gefahrdet 
seien und daB die Sympathie der Russen fiir ihre Glaubensgenossen, ihr 
HaB und ihre Verachtung fiir die Tiirkei, der Vorteil, eine groBe Armee, 
in welcher eine groBe Verschwórung sich weit verzweigt hatte, aktiv zu 
verwenden, fur den Kaiser gewaltige Motive waren, um einen energischen 
EntschluB (die Kriegserklarung an die Tiirkei) zu fassen/*  O. H.

AusdemArchiv des FilrstenL. A. Uchtomskij.
RSt 1911, I, 195—202.
Am 29. November 1909 starb in Smoleńsk der Vize-Admiral Fiirst 

A. L. Uchtomskij, einer der wenigen noch lebenden Verteidiger Sebastopols. 
A. V. Zirkeoić, der dem Verstorbenen nahestand, wurde von ihm ein Jahr 
vor seinem Tode mit der Herausgabe seiner Tagebiicher betraut. Man 
darf wohl von der Veróffentlichung manche interessante Nachricht, be­
sonders iiber die Tage von Sebastopol, erwarten. W. R.

1859—60. Brief eines Deputierten der
ersten Einberufung.

RSt 1911, II, 344—362.
A. Popefnickij verdffentlicht einen aufierst interessanten Beitrag 

zur Teilnahme des Adels an der Bauernbefreiung, einen Brief eines Adligen- 
deputierten, der sich unter den Papieren des Grafen Panin im Archiv des 
Staatsrates gefunden hat. Der Brief erhalt dadurch besonderen Wert, 
daB sich an einzelnen Stellen Marginalien des Kaisers Alexander II. finden. 
Der Kaiser hatte sich im Jahre 1858 auf seiner Reise durch RuBland in 
seinen Reden an den Adel gewandt und ihn zur Mitarbeit an der geplanten 
Bauernbefreiung aufgefordert. In jedem Gouvernement sollten vom 
Adel zwei Deputierte zur Teilnahme an den Beratungen des Haupt- 
komitees gewahlt werden. Doch im August 1859 legte der Minister des 
Innern, Lanskoj, dem Caren eine Denkschrift vor, in welcher er davor 
warnt, dem Adel aktives Beratungsrecht zu erteilen. Man diirfe ihm 
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nur die von der Regierung geplanten MaBnahmen zur Begutachtung 
vorlegen. Nachdem der Car den Vorschlag des Ministers gebilligt hatte, 
wurde eine Instruktion fiir die Abgeordneten ausgearbeitet (vom 11. August 
1859) des Inhalts, dafi die Abgeordneten nur die von der Regierung in 
Reskripten, Programmen und dem Journal des Hauptkomitees aus- 
gesprochenen Grundsatze den besonderen Verhaltnissen in den einzelnen 
Gouvernements anzupassen haben. Dagegen erfolgen mehrfache Proteste 
von seiten der Deputierten, die sich auch durch RepressivmaBregeln der 
Regierung nicht einschuchtern lassen. Der vorliegende, 14 Druckseitan 
umfassende Brief eines der Deputierten (nach D. Chrusćovs Vermutung 
ist es der durch seine 1860 erschienene Broschiire zur Bauernfrage be- 
kannte A. Kośelev) gibt die Anschauungen eines der besten unter dem 
damaligen russischen Adel wieder. Mit feuriger Beredsamkeit und logischer 
Scharfe vertritt der Verfasser in gleicher Weise die Rechte des Adels 
wie die der Bauern. Der Erbfeind jeden Fortschrittes und jeder Reform 
ist ihm die Bureaukratie. Der Verfasser tritt fiir die Befreiung der Bauern 
mit Land ein; der Loskauf soli durch staatliche MaBnahmen geregelt 
und erleichtert werden. Der Umfang des dem einzelnen Bauern zuzu- 
weisenden Stiickes Land kann nicht vom griinen Tisch aus bestimmt 
werden, sondern an Ort und Stelle, von Fali zu Fali. Mit der materiellen 
Befreiung des Bauern muB auch seine persónliche Hand in Hand gehen. 
Dies soli durch Einftihrung der lokalen Selbstverwaltung geschehen.

W. R.

1861. Aus der Zeit der Bauernbefreiung.

RSt 1911, II, 400—418.
S. Strajch veroffentlicht einen bisher unbekannten Bericht des 

Generalgouverneurs von Neu-RuBland A. G. Stroganov vom 20. August 
1861. Stroganov hatte bei der Durchfuhrung des Ukazes vom 19. Februar 
1861 mit besonderen Schwierigkeiten zu kampfen, da zu seinem Ver- 
waltungsbezirk Vólker verschiedener Nationalitat gehorten, die auch 
auf verschiedener wirtschaftlicher Stufe standen. Oft muBte das Militar 
zur Unterstiitzung herangezogen werden; viele wehrten sich gegen die 
Durchfuhrung des Ukazes, da sie aus Unkenntnis der Schrift nicht wufiten, 
was mit ihnen geschehen sollte oder sich auch von anderen hatten falsch 
uuterrichten und beunruhigen lassen. __ . , W. R.

1877. Kriegserinnerungen.

VE 1911. Februar. 92—125.
G. N. Vyrubov erzahlt von seinen Erlebnissen und Erfahrungen auf 

dem Kriegsschauplatz im Kaukasus. Aus dem reichen anekdotischen 
Materiał gewinnt man ein wenig erfreuliches Gesamtbild: Unfahigkeit 
und Uneinigkeit der Fiihrer, miserable Organisation des Sanitatswesens 
usw. usw. Ais die einzige makellose Persónlichkeit und der einzige wirk- 
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lich begabte und iuchtige Offizier erscheint der Generał von Schack, der 
ais preuBischer Gardeleutnant in russische Dienste getreten war. A. L.

1881. Thronb esteigungAlexand ers III.
RA 1910, III, 521—522.
Mit welchen Hoffnungen Alexander III. bei seiner Thronbesteigung 

begriiBt wurde, zeigt in charakteristischer Weise ein Brief, den G. J. 
Philipson 1881 an den Caren richtete. Er wendet sich in auBerordentlich 
scharfen Ausdrticken gegen die „millionenfache Tyrannei“ der russischen 
Bureaukratie und erhofft von dem Sohne des Car-Befreiers eine „Be- 
freiung der Freien“ vom Joche einer korrupten Verwaltung, eine griind- 
liche administrative Reform. R. S.

1883. Seid Rac h im, ChanvonGhiva.
RA 1910, III, 377—380.
Eine kurze Erwahnung verdienen die von Bezsmerinyj publizierten 

Erinnerungen an eine Begegnung mit Seid Rachim, dem 1875 von v. Kauf- 
mann unterworfenen Chan von Chiva. Der Chan begab sich 1883 nach 
Moskau zur Kronung Alexanders III.; B. war der Fiihrer der Ehren- 
eskorte, die ihn an der russischen Grenze (am Amu-darja) zu begruBen 
hatte. Das BegruBungszeremoniell ist anschaulich, zutn Teil recht drastisch 
geschildert. R. S.

VII. RuBland im 20. Jahrhundert.
1904/05. Die Sibirische Kazaken-Division 

im Feldzuge gegen Japan.
RSt 1911, I, 209—218.
G. A. Danilov veróffentlicht das auBerst interessante Kriegstagebuch 

des Stabchefs der Sibirischen Kazaken-Division. Auffallend ist, wie die 
Gedanken schon mit einem Feldzuge auf Korea und gar in Japan selbst 
spielen. Immer wieder zeigt der Verfasser seine Ungeduld iiber den 
schleppenden Gang der kriegerischen Aktion; er fiirchtet einen demorali- 
sierenden EinfluB auf die Truppen. W. R.

1905—1906. Die Ursachen der Bauernun- 
ruhen 1905 — 190 6.

VE 1911. Januar. 220—245.
Das Materiał zu diesem, V. V. gezeichneten Aufsatz liefert eine im 

Jahre 1908 von der Freien Okonomischen Gesellschaft veranstaltete 
Enquete, auf die nicht weniger ais 700 Antwortschreiben aus ganz RuB­
land einliefen. Die Hauptursache der Unruhen von 1905/6 ist natiirlich 
in der Unzufriedenheit der Bauern mit ihrer politischen und okonomischen 
Lagę zu suchen. Diese Unzufriedenheit aber wurzelt in den durch die 
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Bauerngesetzgebung von 1861 bis auf die neueste Zeit geschaffenen Ver- 
haltnissen, die sich von Jahr zu Jahr verschlimmerten. Da die Bauern bei 
der Emanzipation nicht das ganze von ihnen bisher bearbeitete Land er- 
hielten, vor allem nicht geniigend Weideland und Wald, so gerieten sie 
bald in eine vollstandige wirtschaftliche Abliangigkeit von den Grofi- 
grundbesitzern, die endlich zu den Ereignissen der Revolutions jahre 
fiihren mufite. Das gilt vor allem fiir GroBruBland und die sogen. 
„Schwarzerde-Gouvernements“; im Westen lagen die Dinge anders, da die 
Regierung in der Absicht, Macht und EinfluB der polnischen Grund- 
besitzer zu schwachen, den Bauern hier mehr Rechte und mehr Land 
gab, ais in den iibrigen Teilen des Reiches. Doch sind auch hier durch 
die immer starkere Entfaltung des GroBgrundbesitzes und die naturliche 
Vermehrung der Bevólkerung die Verhaltnisse mit der Zeit anders ge­
worden, und die Agrarfrage im siidwestlichen RuBland ist gegenwaritg 
fast ebenso „brennend" wie in den zentralen Gouvernements. A. L.

J udentum.
RA 1910, III, 313—336, 479—492, 610—675; 1911, I, 63—86, 

235—296. (Fortsetzung angekilndigt.)
Die Aufsatzserie „Zur Geschichte des Judentums“ von N. S. Grave 

versucht eine móglichst umfassende Darstellung der Schadigung des 
modernen Staats- und Volkslebens durch das Judentum zu geben. Der 
Verfasser steht auf dem Standpunkt eines radikalen Antisemitismus; 
nach seiner Anschauung stellt das europhische Judentum eine Gemein- 
schaft dar, die den Umsturz der staatlichen Ordnung und die Beherrschung 
Europas erstrebt. Judentum und Antisemitismus in Frankreich, Deutsch­
land und Ósterreich sind in den einleitenden Kapiteln besprochen; daB 
sich hier nicht viel Neues, aber mancherlei Falsclies findet, ist verstand- 
lich, wenn man beriicksichtigt, daB ais Hauptąuelle die „Novoe Vremja“ 
benutzt ist. Lehrreicher, wenn auch ihrer einseitigen Gehassigkeit wegen 
nicht unbedingt zuverlassig, sind die Ausfuhrungen uber die russischen 
Verhaltnisse. Die Geschichte der russischen Juden bis zum Ausgang des 
19. Jahrhunderts ist im Uberblick geschildert; das Hauptinteresse des 
Verfassers gilt der Tatigkeit der Juden in den Revolutionsjahren seit 1905. 
Mit unendlichem Sammelfleifi ist hier aus den russischen Zeitungen ein 
schatzbares Materiał zur Geschichte der Revolution zusammengetragen. 
Nur schade, daB die Sammlung so parteiisch ist; nur schade, daB G. alle 
Leiden des heutigen russischen Reiches aus einer einzigen Erscheinung 
heraus erklart zu haben meint, die in Wahrheit nur eine von vielen, ein 
Glied in einer langen Kette von Ursachen ist. R. S.

Lebenserinnerungen von J. J. Janźul.
RSt 1910, XI, 258—272; XII, 485—500; 191 Z, I, 41—58; II, 257—269. 
Von den Personlichkeiten, dereń Janzul im angefiihrten Teil seiner 

Erinnerungen gedenkt, ist wohl die wichtigste V. K. Plehwe. AuBerst 
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interessant sind die Ausfuhrungen Js. iiber sein letztes und bedeutungs- 
vollstes Zusammentreffen mit Plehwe (Mai 1902). In drei wichtigen Fragen 
(Arbeiter-, Universitats- und Judenfrage) tragt er dem Minister seine 
Gedanken vor. Wenn diese Fragen nicht bald gelóst werden, dann droht 
RuBland eine Revolution. Das Arbeitergesetz vom 3. Juni 1886 reicht 
nicht mehr aus; man muB den Arbeitern weitergehende Konzessionen 
machen (Koalitionsrecht zum Schutz der Arbeiterinteressen. Uber- 
weisung des Fabrikdepartements vom Ministerium der Finanzen an 
den Minister des Innern). Plehwe ist mit den Vorschlagen einverstanden. 
Die Vorarbeit und Leitung der Reform soli einem statistischen Zentral- 
bureau uberwiesen werden, dessen Organisation zu ubernehmen Janźul 
sich bereit erklart. Doch der Plan kam nicht zur Ausfiihrung. Plehwes 
gute Absichten muBten vor Einflussen, denen er selbst nicht gewachsen 
war, zuriickweichen. Auch den Vorschlagen Js. in der Universitatsfrage 
trat Plehwe durchaus zustimmend entgegen. Janźul verlangt, daB die 
Absolvierung der Universitat nicht Anrecht auf irgend ein Amt, sondern 
nur wissenschaftliche Berechtigungen geben soli. Das Anrecht auf ein 
Amt soli durch besondere Examina bei den einzelnen Behorden erlangt 
werden. Er hofft dadurch die Universitaten in dreifacher Hinsicht 
zu heben:

1. Die Zahl der Studierenden wird sich vermindern, ihre wissen­
schaftliche und gesellschaftliche Qualitat aber sich heben.

2. Die Mitlhufer fallen fort; dadurch ist eine bessere Regulierung 
des Unterrichts moglich.

3. Das Urteil der Gesellschaft iiber die politische Betatigung der 
Studenten wird sich andern, man wird sie nicht mehr ais unscliuldig, 
harmlos ansehen.

In gemeinsamer Arbeit von Janźul und Plehwe entsteht ein Projekt 
fiir die Priifung der Beamten im Ministerium des Innern. Priifungsfacher 
sollen sein: Polizei- und Verwaltungsrecht, Nationalókonomie und Finanz- 
recht, russisches Staatsrecht, Statistik.

In der Judenfrage vertritt Janźul den Standpunkt, daB man den 
Juden, wenn man von ihnen die gleichen Pflichten verlangt, auch die 
gleichen Rechte wie den iibrigen Russen zubilligen muB. Der Bildungs- 
trieb der Juden werde kiinstlich zuriickgehalten, indem man ihnen nur 
zu einem geringen Prozentsatz Zutritt zu den Schulen verstatte. Janźul 
verlangt eine allmahliche Erweiterung der Rechte der Juden. Plehwe 
bemerkt dazu, daB er allgemein ais Judenfeind verschrieen sei, in Wirk­
lichkeit aber eher ein Judenfreund sei. So fand Janźul in allen drei Fragen 
bereitwilliges Entgegenkommen bei dem Minister; er ist der Uberzeugung 
daB, wenn Plehwe am Leben geblieben ware, auch eine befriedigende 
Losung erfolgt ware. So aber sei man noch auf demselben Punkte wie 
damals. W. R.

Zeitschrift f. osteurop. Geschichte. I. 30
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VIII. Ukrainę.
IX. Baltische Provinzen.

Neue Handschrift v o n G. v. Lodes L i v - 
landischer Geschichte.

MPom 1910, Nr. 1, S. 73-74. 180-82.
Eine neue Handschrift von Gustav von Lode’s Livlandischer Ge­

schichte hat Dr. Ph. Funk unter den Handschriften der vereinigten Kirchen- 
bibliotheken Stettins aufgefunden, die jetzt in der Stettiner Stadt- 
bibliothek aufbewahrt werden. Ihr Schreiber ist ein Thomas Elias Kluge, 
der in Beziehungen zur Familie von Lode stand und vermutlich Pastor 
zu Kegel, einem Dorfe in Estland in der Nahe des Lodeschen Gutes Loden- 
hof, war. Am Anfang dieser Handschrift findet sich folgende fiir Gustav 
v. Lode interessante Notiz: „Es móchte dir geliebter Leser verdachtig 
vorkommen, daB ich Mich auff griechische und lateinische Autores beruffe 
und selbige anfuhre, da Ich doch der Sprache nicht machtig bin; So wisse, 
daB ich einige Jahr her bey meinen Sóhnen gelahrte Informatores gehalten, 
welche alles und jedes, was von Ehst- und LiefTland zu finden gewesen, 
Mir ins Teutsche iibersetzet haben. “ E. Z.

17. Jahrh. Eine Reise durch Kurland im 
Jahre 1661.

BM LXXI, 31—39.
A. S. gibt, gewissermaBen ais Probe, Ausziige aus einem noch un- 

veroffentlichten, im herzoglichen Archiv in Gotha befindlichen Diarium 
uber eine Reise nach Livland, das den Sekretkr Johann Elsener von 
Lowenstern, den Begleiter des markgraflich-badischen Gesandten, des 
Obristleutnants Tobias Spindler, zum Verfasser hat. Der AnlaB zur 
Gesandtschaft war durch den am 1. Januar 1661 in Reval erfolgten Tod 
der Markgrafln Johanna Margarethe von Baden, in zweiter Ehe mit dem 
Grafen Heinrich von Thurn verheiratet, gegeben. Dieses Reiseprotokoll 
ist fiir die Zustande und Personenkunde des damaligen Livland von groBem 
Interesse und verdiente eine griindliche Bearbeitung. Aus der mitgeteilten 
Probe ist vor allem die Schilderung des Landeszustandes in Kurland 
hervorzuheben: Herzog Jakob, soeben erst aus schwedischer Gefangen- 
schaft zuruckgekehrt, steht vor der gewaltigen Aufgabe, sein verwiistetes 
Land wieder in Ordnung zu bringen, und die Reisebeschreibung schildert 
indirekt die der Durchfuhrung dieser Aufgabe sich entgegenstellenden 
Schwierigkeiten. Sehr freundlich nimmt der Herzog die Reisenden in 
Mitau auf; in den Gesprftchen mit ihnen bricht immer erneut der HaB 
gegen die Schweden durch, aber auch der alte Hang zu weitgreifenden, 
kommerziellen Unternehmungen. GroBe Angst zeigen die Reisenden vor 
den ,,Valentiner Reutern“, den Freischaren des Obersten Joh. Liibeck, 
der, erst kurlandischer Parteigftnger, bald mehr und mehr zur Landplage 
wurde. Nach Uberwindung vieler Schwierigkeiten, vor allem beim Uber-
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setzen iiber die im November angeschwollenen Fliisse, wobei einmal sogar 
ein Hut dem Kurlandischen Wasser geopfert werden muB, erreichen die 
Reisenden endlich die litauische Grenze, nachdem sie noch zuletzt in 
Rutgau vergeblich gegen ein „altes bóBes Weib“ gekampft haben, das 
„unmóglich zu stillen war“. — Da auch der Humor in dieser Reisebe- 
schreibung zu seinem Rechte gelangt, durfte sie sich, nach dieser Probe 
zu urteilen, gut zur vollstandigen Veróffentlichung gerade in einer solchen 
Zeitschrift, wie die Bałt. Monatsschrift, eignen. P. O. S.

18. Jahrh. Johann Jakob Ferber, „Kagli- 
ostro in M i t a u“.

BM LXX, 398—413.
Alexander E. Seeligmiiller gibt zu der Jena 1905 erschienenen Bro- 

schiire Hugo Hayns „Vier neue Kuriositaten-Bibliographien", in welcher 
sich an dritter Stelle unter „HalsbandprozeB u. Kagliostro“ in 94 Nummern 
ein Verzeichnis der Kagliostroliteratur befindet, einige Ergknzungen. 
Er nennt den Aufsatz J. Eckardts (BM 1864, Oktober) „Kagliostro in 
Mitau“ und druckt wórtlich und ungekiirzt die Aufzeichnungen des 
Oberbergrats Ferber iiber Kagliostro in Mitau ab (erschienen 1790 im 
16. Bd. der von F. Gedike und J. E. Biester hrsgb. Berlinischen Monats­
schrift), die in dem obigen Verzeichnis nicht genannt sind. Ais Einleitung 
wird eine Biographie des 1743 in Schweden geborenen Ferber, eines Schulers 
von Linne, vorausgeschickt. Ferber, der sich durch naturwissenschaftliche, 
besonders geologische Schriften einen bedeutenden Namen gemacht hat, 
wurde 1774 aus Schweden nach Mitau berufen, von wo er 1783 erst nach 
Petersburg, dann 1786 nach PreuBen ging; 1789 starb er in Bern. 1779 
machte er in Mitau die Bekanntschaft Kagliostros, doch seine Aufzeich­
nungen schrieb er erst kurz vor seinem Tode nieder. In diesen entlarvt 
er Kagliostro ais Schwindler, obgleich auch er dessen Loge beigetreten 
war, erklart dessen Wunderkunste vom naturwissenschaftlichen Stand- 
punkte aus und gibt in kulturhistorischer Hinsicht sehr interessante 
Nachrichten uber das damalige Leben in Mitau. Hervorzuheben ist, daB 
Ferber zu dem intimeren Bekanntenkreise Elisas v. d. Recke gehort 
hat; daher beanspruchen seine Aufzeichnungen ein besonderes Inter­
esse gerade fiir diejenigen, die sich mit dieser hervorragenden Persónlich- 
keit des 18. Jahrhunderts, der eigentlichen Entlarverin Kagliostros, be- 
schaftigen. P. O. S.

X. Finnland.
XI. Polen—Litauen bis 1572.

1409. Polnische Kriegsschaden im O r - 
d e n s 1 a n d.

KwH 1910, XXIV, 525—528.
Antoni Prochaska veroffentlicht und erlautert einen Brief Heinrichs 

von Plauen, des damaligen Komturs von Schwetz, an den Hochmeister 

30*
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Ulrich von Jungingen d. d. Schwetz, den 2. November 1409. Der dem 
Brief beigegebene Zettel gibt eine Schatzung der von den polnischen 
Truppen in Jessenitz (poln. Jasieniec) und Srotzk (Sierock) angerichteten 
Schaden. J. P.

1410. Quellen zur Schlacht bei Tan ne n- 
b e r g.

Kwil 1910, XXIV, 407—421.
Antoni Prochaska fiihrt in einer knappen Darlegung iiber das Ver- 

haltnis der Schilderung der Schlacht bei Tannenberg bei Długosz zu der 
uns ltickenhaft uberlieferten Cronica conflictus (Mon. Pol. II. 897 
und Script. rer. Pruss. III 434 IT.) durch Gegeniiberstellung zahlreichre 
Parallelstellen den Nachweis, daB die Darstellung des Długosz, dessen 
Vater selbst Mitkampfer bei Tannenberg war, auf die Cronica conflictus 
zuriickgeht. Prochaska halt mit Caro und Strehlke daran fest, daB die 
Cronica conflictus noch im Jahre 1410 abgefaBt ist. J. P.

1410. Schlacht bei Tannenberg.
AM 48. Heft 1 S. 144—150.
St. Kujot stellt in einer Besprechung einer Schrift von M. Oehler 

iiber den Krieg zwischen dem deutschen Orden und Polen 1409—11 
(Elbing 1910) die Hauptpunkte seiner Ausfuhrungen iiber die Schlacht 
bei Tannenberg im 17. Jahrgang des „Rocznik towarzystwa naukowego w 
Toruniu* 1 zusammen. Ferner bespricht Kujot die genannte Schrift Oehlers 
und die Abhandlung von Werminghoff iiber die Schlacht bei Tannenberg 
in den„Zapiski towarzystwa naukowego w Toruniu**  tom I Nr. 12 S. 266—73, 
(Vgl. diese Zeitschrift Bd. 1 Heft 2 S. 291 ff.) E. Z.

1410. Schlacht bei Krone. Polnisches 
Lehnwort hetman (Haupt mann).

KwH 1910, XXIV, 528—532.
Władysław Semkowicz druckt eine in den Gerichtsbiichern von 

Wiślica (Hauptarchiv Warschau) enthaltene Eidesurkunde ab, durch die 
sich ein der Fahnenflucht zur Zeit der Schlacht bei Krone a. d. Brahe 
(10. Oktober 1410) beschuldigter polnischer Ritter rechtfertigt. Be­
sonders interessant ist das Vorkommen der militarischen Rangbezeichnung 
hetman in dieser vom 28. Februar 1429 datierten Rechtfertigungs- 
urkunde. Semkowicz gibt einen beachtenswerten Exkurs iiber das Auf- 
kommen dieses, trotz der von ihm geauBerten Zweifel, doch wohl durch 
tschechische Vermittlung dem deutschen Sprachschatz entnommenen pol­
nischen Lehnwortes hetman (Hauptmann). J. P.

1455—1467. Staat und Kii’che.
KwH 1910, XXIV, 422—467.
Jan Friedberg unternimmt es, in einer Untersuchung iiber den Kon­

flikt Polens mit Rom zur Zeit des dreizehnjahrigen Ordenskrieges den 
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Nachweis zu fiihren, daB die Politik Kalixt III., namentlich aber die 
Pius II. sich in ausgesprochen feindlicher Weise gegen die Interessen 
Polens geltend gemacht habe. Im Mittelpunkt der Erórterung steht die 
Bulle Kalixt III. „Refrigescente caritate“ vom 24. September 1455, die 
alle Teilnehmer an der Auflehnung der PreuBen gegen den Deutschen 
Orden und alle Gónner des preuBischen Bundes (omnes f au t o r es . .. ac 
illis auxilium . . publice vel occulte . . praestantes), unter denen Kónig 
Kasimir von Polen und seine Berater, wenn auch in der milden Form ais 
excommunicati tolerati, zu verstehen waren, mit dem Banne belegte. 
Sie wurde ,,suspendiert“ durch die Bulle des Papstes Pius II. „Nihil tam 
cordi nobis“ vom 12. November 1459, welche allerdings eine die Lagę 
verscharfende, genauere Bezeichnung der fautores des preuBischen Bundes 
enthielt. Die Stilisierung der „Suspension“ lauft namlich in eine Drohung 
gegen Kónig Kasimir aus, wenn die Bulle davon spricht, daB die zeit- 
weilige AuBerkraftsetzung der Kirchenzensuren, sich auch auf den Kónig 
und seine Untertanen (etiamsi r e g e m ipsum suosąue quoscunque 
nobiles ac subditos concernant) beziehe. Erst nach dem Thorner Frieden 
wurde die Bulle Kalixt III. durch eine Entscheidung des Papstes Paul II. 
vom 15. Mai 1467 ganzlich aufgehoben. Man erhalt den Eindruck, daB 
durch eine gróBere Ausdehnung der archivalischen Ermittelungen — bei- 
spielsweise ist das Kónigsberger Staatsarchiv von Friedberg nicht benutzt 
worden — die Ausfiihrungen des Verf. an Festigkeit gewonnen hatten.

J. P.

1523. Aufstand in Thorn.
Mitteilungen des Coppernicus-Vereins /. Wissenschaft und Kunst zu 

Thorn, Heft 18 S. 2—26.
Tl. Jacobi druckt einen lateinischen und einen deutschen Text der 

sog. „Reformatio Sigismundi“ vom 24. August 1523 ab, durch die Kónig 
Sigismund den Aufruhr der Thorner gegen ihren Rat beilegte. E. Z.

XII. Polen bis 1795.
1761. Polnische Teilungsplane und Stel­

lung des alteren Pitt z u ihnen.
KwH 1910, XXIV, 495—524.
Władysław Konopczyński hatte sich gelegentlich einer Rezension 

fur den Anteil des alteren Pitt an einem polnischen Teilungsplan ausge­
sprochen, der im Januar 1761 von Suvalov, dem Gtinstling der Kaiserin 
Elisabeth von RuBland, ausgegangen sein soli. Professor Szymon Askenazy 
aus Lemberg benutzt nun diese AuBerung zu einer umfangreichen und 
eindringenden Erórterung iiber den Vorgang von 1761 und die Stellung 
Pitts des Alteren zu den polnischen Teilungsplanen iiberhaupt. Im Mittel­
punkt der Untersuchung stehen die von Askenazy dankenswerterweise im 
englischen Originaltext nach den im Public Record Office in London vor- 
liandenen Yorlagen veróffentlichten Depeschen des englischen Gesandten 
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Keith aus Petersburg. Es sind dies der Bericht Keiths vom 20. Januar 
1761 (a. a. O. S. 510—513) iiber eine Unterredung mit Śuvalov vom 
16. Januar, die fast ausschlieBlich die russische Besitznahme OstpreuBens 
betraf; die zweite Depesche Keiths vom 29. Januar 1761 (a. a. O. S. 515 
bis 517) berichtet iiber eine Unterredung mit dem Kanzler Voroncov 
iiber den durch Choiseul mitgeteilten Plan Frankreichs, durch Breteuil 
in Petersburg mit Umgehung des dortigen franzósischen Gesandten l’Ho- 
pital eine beschleunigte FriedensschlieBung betreiben zu lassen; des- 
gleichen druckt A. die Antwortnote des Lord Holdernesse vom 10. Marz 
1761 auf die Depesche Keiths vom 29. Januar desselben Jahres ab.

Suvalov hatte nun, ohne an ein Aufgeben OstpreuBens durch 
RuBland und einen Tausch gegen die polnischen Lande am Dnepr zu 
denken, nur beilaufig die Angelegenheit der Erwerbung eines seit 1688 
strittigen Grenzstriches in der polnischen Ukrainę mit einem Areał von 
etwa 20 Quadratmeilen in der Unterhaltung mit Keith vom 16. Januar 
1761 beriihrt. Es gab demnach kein polnisches Teilungsprojekt Suva- 
lovs und ebensowenig eine Zustimmung der amtliclien Stellen in England 
oder des alteren Pitt zu einem solchen.

Zum SchluB erortert A. die Frage, ob Pitt der Altere im Jahre 1772 
sich zur Teilung Polens zustimmend verlialten hat, und beantwortet sie 
bei dem Mangel an positiven Nachrichten aus Grtinden der Wahrschein- 
lichkeit im negativen Sinne. J. P.

1767. Kajetan Sołtyk, Bischof v o n Kra­
kau.

KwH 1910, XXIV, 468—494.
Die historische Uberlieferung stand in der Beurteilung des Bischofs 

Sołtyk (geb. 1715, gest. 1788) unter dem EinfluB seiner gewaltsamen Ent- 
fuhrung durch die Russen aus der polnischen Residenzstadt Warschau 
im Jahre 1767 und seiner fiinfjahrigen Verbannung in Kaługa. Seither 
galt er ais Martyrer. Władysław Konopczyński wendet sich nun mit der 
gróBten Scharfe gegen diese Auffassung und beurteilt ihn ais einen Mann 
ohne ein Fiinkchen Wahrheit in der Seele; liigenhaft sei seine Religiositat, 
seine Morał und seine Politik stets gewesen. Man.glaubt aus der Dar- 
legung K.'.s lierauszuhóren, daB die geistige Umnachtung, die den Bischof 
befiel, das einzige Ereignis ist, das man menschlich gelten lassen und zur 
Erklarung seines Wollens und Handelns heranziehen konne. J. P.

1764—1795. Bauerliche Kreditinstitute in 
Polen.

PH 1910, X, 102—115.
Ignacy Baranowski geht in seinem Aufsatz iiber die Yersuche einer 

Organisation des bauerlichen Kleinkredits in der Zeit Stanisław Augusts 
von den nach italienischen Vorbildern gegrundeten Pfandleihinstituten 
der „montes pietatis" aus. Von ihnen unterschied sich wesentlich der 
1715 fur das Krakauer Kapitelgut Pabianice gegriindete mons pie- 
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tatis, indem er, zur Beschaffung von Spann- und Zugvieh zinslose 
Darlehen gab gegen eine Burgschaft der Gesamtgemeinde oder mehrerer 
angesessener Bauernwirte. Es tritt dann namentlich in der Zeit zwischen 
der ersten (1772) und der zweiten Teilung (1793) eine lebhaftere Entwick- 
lung durch Begriindung zahlreicher bauerlicher Kreditinstitute zutage, 
die gegen einen maBigen Zinssatz — in einem Falle 33/io Prozent — ihren 
Kunden mit Naturalien- oder Gelddarlehen zu Hilfe kamen. Die Dar- 
lehnsinstitute waren Zwangsvereinigungen. Samtliche in der Gemeinde 
der auf dem Guterkomplex angesessenen Bauern waren zum Beitritt ge- 
zwungen. Dies entsprach dem geringen Bildungsgrad der Dorfwirte und 
den Anschauungen der Zeit von der ZweckmaBigkeit einer patriarcliali- 
schen Bevormundung der bauerlichen Hintersassen. Die von dem Verf. 
angefiihrten Darlehnsinstitute lassendie B es chr anku ng dieserwirtschaft- 
lichen Reformbestrebungen auf den auf einem hóheren wirtschaftlichen 
Niveau befindlichen GroBgrundbesitz deutlich erkennen. J. P.

Karthauserorden.
ZapTT, tom I Nr. 12 S. 255—66.
P. Czapiewski gibt eine kurze Inlialtsangabe der zwólf im Britischen 

Museum (Additional Manuskripts nr. 17 085—17 096) befindlichen Hand- 
schriften, die von dem Prior des Karthauserordens bei Danzig, Georg 
Schwengel, herriihren und zwischen 1750 und 60 entstanden sind. Die 
ersten acht behandeln die Geschichte des Karthauserordens, und zwar 
der zweite davon (Add. 17 086) von Blatt 188 ab die polnischen Ordens- 
hauser; ein weiterer Band (Add. 17 093) enthalt die Geschichte des Kart- 
hauserklosters Marienparadies bei Danzig und Materialien dazu, dann 
folgen zwei Bandę (Add. 17 094 u. 17 095) mit Urkunden zur polnischen 
und preuBischen Geschichte bis 1526, von denen der zweite fiir die Kirchen- 
geschichte Pommerellens einige Bedeutung hat, da dem Zuckauer Kloster- 
archiv 12, dem Karthauser Klosterarchiv 194 Urkunden entnommen sind. 
Der letzte Band (Add. 17 096) enthalt die dem Danziger Karthauser - 
kloster von den polnischen Konigen gewahrten Privilegien, die Czapiewski 
in kurzem Regest einzeln auffiihrt. E. Z.

XIII. Polen im 19. Jahrhundert.
1846—50. Teilung Galiziens.
MC XCVII, 105—154.
lvan Kreoećkyj bringt zu seinem gleichnamigen (in Heft 2, 297 f. 

besprochenen) Aufsatze 9 Dokumente ais Anhang noch bei, von denen die 
Memoriale der Ruthenen und Polen pro und contra die Teilung an das 
Ministerium und die Verfassungsentwiirfe am wichtigsten sind. O. H.

1847. Vorgeschichte des Konkordats 
zwischen RuBland und derrómischen Kurie 

PH 1910 X. 88—101.
Der Geistliche Dr. Michael Godlewski schildert in seinen Pr a - 

liminarien des Konkordats die Beziehungen RuBlands zur
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Kurie vor dem AbschluB der in die Anfange des Pontiflkats Pius IX. 
fallenden Vertrages vom 3. August 1847. Das Konkordat ist nie zur vollen 
Geltung gelangt und wurde im Anfang der sechziger Jahre des 19. Jahr­
hunderts im Zusammenhang mit den Irrungen wegen Polen ais nicht mehr 
zu recht bestehend erklart. Eine vergleichende kritische Wiirdigung des 
Rechtsinhalts des Konkordats wird von dem Verf. nicht versucht. Bei 
der Art der Materie ware eine genauere Bezeichnung der einzelnen Quellen- 
belege erlorderlich gewesen. J. P.

XIV. Deutscher Osten.
Burgwalle auf R ii g e n.
BSt XIV, 32—83.
Unter dem Titel „Beitrage zur Kenntnis der riigenschen Burg- 

walle“ gibt Prof. A. Haas einen Uberblick iiber samtliche auf Riigen vor- 
handene und vorhanden gewesene Burgwalle und bespricht ihre Anlage 
und ihren Zweck. Sie hatten danach nicht nur kriegerische Aufgaben, 
sondern dienten auch den Zwecken des Kultus und der Landesverwaltung.

E. Z. 
Trusoforschung.
AM Bd. 48 Heft 1 S. 37—63.
Edward Carstenn bietet eine recht gute Ubersicht und Besprechung 

der zahlreichen Arbeiten aus alterer und neuerer Zeit, die sich mit der 
Lagę des Handelsortes Truso beschaftigen. Truso wird in einem Bericht 
Wulfstans uber eine Reise zu den „Esten" d. h. den alten PreuBen er- 
wahnt, der einer Ubersetzung der Weltgeschichte des Orosius ins Angel- 
sachsische aus dem Ende des 9. Jahrhunderts angefiigt ist. Truso lag 
wahrscheinlich in der Nahe von Elbing. Der Abhandlung sind einige 
Kartenskizzen beigegeben. E. Z.

19. Jahrhundert. Verkehr mit RuBland.
MPom 1911 Nr. 1 S. 8—11.
H. L. macht einige Mitteilungen iiber die Stettiner Postdampf- 

schiffahrt. Der Verkehr Preufiens mit den Ostseestaaten, besonders der 
mit St. Petersburg vollzog sich um die Mitte des vorigen Jahrhunderts 
(vor Fertigstellung der Ostbahn) von Stettin aus zu Schiff, da Stettin seit 
den vierziger Jahren mit Berlin durch eine Eisenbahn verbunden war.

E. Z.

XV. Siidslaven und Balkanstaaten.
Bulgarien.
T'oung Pao (Leiden, Brill) XI (1910) 649—680.
J. Marąuart bespricht in seinem Aufsatz „Die nichtslavischen (alt- 

bulgarischen) Ausdriicke in der Bulgarischen Fiirstenliste” und sieht in 
denselben Regierungsdevisen, wofiir er ganz neue Argumente yorfiihrt.

W. B.
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VI. Wissenschafitliche Chronik.

a) Stand der Forschung.

A. S. Lappo-Danilevskij.
Unter den gegenwartigen russischen Gelehrten erscheint ais 

einer der bedeutendsten Vertreter der historischen Wissenschaft 
der Akademiker Alexander Lappo-Danilevskij. 
Seine wissenschaftlichen Interessen sind sehr weit. Wenn man 
seine Arbeiten, Vorlesungen und Seminarubungen zusammen- 
nimmt, die von ihm an der Universitat Petersburg gelesen 
und gehalten werden, seine Vortrage und Referate, mit denen 
er in den Versammlungen gelehrter Gesellschaften auftritt, so 
muB man Lappo-Danilevskij nicht nur einen Historiker, sondern 
auch einen Archaologen, Nationalokonomen und Philosophen 
nennen.

Diese Weite der Interessen erklart, daB wir in den Arbeiten 
Lappo-Danilevskijs nicht die Beschaftigung nur mit einer 
Epoche oder die Erorterung irgendeiner Lieblingsfrage finden. 
Eine deutliche Vorstellung seiner wissenschaftlich-literarischen 
Tatigkeit wird eine Ubersicht iiber seine Werke geben.

Die erste bemerkenswerte Arbeit, mit der Lappo-Danilevskij 
auftrat, war eine Untersuchung aus der Archaologie unter dem 
Titel: Skifskija drevnosti (Skythische Altertiimer) (Petersburg 
1887, 193 S.), in der auf Grund der uns erhaltenen schriftlichen 
Zeugnisse und der Ergebnisse der Ausgrabungen hauptsachlich 
das wirtschaftliche und soziale Leben der alten Skythen, ihre 
kulturelle Entwicklung und Religion geschildert werden.

Zur Archaologie mufi man auch die folgenden Artikel und 
Rezensionen rechnen: O velićine dvorovych i ogorodnych mest 
drevne-russkago goroda (Uber die GróBe der Hof- und Garten- 
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platze der altrussischen Stadt”) (Schriften der Kaiserlich Russi­
schen Archóologischen Gesellschaft Bd. III); Belorusskija drev- 
nosti („WeiBrussische Altertiimer”) von Sementkovskij, Lie- 
ferung I, (ebendort, Bd. V); Publićnyja lekcii po archeologii 
Rossii („Offentliche Vorlesungen iiber die Archaologie RuB­
lands”) von Evarnickij (Journal des Ministeriums der Volks- 
aufklarung 270 Abteilung 2).

Eine zweite groBe Untersuchung Lappo-Danilevskijs, die 
ihm mit einem Małe unter den russischen Geschichtsforschern 
ein sehr hohes Ansehen erwarb, war die bedeutende Mono- 
graphie: Organizacija prjamogo obłożeni ja v Moskovskom 
gosudarstve so vremen smuty do epochi preobrazovanij („Die 
Organisation der direkten Besteuerung im Moskauschen Reiche 
von den Zeiten der Wirren bis zur Epoche der Reformen”), 
(Petersburg 1890, 557 S.).

In dieser Untersuchung handelt der Autor, indem er die 
Wichtigkeit des Studiums der Staatswirtschaft, genauer der 
Frage der Organisation der direkten Besteuerung fiir die Ge­
schichte RuBlands im 17. Jahrhundert betont, iiber die steuer- 
pflichtigen Klassen, die Volkszahlungen, die Steuereinheiten 
(Dorfgemeinde und Hof), die Arten der Verteilung und Erhebung 
der Steuern, wobei einerseits der Anteil der Regierung und der 
Lokalverwaltung an einem wie dem anderen, andererseits der 
órtlichen Selbstverwaltung festgestellt wird. Ferner untersucht 
der Verfasser die persónlichen Lasten der Bevólkerung und die 
Naturalabgaben und jedesmal weist er auf die Besonderheiten 
und Veranderungen hin, die in der Verwaltung und Erhebung 
der Abgaben im 17. Jahrhundert eintraten. Der letzte Teil des 
Werks spricht dann iiber die Uberfiihrung der Steuersummen 
aus den Lokalstellen in die Zentralbehórden und iiber ihre 
Verteilung auf die Zentralbehórden.

Lappo-Danilevskij kommt in seiner Untersuchung zu dem 
Ergebnis, daB die Organisation der Besteuerung im 17. Jahr­
hundert einen Triumph der Staatsidee und des Bewufitseins 
davon bedeutete, daB „die Staatswirtschaft nicht auf zufallige 
Mittel, sondern auf die nationale Arbeit selbst begriindet 
sein muB“.

Zeitschrift f. osteurop. Geschichte. I. 31
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Ins Gebiet dieser Steuer- und Bevdikerungsfragen gehort 
eine ganze Reihe kleinerer Arbeiten (darunter auch Vorreden 
zu Urkundeneditionen), und zwar 1. Mostovyja i reśetocnyja 
deńgi v Novgorode i Moskve v XVII veke (Briicken- und Schlag- 
baumgelder in Novgorod und Moskau im 17. Jahrhundert) 
(Petersburg 1902, 29 S.); 2. Poverstnaja i ukaznaja kniga jams- 
kogo prikaza (Das Werst- und Verordnungsbuch des Postamtes) 
(Petersburg 1893); 3. Kormlennaja kniga Kostromskoj ćetverti 
(Das Gehaltsbuch des Kostromaschen Viertels 1613—1627) 
(Petersburg 1894, 25 S.); 4. Piscovyja i perepisnyja knigi XVII. 
veka po Niźnemu Novgorodu (Die Kanzlei- und Volkszahlungs- 
biicher des 17. Jahrhunderts in Niźnij-Novgorod) (Einleitung, 
Petersburg 1896); 5. Kritićeskija zametki po istorii narodnago 
chozjajstva v Velikom Novgorode (Kritische Bemerkungen 
zur Geschichte der Volkswirtschaft in Grol3-Novgorod); 6. Zapis- 
naja kniga krepostnym aktam XV.—XVI. vekov, javlennym 
v Novgorode d’jaku Aljab’evu (Das Verzeichnis der Akten der 
Leibeigenschaft im 15. und 16. Jahrhundert, gefiihrt in Nov- 
gorod durch den Diak Aljab’ev) (Petersburg 1898); 7. Bemer­
kungen iiber das Werk vonOgloblin: Obozrenie stolbcov i knig 
Sibirskago prikaza (Ubersicht iiber die Rollen und Biiclier des 
sibirischen Amtes (II. Teil, Dokumente der Zollverwaltung), 
(Petersburg 1899); 8. Otryvki iz dela o sbore zemli, drov i deneg 
na jamfiuźnoe delo s pogostov Novgorodskich pjatin XVI. veka 
(Fragmentarische Mitteilungen uber die Ausgaben fiir die Sal- 
peterfabrikation in Novgorod im 16. Jahrhundert) (Peters­
burg 1900).

AuBerdem nahm Lappo-Danilevskij tatigen Anteil an der 
Bearbeitung einer der Hauptfragen der russischen alteren Ge­
schichte, namlich der Frage nach der Entstehung des Leib- 
eigenschaftsrechtes.

Vor allem schrieb er eine ausfiihrliche, urspriinglich kritische 
Arbeit, die sich weiterhin zu einer selbstandigen Untersuchung 
auswuchs: Rozyskanija po istorii prikrgplenija krest’jan v 
Moskovskom gosudarstve („Untersuchungen zur Geschichte der 
Horigkeit der Bauern im Moskauschen Staate“). (Besprechung 
des Buches von Prof. M. D’jakonov iiber die Landbevolkerung 
im 16. und 17. Jahrhundert; Petersburg 1901, 125 S.). Eine 
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zweite bemerkenswerte Arbeit iiber dieselbe Frage ist: Ocerk 
istorii obrazovanija glavnejśich razrjadov kresfjanskago na- 
śelenija v Rossii („AbriB der Geschichte der Entstehung der 
hauptsachlichsten Klassen der bauerlichen Bevólkerung in RuB­
land") (in dem Sammelwerk: Kresfjanskij Strój (Der Bauern- 
stand) I. Teil, Petersburg 1905, 156 S.) betitelt. Sie ist ein in 
seiner Art einziger Uberblick iiber die Geschichte der bauerlichen 
Bevólkerung, in dem auf Grund eines groBen Aktenmaterials 
und spaterer Arbeiten zu dieser Frage — knapp, aber nichts- 
destoweniger — vollstandig der ProzeB dargestellt wird, durch 
den vom 15.—17. Jahrhundert auf dem Boden der Verschuldung 
und der Frohne die Leibeigenschaftsverhaltnisse entstanden, die 
im 18. Jahrhundert vollkommen ausgebildet wurden.

Dank den Arbeiten einer Reihe von Historikern, unter 
denen die Lappo-Danilevskijs einen hervorragenden Platz ein- 
nehmen, hat sich in der historischen Literatur dauernd die 
Theorie befestigt, nach der man juristisch begann, die Leib- 
eigenschaft auf das ‘kabal’noe cholopstvo’ zuriickzufiihren, auf 
die Hórigkeit, die die Rolle des Vermittlungsgliedes zwischen 
der Lagę des freien Bauern und des vollkommenen Sklaven 
spielte. Unsere Kenntnisse von dem ‘kabaFnoe cholopstvo’ sind 
durch einen kiirzlich erschienenen Artikel Lappo-Danilevskijs 
noch erweitert worden: Sluźilyja kabały pozdnejśago tipa („Die 
Dienstabhangigkeiten des spateren Typus“ (in der Sammlung 
von Aufsatzen gewidmet V. O. Kljućevskij, Moskau 1909). In 
diesem Aufsatz wird gezeigt, wie mit den Veranderungen des 
kabaFnoe cholopstvo sich auch die Formen der Dienstabhangig- 
keit anderten: „An Stelle eines Mietsvertrages", so lesen wir 
in dem Aufsatze, „mit der Verpflichtung lebenslanglich zu 
dienen, enthalten sie (seit 1680) nur Petitionen iiber die frei- 
willige eigene Hingabe in die Leibeigenschaft unter der Be- 
dingung, auf dem Hofe bei dem Herrn bei dessen Lebenszeit zu 
dienen".

Aber nicht nur das 16. und 17. Jahrhundert der russischen 
Geschichte waren Gegenstand der sorgfaltigen Forschung Lappo- 
Danilevskijs. Seine Arbeiten umfassen auch das 18. Jahrhundert, 
auf das sich folgende Arbeiten beziehen: Russkija promyślennyja 
i torgovyja kompanii v pervoj polovine XVIII. stoleti ja („Die 

31*  
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russischen industriellen und Handels-Gesellschaften in der ersten 
Halfte des 18. Jahrhunderts" (Petersburg 1899, 126 S.). In 
dieser Untersuchung werden auf Grund eines erheblichen archiva- 
lischen Materials behandelt die Entstehung der russischen Ge­
sellschaften unter Peter, ihr Emporbluhen unter tatiger Unter- 
stiitzung der Regierung und die Aufhebung der Handelsprivi- 
legien in der zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts, ais die Re­
gierung sich iiberzeugte, daB die Unternehmungen auch ohne 
allzuweitgehende Protektion existieren konnten und nur be- 
trachtliche Vorteile Privatleuten gaben, die sich weder um 
die VergroBerung des Nationalreichtums noch um die Zunahme 
der Staatseinnahmen bemuhten. In den Ansichten vom Schaden 
der Monopole und der Schutzpolitik zeigte sich der EinfluB der 
westeuropaischen Ideen.

Hierher gehóren die Besprechungen folgender drei Werke: 
1. Dr. Ordega: Die Gewerbepolitik RuBIands von Peter bis 
Katharina II. (im Journal des Ministeriums der Volksauf- 
klarung), 2. N. Firsov: Pravitel’stvo i obsćestvo v ich otnośeni- 
jach k vnesnej torgovle Rossii v carstvovanie Ekateriny II., 
„Staat und Gesellschaft in ihren Beziehungen zum Aufienhandel 
RuBIands wahrend der Regierung Katharinas II.“ (34 S.) 
3. N. D. Ceculin: Ocerki po istorii russkich finansov v car- 
stvovanie Ekateriny II. „Skizzen zur Geschichte der russi­
schen Finanzen unter der Regierung Katharinas II." (62 S.) 
erschienen in den Berichten uber die 47. und 50. Verteilung der 
Pramien des Grafen Uvarov.

Andere Untersuchungen iiber das 18. Jahrhundert sind: 
1. „Oćerk vnutrennej politiki Ekateriny II." Skizze der inneren 
Politik Katharinas II. (Petersburg 1898), 2. „Sobranie i svod 
zakonov Rossijskoj imperii, sostavlennye v carstvovanie Eka­
teriny II." Die Sammlung der Gesetze des russischen Reiches 
wahrend der Regierung Katharinas II. (Petersburg 1898,144 S.). 
In der ersten Arbeit kommt der Forscher zu dem SchluB, daB 
Katharina II. sich in ihrer innerpolitischen Tatigkeit leiten 
liefi von der Idee des allgemeinen Wohles, von der Anerkennung 
der btirgerlichen Persónlichkeit und dem Prinzip gesetz- 
maBiger Verpflichtung der Untertanen gegeniiber den Behórden. 
Dadurch entstanden zwischen Staat und Gesellschaft Bezie- 
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hungen, begriindet auf gegenseitigem Vertrauen, durch die die 
Zeit Katharinas II. eine groBe Bedeutung im russischen 
Leben erhielt.

In der zweiten Untersuchung wird eine unveróffentlichte 
„Beschreibung der inneren Verwaltung des russischen Reiches" 
(Opisanie vnutrennago pravlenija Rossijskoj imperii) be- 
leuchtet, die von der Kommission von 1767 bis 1774 zusammen- 
gestellt ist. Diese „Beschreibung" ist nach Ansicht Lappo- 
Danilevskijs „gleichzeitig eine vollstandige Sammlung, ein 
System der Gesetze und ein Lehrbuch der Rechtswissenschaft." 
Die Bekanntschaft mit ihr ist wichtig fur das Verstandnis 
vieler Seiten des damaligen Lebens in RuBland. Die „Beschrei­
bung" blieb unveróffentlicht infolge der Inanspruchnahme 
durch kriegerische Unternehmungen und des jahen Umschwungs 
der inneren Politik in dem letzten Jahrzehnt der Regierung 
Katharinas II.

AuBer den Arbeiten, die nur die Geschichte RuBlands be- 
treffen, sind auch die Artikel zu erwahnen, die auBerhalb der 
ausschlieBlich russischen Geschichte liegende Fragen behandeln. 
Hier kónnen folgende Aufsatze und Artikel genannt werden: 
1. Biografićeskija svedónija o Genriche Latyśe, („Biographische 
Nachrichten iiber Heinrich von Lettland" (den livlandischen 
Chronisten aus dem Ende des 12. und Anfangs des 13. Jahr- 
hunderts); 2. Iz starinnych snosenij Rossii s Zapadnoj Evropoi 
„Aus den alten Beziehungen RuBlands mit Westeuropa" (mit 
der Republik Venedig im 15. und 16. Jahrhundert); 3. Ino- 
zemcy v Rossii v carstvovanie Michajla Fedorovića, „Die 
Fremden in RuBland wahrend der Regierung Michajl Feodoro- 
vics“; 4. Andrej Jogann Gipping i sud’ba ego istoriceskago 
truda o Neve i Nienśance. „Andreas Johann Hipping und das 
Schicksal seiner historischen Arbeit iiber die Neva und Nyen- 
schanz".

Man muB auch hinweisen auf die von Lappo-Danilevskij, 
auf Vorschlag des Rates der Schule des Fiirsten Teniśev ver- 
faBte interessante Schrift: Materiały dlja piana obśceobrazo- 
vatel’nago kursa po istorii ćelovecestva, („Materialien fiir den 
Plan eines popularen Kursus der Geschichte der Menschheit"). 
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(In dem Gedenkbuch der Teniśevschen Schule auf das Jahr 
1902.) In dieser Schrift geht der Autor von Geschlecht und 
Stamm aus ais den altesten Typen der politischen Gemeinschaft, 
handelt von den weiteren Formen und kommt bis zu den national- 
rechtlichen Staaten der neuen Zeit, indem er dabei Wirtschaft, 
Gesellschaft, Stand der Kultur, der Wissenschaft, des Rechts 
und die internationalen Beziehungen charakterisiert. Der Plan 
ist bemerkenswert durch seine Systematik und die Weite der 
Synthese.

Die Neigung unseres Forschers zu soziologischen und philo- 
sophischen Erorterungen driickte sich aus in zwei bemerkens- 
werten Biichern, die ihrem Gegenstande nach vollstandig aus 
dem Rahmen seiner Spezialitat ais eines russischen Historikers 
herausfallen. Einmal: Osnovnyje principy sociologićeskoj 
doktriny O. Konta, („Die Grundprinzipien der soziologischen 
Doktrin von O. Comte“) (Moskau 1902, 97 S.) und Metodologija 
istorii („Die Methodologie der Geschichte"), (Petersburg 1910, 
Lieferung I, 291 S.).

In dem ersten Buche setzt Lappo-Danilevskij, der selbst 
zu der positiven kritischen Richtung neigt, die Gedanken 
Comtes auseinander und kommt zu dem Schlufi, „daB es Gomte 
weder gelungen ist, die Bedeutung und das System seiner 
soziologischen Grundsatze zu errichten, noch die Gesetze der 
Soziologie g e n a u zu formułieren".

Die „Methodologie der Geschichte" ist die Frucht eines 
an der Universitat Petersburg im Verlauf der letzten drei Jahre 
gehaltenen Vorlesungskursus. Erschienen ist nur der erste 
Teil, der aufier der Einleitung aus zwei Teilen besteht: 1. Er- 
órterung der Theorie der historischen Wissenschaft vom nomote- 
thischen Standpunkte und 2. Erórterung der Theorie der 
historischen Wissenschaft vom idiographischen Gesichtspunkte. 
Der in Aussicht stehende zweite Teil wird iiber das Objekt des 
historischen Erkennens handeln. Der Kurs der Methodologie 
basiert auf der Erkenntnistheorie und steht eben dadurch in 
enger Verbindung mit den Hauptstrómungen des philosophi- 
schen Gedankens. Dieser Kursus ist sowohl wegen der Neuheit 
des Inhaltes, wie auch wegen seiner Ausfiihrlichkeit ein not- 
wendiger Leitfaden fiir jeden angehenden Historiker.
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Zum SchluB ist noch darauf hinzuweisen, daB Lappo- 
Danilevskij ais Akademiker die Arbeiten zur Herausgabe des 
„Sbornik gramot byvsej kollegii ekonomii” (Sammlung der Ur­
kunden des ehemaligen Okonomiekollegiums) und der „Pamjat- 
niki russkago Zakonodatel’stva“ (Denkmaler der russischen Ge- 
setzgebung, beginnend mit der Ułożenie des Aleksej Michaj- 
lovic) leitet. Endlich hat er dem Andenken der Historiker 
Sorel, Antonović und Zabelin gewidmete kurze Reden ver- 
offentlicht, in denen er die Arbeiten dieser Gelehrten wiirdigt.

Das ist die wissenschaftliche und literarische Tatigkeit des 
Akademikers Lappo-Danilevskij. Fiigt man zu der Viel- 
seitigkeit und Bedeutsamkeit der Untersuchungen unseres Ge­
lehrten, die schon bei diesem kurzeń Uberblick klar in die 
Augen springt, hinzu seine ausgebreitete Kenntnis des ge- 
druckten und archivalischen Materials, seine erstaunliche Be- 
lesenheit in der Literatur, die Sorgfalt in den Methoden bei der 
Bearbeitung des Materials und die Vorsicht in den Schliissen, 
zu denen er kommt, so wird es begreiflich, weshalb die Arbeiten 
Lappo-Danilevskijs einen sehr ehrenvollen Platz in der russi­
schen historischen Literatur einnehmen.

Petersburg. M. K 1 o ć k o v.

Carl Schirren f.
Am 11. Dezember 1910 ist Carl Schirren gestorben. Mit ihm ist eine 

der markantesten und charaktervollsten Gestalten aus den Reihen der 
deutschen Historiker geschwunden. Er begann seine Tatigkeit ais Univer- 
sitatslehrer in Dorpat, wo er russische und baltische Geschichte sowie 
die historischen Hilfswissenschaften vertrat. Die Kraft und Eigenart 
seiner Personlichkeit und die unvergleichliche Kunst seiner Katheder- 
beredsamkeit, die nicht nur die historische Phantasie, sondern auch den 
politischen Willen seiner Hórer gefangen nahni, gewann ihm einen EinfluB 
auf die Welt der studentischen Hórer, der unvertilgbar nachwirkte. Neben 
der reichen wissenschaftlich produktiven Tatigkeit dieser Dorpater Zeit 
ging eine rege undleidenschaftliche Teilnahme an den politischen Problemen, 
die seit den Tagen nach Niederwerfung der zweiten polnischen Revolution 
aufkamen und in einen Kampf um das historische Recht der baltischen 
Provinzen gegeniiber den Assimilierungstendenzen der Provinzialver- 
waltungund ihrer journalistischen Vertreter ausmundeten. Die „livlandische 
Antwort11 Schirrens auf das Buch Jurij Samarins „Die Grenzmarken 
RuBlands1* hatte fiir Schirren den Yerlust seiner Professur und seine 
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Flucht nach Deutschland im Sommer 1869 zur Folgę. Danach hat er 
an der Fortfiihrung seiner Studien und Sammlungen zur Geschichte des 
nordischen Krieges gearbeitet und im Lauf der Jahre ein Materiał zu- 
sammengetragen, das in seiner Vollstandigkeit wohl einzigartig dasteht. 
Dieser Arbeit hat er vornehmlich, neben seiner Lehrtatigkeit in Kieł, 
den vollen Rest seines Lebens gewidmet. Zu einer darstellenden Verar- 
beitung des Stoffs hat sein Leben, obgleich es die Grenze iiberschritt, 
die gemeinhin den Sterblichen beschieden ist, nicht gereicht. Er hat 
jedoch seine in meisterhafter Ordnung hinterlassenen Kollektaneen der 
livlandischen Ritterschaft yermacht, und es ist gute Hoffnung vorhanden, 
daB eine riistige historisch wohlgeschulte und geistig bedeutende Kraft 
sich der Gestaltung dieses einzigartigen Materials widmen wird. In einem 
der nachsten Hefte unserer Zeitschrift soli iiber den Schirrenschen NachlaB 
und seine literarische Tatigkeit ausfiihrlich berichtet werden.

b) Organisation der Forschung.
In der Jahressitzung der Akademie der Wissenschaften in K r a k a u 

wurde iiber die Unternehmungen der Akademie Bericht erstattet, aus 
dem das fiir den Historiker Wichtigste hervorgehoben sei (Kwart. Histo- 
riczny XXIV, 1/2, S. 702—707). Das Komitee fiir die Geschichte 
Polens nach den Teilungen verdffentlichte: Dyaryusz 
sejmu 1830—31, Teil IV und die Korrespondenz Lubeckis, 
herausgegeben von Smolka. In Angriff genommen wurden die Berichte 
und Instruktionen iiber die Beziehungen des GroBherzogtums Warschau 
zu Frankreich, weitere Materialien zur Geschichte des Kónigreichs Polen 
unter dem Titel „Aus den Papieren Lubeckis" und wichtigere Quellen 
zur Geschichte der polnischen Emigration aus dem Jahre 1813. Die 
Bibliographische K o m mis s i o n hat die zweite Lieferung 
des 23. Bandes der polnischen Bibliographie von K. E s t - 
r e ic h e r (Buchstabe OK bis OŻ) herausgegeben, die Historische 
Kommission Lieferung II der ,, Monumenta Poloniae 
Palaeographica" von S t. Krzyżanowski, in der das diplo- 
matische Materiał bis zum Jahre 1216 bearbeitet ist. Der Herausgeber 
hat eine lateinische Vorrede und lateinische Regesten hinzugefiigt. Von 
demselben Herausgeber wurde Teil III des 2. Teiles der „Rechte 
und Privilegien der Stadt I< r a k a u “ fertiggestellt, der 
die Dokumente der Geschichte der Innungen aus den Jahren 1649—1696 
und die Akten fiir die Vermogensangelegenheiten aus den Jahren von 1587 
bis 1696 umfaBt. Im Auftrag der Kommission ging Dr. Eugen Bar­
wi n s k i nach Schweden zur Sammlung der Materialien fiir eine Mono- 
graphie iiber die ersten Jahre der Regierung Sigmunds III. (1587—93). 
Von der Publikation „Dyaryusze sejmowe z czasów Zyg­
munta III." von Barwinski erscheint ein neuer Teil iiber die 
Jahre 1591—92. Im ,,Archiv der historischen Kommission" ist im Druck 
u. a. Die „ Krónungszeremonien", herausgegeben von
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Kutrzeba. Von den Arbeiten der „Rómischen E x p e d i t i o n“ 
ist der Druck des ersten Teiles der „Monumenta v a t ic an a 
Poloniae" beendet, er enthalt die Akten und Rechnungen der Ein- 
nahmen der papstlichen Kanzlei aus den polnischen Landem 1207—1344. 
Der Druck von Band II und III hat bereits begonnen. Vorbereitet wurde 
die Herausgabe der Akten der polnischen Nuntiatur von Caligari 1578—81. 
Die Rechtskommission veróffentlichte Lieferung I von Band IV 
des „ Corpus juris Polonici“, bearbeitet von O. Balzer 
uber die Jahre 1523 bis 1526. Estreicher bereitet die Herausgabe 
von „Quellen des deutschen Rechtes in Polen “ vor. 
AuBerdem ist die Herausgabe des altesten Denkmals des polnischen 
Rechtes aus dem 13. Jahrhundert auf Grundlage einer Elbinger Hand- 
schrift und der „Jura Prutenorum“ beabsichtigt. Ais II. Teil des 
7. Bandes des Archivum wurde von Kutrzeba eine „Sammlung 
v o n Akten zur Geschichte der V e r f assung der Ge - 
richte, des polnischen Rechts und der Gerichts- 
kanzleien der Wojewodschaft Krakau vom 16.—18. 
J;ahrhundert“ herausgegeben. — Zu aktiven Mitgliedern der 
historisch-philosophischen Abteilung wurden gewahlt die Professoren 
Ludwig Finkel und Szymon Askenazy. O. H.

Ais Erganzung zu dem Artikel uber „Russische Ar chi v - 
w e s e n “ von Paul Karge in dieser Zeitschrift seien hier einige Mit- 
teilungen uber die Moskauer Abteilung des allgemeinen Archivs des 
Generalstabes (gewóhnlich Lefortovskij archiv genannt) verzeichnet, die 
dem 12. Heft des Istorićeskij Vestnik entnommen sind. In dem Archiv 
werden, wie V. A. Aleks e e v berichtet, 1 244 443 Akten, 17 928 Biicher 
und 6075 Biindel aufbewahrt. Die Zahl der Schriftstiicke, die allein auf 
Suvorov Bezug hat, betragt iiber 10 000. Die Schatze des Archivs sind 
in 128 groBen Zimmern untergebracht. Die zahlreichen handschriftlichen 
Verzeichnisse der Bestande des Archivs sind wenig wert und niitzen der 
Orientierung fast gar nicht. Und dieses reiche Archiv hat keinen Archivar!

Die Gesellschaft fiir Geschichte und Alter- 
tumskunde der Ostseeprovinzen RuBlands hat an 
Stelle des Stadtbibliothekars Nik. Busch den Stadtarchivar cand. hist. 
Arnold Feuereisen zu ihrem Prasidenten gewahlt. Der 
bisherige Prasident hat sein Amt, von dem er wegen Uberburdung mit 
Arbeiten aus Gesundheitsriicksichten zuriickzutreten sich genótigt gesehen 
hat, nur ein Jahr bekleidet, bleibt aber dem Direktorium erhalten, da er 
zu dessen Mitglied an A. Feuereisens Stelle gewahlt worden ist. Zum 
korrespondierenden Mitglied der Gesellschaft ist der bisherige Heraus- 
geber des Livlandischen Urkundenbuches Dr. jur. Aug. v. Bulme- 
r i n c q ernannt worden. Der neue Prasident A. Feuereisen verwaltet das 
groBe historische Stadtarchiv zu Riga ais Nachfolger des weil. Dr. 
Schwartz seit dem Jahre 1907; vorher hat er sich ais Stadtarchivar in 
Dorpat um das dortige noch wenig geordnete Archiv sehr verdient gemacht.
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ZumHerausgeberderErstenAbteilungdesLiv-  
landischen Urkundenbuches ist auf Vorschlag der „Ge­
sellschaft fiir Geschichte und Altertumskunde der Ostseeprovinzen RuB- 
lands“, der die Fiirsorge fiir das Unternehmen anvertraut ist, von den 
baltischen Ritterschaften und Stadten Dr. phil. Leonid Arbusow 
jun. gewahlt worden, und zwar ais Nachfolger des Dr. jur Aug. v. Bulme- 
rincq. Das groBe „Liv-, Est- und Kurlandische Urkundenbuch“ ist um 
die Mitte des vorigen Jahrhunderts von weiland Dr. G. F. v. Bunge be- 
grundet und seit den siebziger Jahren auf Kosten der baltischen Ritter­
schaften und Stadte von Dr. H. Hildebrand, Dr. P. Schwartz und Dr. A. 
v. Bulmerincą fortgesetzt worden; der letzte, d. h. der XII. Band der 
Ersten Abteilung, ist vor einem Jahre von Dr. A. v. Bulmerincą heraus­
gegeben und umfafit den Zeitraum 1460—1471 (nicht 1472, wie auf dem 
Titelblatt verdruckt ist), wahrend die Edition der drei bis jetzt erschie- 
nenen Bandę der mit dem Regierungsantritt des Ordensmeisters Wolter 
von Plettenberg beginnenden Zweiten Abteilung, welche das Materiał der 
Jahre 1494 bis 1535 enthalten, der Historiker Leonid Arbusow sen. besorgt 
hat; ihm verbleibt auch die Edition der 2. Abteilung. Der neue Heraus- 
geber der Ersten Abteilung des Urkundenbuches Dr. Leonid Arbusow jun. 
ist ein Sohn des letzteren.

Nach Einfiihrung der neuen Gerichtsinstitutionen in den Ostsee- 
provinzen sind iin Jahre 1890 viele Archivałien der alten baltischen Ge- 
richtsarchive namentlich in das Zentralarchiv des Justiz- 
ministeriumsin Moskau iibergefuhrt worden. Die Bemiihungen 
um die Ruckerstattung der nach Moskau verschleppten Archivbestande 
sind erfreulicherweise mit Erfolg gekrónt worden. Bereits im Dezember 
1908 hat Paul Baron Ungern-Sternberg die Archive der 
aufgehobenen Gerichtsbehorden Estlands aus Moskau nach Reval 
uberfiihren kónnen. Nun hat Stadtarchivar Arnold Feuereisen 
etwa 2000 Akten der ehemaligen Gericthsbehorden L i v 1 a n d s nach 
Riga zuriickgebracht. Dazu ist es dank dem Entgegenkommen des Direk- 
tors des bezeichneten Moskauer Archivs, Professors D. J. Samokvasov 
gelungen, auch die Zuruckerstattungder Kurlandischen 
Gerichtsakten des 18. Jahrhunderts zu erwirken. Demnach ist 
die Restituierung der alten baltischen Gerichtsarchive, soweit das Mos­
kauer Zentralarchiv des Justizministeriums in Betracht kommt, in a 11 e n 
Punkten e r 1 e d i g t.

Dr. Stanislaus Kętrzyński, bisher Kustos an der graflich 
Krasińskischen Bibliothek in Warschau, ist von der Krakauer Akademie 
der Wissenschaften zu archivalischen Forschungen nach Rom entsandt 
worden.

c) Notizen.
Am 23. Januar a. St. starb in St. Petersburg Michajl Mat- 

v e e v i c Stasjulević, der langjahrige Herausgeber des „Vestnik 
Evropy“. Geboren am 28. August (a. St.) 1826, war er anfangs Professor 
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der allgemeinen Geschichte an der Universitat St. Petersburg, legte aber 
1861 zugleich mit K. D. Kavelin, A. N. Pypin, V. D. Spasovic und B. J. 
Utin infolge eines Konflikts mit dem Kultusministerium sein Amt nieder. 
1866 griindete er den ,,Vestnik Evropy“, den er 43 Jahre lang (bis 1908) 
leitete. Die Bedeutung dieser vornehmsten Monatsrevue RuBIands nicht 
nur fiir die russische Publizistik, sondern auch fiir die russische Wissenschaft 
braucht hier nicht erst lange erórtert zu werden. Die hervorragendsten 
russischen Historiker, Literarhistoriker, Nationalókonomen und Rechts- 
lehrer RuBIands haben viele ihrer wichtigsten Arbeiten im „Vestnik 
Evropy“ verbffentlicht. So die schon genannten A. Pypin, V. Spasović,
M. Kovalevskij, V. Guerrier, Aleksej und Alexander Veselovskij, N. Kareev,
N. Storoźenko u. v. a. Eine ungemein vielseitige und segensreiche Tatig-
keit entfaltete Stasjulević auch ais Stadtverordneter St. Petersburgs 
(seit 1881) — vor allem auf dem Gebiete des Elementarschulwesens. 
(Nekrolog im „Vestnik Evropy“, Februar, S. I—VIII.) A. L.

Der Herausgeber des „Istorićeskij Vestnik“, S. N. Subinski, 
konnte im Sommer vorigen Jahres sein 50jahriges Schriftstellerjubilaum 
begehen. Da er damals jedoch krank war, unterblieb jede Feier. Am 
2./15. Dezember 1910 wurde dem Jubilar in Petersburg eine von seinen 
Freunden und Verehrern und zahlreichen Mitarbeitern des „Ist. V.“ 
unterzeichnete ktinstlerisch ausgestattete Adresse iibergeben.

In St. Petersburg wurde am 12./25. Dezember der Privatdozent an 
der Universitat Charkov, V. I. Veretennikov, auf Grund seiner 
Dissertation iiber die Geschichte der geheimen Kanzlei im 18. Jahrhundert 
zum Magister der russischen Geschichte promoviert. Opponenten waren 
Professor S. Platonov und der AKademiker A. S. Lappo-Danilevskij.

Graf A. A. Bobrinskij beging am 14./1. Februar sein 25jahriges 
Jubilaum ais Vorsitzender der Kaiserlichen Archaologischen Kommission 
in Petersburg.

Das Nationalmuseum (Muzeum Narodowe) in Rapperswyl in der 
Schweiz hat seine Bestande durch die Ubernahme der fiir die Geschichte 
der beiden polnischen Emigrationen von 1831 und 1863/64 hochst wich- 
tigen archivalischen Nachlasse von Mazurkiewicz und M i e r o s - 
1 a w s k i bereichert. Unter einer anderen Erwerbung von Papieren zur 
Geschichte des Aufstandes von 1863 fmden sich hauptsachlich Beitrage 
iiber den Generał H a u k e - Bosak. Der Gesamtbestand der im Besitz 
des Nationalmuseums befindlichen Handschriften belauft sich auf 18 880.

Fiirst Władysław Sapieha aus Krasiczyn (Galizien) hat 
das reichhaltige Archiv der beiden Linien seines Hauses, der von Kodeń 
und der von Czereje ais ewiges Depositum dem Ossoliński’schen Institut 
in Lemberg iiberwiesen.

Die Krakauer Akademie der Wissenschaften hat zur Erinnerung an 
das 60jahrige Regierungsjubilaum Kaiser Franz Josefs einen Preis von 
1200 Kronen fiir eine Geschichte Galiziens v o n 1848 bis 
1 9 0 8 ausgesetzt. Die Arbeiten miissen bis zum 31. Dezember d. J. der 
Akademie eingereicht werden und mindestens 20 Druckbogen umfassen.
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Der Jurij Samarin - Preis der Uniyersitat Moskau im Betrage 
von 1400 Rbl. ist A. A. K o r n i 1 o v zuerkannt worden fiir seine 
Arbeit iiber die Geschichte der sozialen Bewegung und der Bauern in 
RuBland (Oćerki po istorii ob|fiestvennago dyiźenija i krest’janskago 
dela v Rossii).

Zu korrespondierenden Mitgliedern der Kaiserlichen Akademie der 
Wissenschaften (Philologisch-historische Abteilung) in Petersburg wurden 
gewahlt und ais solche bestatigt der Professor fiir allgemeine Geschichte 
an der Uniyersitat. Petersburg, Nik. I v. K ar e e v und der Professor 
desselben Faches an der Uniyersitat Charkoy, Vladisl. Petrov. 
Buzeskul.

Die „Izyestija**  der Kaiserl. Akademie der Wissenschaften (Nr. 2, 
1911, vom 1. Februar, S. 103—106) enthalten einen Nekrolog auf Carl 
S c h i r r e n, yorgetragen in der Akademiesitzung am 12./25. Januar 
1911 von A. Lappo-Danileyskij.

Die ,,Vierteljahrsschrift fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte**  (IX, 
1. 2. Heft) enthalt S. 264—266 eine Besprechung der „Kammereiregister 
der Stadt Riga‘‘, bearb. von A. v. Bulmerincą, Bd. I durch M. 
F o 11 z , und S. 309—313 Besprechungen von v. W i 11 e , Die Gewerk- 
schaftsbewegung in RuBland und Kriyśjenko, Die landlichen Kredit- 
genossenschaften in RuBland, durch W. Hammerschmidt.

Gegen eine Kritik seiner „Geschichte der alteren sudslayischen 
Literaturen“ von VI. Ćoroyić im „Archiy fiir slayisclie Philologie“ XXXII, 
S. 275—281, wehrt sich M. M u r k o in einer besonderen Broschiire „Zur 
Kritik der Geschichte der alteren siidslavischen Literaturen“, 36 S. Lai- 
bach 1911.

Im „Przewodnik bibliograficzny* 1 erscheint seit Nr. 2, 1911, ein 
Nachtragsyerzeichnis der Handschriften in der Bibliothek des Grafen Tar­
nowski in Dzików zu dem Katalog der Handschriften dieser Bibliothek 
yon Adam Chmiel (1908, Sonderabzug aus dem Przew. Bibl.).

Das „Journal des Ministeriums der Volksaufklarung“ 1911, Nr. 1, 
Abt. 4, S. 1—29, enthalt einen Aufsatz von A. L u z i n : „Die Bedeutung 
der Arbeiten von J. E. Zabelin in der russischen Geschichtswissenschaft".

Seit Juni 1910 erscheint in Petersburg eine neue Zeitschrift, die 
,,Revue contemporaine**  in franzósisclier Sprache. Es wird hier 
der Versuch gmacht, Abhandlungen iiber Fragen des russischen Lebens 
einem der russischen Sprache unkundigen Lcserkreise zu bieten. In 
der „Russkaja Starina**,  1911, Januar, wird ein Auszug aus den in 
der „Revue contemporaine**  1910, Nr. 10—12, abgedruckten Memoiren 
einer russischen Damę, die den Hofkreisen sehr nahe stand, abgedruckt. 
(La cour de Berlin en 1888. Journal d’une damę russe). Interessant ist 
das Gesprach der Verfasserin mit dem damaligen Kronprinzenpaar Wilhelm 
iiber die Lagę der Protestanten in den baltischen Provinzen. W. R.

Von dem „Kwartalnik Litewski* 1 (siehe Heft I, S. 160) 
in Petersburg, der der Geschichte der Landeskunde von Litauen, WeiB- 
ruBland und Liyland gewidmet ist, sind Heft 2 und 3 erschienen, aus denen 
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hervorgehoben sei der Aufsatz von Godlewski uber das Kardinalat 
von Stanisław Siestrzenczewicz und einer von Ciechowski uber 
„Polnische Zeitungen**  in Litauen.

Neben dieser Zeitschrift erscheint in Lemberg eine zweite „R u s «, 
die der Geschichte und Kultur der Ukrainę, Podoliens, Wolhyniens und 
Rot-RuBlands gewidmet ist. Im ersten Heft ist ein Aufsatz zu nennen 
uber Hugo Kołlątay in Wolhynien und iiber den Namen Ukraina von 
Franz Rawita Gawroński (dem Herausgeber dieser Zeitschrift). 
In diesem Hefte ist auch das erste Heft unserer Zeitschrift, S. 114—12, 
sehr ausfuhrlich besprochen. Die beiden neuen Zeitschriften zeigen, daB 
das Interesse fiir die Geschichte des Westgebietes und der Ukraina sehr 
zunimmt.

Langenscheidts Sachworterbiicher. Land und Leute in Rufiland. Zu- 
sammengestellt von Dr. jur. M. L. Schlesinger. Berlin-Schoneberg. 
Langenscheidtsche Verlagsbuchhandlung. (556 S. Klein-8°.) Ge- 
bunden 3 Mark.

Das im vorigen Jahr erschienene Werk soli den nach RuBland 
Reisenden mit den Sitten und Gebrauchen des Landes vertraut machen. 
Es bringt in lexikalischer Anordnung kleine und gróBere Abhandlungen 
aus allen erdenklichen Gebieten des offentlichen und gesellschaftlichen 
Lebens. Land und Bevdlkerung, Verfassung, Verwaltungsbehorden, 
Gesetze und Rechtspflege, Armee und Politik, Verkehrswesen und 
Finanzwesen, Feste, Religion, Kunst und Wissenschaft, Erziehung und 
Unterricht, Presse, Ackerbau, Handel, Industrie und Gewerbe, Jahres- 
zeiten und Klima, Tier- und Pflanzenreich, die gróBeren Stadte, Sozial- 
politisches, Verbrechen und Laster, Stande und Klassen, der Volks- 
charakter, Familienleben, Geselligkeit, Essen und Trinken, Gasthaus- 
leben, Sprachliches und noch vieles andere wird in dem reichhaltigen 
Buch berucksichtigt. Das Werk soli die iiblichen Reisehandbiicher 
nicht ersetzen, sondern neben diesen gebraucht werden und ais eine 
Erganzung derselben dienen. Jedem Gebildeten, der mit Nutzen reisen 
will, wird das Sachwórterbuch, wenn er sich naher damit bekannt 
macht, ebenso unentbehrlich erscheinen wie Baedekers „RuBland1*.  AuBer 
russischen Werken hat der Verfasser einige deutsche, franzbsische und 
englische Werke benutzt, die er im Vorwort nennt. Im wesentlichen 
beruhen die Angaben des Buches auf der eigenen Anschauung Schlesingers. 
Bei jedem darin vorkommenden russischen Worte, das in russischer Schrift 
gedruckt ist, wird die Aussprache nach dem Toussaint-Langenscheidtschen 
System bezeichnet, uber dessen Zweckmafiigkeit die Ansichten allerdings 
geteilt sind. In allen diesen Fallen ist die Transskription der russischen 
Wórter eine einheitliche. Oft aber schwankt die Wiedergabe von Namen 
und Ausdriicken, wenn diese nur in deutscher und nicht auch in russischer 
Schrift gegeben werden, und das ist ein Mangel. Das weiche und das 
harte s werden z. B. nicht immer unterschieden. Schlesinger schreibt 
Swod Sakonow, Sadowaja, Samara, Oserki, Saratów, Sachalin, daneben 
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aber Ossobnjak (S. 527). Auch die Betonung ist mitunter falsch an- 
gegeben. Igor hat den Akzent auf der ersten Silbe und nicht, wie S. 276 
und 344 zu lesen ist, auf der zweiten; Prischib (Schlesinger schreibt Pri- 
schyb) hat den Ton ebenfalls auf der ersten und nicht, wie S. 246 angegeben 
ist, auf der zweiten Silbe, Taiga dagegen auf der zweiten Silbe und nicht 
auf der ersten, wie S. 394 und 431 zu lesen ist. Bei Oserki (S. 390) fehlt 
der Akzent. Druckfehler sind „Peterburskija Wjedomosti41 (S. 392) 
statt Peterburgskija, „Muranschen Kiiste“ (S. 138) statt „Murmanschen“. 
S. 387 muB es „Korffsche Saal“ heiBen statt „Korfsche". Wahrend 
S. 382 und 389 von Wassili-Ostrów die Rede ist wird S. 465 der russische 
Name ubersetzt und man liest dort von der „Basiliusinsel1.

Ein grober Schnitzer ist es, vom „Kloster des Solowezk“ (S. 240) 
zu sprechen. Das Kloster liegt auf der Soloveckij-Insel und heiBt deshalb 
Soloveckij-Kloster. Es blieb Dr. Schlesinger vorbehalten, einen „Solo- 
wezk“ ausflndig zu machen. Unrichtig ist der Name des Geheimbundes 
„Narodnaja Wolja“ S. 470 durch „Befreiung des Volkes“ verdeutscht. 
Falsch ist auch die Angabe, daB die Esten sUmtlich zur lutherischen Kirche 
gehoren (S. 123). Hat der Verfasser denn nichts von den livlandischen 
Pastorenprozessen gehort? Wahrend den Esten, den Wolgafinnen, den 
Kirgisen, den Kalmucken, den Tataren, den Armeniern, den Juden und 
anderen Fremdvolkern besondere Artikel gewidmet sind, felilen solche 
iiber die Letten und die Littauer. Ungenau ist die Angabe, die Osseten 
seien ,,ein Volk, dessen Sprache viele iranische Bestandteile entłialt 
(S. 220). Das Ossetische gehort vielmehr zur ostiranischen Dialektgruppe. 
Was ebenda (S. 220) uber die Sprachen der Bewohner des Kaukasus gesagt 
wird, entspricht nicht dem jetzigen Stande der Forschung. Im Artikel 
„Adel“ wird gesagt: „Die fiirstlichen Geschlechter, die auf „eli“, „ili“ 
oder „idse“ endigen, bezeichnen die Nachkommen von kaukasischen 
Dorffursten" (S. 6). Zu diesen kaukasischen Fiirsten gehoren auch die auf 
„adse“ endigenden fiirstlichen Geschlechter. Ebenda liest man, die 
russische Literatur sei fast ausschlieBlich ein Werk von Adligen fiir Adlige 
— eine Behauptung, dereń Richtigkeit keineswegs feststeht. Wenn der 
Verfasser den Artikel „Zeitungen“ (S. 531) mit dem Satze beginnt: „Das 
russische Zeitungswesen entspricht am meisten dem franzósischen und 
fortfahrt, die Zahl der Leute, die auf eine Zeitung bei der Expedition oder 
bei der Post abonnierten, sei in RuBland nicht groB, die meisten Russen 
kauften ihre Zeitung auf der StraBe, so mifit er dem StraBenverkauf eine 
Bedeutung bei, die dieser nicht hat, und unterschatzt die Zahl der Abon- 
nenten. Im Artikel „Gymnasien“ (S. 189) vermifit man eine Angabe iiber 
die Dauer der Schulferien. Unrichtig ist manches von dem im Artikel 
„Dwornik“ (S. 103) uber diese Persónlichkeit Gesagten, da Schlesinger hier 
den Dvornik (Hauswart) mit dem Portier (russ. seejcar) verwechselt.

Die Meyers Konversationslexikon entnommenen Artikel iiber Riga 
und Warschau enthalten zum groBten Teil dieselben Angaben wie Bae- 
dekers Handbuch. Bei den polnischen Namen der Strafien und Platze 
Warschaus fehlt die Bezeichnung der Aussprache. — Im Artikel iiber 
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Petersburg heiBt es S. 391, die Stadt habe nur funf Theater, darunter 
drei kaiserliche. Wenige Zeilen weiter liest man: „Das Kleine, das 
Panajewsche Theater sowie etwa zehn andere Biihnen werden von Privat- 
unternehmern unterhalten." ■—• S. 446 schreibt Schlesinger: „DaB der 
Russe eine besondere Begabung fiir die Erlernung fremder Sprachen hatte, 
ist eine Behauptung, die mit den Tatsachen nicht ubereinstimmt.“ Richtig 
ist das Gegenteil. Der Verfasser urteilt hier entschieden vorschnell. Ein 
hervorragender Kenner RuBlands, der ein Menschenalter in RuBland 
gelebt hat, Friedrich Meyer von Waldeck auBert sich in entgegengesetztem 
Sinne iiber die linguistische Begabung der Russen, dessen Sprachtalent 
wie das aller slavischen Vblker er ais enorm bezeichnet (RuBland. Ein- 
richtungen, Sitten und Gebrauche. Leipzig 1884. Bd 1, S. 111). „Ich 
habe unsere fiir den Auslander sicher nicht leichte deutsche Sprache von 
keinem Angehórigen einer anderen Nationalitat so vortrefflich, so gewandt, 
so ohne Spur eines fremden Akzents sprechen hóren, ais von Russen,‘‘ 
schreibt Meyer.

Posen. W. Christian i.

Enciklopedija slavjanskoj filologii. Izdanie otdelenija russkago jazyka 
i slovesnosti Imperatorskoj Akademii Nauk. Pod redakcieju ord. 
akad. J. V. Jagić. 2. v.: L. Niederle, Obozrenie soyremennago 
slavjanstva. (Enzyklopadie der slavischen Philologie. Herausge­
geben von der Abteilung fiir russische Sprache und Literatur der 
kaiserlichen Akademie der Wissenschaften. Luter der Redaktion des 
ord. Akad. I. V. Jagić. Lieferung 2. L. Niederle. Uborsicht des lieutigen 
SIaventums. St. Petersburg. Typogr. d. kaiserl. Akademie der Wissen­
schaften 1909. 160 S. 8°.)

Ais zweiter Band der von der Petersburger Akademie unter der 
Redaktion des Altmeisters der Slavistik Prof. Jagić in Wien herausgege- 
benen .Enzyklopadie der slavischen Philologie' ist eine „tibersicht des 
heutigen Slaventums“ vom Ethnographen und Archaologen Prof. Lubor 
Niederle in Prag erschienen. Der durch sein umfangreiches Werk iiber 
die slavischen Altertiimer und zahlreiche ethnographische Abhandłungen 
bekannte Forscher nennt sein Buch, von dem auch eine in Prag 
yerlegte bóhmische Ausgabe vorliegt (Slovansky Svet), nicht ganz 
zutreffend eine geographisch-statistische Skizze. An einer derartigen 
alle slavischen Vólker umfassenden ethnographischen Mono- 
graphie, denn eine solche ist die Arbeit Niederles, fehlte es seit 
langer Zeit, da die meisten nach Schafariks ,Slovansky n4rodopis‘ 
(Prag 1842) erschienenen derartigen Ubersichten, wie Rittichs „CnaBsmcKifi 
Mip'b“ (Warschau 1885) und Hellwalds ,Die Welt der Slawen‘ (Berlin 
1890) nur Kompilationen sind. Erst 1907 wurde diese Liicke durch 
das Werk des Slavisten Florinskij in Kiev „CjiammcKoe iuieMa. CiaTH- 
CTBKO-BTHorpaęjmnecKift o63opi> coBpeiaeHHaro cJianancTBa" ausgefiillt1).

9 Vgl. die Anzeige in Heft II dieser Zeitschrift.
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In einer kurzeń Einleitung (S. 1—4) streift Niederle die Frage, 
wieviel slavische Vólker, Nationen oder Stamme es heute gibt, eine Frage, 
die bekanntlich von den Philologen anders beantwortet wird ais von 
Ethnographen, Historikern und Politikern. Auch unter den Sprach- 
forschern herrscht ilbrigens dariiber, was ais Sprache und was ais Mundart 
anzusehen ist, keine Einigkeit. Der Verfasser geht auf diese Streitfrage 
nicht naher ein. Er teilt die Slaven in sieben Hauptstamme ein und be­
handelt demgemaB in sieben Abschnitten zuerst die Russen, dann die 
Polen, die Lausitzer Serben, die Tschechen, die Slovenen, die Serbo- 
Kroaten und zuletzt die Bulgaren. Jedem Kapitel sind ausfuhrliche 
Literaturangaben, in denen auch das ethnographische Kartenmaterial 
aufgefiihrt wird, angehangt, die Zahl der FuBnoten ist daher nur gering. 
In jedem Kapitel wird zuerst die geschichtliche Entwicklung des be- 
treflenden Volkes geschildert, seine Einteilung in einzelne Stamme, die 
Ausbreitung derselben und die Kolonisation des Landes. Hierauf werden 
die geographischen Grenzen des Volkes angegeben und Ergebnisse der 
Volkszahlungen mitgeteilt, Daten uber die Bevólkerungsdichtigkeit, die 
Konfessionen, die Volksbildung usw., manchmal auch anthropologische 
Daten. Zum SchluB berechnet Niederle im 9. Kapitel (S. 159—160) die 
Gesamtzahl der Slaven. Er schatzt sie auf annahernd 136 500 000 im 
Jahre 1900. Nach Florinskijs Berechnung gab es 1906 148 521 000 Slaven.

Die Arbeit Niederles ist eine fleiBige und geschickte Zusammen- 
stellung des groBen Materials. Sie orientiert uns iiber alles Wissenswerte, 
und man wird wohl kaum etwas Wichtigeres vermissen. Eine in Prag 
gedruckte farbige ethnographische Kartę der slavischen Welt von Niederle 
ist dem Werk beigegeben, dessen Druck und Papier vortrefflich sind.

S. 46 fallt der Verfasser ein pessimistisches Urteil uber die deutsche 
Polenpolitik. Er halt die Besiedelung der Ostmark mit Deutschen fiir 
aussichtslos. „Alle diese Anstrengungen sind indessen bis jetzt fruchtlos 
gewesen", schreibt er, „wenigstens entspricht ihr Ergebnis bei weitem 
nicht den Opfern, die die deutsche Regierung gebracht hat. Man muB 
annehmen, daB auch der neueste Versuch, den sie Anfang 1908 unter- 
nommen hat, ebenso ungliicklich enden wird, wie die friiheren." Gleich 
darauf schreibt Niederle: „Die Germanisierung macht groBe Fortschritte 
unter den Mazuren, in Schlesien und in Posen". Wir beschrhnken 
uns hier darauf, nachdriicklich zu betonen, daB derartige Erorterungen in 
ein wissenschaftliches Werk nicht gehoren.

Posen. W. Christian!.


