
Fiirst Franz von und zu Liechtenstein
feiert am 28. August 1913 seinen 60. Geburtstag. Er ist, wie 
allen Fachgenossen bekannt ist, seitdem er in Petersburg Bot- 
schafter war (1894—1898), ein eifriger Fórderer der osteuro­
paischen und im besonderen der russischen historischen Studien. 
In seinem Auftrage begann Hans Uebersberger 1899 mit der 
Durchforschung der russischen und ósterreichischen Archive 
zu einem Werke, das die ósterreichisch-russischen Beziehungen 
seit ihrem Beginne behandeln sollte. Ais erste Frucht dieser 
Arbeit erschien 1906 der erste Band von „RuBland und Oster- 
reich seit dem Ende des 15. Jahrhunderts“ und 1913 der erste 
Band „RuBlands Orientpolitik in den letzten zwei Jahr- 
hunderten“. Fiirst Liechtenstein scheute fur diese Arbeiten 
kein materielles Opfer und ermóglichte durch die Schenkung 
der von ihm zu diesem Zwecke angekauften Bibliothek Bilba- 
sovs ein intensiveres Lehren und Lernen der osteuropaischen 
Geschichte an der Wiener Universitat. So wurde er der eigent- 
liche Schopfer des ausgezeichnet ausgestatteten „Seminars 
fur osteuropaische Geschichte“ an der Wiener Universitat, 
fur dessen Ausbau er seither immer eifrig bemtiht gewesen ist.

Seit 1903 Vorsitzender der k. k. Kommission fur neuere Ge­
schichte Osterreichs, seit 1910 Prasident der Zentralkommission 
fur Denkmalpflege steht er an der Spitze jener geistigen Arbeit 
in Osterreich, die den historischen und kunsthistorischen 
Studien, der Erhaltung und Bewahrung von Archiven und 
Kunstdenkmalern gewidmet ist.

Die Zahl solcher Mazene, die zugleich mit tiefem eigenen 
Verstandnis die Arbeiten anregen und fordem, ist in der 
Historie uberhaupt nicht groB, in der osteuropaischen For- 
schung Westeuropas ist Fiirst Liechtenstein der einzige.



Ihm bringt auch unsere Zeitschrift ihre besten Wiinsche 
zum 60. Geburtstage dar und vereinigt sich mit den Fach- 
genossen auf unserem weiten Forschungsgebiete in dem Danke 
fiir die gewahrte umfassende und selbstlose Fórderung in 
anderthalb Jahrzehnten und der Hoffnung und dem Wunsche, 
daB sich unsere Arbeit, insonderheit die Erforschung RuBlands, 
noch lange dieser Fórderung und Anregung des erlauchten 
Prasidenten der Kommission fur neuere Geschichte Oster- 
reichs erfreuen diirfe!



Russisch-englische Beziehungen unter Kaiser 
Nikolaus I.

Ein Vortrag, gehalten auf dem internationalen Historiker- 
KongrefJ zu London.

Von

Theodor Schiemannn.
Die Beziehungen zwischen RuBland und England sind nach 

der Krisis, welche die letzten Jahre Alexanders I. gebracht 
hatten, zu Anfang der Regierung Kaiser Nikolaus’ I. vortreff- 
liche gewesen. Der jungę Kaiser verstand es, den Herzog von 
Wellington zu faszinieren, der mit einem hochdiplomatischen 
Auftrage Georg Gannings nach Petersburg delegiert worden war. 
Die Verhandlungen, in denen sie das Verhaltnis der Interessen 
Englands und RuBlands in der orientalischen Frage abwogen, 
miindeten in die Bestimmungen des beruhmten Protokolls vom 
4. April 1826 aus, das ais das eigentliche Fundament der Be- 
freiung Griechenlands zu betrachten ist.

Aus der ehglisch-russischen Verstandigung uber die prin- 
zipielle Seite dieser Frage erwuchs aus russischer Initiative die 
englisch-franzosisch-russische Tripeł-Allianz vom 6. Juli 1827, 
und am 20. Oktober desselhen Jahres schlugen die vereinigten 
Flotten der drei Machte die Schlacht bei Navarino, von welcher 
der Niedergang der turkisch-agyptischen Seemacht zu datieren 
ist. Bald danach aber gingen die Wege RuBlands und seiner 
Verbundeten auseinander. In dem Kriege Nikolajs mit Sułtan 
Mahmud II. traten die Gegensatze zutage, welche sie trennten. 
Aber in England wie in Frankreich und Osterreich, das sich 
ihnen naherte, tiberschatzte man die Tatkraft des Caren. MuB 
der Friede, der am 14. September 1829 zh Adrianopel abge- 
schlossen wurde, auch ais die Tatsache erkannt werden, welche
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die Tiirkei bis in ihre Fundamente hinein erschiitterte, so daB 
alles spatere nur ais eine teils direkte, teils indirekte Folge- 
erscheinung zu betrachten ist, so bewies er doch auch der 
Weit, daB der Kaiser Nikolaus kein Eroberer war, wie Peter 
der GroBe und wie seine GroBmutter, die Kaiserin Katharina II. 
Das Ziel der russischen Politik war fortan auf lange hinaus 
nicht, die Herrschaft der Turken in Europa zu stiirzen, 
sondern sie zu erhalten, weil eine schwache Tiirkei stets der 
beąuernste Nachbar RuBlands am Bałkan sein werde. So hat 
in den ersten Dezembertagen des Jahres 1828 ein Komitee, 
das unter Vorsitz des Kaisers tagte, ausdrucklich fest- 
gesetzt: die stillschweigende Voraussetzung war dabei, daB 
unter allen Umstanden der russische EinfluB am Goldenen 
Horn dominieren miisse. Auch war dies das Ergebnis des 
Adrianopeler Friedens, sehr zum MiBfallen Englands und 
Frankreichs, die fortan in RuBland einen unbeąuemen Rivalen 
erblickten, dessen EinfluB in Konstantinopel sie mit allen ihnen 
zu Gebot stehenden Mitteln entgegenzuwirken bemiiht waren. 
Man ahnte, daB trotz allem ein weitgehender Ehrgeiz den Sinn 
des Kaisers beherrschte, und in dieser Erkenntnis war jener 
Polignacsche Teilungsplan entstanden, dessen Opfer die Tiirkei 
werden sollte. Er ist offiziell niemals an den Kaiser heran- 
getreten, aber Frankreich hat den Gedanken auch dann nicht 
aufgegeben, ais mit der Julirevolution Carl X. und die Bourbonen 
und mit ihnen Polignac von der politischen Schaubiihne ver- 
schwanden. DerKaiser hatbekanntlich Louis PhilippesUsurpation 
niemals verziehen, und dafi England sie anerkannte, hat fiir 
lange Jahre auch die politischen Faden zerrissen, die, aller- 
dings nur noch locker, England und RuBland verkntipften. 
Fortan wurde die Politik Europas durch den Gegensatz der 
Westmachte zu der Koalition der Ostmachte beherrscht. In 
zwei Lagern standen die Machte Europas einander gegeniiber: 
die konservativ absolutistischen Machte des Ostens und die 
beiden Seemachte, wie man damals sagte, England und Frank­
reich, von denen ersteres seit Annahme der Reformbill dem 
russischen Kaiser ebensosehr ais eine revolutionierende Macht 
erschien, wie Frankreich, dessen Kónig er mit tótlichem HaB ver- 
folgte. Diese Gegensatze machten sich iiberall im politischen Leben
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Europas geltend; in den Beziehungen Englands zu RuBland 
stieBen sie am hartesten im Orient aneinander. Schon vier Jahre 
nach dem Frieden von Adrianopel schien ein ZusammenstoB 
bevorzustehen. Der Kaiser benutzte die Gefahr, in welche der 
Ehrgeiz Mehemed Alis von Agypten und der erste Siegeszug 
Ibrahim Paschas den Sułtan versetzten, um ais Retter der 
Tiirkei mit Flotte und Landungstruppen vor Konstantinopel 
zu erscheinen und sich ais Lolin am 5. Juli 1833 den beruhmten 
Vertrag von Hunkiar-Skelessi verleihen zu lassen, der ein Schutz 
und Trutzbiindnis zwischen der Tiirkei und RuBland auf zunachst 
acht Jahre vereinbarte und die Tiirkei verpflichtete, auf Ver- 
langen RuBlands fremden Kriegsschiffen die Einfahrt in die 
Dardanellen zu verschlieBen. Dieser Vertrag ist nur von den 
Ostmachten, niemals von Frankreich und England anerkannt 
worden.

Zwischen England und RuBland waren jedoch auBer der 
fortbestehenden Rivalitat in Konstantinopel andere Gegensatze 
lebendig geworden. Im Verein mit Frankreich war Lord Pal- 
merston bemiiht, nach dem blutigen Ausgang, den die polnische 
Revolution mit der Erstiirmung Warschaus gefunden hatte, 
den Kaiser durch einen nachhaltigen diplomatischen Druck zur 
Wiederherstellung der Verfassung zu nótigen, die der Kaiser 
Alexander I. am 27. November 1815 dem „Kbnigreich Polen“ 
verliehen hatte. Die englisch-franzósische Auffassung war, daB 
Alexander fiir sich und seine Nachfolger damit eine vólkerrecht- 
liche Verpflichtung eingegangen war, die russische, daB seine 
Verfassung ein Gnadengeschenk sei, das die Polen durch die 
Revolution vom 29. November 1830 verwirkt hatten.

Vereinigen lieB en sich diese Gegensatze nicht, und da die 
polnischen Emigranten in England und Frankreich eine Zu- 
fluchtsstatte fanden, von der aus sie ihre Emissare in das russische 
Polen schickten, um es aufs neue zu revolutionieren, wurde der 
Zwiespalt je langer um so scharfer. Der Aufstand im Kaukasus, 
der von England aus, wenngleich nicht offiziell, unterstiitzt 
wurde, Gegensatze in Persien und Afghanistan, zu dem RuB­
land im Jahre 1836 zum erstenmal in direkte politische Be­
ziehungen trat, endlich das Anwachsen der russischen Flotte 
geben AnlaB zu neuen, immer scharfer werdenden politischen 
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Differenzen. Der Kaiser Nikolaus ist, so wenig er selbst Seemann 
war, doch der Neubegriinder der russischen Kriegsflotte gewesen, 
die unter Alexander I. vóllig in Verfall geraten war. Nikolais 
Helfer, der Ftirst Menśikov, verstand es, in verhaltnismafiig 
kurzer Zeit der Marinę neues Leben einzuflóBen. In der Zeit der 
Holzschiffe war es verhaltnismaBig leicht, Fahrzeuge zu be- 
schaffen, um gleichsam aus dem Nichts eine Flotte hervorzu- 
zaubern. Die Ausbildung der Mannschaften hat freilich stets 
zu wunschen iibrig gelassen. Den Grundstock bildete die Fischer- 
bevólkerung Finnlands, Estlands und Kurlands, aber der 
Kaiser zog auch mit Vorliebe Juden und Polen heran, weil die 
Desertion der Flottenmannschaften schwieriger war ais die der 
Landtruppen. Nikołaj pflegte Jahr fiir Jahr die Flotte im Sommer 
mindestens einmal zu revidieren, und Lob wie Strafe erreichten 
schlieBlich das Ziel, daB um das Jahr 1836 die russische Kriegs- 
marine die zweitstarkste Europas war. Ais der Kaiser im Juli 
1836 vor Kronstadt manóvrierte, ordnete er seine Flotte in drei 
Linien, dereń erste von 26 Linienschiffen gebildet wurde, die 
zweite 16 Fregatten und die dritte 20 leichtere Fahrzeuge zahlte. 
Dazu kam aber noch die das Schwarze Meer beherrschende 
Flotte, die ihre Stationen in Odessa und Sevastopol’ hatte 
und aus drei Geschwadern von 20 Linienschiffen bestand. Der 
englische Kapitan Crawford, der im Juli 1836 dem Kronstadter 
Mandver beiwohnte, veróffentlichte 1837 eine Broschiire, in 
der er u. a. sagt: „Wenn ich den Zustand der russischen Flotte 
jetzt und frtiher vergleiche und bedenke, wie wenig von uns 
in demselben Zeitraum geschehen ist, fiihle ich, daB die Russen 
uns weit voraus sind . . .“ Er meinte, RuBland konne die eng­
lische Handelsflotte wegnehmen, bevor die britische Kriegs­
flotte imstande sei, sie zu verteidigen. Wie meist in solchen 
Fallen war das MiBtrauen ein gegenseitiges. Zu Anfang 1837 
erwartete Nikołaj einen Angriff der englischen Flotte. Der 
bekannte Streitfall iiber den Vixen erhitzte die Atmosphare 
noch mehr; Palmerston lieB durch den Gesandten in Peters­
burg darauf aufmerksam machen, daB die in Finnland, Rus- 
sisch-Polenundin Cirkassien angelegten BefestigungeninEngland 
Beunruhigung hervorriefen, wahrend andererseits der Kaiser er- 
bittert war iiber eine von England aus organisierte Expedition poi-
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nischer Emigranten, dereń Auftrag dahin ging, einen Aufstand in 
Polen vorzubereiten. Pozzo di Borgo, damals ais Botschafter RuB- 
lands aus Paris nach London versetzt, riet dringend, eine ge- 
plante Reise des GroBfilrsten-Thronfolgers nach England um 
ein Jahr zu verschieben, weil die antirussische Stimmung so 
stark sei, dafi er die Verantwortung fiir nicht unwahrscheinliche 
Zwischenfalle nicht ubernehmen konne. Der bevorstehende 
Besuch des GroBfiirsten Alexander war aber bereits in London 
angemeldet worden und der Kaiser viel zu stolz und selbst- 
bewuBt, um im Hinblick auf mbgliche Gefahren einen Rilckzug 
anzutreten. An demselben Tage, an dem er den warnenden 
Brief Pozzos erhielt, am 17. April 1839, befahl er dem Reise- 
begleiter des GroBfiirsten, dem Grafen Orłov, ohne jeden Zeit- 
verlust die Fahrt nach England anzutreten. Sie hat den aller- 
besten Verlauf genommen. Die nie versagende Gastfreundschaft 
Englands, die Klugheit Orlovs, die Bescheidenheit des GroB- 
fiirsten, sein gefalliges AuBere und die sichere Hbflichkeit seiner 
Manieren, die wahrhaft kaiserliche Freigiebigkeit, die er auf 
Befehl des Vaters entfaltete, das alles gewann ihm die Sym- 
pathie der Kbnigin wie des Volkes. Es machte einen sehr guten 
Eindruck, daB Alexander den eben damals zuriickgetretenen 
Minister Melbourne besuchte, und ais Ende Mai die russischen 
Gaste England verlieBen, begannen bereits die antirussischen 
Stimmungen zu schwinden. Allerdings hat dabei die groBe 
Politik mitgespielt. Seit 1836 verstimmte in England das Vor- 
gehen der Franzosen in Tahiti, die Sympathien, mit denen sie 
den Aufstand Papineaus in Kanada begleiteten, vor allem aber 
die neueWendung, welche die Erfolge Mehemed Alis vonAgypten 
der orientalischen Frage in den Jahren 1839 und 1840 gaben. 
Die russischen und die englischen Interessen standen, wenngleich 
aus verschiedenen Motiven, in scharfem Gegensatz zu den 
agyptischen Interessen Frankreichs, und es war ein Meisterzug 
der russischen Politik, daB sie, um das MiBtrauen Englands 
zu iiberwinden, aus eigener Initiative auf dieVorteile verzichtete, 
die ihr der Vertrag von Hunkiar-Skelessi gesichert hatte. 
Erst dieser Verzicht machte es Palmerston mbglich, seinen 
Namen unter den beruhmten Vertrag von 15. Juli 1840 zu setzen, 
der Frankreich isoliert-e, den Ehrgeiz Mehemed Alis auf Agypten
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im engeren Sinne zuriickwarf, und der Tiirkei, wie es scheinen 
konnte, eine Periode ruhiger nationaler Entwicklung sicherte. 
Der Kaiser Nikolaus empfand diese Wendung ais einen glan- 
zenden Erfolg seiner Politik, dereń Spitze doch stets gegen das 
revolutionare Frankreich Louis Philippes gerichtet war, und ais 
dann im Hinblick auf die Móglichkeit eines englisch-franzósischen 
Krieges, wahrend der kurzeń Episode des Ministeriums Wellington, 
England durch den russischen Gesandten Brunnow vorsichtig 
anfragen lieB, ob es fur den Kriegsfall auf russische Hilfe zur 
Verteidigung der Kiisten Englands rechnen konne, da schrieb der 
Kaiser am 15. August 1840 triumphierend seiner Gemahlin: 
,,J’ai reęu d’excellentes nouvelles de Londres . . en cas d’impos- 
sibilite d’eviter la guerre, Fon compte sur notre flotte pour la 
defense des cótes d’Angleterre. Gardę cela pour toi—mais peut- 
on croire que nous en soyons revenus la? Voila donc cette 
flotte contrę laąuelle on a tant crie, et qui a failli etre une 
source de guerre entre nous, cette meme flotte appelee, le cas 
echeant, a defendre 1’Angleterre, trop faible pour resister seule.“ 
Er hatte sof ort erklart, dafi er seine Flotte zur Verfugung 
Englands stelle, und schon am 26. August konnte er der Kaiserin 
schreiben: „. . . Fon est dans la joie et la reconnaissance pour 
1’offre de mon escadre. Qui Faurait jamais cru ?“

Bekanntlich ist es weder zu einem englisch-franzósischen 
Konflikt noch uberhaupt zu einem Kriege wegen der agyptischen 
Frage gekommen. Die Londoner Konvention vom 13. Juli 1841 
hob die diplomatische Isolierung Frankreichs auf und stellte 
durch die Vereinbarung der funf GroBmachte iiber die SchlieBung 
der Dardanellen das europaische Konzert wieder her. Ganz 
iiberbrucken aber lieB sich der Gegensatz nicht, den das Jahr 
1840 so deutlich hatte zutage treten lassen, aber der Kaiser 
Nikolaus trug sich mit der Hoffnung, daB es ihm trotz allem 
gelingen werde, England ganz in die Bahnen seiner Politik 
hinuberzuziehen. Schon zu Anfang des Jahres 1841 hatte er 
eine Unterredung mit dem englischen Botschafter Clanricarde, 
iiber welche dieser Palmerston Bericht erstattete. Der Kaiser 
hatte darauf hingewiesen, daB die Ruhe Europas erst dauernd 
gesichert sein werde, wenn England in Gemeinschaft mit RuB­
land, Osterreich und PreuBen den gegen den Bestand der Ver- 
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trage von 1815 gerichteten Bestrebungen Frankreichs entgegen- 
trete. Palmerston antwortete, er konne zwar keine Ver- 
pflichtungen fur die Zukunft iibernehmen, werde sich aber stets 
den Alliierten anschlieBen, wenn es sich darum handele, Anschlage 
Frankreichs zu bekampfen, die den allgemeinenFrieden Europas 
bedrohten. Den Inhalt derUnterredungNikolajs mit Clanricarde 
faBte darauf der Vizekanzler Nesselrode in einer an Brunnow 
gerichteten Depesche zusammen, und diese wurde, unter Zu- 
stimmung des Kaisers, auf Bitte Palmerstons, in Abschrift den 
Akten des foreign office einverleibt. Leider ist diese Depesche 
bisher nicht bekannt geworden, was um so mehr zu bedauern ist, 
ais sie wahrscheinlich im Zusammenhang mit der orientalischen 
Krisis und dem Kriegsplane von Thiers gestanden hat. Mit der 
ihm eigenen Zahigkeit aber verfolgte der Car seine Piane weiter. 
Sie gingen im letzten Ziel dahin, eine politische Lagę zu schaffen, 
die England so weit von Frankreich trennen sollte, daB, wenn 
einmal die Lbsung der orientalischen Frage erfolgte, die er sich 
ais sehr nahe bevorstehend dachte, er mit England und Óster- 
reich allein, ohne Zuziehung Frankreichs, die Entscheidung 
herbeifuhren konne. Unter dem zweiten Ministerium Peel, 
3. September 1841, ais Aberdeen Leiter des foreign office war, 
wurden die Beziehungen zu RuBland noch intimer. Im Oktober 
1842 konnte Brunnow melden, daB England bereit sei, fur den 
Fali, daB der Tod Louis Philippes in eine revolutionare Propa­
ganda ausmiinden sollte, ihr im Einvernehmen mit den Konti- 
nentalmachten entgegenzutreten. Wahrend RuBland in seiner 
asiatischen Politik die gróBten Riicksichten auf die britischen 
Interessen nahm, spitzten sich damals die Gegensatze zwischen 
England und Frankreich immer mehr zu. In Spanien begann 
der franzosische EinfluB den englischen zuruckzudrangen, die 
Annexion von Mayotte undNossibe schien eine kiinftige Besitz- 
ergreifung von Madagaskar vorzubereiten, der Streit um Tahiti 
verscharfte sich, die Siege des Generals Bugeaud iiber Abd-el 
Kader bedrohten Marokko und, wie man schon damals furchtete, 
auch Tunis, und ein Besuch, den die Kónigin Viktoria im Sep­
tember 1843 dem Kónig Louis Philipp in SchloB Eu machte, 
ftihrte nicht zu dem von der Kónigin gewunschten Ausgleich 
der schwebenden Gegensatze. Es war tatsachlich so, daB die 
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in der Theorie noch fortbestehende Freundschaft fiir Frankreich 
nur noch ein Schein war. Der Kaiser Nikolaus, der mit auf- 
richtiger Schadenfreude diese Entwicklung verfolgte, meinte, 
daB jetzt der Augenblick gekommen sei, um England endgiiltig 
seinem System anzuschlieBen. Die Frage war wichtig genug, 
um ungewóhnliche Mittel zu rechtfertigen. Nikołaj beschloB, 
nach England zu reisen und seinen persbnlichen EinfluB daran 
zu setzen, die englischen Minister fiir seine Piane zu gewinnen. 
Ob die Initiative zur Englandfahrt des Kaisers von London 
oder von Petersburg ausgegangen ist, laBt sich nicht mit 
Bestimmtheit feststellen. (Martens, Recueil des Traites XII 
p. 232 fiihrt die Initiative auf Sir Robert Peel zuriick und gibt 
den 23. Januar 1844 ais Ursprungsdatum des Planes an. 
Es ist jedoch hóchst unwahrscheinlich, daB Sir Robert seinen 
„lebhaftesten Wunsch“, den Kaiser Nikolaus I. in England zu 
sehen, ausgesprochen hatte, wenn die Anregung nicht von 
Brunnow ausgegangen ware, zumal Martens ausdriicklich angibt, 
daB an diesem 23. Januar Nikołaj dem englischen Botschafter Lord 
Bloomfield mitteilte, daB er beabsichtige, nachEngland zufahren.) 
Tatsache ist, daB bereits der Reise des GroBfiirsten Alexander 
Besuche Michajl Pavlovics und des GroBfiirsten Konstantin 
Nikołajowie gefolgt waren, was keinen Zweifel iiber die Absicht 
des Kaisers zulafit, die persónlichen Beziehungen zu England 
sorgfaltig zu pflegen. Er selbst dachte durch sein direktes Ein- 
greifen das von langer Hand vorbereitete Werk gleichsam zu 
krónen. Am 5. Marz wurde der englische Botschafter in 
Petersburg, Bloomfield, beauftragt, dem Kaiser mitzuteilen, 
daB die Kónigin gliicklich sein werde, ihn in England zu be- 
griifien, und Aberdeen fiigte von sich aus hinzu, dieser Besuch 
werde das wirksamste Mittel sein, die „entente cordiale“ 
zwischen RuBland und England zu festigen. Kurz vor 
dem Eintreffen des Kaisers in England hatte es neuen 
Arger iiber Frankreich gegeben. Der Prinz von Joinville, 
der dritte Sohn Louis Philippes und Vizeadmiral der 
franzósischen Flotte, hatte in einer Broschiire „Bemerkungen 
iiber die Seeherrschaft Frankreichs“ von der Móglichkeit ge- 
sprochen, die englischen Kiisten zu verwiisten und englische 
Stadte zu verbrennen, was sehr begreiflicherweise nicht dazu
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beitragen konnte, die Spannung der beiden Rivalen zu mindern. 
Ais dann am 26. Mai 1844 das Journal des Debats einen Artikel 
brachte, der zu beweisen suchte, daB RuBland eine groBe zen- 
tralasiatische Kontoderation gebildet habe, um Indien den 
Englandern zu entreiBen, machte die Times in zwei aufeinander- 
folgenden Leitartikeln diese Ausfuhrungen lacherlich. Der 
Boden hatte fiir den Kaiser nicht besser vorbereitet sein kbnnen, 
ais er am 31. Juni in Woolwich landete. Er hatte sich jeden offi- 
ziellenEmpfang verbeten,nur Brunnow mit demGesandtschafts- 
personal erwartete ihn, ais er in einer mondhellen Nacht ans 
Land stieg. Er hatte die ihm nachststehenden seiner General- 
adjutanten in seinem Gefolge: die Grafen Orlov und Adlerberg 
und die Fiirsten Radziwiłł und Vasililćikov. Er fuhr sofort 
in die russische Botschaft, in der er auch die beiden folgenden 
Tage verbrachte; erst danach siedelte er nach Windsor Castle 
iiber.

Uber den Aufenthalt des Kaisers in London unterrichten 
uns die intimen Briefe der Kónigin an Kónig Leopold von 
Belgien, die ausfiihrlichen Berichte, welche die Times damals 
veróffentlichte, und die Korrespondenz des Kaisers mit seiner 
Gemahlin, der Kaiserin Alexandra Feodorovna, der Tochter 
Kónig Friedrich Wilhelms III. von PreuBen. Der Kaiser war 
48 Jahre alt, ais er jetzt, nach Verlauf von 30 Jahren, zum 
zweiten Małe englischen Boden betrat. Nach allgemeinem 
Urteil einer der schónsten Manner Europas, hochgewachsen, 
so daB, wer mit ihm sprach, zu ihm hinaufsehen mufite; die 
regelmaBigen Ziige wiederholten das Profil Katharinas, wahrend 
die gewaltige Figur Nikolaus’ wie die seiner Sóhne und GroB- 
sóhne bis in die Tage Alexanders III. dem wurttembergischen 
Typus seiner Mutter entsprach. Die Jahre hatten ihm die 
Stirn erhóht, er pflegte ein Toupet zu tragen, seine Haltung 
war fiir gewóhnlich durchaus militarisch, wie es die stets zu- 
geknópfte Uniform und die eng anliegenden Beinkleider 
verlarigten. Was aber jedermann zumeist auffiel, war der 
Ausdruck seiner groBen wasserblauen Augen, dereń meist 
starren Blick die wenigsten zu ertragen vermochten. Ais 
die Kónigin Viktoria ihn zum erstenmal sah, schildert sie 
den Eindruck, den sie in sich aufnalim, folgendermaBen: „Er
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ist eine bedeutende Erscheinung, noch immer sehr schon, sein 
Profil ist anziehend, und seine Formen sind hóchst wiirdig und 
gefallig, aufierordentlich hbflich, wirklich ganz auffallend, da 
er voller Aufmerksamkeit und Zuvorkommenheit ist. Aber der 
Ausdruck seiner Augen ist schreckenerregend, unahnlich dem, 
was ich je vorher gesehen habe.“ Sie hatte den Eindruck, daB er 
nicht glucklich sein konne, es sei ais ob das Gewicht seiner unge- 
heuren Macht und Stellung ihn driicke, selbst wenn er lachele, 
sei sein Gesichtsausdruck nicht der eines Glucklichen. Die 
Konigin brauchte Zeit, sich an ihn zu gewóhnen, aber schliefilich 
hat der Kaiser es doch verstanden, nicht nur ihre natiirliche 
Schuchternheit zu uberwinden, sondern auch durch die 0'flen- 
heit, mit der ersprach, ihrVertrauen und, was noch mehr sagen 
will, das der klugen englischen Staatsmanner zu gewinnen. 
So sind die Tage, die er auf englischem Boden weilte, ohne 
jeden MiBton hingegangen. Der Kaiser hat niemandem, der den 
Anspruch darauf erheben konnte, die Ehre eines Besuchs ver- 
sagt, die Konigin gewann er zumeist durch die aufierordentliche 
Herzlichkeit, die er dem Prinzen Albert und ihren Kindern 
gegeniiber zeigte, die bffentliche Meinung Englands durch die 
Hbflichkeit, die er dem Herzog von Wellington erwies, durch das 
Lob, das er bei der groBen Revue in Windsor den englischen 
Truppen zollte, durch seine nie iibertroffene Freigiebigkeit und 
durch das Interesse, das er den Rennen in Ascot entgegen- 
brachte. Das von der Konigin geftirchtete Attentat der zahl- 
reich in England lebenden polnischen Emigranten erfolgte 
nicht, aber ais der Kaiser nach Ascot hinausfuhr, ware 
es fast zu einer peinlichen Kundgebung gekommen. Es waren 
Flugblatter verbreitet worden, die Nikolaus ais einen Tyrannen 
schilderten, der schlimmer ais Nero und Caligula sei, und einige 
Haufen Volkes hatten sich zusammengetan, um ihn in Holborn 
zu erwarten und zu apostrophieren. Die Times vom 6. Marz 
schreibt: Some vagabonds, employed by people of the same 
class . . . Sie wurden aber von der Polizei auseinandergetrieben.

Die Briefe des Kaisers an seine Gemahlin — er hat ihr 
fiinfmal wahrend jener acht Tage geschrieben — zeigen deutlich, 
wie zufrieden er mit dem Empfang war, der ihm zuteil wurde. 
Die Konigin hatte damals noch einen anderen Gast, Kónig 
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Friedrich August II. von Sachsen, den wir bei all den Fest- 
lichkeiten an der Seite des Kaisers finden und neben dem die 
iiberlegene Erscheinung des Kaisers noch mehr zur Geltung 
kam. Von der Kónigin schreibt Nikołaj, sie sei fort petite, 
gentille, extremement embarassee . . . von den Kindern la petite 
ainee charmante, le petit prince de Wales fort gentil, la petite 
Alice — delicieuse. Die Kónigin, die um den Tod ihres Schwieger- 
vaters Herzog Ernst I. von Koburg-Gotha trauerte, gab dem 
Kaiser am2. Juni ein solennes Diner. „La Reine, schreibt Nikołaj, 
etait en crepe noir, decolletee, manches courtes, gants noir, cordons 
de St. Gatherine et les deux plaąues sur le sein tres formidable, 
bouąuet, guirlande en jais, meme coiffure que le matin, tous 
les ornements en noir, la jaretiere en diamants au dessous de 
la manche gauche.“ Man sieht, er hatte einen Blick fiir Toilette. 
Auch das ganze Programm der Festlichkeiten gibt er genau 
wieder: Jeden Abend war groBes Diner im Waterloo-Saal. Am 
4. war das Rennen in Ascot, am 5. Paradę, am 6. mit der 
Kgl. Familie erst Friihgottesdienst, der dem Kaiser auBer- 
ordentlich zusagte, danach Rennen, am 7. Bali bei der Kónigin, 
am 8. friihstuckte er beim Herzog von Devonshire, dann fuhr 
er mit der Kónigin in die Oper. Sonntag, den 9., fand in 
groBer Riihrung — wie die Kónigin schreibt — die Abreise statt.

Der Kaiser ist ungliicklich gewesen, daB er meist im Frack 
erscheinen muBte. Er ruhmt die Schónheit der ihm in Windsor 
angewiesenen Gemacher und war voll Bewunderung iiber die 
Schónheit der Damen: Lady Canning, Lady Jardey und la 
charmante lady Seymour, die meist bei Tafel seine Nachbarin 
war. Der Kaiserin schickte er eine Blume, die ihm die kleine 
Prinzessin Alice — sein besonderer Liebling — geschenkt hatte.

Wahrend dieser seine Zeit fullenden AuBerlichkeiten, bei 
denen die Kunst Nikolais, diejenigen zu faszinieren, die er 
gewinnen wollte, nie versagte, hat er doch keinen Augen- 
blick die ihm zumeist am Herzen liegenden politischen Interessen 
aus dem Auge verloren. Schon am 3. hatte er eine eingehende 
Unterredung mit Lord Aberdeen, auch mit Peel und dem Herzog 
von Wellington hat er konferiert und ebenso die beiden Haupter 
des gestiirzten Kabinetts, Melbourne und Palmerston, ausge- 
zeichnet, aber seine Briefe yerraten den Inhalt seiner Unter- 



496 Theodor Schiemann,

redungen nicht. Dagegen finden wir in einem Brief der Konigin 
die Bemerkung: er hat seinen lebhaftesten Wunsch ausge- 
sprochen, mit uns auf dem besten FuBe zu stehen, aber ohne da- 
bei andere auszuschliefien, wenn nur die Dinge so bleiben, wie 
sie sind!

Aus einem Brief Brunnows wissen wir, daB der Kaiser der 
Konigin in Windsor seine Armee zur Verfugung gestellt hatte, 
ein Angebot, das er ungezahlte Małe dem Kónige Friedrich 
Wilhelm III. und dem Kaiser Franz gemacht hatte, das man 
aber in England sehr ernst zu nehmen geneigt war, ais infolge 
der Annexion der Marąuesas und Tahitis, sowie nach dem Bom- 
bardement von Tanger die Beziehungen zwischen England und 
Frankreich sich immer mehr zuspitzten. Der russische Bot- 
schafter hielt damals einen Bruch fiir sehr wahrscheinlich, und 
Aberdeen machte nicht miBverstandliche Andeutungen, daB er 
einer Offensiv- und Defensiv-Allianz mit Bufiland nicht abge- 
neigt sei. Am Tage, da er die Nachricht vom Bombardement 
von Tanger erhielt, wandte er sich an Brunnow und sagte ihm: 
„preparez votre plume pour rediger notre traite d’alliance, und 
er setzte hinzu: pardieu, ce n’est pas une plaisanterie.“ Ver- 
mutlich ware es zu dieser Allianz gekommen, wenn der Kaiser 
ohne Zógern zugegriffen hatte. Brunnows Schreiben, das uber 
diese Unterredung berichtet, datierte vom 20. August, ais es 
aber den Caren erreichte, war zweierlei geschehen. Die beiden 
Todfeinde des Caren, Leopold von Belgien und Louis Philippe, 
hatten ihren EinfluB geltend gemacht. Leopold hatte bereits 
am 28. Juni auf das eindringlichste vor einem Bruch mit 
Frankreich gewarnt, und Anfang Oktober machte Louis Philippe 
der Konigin seinen Gegenbesuch in England, nachdem schon 
Mitte September die Schwierigkeiten, die zwischen beiden 
Staaten bestanden, durch beiderseitiges Entgegenkommen er- 
ledigt waren. Es fand ein Fraternisieren der englischen und 
der franzósischen Flotte statt, Joinvilles Brochure schien ver- 
gessen, und alle Sympathien der Konigin blieben der Allianz 
mit Frankreich erhalten.

Den weiteren Verlauf der Ereignisse kónnen wir in Kurze 
zusammenfassen. Mitte September traf der Vizekanzler Nessel- 
rode, der in Brighton gebadet hatte, in London ein. Er war 
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von Brunnow auf das genaueste iiber die Verhandlungen orien- 
tiert worden, die der Kaiser mit den englischen Ministern gepflogen 
hatte, auch die letzten iiberraschenden Antrage Aberdeens 
waren ihm bekannt, aber er fand bereits jene neue Lagę vor, 
die durch Beilegung der Differenzen mit Frankreich geschaffen 
war, und hiełt es daher fur nutzlich, die Initiative Aberdeen 
zu tiberlassen. Von einer Allianz zu reden, fand aber Aberdeen 
nicht mehr ratsam. Man verstandigte sich dahin, daB Nesselrode 
in Form eines Memorandums den Inhalt der Gesprache zusammen- 
fassen sollte, die der Kaiser mit den englischen Staatsmannern 
geftihrt hatte, und die Brunnow, offenbar aus Nikolaus Munde, 
zu Papier gebracht hatte. Dieses Memorandum wurde am 
19. September unter Vorbehalt der Billigung durch den Kaiser 
Aberdeen iiberreicht und von diesem ais inhaltlich treffend 
und seinen eigenen Anschauungen entsprechend anerkannt. 
Die entscheidenden Satze des Memorandums sagten, daB es 
dem Interesse beider Machte entspreche, die Existenz der Tiirkei 
zu erhalten; falls sie aber infolge unvorhergesehener Umstande 
zusammenbrechen sollte, wiirden England und RuBland sich 
iiber die MaBregeln verstandigen, die sie gemeinsam zu ergreifen 
hatten, wobei RuBland sich dafiir verbiirgte, daB Osterreich 
ihren Entschliefiungen zustimmen werde. Auch der Kaiser 
billigte die Fassung des Memorandums; er bedang sich nur aus, 
daB an Stelle der Formulierung Nesselrodes: „Si 1’empire Otto- 
mancroule“gesetztwerdensolle:„Si nous prevoyons que 1’empire 
Ottoman doit crouler“, wTas eine Verstandigung vor dem Ein- 
treten der Katastrophe ins Auge faBte. Die formelle An- 
erkennung des so modifizierten Inlialts des Nesselrodeschen 
Memorandums ist dann durch Briefe erfolgt: am 16./28. De- 
zember 1844 schrieb Nesselrode an Lord Aberdeen und am 
21. Januar 1845 dieser dem Grafen Nesselrode. Diese beiden 
Schreiben sind ihrem Inhalte nach nicht ganz identisch. Nessel­
rode erklart mit groBer Bestimmtheit, dafi der Kaiser das 
Memorandum gutheiBt, und daB die im Memorandum nieder- 
gelegten Grundsatze feststellten, welche Politik RuBland im Ein- 
verstandnis mit England in den orientalischen Angelegenheiten 
verfolgen werde. Aberdeen bezeugt nur, daB das Memorandum 
keinerlei Ungenauigkeiten enthalte und daB, da ihm nach seinen
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Unterredungen mit Nesselrode s c h e i n e , daB ihre Ansichten 
solidarisch seien, er h o f f e , sie in allen den Orient betreffenden 
Fragen im Auge zu behalten.

Man kann sich nicht vorsichtiger ausdriicken, und das mag 
darauf zuruckzufuhren sein, daB der Kaiser in seinen Ge- 
sprachen mit Aberdeen drei Punkte hervorgehoben hatte, an 
denen er unter allen Umstanden festhalten wtirde: 1., daB er 
den Besitz Konstantinopels nicht fur sich selbst wiinsche 
(was den Gedanken einer Sekundogenitur offen lieB), 2. daB er 
nicht dulden konne, daB Konstantinopel an England oder 
Frankreich falle, endlich 3., daB er niemals der Griindung 
eines griechisch-byzantinischen Reiches zustimmen werde.

Wahrscheinlich sind diese drei Satze im Konzept des 
Nesselrodeschen Memorandums enthałten gewesen und auf 
Aberdeens Veranlassung gestrichen worden. Nesselrode hat es 
notwendig befunden, sie am 16./28. Dezember Brunnow aus- 
drucklich in Erinnerung zu bringen.

Was Aberdeen ubernahm, war eine fur ihn personlich 
bindende und nicht iiber die Dauer seiner Amtszeit hinaus- 
gehende Verpflichtung, vorkommendenfalls eine Verstandigung 
mit RuBland zu suchen. Unter allen Umstanden war nicht 
daran zu denken, daB diese Vereinbarung, die Frankreich von 
der Mitentscheidung des orientalischen Problems im Prinzip 
ausschloB, in Kraft bleiben konnte, sobald die franzósisch- 
englischen Beziehungen freundschaftlich wurden.

Ais die Krisis des Jahres 1853 ausbrach, konnte von den 
Prinzipien des Memorandums keine Rede mehr sein. Es war der 
verhangnisvolle Irrtum des Kaisers Nikolaus, daB er die Hoff- 
nung des Jahres 1844 fur nachwirkende politische Realitaten 
hielt.

Das Memorandum vom 19. September 1844 wurde 1854 
in den Eastern Papers verbffentlicht; damals aber standen 
Frankreich und England ais Yerbiindete RuBland gegeniiber.
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Studien zur serbischen Memoirenliteratur.
Von

Hans Uebersberger.

1. Die Memoiren des Si m eon Stepanovió 
Piśće yić1) .

x) Izyśstija o pochoźdenii Simeona Stepanovica PiśćeviSa 1731—1785, 
Izdanie Imp. Obścestva Istorii i Drevnostej Rossijskich pri Moskovskom 
Universitete pod redakciej Nila Popova, Moskau 1884, IV, 561 S.

2) Nil Popov, Rossija i Serbija I/II, Moskau 1869, derselbe, Serbija 
posle pariźskago mira, Moskau 1871.

Zu den anziehendsten Werken der Memoirenliteratur aller 
Zeiten gehóren die „Nachrichten iiber die Abenteuer des Simeon 
Stepanović Piśćevi6“, die Nil Popov, der sich mit der serbischen 
Geschichte des 19. Jahrhunderts viel beschaftigt hat* 2), ge- 
legentlich der etnographischen Ausstellung und des Moskauer 
Slavenkongresses (1867) entdeckt hat. Dies gilt sowohl von 
dem ausgedehnten Schauplatze des Lebens ihres Verfassers, 
der sich vom Rhein bis an die Moskva, von der Neva bis an die 
Donau und Sawę erstreckt, ais auch von der reizvollen, an- 
spruchslosen und durchaus bescheidenen Darstellungsweise 
desselben, der niemals seine Person iiber Gebiihr in den Vorder- 
grund schiebt und immer den Eindruck unbedingter Glaub- 
wtirdigkeit hervorruft. Darum ist es doppelt zu bedauern, 
daB dieses Werk der gelehrten Weit Westeuropas so gut wie 
unbekannt ist. Ja, es verdiente eine deutsche Ubersetzung, 
um weiteren Kreisen zuganglich zu sein.

Am 14. September 1731 in Schid ais Sohn des Stepan Ga- 
vrilović Piśćevic geboren, der von einer jener 40 000 serbischen 
Familien abstammte, die der Ipeker Patriarch Arsenije Crnojević 
nach dem Riickzuge der Kaiserlichen iiber die Save und den 
Verlust von Nissa und Belgrad (1690) nach Ungarn fiihrte, 
erhielt Simeon Stepanovic Piśćevi6 eine fiir seine Zeit und 
Umgebung sorgfaltige Erziehung. Drei Jahre weilte er in Wien, 
um hier die deutsche Sprache und Mathematik zu lernen. Die 
Erkrankung seiner Mutter war die Ursache, daB man ihn zuriick- 
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berief. Er sollte dann das Piaristengymnasium in Szegedin 
besuchen, aber an dem Bekehrungseifer der Patres, die fiir 
seine Aufnahme den Ubertritt zum Katholizismus verlangten, 
scheiterte dieser Plan. So fbrderte man zum eigenen Nachteile 
die von RuBland erhaltenen Schulen auf ósterreichischem 
Boden x) 1 Sein Vater gab ihn darauf in die Militarkanzlei 
in der Festung Esseg, wo der Hofkriegsratskonzipist von Makler 
sich seiner besonders annahm. Zwólf Jahre zahlte er bei seiner 
Ankunft in Esseg, und das Jahr darauf (1744) schon entschloB 
sich sein Vater, der Kapitan im Donau-Landmilizregiment war, 
ihn ais Volontar in den Feldzug mitzunehmen. Maria Theresia 
war in diesem Jahre angesichts des offenen Bruches zwischen 
Frankreich und England entschlossen, am Rhein den Haupt- 
schlag gegen das erstere zu fiihren. Unter dem Kommando des 
Major Vuk Isaković brach das Donau-Landmilizregiment von 
seinem Standorte auf. Da die Kenntnis der deutschen Sprache 
unter den eingewanderten Serben eine verschwindend kleine 
war, kam der so jugendliche Piścević friihzeitig zu Ehren. Da 
im Regimente auBer dem Kommandanten und einem Offizier 
niemand der deutschen Sprache kundig war, wird der jungę 
Piśćević bei der Musterung in Funfkirchen zum Adjutanten 
ernannt. Nun ging es durch Steiermark, Oberosterreich, Bayern 
und Wurttemberg an den Rhein. Uberall mit offenen Augen 
durchmarschierend, weiB Piśćevic manch Interessantes zu 
erzahlen; besonders ausfuhrlich schildert er den Aufenthalt 
im Stifte Kremsmunster und dessen Kunstschatze. Der Uber- 
gang iiber den Rhein und der Feldzug im ElsaB, wobei sich 
ja die Grenzer durch ihre besondere Tapferkeit auszeichneten 1 2), 
erfahren eine Darstellung, die ais Ausschnitt einen interessanten 
Blick darauf gewahrt, wie sich der Krieg in der Auffassung 
eines einfachen Mitkampfers spiegelt. Der ihm zur Seite stehende 
und ihn beratende deutsche Fourier seines Regimentes hatte 

1) Vgl. dariiber mein Buch „RuBlands Orientpolitik in den letzten 
zwei Jahrhunderten, 1, S. 248 f. P. Kulakovskij, Naćalo russkoj śkoly u 
Serbov v XVIII. v., Izvestija otdelenija russkago jazyka i slovesnosti 
Imp. Akademij nauk 1903, VIII, 2, 3.

2) Schwicker, Geschichte der ósterreichischen Militargrenze, Wien 
1883, S. 158.
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ihn gleich am Anfange des Marsches in Graz empfohlen, ein 
Tagebuch iiber alle Erlebnisse zu ftihren, und der Befolgung 
dieses Rates verdanken wir diese interessanten Einzelheiten 
und das Tagebuch iiberhaupt. Auf die Rundę vom Einfall 
Friedrichs II. in Bóhmen und die Besetzung von Prag muBte 
das siegreiche kaiserliche Heer ElsaB raumen und gegen den 
neuen Gegner marschieren. Das Donau-Landmilizregiment 
nahm im Gegensatze zu den anderen Grenzern an den Herbst- 
kampfen in Bóhmen keinen Anteil, sondern bezog in der Ober- 
pfalz die Winterąuartiere. Erst im Mai 1745 sollte es durch 
Bóhmen nach Schlesien riicken und dort an dem Kampfe gegen 
den PreuBenkónig teilnehmen. Aber unerwartet erhielt es 
plótzlich den Befehl, an seinen Standort in Slavonien zu mar­
schieren.

Die Ungarn, dereń politische Stellung durch ihr ent- 
schlossenes Eintreten fiir die jungę vielbedrangte Erbin des 
Habsburgerthrones bedeutend gewonnen hatte, hatten durch 
die Gesetzartikel 18 und 50 vom Jahre 1741 die Zusage erreicht, 
daB die neuerworbenen Gebiete an der TheiB, Marosch, Donau 
und Save in das ungarische Mutterland einverleibt werden 
sollten. Das bedeutete nun die Aufhebung der Militarverfassung 
dieser Grenzdistrikte und die Unterordnung der freien serbischen 
Grenzer unter die Komitatsgerichtsbarkeit3), d. h. eine Ver- 
letzung ihrer verbrieften Privilegien. Die ungarischen ‘Landes- 
und Hofstellen taten alles, um die serbischen Ansiedler um ihre 
verbrieften Rechte zu bringen. Nur dem Eintreten des Hof- 
kriegsrates* 2), der ihre Wehrkraft im Interesse des Gesamt- 
staates im allgemeinen und der Abwehr der Tiirken im be- 
sonderen zu schatzen wuBte, verdankten sie es, wenn den 
Ungarn ihr Anschlag auf ihre Rechte nicht gelang. Der Hof- 
kriegsrat hatte sein besonderes Augenmerk darauf gerichtet, 
durch die Verschiebung der Grenzermiliz in den Donau-Save- 
winkel gegen Belgrad die syrmische Grenze zu sichern. Deshalb 
wohl gelang es den ungarischen Hofstellen, die Auflósung der 

0 Schwicker, Geschichte der osterreichischen Militargrenze, S. 70.
2) Derselbe, Politische Geschichte der Serben in Ungarn, Budapest 

1880, S. 101. Schwicker wird ubrigens dem Standpunkte der Serben 
zu wenig gerecht.

Zeitschrift f. osteurop. Geschichte. III. 34
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Donaugrenzer und dereń Ansiedelung zwischen Peterwardein 
und Syrmien durchzusetzen, auBer diese zogen es vor, aus der 
Militargerichtsbarkeit unter die Komitatsgerichtsbarkeit zu 
treten und damit einfache grundherrschaftliche Fronbauern 
zu werden1). Dem Feldmarschalleutnant Baron Engelshofen 
war die Durchfuhrung dieser neuen slavonisch-syrmischen 
Militargrenze tibertragen. Er scheint an dem jungen serbischen 
Offizier 1 2), der die deutsche Sprache so gut beherrschte, sein 
Gefallen gefunden zu haben. Er nahm ihn daher an seine Seite 
und wollte ihn auch nach Wien mit sich nehmen; aber dies 
scheiterte an dem Widerstande der Eltern Piśćevic’, die sich 
von ihrem Sohne nicht trennen wollten. Er selbst bezeichnet 
diese Wendung seines Schicksals ais den Beginn alles Unheils 
seines spateren Lebens. Er deutet damit an, daB er gar keine 
Ursache hatte, mit der Behandlung, die er in Osterreich erfuhr, 
unzufrieden zu sein und, daB er hierfiir eine glanzende militarische 
Laufbahn leichtere Bedingungen gefunden hatte, ais in seiner 
neuen Heimat, RuBland, dies spater der Fali war.

1) Derselbe, Geschichte der ósterreichischen Militargrenze, S. 70 f.
2) Nach den Mitteilungen der Direktion des k. u. k. Kriegsarchives, 

die mir zuteil wurden, habe Piśćević im September 1745 eine freie Fahn- 
richsstelle erhalten.

3) Schwicker, Die Serben in Ungarn, S. 74 f.

Die Mutter des Piśćević hatte namlich die Absicht, ihren 
Sohn noch vor ihrem Ableben mit einer Nichte des Patriarchen 
Arsenij Joannović Sakabent, der 1737 seinen Ipeker Sitz auf- 
gegeben und nach Osterreich ausgewandert war 3), der Tochter 
des Obersten Afanasij Raśković, zu verheiraten. Wenn er sich 
auch selbst zum Eingehen einer Ehe noch zu jung hielt, gab 
er doch dem Drangen der Mutter nach, die aber nur mehr die 
Verlobung erlebte. Ende 1748 war Baron Engelshofen mit 
seiner Neuorganisierung der slavonisch-syrmischen Militar­
grenze so weit, daB drei Infanterieregimenter (Peterwardeiner, 
Gradiskaner und Broder) und zwei Husarenregimenter (das 
syrmische und slavonische) formiert wurden. Sein Vater wurde 
ais altester Rittmeister dem Syrmischen Husarenregiment 
zugeteilt, er selbst ais Leutnant, dann aber von Engelshofen
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in das slavonische Husarenregiment, dessen Inhaber dieser war, 
versetzt und in die Obristenkompagnie eingeteiltx). Ubrigens 
wurden die beiden Husarenregimenter bald darauf in eines 
zusammengezogen. Bald darauf heiratete Piśćević Dafina 
Raśković.

Hatten die Ungarn bei der Auflósung der Donaugrenzer 
ihren Willen durch die Neubildung der slavonisch-syrmischen 
Grenze nicht durchzusetzen vermocht, so war ihnen dies bei 
der TheiB-Maroscher Grenze gegliickt. Da diese Grenze eigent- 
lich schon seit dem Passarowitzer Frieden und der Einver- 
leibung des Temeschwarer Banats ihre Bedeutung verloren 
hatte, waren die Vorstellungen des serbischen Patriarchen und 
der serbischen Offiziere vergebens. Maria Theresia stimmte 
der Ubergabe der bisherigen Militargemeinden in die Zivil- 
verwaltung zu, und von 1743 bis 1750 vollzog sich die Auf- 
lbsung der einzelnen Grenzregimenter. Dabei kam es nun 
zum Konflikte zwischen dem einfluBreichen Obersten Ivan 
Chorvat und dem Prasidenten der ungarischen Hofkammer 
Graf Anton Grassalkovich* 2). Da, wie Chorvats Laufbahn 
und Sturz in RuBland beweisen, dieser Mann nur auf seinen 
eigenen Vorteil bedacht war, ist es wahrscheinlich, daB er, 
anfanglich der neuen Ordnung der Dinge geneigt, solange er 
nur dabei seinen Vorteil gewahrt glaubte, erst aus Enttauschung 
zum treibenden Element in den nun folgenden Ereignissen 
wurde. Dazu kam noch die Art und Weise, wie die von der 
ungarischen Regierung entsendeten Kommissare bei der Ein- 
verleibung vorgingen, indem sie sich uber ihre Instruktion, 
milde vorzugehen, hinwegsetzten 3). Da es sich nun traf, daB 
in der Person des russischen Gesandten Grafen Michajla Petrović 
Bestuźev-Rjumin in Wien ein Mann diesen einfluBreichen 

„In Ansehung seiner Eltern und Voreltern in der slavonischen 
Grenze durch lange Jahre, wie auch seiner eigenen im letzten franzósischen 
Krieg im Reich und ElsaB mit den vormaligen Donaugranzern getreu 
und tapfer geleisteten Feldkriegsdienste zum Leutnant im slavonischen 
Husarenregiment bestellt und der zu Vinkovce angesiedelten Obristen­
kompagnie zugeteilt.“ K. u. K. Kriegsarchiv.

2) Schwicker, Geschichte der osterreichischen Militargrenze, S. 74 f.
3) Derselbe, Die Serben in Ungarn, S. 127.

34
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Posten angetreten hatte, der sich in der Rolle eines Beschiitzers 
der ósterreichischen Glaubensgenossen gefiel, wurde Chorvat 
die Ausfiihrung seiner Rache erleichtert. Durch die unbegreif- 
liche Kurzsichtigkeit der ósterreichischen Regierung, die durch 
ihren Plan, den Unterricht im katholischen Sinne zu beeinflussen, 
selbst die Serben an RuBland wieś und den von dort geschickten 
Lehrern ihre Aufgabe erleichterte, waren die Beziehungen 
zwischen den Serben und RuBland so schon immer lebhaft 
gewesen. Chorvat und eine Reihe anderer Offiziere baten nun 
um ihren Abschied, um nach RuBland auszuwandern. Die 
Regierung, die im ersten Augenblick vielleicht froh war, sich 
dieser ungebardigen Elemente zu entledigen, erteilte ihnen 
diesen. Aber Chorvat wollte seine Dienste der russischen Re­
gierung besonders wertvoll erscheinen lassen und auBerdem 
sich an Ostererich rachen. Er bot daher dem russischen 
Botschafter an, auf seine Kosten ein Husarenregiment und 
ein Regiment Panduren nach RuBland zu fiihren, wofiir er sich 
den Rang eines Generalmajors und die erbliche Kommando- 
stelle im Husarenregiment ausbedang. Fur den schlecliten 
Ruf, den Chorvat unter den serbischen Offizieren genoB, 
ist es ubrigens bezeichnend, daB eine Reihe derselben, 
darunter Oberstleutnant Sević, nicht unter Chorvat dienen 
wollten und dies gleich anfangs zur Bedingung stellten. Der 
Standpunkt, den die Petersburger Regierung gegeniiber diesem 
Angebote einnahm, war vollkommen korrekt. Wenn sich der 
Wiener Hof der tapferen serbischen Grenztruppen selbst beraube, 
und nach den Angaben Chorvats und der ubrigen serbischen 
Offiziere konnte man daran nicht zweifeln, sei es fur diesen 
besser, wenn dieselben in die Hande seines treuesten Bundes- 
genossen kommen, ais etwa gar auf die Seite der Turken uber- 
gehen. Wenn die russische Regierung auch lieber die An- 
siedelung an der unteren Wołga gesehen hatte, so kam sie doch 
schlieBlich dem Wunsche Chorvats nach und bestimmte fur 
ihn und seine Landsleute das Gebiet von der Miindung Sinjucha 
in den Bug bis zum Dnepr in der Ukrainę, das man erst 
1739 im Belgrader Frieden von der Pforte erworben hatte. 
Dieses Gebiet erhielt den Namen Neuserbien. Śević und die 
anderen Offiziere, die unter Chorvat nicht dienen wollten, 
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wurden zwischen Lugan und Donec angesiedelt, welches Gebiet 
die Bezeichnung Slaveno-Serbien erhielt1).

*) Uebersberger, RuBlands Orientpolitik, 1, S. 250 ft., 255.
2) Ibid. 1, S. 254 f. Vgl. auch Schwicker, Die Serben in Ungarn, 

S. 132 f.

Ein Sohn des Oberstleutnants Ivan Sević, Peter Śević, 
war ais der Gatte der alteren Tochter Raśković’ ein Schwager 
von Piśćević. Auch er hatte den Abschied genommen und war 
in russische Dienste getreten. Er redete nun auch Piścević zu, 
nach RuBland zu gehen, was namentlich ihre beiderseitigen 
Frauen ais Schwestern wiinschten. Wenn auch seine Schwieger- 
eltern entschieden dagegen waren, da ja fur ihn kein AnlaB 
vorlag wie die Auflosung der TheiB-Maroscher Grenzregimenter 
fiir Vater und Sohn Śević, bleibt er doch im stillen darauf 
beharren. Der Vater Śević bittet Engelshofen, Pis6ević auch 
den Abschied zu erteilen. Nach vaterlichem Ratę, doch in 
Osterreich zu bleiben, wo ja seine Person doch entsprechend 
gewurdigt wurde, erteilte ihm Engelshofen denselben doch. 
Piśćević gesteht, daB ihn die Worte Engelshofens beschamten 
und er nahe daran war, sein Unternehmen aufzugeben. Nur 
das Bestreben, in der Welt sein Gliick zu probieren, habe ihn 
bei seinem Vorsatze erhalten.

Inzwischen waren aber dem Wiener Hofe die Augen iiber 
die Gefahren dieser Auswanderung nach RuBland, die zu einer 
Verbdung weiter Gebiete zu fiihren drohte, doch aufgegangen. 
Der Karlowitzer Erzbischof Paul Nenadović, der Nachfolger 
des Patriarchen Arsenij Jovanović, dem eine betrachtliche 
Schmalerung seines Einkommens und seiner EinfluBsphare 
drohte, hat wohl das Seinige zu dieser Aufklarung der Wiener 
Regierung beigetragen. Man suchte nun diesem Unwesen zu 
steuern. Es kam zum Konflikte mit dem russischen Botschafter 
Bestuźev und zu ernsten Auseinandersetzungen zwischen Wien 
und St. Petersburg, bis der neue Botschafter Graf Keyserling 
die Sache wieder einrichtete * 2).

Ais nun gerade der Konflikt seinen Hóhepunkt erreicht 
hatte, wollte eben Piśćevic Osterreich verlassen und verlangte 
seine Abrechnung. Engelshofen erhielt vom Hofkriegsrate 
fur die Erteilung des Abschiedes eine Rugę, Piś6eviC aber wurde 
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fur verhaftet erklart und zur kriegsgerichtlichen Untersuchung 
nach Esseggefuhrt. Da er vorsichtigerweise seinen Abschied dem 
Vater Sević gegeben hatte, der ihm nach der ihm von Bestuźev 
erteilten Vollmacht das Patent eines russischen Rittmeisters 
gegeben hatte, brachte er die Untersuchungskommission in 
eine schwere Lagę und berief sich bei seiner Verantwortung 
einfach darauf, daB er nach erhaltenem Abschied nicht mehr 
bsterreichischer, sondern russischer Offizier sei.

Da man ihm keine Schuld nachweisen kann, sucht man 
ihn durch Giite zu halten. Er wurde noch Ende 1752 zum 
Kapitan ernannt und hatte also mit 21 Jahren diesen Rang 
erreicht, was, wie er selbst sagt, fur sein Alter ein ungewohn- 
liches Avancement war, wird aber dem Broder Infanterie- 
regiment zugeteilt. Da er aber bei der Infanterie nicht dienen 
will, im Husarenregiment aber keine Rittmeisterstelle frei war 
und aufierdem sein neuer Oberst ihn nicht fortlassen wollte, 
reist er heimlich ohne Erlaubnis nach Wien, um hier durch 
den russischen Gesandten seine Entlassung aus Osterreich zu 
erwirken.

Die Schilderung dieser Reise, seines Aufenthaltes in Wien, 
wo er bald entdeckt worden ware, was ihm schwere Strafe 
eingetragen hatte, ist stellenweise hochdramatisch. Der Sekretar 
Cernev, den Bestuźev schon ais Hauptmitarbeiter in der ser­
bischen Auswanderungsangelegenheit gelobt hatte x), ist anfangs 
sehr ablehnend, weil er in dem Erscheinen des ósterreichischen 
Offiziers auf der russischen Botschaft eine von der óster­
reichischen Regierung gelegte Falle vermutet, was Piśćević 
fast zur Verzweiflung bringt. Er verflucht sich und Śević und 
die Stunde, wo er sich entschlossen, nach RuBland zu gehen. 
Er will schon ein Bittgesuch an Maria Theresia und ihren 
Gemahl richten, um fiir seinen uniiberlegten Schritt um Ver- 
zeihung zu bitten, geht aber doch noch einmal auf die russische 
Botschaft, wo er diesmal freundlichere Aufnahme fmdet. Da 
er seinen Abschied nach RuBland ja wirklich erhalten, ergreift 
der Botschafter Graf Keyserling fiir ihn Partei, und die Wiener 
Regierung kann nicht anders, ais ihm die Erlaubnis erteilen,

1) Solovóv, 23, S. 155.
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Osterreich zu verlassen 1). Am 24. Oktober 1753 trat Piścević 
von Peterwardein aus die Reise nach RuBland an. Am 22. De- 
zember desselben Jahres erreicht er die russische Grenze. 
Damit schlieBt der erste Teil seiner Memoiren, der seinen 
Erlebnissen in osterreichischen Diensten gewidmet ist.

In Moskau vom Kriegskollegium zur Dienstleistung in das 
Regiment Sevió bestimmt, hatte Piscević es aus Bescheidenheit 
unterlassen, die Befbrderung zum Sekundmajor zu verlangen, 
wozu er nach der Gepflogenheit, einen Rang hóher, ais der be- 
treffende in der osterreichischen Armee innehatte, zu erhaltenein 
Recht hatte. So trat er in demselben Rangę, den er zuletzt in 
der osterreichischen Armee gehabt, in die russische ein. Bevor 
er Moskau verlaBt, wird er der Carin vorgestellt und zum Hand- 
kuB zugelassen. Bald nach seiner Ankunft wurde vom Generał 
Bibikov die neue serbische Militarkolonie zwischen Lugan 
und Donec, Slaveno-Serbien, eingerichtet. Er, der sich nie- 
mals selbst mit Landwirtschaft beschaftigt, wurde nun auch 
angesiedelt und muBte sich wie die anderen in dieser menschen- 
leeren Einode schlecht und recht sein Leben gestalten. Den 
Abenteuern, die er hierbei zu uberstehen hatte, widmet er eine 
ausfuhrlichere Darstellung, die zu den interessantesten Teilen 
seiner Erinnerungen gehbren. Im Winter 1753 auf 1754 geht 
er auf Rat des kommandierenden Generals Bibikov nach Peters­
burg, um sich dort um die freie Sekundmajorsstelle und die 
Aufnalime seines Vaters in den russischen Dienst und dessen 
Entlassung aus Osterreich zu bewerben. Allein durch die 
Intrige eines Schwiegersohns des Generals Sević, in dessen 
Regimente Piśćević diente, erhielt dieser jene freie Stelle. 
Piśćević ging leer aus und bedauerte es nun, bei seinem Eintritte 
in die russische Armee so bescheiden gewesen zu sein. Nach 
langen Bittgangen ins Kriegskollegium erreicht er das eine, 
daB mit Riicksicht auf seinen schon in der osterreichischen 
Armee bekleideten Rang eines Kapitans ihm der Rang eines

’) Im August 1753 bewilligte die Kaiserin „iiber Ansuchen des 
kaiserlich russischen Botschafters Grafen von Keyserling dem gewesten 
Capitan Simon PiSćevic mit seiner Frau, einem Sohn, einer Tochter, zwei 
Dienstmadchen, drei Knechten und zwei Wagen den freien Abzug nach 
Rul31and“. K. u. k. Kriegsarchiv.
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Sekundmajors aber bis zum Freiwerden einer Stelle mit den bis- 
herigen Beziigen verliehen wird. Gliicklicher ist er in der anderen 
Angelegenheit. Auf Befehl der Garin hatte der Botschafter 
Graf Keyserling sich um die Entlassung seines Vaters aus der 
ósterreichischen Armee und die Erlaubnis zu seiner und seiner 
Familie Auswanderung nach RuBland zu bemuhen, die diesem 
auch sofort erteilt wird. Im April 1754 kehrte Piśćević nach 
Bachmut und von da zu seinem Regimente zurtick, um dort 
sich nun wieder seinem Dienste und seiner Wirtschaft zu widmen. 
Aber nach einigen Wochen erhielt er aus dem Kriegskollegium 
eine Mission, die ihm nichts weniger ais erwunscht war und ihn, 
der kaum sich ein Heim geschaffen und sich um Urbarmachung 
des ihm zugeteilten Landes bemuhte, auch materiell schwer 
schadigte.

Zur selben Zeit, ais Piśćević in Moskau eintraf (1753), 
um in russische Dienste zu treten, hielt sich hier der Neffe und 
Koadjutor des Erzbischofs Sawa von Montenegro, der Erz- 
bischof Vasilij auf. Montenegro, seit 1516 ein theokratischer 
Staat unter der Herrschaft des jeweiligen Metropoliten, war 
seit 1697 eigentlich unter der Herrschaft der Familie Petrović, 
da der Metropolit immer aus diesem Hause genommen wurde und 
der Neffe dem Onkel folgte. Seitdem Peter der GroBe die 
Montenegriner 1711 zum Kampfe gegen die Tiirken aufgerufen 
hatte, bestanden zwischen RuBland und Montenegro nahere Be­
ziehungen, die allerdings von russischer Seite nur soweit gepflegt 
wurden, daB dieMónche des Jungfrauenklosters in Cetinje jedes 
dritte Jahr ein Almosen von 500 Rubeln sich in RuBland holen 
durften1). Vasilij, dem Sawa dieSorge fiir die Politik iiberlassen 
hatte, suchtenun einen grófierenFischzugin die russischenTaschen 
zu unternehmen. Er suchte eine grófiere jahrliche Summę 
angeblich fiir Kriegszwecke von RuBland zu erhalten, und da 
dafiir ein Gegenwert zu leisten war, so bot er kurzerhand die 
Unterwerfung Montenegros unter RuBland an. Ein skrupelloser 
Abenteurer, scheute er nicht davor zuriick, in triigerischer 
Absicht die Ausdehnung und die Machtmittel Montenegros 
in den lockendsten Farben zu schildern 2). Ais dies nicht ver- 

1) Uebersberger, RuBlands Orientpolitik, 1, S. 94 f., 120, 287.
a) Marko Dragović, Materijal za istoriju Crne Gore vremena Mitro-
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fing, suchte er auf andere Weise ans Ziel zu gelangen. Gerade 
wahrend seiner Ankunft geschah ja die Einrichtung von Neu- 
serbien und SIaveno-Serbien. Er verspricht also ein Regiment 
Montenegriner zur Ansiedlung nach RuBland zu fiihren. Sein 
angeblicher Neffe, Stepan Petrović, der im Regiment des Śević 
diente, sollte die Uberfuhrung desselben nach RuBland leiten. 
Da es ihm darum zu tun war, RuBland nicht zu tiefen Einblick 
in sein Unternehmen zu gewahren, lag es ihm daran, daB noch 
ein Oflizier dazu kommandiert werde, auf dessen Ergebenheit 
und Verschwiegenheit er rechnen konnte. Einen solchen Mann 
glaubt er nun in Piś6ević ais engeren Landsmann — die Piśćevice 
stammten aus Montenegro — gefunden zu haben. Piscević 
lehnte hóflich, aber entschieden ab. Trotzdem verstand es der 
geriebene Montenegriner, an sein Ziel zu kommen. Er wuBte 
es durchzusetzen, daB das Kriegskollegium Piśćević einfach 
dazu kommandierte, Graf Keyserling aber forderte in Wien 
im Namen seiner Regierung die Gestattung „des unschadlichen 
Durchzugs der Czernogaren (Montenegriner)441).

polita Danila, Save, i Vasilija Petrovića, Spomenik (Srpska I<raljevska 
Akademija) XXV, S. 14 ff.

’) Schwicker, Politische Geschichte der Serben in Ungarn, S. 142. 
Uber die Umtriebe des Metropoliten Vasilij in Osterreich vgl. ebenda, 
S. 135 ff.

Nach mannigfachen Abenteuern — zuerst wurde er ais ver- 
dachtig siebenWochen in Oberungarn aufgehalten, dannerschlug 
einer seiner Unteroffiziere seinen Diener, endlich brach sich 
sein sechsjahriger Sohn den FuB — gelangte er erst Ende 1754 
mit seiner Familie, einem Offizier und einigen Unteroffizieren 
nach Peterwardein, wo Major Petrovió schon langst eingetroffen 
war. Schon vor seiner Ankunft hatte er erfahren, daB Petrović 
langs der Save zur Ubernahme der Montenegriner Vorbereitungen 
getroffen hatte. Piśćević wuBte ais Ortskundiger, daB von 
dorther keine Montenegriner kommen, die ja hóchstens iiber 
das Meer nach Triest fahren konnten. Mit Hilfe des Syndikus 
von Neusatz Balević wurden in der Neusatzer Gegend Burlaken 
angeworben, die unter dem Namen von Montenegrinern nach 
RuBland gefiihrt werden sollten. Dies war aber nicht nur ein 
Betrug gegeniiber RuBland, sondern auch ein MiBbrauch der 
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von Ósterreich gewahrten Erlaubnis und hatte Balević den 
Kopf gekostet, wenn nicht Piśćevi6 ihm die Móglichkeit zur 
Flucht nach RuBland verschafft hatte. Er selbst sucht die 
am rechten Saveufer auf turkischem Boden wohnenden Serben 
zur Auswanderung nach RuBland zu bewegen. Damit sie von 
den osterreichischen Wachen, wenn sie iiber die gefrorene Save 
kommen, durchgelassen werden, miissen auch sie sich ais 
Montenegriner ausgeben. 62 Mann bringt er so zusammen 
und meldet dies dem Botschafter Keyserling und Oberst Pućkov, 
der in Triest die mit dem Erzbischof Vasilij zu Meere ankommen- 
den Montenegriner zu erwarten hatte. Puekov schickte ihm 
noch 27 Mann aus Triest und den Auftrag, nun mit diesen 
89 Mann nach Kiev die Heimreise anzutreten. Auch diese 
27 Mann waren keine Montenegriner, sondern, wie der sie 
begleitende Wachtmeister sagte, bekam Puckov keinen Montene­
griner zu Gesicht, sondern Leute, dereń man nur irgendwo 
habhaft werden konnte. Die Montenegriner waren namlich 
iiber die Aussicht, fiir RuBland Rekrutenmaterial abzugeben, 
nichts weniger ais erfreut. Niemand war gesonnen, sein Vater- 
land zu verlassen. Erfinderisch wie Erzbischof Yasilij war, 
wuBte er Rat zu schaffen. Er gab verwitweten Popen die Er­
laubnis, ihren Bart zu scheren, und ernannte diese wie einige 
Verwandte zu Offizieren. Den Fuhrer der Opposition aber 
gewann er dadurch, daB er ihm den Titel Gouverneur verlieh, 
der inMontenegro bisher nicht einmal dem Namen nach bekannt 
war. Mit diesem reiste er selbst nach RuBland, um hier wieder 
seine Absicliten auf die russische Kassen zu verfolgen. Wenn 
die Ttirken nicht mehr die Montenegriner bedrangen, lieB er sich 
gegeniiber Pućkov vernehmen, wiirde er das versprochene 
Regiment schicken.

Auf der Reise nach Ungarn hatte Piśćević seinen Vater 
an der Grenze getroffen, der aber nach RuBland ging, um dort 
Dienste zu nehmen. Nach Kiev gekommen, muB er zur Bericht- 
erstattung an den Senat nach Petersburg. Hier erneuert er alte 
Bekanntschaften. Der gewissenhafte und energische Offizier 
findet Gefallen und wird dem Hofstaate zugeteilt. Er erhalt 
seine Dienstwohnung und eigenen Wagen, und alles schien sich 
in seinem Schicksale zum Besten zu wenden. Bald darauf 



Studien zur serbischen Memoirenliteratur. 511

erhalt er den Auftrag, in Siebenbiirgen fur den kaiserlichen 
Marstall Zuchtpferde zu kaufen. Ende Oktober 1757 begibt 
er sich auf die Reise dahin. Diese Mission war ihm um so er- 
wiinschter, ais er seine Frau, die durch den Tod eines Kindes 
erkrankt war, bei seiner Abreise dort zuriicklassen muBte. 
In Pol en begegnet er dem nach RuBland reisenden Erzbischof 
Vasilij mit seinem Neffen und anderer Begleitung, die durch 
seine Mission, die sie nicht kennen, hóchst beunruhigt sind. 
Kóstlich sind die Stellen, wo Pisćević die Schleichwege schildert, 
die Yasilij anwendet, um die Wahrheit zu erfahren. Ebenso 
wie sie sich gegenseitig in Gegenwart Piśćević’ mit Titulaturen 
iiberhaufen, um zu zeigen, wie grofie Herren sie seien, wobei 
die bauerliche Einfalt des von ihnen mit „Exzellenz“ an- 
geredeten „Gouverneurs“ immer wieder zum Durchbruch 
kommt.

Sehr im Detail schildert Piśćević seine Erlebnisse bei diesem 
Pferdekaufe in Ungarn. Nach gliicklich durchgefiihrter Mission 
tritt er mit Weib und Kind und den Pferden die Rtickreise 
nach RuBland an. Hierbei ereilt ihn ein neues MiBgeschick. 
Durch einen Wolkenbruch verliert er in der Tatra am 18. Juli 
1758 Weib und Kinder und wird selbst nur wie durch ein Wunder 
gerettet. In Petersburg, wo er Ende 1758 eintraf, war man 
mit den Pferden, die er gekauft, auBerordentlich zufrieden. 
Man war iiber seine Ehrlichkeit, so billig zu kaufen und noch 
Geld zuriickzubringen, hóchlichst erstaunt. Die Carin sogar 
gibt ihm ihr Beileid zu dem Ungliicke, das ihn betroffen, und 
ihre Zufriedenheit mit ihm personlich kund. Wenn es auch 
den Gepflogenheiten ihres Regimes entsprach, daB lange Zeit 
keine Verfiigung iiber seine weitere Verwendung getroffen 
wurde, so hatte er doch, ais zu dem Hofstaat gehorig, iiber 
nichts ais hóchstens iiber Langeweile zu klagen. Aber diese 
behagte dem tatenlustigen Mannę nicht und wurde zur Ursache, 
daB er sich selbst seine Lagę wieder verschlechterte.

Vor allem war es wieder der Erzbischof Yasilij und seine 
Montenegriner, die seinen Weg kreuzten. Die Serben, die unter 
dem Namen von Montenegrinern nach RuBland gekommen 
waren, waren in Orenburg angesiedelt worden. Aber dort gefiel 
es ihnen nicht, sie meuterten und verlangten in die Armee 
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eingereiht zu werden. Sie werden nach Moskau gefiihrt, wo 
eben Erzbischof Vasilij und Major Petrović mit einigen wirk- 
lichen Montenegrinern eingetroffen waren. Piśćević, der durch 
Moskau durchreist, kommt mit ihnen zusammen. Sie verlangen 
ausdrticklich Piśćević zu ihrem Kommandanten, welches Be- 
streben Yasilij mit allem Eifer unterstiitzt. Auch der Senat 
will diese leidigen Ankbmmlinge dadurch zur Ruhe bringen, 
daB er dieser Bitte willfahrt. Aber der Kabinettsminister Adam 
Vasiljević Olsuf’ev weiB ihn vor dieser Mission zu bewahren. 
Chorvat, der das Bestreben hatte, alle Ankbmmlinge in seine 
Ansiedelung Neuserbien zu locken, der alles tat, um Sevic 
und dessen Slaveno-Serbien einige Leute abzujagen, erfuhr 
im Februar 1759 auf der Reise nach Petersburg in Moskau 
von den Montenegrinern. Sein erster Gedanke war, auch diese 
in sein Neuserbien zu ziehen und fiir sich arbeiten zu lassen. 
Ais er beim Senat in dieser Richtung Schritte macht, wird 
ihm mitgeteilt, daB der dem Kabinett der Carin zugeteilte Major 
Piścević auf Bitten der Montenegriner zu ihrem Kommandanten 
ernannt werden soli. Da Chorvat nicht wuBte, dafi Piśćević 
von dieser Kommandierung nichts wissen wollte, ging er daran, 
dieses Hindernis zu beseitigen. Er sucht daher auch Piścevió 
unter sein Kommando zu bekommen. Durch alle mbglichen 
Lockungen und Vorspiegelung eines glanzenden Vorwarts- 
kommens sucht er ihn einzufangen. Und dies gelang auch 
endlich dem geriebenen Abenteurer.

Da Chorvat befiirchtet, ohne Piścević die Montenegriner 
fiir sein Neuserbien nicht zu gewinnen, greift er zu allen Uber- 
redungskiinsten, um diesen zu bewegen, unter ihm Dienste 
zu nehmen. Er verspricht ihm das Kommando eines Husaren- 
regimentes, das zur russischen Armee gegen Friedrich II. ab- 
gehen sollte, er verspricht ihm die Hand seiner Nichte und macht 
dabei die Andeutung, daB er, der Generalleutnant Chorvat 
und allmachtiger Gebieter, sich einen Nachfolger suche. Diesen 
Uberredungskiinsten unterlag schlieBlich der unerfahrene 
Piśćević, nachdem es Chorvat durch seine Beziehungen ge- 
lungen war, den Generalprokuror Fiirst Nikita Jufević Trubeckoj 
und selbst den allmachtigen Grafen Peter Jvanovi5 Suvalov 
zu bewegen, Piśćević einen Wink zu geben, daB er auf seine 
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Vorschlage eingehe. So verlangt also Piśćević seine Einreihung 
in das Korps Chorvats. Er verletzt damit seinen Gónner OIsuf’ev 
und, wie dieser ihm sagt, die Carin selbst, da er den Dienst 
bei Chorvat dem bei Hofe vorziehe. Und nun beginnt fur ihn 
eine dreijahrige Leidenszeit. Er wird nicht, wie Chorvat ihm 
versprochen hat, zum Oberstleutnant, sondern nur zum Premier- 
major ernannt und hat noch das MiBgeschick, nicht mehr dem 
Kriegskolleg, sondern dem Senat, zu dessen Kompetenz diese 
neuen Militaransiedelungen gehórten, zu unterstehen, wo die 
ausfuhrenden Organe im Solde Chorvats standen. In diesem 
umfangreichen Teil seiner Memoiren entwirft Piśćević nun ein 
Bild der Willkurherrschaft,Tyrannei und Unredlichkeit Chorvats, 
wie es scharfer nicht gezeichnet werden kann. In diesem Belange 
ist Piśćević vielleicht neben den Untersuchungsakten die wert- 
vollste Quelle. Erst nach dem Tode Elisabeths ereilte Chorvat 
das verdiente Geschick. Durch den Versuch der Bestechung 
des Gunstlings Peters III., Gudović, bringt er den Stein ins 
Bollen. Es wird eine Untersuchungskommission eingesetzt, 
die mit der Verurteilung Chorvats zur Degradierung, Verlust 
seiner Giiter und Verbannung lautete. Die neuserbische Militar- 
ansiedelung wird aufgelbst. Zahlreiche der aus ósterreichischem 
Dienst ausgeschiedenen Offiziere, die unter Chorvat so wenig 
Erfreuliches in RuBland erlebt hatten, baten nun den óster- 
reichischen Gesandten Fiirsten Lobkowitz, ihnen Verzeihung 
und die Erlaubnis zur Rtickkehr zu erwirken1).

x) Lobkowitz an Kaunitz, 26. Marz 1765, Sbornik, 109, S. 123. — 
tJber den ProzeB Chorvat bei Solovóv 25, S. 295 f. nur sparliche An- 
gaben. Daher sind diese Teile der Memoiren Piśćevie’ doppelt wertvoll.

2) Schwicker, Politische Geschichte der Serben in Ungarn, S. 128.

Noch vor dem Prozesse Chorvats hatte Piścević 1762 
gegen dessen Willen seine Nichte geheiratet. Er wird Ende 
dieses Jahres, nachdem er wieder durch Intriguen um die ihn 
bereits versprochene Stelle ais Oberstleutnant gebracht wurde, 
ais Premiermajor in das Serbische Husarenregiment eingestellt, 
von dessen KommandantenTókólyi er auch ein wenig anziehendes 
Bild entwirft. Wie Chorvat, neben dem er ja seinerzeit die 
Fuhrerrolle bei der Ubersiedelung der Serben nach RuBland 
ubernommen hatte* 2), war auch er ein Meister des Unter- 
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schleifes. 1764 erhalt er endlich eine Oberstleutnantsstelle in 
dem neuformierten Charkover Husarenregiment, das der Onkel 
seiner zweiten Frau, Nikołaj Ćorba kommandierte. Zu seinem 
Leidwesen ist auch dort seines Bleibens nicht lange, ais rang- 
altester Oberstleutnant in denneugebildeten Husarenregimentern 
wird er 1766 in das Achtyrsche Husarenregiment kommandiert, 
das sein konnationaler Generalmajor Podgorićanin komman­
dierte, der es, weil er es verstanden hatte, sein Licht nicht 
unter den Scheffel zu stellen, in RuBland zu hohen Ehren 
brachte. Dieses Regiment war dazu bestimmt, an der Besetzung 
Polens, die RuBland zur Erzwingung der Rechte der Dissidenten 
nun beabsichtigte, mitzuwirken.

Hiermit schlieBt der zweite Teil der Memoiren. Im dritten 
Teil wollte Piśćević die Ereignisse wahrend der Besetzung 
Polens und den dadurch hervorgerufenenTurkenkrieg schildern. 
Aber was er hinterlassen hat, ist nur ein Fragment. Es ist ein 
interessanter Beitrag zur Willktirherrschaft, die Fiirst Repnin 
mit Hilfe der russischen Truppen in Polen errichtet hatte. 
Piścević hatte den Auftrag, in der Wojwodschaft Bracłav 
dafur zu sorgen, daB der Kreislandtag jene Beschltisse fasse 
und die Landboten entsende, die RuBland wunschte. Er hat 
sich mit Takt seiner Aufgabe entledigt. Aber wie er dies tat, 
gewahrt einen bezeichnenden Einblick in einen Neben - 
schauplatz der damaligen Ereignisse in Polen. Nachdem er 
diese Aufgabe mit vollem Erfolge gelbst und mit seinen Husaren 
und Kosaken zur russischen Hauptmacht vor Warschau gezogen 
war, wo der Reichstagvon 1767 zu der von RuBland gewunschten 
Gleichstellung der Dissidenten unter dem Drucke der russischen 
Bajonette gezwungenwurde, bekam erhier noch eineinteressante 
Mission. Er hatte die von Repnin wegen ihres Widerstandes 
gegen RuBlands Wiinsche verhafteten Fuhrer der Opposition, 
die Bischófe Sołtyk von Krakau und Załuski von Kiev sowie 
den Palatin von Krakau Rzewuski mit dessen Sohne, in Nacht 
und Nebel unter Bedeckung von Warschau nach Wilna zu 
ftihren1). Die Persónlichkeit Sołtyks, der ihm sehr viel zu

x) Vgl. dariiber auch Alkar (Alexander Kraushar) Książe Repnin i 
Polska, Krakau 1897, 2, S. 74 ff., dem die Memoiren Piśtević’ leider ent- 
gangen sind.
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schaffen gąb, erfahrt dabei wieder eine Beleuchtung, die fur 
dereń Charakteristik gewiB nicht ohne Wert ist.

Damit brechen die Memoiren leider ab. Der russisch- 
ttirkische Krieg, von dem er in Worten echter Begeisterung 
spricht, erfahrt leider keine Darstellung mehr. Er hat sich 
in ihm das Georgskreuz erworben und ist, nachdem er noch 
den Rang eines Generalmajors erreicht hatte, nach 1785 ge- 
storhen. Auch eine Geschichte der Serben vom Mittelalter 
bis zum XVIII. Jahrhundert hat Pisćević verfaBt1), und sein 
Sohn Alexander, der ihm 1764 bereits in RuBland geboren 
wurde, ist dem Beispiel des Vaters gefolgt und hat gleichfalls 
eine Selbstbiographie hinterlassen, die bis zum Jahre 1798 
reicht.

Sprachlich, die Memoiren Piśćević’ sind russisch abgefafit, 
sind diese gewiB unbeholfen. Aber was ihren Inhalt betrifft, 
gehóren sie zu den wertvollsten Schatzen der Memoirenliteratur 
aller Zeiten.

') Vgl. daruber die darauf fuBende Arbeit Nil Popovs, Voennyja 
poselenija Serbov v Avstrii i Rossii, Yestnik Evropy 1870, Juli.
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Die Tatigkeit der russischen Gouvernements- 
Archivkommissionen

in den Jahren 1904-1911.
Von

A. S. Lappo-Danileyskij.1)

Die Gouvernements-Archivkommissionen haben in den 
letzten Jahren eine rege Tatigkeit entfaltet, dereń Ergehnisse 
zum Teil in den der Akademie vom Direktor des Kaiserlichen 
Archaologischen Instituts iibersandten Berichten vorliegen, die 
von der Historisch-Philologischen Klasse mir zur Priifung 
tibergeben wurden.

Die Berichte umfassen jedoch nicht samtliche 27 Archiy- 
kommissionen: die Akademie hat seit meinem letzten Bericht 
30 Berichte von nur elf Kommissionen iiber ihre Tatigkeit in den 
Jahren 1904—1911 erhalten. Diese 30 Berichte sind eingegangen 
von den Archivkommissionen der Gouvernements: Bessarabien 
(1908—1910), Vladimir (1905—1908), Vjatka (1909), Ekate- 
rinoslav (1904—1906 und 1909—1911), Niźnij Novgorod (1909 
—1910), Orenburg (1906—1907), Rjazań (1905—1910), Simbirsk 
(1907—1710), Taurien (1907—1909), Tambov (1908—1911) und 
Ćernigov (1909—1911). Vergleicht man diese Listę mit der 
in meinem letzten Bericht yeróffentlichten, so sieht man, daB 
die neue Listę mehrere Liicken aufweist; so fehlen in ihr die 
Kommissionen der GouvernementsVoroneź,Kostroma,Kursk und 
Poltava, die das letzte Mai Berichte eingesandt hatten. Die 
jetzt vorliegenden Berichte aber schlieBen nicht immer an die 
fruheren an. Liickenhaft sind auch manche der jetzt einge- 
gangenen Berichte, z. B. die der Archivkommissionen Niźnij 
Novgorod und Ekaterinoslav. Abgesehen von solchen Liicken 
weisen die Berichte der obengenannten Kommissionen auch 
noch andere Mangel auf, die es unmóglich machen, ihre Ar- 
beiten Jahr fiir Jahr zu verfolgen: einige Kommissionen liefern 
namlich nicht Berichte fiir jedes einzelne Jahr, sondern fiir mehrere

B Aus dem Russischen ubersetzt von W. Christian i. 
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Jahre, z. B. die Kommissionen der Gouvernements Bessarabien, 
Ekaterinoslav und Taurien. Berichte fiir 1911 liegen nur aus 
Tambov und Cernigov vor.

Die meisten Berichte umfassen die Jahre 1907—1910, d. h. 
einen Zeitraum, wo die Verhaltnisse fiir die Arbeit der Kom­
missionen sich etwas giinstiger gestaltet hatten. Der Entwurf 
iiber ihre Reform, uber den schon im Jahre 1905 beraten wurde, 
ist aber noch immer unerledigt, und das Gesetz, das die Staats- 
rentei anweist, den Kommissionen von 1909 ab jahrlich 5200 Rbl. 
anSubsidien zu zahlen1), ist noch zu jungen Datums, ais daB sich 
die Folgen dieser MaBnahme schon bemerkbar machen konnten.

Die vielseitige und verantwortungsvolle wissenschaftliche 
Tatigkeit der Archivkommissionen hat in einigen Fallen bei 
den Lokalbehórden verstandnisvolle Unterstiitzung gefunden. 
So haben z. B. der Erzbischof von Vladimir, Nikołaj, und die 
St. Alexander-Nevskij-Bruderschaft die Errichtung des Museums 
in Vladimir gefórdert, indem sie der dortigen Kommission 
gestatteten, die im Museum der Bruderschaft befindlichen 
Gegenstande im neuen Museum aufzustellen, wo sie nun be- 
quemer besichtigt und studiert werden kbnnen. Dasselbe Ent- 
gegenkommen hat der Erzbischof vonTambov, Kirill, gezeigt: 
er gestattete der Archivkommission Tambov, Heiligenbiłder, 
alte Kreuze und andere Gegenstande aus verschiedenen Stadt- 
und Landkirchen im Museum aufzustellen. Ferner unterstiitzten 
die Adelsinstitutionen und insbesondere die Landschafts- und 
die stadtischen Institutionen ihrerseits die Archivkommissionen, 
vor allem in Bessarabien, Vladimir, Vjatka, Rjazań, Simbirsk 
und Cernigov sowie in Ekaterinoslav, Niźnij Novgorod, Oren- 
burg, Taurien und zum Teil in Tambov.

Leider muB aber erwahnt werden, daB die Archivkommis- 
sionen aus von ihnen unabhangigen Griinden nicht immer die 
ihnen obliegenden Pflichten erfiillen konnen. Zu diesen gehort 
nach dem Reglement von 1884 z. B. die Durchsicht der Akten 
und Dokumente, die in den Gouvernements- und Kreisarchiven 
der verschiedenen Ressorts vernichtet werden sollen. Das

J) Sobranie uzakonenij i rasporjaźenij pravitel’stva za 1909 g., 
otd. I, Nr. 114, st. 1032.

Zeitschrift f. osteurop. Geschichte. III. 35 
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Reglement bestimmt, daB die ausgeschiedenen Bestande „im 
historischen Archiv aufzubewahren sind“ (§ 5). Wie die Kom- 
mission Vladimir berichtet, wird die Vorschrift, der Kom- 
mission Abgabeverzeichnisse einzusenden, aber nur von den 
Behórden des Finanzministeriums streng befolgt. Die Kommis- 
sion Rjazań erhielt (wenigstens bis 1908) vom Kontrollhof 
(kontroFnaja palata) Rjazań weder Abgabeverzeichnisse der zu 
vernichtenden Akten noch die Akten selbst. Die Kommission 
Bessarabien schied auf Grund der ihr eingereichten Abgabe- 
verzeichnisse verschiedene Akten,' u. a. 56 Akten von Friedens- 
richtern (mirovoj pośrednik) des Kreises Jassy aus den Jahren 
1868—1879 und 50 Akten der Kreisbehórde Jassy fur Bauer - 
sachen von 1878—1892 aus, aber die Gouvernementsbehórde 
lehnte die Abgabe dieser Akten ans Archiv der Kommission 
ab. Ein analoger Fali ereignete sich in Vladimir, wo die Kom­
mission 1907 die von ihr eingeforderten Akten des Kameralhofes 
(kazennaja palata) nicht erhielt.

Zu den wissenschaftlichen Unternehmen, welche die Arbeit 
der Archivkommissionen vermehrten, gehóren die allrussischen 
archaologischen Kongresse und die archaologischen Gebiets- 
kongresse.

In den Jahren 1904—1911 tagten allrussische 
archaologische Kongresse in Ekateri n os­
ia v und ć e r n i g o v , an dereń Organisation die dortigen 
Kommissionen sich eifrig beteiligten. AnlaBlich des XIII. archa­
ologischen Kongresses in Ekaterinoslav sammelte z. B. die 
dortige Kommission Daten iiber alle wichtigeren historischen 
Lokaldenkmaler, auch iiber die schriftlichen, und versandte im 
Gouvernement Fragebogen, welche die Altertiimer, die Ge- 
brauchsgegenstande und die Volkssanger (kobzari, lirniki) 
betrafen; die Kommissionsmitglieder nahmen am KongreB 
teils ais Organisatoren, teils ais Vortragende teil. AnlaBlich 
des XIV. archaologischen Kongresses in Cernigov erweiterte 
auch die dortige Kommission ihr Arbeitsgebiet und iibernahm 
u. a. die Liąuidation der Geschafte des Kongresses; aus AnlaB 
desselben Kongresses nahm sie auch an der Organisation des 
Cernigovschen historischen Gebietsmuseums teil.

Die Organisation der archaologischen-historisch G e b i e t s-
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kongresse fiel in noch gróBerem Mafie den Lokalkommis- 
sionen zu. Die Vorbereitungen fiir den dritten GebietskongreB 
traf z. B. die Kommission Vladimir; infolgedessen mufite sie 
sogar „einige ihrer Funktionen" vorubergehend einstellen. Die 
Kommission bemuhte sich, den KongreB in wissenschaftlicher 
wie in materieller Hinsicht sicherzustellen. Dank ihren Be­
muhungen wurden «auf dem KongreB 36 Vortrage gehalten, 
20 andere muBten Zeitmangels wegen ausfallen; von diesen 
Vortragen betrafen 12 die Geschichte und die Altertiimer des 
Gebiets. Die Kommission wandte sich fast uberall mit Erfolg 
an die Landschaftsverwaltungen, von denen sie fiir die Veran- 
staltung des Kongresses iiber 6000 Bbl. erhielt. Ein Teil dieser 
Summę wurde zur Bestreitung der Druckkosten einiger Schriften 
verwandt, die den KongreBteilnehmern ais Festgaben iiber- 
reiclit wurden. AnlaBlich des Kongresses erschienen auBerdem 
noch mehrere andere die Lokalgeschichte und Altertiimer 
behandelnde Schriften, welche von den Verfassern oder den Ver- 
legern der Kommission geschenkt wurden. Die Kommission 
Niżnij Novgorod schritt 1910 an die vorbereitenden Arbeiten 
fiir die Veranstaltung des vierten Gebietskongresses in Niznij 
Novgorod im Jahre 1912.

Die Organisation derartiger Unternehmen ist iibrigens, 
was nicht verschwiegen werden darf, manchmal mit gewissen 
Schwierigkeiten verbunden. So richtete anlaBlich des XIII. all- 
russischen archaologischen Kongresses in Ekaterinoslav, der im 
August 1905 tagte, die dortige Kommission an die Kommission 
Vladimir die Bitte, den GebietskongreB, der im Juni 1905 
in Vladimir stattfmden sollte, auf das nachste Jahr zu verlegen, 
ihre Bitte wurde aber abschlagig beantwortet.

Die Tatigkeit der Archivkommissionen konzentrierte sich 
hauptsachlich auf das Studium der Lokalaltertiimer und der 
Lokalgeschichte: die von den Kommissionen gepflegten Gebiete 
waren vor allem stets Archaologie und Archaographie sowie 
Geschichte und manchmal auch Ethnographie.

An einigen Orten haben allerdings schon verschiedene 
andere Institutionen die Pflege der genannten Gebiete iiber- 
nommen. So besteht z. B. in Ekaterinoslav das A. N. Pol’- 
Gebietsmuseum mit Abteilungen fiir Geschichte, Naturgeschichte,

35
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Archaologie, Ethnographie und Kirchengeschichte, und daher 
pflegt die dortige Kommission hauptsachlich das Archivwesen. 
Auch in Ćernigov ist ein besonderes historisches Gebietsmuseum 
entstanden, an dessen Verwaltung die dortige Archivkommission 
nur einen gewissen Anteil nimmt. Nach SchluB des XIV. all- 
russischen arhaologischen Kongresses erhielt die Ćernigovsche 
Stadtverwaltung vom Komitee fur die Veranstaltung des Kon­
gresses alle Altertiimer geschenkt, die nach der Ausstellung des 
Kongresses iibriggeblieben waren, vereinigte mit Zustimmung 
der Komission diese Gegenstande mit denen im Museum der 
Kommission befmdlichen und legte so den Grund zu dem Cer- 
nigovschen historischen Gebietsmuseum, das sich in einem 
besonderen von der Stadtverwaltung hergegebenen Gebaude 
befindet. Der Museumskonservator erhalt sein Gehalt von der 
Stadt und der Kommission. Mit besonderem Eifer widmet sich 
diese aber dem Studium des Archivwesens, wie aus ihren aus- 
fiihrlichen Berichten hervorgeht.

In den meisten Fallen hatten die Archivkommissionen in- 
dessen sowohl die archaologischen ais auch die archivalischen 
Forschungen zu pflegen.

Auf archaologischem Gebiet sorgten die Archivkommis- 
sionen teils fiir die Erhaltung der historischen Denkmaler und 
beschrieben sie, teils sammelten sie diese Denkmaler und be- 
faBten sich mit der Einrichtung ihrer Museen.

Was die Erhaltung der kirchengeschichtlichen Denkmaler 
betrifft, so haben sich die Verhaltnisse fiir die Archivkommis- 
sionen neuerdings etwas geandert. Die friiheren hier in Betracht 
kommenden Vorschriften des Baureglements (StroiteFnyj ustav) 
sind durch einen Allerhóchsten Befehl vom 11. Marz 1889 und 
eine Verftigung des heil. Synods von 1909 aufgehoben worden, 
und daher miissen die Archivkommissionen jetzt ihre friihere 
Tatigkeit einstellen. Bis zum Jahre 1909 aber hatten mehrere 
Kommissionen fiir die Erhaltung alter Kirchen und manchmal 
auch fiir die Erhaltung von Profanbauten Sorge gtragen. So 
hatte die Kommission Rjazań 1906 sich gegen die Schleifung 
der Walie der Stadt Ranenburg ausgesprochen und den Kreis- 
polizeimeister (uezdnyj ispravnik) ersucht, fiir die Ausfiihrung 
ihres Beschlusses zu sorgen, was auch geschah. Ihre Bemiihungen,
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die alten Stadtwalle von Rjazań vor der Abtragung zu schutzen, 
waren leider erfolglos. Die Archivkommissionen ergriffen auch 
andere MaBregeln sowohl zur Erhaltung ais auch zur Beschrei- 
bung der Altertumer. Z. B. fuhr die Kommission Rjazań 1907 
fort, an einer archaologischen Kartę des Gouvernements zu 
arbeiten, und die Kommission Orenburg begann in demselben 
Jahr eine Kartę der Grabhugel (kurgany) im Turgajgebiet. 
Einige Kommissionen, so Vladimir und Orenburg, arbeiteten an 
der Beschreibung der in den Klóstern und Kirchen der Eparchie 
befmdlichen Altertumer. Auch die Kommission Rjazań beschloB 
am 24. Mai 1910, an die Sammlung von Photographien aller 
alten Kirchen und die Registrierung samtlicher Altertumer im 
Gouvernement zu schreiten. Die Kommission des Gouverne- 
ments Bessarabien beschloB, Piane und Photographien von 
Kirchen, alten Gebauden, alten Gutshófen usw. zu sammeln.

AuBer der Erhaltung und Beschreibung der historischen 
Denkmaler lieBen einige Kommissionen sich die Sammlung der- 
selben und die Einrichtungihrer Museen angelegen sein. Die Kom­
missionen Rjazań und Cernigov veranstalteten Ausgrabungen. 
Bei den von der Kommission Ćernigov unternommenen Aus­
grabungen auf dem,,Tatarenberg“ (Tatarskaja górka) stieB man 
auf die Spuren einer alten Siedlung (u. a. wurde eine Munze 
des Kaisers Hadrian gefunden), und bei der Ausgrabung der 
Kirche des heil. Michael auf bisher unbekannte Vorhallen und 
Spuren von Fresken und Mosaiken sowie auf Reste von Grab- 
statten, wahrscheinlich aus der Kievschen Periode. Die meisten 
Archivkommissionen waren jedoch genbtigt, sich auf gelegent- 
liche Erwerbungen und Geschenke zu beschranken, durch die ihre 
Sammlungen vervollstandigt wurden. Die Kommission Eka- 
terinoslav versandte im Gouvernement gedruckte Fragebogen 
zur Sammlung von Daten iiber die vorgeschichtlichen und histo­
rischen Altertumer usw. Zugleich fuhren die Archivkommissionen 
fort, ihre Museen einzurichten, so die Kommissionen der Gou- 
vernements Vladimir, Orenburg, Rjazań, Simbirsk, Taurien, 
Tambov und Ćernigov. Die Museen in Vladimir und óernigov 
sind „Gebietsmuseen“ und entwickeln sich gut dank der Unter- 
sttitzung seitens der Landschafts- und der stadtischen Insti- 
tutionen sowie durch Geschenke von Privatpersonen. Die
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Kommission Vladimir betont ubrigens selbst, daB der Nutzen 
des Museums (fiir dessen Bau 20 217 Rbl. 86 Kop. an Geld- 
spenden und aufierdem Schenkungen von Baumaterialien ein- 
liefen) fur die Volksbildung ein noch gróBerer ware, wenn ein 
Katalog vorhanden ware, daB ferner noch nicht alle dem am 
17. Juni 1906 eróffneten Museum zugegangenen Geschenke 
inventarisiert seien und die Besucher nicht gezahlt wurden; das 
Museum werde jedoch sehr eifrig besucht. Das Museum in Ćer- 
nigov, dessen Sammlungen seit dem 20. November 1909 in 
einem besonderen Museumsgebaude aufgestellt sind, erfreut sich 
ebenfalls eines regen Besuches. Die Zahl der Besucher betrug 
1909 — 1190, 1910 — 3035 und 1911 — 4039. Das Museum 
wurde u. a. von Schiilern verschiedener Lehranstalten und von 
Volksschiilern aus den Gouvernements Petersburg, Jaroslav, 
Tuła, Mogilev und Poltava besucht, die Ausfliige nach Cernigov 
unternahmen. AuBer den Gebietsmuseen in Vladimir und Ćer- 
nigov befand sich auch das Simbirsker Museum in giinstigerer 
Lagę. Die Kommission Simbirsk erhielt im Jahre 1910 die 
Genehmigung zur Veranstaltung einer allrussischen Spenden- 
sammlung zur Ehrung des Andenkens J. A. Goncarovs 
und auBerte bei der Versendung der Sammellisten den Ge- 
danken, daB es am zweckentsprechendsten ware, zur Erinnerung 
an Gonćarov ein Gebaude zu errichten, in welchem Bildungs- 
anstalten vereinigt werden konnten, wie z. B. ein Museum, 
eine technische Zeichenschule und eine Bibliothek. Se. Majestat 
der Kaiser geruhte, der Kommission 1000 Rbl. „fur den Bau 
eines historisch-archaologischen Museums zur Erinnerung an 
den Schriftsteller J. A. Gon6arov“, zu spenden; die 
Simbirsker Gouvernements-Landschaft warf fiir denselben 
Zweck 5000 Rbl. aus, und die Spendensammlung ergab 15 715 
Rubel, so daB der Bau des Museums gesichert ist. Im Jahre 
1907 erhielt auch die Kommission Orenburg von der Stadtver- 
waltung Orenburg den Bauplatz fiir ein Museum geschenkt, 
und 1908 fafite die Stadtverwaltung von Simferopol eben­
falls den BeschluB, der Archivkommission des Gouvernements 
Taurien den Bauplatz fiir ein Museum zu schenken.

Es muB hervorgehoben werden, daB das Studium der 
lokalen Altertiimer durch die Archivkommission sicherlich besser
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organisiert werden kónnte und naturlich auch lebhafter be- 
trieben werden wiirde, wenn die Kommissionen in der Lagę 
waren, die in den Gouvernements befmdlichen Gegenstande und 
Schatze kennen zu lernen, bevor sie an die Archaologische 
Kommission gesandt werden, um rechtzeitig photographische 
Aufnahmen anfertigen lassen zu kónnen, die Abgabe von 
Doppelstiicken an ihre Museen beantragen zu kónnen usw.

Die Archivkommissionen selbst halten es indessen fiir ihre 
Hauptaufgabe, die schriftlichen Denkmaler, welche sich auf die 
Lokalgeschichte beziehen, zu sammeln und in ihren Archiven 
aufzubewahren, zu beschreiben und ihren Inhalt zu studieren.

In einigen Fallen haben die Archivkommissionen in der 
Tat zur Erhaltung schriftlicher Denkmaler beigetragen. Z. B. 
hatte im Jahre 1908, wie die Kommission des Gouvernements 
Bessarabien berichtet, das Bezirksgericht Kiśinev beschlossen, 
samtliche rumanischen Gerichtsakten aus dem siidlichen Teil 
Bessarabiens von 1856—1878 ausnahmslos zu vernichten. 
Der Kommission gelang es aber, den Vorsitzenden des Bezirks- 
gerichts zu veranlassen, dafi die Akten vor der Vernichtung 
ihr zur Durchsicht iibergeben wurden. Wenn es sich darum 
handelt, aus den von den Regierungsinstitutionen zur Ver- 
nichtung bestimmten Akten diejenigen auszuscheiden, welche 
historische Bedeutung haben, nehmen viele Archivkommissionen 
nach wie vor von ihnen nur Kenntnis auf Grund von Abgabe- 
verzeichnissen, die naturlich nicht in wissenschaftlicher Weise 
zusammengestellt sind. Dieser Modus erklart sich zum Teil 
dadurch, daB manche Archivkommissionen Akten aus anderen 
Gouvernements erledigen. So war z. B. die Kommission Cer- 
nigov, welche iiber die von ihr vorgenommene Durchsicht von 
Akten sehr ausfuhrlich berichtet, genótigt, zu entscheiden, ob 
die Akten der Kameralhófe der Gouvernements Mińsk und 
Wolhynien aufbewahrt werden sollten. Die Kommission Eka- 
terinoslav sah die Akten des Kameralhofes des Gouvernements 
Wolhynien und des Zollbezirks des Gebiets des Donischen 
Heeres durch, die Kommission des Gouvernements Taurien 
wiederum die Akten des Kameralhofes StavropoF usw. Die 
Archivkommissionen betonen selbst die mit einer solchen 
Durchsicht der Abgabeverzeichnisse verkniipften Schwierig-
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keiten. Die Kommission Ćernigov berichtet z. B., daB sich an 
sie Behorden aus Gegenden wenden, die mit dem Gouvernement 
Ćernigov weder geschichtlich noch ethnographisch e'twas gemein 
haben, und daB dasjenige, was fur die betreffenden Orte ein 
lokales Interesse besitze, einem Ćernigover fremd und unbekannt 
sei und umgekehrt (Bericht fiir 1910). Ubrigens werden auch die 
Akten aus demselben Gouvernement nicht seiten auf Grund der 
Priifung von Abgabeverzeichnissen vernichtet, und doch ist eine 
Archivkommission (Ćernigov) zum Ergebnis gelangt, daB die 
Durchsicht der Abgabeverzeichnisse letzten Endes eine wenig 
fruchtbringende Arbeit sei. Die Kommission Vladimir dagegen 
teilt mit, daB die Priifung der Akten selbst und nicht nur der Ab- 
gabeverzeichnisse eine Menge interessanter Tatsachen ergeben 
habe, die zweifellos von historischem Wert seien, wenn auch erst 
in der Zukunft und daB die Gewinnung derselben, obwohl sie mit 
Staub und Schmutz verbunden gewesen sei und viel Zeit erfordert 
habe, die mit dieser Arbeit Betrauten moralisch doch durchaus 
befriedigt habe (Bericht fiir 1908). Jedenfalls ist zu wiinschen, 
daB alle Archivkommissionen gleich den Kommissionen Bjazań 
und Cernigov bei der Priifung der von den Gouvernements- 
und Kreisbehbrden zur Vernichtung bestimmten Akten „mit 
gróBter Vorsicht“ verfahren, daB sie z. B. die Akten selbst vor 
ihrer Vernichtung durchsehen, falls an ihrem Wert irgend- 
welche Zweifel aufsteigen sollten, und daB sie unter den aufzu- 
bewahrenden Akten auch solche aufbewahren, die an und fiir 
sich bedeutungslos sind, aber „zur Auffindung der einen oder 
anderen Akte dienen, die von historischem Werte sein kann“.

Abgesehen davon, daB die Archivkommissionen die Ab- 
gabeverzeichnisse von Akten und manchmal auch die Akten 
der Gouvernementsbehbrden selbst durchsahen, befaBten sie 
sich auch mit der Durchsicht alter Dokumente, die in Privat- 
archiven, hauptsachlich in Klosterarćhiven und in den Archiven 
adliger Familien beruhen. Die Mitglieder der Kommission 
Vladimir arbeiteten z. B. in den Archiven des St. Daniel- 
Klosters in Perejaslavl’, des Spaso-Evfimievskij-KIosters in 
Suzdal’ und des Svjatoezerskij-Klosters (pustynja), Kreis Go- 
rochovec; die Mitglieder der Kommission Ekaterinoslav —im 
Kloster zu Samara usw. Die Kommission Rjazań richtete, da
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in den letzten Jahren viele Edelleute ihre Giiter Hals uber Kopf 
zu verkaufen begannen, an den Dirigierenden der Rjazańschen 
Filialen der Adels- und der Bauernbank das Gesuch, beim Ver- 
kauf von Edelhófen darauf zu achten, ob in ihnen nicht Familien- 
papiere vorhanden seien, und wenn dies der Fali sei, sie ihr zu 
iibersenden. Das Gesuch der Kommission war nicht ganz erfolg- 
los, denn im Jahre 1908 erhielt sie auf diese Weise Dokumente, 
die auf dem Gute der Familie Levaśov im Dorfe Velikie Luki, 
Kreis Spassk, gefunden wurden. Die Kommission Tambov 
sah die ihr von der Grafin N. K. Suchtelen und Herrn 
N. L. Markov geschenkten Archive der Grafen Suchtelen, 
C a n c r i n und Lambert durch und fertigte Repertorien 
an. Die in diesen Archiven beruhenden Dokumente stammen aus 
den Jahren 1772—1862 und sind von hohem Interesse. Das 
Ministerium des Innern warf fur ihre Verbffentlichung 1000 Rbl. 
aus, und die Kommission konnte daher die Drucklegung vor- 
bereiten. Die Kommission Simbirsk ordnete das Archiv des 
verstorbenen K. J. Nevostruev usw.

Einige Archivkommissionen lieBen sich auch die Ordnung 
ihrer eigenen Archive angelegen sein und stellten Repertorien 
der in ihnen befindlichen Bestande auf. Die Kommission 
Vladimir begann z. B. ein wissenschaftliches Repertorium der 
Bestande ihres Archivs anzulegen (1905); die Kommission 
Vjatka verzeichnete 438 Akten, Karten und Piane ihres 
Archivs, die Kommission Niźnij Novgorod beschloB, ein kurzes 
provisorisches lnventar ihres historischen Archivs anzu- 
fertigen, das in zwei Tiirmen des Kreml’ und in einem Teil der 
Raume der Kommission selbst untergebracht ist. Aber die 
meisten Archivkommissionen sind von der Aufstellung solcher 
Repertorien noch weit entfernt.

Unter den einzelnen wissenschaftlichen Unternehmungen 
der Archivkommissionen auf dem Gebiet der Lokalgeschichte 
wurden in den friiheren Berichten „die Sammlung, Repertori- 
sierung und Bearbeitung von wirtschaftlichen Urkunden des 
XVIII.—XIX. Jahrhunderts“ erwahnt. Derartige Arbeiten 
hatten einige Kommissionen in friiheren Jahren begonnen. Die 
letzten Berichte enthalten keine Mitteilungen iiber den Stand 
dieser Arbeiten, erwahnen dagegen andere Spezialarbeiten.
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Ich beschranke mich in diesem Bericht auf die Aufzahlung der 
wichtigeren von ihnen. Die Kommissionen der Gouvernements 
Bessarabien, Vladimir, Niżnij Novgorod und Tambov waren mit 
der Abfassung von bibliographischen Verzeichnissen von Buchern 
und Aufsatzen iiber die Altertiimer und die Geschichte ihres 
Gouvernements oder von Verzeichnissen von Akten iiber das 
Schisma (raskol) und das Sektenwesen beschaftigt. Die Kom­
mission Niżnij Novgorod bereitete ein biographisches Lexikon 
der hervorragenden Manner ihres Gouvernements vor. Auch die 
Kommission Rjazań arbeitete an einem Lexikon der im Gou- 
vernement Rjazań geborenen Schriftsteller, Gelehrten und 
Kunstler. Die Kommission Tambov war mit der Abfassung eines 
Verzeichnisses der im Gouvernement Tambov geborenen her- 
vorragenden Manner und Schriftsteller beschaftigt. Die Kom­
mission des Gouvernements Bessarabien sammelte die Portrats 
der russischen Kaiser und der ortlichen bedeutenden Persón- 
lichkeiten. Die Kommission Vladimir veróffentlichte ein Ver- 
zeichnis der Adelsgeschlechter des Gouvernements und gab alte 
topographische Beschreibungen des Gouvernements, mehrere 
Werke uber die lokalen Altertiimer und die Lokalgeschichte 
usw. heraus.

Abgesehen von archaologischen, archaographischen und 
historischen Arbeiten sammelten einige Archivkommissionen 
auch ethnographisches Materiał. So erweiterte die Kommission 
Rjazań im Jahre 1908 ihre Tatigkeit durch die Bildung eines 
besonderen Ausschusses, der ethnographisches Materiał uber 
das Gouvernement Rjazań zu sammeln beauftragt ist: die 
Kommission entwarf ein ausfiihrliches Programm fur die Samm- 
lung von ethnographischen Daten im Gouvernement durch die 
Volksschullehrer, die Geistlichen, die Volost’schreiber usw. Die 
Kommission Ekaterinoslav lieB Programme fur die Sammlung 
,,von ethnographischen Gegenstanden sowie von Daten uber 
die Volkssanger“ (kobzari, lirniki) drucken und versandte sie 
im Gouvernement. Die Kommission Simbirsk sammelte Texte 
und Melodien von Liedern der Ćuvasen. Die Kommission 
Orenburg zeichnete kirgisische Heldenlieder (byliny) und Lieder 
auf, wobei ihr kirgisische Sanger ais Quelle dienten.

AuBer den dauernden wissenschaftlichen Arbeiten, die



Die Tatigkeit der russischen Gouvernements-Archivkommissionen. 527 

hauptsachlich die lokalen Altertiimer, die Geschichte und die 
Ethnographie der einzelnen Gebiete betreffen, fiihrten die 
Archivkommissionen auch einmalige Arbeiten anlaBlich der 
Feier von Jubilaen usw. aus.

Um das Andenken hervorragender Personen und Ereignisse 
aus unserer Geschichte zu ehren, unternahmen die Archivkom- 
missionen entsprechende Arbeiten. Die Kommission Rj azań 
beriet iiber die Feier des 50jahrigen Jubilaums der Bauern- 
befreiung, der Dreijahrhundertfeier des Jahres 1611 und der 
Hundertjahrfeier des Vaterlandischen Krieges. Die Kommission 
Niżnij Novgorod arbeitete an einem Jubilaumssammelwerk 
(sbornik) iiber die Ereignisse der Jahre 1611—1613, das schon 
1910 druckfertig war, und beschloB ferner, eine populare, fiir 
das Volk bestimmte Broschiire zur Jubiliaumsfeier jener Zeit 
herauszugeben, die den Titel fiihren soli: „Was die Niźnij 
Novgoroder fiir die Rettung RuBlands getan haben“ (Ćto 
sdelali Niźegorodcy dlja spasenija Rossii). Die Kommission 
Tambov beschloB anlaBlich des dreihundertjahrigen Jubilaums 
der Regierung des Hauses Romanov, die im Gouvernement 
Tambov befindlichen Denkmaler aus der Zeit Michajl Fedoro- 
vićs z.u sammeln und zu beschreiben, das Jubilaum des Jahres 
1812 durch eine Festsitzung zu feiern, eine Sondernummer 
ihrer „Izvestija“ dem Vaterlandischen Kriege zu widmen und 
in ihrem Museum eine besondere Abteilung zur Erinnerung 
an das Jahr 1812 zu schaffen. Sie gab ferner die Arbeit eines 
ihrer Ehrenmitglieder, eine historische Ubersicht iiber den 
Vaterlandischen Krieg und seine Ursachen (Istorićeskij obzor 
Otećestvennoj vojny i eja pricin), heraus. Die Kommission 
Ćernigov beging das fiinfzigjahrige Jubilaum der Bauernbefrei- 
ung in feierlicher Weise usw.

Das Andenken verdienter Manner ehrten die Archivkom- 
missionen durch die Veranstaltung von Sitzungen oder die Ver- 
bffentlichung von Schriften. So hielt die Kommission Ćernigov 
im Jahre 1909 eine besondere Sitzung zur Erinnerung an den 
heiligen Dmitrij von Rostov, die Kommission Ekaterinoslav 
zwei Sitzungen zur Erinnerung an den Erzbischof Feodossij 
und N. I. Kostomarov ab, seit dereń Tode 1910 
25 Jahre vergangen waren, und die Kommission Niźnij Novgorod
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beendigte den Druck eines Sbornik zur Erinnerung an P. I. 
M e 1 ’ n i k o v.

Zur Ausfiihrung der von ihnen zu leistenden Arbeiten 
miissen die Archivkommissionen naturlich nicht nur Museen 
und Archive, sondern auch móglichst gute Bibliotheken besitzen. 
Einige Kommissionen haben auch in der Tat fur die Ver- 
mehrung ihrer Bibliotheken gesorgt, wegen Mangels an Mitteln 
geschah diese aber meist nur durch Geschenke; manchmal 
erhielten die Biichereien auch Handschriften geschenkt. Die 
Bestande der Bibliothek der Kommission Vladimir wuchsen 
von 190'5—1908 von 14 334 Nummern auf 16 922 Nummern, 
die Bibliothek der Kommission Rjazań in demselben Zeitraum 
von 12 900 Banden auf 13 127 Bandę an (diese Angabe stimmt 
ubrigens nicht mit den Daten des Berichts der Kommission 
fiir 1910 uberein). Die Bibliothek der Kommission Niźnij 
Novgorod, welche von einem besonderen „Komitee“ verwaltet 
wird, besitzt einen Zettelkatalog, worin gegen 8000 Bandę ein- 
getragen sind. Im Jahre 1910 hatte sie einen Zuwachs von rund 
5000 Banden usw. Beachtenswert sind auch die Bestrebungen 
der Bibliothek der Kommission Rjazań, die iiber das Gebiet 
Rjazań erschienene Literatur in móglichster Vollstandigkeit zu 
sammeln, und das Streben der Kommission Cernigov, in ihrer 
Bucherei die in Ćernigov und Novgorod Seversk gedruckten 
Bucher zu vereinigen.

Uberhaupt haben, nach den mir vorliegenden Berichten 
zu urteilen, einige Archivkommissionen recht eifrig gearbeitet, 
z. B. Vladimir, Vjatka, Niźnij-Novgorod, Rjazań, Simbirsk, 
Tambov und Gernigov. In der Tatigkeit der Kommissionen 
haben zahlreiche Personen regen Anteil genommen, z. B. A. V. 
Selivanov und A. V. Smirnov in Vladimir, J. N. 
C h a 1 i p p in Kiśinev, N. J. Dranicyn und A. K. K a b a - 
n o v in Niźnij-Novgorod, P. L. M a r t y n o v in Simbirsk und 
A. N. N o r c o v in Tambov. Unter den Geschenkgebern seien her- 
vorgehoben: N. J. S a t r o v , von dem die Kommission Simbirsk 
fur den Bau ihres Museums 10000 Rbl. geschenkt erhielt, A. N. 
N o r c o v , der die Druckkosten der 53. Lieferung der „Nach- 
richten“ (Izvśstija) der Kommission Niźnij Novgorod getragen 
hat, sowie die Mitglieder der Kommission des Gouvernements 
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Taurien, die einen wertvollen Firman des Sultans Abdul 
Hamid I. gemeinschaftlich erworben haben.

Zusammenfassend muB auf Grund der der Akademie zu- 
gegangenen Berichte gesagt werden, daB die Tatigkeit der 
Gouvernements-Archivkommissionen sich zusehends erweitert. 
Man kann nur wiinschen, daB die Kommissionen eine immer 
bessere Organisation erhalten, das Studium der lokalen Alter- 
tiimer und der Lokalgeschichte mbglichst fordem und moglichst 
selbstandig iiber die fiir ihre Zwecke erforderlichen Mittel ver- 
fiigen.
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Aktenstiicke zur polnischen Geschichte 1846 
und 1861.
Mitgeteilt von

Otto Hoetzsch.

Die folgenden Aktenstiicke stammen aus dem NachlaB 
des Barons Peter Meyendorff, russischen Botschafters in Berlin 
(1839—1850) und Wien (1850—1854). Da sie niclit in unmittel- 
barer Beziehung zu ihm stehen, kónnen sie in der von'mir 
herauszugebenden politischen Korrespondenz dieses Staats- 
manns keine Stelle finden und werden daher hier gesondert 
yeróffentlicht. 9

I.
Die Krakauer Frage 1846.

1. Aus einer Depesche Metternichs an den Grafen 
Apponyi1) (in Paris).

Wien, 26. Februar 1846.
Le Generał Colline, entre a Cracovie le 21, ayant reęu l’avis 

que les 800 hommes sous son commandement seraient attaques 
du 22 au 23 par les bandes venues du dehors, et que ce mou- 
vement externe serait seconde par une insurrection dans la 
ville, il crut devoir se replier sur la rive droite de la Vistule, 
suivi par Mrs. les Residents des trois Cours protectrices, le 
President du Senat, quelques Senateurs, l’Eveque et quelques 
personnes ne voulant pas courir la chance de rester a Cracovie.

Nos dernieres nouyelles de la Galicie sont jusqu’au 23. 
En peu de jours les choses ont completement change de face. 
La revolution est repoussee partout par le peuple. Les pro- 
prietaires de terre qui dans plusieurs cercles ont excite les

J) Die beiden Stiicke an Graf Anton Apponyi (ósterr. Botschafter 
in Paris) fiillen die Lucke zwischen Nr. 1542 und 1543 in „Memoires 
usw.“ Metternichs Bd. VII, S. 196 aus. 
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paysans a la revolte, les employes seigneuriaux et encore d’autres 
propagandistes ont ete assomes ou arretes par les paysans, 
et livres par eux aux autorites. Que dans le nombre des victimes 
il puisse s’en trouver d’innocentes, le fait malheureusement 
doit etre regarde comme probable. Des lors le blame ne saurait 
retomber que de tout son poids sur les instigateurs d’aussi 
coupables menees.

Ce qu’il y a de plus deplorable a mon avis dans la phase 
actuelle de ces evenements, c’est, outre le nombre de victimes 
qu’une entreprise insensee a deja moissonnees, le desordre social 
qui s’empare d’un pays, dont la population est assurement 
digne d’un meilleur sort, que ne l’est celui que pourraient lui 
menager de vaines folies! Une fois que les classes inferieures 
sont excitees, 1’agitation ne se calme pas dans un court espace 
de temps. La Galicie ainsi que 1’ancienne Pologne n’avaient 
pas de classe intermediaire entre la noblesse et les paysans. 
Ce n’est que depuis que 1’Autriche possede cette province, 
que la caste moyenne commence a se former dans les villes 
et surtout dans celle de Leopol. Mais cette classe est principale- 
ment composee d’Allemands. La couche superieure de la popu­
lation vient ainsi de soulever contrę elle les classes inferieures 
et c’est aux emigres de sa propre classe qu’elle est redevable 
de ce malheur. II est clair que 1’emigration aurait mieux fait, 
si elle eut employe les ressources que lui ont fournis les pays 
dans lesquels elle a reęu un si genereux asile, a un autre objet 
qu’a celui auquel elle les a evidemment vouees.

2. Lettre particuliere Metternichs an denselben.

Wien, 27. Februar 1846.
Le moment actuel est un moment de crise dont la portee 

ne peut encore etre evaluee. La position des Gouvernements 
est eminemment difficile dans cette crise et ceque les evenements 
amenent meme de favorable, est plein de danger. Donnez 
lecture a Mr. Guizot et au Roi Louis Philippe de mes depeches; 
je tiens a ce qu’ils voient clair dans les faits, et le sentiment de 
N otrę Gouvernement a leur egard a, certes, egalement la valeur 
d’un fait important. La position serait certainement differente 
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entre le Gouvernement qui se livrerait a des illusions et celui 
qui voit les choses et sait les reconnaitre telles qu’elles sont!

Je n’admets pas la possibilite que bien des peripeties ne se 
presentent encore dans le mouvement criminel, que 1’emigration 
Polonaise a jete dans un pays, dont la population ne veut pas 
de ce dont elle veut. Le mouvement une fois en train, ou s’arre- 
tera-t-il et dans quelles directions se difigera-t-il ? Le debut 
a mis a nu le danger pour les proprietaires. Ceux-ci se sont 
mis a la tete du communisme, et c’est le peuple en Galicie qui 
abat les instigateurs, car il ne veut pas de la doctrine qu’il ne 
comprend pas. L’emigration a jete dans le pays des centaines 
de milliers de catechismes et d’instructions pour 1’organisation 
de corps francs; le soulevement des masses contrę les pre- 
dicateurs n’est pas dans 1 ’ e s p r i t de ces instructions; 
mais ceux qui assomment aujourd’hui leurs Seigneurs, ont 
appris comment il fallait se conduire contrę un adversaire! 
La justice du peuple est une terrible justice, et 1’autorite se 
trouve ainsi placee aujourd’hui dans la plus singuliere des 
positions; elle doit frapper sur les amis et sur les ennemis.

Est-ce la ce que du fond de leurs boudoirs, des dames 
sentimentales, se croyant et se proclamant bienfaisantes et 
religieuses, patronisant des oeuvres d’une pretendue charite, 
dont les produits sont verses dans la caisse du Gouvernement 
revolutionnaire, ont voulu ?

Est-ce la ce qu’ont voulu les emigres qui ont fait assassiner 
leurs plus proches parents et dont les paysans bruleront sous 
peu les chateaux? L’esprit polonais se montre ici 
a nu; ce dont il ne sait pas tenir compte, c’est de la plus commune 
prevoyance. II avance les yeux fermes vers ce qui se presente 
a lui comme 1 e but. Les moyens lui sont egaux. A qui en 
dernier resultat seront-ils utiles ?

J’aurai soin de Vous tenir au courant des evenements. 
Que le Gouvernement surveille 1’emigration et qu’ il ne se rende 
pas complice de ces mefaits 1 Je ne mets pas en doute a ce sujet les 
intentions ni du Roi, ni celle de ses Ministres. Aussi l’appel que 
je leur adresse, ne va-t-il pas a leurs intentions, mais a 1’emploi 
de leurs facultes.
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3. Paskiević an Buteniey1).
Warschau, 16./28. Februar 1846.

Le complot reyolutionnaire qui se tramait dans le Grand 
Duche de Posen, et qui a ete si lieureusement dejoue, avait 
etendu ses ramifications dans toutes les Provinces ci-devant 
Polonaises. C’est a Cracovie surtout qu’il avait ses principaux 
adeptes. L’efTervescence des esprits s’y faisait sentir depuis 
quelques semaines, et bientót des avis anonymes repandus 
en profusion, contenaient un appel aux armes.

Dans ces circonstances les Residents des trois Puissances 
protectrices, reunies en conference, demanderent officiellement 
au Senat s’il pouvait avec les moyens dont il disposait pourvoir 
a la securite publique. Le Senat repondit par ecrit qu’il se 
trouyait hors d’etat de garantir le maintien de l’ordre et demanda 
aux Presidents d’y aviser. Cette declaration motiva 1’appel 
du detachement Autrichien, stationne a Podgórze. En effet le 
Generał de Brigade Collin vint occuper le 8/20 Fevrier la ville 
librę a la tete de 1300 hommes d’infanterie, de 270 chevaux 
et de six pieces de canons. Cette premiere journee se passa 
tranquillement. Mais le lendemain des 4 heures du matin les

Z'. >emeutiers se porterent sur 1’hótel de la poste Imperiale. La 
gardę ordinaire et une patrouille de chevaux legers suffirent 
pour dissiper le rassemblement. Vers la meme heure le corps de 
gardę de la grandę place etait attaque. Les soldats, obliges 
de se defendre, firent feu, et il y eut quelques hommes de tues 
et de blesses de part et d’autre. Cette meme nuit un detache­
ment de chevaux legers etait surpris dans la campagne, et, 
d’apres les uns, 12 soldats furent tues, d’apres les autres, sur 
les 60 hommes qui le composaient, deux seulement echapperent 
au massacre.

Cependant le 9/21 a midi tout etait tranquille. Le jour 
suivant le Generał Collin, soit qu’il ait ete informe que des 
troubles serieux avaient eclate en Galicie, soit qu’il n’ait voulu 
exposer ses troupes a une nouvelle attaque de la populace, se 
decida a evacuer la ville. II opera sa retraite sans combat, et 
remit le corps de gardę a la milice Cracovienne. Celle-ci tut

J) Damals Russ. Gesandter beim Vatikan.
Zeitschrift f. osteurop. Geschichte. III. 36 
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obligee de capituler devant 1’emeute, et Cracovie se trouva 
depuis livree a 1’anarchie. Un Gouvernement provisoire y a ete 
etabli le 13/25, et prend ridiculement le nom de Gouvernement 
national de Pologne. On estime de huit a douze mille le nombre 
d’hommes qui composent les bandes armees, accourues du 
territoire neutre et des districts voisins. Naturellement le 
bataillon que nous destinions a aller occuper eventuellement 
Cracovie a ete retenu sur notre frontiere.

J’ai ordonne la concentration sur Kielce d’une dizaine de 
mille hommes de toutes armes avec de l’artillerie. Ces troupes, une 
fois reunies, marcheront sur Cracovie pour y retablir la paix.

Dans le Royaume l’ordre materiel n’a gueres ete trouble. 
A Siedlec (en Podlachie) seulement quatre gentillatres, sous 
1’inspiration d’un proprietaire venu de Posen avaient essaye 
d’un mouvement; ils s’etaient fait suivre de quinze paysans, 
dont dix les abandonnerent en route. Ils parurent sur la płace 
publique. Ils ont tue deux invalides en fonction et blesse 
deux autres. A l’arrivee de quelques cosaques, accourus sur 
le bruit, les assassins se sont enfuits. Un domestique militaire 
arretait trois des paysans, et le lendemain matin, les gens de la 
campagne garrotaient les quatre assassins, et les livraient a nos 
militaires.

Tel est le seul fait qui se soit passe dans le pays. Meme 
sur la frontiere de Cracovie il n’y a eu que quelques gardes- 
frontiere desarmes, et les emeutiers n’avancent pas dans le 
Royaume.

Des avis anonymes annonęaient des emeutes, mais les 
jours qu’ils fixaient, se sont ecoules sans que rien ait ete entrepris. 
Des mesures sont d’ailleurs partout prises.

4 a. Paskievican Buteniev.
Warschau, 1846.

Les troupes Imperiales ont sans combat occupe Cracovie le 
13 mZ?1 de grand matin, et comme toujours aux acclamations 
des habitants. Le detachement Autrichien s’occupait a retablir 
le pont de Podgórze.

Les insurges, instruits que nos troupes etaient arrivees a 
Michałowice la nuit et deyaient attaquer le lendemain, des la
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pointę du jour ont fui la ville a 3 heures du matin. La muni- 
cipalite n’avait pas envoye cet avis et les insurges ont eu 3 ou 
4 heures pour se sauver par la fuite. Un regiment de cosaques 
est envoye a leur poursuite. On disait qu’une bandę s’etait 
jetee sur la Silesie Prussienne.

4b. Paskiević an Buteniev.
Warschau, 20. Februar / 4. Marz 1846.

Votre Excellence aura ete informee des evenements de 
Cracovie et de la Galicie. Cette crise peut etre consideree comme 
terminee a l’avantage de la cause de 1’ordre legał, car les tenta- 
tives insurrectionnelles de quelques proprietaires, avocats, 
etudiants, pretres, etc., ont echoue partout en Galicie, grace 
a la louable rśsistance des paysans qu’on voulait entrainer dans 
la revolte. Les autorites locales ont aussi fait, en generał, preuve 
de resolution et de presence d’esprit. Le mouvement revo- 
lutionnaire est comprime, les bandes venues de Gracovie ont 
ete chassees sans grandę difficulte, toutes les communications 
sont retablies. Maintenant il s’agit de calmer les populations 
des campagnes, de les faire rentrer dans 1’ordre et d’effacer 
progressivement les traces et les impressions des desordres qui 
ont eu lieu. C’est une entreprise qui demandera du temps 
et toute l’active sollicitude du Gouvernement.

Vous connaitrez par les Journaux la conspiration decouverte 
a Posen. La majeure partie de la noblesse Polonaise parait etre 
compromise. Le Gouvernement Prussien fait preuve d’une 
louable energie en cette circonstance. A Cracovie tout sera rentre 
dans 1’ordre en ce moment. La confusion etait complete. Le 
Generał Panioutine, avec un corps de 12 mille hommes, doit y etre 
a 1’heure qu’il est, si les insurges n’ont pas prefere faire leur 
soumission au Generał Collin qui se trouvait avec 6 mille hommes 
a Podgórze. D’autres troupes allaient encore le rejoindre. Nous 
venons de signer un protocole par lequeł les trois Cours pro- 
tectrices suspendent le regime et les lois de la ville librę. Elle 
sera occupee par leurs troupes et soumise a une administration 
militaire dont le Lieutenant Generał Autrichien Comte Wrbna 
aura la direction superieure. Enfin, toutes les mesures seront 
prises pour le retablissement de 1’ordre, pour la punition des 

36*  
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coupables et pour la repression efficace de F element revolution- 
naire.

Un fait fort regrettable que je dois signaler a Votre 
Escellence c’est la part active que le clerge de Cracovie et de la 
Galicie a prise dans ce mouvement insurrectionnel. Les couvents 
des Franciscains et des Dominicains ont servi a Cracovie de 
receptacles au depót clandestin des armes des conspirateurs. 
Des religieux ont excite publiquement les insurges a la resistance 
contrę les troupes Autrichiennes qui avaient occupe la ville. 
Des depositions constatent, qu’ils se sont menie servis de leur 
fonctions.de confesseurs pour entrainer du monde a Finsurrection. 
Une dizaine de pretres prechant la revolte avec la croix en 
mains, ont ete arretes par les paysans Galiciens et livres aux 
autorites locales. Ce sont des faits dont ni le Nonce, ni le Chef 
du Cabinet de Vienne n’ont pu me contester l’exactitude. Ils 
doivent meme en savoir plus que moi sur les coupables menees 
de ces Ministres de la paix et de la religion. Ils y reconnaitront 
une confirmation de ce que notre Gouvernement a pretendu 
en maintes occasions savoir au sujet de la tendance du clerge 
Polonais de comploter des intrigues politiques. Apres l’experience 
actuellement faite, le Saint Siege, j’ose le croire, jugera avec 
plus d’impartialite encore la situation reelle des choses et les 
moyens a employer pour empecher la continuation de semblables 
menees revolutionnaires parmi ce clerge.

5. Aus einer Depesche des Barons Canitz.1)

l) PreuB. Minister des AuswSrtigen.

Berlin, 7. Marz 1846.
L’agitation revolutionnaire survenue dans le Grand Duche 

de Posen par le fait des Emissaires, venus de 1’etranger, a atteint 
le moment de sa crise. Dans la nuit du 21 au 22 Fevrier un 
attroupement formę aux environs de Preussisch-Stargard pour 
essayer de surprendre cette ville, mais le complot a ete decouvert 
a temps, les chefs et la plupart des complices arretes. L’in- 
surrection de Cracovie a abouti a la reoccupation de la ville 
par les troupes des Puissances protectrices. Le pretendu 
Gouvernement national de la Republique Polonaise qui s’etait 
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etabli a Cracovie a laisse un mouvement significatif de son 
existence ephemere par le manifeste et la loi aussi barbare 
qu’absurde, par laquelle devait etre fonde Fedifice revolution- 
naire. En Galicie les projets des revolutionnaires ont pris une 
tournure inattendue pour ceux-ci; le peuple qu’ils ont voulu 
soulever contrę les autorites et le Gouvernement legał, a cruelle- 
ment venge 1’affront d’avoir ete pris pour dupę: la minę creusee 
par les traitres contrę 1’ordre social les a engloutis eux-memes. 
Le meme jour de la deroute et de la fuite des insurges de Cracovie, 
leurs partisans ont tente de delivrer les prisonniers politiques, 
detenus a Posen. Cette tentative insensee a echoue: le chef et 
45 de ses complices ont ete saisis, ainsi que de nombreux depots 
d’armes et de munition, entasses sur des chariots a 2 milles 
de Posen. Cette tentative a un cóte plus grave en ce que les 
rebelles ont tire sur les troupes Royales, et il y a eu du sang 
verse. Cet acte de revolte a main armee force le Gouvernement 
a recourir desormais a des moyens de repression extraordinaire, 
qu’il n’a adopte qu’a regret, ayant auparavant espere de 
parvenir au retablissement de 1’ordre et de la paix, sans etre 
oblige d’employer de tels moyens. Mais, en face des actes de 
revolte, le Gouvernement a du prendre des mesures severes, 
et c’est pour remplir ce penible devoir qu’a ete rendue 1’ordon- 
nance ci-jointe du Roi en datę du 7 Mars 1846.

II.

Zum Jahre 1861.

Denkschrift Krusensterns *)  fur den Statthalter 
Fiirsten Michajl Gorcakov.

*) A. J. Krusenstern (1808—1888), Senator und Mitglied des Rates 
des Zartums Polen; die Denkschrift wurde von ihm eingereicht bei Ein- 
tritt in sein Amt. Kr. ist der Sohn des Admirals.

£ / ' (Undatiert, wahrscheinlich vom 24. Oktober 1861. Beilage zu 
einem Briefe Krusensterns an P. Meyendorff, Warschau, 

17. Februar/ 1. Marz 1862.) ” r- <
Les evenements survenus a Varsovie dans les derniers 

jours de Fevrier 1861, les developpements qu’ils ont pris, plus 
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tard, dans le reste du Royaume et dans les provinces occiden- 
tales de 1’Empire, ont donnę a la question polonaise une im- 
portance a laąuelle ne nous avait pas habitues la pleine liberte 
d’action laissee a la politiąue suivie par nous dans ce pays 
depuis 1831.

En effet, pendant le cours des trente dernieres annees, 
nous avons pu changer completement, a notre gre, la condition 
du Royaume, et si quelques Puissances n’accepterent pas tou- 
jours comme parfaitement legał, au point de vue de leur politique 
particuliere, le regime nouveau qui lui fut applique, du moins 
elles n’insisterent point en faveur du retablissement de l’etat 
de choses d’avant 1830, dont sans doute elles reconnaissaient 
tacitement, pour nous, les dangers. D’ou vięnt donc qu’aujourd’ 
hui, lorsque 1’Europe observe une sagę reserve a notre egard 
en ce qui touche a la question polonaise, ce soit justement en 
Russie que des voix d’elevent, pour conseiller de donner un 
corps aux reveries et aux chimeres des Polonais ? Ce fait parait 
pouvoir se rattacher a deux causes. II est le resultat d’abord 
de 1’utopie panslaviste, qui a conserve chez nous des adherents 
lesquels ne reculeraient meme pas devant un demembrement 
de 1’Empire, pourvu qu’ils pussent mettre a execution leur 
idee favorite de 1’etablissement d’une grandę confederation 
de tous les peuples slaves; il est ensuite le contrę-coup du mouve- 
ment polonais, qui lui-meme est devenu aujourd’hui la source 
de menees actives en faveur d’un changement dans les rapports 
politiques entre 1’Empire et le Royaume.

Depuis qu’il a ete mis fin a l’existence de la Republique 
de Pologne, nous avons tour a tour essaye, sans beaucoup de 
succes, de la douceur et de la severite pour gouverner les pays 
qui nous etaient echus enpartage. Cependant il faut reconnaitre 
que c’est encore la severite qui a produit les resultats les plus 
positifs. Car si, pendant les trente annees qui se sont ecoulees 
depuis la restauration, par les armes, de notre domination 
en Pologne, nous ne nous sommes pas fait aimer des Polonais, 
sentiment auquel nous ne devons jamais pretendre, du moins 
nous en sommes fait craindre et obeir. Cette obeissance avait 
meme pris, dans les dernieres annees, un tel caractere de spon- 
taneite, que nous avons pu nous faire un instant illusion, et 
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croire qu’elle etait moins encore 1’effet de la crainte que celui 
d’un retour a une plus saine appreciątion des choses; qu’elle 
decoulait de la conviction, laborieusement acquise, que toute 
lutte contrę la Russie etait desormais impossible et que le sort 
de la Pologne, sauf des ameliorations de details, etait fixe a 
jamais. La fut notre faute; les difficultes contrę lesquelles 
nous luttons aujourd’hui sont le resultat de cette erreur que 
beaucoup de Russes etablis en Pologne partagerent alors. Meme 
apres les evenements du Fevrier, les yeux ne furent pas entiere- 
ment dessilles. Longtemps on ne voulut voir dans le conflit, 
survenu entre 1’autorite et la population de Varsovie que l’oeuvre 
de quelques hommes qu’il serait facile de separer du reste de la 
nation et de reduire a Fimpuissance, en faisant des concessions 
de naturę a satisfaire les exigences de la partie saine de la popu­
lation. Ces concessions furent, a leur apparition, considerees 
par les Polonais comme une preuve de faiblesse et de crainte 
de la part de la Russie. Les esprits surexcites par les evenements 
de 1’Italie, par la fermentation regnant dans les possessions hon- 
groises de 1’Autriche et par les machinations occultes du clerge 
catholique, crurent que le moment etait venu pour la Pologne 
de revendiquer, non pas seulement son autonomie, mais la 
restitution des provinces que les partages de la fin du dernier 
siecle avaient fait tomber sous la domination etrangere. C’est 
une erreur, grosse de complications infinies et de desastres 
peut-etre, que de croire qu’on satisferait les Polonais en leur 
rendant, dans les limites du Royaume actuel, la librę disposition 
de leurs destinees sous le sceptre des Empereurs de Russie; 
qu’on les attacherait a 1’Empire si au lieu de la domination 
qu’ils subissent aujourd’hui, on ne laissait subsister entre les 
deux pays d’autre lien que celui de 1’union personnelle. C.’est 
la l’idee que chercbent a accrediter chez nous les Polonais qui 
sont doues de quelque sens politique, mais c’est une idee 
pleine de dangers pour la Russie. II n’est pas en effet, ayons 
sans cesse cette verite sous les yeux, il n’est pas un seul Polonais, 
meme parmi le petit nombre de ceux qui disent vouloir accepter 
1’ordre de choses etabli en 1815 dans leur pays, qui n’ait des 
arriere - pensees pour l’avenir et ne se servit des libertes qui 
seraient octroyees a la Pologne, pour preparer les elements 
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d’une restauration complete de 1’ancienne grandeur polonaise. 
11 est facile de se rendre compte du programme qu’ils se pro- 
posent de suivre pour arriver a leurs fins.

Le premier resultat auquel ils tendent, c’est de faire pre- 
dominer 1’element polonais dans la haute administration du pays. 
Ceci obtenu, ils travailleront a la separation du pouvoir civil, 
qui dans leur pensee serait confie egalement a un Polonais 
d’avec le pouvoir militaire. Plus tard s’il leur reussissait, comme 
ils 1’esperent, de maintenir plus ou moins la tranquillite dans 
le pays, ils demanderaient 1’octroi d’une constitution, et une 
fois la constitution accordee, il n’y aurait plus de raison pour 
refuser, aux voeux des Polonais, la formation d’une armee 
nationale, complement necessaire de 1’autonomie qui leur 
aurait ete rendue. Voila le plan dont poursuivent la realisation 
les Polonais qui se disent devoues a la Russie, voila les dernieres 
concessions qu’ils esperent obtenir de la generosite de l’Em- 
pereur.

Fort heureusement ce programme que l’interet meme de sa 
reussite a venir, commandait de voiler aux yeux du yulgaire, 
ne pouvait etre devine par le gros de la nation. La masse, in- 
feodee autant par crainte que par patriotisme, a une minorite 
violente, laquelle obeit elle-meme aveuglement aux pretres et 
au parti revolutionnaire, veut marcher droit au but, et si nous 
faisions la faute d’entrer dans la voie ou on cherche de prime 
abord a nous attirer, c’est a dire la separation de 1’autorite 
civile d’avec 1’autorite militaire, 1’element revolutionnaire 
prendrait a 1’instant le dessus, le parti de la moderation, c’est 
a dire les partisans de la politique de temporisation, serait 
promptement depasse, comme il l’a ete dans 1’anneę. qui vient 
de s’ecouler, et des maux bien autrement cruels que ceux aux- 
quels a pu remedier l’etat de siege en Octobre dernier, seraient 
sans profit pour la Pologne comme pour la Russie, la conse- 
quence d’un aussi deplorable changement de systeme. La 
reunion du pouvoir civil et du pouvoir militaire en une seule 
main est et restera toujours la seule garantie du maintien de 
1’ordre de choses actuel en Pologne. Nous avons d’ailleurs fait 
en petit, en 1861, .l’experience de ce que produirait cette separa­
tion des deux pouvoirs. L’agitation a laquelle nous avons 
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assiste n’a pu se developper qu’a la faveur de 1’espece d’eclipse, 
momentanee de 1’element militaire dans le Gouvernement du 
Royaume. Sauf un ou deux cas, on peut dire que depuis le mois 
de Fevrier jusqu’au mois d’Octobre 1’element civil, represente 
par quelques Polonais appreciant faussement la situation et 
livres a des illusions qu’on ne sait comment qualifier, dominait 
exclusivement dans les Conseils du Gouvernement. L’element 
militaire n’y figurait que comme une reserye destinee a agir 
au dernier moment, lorsque toutes les voies de la moderation 
auraient ete epuisees. Neuf mois ont suffi pour mettre a jour 
les pretentions polonaises, et lorsque la loi martiale fut pro- 
clamee, la vacance du tróne avait ete declaree et rendue sensible 
aux yeux de la nation par l’exhibition aux funerailles de 1’Arche- 
veque Fiałkowski, de la couronne royale, couverte d’un crepe 
noir. A ces memes funerailles, les armes de Lithuanie et de 
Pologne figuraient, reunies, sur les drapeaux des corporations 
industrielles, et, le lendemain l’aigle de Russie etait brulee au 
jardin de Saxe, aux acclamations d’une foule nombreuse.

Ainsi, pour la seconde fois depuis 1815 la Pologne, privee 
de toute espece de moyen d’action, gardee par une armee nom­
breuse et fidele a son Souverain, la Pologne deshabituee de la 
vie politique, sans chef de talent eprouve pour la guider, declare 
ouvertement la guerre a des vainquers de pres d’un siecle. Non 
seulement elle enjoint i ses maitres de retourner chez eux, mais 
encore elle reclame, comme siennes, des provinces qui lui sont 
etrangeres par la langue et la religion de leurs habitants. Si, 
dans 1’etat d’abaissement ou elle se trouve reduite aujourd’hui, 
elle eleve si haut ses pretentions, croit-on qu’elle se montrera 
moins exigeante lorsqu’on lui aura rendu une existence qui 
l’aura replacee dans les conditions d’avant 1830 ?

Les partisans, en Russie, d’une restauration polonaise 
sont disposes a faire bon marche des exces dont la Pologne nous 
a donnę recemmentle spectacle. Ils veulent n’y voir que l’exa- 
geration d’un sentiment louable et sont persuades que la recon- 
naissance nous attacherait irrevocablement les Polonais, si nous 
retablissions 1’autonomie du Royaume actuel sous le sceptre 
des Empereurs de Russie comme Rois de Pologne. La recon- 
naissance entre peuples! II faut bien peu connaitre 1’histoire, 
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pour se bercer d’une pareille chimere. Mais ce sentiment existat-il, 
pouvons-nous esperer qu’il se fit jour, a notre egard, chez un 
peuple dont les souvenirs le reporteront toujours au temps 
ou il nous reproche d’avoirbrise ses destinees ? Retablir aujourd’ 
hui 1’autonomie que les Polonais soi-disant amis de la Russie, 
reclament pour le Royaume de Pologne actuel, c’est faire le 
premier pas dans une voie au bout de laquelle se trouve le 
demembrement de 1’Empire. Ne serait-ce pas deja un demem- 
brement de la Russie que 1’abandon d’un pays que nous avons 
bien acquis le droit de garder par le sang et les tresors qu’il 
nous a coutes ? De quel droit, dans quel but exigerait-on de 
nous un pareil sacrifice ? Des ennemis puissants, dit-on, mena- 
cent la Russie, vulnerable seulement du cóte de 1’occident, 
c’est de ce cóte qu’elle doit se creer un rempart, et elle ne 
saurait en trouver un meilleur que dans 1’amitie des Polonais. 
La Russie est-elle donc tombee si bas que son sort depende 
d’une poignee de Polonais que depuis Pierre le Grand, elle est 
habituee a vaincre ? Ne sommes-nous plus cette nation etablie 
sur cinq mers, qui a resiste avec gloire, depuis le commencement 
du siecle, aux entreprises des ses ennemis ? En gardant la 
Pologne, ou nous sommes fortement etablis par nos forteresses, 
defense plus surę que 1’amitie et la reconnaissance problematiques 
des Polonais, nous faisons pointę contrę 1’ennemi qui tenterait 
de nous attaquer et nous nous defendonS en quelque sort liors 
de chez nous. La Pologne est un poste avance, bien plus, elle 
est un camp retranche qui garantit nos veritables frontieres. 
Derriere cet abri nous organisons nos moyens de resistance 
ou nos moyens d’attaque, et pouvons user les forces de 1’ennemi 
avant qu’il ait mis le pied sur le sol de la patrie.

En abandonnant la Pologne, nous reculons notre ligne 
defensive et etablissons sur notre frontiere un ami douteux, 
qui, en temps de paix, forgera des armes contrę nous, et, au 
moment du danger, fera cause commune avec nos ennemis. 
Je le repete, fonder des esperances sur la reconnaissance des 
Polonais pour un bienfait illusoire a leurs yeux, c’est construire 
sur le sable.

En 1815, nous avons etabli un Royaume de Pologne 
restreint, nous lui avons donnę une constitution liberale. Ces
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actes, qui pouvaient etre consideres comme des bienfaits dans 
1’etat d’abaissement ou se trouvait alors la Pologne, ont-ils 
empeche, dix ans plus tard, une partie de sa noblesse de tremper, 
aux applaudissements de toute la nation, dans la conspiration 
de 1825 ? Ces actes ont-ils empeche, en 1830, la revolte generale 
du pays, non pas pour obtenir le redressement de quelques 
griefs, mais pour rejeter, comme elle disait alors, 1’etranger 
hors de son sein et restaurer 1’ancienne grandeur polonaise ? 
Alors, comme aujourd’hui, le tróne fut declare vacant, et 
toutes les provinces qui avaient formę le domaine de la Repu- 
blique appelees a 1’independance. En 1830, la Pologne possedait 
ce qu’on propose de lui rendre aujourd’hui: une armee, un 
tresor a part, une administration pure de tout element etranger, 
et jouissait d’une prosperitę ou elle puisa de nombreuses res- 
sources. Elle soutint alors pendant 9 mois la guerre contrę la 
Russie, et cette guerre aurait pu se prolonger encore bien au 
dela du terme ou succomba la rebełlion. Ce n’etait pas la pesan- 
teur du joug qu’elle avait a supporter qui avait fait prendre 
les armes a la Pologne, mais 1’espoir de recouvrer, avec le secours 
de la revolution triompanhte a Paris, son independance et ses 
frontieres du Dniepr. En 1861, meme espoir suscite par les 
evenements du dehors, meme conduite, a cette difference pres, 
qu’aujourd’hui la Pologne est heureusement reduite a l’im- 
puissance et qu’elle a du se borner a ce qu’elle appelait des 
demonstrations pacifiques, dont le but toutefois etait de pro- 
tester hautement a la face de 1’Europe, contrę les partages 
de 1772, 93 et 95, et de prouver au monde qu’elle n’avait point 
accepte et n’accepterait jamais son humble position. Nulle 
doute que si la Pologne eut possede en 1861 son autonomie 
de 1830, nous n’eussions eu, comme a cette epoque a subir une 
nouvelle guerre de sa part et a la reconquerir une seconde fois, 
avec des chances moins favorables peut - etre. Rendre a la 
Pologne son independance tout en lui marchandant, comme 
on dit vulgairement, les morceaux, c’est creer a notre porte 
un foyer incessant d’intrigues polonaises, dirigees contrę nous, 
contrę la Prusse et contrę 1’Autriche, comme le fut la Repu- 
blique de Cracovie jusqu’en 1846, epoque a laquelle elle fut 
reunie a l’Autriche. C’est nous condamner a chaque complication
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qui menacerait le repos generał de 1’Europe, c. a. d. tous les 10, 
tous les 15 ou 20 ans a reprendre les armes pour soutenir nos 
droits, c’est installer sur notre frontiere du Niemen, un ennemi 
permanent, ennemi pourvu de tout ce qu’il faudrait pour nous 
faire la guerre, pręt a tendre la main a quiconque aurait interet 
a nous attaquer. Retablir un semblant de Pologne independante 
avec la pensee, comme il a ete dit, d’attirer a nous les Polonais 
du Grand Duche de Posen et de la Galicie, c’est nous preparer 
des mecomptes certains de la part de ces derniers et commettre 
sans profit un acte de deloyaute envers deux Etats avec lesquels 
nous avons des interets communs et que nous devons menager.

Rappeler a la vie politique le Royaume de Pologne, c’est 
remettre en question le sort de nos provinces occidentales, 
c’est du moins les livrer a la revolution et compromettre d’une 
maniere tout-a-fait gratuite leur tranquillite, plus gravement 
qu’elle ne l’a ete dans ces derniers temps. G’est nous susciter 
des embarras sans cesse renaissants, car cette Pologne a laquelle 
nous aurions rendu les moyens de nous nuire, ne se contenterait ja- 
mais des limites dans lesquelles nous lui aurions permis de se 
mouvoir 1'ibrement, et serait sans cesse occupee de preparer 
les voies au retablissement de sa domination sur toutes les 
contrees detenues par elle au temps de sa plus grandę pro­
speritę.

Restituer a la Pologne son autonomie de 1830, equivaudrait 
tout d’abord, a un abandon de nos conquetes sur les bords 
de la Vistule. Or avons-nous le droit de detruire l’oeuvre des 
generations qui nous ont precedes sous le vain pretexte que ces 
contrees sont habitees par des populations hostiles, impatientes 
de notre joug, et que rompant la ligne de nos frontieres, elles 
sont pour nous plutót une cause de faiblesse qu’un principe 
de force ? Nous repondons ,,non“ sans hesiter, car les profits 
de la possession en depassent les inconvenients. Le Royaume 
actuel de Pologne, outre qu’il est pour nous un poste avance et 
un camp fortifie en Europę, ainsi que nous l’avons dit plus haut, 
est le gage, on ne saurait trop le repeter, de la securite de nos 
provinces occidentales, que la Pologne nous disputerait in- 
failliblement si elle en avait de nouveau les moyens. Ne nous 
faisons pas d’illusion, les Polonais ne seront jamais nos amis,
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quand bien meme nous consentirions au demembrement de 
1’Empire a leur profit. Mieux vaut donc les avoir pour sujets, 
plus ou moins recalcitrants selon la politiąue que nous tiendrons 
a leur egard, que de les compter parmi nos ennemis secrets 
ou declares, toujours disposes a tourner contrę nous les armes 
que nous aurions commis la faute de leur rendre. (Test le cours 
des choses, ou pour mieux dire, c’est la Providence qui nous 
a conduits en Pologne et y a etabli notre domination. Nous ne 
devons donc rien a la Pologne et nous devons a la Russie de lui 
conserver ses positions acquises.

Mais nous demandera-t-on, quel systeme suivre en Pologne ? 
L’etat de siege ne peut pas durer toujours, il ne peut etre un 
modę permanent de Gouvernement. Par quoi le remplacer a 
l’avenir ? La reponse vient en quelque sorte d’elle meme. 
Prolongeons, aussi longtemps que possible, sinon l’etat de siege 
proprement dit, du moins le regime militaire, afm de conserver 
des moyens de repression prompts et energiques pour tous les 
actes qui rentrent dans la categorie des delits politiques. Ne 
nous laissons pas seduire par 1’ambition de gouverner la Pologne 
en restant dans les bornes d’une stricte legalite. Les lois ordi- 
naires sont bonnes pour les temps ordinaires, ceux ou la tran- 
quillite des habitants, la securite de l’Etat ne courent aucun 
danger serieux. Mais, aux temps d’exception, dans ces epoques 
ou 1’esprit de revolte se donnę pleine carriere, ou les bases 
fondamentales de l’Etat sont mises en question, il faut des lois 
d’exception qui permettent au pouvoir d’agir avec celerite 
et avec energie. A quel resultat sommes-nous arrives lorsque 
nous avons commis la faute immense de renvoyer les delits 
politiques devant les tribunaux ordinaires ? Au plus triste de 
tous. Les prevenus que nous leur avons donnę a juger, ont 
ete acquittes par la raison bien simple que la procedurę ordi- 
naire, sans parler des formalites qui lui sont propres, exige 
des preuves qu’il etait impossible de fournir dans les circon- 
stances extraordinaires qui avaient motive 1’arrestation des 
factieux et leur renvoi devant la justice civile.

De l’avis de tous les hommes qui connaissent le pays, il 
faut travailler a ramener les esprits au respect de 1’autorite, 
en reprimant severement tous les ecarts auxquels ils cherche- 
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raient a se livrer, et lorsąue 1’habitude de 1’obeissance aura 
replace le pays dans un etat plus ou moins normal, on devra 
s’attacher franchement a faire fonctionner, dans les bornes 
fixees, les institutions octroyees par 1’Empereur. Ces institutions 
marquent la limite extreme a laąuelle 1’autonomie polonaise 
puisse parvenir.

Gardons-nous, ainsi que nous l’avons dit plus haut, de 
scinder 1’autorite, d’exclure de la haute administration 1’element 
russe, sans lequel, dans les circonstances actuelles, nous serions 
completement perdus, gardons-nous avant tout de donner 
au pays des libertes politiques. Pour rester les maitres en 
Pologne, nous devons y etre forts et vigilants, y conserver 
toute la plenitude de la puissance.

Y eut-il d’ailleurs dans la nation, comme nous ne le croyons 
pas absolument imposśible, un parti capable de reconnaitre 
que la Pologne ne peut et ne pourra jamais rien entreprendre 
de serieux contrę la Russie, le courage civique fait si com­
pletement defaut aux Polonais, ils ont un respect, si lachę de 
l’opinion que dirigent a leur gre des gens a tendances sub- 
versives, que ce parti ne serait d’aucun appui au Gouvernement 
A defaut de ce parti nous persisterons a croire, a moins que 
nous ne devions leur refuser toute capacite politique, que le 
mobile de toute leur conduite est de servir leur pays comme 
un corps d’Etat completement distinct n’ayant aucun interet 
commun avec le reste de la Russie, et qu’elles sont guidees 
uniquement par des vues separatistes incompatibles avec les 
grands interets de 1’Empire.
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Sigmund August ais Groflfurst-Regent von 
Litauen (1544—1548).

Von

J. Paczkowski.

Uber der wissenschaftlichen Erforschung der Vergangenheit 
des GroBfurstentums Litauen waltet wie ein Unstern die ge- 
spannte politische und konfessionelle Lagę des Landes mit 
ihren Gegensatzen. Der staatsrechtlich litauische Teil des 
Gesamtgebiets der alten Republik Polen tragt eine Bezeichnung, 
welche bei historischen Fachgenossen, die den osteuropaischen 
Dingen ferner stehen, eine durchaus unrichtige Beurteilung 
des vólkischen Charakters und der politischen Verfassung 
des Landes auslósen muB. Ein an der Peripherie des Staates 
lebender Volksstamm hat dem raumlich sehr ausgedehnten, 
tief nach Moskau und an das Schwarze Meer hinausgreifenden 
GroBfurstentum Litauen den Namen gegeben. Naheliegend 
ist ein Vergleich der Bezeichnungen des preuBischen und 
litauischen Staates, nur jedoch mit dem Unterschiede, daB 
der kleine Volksstamm der PreuBen ausgestorben ist.

Der Stammeszugehórigkeit nach umfaBte das GroB­
furstentum Litauen zum weitaus iiberwiegenden Teil weifi- 
und kleinrussische Volkselemente. Im Norden des Staats- 
gebietes wohnten, anstofiend an die sprachverwandten alten 
PreuBen, in kompakter Masse, aber raumlich wenig ausgebreitet, 
die Litauer. Durch das ganze Land in zahllosen Enklaven 
und Einzelsiedelungen versprengt saBen die Polen.

Schon im Mittelalter waren jene von Meer zu Meer reichen- 
den Landgebiete der Tummelplatz scharfer politischer, kultureller 
und konfessioneller Gegensatze und Kampfe. Selbst noch in der 
Gegenwart halt der verworrene Widerstreit der Interessen, 
allerdings in veranderter Form, an. Nach einer Richtung hat 
er sogar eine ganz erhebliche Verscharfung erfahren. Parallel 
mit der lettischen Bewegung in dem benachbarten Kurland 
hat in den allerletzten Jahrzehnten hier eine litauische Be- 
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wegung mit starkem sozialem Einschlag eingesetzt. Beide 
demokratischen Volksstromungen entbehren naturgemaB einer 
literarischen Tradition, wie auch eines Anschlusses an die Ver- 
gangenheit. Sie haben ihren Ursprung in den modernen sozialen 
Theorien und in dem neu erstandenen Nationalismus. Eines 
haben die Litauer gegeniiber den Letten voraus, daB sie ihre 
Anspruche an dem Namen und dem Umfang des einstigen 
litauischen Reiches aufrichten kónnen. Es entspricht aber der 
Eigenart der jungen litauischen Bewegung, daB sie sich zu 
einer Mitbewerbung auf dem Gebiete der heimischen Geschicht- 
schreibung neben der russischen und polnischen noch nicht 
aufgeschwungen hat.

Das Schwergewicht der historisch uberkommenen Stellung 
brachte es mit sich, daB auch nach dem Falle Polens bis in die 
zweite Halfte des 19. Jahrhunderts hinein in jenen nunmehr 
russischen Gebieten zunachst die polnische Geschichtsforschung 
im Vordergrund stand. Bei dem im Verlauf des Jahrhunderts 
in Verbindung mit der Beseitigung des polnischen Schulwesens 
immer starker auftretenden Mangel an Zentren polnischer 
Bildung setzte dann aber die russische Forschung mit sehr 
umfangreichen Quellenpublikationen und auch mit Dar- 
stellungen energischer ein. Hatte die polnische historische 
Forschertatigkeit den Vorteil einer langeren wissenschaftlichen 
Tradition fur sich, so muBte die russische Historiographie in 
diesem, erst in den letzten Menschenaltern dem politischen 
EinfluB RuBlands erschlossenen Gebiete sich neue Wege bahnen. 
In der jtingsten Zeit macht sich wiederum eine gesteigerte 
Energie polnischen Schaffens in der litauischen Geschicht- 
schreibung bemerkbar. Zugleich ist sowohl in der russischen 
wie in der polnischen Forschung die wissenschaftlich ersprieB- 
liche Neigung bemerkbar, von einer ausschlieBlich polemischen 
Behandlung der Fragen abzusehen und die geschichtlichen 
Probleme selbst tiefer zu erfassen.

In diesem Zusammenhang ist die soeben erscliienene 
Untersuchung von Ludwik Kolankowski iiber Sigmund August 
zu nennen x). Sie fiihrt den Leser zunachst in ihren einleitenden

Zygmunt August, wielki książę Litwy do roku 1548. Napisał 
Ludwik Kolankowski. z 3 tablicami i 10 mapami (Sigmund August ais 
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Kapiteln in die geistige Entwicklung und die Jugendjahre 
des letzten Sprossen aus dem Stamme der Jagellonen. Den 
Hauptinhalt des Werkes bildet dann die Schilderung der 
Regententatigkeit des Prinzen ais GroBfursten von Litauen 
in den Jahren 1544—1548. Das der umfangreichen Veróffent- 
lichung zugrunde liegende Quellenmaterial hat der Verfasser 
in jahrelangen eindringenden Ermittlungen aus zahlreichen 
polnischen, deutschen und russischen Archiven und Bibliotheken 
zusammengetragen.

Das erste der drei Kapitel des Buches schildert unter 
Riickblicken auf die politische Lagę in Polen die Persbnlichkeit 
des jungen, 1520 geborenen Sohnes des Kónigs Sigmund I. 
aus seiner Ehe mit der Herzogin Bona Sforza aus Mailand. 
Das zweite Kapitel behandelt die auBere Machtstellung des 
GroBfurstentums Litauen gegeniiber Moskau und den Tataren 
sowie die innere Verwaltung des Landes. Das dritte abschlieBende 
Kapitel berichtet iiber die Beziehungen Litauens zur Walachei, 
der Tiirkei, Livland, dem Herzog Albrecht I. von PreuBen, 
iiber die Grenzregulierungen mit den Nachbarstaaten, iiber 
die Einnahmen aus den landesherrlichen Domanen und iiber die 
prinzliche Haushaltung in der litauischen Hauptstadt Wilna.

Gegen das Ende seiner Regierung konnte Kónig Kasimir 
Jagiellończyk (f 1492) daran denken, mit seinen Sóhnen die 
Throne von Prag, Pest, Krakau und Wilna zu besetzen. Aber 
schon um 1520 waren die Aussichten der Erhaltung der Dynastie 
bedenklich im Schwinden. Auf dem ungarischen und bóhmischen 
Thron saB ein Kind, dem man keine lange Lebensdauer voraus- 
sagte, und iiber Polen und Litauen herrschte Kónig Sigmund, 
der trotz seines bereits vorgeriickten Alters noch keinen Sohn 
und Thronfolger hatte. Schon war man allerwarts damit be- 
schaftigt, die Jagellonenerbschaft zu teilen, da geschah ent- 
gegen den Weissagungen. der Astrologen das Unęrwartete: 
am 1. August 1520 wurde auf dem Schlosse in Krakau dem 
Polenkónig ein Sohn geboren, der der letzte seines Stammes 
sein sollte.
GroBfiirst von Litauen bis zum Jahre 1548). Lemberg, Verlag der Gesell- 
schaft zur Fórderung der Wissenschaft in Polen, 1913. 419 S., 3 Tafeln, 
10 Karten.

Zeitscłirift f. osteurop. Gesohichte. III. 37
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Die ehrgeizige Mutter des jungen SpróBlings, die Konigin 
Bona aus dem Hause der Sforza, war sofort darauf bedaclit, 
dem Prinzen angesichts der Unsicherheit der polnischen Ver- 
haltnisse eine feste Machtstellung zu verschaffen. Schon wenige 
Monate nach der Geburt Sigmund Augusts wuBte der vene- 
zianische Gesandte aus Paris zu berichten, daB Kaiser Karl V. 
damit umginge, dem Sohn der Bona Mailand zu verleihen. 
Vor allem anderen erstrebte aber die Konigin, seine Wahl zum 
Kónig von Polen noch bei Lebzeiten des Vaters herbeizufuhren. 
Hatte sie durch diesen verfassungsrechtlich ungewóhnlichen 
Vorgang ihr Ziel erreicht, so ware damit zugleich ein Stiitz- 
punkt geschaffen worden, um die Erblichkeit der Krone ihrer 
Nachkommenschaft und dem Jagellonenhause zu sichern. 
Die Verwirklichung aller der Piane beschaftigte die Konigin 
Bona mehr ais den Kónig. Sie war politisch berechnend und 
schlau, verschmahte nicht die Intrige, in Finanzgeschaften 
war sie auBerordentlich gewandt, auch im allgemeinen von 
groBer Tatkraft. Ethisch oberflachlich, war sie keine Monarchin 
von wahrhaft staatsmannischem Sinn und ais Mutter ohne 
ernste erzieherische Veranlagung. Ihren Gatten, den Kónig 
Sigmund, uberragte sie geistig in jeder Beziehung, vor allem 
dadurch, daB sie auf ihrem einmal angenommenen Standpunkte 
beharrte, daB sie stets wuBte, was sie wollte. „Maiestas Reginalis 
in omnibus actionibus suis constans et immutabilis esse solet“ — 
sagt von ihr ein Zeitgenosse. Im Gegensatz zu ihr pflegte der 
Kónig aus unschlussigem Hin- und Herschwanken nicht heraus- 
zukommen, vor der Tat zuruckzuscheuen und schlieBlich das 
auszufuhren, was seine Umgebung ihm abnótigte. Genaue 
Beobachter am polnischen Kónigshofe nennen Sigmund einen 
zweiten Tobias, der durch Schutzengel, seine vertrauten Sena- 
toren, geleitet wtirde, sie bezeichnen ihn ais einen: „in omnibus 
difficilis.. cunctator diuturnus".

Um die Wahl des kóniglichen Prinzen zum Kónig von 
Polen vorzubereiten, veranlaBte die Konigin den litauischen 
Rat zu dem einstimmigen BeschluB, ihn fiir den Fali des Ab- 
sterbens des Vaters ais GroBfiirsten von Litauen anzuerkennen. 
Die anwesenden Mitglieder des litauischen Rates leisteten 
zugleich am 4. Dezember 1522 dem noch nicht dreij ahrigen
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Prinzen den Treueid in die Hande des alten Kónigs. Der Vor- 
gang war durchaus eine Verletzung der Unionsvertrage mit 
Polen, kraft dereń die Wahl des Staatsoberhauptes nur auf 
einer gemeinsamen polnisch-litauischen Tagung erfolgen durfte. 
Den litauischen GroBen hingegen war die Wahl vom Dezember 
1522, die sie ais eine vorbereitende Handlung zur ganzlichen 
Scheidung von Polen ansehen mochten, ebenso willkommen, 
wie aus anderen dynastischen Beweggrtinden der Kónigin. 
In grófiter Verschwiegenheit vor den polnischen Untertanen — 
„ne res evulgata ad Polonos in irritum abiret“ — hat der kónig- 
liche Hof daran gearbeitet, den Prinzen auf den groBlurst- 
lichen Thron von Litauen zu setzen. Am 18. Oktober 1529 
fand dann auch tatsachlich die Zeremonie der Erhebung statt. 
Von Wilna begab sich Kónig Sigmund auf den fur Ende No- 
vember anberaumten polnischen Reichstag nach Petrikau, 
um jetzt die Wahl seines einzigen Sohnes zum Kónig von Polen 
zu erlangen. Schon am 18. Dezember 1529 wurde diese schnell 
und eintrachtig vollzogen. Eine voraufgehende Ankundigung 
der Wahłmaterie an den Adel, in den Landschaften war nicht 
erfolgt. Der ausschlaggebende Faktor, der Adel, war damit 
von der Wahlhandlung so gut wie ausgeschaltet. Auf dem 
Reichstage zu Krakau von 1530 gab der Kónig den Standen 
die Versicherung, daB spatere Wahlen nur unter der verfassungs- 
maBigen Form, durch die Herbeirufung des gesamten Adels 
erfolgen sollten, und erkannte die Wahl Sigmund Augusts ais 
ungewóhnlich („praeter veterem consuetudinem electionem 
factam“) an. Am 20. Februar 1530 wurde in Krakau dem 
jungen Kónige die Krone auf das Haupt gesetzt.

Die Kónigin, die auf diese Weise dem neunjahrigen Prinzen 
den kóniglichen Titel und damit die Erbschaft an der vater- 
lichen Krone verschaffte, war weniger darauf bedacht, ihrem 
Sohne eine fur einen kiinftigen Herrscher angemessene Er- 
ziehung zu geben. In der revolutionaren Erhebung des Adels, 
die sich im Jahre 1537 vor Lemberg abgespielt hat, fielen aus 
dem Munde eines Senators (Peter Zborowski) die scharfen 
Worte, daB der Prinz inmitten einer groBen Schar von jungen 
Madchen unter Tanzen und Singen aufwachse. Mag auch hierbei 
einige Ubertreibung mit im Spiele gewesen sein, so ist es sicher, 

37*  
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daB der Prinz mit ernsteren Angelegenheiten nicht beschaftigt 
wurde. Zu einem launenhaften Wesen geneigt und nicht zu 
mannlicher Selbstzucht angehalten, fand er die groBte Freude 
an Vergniigungen und an Jagden.

Nach erlangter Volljahrigkeit leistete Sigmund August 
im April 1536 den Eid auf die litauische Verfassung in Wilna 
und ebenso auf die polnische im Februar 1537 in Krakau. 
Bald begann er den alten Kónig bei Regierungshandlungen 
zu vertreten. Am 6. Mai 1543 traute man dem jungen Kónige 
auf dem Schlosse zu Krakau die Erzherzogin Elisabeth ais 
Frau an, und am 6. Oktober 1544 ubertrug ihm Sigmund die 
Regentschaft Litauens. Kónig Sigmund hatte in dem am 
18. Oktober 1529 dem GroBfiirstentum Litauen verliehenen 
Landesprivileg dem EinfluB der Magnaten auf die Staats- 
verwaltung Raum gegeben unter entschiedener Abweisung 
des von dem Streben nach Macht ergriffenen niederen Adels. 
Diesen Neuerern aus dem litauischen Kleinadel erschienen 
die parlamentarischen Machtmittel des polnischen Adels ais 
ein erstrebenswertes Vorbild. Den gleichen Weg, wie sein 
Vater, ging auch Sigmund August und gab den Litauern 1547 
ein Landesprivileg, das mit dem vaterlichen fast wórtlich iiber- 
einstimmte. Der aristokratische Oberstand erhielt allein einen 
Anteil an der Regierung des Staates. Dagegen schlug der neue 
Herrscher dem litauischen Adel die geforderte Wahlbarkeit 
der Richter ab, er verweigerte ihm die Kontrolle des Staats- 
schatzes und der Finanzen, die der Adel durch eigene Delegierte 
auszuuben wiinschte, und ebenso die Mitwirkung des Reichs- 
tages in Fragen des landesherrlichen Munzrechts.

Wurden auch die augenfalligen, unterscheidenden Merk- 
male des litauischen Staatswesens gegeniiber dem polnischen 
durch die Landesprivilegien von 1529 und 1547 unter Ab­
weisung des anstiirmendenAdels gefestigt, so konnte sich dennoch 
Litauen fur die Dauer dem Einflusse der viel entwickelteren 
polnischen Verhaltnisse nicht entziehen. In den litauischen 
Grenzgebieten gegen Polen begann schon damals die Ein- 
fiihrung polnischer Rechtseinrichtungen sowie der adligen 
Selbstverwaltung, und zwar auf Bitten der landschaftlichen 
Yertreter auf dem Reichstage in Wilna. Ein Litauen und Polen 
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vereinigendes Moment war fernerhin die katholische Kirche 
mit ihren gleichartigen Einrichtungen.

In die Zeit der litauischen Regentschaft Sigmund Augusts 
(1544—1548) fallen zahlreiche Verhandlungen mit den Nachbar- 
staaten iiber die gegenseitigen Landesgrenzen. Diesem Punkt 
hat Kolankowski viel Arbeitskraft gewidmet und er hat ein 
Problem bertihrt, dessen Verschlungenheit es zu den schwierigsten 
macht, die uberhaupt an den Historiker gestellt werden kónnen.

Er bespricht nacheinander die litauischen Grenzverhand- 
lungen mit dem GroBfiirstentum Moskau (von 1521, 1536, 1542 
und 1547), mit Livland (1473, 1529 und 1541), mit dem Herzog- 
tum PreuBen (1529, 1532, 1545), mit Polen (1546), mit der 
Walachei und den Tataren im Stiden. Der Versuch Kolankowskis, 
auf diese Grenzirrungen und Vertrage, dereń wissenschaftlich- 
synthetischer Inhalt nur auf Grund eindringendster Kenntnis 
der politischen, geographischen und ethnographischen Ver- 
haltnisse erfaBt werden kann, einzugehen, laBt erkennen, daB 
er der Bearbeitung dem auBeren Anschein nach undankbarer 
und iiberdies sehr zeitraubender historischer Fragen nicht 
aus dem Wege geht. Er hat die Festsetzungen der Grenz- 
vertrage auch kartographisch veranschaulicht und seinem Werke 
10 FluBnetzkarten mit eingetragenen Grenzziigen beigelegt.

Allerdings sind die damaligen Grenzztige in der groBen 
russischen Ebene nicht nach neuzeitlichen Begriffen zu be- 
urteilen, da sie haufig keine scharfen Linien bilden, sondern 
den Charakter ausgedehnter Grenz- und Schutzrayons ohne 
feste Grenzpunkte hatten.

Der persónliche Anteil des Regenten an den MaBnahmen 
zur Sicherung des litauischen Staates nach auBen und an denen 
zur wirtschaftlichen Hebung im Innern ist in einer irgendwie 
befriedigenden Weise nicht klar zu erfassen. Man muB sich mit 
der Feststellung begnugen, daB wahrend der Regentschaft 
manche Reformen verwirklicht worden sind. So ist eine 
Neuordnung des Miinzwesens durchgefuhrt worden, ebenso 
wurde die Finanzverwaltung wesentlich umgestaltet. Man 
trennte hier zum ersten Małe den Privatschatz des litauischen 
GroBfiirsten von dem óffentlichen Staatsschatz. — Die bis- 
herige Finanzgebarung war patriarchalisch primitiv. Kónig 
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Sigmund hat bei seinem Regierungsantritt und auch spaterhin 
dem andauernd leeren litauischen Staatsschatz dadurch auf- 
geholfen, daB er ihm einerseits aus dem polnischen Kronschatz 
Zuschusse iiberwies, und andererseits, was viel bedenklicher 
war, landesherrliche Domanen in iibereilter Weise verpfandete 
und verauBerte, um die Finanzen ins Gleichgewicht zu bringen. 
Das bei diesen VerauBerungen geubte Verfahren wird dadurch 
gekennzeichnet, daB schon 1522 — wahrscheinlich nicht ohne 
Anregung der Konigin Bona — zahlreiche Staatsdomanen, 
die auf unrechtmaBige Weise entfremdet waren, einzelnen 
litauischen Magnaten entzogen und der Krone wieder zugefuhrt 
worden sind. Die Verwaltung der Staatsfinanzen blieb aber 
auch nach der Wiedereinziehung der Krongtiter in den Handen 
der litauischen GroBen, die nach ihrem persbnlichen oder ihrem 
Standesinteresse ohne Wissen und Willen des Landesherrn 
tiber die Finanzmittel des Staates verfugten. Eine Wandlung 
dieser Verhaltnisse erfolgte mit der Ernennung des koniglichen 
Sekretars Ivan Hornostaj zum litauischen Schatzmeister (1531). 
Der Kónig ordnete damals an, daB alle Schatzeinnahmen durch 
die Hand des Schatzmeisters gehen und von ihm gehuclit 
werden sollten. Die Ausgaben konnten fortan nur auf An- 
weisung des Landesherrn geschehen. Die Mitwirkung der 
,,Herren Rate“ bei der Verwaltung der Landesfinanzen wurde 
zugleich durch die Bestimmung beseitigt, nach der der Schatz­
meister einzig dem Kónige verantwortlich und ihm zur Rech- 
nungslegung verpllichtet sein sollte. Die Reform der Finanz- 
verwaltung von 1531 hatte auch offenkundige Erfolge aufzu- 
weisen. Der Schatz begann sich zu ftillen, so daB, ais Sigmund 
August die Regentschaft (1544) antrat, er aus der einst vóllig 
versagenden Quelle seine hohe jahrliche Apanage von 45 000 
polnischen Gulden in den festgesetzten Kalenderterminen 
regelmaBig ausgezahlt erhalten konnte.

Gesondert vom Staatsschatz bestand seit dem Herbst 
1544 der Hofschatz des jungen GroBfursten-Regenten. Er 
war in zwei Verwaltungen geschieden, in die der Ausgaben und 
der Einnahmen. Die Kassenbiicher der Einnahmeverwaltung 
verzeichneten ais Ausgaben nur die Uberweisungen des an- 
gesammelten Geldes an die dem Hofschatzmeister Jan Luto- 
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mirski unterstellte Ausgabenkasse. Die Einnahmen des Hof- 
schatzes kamen u. a. aus dem landesherrlicłien Privatvermbgen 
und aus den dem GroBfiirsten vorbehaltenen Domanen und 
Schlbssern.

In die Zeit der selbstandigen Regierung Sigmund Augusts 
fallt die wichtigste der Reformen im Gebiete der inneren Ver- 
waltung, die sog. Hufenreform. Der Anlauf zu dieser Steuer- 
reform des platten Landes, die auf einer allgemeinen Ver- 
messung nach dem tiblichen polnischen EinheitsmaB der 
włoka (Hufe) beruhte, war, wie es scheint, bereits zur Zeit 
der Regentschaft des jungen Kónigs im Jahre 1547 gemacht 
worden. Es strbmten damals in grofierer Zahl Vermessungs- 
heamte und Landbautechniker aus Polen nach Litauen, wo 
ihrer ein dankbares Gebiet zur Betatigung ihrer Fachkenntnisse 
harrte. Aus Litauen kamen auch in der Folgezeit die groBen 
Vermessungsbeamten des brandenburgisch-preuBischen Staates, 
die Naroński (Vater und Sohn) und namentlich Samuel Sucho- 
doletz. Der letztere iibte eine ausgedehnte Wirksamkeit in 
den ostpreuBischen Amtern aus und hat auBerdem, durch den 
GroBen Kurfiirsten nach der Mark berufen, die noch jetzt 
erhaltene, hervorragende Kartenaufnahme des ganzen Pots- 
damer Amtes, der Stadt und ihrer Umgebung angefertigt. 
(Aufsatz von E. Friedlaender, Beitrage zur Geschichte der 
Landesaufnahme in Brandenburg-PreuBen unter dem GroBen 
Kurfiirsten und Friedrich III. Hohenzollern]alirbuch 1900, 
S. 339, 341, 343 ff.)

Kolankowski verbreitet sich in ausfuhrlicher Darstellung 
iiber das Leben am Wilnaer Hofe, iiber die traurige Lagę der 
jungen, schbnen, anmutigen und bescheidenen, jedoch ihrem 
Mannę nicht sympathischen Kbnigin Elisabeth, die durch 
ihren friihzeitigen Tod, im Juni 1545, von ihrem unerąuick- 
lichen Dasein erlbst wurde, ferner iiber die Beziehungen Sigmund 
Augusts zu Barbara Gastołd, verwitweter Wojewodin von Troki, 
geborener Prinzessin Radziwiłł, bis zu der von den polnischen 
Standen und dem polnischen Kónigspaar, besonders aber der 
Kbnigin bekampften ehelichen Vereinigung des Liebespaares.

Sigmund August war ein leidenschaftlicher Jager. So 
erweist eine Stichprobe ais zahlenmaBiges Ergebnis, daB der 
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Kónig im Jahre 1546 volle 223 Tage auf der Jagd zugebracht 
habe. Er bevorzugte Barenjagden, die oft, wie im Jahre 1546, 
gefahrlich verliefen. Ein in Wut geratener, angeschossener 
Bar zerriB damals an der Seite des Konigs einen Jagddiener. 
In dem beruhmten Revier von Białowież veranstaltete Sigmund 
August eine Jagd auf Auerochsen, die so reich ausfiel, daB er 
35 Tonnen Wildbret nach Krakau und etliche Tonnen an den 
Kastellan Andreas Górka nach Posen schicken konnte.

Die Hofhaltung in Wilna war auBerst kostspielig. Die 
Hofkiiche allein verschlang ungewóhnlich hohe Summen (gegen 
30 000 Gulden), die Mitgift der Konigin Elisabeth von 100 000 
Dukaten war in kurzer Zeit vertan, alles Umstande, die auf 
Selbstbeherrschung und ernstere Auffassung des jungen Herrn 
von seinen Herrscherpflichten keineswegs hinweisen. Der 
Kommandant der polnischen Feste Bar in Podolien, Bernhard 
von Prittwitz, auBert sich im September 1546, daB Sigmund 
August seine Zeit nur mit Vergnugungen, mit Gastgelagen, 
Tanzen und Maskeraden zubringe, er gemahne ihn in seiner 
ganzen Art an den leichtsinnigen Kónig Ludwig von Ungarn.

Aber ganz zuverlassige historische Quellen liefern den 
Nachweis, daB Prittwitz mit seiner Gharakteristik nicht den 
ganzen Menschen erfaBt hat. Sigmund August nahm auch teil 
an der Kulturbewegung seiner Zeit. Er begriindete auf seinem 
ResidenzschloB in Wilna eine Bibliothek und erganzte sie 
systematisch, ebenso legte er eine Bildergalerie an. Ende 1546 
lassen sich die ersten Spuren dieser Bestrebungen des Konigs 
feststellen. Durch eigene Agenten lieB er im Auslande, nament- 
lich in Frankfurt, Biicher kaufen, sie in Krakau mit kunst- 
voller Ausstattung binden und mit seinen Bucherstempeln 
bezeichnen. Im Juni 1552 zahlte seine Buchersammlung auf 
dem Wilnaer Schlosse schon 1273 Werke.

Bei der Begriindung der Gemaldegalerie half dem jungen 
Kónige sein Vetter, der Herzog Albrecht von PreuBen. So 
erfahren wir, daB Albrecht im Februar 1547 durch Peter Wojna, 
den Starosten von Graudenz, Portrats hervorragender Persón- 
lichkeiten (imagines diversas illustrium virorum et mulierum) 
dem Kónige iibersandt hat. Zur Zeit seines Aufenthałts am 
Reichstag in Petrikau im Januar 1548 gelang es dem Kónige, 
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29 Bilder anzukaufen, 3 Monate darauf die Wanderungen 
Abrahams und einen Bilderzyklus aus der Josephsage. Des 
Kónigs meistgescliatzter Maler war jfnton Wiede, dem er fur 
eine Jagdszene, fiir das Gemalde eines Turniers und fiir andere 
Kunstwerke ansehnliche Summen zahlte. Am zahlreichsten 
waren in der Umgebung des Kónigs italienische Kiinstler ver- 
treten. An Deutschen sieht man am Hofe den Maler Erhard, 
die Goldschmiede Hans Gunthe, Erasmus Prettner und Johann, 
sowie den Bildhauer Andreas Melker. Bedeutend war die Zahl 
der aus Krakau nach Wilna zugezogenen Kiinstler und Hand- 
werker, darunter auch die kóniglichen Dukatenmiinzer Franz 
und Stanisław Merklicz, die an ihrer neuen Wohnstatte reiche 
Arbeit erhielten. Die zugewanderten Polen betatigten sich 
vornelimlich bei den kóniglichen Bauteu ais Baumeister und 
Ingenieure. Das Renaissance-Schlofi auf dem Kathedralplatz 
in Wilna, das 1799 auf Befehl des Gouverneurs Friesel an 
den Handler Moses Slutzky auf Abbruch yerkauft wurde und 
jetzt spurlos verschwunden ist, war in der Hauptsache sein 
Werk. Die Steine zu dem SchloBbau Wurden mit vielen 
Miihen aus Livland bezogen. Einige tausend Steinblócke 
wurden dort gekauft, nach Kokenhausen zur Bearbeitung 
gebracht, die behauenen Steine dann auf der Diina nach Polotzk 
verschifft und von dort auf der Achse nach Wilna geschafft.

So sehen wir den jungen Jagellonenprinzen alle Freuden 
des Lebens genieBen, aber zugleich ais einen Mann jenes geistig 
und kiinstlerisch regen Zeitalters die Wissenschaften und Kiinste 
pflegen. In welchem MaBe er seinen Pllichten ais erster Leiter 
der Staatsgeschafte in der Zeit seiner litauischen Regentschaft 
persónlich nachgekommen ist, ist im einzelnen nicht ersichtlich. 
Es tritt aber deutlich zutage, daB damals tatsachlich Fort- 
schritte erheblicher Art in der Organisation der Verwaltung 
Litauens und in ihren materiellen Ergebnissen erzielt worden 
sind. Ais ein durchaus entschuldbares Versehen ist es zu be- 
trachten, wenn der Verfasser mit den Namensformen einiger 
Starosteien in PreuBen nicht vertraut ist. Statt „starostwo 
gołąbskie" soli es heifien starostwo golubskie (an der Drewenz, 
im Kulmer Lande belegen), ebenso bezeichnet man die 
Starostei Meve ais „starostwo gniewskie" (S. 33 ff.).



558 J. Paczkowski, Sigmund August ais GroBfurst-Regent usw.

In dankenswerter Weise hat Kolankowski seinem Werke 
eine Sammlung von lateinischen, deutschen, polnischen und 
russischen Urkunden angeschlossen. Von grófierem Interesse 
ist das unter Nr. 9 (S. 363—364) abgedruckte Religionsmandat 
des Kónigs Sigmund I. in russischer Sprache. Es wurde auf 
Wunsch des Bischofs Paul von Wilna (um 1540) erlassen, 
um die Ubertritte von der rómisch-katholischen zur griechisch- 
katholischen Kirche zu verhindern. Von verfassungsreclitlicher 
Bedeutung ist die Urkunde von 1544 (Nr. 10, S. 364—366), 
durch die die Regentschaft an Sigmund August iibertragen 
wird. Auf die Urkundenbeilagen folgt ein Itinerar des Kónigs 
Sigmund August 1543—1548.

Neben dem gelieferten Namen- und Ortsregister fehlt 
sehr zu Unrecht ein Sachregister. Gerade das letztere kommt 
hauptsachlich dem Interesse ernster liistorischer Fachgenossen 
zugute. Durch das Fehlen eines Sachregisters wird die Fort- 
wirkung der gewonnenen Ergebnisse erheblich herabgesetzt, 
zum mindesten erschwert. Das Sachregister erfullt aber nur 
dann seinen Zwećk, wenn es nicht eine mechanische, sondern 
vielmehr eine wohldurchdachte geistige Leistung ist.

Kolankowski hat in seiner von ausdauerndem FleiCe 
zeugenden Untersuchung ein umfangreiches und schwieriges 
Thema darzustellen yersucht. Bei der grofien Fiille von Sonder- 
fragen, die ihm im Verlauf seiner Forschungen entgegengetreten 
sind, hat er auf die Vertiefung und das Herausarbeiten des 
einzelnen wiederholt verzichten miissen. Er ist sich dessen 
nach den Worten seiner Einleitung bewuBt. Auch ist der Stand 
der Quellenpublikationen, die Beschaffenheit der Archivalien 
und der in sein Arbeitsgebiet einschlagenden Darstellungen 
ais recht ungunstig zu bezeichnen. An vielen, weit auseinander- 
liegenden Fundstellen hatte er sein archivalisches Materia! 
zusammenzusuchen. Trotz dieser Schwierigkeiten und trotz 
der auf eine eindringende Erfassung so mancher Fragen 
gerichteten Wiinsche, die man auBern móchte, ist seine in 
schlichter, klarer und anmutiger Sprache verfaBte Darstellung 
ais ein dankenswerter Fortschritt gegeniiber dem bisherigen 
Stande der Forschung zu begriiBen.
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Liechtensteiniana im Mahrischen Landes- 
archiv.

Von

B. Bretholz.

I. Genealogie.
1. Tabulae genealogicae S. R. J. principum a Lichtenstein. Von

J. P. Cerroni. Mit folgender Einleitung: „Dum huius antiąuissimae ac 
nobilissimae gentis Lichtensteinianae cogitabam tabulas genealogicas 
conscribere, non tam defectus quam copia heroicorum ac nobilissimorum 
gestorum et summa antiąuitas me coepit opprimere, ita ut yix sperabam 
fore futurum, ut hoc stemma multorum principum ducum marchionum 
regum et summorum imperatorom etiam sanguine affmitateąue implicitum 
possem in ordinem reddigere; sed dilligenti lectione virorumque doctorum 
consilio et auxilio factum est, quod oculis praesento. — Usus vero sum 
in conscribendis et illustrandis his tabulis genealogicis plurimum authenticis 
familiae monumentis, manuscriptis et notitiis, quae potissimum in anti- 
quissima arce Butschowicensi in Moravia archivo tum veteri tum novo 
adservantur. Ubi vero hoc non suffecerant, libris authorum probatissi- 
morum mihi comunicatorum memoriis usus fui ... “

Papierheft in Quart, 39 Fol.Adnotationes zu 4 Tafeln, von denen 
die 3. und 4. fehlen.

Cerr.-Slg. I, 130. Eine Abschrift mit verschiedenen Abweichungen 
Mus.-Slg. Nr. 230 (alt 218).

2. Genealogie von Mahren. Von J. P. Cerroni. Bd. II, fol. 198—246: 
Liechtenstein zu Nikolsburg. AUg. Hss.-Slg. Nr. 48.

3. Genealogie des hochfurstl. Hauses Liechtenstein-Niklaspurg. 
Von F. J. Schwoy. (Vgl. Patriot. Tagblatt 1803, 104. Stuck.) S. auch 
die iibrigen genealogischen Schriften desselben Autors laut dem gedruckten 
Katalog der Hss. des Franzens-Museums in Brtinn. Mus.-Slg. Nr. 234 
(alt 222).

4. Horky, Personalia. (Einzelne Notate uber yerschiedene Familien- 
mitglieder.) Slg. des Geschichtsyereins.

II. Adels-, Testament-, FideikonnniBangelegenheiten; Familienbriefe.
1. K. Karl VI. bestatigt den Yergleich, durch den die Erbschafts- 

streitigkeiten nach dem am 16. Juni 1712 yerstorbenen Fursten Johann 
Adam Andreas beigelegt wurden. Laxenburg, 24. Mai 1723. Orig.-Samt- 
band, sehr stark beschadigt. Adels-Akten Kart. II. sub „Liechtenstein11.
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2. Akten betreftend die von Mitgliedern des Hauses Liechtenstein 
zu leistende oder geleistete Erbhuldigung (iuramentum fidelitatis) von 
1648—1747. Dabei liegen:

1. Landtagsentschuldigung des Hans Herrn von Liechten­
stein. 1543.

2. Beschwerde des Gundakar von Liechtenstein an den Kaiser 
gegen die Obristen Landesoffiziere wegen einer von diesen 
geforderten ubermaBigen Testamentstaxe und Zuriickhaltung 
der Original-Einlagen fiir die Landtafel („ais wann ich 
ihr Sclav were“). Butschowitz, 16. Juli 1631.

3. Zession des Fiirsten Anton Florian von 75 000 Gulden fur 
seine Tochter Eleonorę, Gem. des Reichsgrafen Alois Thomas 
Raimund von Harrach. Wien, 5. Febr. 1719. Or. Perg. 
3 Siegel. Adels-Akten.

3. Alte Liechtensteinische Erbeinigung vom J, 1504. Angeschlossen:
1. Diplom K. Rudolfs II., dd° Prag, 21. Mai 1607.
2. Fiirst Karls Universal-Testament, dd° 11. Sept. 1623.
3. Fiirst Maximilians Testament, dd° 29. April 1641.
4. Konsens K. Ferdinands II. zum FideikommiB fiir den 

Fiirsten Gundakar, dd° Wien, 13. Juli 1629.
5. Landtafeleinlage verschiedener Testamente, dd° Briinn, 

18. Mai 1714.
Abschriften saec. XVIII. Mus.-Slg. Nr. 312 (alt 116).
4. Fiirstlich Liechtensteinische Familie FideikommiBakten von 

1653—1778. 1 Fasz. K. k. Trib. Ziv.-Akten Nr. 684.
5. 1662, Oktober 26. —1663, August 1., Mahr. Kromau.
Sieben Briefe des Ferdinand Johann v. L. an Antonio Grafen 

von Collalto in privaten Angelegenheiten. — Mit eigenhandigen Unter- 
schriften und Postskripta. — Pirn. Slg. VI, 3, 2.

6. 1666, April 23., Boschkowitz.
Eigenhandiger Brief des Bernardt Friedrich Herrn von Liechten­

stein und Nikelspurg an Antonio Francisco Grafen von Collalto in Testa- 
mentsangelegenheiten. — Pirn. Slg. VI, 3, 2.

7. 1662, 26. Oktober und 24. Dezember. Mahr. Kromau.
Zwei Briefe der Fiirstin Dorothea von Liechtenstein an Antonio 

Grafen von Collalto in familiaren Angelegenheiten. — Mit eigenh. Unter- 
schrift. — Pirn. Slg. VI, 3, 2.

III. Einzel-Urkunden.
Bis zum Jahre 1411 ist das Urkundenmaterial des Mahrischen 

Landesarchivs in den funfzehn Banden des Codex dipl. Moraviae gedruckt, 
so daB es fur diese Periode geniigt, auf die Indizes dieser Bandę hinzu- 
weisen. Aus dem 15., 16. und Anfang des 17. Jahrhunderts finden sich 
in der sogenannten Standischen Urkundensammlung eine Anzahl Ur­
kunden, in denen Liechtensteine sei es ais Teilnehmer an Landfriedens- 
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schliissen oder ais Mitpetenten bei Privilegienverleihungen oder ais 
Zeugen genannt werden, die kurz zu verzeichnen hier wohl ausreicht.

1. Heinrich v. L. — 1412, Februar 2., Briinn.
2. Kristofor und Georg, Gebriider v. L. ■— 1434, Marz 4., Briinn.
3. Christoph v. L. — 1440, Januar 28., Briinn.
4. Heinrich v. L. — 1479, Juli 25., Olmiitz (inseriert in 1523).
5. Heinrich v. L. — 1484, April 9., Buda.
6. Heinrich v. L. — c. 1484 (Landfrieden des Olmiitzer Bischofs 

Prothasius).
7. Kristofor v. L. — 1485, September 27., Nikolsburg.
8. Kristofor v. L. — 1486, Oktober 21., Briinn.
9. Herrich und Kristofor v. L. — 1490, Marz 15., Wien.

10. Kristofor v. L. — 1490, September 1., Buda.
11. Karl v. L. — 1597, Juni 24., Eisgrub. — Derselbe erscheint auch 

in zahlreichen Reversen von 1608—1614.
12. 1556, Dezember 23., Nikolsburg.
Christoph v. L. beurkundet, daB er seine Mtihle bei Frelesdorf dem 

Klement Schorar, Burger in Laa, und dessen Frau Katharina ver- 
kauft hat und ihm gestattete, zu dieser Miihle eine Briicke iiber die Thaya 
zu bauen und einen zu dieser Briicke fiihrenden Weg auf seinen Griinden 
herzustellen, und bewilligt dem Ritter Kaspar Niemtz von Schonwald, 
der mit grundherrlicher Erlaubnis nach dem Ableben der Eheleute Schorar 
diese Miihle von den Vormiindern der Schorarschen Waisen (fiir einen 
dem Grundherrn zu entrichtenden Jahreszins von 7 FI. 18 Gr. 4 Den.) 
gekauft hat, die Benutzung der Briicke und des Weges unter der Bedingung, 
daB hierdurch die Einkiinfte der Diirnholzer Maut keinen Abbruch er- 
leiden. Siegler: 1. der Aussteller, 2. Franz Triffnit von Temenau, 3. Herr 
Kristoph Arnold von Lest (z Lestu), Beamte in Hohenau.

Or., Perg. — Pirnitzer Slg. IV, 8, 13.
13. 1599—1610.
Verschiedene Privilegien des Fiirsten Karl v. L. fiir ProBnitz. — 

Kop. — Bocz. Slg. 10 254—10 259.
14. 1613, September 20., Butschowitz.
Katherina v. L., geb. Czernohorska von Boskowitz, zeigt dem Kar- 

dinalbischof Franz von Dietrichstein an, daB sie den Pfarrer von Lultsch 
Nikolaus Bielavius zum Prediger in der Pfarre zu Butschowitz gemacht 
habe, und bittet um dessen Einfiihrung. —Or., Pap. — Bocz. Slg. 6989.

15. 1625, September 16., Hohenstadt.
Testament des Herzogs von Troppau und regierenden Fiirsten 

Karl v. L.—Or., Perg.—Alle 7Siegel abgerissen. Ob.L.G.-Akten Nr. 1.
16. 1629, Januar 9., Krumau.
Gundakar v. L. verleiht den Hufschmieden und Wagnern in Eiben- 

schitz eine Handwerksordnung in 20 Artikeln. — Alte Kopie. — N. Slg. 106.
17. 1631, April 3., Boschowitz.
Maximilian v. L. bittet Herzog Heinrich Wenzel von Miinsterberg, 

Oberhauptmann in Ober- und Niederschlesien, wegen Absendung von 
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Artiglerie-Róssern, Wagen und Getreide von seinen beiden Fiirstentiimern 
zu gedulden, da die Inwohner vom Feind und auch vom kaiserlichen Volk 
schweren Schaden gelitten. — Or., Pap. —• Bocz. Slg. 2365.

18. 1631, vor Mai 8.
Maximilian v. L. an den Kaiser wegen besserer Defensionseinrichtung 

in der Stadt Troppau. (Beil. ais Kopie in dem diesbeziiglichen Schreiben 
des Hofkriegsprasidenten an Herzog Heinrich Wenzel von Miinsterberg, 
Oberhauptmann in Schlesien.) — Bocz. Slg. 2366.

19. 1631, Juli 5., SchloB Rabensburg.
Maximilian v. L. an den Herzog Heinrich Wenzel von Miinsterberg, 

Oberhauptmann zu Schlesien, daB er bereit sei, Troppau und Jagerndorf 
ais Sammelplatze fiir 2000 Mann des Dohnaschen Regiments herzugeben. — 
Or., Pap. — Bocz. Slg. 2368.

20. 1631, Oktober 20., Rabensburg.
Maximilian v. L. an Herzog Heinrich Wenzel von Miinsterberg, 

Oberhauptmann in Schlesien, wegen Bestełlung von Kommissaren zur 
Ubernahme der Artiglerierosse. — Or., Pap. — Bocz. Slg. 2369.

21. 1634, April 21., Burg AuBee.
Karl Eusebius bestatigt der Stadt Hohenstadt die ihm vorgelegten 

alteren Privilegien. — Kop. — N. Slg. 151.
22. 1637, Juni 11., Rabensburg.
Maximilian v. L. ersucht den Bischof Plateis von Platenstein, daB 

er den Grundstein zur neuen Kirche in Butschowitz legen wolle. Er meldet 
ferner den Tod des Pfarrers zu Posoritz und bittet um die Durchfiihrung 
der Inventierung.

,,P. S. Ihre Fiirstl. Gn. kónnen wegen des habenden Podagra nicht 
unterschreiben.“ — Or., Pap. — Bocz. Slg. 6990.

23. 1638, April 7., Littau.
Karl Eusebius v. L. gewahrt der Stadt Mahrisch-Triibau wegen 

der „unerschwinglichen Schuldenlast, in die sie durch das vergangene 
unruhige Kriegswesen“ geraten, eine Bargeldunterstiitzung von 15 000 
Schock aus seinen Mahr.-Triibauer Renten, verteilt auf 5 Jahre, je 1500 
Schock zu S. Georgii und S. Galii. — Kop. — Bocz. Slg. 10 874.

24. 1638, April 9. und 13., Littau.
Karl Eusebius v. L. bestatigt der Stadt Mahrisch-Triibau eine 

Anzahl ihrer alteren Privilegien. — Kop. — Bocz. Slg. 10 864, 5.
25. 1639, April 11., SchloB Liechtenstein.
Hartmann v. L. zediert der Stadt Eibenschiitz eine Reihe nament- 

lich aufgezahlter Schulden, „welche die gesamte Gemein und unter- 
schiedliche Mitbiirger daselbst in unser Rentamt Liechtenstein schuldig 
verbleiben“, im Betrag von 10 535 Gulden, 25 Kr. rh. — Kop. — N. Slg.106.

26. 1642, Dezember 12., Feldsberg.
Karl Eusebius v. L. an die Landeshauptmannschaft wegen Hilfe- 

leistung fiir seine „totaliter ruinierte" Stadt ProBnitz. (Mit beil. Bitt- 
gesuchen der Stadt P. an den Fiirsten vom 8. Dezember und an die Landes­
hauptmannschaft vom 21. Dezember d. J.) — Or., Pap. — Bocz. Slg. 1284.
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27. 1644, April 10., Feldsberg.
Karl Eusebius v. L. an den Landeshauptmann und das Tribunal 

in Mahren wegen Sublevierung seiner Stadt Hohenstadt von allzu schwerer 
Einąuartierung. (Mit beil. Bittgesuch der Stadt H. an den Fiirsten, ein- 
gelangt am 7. April d. J.) — Or., Pap. — Bocz. Slg. 1371.

28. 1644, Dezember 12., Feldsberg.
Karl Eusebius v. L. an den General-Wachtmeister Grafen von Wald- 

stein wegen der Bedrangung und Schadigung der zur Herrschaft Hohen­
stadt gehórigen Dórfer durch die vor Mahr.-Neustadt liegenden Soldaten. 
Kop. — Bocz. Slg. 1416.

29. 1646, November 6., Liechtenstein.
Ferdinand Johann v. L. beschwert sich wegen des unerschwing- 

lichen Anschlags der Servicegelder fiir die auf dem Spielberg liegenden 
Vblker „auf diese ganz verodete Herrschaft". — Kop. — Bocz. Slg. 1633.

30. 1648, Januar 12., Wien.
Karl Eusebius v. L. an den Landeshauptmann und das Tribunal 

wegen Hilfeleistung fiir die ganz ruinierten Untertanen der Herrschaft 
AuBee. (Mit beil. Bittgesuch der genannten Untertanen vom 9. Dezember 
1647.) — Or., Pap. — Bocz. Slg. 1676.

31. 1654, April 12., Kromau.
Ferdinand Johann v. L. erlaBt eine neue „Polizei" (Gemeinde)- 

Ordnung fiir die zur Herrschaft Kromau gehórige Stadt Eibenschitz. — 
Kop. — N. Slg. 106.

32. 1657, Februar 20., Kromau.
Ferdinand Johann v. L. zediert seiner Gemahlin. Dorothea Anna 

Maria, geb. Grafln von Lodron auf Gastel Roman, fiir eine ihm von ihr 
uberlassene goldene Kette mit 84 Stiick Diamanten besetzt, die auf 700 
Gulden rh. geschatzt ist, einen Freihof zu Rakschitz mit allem Zubehór. — 
Vidim. beSiegelte Kopie. — N. Slg. Rakschitz.

33. 1661, November 1., Kromau.
Ferdinand Johann v. L. schenkt der Stadt Eibenschitz eine nahe 

der Stadt gelegene Milhle. — Kop. — N. Slg. 106.
34. 1661, Novemver 7., Kromau.
Ferdinand Johann kauft die sogenannte Steinmiihle bei Eibenschitz 

samt Zubehór von Franz Neslinger von Sternfeld und schenkt sie dem 
Kloster zu S. Bartholomaei in Eibenschitz unter bestimmtenBedingungen.— 
Kop. N. Slg. Eibenschitz.

35. 1670, Januar 12., Kromau.
Hartmann v. L. bestatigt der Stadt Eibenschitz alle ihm vorgelegten 

alteren Privilegien. — Kop. — N. Slg. 106.
36. 1676, April 28., Kromau.
Hartmann v. L. erteilt den Mesolanmachern und Leinwebern in 

Eibenschitz eine Handwerksordnung in 25 Artikeln. — Kop. — N. Slg. 106.
37. 1685, Februar 24., Feldsberg.
Johann Adam Andreas v. L. bestatigt der Stadt ProBnitz alle darin 

verzeichneten Privilegien. — Kop. — Bocz. Slg. 10 269.
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38. 1685, Dezember 7., Feldsberg.
Johann Adam Andreas bestatigt dem Stadtl Goldenstein alle alteren 

ihm vorgelegten Privilegien, von 1593 angefangen.— Kop. — N. Slg. 124.
39. 1686, November 7., Feldsberg.
Johann Adam Andreas v. L. verbietet auf eine Beschwerde der 

Stadt Mahrisch-Triibau hin dem dortigen Brantwein-Bestand-Juden 
Lazaro in dem Branntweinhaus den óffentlichen jiidischen Gottesdienst, 
Vor- und Aufkauf fremden Branntweins, unbefugte biirgerliche Handels- 
schaft und Beherbergung fremder Juden. — Kop. — Bocz. Slg. 10 884.

40. 1689, Februar 28., Kromau.
Maximilian v. L. erteilt den Paretl-, Socken- und Strumpfstrickern 

in Eibenschitz eine Bestatigung ihrer Privilegien und Zunftartikel. — 
Kop. — N. Slg. 106.

41. 1690, Januar 2., Kromau.
Maximilian v. L. erteilt den Lederem in Eibenschitz Zechartikel. — 

Kop. -— N. Slg. 106.
42. 1691, Mai 1., Kromau.
Maximilian v. L. erlaBt eine Furstenrichter-Instruktion fiir Gabriel 

Ignaz Graniyer in der Stadt Eibenschitz. — Orig. — N. Slg. 106.
43. 1693, Dezember 8., Wien.
Johann Adam Andreas v. L. bestatigt der Stadt Hohenstadt alle 

Privilegien. — Kop. — Bocz. Slg. 8619.
44. 1696, Dezember 17., Kromau.
Maximilian v. L. erteilt dem Kurschnerhandwerk in Eibenschitz 

Zunftartikel. — Kop. — N. Slg. 106.x)

x) Weitere Zunftprivilegien in Abschriften aus dem 18. Jahrh. in 
den Akten der Neuen Slg. fast bei jeder Liechtensteinischen Herrschaft.

45. 1701, November 4., Feldsberg.
Johann Adam Andreas v. L. weist das Ansuchen des zur Herrschaft 

Sternberg gehorigen Stadtchens Bahrn wegen der dortigen Vogtei, des 
Marktgeldes und Ausfolgung von Brennholz aus den herrschaftlichen 
Waldern an den Rat zuriick. — Kop. — Bocz. ‘Slg. 6646.

46. 1712, Juli 19., Wien.
Walter Xaver Fiirst von Dietrichstein ubernimmt die Vormund- 

schaft iiber die drei unmiindige Vettern des Johann Adam Andreas v. L., 
nl. Joseph Wenzel Laurentius, Emanuel und Johann Anton, laut dessen 
Testament dd° 1711, Juli 11. — Eigenh. Untersehr. und Siegel des Aus- 
stellers und der beiden Zeugen: Joseph Graf v. Wiirben-Freudenthal 
und Johann Adam Graf v. Questenberg. — Or., Perg. — O. L. G.-Slg. Nr.31.

47. 1712, Juli 19., Wien.
Maximilian Ulrich v. Kaunitz ubernimmt die Vormundschaft iiber 

die Vettern des Johann Adam Andreas v. L., nl. Joseph Wenzel Laurentius, 
Emanuel und Johann Anton, laut Testament vom 17. Juli 1711. Eigen- 
handige Unterschriften und Siegel des Ausstellers und der beiden Zeugen: 
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Joseph Graf v. Wiirben und Freudenthal und Johann Adam Graf v.Questen- 
berg. — Or., Perg. — L. G.-Slg. Nr. 59.

48. 1713, November 9., Briinn.
Josef v. L. ubernimmt nach dem Tode seiner Gemahlin Gabriele 

die Obsorge und Kuratel iiber die Person und das Erbe seines Sohnes 
Carl Anton Josef und stellt zu diesem Zwecke ais Kaution hieriiber sein 
gesamtes Vermógen. Eigenhandige Unterschrift und Siegel des Aus- 
stellers und der Zeugen: Johann Anton Graf zu Wiirben und Freudenthal 
und Anton Rombald von Collalto. — Or., Perg. — O. L. G.-Slg. Nr. 32.

49. 1716, Januar 27., Wien.
Joseph v. L. bevollmachtigt Johann Ignatius Meixner, geschw. 

mahr. Landesadvokaten, zur Fiihrung des Familienprozesses wegen der 
Herrschaft AuBee. — Or., Pap. — Bocz. Slg. 6629.

50. 1716, August 3., Wien.
Eheberednus zwischen Joseph v. L. und Reichsgrafin Marianna 

zu Otting, laut welcher er seiner Braut 25 000 Guld. rh. fiir den Fali ihres 
Witwenstandes auf die Allodialherrschaft Sternberg anweist. — Or., 
Perg. —- Eigenhandige Unterschriften und Siegel des Ausstellers und der 
beiden Zeugen: Johann Philipp Graf v. Werdenberg und Namist und 
Carl Ludwig Graf zu Roggendorf. L. G.-Slg. Nr. 420.

51. 1721, Februar 8., Wien.
Anton Florian erlafit eine Polizeiordnung fiir die Stadt Eibenschitz. — 

Kop. — N. Slg. 106.
52. 1733, September 16., Wien.
Joseph Wenzel und Emanuel, Gebriider v. L., approbieren die von 

Walter Xaver Fiirsten von Dietrichstein und Maximilian Ulrich Reichs- 
grafen von Kaunitz iiber sie und ihren Bruder Johann gefiihrte Vormund- 
schaft und versprechen wegen der gefiihrten Tutelar-Administration 
keinerlei Anspriiche erheben zu wollen. — Or., Perg., 3 Siegel, das 4. ab- 
gerissen. — Eigenhandige Unterschriften der Aussteller und der beiden 
Zeugen: Rudolf Graf Laźanski und Johann Anton v. Widmann. — OLG.- 
Slg. Nr. 48.

53. 1739, August 10., Briinn.
Maria Antonia, geborene Fiirstin von und zu L., vermahlte Grafin 

von Herzan, Erbfrau der Herrschaft Góding, stellt ein Fundations-Ver- 
mehrungs-Instrument aus, durch das sie 1000 Guld. rh. dem Spital S. Jo­
hannes Nepom. in Góding zuweist. — Eigenhandige Unterschrift, fiirstl. 
und grafl. Siegel. — Or., Perg. — N. Slg. Góding.

IV. Prozefiakten ans den „Acta flnita“.
1. Aktion J. F. G. Herrn Carls Eusebius Fiirsten von Liechtenstein 

contra Kloster Hradisch in puncto eines Haberzins. 1635—1705 (Nr. 135, 
alt L. 52).

2. Acta zwischen Lew Wilhelmb Grafen von Kaunitz und Gundacker 
v. L. in puncto Restitution zweier entwichener Untertanen. 1649 (Nr. 111, 
alt K. 2).
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3. Acta zwischen Melchior Ledenitzky und Gundackher v. L. in 
puncto zweier entwichener Unterthanen. 1653 (Nr. 125, alt L. 13).

4. Aktion zwischen Ferdinand Johann v. L. und Frau Maria Eva 
Elisabeth von Tieffenbach die Ausfolglassung gewisser sich auf der Herr­
schaft Diirnhołz beflndender Unterthanen betreffend. 1653—54 (Nr. 129, 
alt L. 20).

5. Acta zwischen Herrn Gabriel Horetzky und Gundackher v. L. 
wegen zweier entlaufener und zu Ostra sich aufhaltender Unterthanen. 
1654—1657 (Nr. 83, alt H. 22).

6. Aktion der Frau Ester Grafln Forgatsch contra Gundackher v. L. 
wegen vorenthaltener Unterthanen. 1655—1659 (Nr. 74, alt F. 17).

7. Aktion zwischen Ferdinand Johann v. L. und dem Grafen 
von Nachod die Hegmauth zu Misslitz betreffend. 1660—1663. Beilagen 
von 1625 angefangen (Nr. 127, 128, alt L. 36).

8. Das Kapitel auf dem Petersberg in Briinn gegen Ferdinand 
Johann v. L. wegen der Prabende in der Stadt Eibenschitz. 1661—1662. 
— Beiliegend darauf bezilgliche Vertrage von 1566, 1574 u. a. — (Nr. 11, 
alt B. 53.)

9. Aktion zwischen Gundakar v. L. und dem Markt ProBmeritz 
betreffend die Konfirmation ihrer Privilegien. — 1639—1667. — Mit 
Beil. von 1488 angefangen. — (Nr. 141, alt L. 114.)

10. Aktion zwischen Ferdinand Fursten von Dietrichstein und 
Maximilian Jacob Mauritius v. L. wegen Vorenthaltung eines auf die 
Herrschaft Kaunitz gehorigen Juden, namens Elias. (Mit eigenhandigen 
Briefen der beiden Fursten.) 1668—70 (Nr. 62, alt D. 18).

11. Aktion zwischen Hartmann v. L. und Franz Stefan Grafen 
von Magni wegen Nichtadministrierung der iterato angesuchten Justiz 
an gewissen seinen ihm namhaft gemachten Untertanen aus dem Markt 
Welka, die einer an fiirstlichen Untertanen anno 1668 veriibten Mordtat 
und óffentlichen Raubs beschuldiget werden. — 1668—1673 (Nr. 387, 
alt L. 73).

12. Schriften zwischen dem Abt Norbert Pleyer und Konvent des 
Klosters Bruck einer- und Hartmann v. L. anderseits wegen des Zehents 
vom Dorf Schemnitz. 1673—1680 (Nr. 285, alt B. 81).

13. Acta zwischen dem Fursten Karl Eusebius v. L. und der Stadt 
Gewitsch wegen eines bei dem zur Herrschaft Mahr.-Triibau gehorigen 
Dorfe Brissen liegenden strittigen Waldes. 1680—1685. — Beilage von 
1491 an. — (Nr. 145, alt L. 129.)

14. Actionsschriften der Frau Maria Anna Francisca Grafln von Wald- 
stein contra Hartmann Fursten zu Liechtenstein wegen einer von dem 
Richter zu Wolframitz dem Balthasar Muck, kais. Lieutenant auf dem 
Freihof zu Pohrłitz, angetaner „Gewalt“ (Wegnahme seiner Acker). — 
1681. — (Nr. 444, W. 117.)

15. Acta zwischen Max v. L. und den Graf Wertenbergischen Unter­
tanen wegen verilbten Einfalls in das Dorf Biskupka. —1693. — (Nr. 142, 
lat L. 115.)
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16. Acta des Andrea Niąuelles, gewesten Kriegshauptmanns, wider 
Joseph von L. occasione einiger von den Bedienten desselben ihm in der 
Stadt Briinn nachtlicher Weil am 24. April 1714 angetaner Injurien. — 
(Nr. 398, N. 56.)

17. Acta zwischen Fiirst Walter Xaver von Dietrichstein und Anton 
Florian v. L. wegen yerschiedener an dem Steinertamer Teich bei Voitels- 
brunn von den gegenseitigen Untertanen geschehenen Gewalttatigkeiten. — 
1716—1720. — (Nr. 361, D. 95.)

18. Acta zwischen der Stadt Prossnitz und Anton Florian v. L. 
wegen der Administration der Stadtókonomie. 1719—1720. — Mit Beilagen 
von c. 1406 angefangen. — (Nr. 191, alt P. 190.)

19. Acta des Anton Florian v. L. wider die Herrschaft ProBnitz 
wegen eines bei Lipow kassierten Lauker Viehtriebs. — 1719—20. — 
(Nr. 146, alt L. 156.)

20. Schriften betreffend der Stadt Auspitz Gravamina wider Joseph 
Johann Adam v. L. ais Grundobrigkeit wegen zu erteilender schriftlicher 
Sicherheit ihrer Handfesten und behinderter freier Rathswahl. 1723—1733. 
Mit Beilagen von c. 1630 an. — (Nr. 273 a. b. c., alt A. 29.)

21. Acta des Max Philipp Grafen v. Magni contra Joseph Johann 
Adam v. L. in puncto gewisser von denen GroB-Blatnitzer wider die 
Lipower Untertanen yeriibten Gewalttatigkeiten. — 1724—1731. — 
(Nr. 394, alt M. 189.)

22. Acta der Stadt Hohenstadt wider Ihre f. Grundobrigkeit wegen 
nicht zulassender Zerteilung einiger Gemeingrilnde. 1731—32. (Nr. 98, 
H. 212.)

38*



II. Zeitschriftenschau.2)

:) Das Abkiirzungs- und Mitarbeiterverzeichnis bleibt diesmal aus- 
nahmsweise aus Raumriicksichten weg.

I. Allgemeines.
Die indogermanische Urheimat und der 

Ursprung des russischen Nationalnamens 
„ Rus“.

Indogermanische Forschungen 1912, Bd. 31, H. 1—3. Deutsche Monats­
schrift jur Ruflland 1913, 240-—246.

Friedrich Knauer in Kiev hat 1899 auf dem Archaologischen KongreB 
in Kieł einen Vortrag gehalten, der 1901 russisch erschienen ist und jetzt 
deutsch ais umfassende Abhandlung erscheint. G. von Glasenapp referiert 
dariiber wie folgt:

Die indo-eranische Tradition spricht mehrfach von einem groBen 
Flusse, der im Sanskrit Rasa heiBt, altpersisch Raha, altbaktrisch Ranha 
und der sich im Urheimatgebiete der Indoeranier befunden haben muB. 
Linguistisch gibt das die parallelen Wurzelformen: 1. idg. * rosa = skr. 
Rasa, altp. Raha, griechisch Ra, russisch rosa, ros. 2. idg. * ronsa = 
altbakr. Ranha = russisch Rusa, rus, griechisch Ros. (Der Stern bedeutet, 
daB die indogermanische Wurzel linguistisch erschlossen ist.) Die aus 
dem Worte unmittelbar zu entnehmende appellativische Bedeutung 
des Namens „flieBendes Wasser“, „FluB“ ist schon in Vorzeiten zu „der 
FluB“, d. h. zum Eigennamen eines bestimmten Flusses geworden. Und 
dieser FluB ist die Wołga. Darauf weisen das ptolemaische Ra und das 
spater bezeugte griechische Rós ais Bezeichnungen der Wołga.

Knauer kommt zu dem SchluB, daB die Wołga einst auch einen 
slavisch-russischen Namen in Form von Ras, Ros und Rus hatte. Dann 
konnte sich auch ein Volk „Rusy“, also Wolgabewohner, oder in der 
Sammelnamenform Rus = Wolgavolk nennen, was auch von den arabischen 
Schriftstellern fiir die Zeit vor 713 bezeugt wird. Von der Wołga stammt 
dann auch das ,,Ros“ der Byzantiner und ,,Rus“ ais Nationalname der 
heutigenRussen. Eine Analogie hierzu bietet dieHerkunft des bulgarischen 
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Nationalnamens. Professor Śismanoy in Sophia hat nachgewiesen, 
daB „Blga“ (mit yokalischem „1“) die bulgarische Form fiir finnisch 
„Wołga" sei; (bulg. b = wolgafinnisch w) und somit Bulgaren = Bolgaren 
nichts anderes bedeutet ais Wolgavolk; der Bolgar ist der Wolgamann. 
Ware nicht geschichtlich bezeugt, daB die Balkanbulgaren einst an der 
Wołga gewohnt haben, so wurde man an dieser Ableitung zweifeln, weil 
es unwahrscheinlich erscheint, daB bei dem groBen geographischen Ab- 
stande die heutigen Bulgaren noch eine Erinnerung an ihre einstige Heim- 
statte bewahrt hatten. Was sich mit den Bulgaren in geschichtlicher 
Zeit ereignete, konnte mit den Russen in vorgeschichtlicher Zeit ge- 
schehen sein.

Die wichtigste Folgerung Knauers ist nun, daB, wenn Inder, Eranier 
und Slaven einen gemeinsamen indogermanischen Namen fiir die Wołga 
hatten, sie einst auch an diesem Flusse saBen, und die der Wołga am 
nachsten wohnenden óstlichen Slaven haben diesen Nationalnamen auch 
bewahrt. Ist damit die Urheimat einer groBen Gruppe der indogermanischen 
Vólker fixiert, so wohl auch die der Indogermanen uberhaupt, welche 
Annahme Knauer freilich nur fiir wahrscheinlich, aber nicht notwendig 
erklart. Er sagt: „Wenn es mir gelungen ware, ein urindogermanisches 
FluBgebiet genau zu bestimmen, hatte dann das nicht mehr Gewicht 
ais alle anderen allgemeinen Argumente zusammengenommen? Pflegen 
doch geographische Namen feste Grenzpunkte darzustellen. Ein Ortsname 
ist ubertragbar, wie jeder andere Name; der Ort selbst aber bleibt natiirlich 
an der alten Stelle und wandert nicht wie Pflanzen, Baume, Friichte, 
Vógel, Tiere, Kornarten, Metalle und Menschen; er bildet also immer 
einen sicheren Ausgangspunkt. So muB denn auch ein FluBbeweis, wenn 
er gefiihrt werden kann, weit mehr in die Wagschale fallen, ais z. B. der 
beliebte Buchenbeweis. Warum mufite „Buche" von Haus aus die Buche 
sein, die wir kennen ... und nicht die Speiseeiche (griech. phegos) ? ... Ist 
mein Nachweis fiir die Wołga nicht gelungen, so bezog er sich doch auf 
einen Landstrich, den auch andere Forscher aus anderen Grunden ais 
indogermanische Urheimat betrachteten, und der jedenfalls besser ais 
manche andere vorgeschlagene Gegenden alle Bedingungen fiir einen 
urindogermanischen Kulturfortschritt erfiillen konnte."

Dabei muB man Kn. richtig yerstehen, daB er nicht auch die slavische 
Abstammung der Griinder des russischen Reiches verficht. Er sucht bloB 
die slayische Herkunft des russischen Nationalnamens zu erweisen, nicht 
aber auch die slayische Abstammung der Griinder des russischen Staates. 
„Die Griinder des russischen Reiches waren auch nach meiner Meinung 
zweifelsohne Germanen; daraus folgt nicht, daB auch der russische Volks- 
name germanischen Ursprungs sein miisse. Das ist eben das proton pseudos 
der Normannisten wie auch ihrer Gegner, der Antinormannisten, daB sie 
Namen und Person in Kausalnexus bringen, statt sie ais zwei yerschiedene 
Dinge auseinanderzuhalten."

Uber die Beweiskraft der Ausfiihrungen des Verfassers hat die 
Linguistik zu entscheiden. Nicht ganz einfach und zwingend ist freilich
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Knauers weitererGedankengang beziiglich der sogenannten Warager-Frage 
und ihres Stammesnamens Rus. O. H.

Geschichte der politischen Deporta- 
tion in RuBland.

Sooremennik, 1912, N. 11, 244—265.
Boris Frommet gibt unter dem Titel „Politische Deportation in 

RuBland" eine Art Selbstanzeige: in fiinf kurze Abschnitte, ohne Quellen- 
angaben, ist der Inhalt der entsprechenden Kapitel einer groBen Unter- 
suchung zusammengefaBt, die, wie es in der Anmerkung heiBt, fiir den 
Druck vorbereitet wird.

„Die Deportation in RuBland", sagt F., „ist eine Erfindung Ivan 
Vasil’ević des Gestrengen": aus friiheren Zeiten wird nur von Vertrei- 
bungen aus dem alten Wohnsitz ohne Anweisung eines neuen berichtet. 
Mit der Eroberung Sibiriens biirgert sie sich yollkommen ein: das Gesetz- 
buch (Ułożenie) von 1649 bestimmt Verschickung in einer Reihe von 
Fallen nicht ais Strafe, sondern ais Folgę von Korperstrafen (torgovaja 
kazń’). Die Verbannten setzten im fernen Sibrien ihren Dienst fort, aber 
auch nicht selten bildeten sie dort Rauberbanden: die Regierung kiim mer te 
sich um die Verschickten wenig, mit Ausnahme derjenigen, die man ais 
politische bezeichnen kann. Zu diesen gehórten im 17.—18. Jahrhundert 
Volksaufwiegler, religióse Freidenker, gestiirzte Giinstlinge; eine besondere 
Gruppe bilden Kriegsgefangene: im 18. Jahrh. zuerst Schweden, dann 
polnische Konfóderierte. Wahrend den Gemeinen in der Verbannung 
wenig Aufmerksamkeit geschenkt wurde, war am hartesten das Los der 
Hoflinge, fur die sowohl diistere Klostergefangnisse ais unterirdische Keller 
bereit standen. Unter Katharina II. wurde der erste Schriftsteller — Ra- 
discev — verschickt. Aber die eigentliche Geschichte der politischen 
Deportation beginnt mit der Leidensgeschichte der Dekabristen, denen 
das zweite Kapitel gewidmet ist. Fiir die kulturelle Entwicklung Sibiriens 
war ihre Ansiedlung von tiefgehender Bedeutung. Nicht weniger segens- 
reich war, wie der dritte Abschnitt zeigt, trotz der nationalen Exklusivitat 
die Anwesenheit der polnischen Edelleute, die, namentlich nach den Auf- 
standen des 19. Jahrh. in grofier Zahl nach Sibirien verschickt wurden. 
Sodann folgt die Periode der „intelligenten" Gesellschaft, die sich nach der 
Aufhebung der Leibeigenschaft aus allen Standen rekrutierte. Hunderte 
kamen auf gerichtlichem und administratiyem Wege nach Sibirien, in die 
nordlichen Gouvernements des europaischen RuBlands usw., und wiederum 
erhielt die Provinz manche hervorragende Kraft. Diese Zeit mit all ihren 
Schrecken — bittertse Not, ungesunde und weltentlegene Gegenden, 
Internierung bei den Jakuten, Bedrtickung durch die Beamten usw. — 
behandelt das yierte Kapitel. Mit dem Anfang des 20. Jahrh. erfolgte 
eine starkę „Demokratisation" der yerschickten Revolutionare, wie fiir 
die Jahre 1894—1900 und 1901—1903 aus dem letzten Abschnitt zu er- 
sehen ist. Die Zahl der Bauern steigt, nicht nur absolut, sondern auch
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relativ — von 7,1 auf 9 %, die der Arbeiter von 13,4 auf 42,8 %. Dagegen 
sinkt die Zahl der Studierenden von 25,4 auf 9,6 %, der freien Berufe von 
27,9 auf 19,1 %. L. L.

II. Vormongolisches RuBland.
Zur Ru ss kaja P r a v d a.
J 1913, April, 236—295; Mai, 101—112.
J. Jakovkin untersucht in einer griindlichen, mit umfassender Be- 

nutzung der Arbeiten seiner Vorganger, auch mit Heranziehung deutscher 
Literatur, gearbeiteten rechtsvergleichenden Studie den viel umstrittenen 
Begriff der ‘Zakupi’ in der Russkaja Pravda (III 71 ff. Troickij). Be­
sonders hervorzuheben ist, daB dem Verfasser eine Bereicherung des 
sparlichenVergleichungsmaterials gelungen ist. Er verwendet mit Nutzen 
eine Stelle aus der russischen Obersetzung des von Niketas von Serrae 
herriihrenden griechischen Kommentars zu den 16 Predigten Gregors 
von Nazianz, an der sich das auBerlialb der Russkaja Pravda ganz seltene 
Wort ‘zakup’ dem griechischen gleichgesetzt flndet. Das Haupt-
ergebnis der komplizierten Auseinandersetzung mit alteren Theorien und 
der daran anschlieBenden selbstandigen Untersuchung des Quellen- 
materials ist, daB der zakup dem Schuldknecht des altnorwegischen Rechtes 
gleichzusetzen ist. Seine Rechtsstellung ist in allen wesentlichen Punkten 
die des Schuldknechts: er gehort dem Stand der Freien an, aber er unter- 
liegt der Jurisdiktion des Herrn; er kann sich durch Zahlung der Schuld- 
summe loskaufen, aber im Falle eigenmachtigen Entspringens verfallt 
er der Sklaverei. R. S.

Zur russisch-byzantinischen Archao- 
logie.

J 1913, Marz, 90—98.
Einen nicht uninteressanten, aber feuilletonistisch gehaltenen und 

mangels aller Quellenangaben wissenschaftlich nicht recht brauchbaren 
Nachtrag zu A. Kondakovs grundlegendem Prachtwerk iiber das byzan- 
tinische Zellen-Email (Frankfurt 1892) liefert V. Ljaskoronskij in einer 
Abhandlung: „Das Schicksal eines archaologischen Fundes“. In der 
beruhmten Zvenigorodskojschen Emailsammlung, dereń beschreibendes 
Verzeichnis Kondakovs eben genanntes Werk darstellt, finden sich zwei 
altrussische, wahrscheinlich dem 11. Jahrhundert angehórende Ohr- 
gehange, sogenannte „Kolte“, und ein Halsschmuck, die beim Neubau 
der KieverZehntkirche (1828—1842) gefunden und in den achtziger Jahren 
von Zvenigorodskoj erworben wurden (Abbildung bei Kondakov Tafel 21). 
Aus Ls. Abhandlung erfahrt man nun, daB diese Stiicke nur den kummer- 
lichen Rest eines Fundes von allergróBten Dimensionen bilden. Nach 
den Aussagen von Zeugen, dereń Glaubwiirdigkeit L. allerdings nicht 
untersucht, waren bei den Arbeiten an der Zehntkirche iiber hundert 
solche und ahnliche Altertiimer, zwei groBe Sacke voll, gefunden und dem
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Stifter des Neubaus, einem gewissen Annenkov, ausgehandigt worden. 
Annenkov hielt den Fund vollstandig geheim und zwar so lange, bis er 
ihm auf eine ziemlich umstandliche Art entwendet wurde und in die Hande 
einer Bauernfamilie im Gouvernement Poltava geriet, die einen groBen 
Teil der Sachen zum Metallwert an Tródler verschleuderte. Der Rest 
kam im Erbgange in die Hande von Kosaken, die von dem Wert ihres 
Besitzes vollends keinen Begriff hatten und ihn ais Kinderspielzeug ver- 
kommen lieBen. Ein archaologischer Dilettant, Kirjakov, konnte nur 
noch sieben Stiicke retten. Ober den Verbleib von zweien ergibt sich aus 
Ls. Aufsatz nichts; drei sind, wie gesagt, heute in Zvenigorodskojs Samm­
lung, die beiden anderen hat Kirjakov dem Gymnasium in Ljubny (Gouv. 
Poltava) geschenkt. Ob diese letzteren in der Literatur schon verwertet 
sind, kann ich nicht sagen. L. gibt eine Beschreibung der beiden auf Grund 
eigener Anschauung; von einigen verlorenen Stiicken versucht er auf 
Grund von Zeichnungen einen Begriff zu geben. Ob seine Beschreibungen 
der archaologischen Kritik standhalten werden, mag dahingestellt bleiben; 
die Zeichnungen sind namlich von einem alten Kosaken, der ais Kind 
das kostbare Spielzeug in Handen gehabt haben will, aus dem Gedacht- 
nis entworfen. R. S.

Hygiene im alten RuBland.
J 1913, Januar, 100—121.
Uber hygienische Vorschriften in der altrussischen Literatur handelt 

S. Ćeban. Speiseregeln und Ratschlage fiir eine gesunde Ernahrung finden 
sich verstreut schon in der altesten Ubersetzungsliteratur RuBlands, 
so in dem bekannten aus dem Bulgarischen iibersetzten Sbornik des 
Svjatoslav um 1073, ferner in den mehrfach handschriftlich erhaltenen 
klósterlichen Obichodniki (etwa ,,Wirtschaftsbucher“), aus denen Ć. 
in Beilage III eine Probe gibt, im Domostroj und anderen, meist nach 
byzantinischen Vorbildern zusammengestellten Ratgebern fiir das tagliche 
Leben, z. B. im ‘Prochladnij vertograd’ (angenehmen Garten), einer Samm­
lung aus dem 17. Jahrhundert in einer Handschrift der Kiever Geistlichen 
Akademie (Auszug in Beilage II). Doch sind, wie Ć. richtig hervorhebt, 
hygienische Fragen hier iiberall nur vom religiósen oder vom astrologischen 
Standpunkt aus behandelt. Die Speisevorschriften gehen von den kirch- 
lichen Fastengeboten oder von aberglaubischen Vorstellungen iiber die 
Unzutraglichkeit gewisser Nahrung an gewissen Tagen aus; vor Vollerei 
und Trunk wird in erster Linie wegen der dadurch begangenen Siinde, 
nur nebenher wegen ihrer Gesundheitsschadlichkeit gewarnt. Es ist also 
mehr Hygiene um der Seele ais um des Leibes willen. Die alteste Spur 
einer von religiósen und ahnlichen Voraussetzungen freien, rein medi- 
zinischen Gesundheitslehre findet Ć. in der dem 16. Jahrhundert an- 
gehórenden anonymen Sammelhandschrift 1462 der Petersburger Geist­
lichen Akademie, die auBer einigen Ausziigen aus den Chronographen, 
alten Kalendern u. a. eine Reihe von Diatvorschriften (Beilage I) enthalt. 
Die S. 113 yersuchte Riickdatierung dieses Textes bis ins 14. Jahrhundert
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scheint mir auf unsicherer Grundlage zu stehen; annehmbar ist dagegen 
die von Ć. geauBerte Vermutung einer byzantinischen Vorlage, die sich 
allerdings bisher noch nicht hat ermitteln lassen. — Eine medizinische 
Literatur im engeren Sinne, zunachst Arznei- und Rezeptbiicher, ist 
in RuBland erst aus sehr viel spaterer Zeit erhalten; die altesten Stiicke 
der Art datieren von 1616. R. S.

III. Die Moskauer Periode.

16. Jahrh. Carević Dmitrij.
RSt 1913, II, 384—404.
V. N. Svetozarov wirft von neuem die Frage auf, ob der Carević 

Dmitrij Selbstmord begangen habe, oder ermordet worden sei. Schon 
Belov trat auf Grund der Untersuchungsakten fiir Selbstmord ein, eine 
Ansicht, die nachher von Beljaev unterstiitzt wurde. Verfasser kommt 
nun durch Untersuchung der Uberlieferung, zu dem gleichen Er- 
gebnis. Er behandelt die Entstehung der Legende und den ProzeB 
ihrer Ausgestaltung. Es sind vier Phasen der Entwicklung zu unter- 
scheiden: 1. die sogenannte „Inoe skazanie'1 von 1609; 2. die „Zitie 
carevića Dmitrija" von 1607 und die „Źitie carevića“ aus der Mitte des 
17. Jahrhunderts; 3. der ,,novyj letopisec" von 1630 und 4. die „skazanie 
o carstve carja Feodora Joannovica“ aus dem Ende des 17. Jahrhunderts. 
Bei der Untersuchung der ersten Quelle mochten wir dem Verfasser ent- 
gegenhalten, daB es doch wohl nicht angeht, nur mit dem „gesunden 
Menschenverstand“ zu operieren. Verfasser begniigt sich, auf den legenden- 
haften Charakter der Erzahlung, besonders bei der Vergiftungsgeschichte, 
hinzuweisen. Wichtiger ist schon der Umstand, daB der Bericht erst 
15 Jahre nach dem Ereignis verfaBt wurde. Auch die Vermutung, daB 
er auf Befehl des Caren Vasilij Śujskij, der bewuBt an Dmitrij ankniipfte, 
verfaBt worden ist, hat eine gewisse Wahrscheinlichkeit fiir sich. Aber 
gerade die Glaubwiirdigkeit der ersten Quelle, aus der, wie Verfasser 
nachweist, alle anderen abgeleitet sind, hatte auf jede Weise erschiittert 
werden miissen. Die Unzuverlassigkeit und Tendenziositat der „Inoe 
skazanie" hatte stringenter nachgewiesen werden miissen. Bei Unter­
suchung der iibrigen Phasen der Oberlieferung hat es Verfasser gut ver- 
standen, das allmahliche Anschwellen des Berichts zu zeigen: es treten 
mehr Personen auf, die Handlung wird dramatisch. Interessant ist die 
Wandlung im Auftreten Śuisskijs. In 2. steht er untatig dabei und weint; 
in 3. stellt er eine Untersuchung an, wagt aber noch nicht, dem Caren 
Meldung zu machen; in 4. aber sagt er dem Caren die ganze Wahrheit.

Ais Ergebnis der Untersuchung konnte man festlegen: 2., 3., 4. 
sind aus 1. abgeleitete Erweiterungen. Sie kónnen deshalb nicht zur 
Bestatigung von 1. dienen. Die Unzuverlassigkeit von 1. ist wahrschein- 
łich, aber nicht erwiesen. W. R.
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1613. Die Wahl Michael Romanem.
J 1913, Februar, S. 177—190.
Zum Romanov-Jubilaum (21. Februar 1913) verbffentlicht S. Platonov 

einen kurz orientierenden Aufsatz: „Die Frage der Wahl Michael Romanovs 
in der russischen historischen Literatur". Er beginnt mit einer scharfen 
Kritik der alteren Darstellungen Golikovs und namentlich Strahlenbergs 
(1730), der man noch bis in die zweite Halfte des 19. Jahrhunderts einen 
gewiB iibertriebenen Quellenwert beilegte. Die einzige deutsche Arbeit, 
die sich naher mit dem Gegenstand befaBte, Erwin Bauers Aufsatz „Die 
Wahl Michael Feodorowitsch Romanovs zum Żaren von RuBland" (Histo­
rische Zeitschrift 56 (1886) S. 1—39) leidet ebenso wie Solovevs Dar­
stellung unzweifelhaft unter der Uberschatzung Strahlenbergs. Das 
Hauptverdienst der kritischen Durchforschung des dtirftigen Quellen- 
materials —• auBer der phrasenhaften Wahlurkunde waren bis vor kurzem 
nur einige Notizen bei Abraham Palicyn und im „Neuen Annalisten" 
bekannt -— gebuhrt Markevic („Die Wahl Michael Romanovs“; Journal 
des Ministeriums der Volksaufklarung Bd. 277, 1891).

Vor allem hat er in der Frage der auslandischen (polnischen, schwedi­
schen, ósterreichischen) Kandidaturen fiir den Carenthron Klarheit ge- 
schaffen; in die Irre ging er jedoch in der Darstellung der Motive, die die 
Wahl auf Michael Romanov fallen lieBen. Nach seiner Auffassung ware 
die Wahl im wesentlichen das Werk der Bojarenpartei gewesen, der ein 
móglichst einfluBloser Herrscher —• und einen solchen durfte sie in dem 
jungen unbekannten Romanov erwarten —, der liebste sein muBte.

Seitdem sind neue Quellen zum Vorschein gekommen, die den Sach- 
verhalt in anderem Lichte erscheinen lassen, vor allem der von A. Hirsch- 
berg ‘Polska a Moskwa’ (1901) veróffentlichte Brief des Fursten Mesecki 
vom 24. November 1612 an Kónig Sigismund von Polen und seinen Sohn 
Władysław, den Thronkandidaten der polnischen Partei, ferner die von 
Almqvist veróffentlichten „Nouveaux documents sur 1’histoire de Russie 
1612—1613“ (in „Le Monde Oriental" 1907 und im Sbornik der Novgo- 
roder Gesellschaft der Altertumsfreunde, V, 1911).

Aus diesen Dokumenten ergibt sich nun, daB die Wahl von 1613 
durchaus nicht unter dem uberwiegenden EinfluB der Bojaren erfolgt 
ist. Die groBe Masse der Aristokraten neigte zu Władysław von Polen, 
und die stark mit plebejischen Elementen durchsetzte Wahlyersammlung 
begegnete der sich daraus ergebenden Gefahr dadurch, daB sie einen 
erheblichen Teil der Bojaren wahrend der Wahlverhandlungen aus der 
Stadt ausschloB und erst dann wieder einlieB, ais der bereits fertigenWahl 
nur noch die formelle Sanktion zu geben war. Ais die maBgebenden Person- 
lichkeiten fiir die Wahlsache nennt der Bericht Meseckis niemand anders 
ais die popularen Fiihrer der Volkserhebung, die zur Befreiung Moskaus 
gefiihrt hatte, namlich Minin, Poźarskij und Trubeckoj. Aus einer 
Einigung der von ihnen gefiihrten ,,Volkspartei“ mit den Kosaken, dereń 
politische Bedeutung im Smutnoe Yremja bedeutend gewachsen war, 
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soli nach der schon fruher (Journal des Ministeriumsl906) von Platonov 
vertretenen und hier wiederholten Auffassung die Kandidatur Michael 
Romanovs hervorgegangen sein.

Gegen diese, auBer von Platonoe auch von Presnjakoa (in „Drei 
Jahrhunderte“, herausgegeben von Kallas, 1912) verfochtene, an sich 
plausible Anschauung scheint mir allerdings ein Bedenken vorzuliegen: 
der Brief Meseckis datiert vom November 1612, die eigentliche Wahl 
fand am 7. Februar 1613 statt. Was konnte in der Zwischenzeit noch an 
Machenschaften aller Art vorgehen!

Sehr bestimmt lehnt Platonoa die fruher allgemein verbreitete 
Annahme ab, daB Michael sich auf eine Wahlkapitulation habe verpflichten 
miissen. Man vermiBt hier jedoch eine Auseinandersetzung mit der von 
Bauer fiir diese Annahme angefuhrten, kaum miBverstandlichen gegen- 
teiligen Behauptung Kotosichins. R. S.

1613. I v a n Susanin.
BM 75, S. 128—137.
Ein anonymer Aufsatz behandelt ,,Ivan Susanin, das Symbol der 

russischen Volkstreue“, die bekannte Erzahlung, die durch die Oper 
Glinkas „Das Leben fiir den Caren" (Text von Baron Rosen, 1836 zum 
erstenmal aufgefiihrt) so popular geworden ist. Die Erzahlung sei eine 
Legende neueren Ursprungs, dereń Unhaltbarkeit schon von Kostomarov 
nachgewiesen worden sei. Keine zeitgenossische Quelle aus der Zeit der 
Wirren wisse davon etwas, weder auslandische noch russische Berichte, 
weder die Nikonovsche Chronik noch die Wahlurkunde, weder die spezielle 
groBe Urkunde Michajls noch eine zweite der Carin-Mutter, obwohl darin 
alle Ereignisse vor und bei der Carenwahl geschildert werden. Erst 1804 
wird die Erzahlung in der heutigen Fassung in dem „Geographischen 
Lexikon“ Scekatovs berichtet, auf Grund eines Gnadenbriefes, den der 
Car Michajl tatsachlich 1619 dem Schwiegersohn Susanins ausgestellt 
hat. Diese Urkunde ist die einzige Quelle, wo schon vor 1804 dieser Name 
genannt wird. Sie ist noch 1633 und noch mehrere Małe bis 1837 bestatigt 
worden, aber in allen Bestatigungen steht nichts Tatsachliches mehr, 
ais in der Urkunde von 1619. Darin belohnt der Car auf den Rat seiner 
Mutter einen Bauern fiir die Verdienste, das vergossene Blut und die Leiden 
seines Schwiegervaters Ivan Susanin. Dieser ist 1613 von Polen und 
Litauen zu Tode gemartert worden, weil er, obwohl er es wuBte, den 
Aufenthalt des Caren nicht verraten hatte. Dafiir erhalt der Schwieger­
sohn mit seinen Nachkommen Besitz und bestimmte Freiheiten.

Die Kritik in diesem Aufsatz scheint uns erheblich iiber das 
das Ziel hinaus zu schieBen. Von einer Legende kann nicht die Rede sein, 
sondern ein einfacher Tatbestand ist in typischer Weise spater aus- 
geschmuckt worden. Der Tatbestand ist aber durch die Urkunde von 
1619 festgelegt und enthalt die entscheidenden Zuge durchaus. Er 
besagt nur nicht, daB Susanin seinem Herrscher durch seine Tat 
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das Leben gerettet habe. Die Susanin-Erzahlung ist mithin die poetische 
und patriotische Ausschmuckung eines Opfers fur den Caren, das an sich 
nicht weiter von Bedeutung gewesen sein mag, aber feststeht, wenn uber­
haupt die Echtheit der betr. Urkunde feststeht. Deshalb ist die Be- 
zeichnung der Erzahlung ais Legende und Symbol und ihr Vergleich mit 
Wilhelm Tell und Arnold von Winkelried ąuellenkritisch nicht zutreffend.

O. H.

IV. Peter der Grofie und die Nachfolger bis 1762.

Petersburger Leben im 18. Jahrhundert.
Starye Gody, 1912, Marz, 60—63; Juni, 58—60; Juli-September, 

128—134; 1913, Januar, 45; Marz, 28—32.
P. Stolp/anskij gibt in jedem dieser Hefte einige Auszuge aus Zei- 

tungen des 18. Jahrhunderts, die das Leben der auslandischen Kiinstler, 
die Wohnungsverhaltnisse in ,,Alt-Petersburg“ und dergl. beleuchten. 
In der letztenNummer sind Berichte iiber die Ausschmuckung der Bankett- 
sale und Tafeln am Hofe Elisaveta Petrovnas zusammengestellt.

L. L.

V. Katharina II.

Zur russischen Wirtschaftsgeschichte.
J 1913, Mai, 120—158.
P. Simson gibt auf Grund eines durch Zufall in seinen Besitz ge- 

langten originalen Aktenmaterials eine Darstellung der russischenPottasche- 
industrie zu Anfang des 18. Jahrhunderts. Bevor man im 19. Jahrhundert 
dazu gelangte, die namentlich fur die Glas- und Seifenfąbrikation unent- 
behrliche Pottasche aus Kalisalz darzustellen, war man fiir ihre Gewinnung 
ausschlieBlich auf Holzkohle angewiesen. RuBland stand dank seinem 
Waldreichtum mit an erster Stelle unter den Produktionslandern; der 
Hauptanteil entfiel auf das Gebiet der heutigen Gouvernements Niżnij Nov- 
gorod, Tambov und Penza. Schon um die Mitte des 17. Jahrhunderts hatte 
die Industrie eine solche Ausdehnung gewonnen, daB 1659 ein Ukaz Aleksej 
Michajlovićs gewisse Einschrankungen festsetzen mufite, um die unmaBige 
Waldverwiistung und die damit verbundene Schadigung der Bienen- 
wirtschaft zu verhiiten. Seitdem ist die Pottaschegewinnung Regal ge- 
blieben, bis Katharina sie 1773 frei gab. Zu Peters Zeit war sie anscheinend 
uberhaupt auf eine einzige staatlich betriebene Siederei im Bezirk Poćinki 
(Gouv. Niżnij Novgorod) beschrankt. Mit dieser beschaftigt sich Simsons 
Darstellunghauptsachlich. Auf die verwaltungsgeschichtlichen und techno- 
logischen Einzelheiten der Arbeit kónnen wir hier nicht eingehen.

R. S.
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VI. RuBland im 19. Jahrhundert.
19. Jahrhundert. Ansiedlung deutscher Ko - 

lonisten in SiidruBland.
BM, 75, 204—222.
Fr. Bienemann handelt iiber die „Ansiedlung deutscher Kolonisten 

in SiidruBland zu Beginn des 19. Jahrhunderts11 und geht aus von dem 
bekannten Manifest Katharinas II. vom 22. Juli 1763. Das Manifest 
zog Deutsche in Mengen in das Land, die zumeist an der unteren Wołga 
angesiedelt wurden. Diese Kolonien waren zum Teil schlecht angelegt, 
so daB sie sich erst im 19. Jahrhundert erholten. Dann ruhte die aus- 
landische Kolonisation, um sich seit 1782 besonders auf NeuruBland zu 
richten. 1787 begann die Ansiedlung der Mennoniten, die die besten aus- 
landischen Kolonisten waren. Alexander I. legte besonderen Wert auf 
eine systematische auslandische Kolonisation; daruber handelt der Aufsatz 
in erster Linie.

Die Kolonisierung NeuruBlands erschien ais staatliches 
Ęrfordernis, und da die einheimischen Bauern nicht in Frage kamen, 
zog man Auslander herein. Daran nahm Alexander I. lebhaftesten Anteil. 
Im Auslande wurde durch Kommissare und gedruckte Zirkulare zur 
Einwanderung aufgefordert. Die Zusicherungen fiir die Einwanderung 
geschahen auf der Grundlage des Manifests der Kaiserin Katharina II. 
Diese wurden durch Ukaz vom 20. Februar 1804 bestatigt. Es kamen aus 
dem Ausland viele herein, bis 1810 die Unterstiitzung der Ubersiedlung 
durch die russischen Gesandtschaften und seit 1819 auch die direkten 
Aufforderungen aufhdrten. Deutsche kamen aus ganz Suddeutschland, 
besonders aber die Schwaben, die bis heute das vorherrschende Element 
unter den siidrussischen Kolonisten sind. Die Motive der Abwanderung 
werden ausfiihrlich geschildert und sind bekannt. Fast alle Jahre ging 
von Ulm, dem Sammelpunkte der Auswanderer, aus die Reise donau- 
abwarts; um die Mitte des Jahres war man am Ziel. 1803 kamen so 2990 
Kolonisten, 1804 3785. So entstanden die Kolonien in der Umgebung 
von Odessa GroC- und Klein-Liebenthal, AIexanderhilf, Neuburg, Lust- 
dorf. Diese Kolonisation dauerte fast ein Vierteljahrhundert. Dann horte 
die Einwanderung auf. Alle weiteren Kolonien sind Tochteransiedlungen, 
so daB die siidrussischen deutschen Kolonisten heute seit einem Jahr­
hundert russische Staatsbiirger sind.

Ais RuBland 1812 Bessarabien gewonnen hatte, lenkte es 
die Kolonisation auch dorthin. Hauptsachlich sind hier Schwaben und 
Deutsche aus den polnisch-preuBischen Weichselgegenden ansassig ge- 
macht worden, von Sommer 1814 an. Die erste der sog. Warschauer 
Kolonien ist 1814 Tarutino. Die Namen der bessarabischen Kolonien 
sind heute noch den groBen Schlachten im Freiheitskriege entnommen. 
Mit 1819 hórten die amtlichen Werbungen durch die russische Regierung 
auf. 1826 gab es in den 4 siidlichen Gouvernements 57 Mennoniten- und 



578 Zeitschriftenschau.

113 andere Dórfer mit im ganzen 54 000 Seelen, davon Protestanten. 
Bis 1850 waren etwa 272 Kolonien begrtindet, zu denen bis 1864 noch 
weitere 152 (einschlieBlich einiger bulgarischer Kolonien) hinzukamen.

O. H.

Herbst 1807. Das Verhaltnis Dane mar ks 
zu RuBland.

Historiallinen Aikakauskirja 1913, Nr. 2, 143—173.
In seinem Aufsatz „Die Lagę und die Bestrebungen Danemarks im 

Herbst 1807“ beleuchtet U. L. L e h t o n e n nach danischen und russi­
schen archivalischen Quellen unter anderem die Politik, welche die danische 
Regierung RuBlands gegeniiber befolgte, ais sie sich nach dem unvermuteten 
Angriff Englands gezwungen sah, ihre Neutralitat in dem groBen Kampfe 
zwischen England und Frankreich aufzugeben. Bekanntlich erklarte 
Danemark England sofort den Krieg und schloB spater ein Biindnis mit 
Frankreich, das am 31. Oktober 1807 in Fontainebleau unterzeichnet 
wurde. Aber auch danach blieb die Lagę Danemarks eine sehr schwierige. 
Es stand zu befurchten, daB das Land auBer mit England auch noch mit 
Schweden in Krieg verwickelt wurde, wenn sich dieses nicht seinerseits 
zum Biindnis mit den Kontinentalmachten gegen England verstand, und 
in diesem Falle galt es fiir sicher, daB Danemark franzósische Hilfstruppen 
in seinem Gebiet aufnehmen miisse, dereń Einriicken die danische Re­
gierung auf jede Weise vorzubeugen suchte und dereń Ankunft ihr mehr 
Schaden ais Nutzen zu bringen schien.

Aus dieser Lagę Danemarks erklarte sich das Verhalten seiner Re­
gierung zu RuBland in dieser Zeit. RuBland war fiir sie der Freund und 
alte Bundesgenosse, der Danemar kam ungefahrlichsten war und es am besten 
sowohl gegen England und Schweden ais gegen Frankreich zu schiitzen 
vermochte. Deshalb wandte man sich sofort nach dem Angriff Englands 
an RuBland mit dem Ersuchen, daB es beim allgemeinen FriedensschluB 
mit England iiber die Interessen Danemarks wachę, Danemark vor iiber - 
triebenen Forderungen Frankreichs im Namen der Bundesgenossenschaft 
schiitze und Schweden beizeiten zwinge, sich dem kontinentalen System 
zu fiigen. „Une dśmonstration imposante du cotś de la Finlande" war 
nach der Ansicht der danischen Regierung in dieser Hinsicht am wiin- 
schenswertesten. Ihrerseits versprach sie alles zu tun, um den englischen 
Schiffen die Durchfahrt durch die danischen Gewasser zu versperren, 
sodaB RuBland also keine ernste Kriegsgefahr von dieser Seite zu be- 
fiirchten brauche.

GemaB dieser Politik handelte auch der danische Gesandte Graf Otto 
Blome in Petersburg. Nachdem auch RuBland am 7. November England 
den Krieg erklart hatte — ein Schritt, der in Danemark die gróBte Be- 
friedigung erweckte — war es sein Bestreben, die russische Regierung auch 
zur baldmóglichsten Stellungnahme gegeniiber Schweden zu drangen. 
Bisher hatte namlich RuBland noch keine drangende Haltung in dieser 
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Angelegenheit eingenommen, da es versuchen wollte, Schweden durch 
freundschaftliche Mittel auf seine Seite zu ziehen. Blome erschien jedoch 
dieser Standpunkt fiir sein Land unvorteilhaft, weshalb er Ende November 
zu dem genannten Zweck Uhterhandlungen mit dem russischen Minister 
des AuBeren Graf Rumjancov ankniipfte. Den Ausgangspunkt bildete 
dabei die fur RuBland wegen des Krieges mit England wichtige strategische 
Frage, wie es móglich sei, den Óresund ganz vor den englischen Schiffen 
zu versperren. Blome zeigte, daB hierfiir auch Verteidigungsanstalten an 
der schwedischen Kilste erforderlich seien und daB man daher Schweden 
die Neutralitat gestatten konne, die seine Regierung in ihrer letzten 
Notę an die russische Regierung zu bewahren gewillt war. Unter diesen 
Umstanden muBte entweder Schweden selbst sich an diesen Defensiv- 
maBregeln beteiligen und sich damit endgiiltig dem kontinentalen System 
anschlieBen, oder Danemark muBte bald auch den schwedischen Teil der 
Óresundkuste in seinen Besitz bekommen, um daselbst die Befestigungen 
anzulegen, welche die Sperrung des Sundes erforderte. Das Resultat 
der Uberlegungen war, daB sich Blome seitens seiner Regierung dazu ver- 
pflichtete, die Eroberung Schonens in Aussicht zu stellen, unter der Be- 
dingung jedoch, daB die russischen Armeen gleichzeitig plotzlich Finnland 
angriffen.

Nach der Ansicht der danischen Regierung war jedoch ihr Gesandter 
mit diesen Verpflichtungen zu weit gegangen. So gefahrlich Schweden 
in diesem Augenblick auch fiir Danemark war und so drohend die Hal- 
tung des schwedischen Kónigs in der kontinentalen Frage und besonders 
Danemark gegeniiber schien, hielt man es doch in Danemark fiir das 
Beste, den Frieden mit Schweden zu bewahren, selbst fiir den Fali, daB sich 
die Gelegenheit zu Gebietseroberungen in Schweden bóte. Daher er- 
wartete die danische Regierung am liebsten, daB, wenn Schweden nur durch 
Krieg zu dem Kontinentalsystem gezwungen werden konnte, RuBland 
allein, d. h. ohne die Hilfe Danemarks, jene Aufgabe ubernehme.

Bekannt ist, daB die danische Regierung mit ihrer Politik kein Gliick 
gehabt hat, daB sie spater genótigt war, sich dem Kriege RuBlands gegen 
Schweden anzuschlieBen, infolgedessen sie ein franzósisches Heer in ihrem 
Lande aufnehmen muBte. U. L.

Herbst 1807. Der Besuch D a v i d Alopeus' bei 
dem Kónig v o n Schweden in Helsingborg.

Historiallisia Tulkimuksia (1913), 242—292.
In Tilsit hatte Kaiser Ałexander I. die Verpflichtung iibernommen, 

den Kónig von Schweden, Gustav IV. Adolf, zum Biindnis mit den Kon- 
tinentalmachten gegen England zu bewegen, und zu diesem Zweck hatte 
die russische Regierung am 6. Oktober n. St. der schwedischen Regierung 
eine Notę iiberreicht, in der diese unter dem Hinweis auf die gemein- 
schaftlichen bewaffneten Neutralitatsbiindnisse von 1780 und 1800 aufge- 
fordert wurde, wieder mit RuBland zusammenzugehen zur Yerteidigung 
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der Ostsee und ihrer Kiisten gegen die Angriffe Englands. Der AnlaB, 
aus dem der Notę diese Fassung gegeben worden war, war aus dem unlangst 
erfolgten Zerstórungszug Englands gegen Danemark geschópft. Indem 
sich aber die russische Regierung in dieser Weise an Schweden wandte, 
wollte sie sich nicht nur mit der Uberreichung der Notę nach dem iiblichen 
Brauch begniigen. Es war vielmehr fiir sie von Interesse, zu erreichen, 
daB sich der Kónig von Schweden tatsachlich mit der vorgeschlagenen 
Politik einverstanden erklarte, und jedenf alls war es fur sie wichtig, bestimmt 
und umgehend zu erfahren, welchen Standpunkt der Kónig in dieser An- 
gelegenheit einnehmen werde. Daher wurde der in Schweden weilende 
russische Gesandte David Alopeus beauftragt, eine spezielle Reise nach 
Helsingborg zu unternehmen, wo sich der Kónig von Schweden derzeit 
aufhielt; zugleich wurde er mit einem Brief des Kaisers an den Kónig aus- 
gestattet, der dieselbe Frage behandelte, und iiberhaupt aufgefordert, die 
ihm anvertraute Mission mit gróBter Sorgfalt zur Ausfuhrung zu bringen.

Uber diese Reise Alopeus’ nach Helsingborg und die damit zusam- 
menhangenden Ereignisse, iiber die bisher nur sparliche Angaben vorge- 
legen haben, hat U. L. Lehtonen eine Darstellung gegeben unter dem 
Titel „Ruotsi tienhaarassa syksylla 1807“ („Schweden am Scheidewege 
im Herbst 1807“) und im Anhang dazu mehrere beleuchtende Dokumente 
in der Sprache des Originals veróffentlicht. Aus diesen ersieht man zu­
nachst, daB die Meinung der Minister und der Bevólkerung in Schweden 
im allgemeinen fiir das Kontinentalsystem war, unter anderem, weil die 
Gewalttatigkeiten Englands zur See dem wirtschaftlichen Leben des Landes 
bedeutenden Schaden zugefiigt hatten, daB aber der Kónig selbst Eng­
land unerschiitterlich wohlgeneigt blieb. Ais er mit Alopeus konferierte, 
war es, wie es diesem schien, seine Hauptaufgabe, nur England und dessen 
Vorgehen auf der Ostsee zu verteidigen, seinem Verdacht gegen Danemark 
Ausdruck zu geben und auf Napoleon zu schimpfen. Aus alledem gewann 
Alopeus die Vorstellung, daB dieser Kónig niemals eine Politik gutheiBen 
werde, bei der es sich um den Frieden mit Napoleon handelte. Am liebsten 
wurde er wie bisher der Bundesgenosse Englands bleiben, da das aber 
Schweden von auBen her in Gefahr bringe und zum Widerstand gegen ihn' 
im Lande selbst fiihren werde, so habe er die Politik gewahlt, sich voll- 
standig neutral zu verhalten. Diesen Standpunkt vertrat denn auch die 
am 30. Oktober von Helsingborg abgesandte offizielle Antwort Schwedens 
auf die obenerwahnte Notę RuBlands, die der Kónig etwas spater auch 
Alopeus mitteilte. Trotz dieser Antwort blieb Alopeus weiter in Helsing­
borg und hoffte immer noch, daB eine Ubereinkunft zwischen Schweden 
und RuBland ohne kriegerische Verwicklungen zu erzielen sein werde. 
Die auBerordentliche Liebenswurdigkeit des Kónigs gegen ihn nahrte in 
ihm diese Hoffnung. Indes nahm dieses Verhaltnis unvermutet ein uner- 
freuliches Ende. Der Kónig hatte beschlossen, dem Kaiser Alexander den 
Andreasorden zuriickzusenden, weil auch Napoleon denselben erhalten 
hatte, wie er im Jahre 1805 aus demselben Grunde den Schwarzen Adler- 
orden an den Kónig von PreuBen zuriickgschickt hatte. Ais sich aber 
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Alopeus, den er hierfur zu gebrauchen gedachte, entschieden weigerte, den 
Auftrag auszufiihren, folgte eine sturmische Szene, ein plótzlicher Abschied 
und die Riicksendung des genannten Ordens nach Petersburg durch den 
schwedischen Gesandten.

Dieser Vorfall hat nach der Ansicht des Verfassers bedeutet, daB man 
in Petersburg endgiiltig die Notwendigkeit eingesehen hat, sich auf einen 
Krieg gegen Schweden vorzubereiten. AuBerdem wurde sofort der an den 
Kaiser verliehene schwedische Serafimorden an den Kónig zuriickgesandt. 
Der Brief aber, der dazu am 28. November geschrieben wurde, wurde auf den 
10./22. November zuriickdatiert, weil man die Auffassung erwecken 
wollte, ais sei der BeschluB iiber die Riicksendung des Ordens unabhangig 
von dem Schritt des schwedischen Kónigs gefaBt worden.

Von den Beigaben des Aufsatzes sind am wichtigsten die Instruk- 
tionen Rumjancovs fiir Alopeus und die drei langen Rapporte des letzteren 
aus Helsingborg. Ferner sind beigegeben Ausziige aus den Rapporten des 
ósterreichischen Agenten v. Binder-Kriegelstein und des preuBischen 
Agenten Tamach aus Stockholm. U. L.

1812. Feldzug gegen Rufiland.
AM Bd. 50, S. 162—177, S. 266—278.
Major Frhr. A. v. Sclioenaich fahrt in dem Abdruck von Kriegs- 

berichten iiber 1812 fort (s. diese Zeitschrift Bd. III, S. 274 f.). Sie um- 
fassen in der Hauptsache die Zeit vom 14. September bis 8. Dezember 
1812 und sind durchweg dem Geheimen Staatsarchiv entnommen. Zumeist 
sind es Berichte Schóns an Hardenberg, und Auerswalds an Schon und 
Hardenberg. Sie betreffen die Geriichte und Tatsachen, die iiber das 
Schicksal der groBen Armee in jenen Wochen in OstpreuBen bekannt 
wurden, die AnmaBungen des franzósischen Gouverneurs de Loison und 
die Stimmung in der Provinz. Schon fordert wiederholt die Bestellung 
vaterlandischer Gouverneure und Kommandanten sowie Verstarkung der 
Gendarmerie. E. Z.

1800—1813. Graf F. V. Rostopćin.
RSt 1913, II, 419—130.
B. L. Modzalevskij, der Biograph A. F. Labzins, teilt aus dem Nach- 

laB des bekannten Mystikers der alexandrinischen Zeit acht Briefe des 
Grafen F. V. Rostopćin an diesen mit, die ohne Zweifel Beachtung ver- 
dienen. Sie zeigen die merkwiirdige Tatsache, daB Rostopćin, der sonst 
ein eifriger Verfolger der Freimaurer war — 1812 lieB er alle aus Moskau 
vertreiben —, in recht freundschaftlichen Beziehungen zu Labzin stand. 
Die ersten sieben Briefe umfassen die Zeit von 1800—1811 und zeigen 
mehr persónliche Ziige des Schreibers, worunter besonders sein groBes 
Interesse fiir die Malerei auffallt. Wichtig ist der letzte Brief vom 29. Mai 
1813. Hier sucht sich Rostopćin von den Vorwiirfen zu reinigen, die bald 
nach dem Abzuge der Franzosen gegen ihn erhoben wurden: er habe den

Zeitschrift f. osteurop. Geschichte. III. 39
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Póbel gegen die Auslander aufgehetzt. R. bemerkt dagegen, daB er durch 
seine MaBregeln nur habe erreichen wollen, daB alle Yerdachtigen vor 
ihn gebracht wurden. Von 100 Arrestanten sei nicht einer geschlagen 
und alle wieder entlassen worden. Die Entschuldigung wegen der Hin- 
richtung Veres£agins, mit der iibrigens auch der Car durchaus nicht ein- 
verstanden war, ist recht haltlos. Er, Rostopcin, habe den durch einen 
Sabelhieb verwundeten Veresgagin in seinem Hofe liegen lassen und erst 
am folgenden Tage, ais er Moskau verlieB, erfahren, wie das Volk mit ihm 
verfahren sei. Endlich warf man R. vor, daB er sich an der Pliinderung 
des Geschaftshauses einer Frau Śalme beteiligt habe. R. bekennt, ein 
Service und vier Dutzend Tassen an sich genommen zu haben, aber in 
seiner Eigenschaft ais Befehlshaber der Stadt, da er keine Gerate im 
Hause gehabt habe. Es gebe in RuBland nichts Heiliges mehr, wenn man 
einen Menschen der Rauberei beschuldige, der in Moskau fiir 50 000 Rubel 
Mobilien zuriickgelassen habe, obwohl er sie retten konnte, und ferner 
sein Gut Voronovo, damit es nicht eine Beute der Franzosen werde, mit 
allen Gebauden im Werte von 500 000 Rubel verbrannt habe. W. R.

Reliąuien aus der Zeit Alexanders I. 
in der Kai s. Erem itagezu Petersburg.

Starye Gody 1912, Juli-September, 51—67.
Die Preziosenabteilung der Petersburger Eremitage birgt unter 

anderem Tilsiter und Erfurter Geschenke Napoleons an Alexander (Reise- 
necessaire, Degen, Pistolen) und einige Gegenstande, die 1813 und 1815 
erbeutet wurden (Portefeuille und silbernes Kaffeegeschirr Napoleons, 
mehrere Sachen Kónig Jórómes). Baron A. Fółckersahm gibt eine Listę 
dieser und der zahlreichen iibrigen Andenken an die Zeit Alexanders I. 
(Bildnisse und Sachen des Kaisers und anderer beriihmter Persónlich- 
keiten); im ganzen annahernd 50 Nummern. Einige von diesen stummen 
Zeugen welthistorischer Ereignisse sind abgebildet und ausfuhrlicher 
beschrieben, auch ihr Ursprung wird kritisch beleuchtet, wobei die Legende, 
daB die in Moskau zuruckgelassene goldene Tabaksdose Napoleons aus 
dem 18. Jahrhundert stamme, genauerer Priifung nicht standhalten kann.

L. L.
Das Seelendrama Griboedovs.
Sovremennik, 1912, XI, 223—243.
Unter diesem Titel ist mit einigen Erganzungen ein in literarischen 

Vereinen gehaltener Vortrag N. Piksanovs abgedruckt. P. — Biograph 
und, gemeinsam mit J. Śljapkin, Herausgeber der akademischen Ausgabe 
der Werke Griboedovs ■— entwickelt hier den Gedanken, daB der unsterb- 
liche Schópfer von „Gore ot Uma“ den allgemeinen Erwartungen und 
den eigenen Hoffnungen zum Trotz ein „vir unius libri“ war und dieses, 
wie verschiedene bisher wenig beachtete Briefe andeuten, mit tiefem 
Schmerz ahnte. Seine Schópferkraft versiegte, wie der poetische Nach- 
laB zeigt, lange vor der Katastrophe in Teheran, und hierin ist mehr, ais
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in den damaligen innerpolitischen Verhaltnissen, die Ursache der pessi- 
mistischen Stimmung Gr. zu suchen. L. L.

1861—1862. I. S. Turgene v und die russi­
sche Jugend in Heidelberg.

Noeaja Zizń, 1912, XII, 148—185.
Fiir diesen Aufsatz benutzt 5. Svatikov sowohl gedruckte ais hand- 

schriftliche Erinnerungen von Zeitgenossen. Er schildert zunachst, wie 
das Interesse fiir Naturwissenschaften einerseits und die Universitats- 
unruhen andererseits ganze Scharen aus RuBland nach Heidelberg fiihrten. 
So manche dieser Studenten erwarben einen groBen wissenschaftlichen Ruf, 
wiederum andere gehorten zu den vornehmsten Familien und bekleideten 
spater im Staatsdienst hohe Posten. Eine Gruppe fiir sich bildeten die 
Polen. Neben wissenschaftlichen Interessen spielten im Leben der Kolonie 
eine Hauptrolle natiirlich soziale Fragen: so verursachten denn Turgenevs 
„Vater und Sóhne‘'‘ groBe Aufregung und fiihrten lange Auseinander- 
setzungen mit dem Verfasser herbei. Das ganze Heidelberger Getriebe 
betrachtete Turgenev bekanntlich sehr pessimistisch, und S. schlieBt seinen 
Aufsatz mit einer kurzeń Betrachtung der Ursachen dieser Stimmung.

L. L.

1861—1862. Einige Erinnerungen K. Ar-
s e ii e v s.

Golos Minuvsago 1913, Nr. 1, 161—170.
Der erste Abschnitt dieser Erinnerungen erzahlt von den unange- 

nehmen Folgen, die das Sammeln von Unterschriften zu einem Be- 
gnadigungsgesuch hatte, das D. V. Stasov fiir an Unruhen beteiligte 
Studenten einreichen wollte, im zweiten berichtet Arseńev von dem Ver- 
such, den eine Anzahl bekannter Journalisten machte, eine Assoziation 
zur gemeinschaftlichen Herausgabe einer Zeitschrift zu griinden.

L. L.

1878. Berliner KongreB.
RSt 1912, I—V, XI, XII.
Ohne Zweifel ist das historische Urteil iiber RuBlands Stellung 

auf dem Berliner KongreB bis vor kurzem stark durch Bismarcks ,,Ge- 
danken und Erinnerungen" beeinfluBt gewesen. Bismarcks Ausfiihrungen 
gipfelten darin, daB er getreu seiner Rede vom Februar 1878 ais ehrlicher 
Makler gehandelt habe und daB, wenn RuBland MiBerfolge in Berlin 
erlitten hatte, es diese sich selbst und der ungiinstigen politischen Kon- 
stellation im allgemeinen zuzuschreiben habe. Die in RuBland bald nach 
dem KongreB einsetzende feindselige Stimmung gegen Deutschland schrieb 
er der Agitation des in seiner Eitelkeit verletzten Fiirsten Gorcakov zu. 
Diese Ausfiihrungen, die man vom historisch-kritischen Standpunkte 
aus ais parteiisch hatte ansehen kónnen, haben im Laufe der letzten Jahre 

39*  
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immer mehr Bestatigungen erhalten, so unter anderem durch die bei 
Hanoteaux, „Histoire de la France contemporaine“ zum erstenmal be- 
nutzten Memoiren des Grafen Suvalov und des tiirkischen Bevollmachtigten 
in Berlin, Karatheodory Pascha; ferner durch die Denkwurdigkeiten 
des Fiirsten Chlodwich Hohenlohe. Eine ganz unerwartete und geradezu 
iiberraschende Bestatigung aber erfolgte von russischer Seite durch die 
kiirzlich an obengenannter Stelle veroffentlichten Aufzeichnungen von
D. G. Anucin.

Verfasser, damals im Rangę eines Generalleutnants, war zur Ver- 
fiigung der russischen Bevollmachtigten nach Berlin geschickt worden, 
um in militarischen und geographischen Fragen (besonders Festsetzung 
der neuen Grenzen) mit seinem Ratę zu dienen. Er fiihrte in Berlin ein 
Tagebuch und schrieb taglich an seine Familie; diese Briefe und Tage- 
biicher hat er spater zusammengearbeitet. Wir haben so ein umfang- 
reiches Materiał, das nach Ausscheidung von manchem Ballast (sogar 
Menukarten und Konzertprogramme sind mitabgedruckt!) iiberaus wert- 
volle Aufschliisse gibt und manchen iiberraschenden Blick hinter die 
Kulissen des diplomatischen Schauspiels gestattet. Die russische Diplo- 
matie war in Berlin vor eine iiberaus schwierige Aufgabe gestellt worden; 
sie sollte nach zwei Seiten hin, gegeniiber England und Osterreich, mog- 
lichst viel von den Abmachungen von San Stefano zu retten versuchen. 
Nun hatte allerdings RuBland durch das geheime Abkommen mit England 
vom 30. Mai 1878, durch das der Zusammentritt des Kongresses erst 
ermoglicht worden war, in betrachtlicher Weise den Riickzug angetreten. 
Aber vielleicht ware es ihm dennoch gelungen, durch geschickte 
Ausnutzung der politischen Gruppierung auf dem KongreB selbst einen 
Teil der verlorenen Position zuriick zugewinnen. In dieser Hinsicht ver- 
sagte jedoch die russische diplomatische Vertretung. Schon in dem Ver- 
hiiltnis der beiden Bevollmachtigten zueinander lag ein Moment, das nur 
die ungiinstigste Wirkung haben konnte. Der eigentliche Vertreter RuB­
lands war Graf Peter Suvalov, der schon wahrend des Krieges und be­
sonders in den kritischen Tagen nach San Stefano die entscheidenden 
Verhandlungen mit England gefiihrt hatte. Gegen den Willen des Caren, 
der aber den greisen Staatsmann nicht verletzen wollte, hatte sich Fiirst 
Goróakov neben Suvalov gedrangt, hauptsachlich, um ihm nicht allein 
den Ruhm zu lassen. War so schon durch die gegenseitige Rivalitat eine 
ungiinstige Wirkung, eine Zersplitterung der Krafte vorauszusehen, so 
wurde diese noch verstarkt durch die mangelhafte Vorbereitung, die beide 
Vertreter zum KongreB mitbrachten. Anucin klagt mehrmals iiber den 
Mangel hinreichender Instruktion: „Eine ausfiihrliche Instruktion, welche 
die Gesichtspunkte RuBlands erklarte und genau bestimmte, was es will, 
gibt es anscheinend nicht.“ Am frappantesten tritt dieser Mangel zutage, 
ais auf dem KongreB iiber die griechische Frage verhandelt werden soli. 
Frankreich verlangt die Forderungen RuBlands in dieser Frage zu wissen. 
Allgemeine Verlegenheit. Śuvalov weiB nichts davon; Gorćakov, der 
einiges hatte wissen miissen, hat es wieder vergessen. SchlieBlich weiB 
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der Archivar, welcher den russischen Bevollmachtigten beigegeben ist, 
sich zu entsinnen, daB auf einer der Sitzungen in Petersburg ein BeschluB 
in der griechischen Frage gefaBt worden ist!

AuBerdem aber waren weder Suvalov und noch viel weniger Gorćakoy 
die geeigneten Personlichkeiten, um auf einem so schwierigen Boden 
mit Erfolg auftreten zu kónnen. Gorćakov war ein altersschwacher Mann, 
der schon durch seine Kranklichkeit von energischer Mitarbeit abgehalten 
wurde. Die Bismarcksche Darstellung, wonach er kaum an den Sitzungen 
teilgenommen*  hat, muB allerdings korrigiert werden. Nach Anućins 
Berechnung hat er von 20 Sitzungen nur 3 versaumt. Allerdings konnte 
es meist nur der russischen Sache zum Vorteil gereichen, wenn er den 
Sitzungen fernblieb, denn sein Auftreten hinterlieB oft einen peinlichen 
Eindruck. Meist redete er in allgemeinen Phrasen oder sprach gar Dinge, 
die gar nicht zur Sache gehorten. Anucin erzahlt einen charakteristischen 
Fali: vor Beginn der ersten Sitzung verlangt Beaconsfleld die Zuriick- 
ziehung der russischen Truppen von Konstantinopel. Bismarck fragt, 
ob RuBland bereit sei zu antworten. Śuvalov bejaht dies. Da unterbricht 
ihn Gorcakov: „Ich bin bevollmachtigt zu erklaren, daB mein erlauchter 
Herrscher, der immer das Wohl der Christen im Auge gehabt hat, bereit 
ist, alle Vergiinstigungen anzuerkennen, welche zugunsten der Christen 
vorgeschlagen werden“. Alle sehen sich erstaunt an. Bismarck muB noch 
einmal fragen: „also Sie sind mit der Erklarung des Lords einverstanden 
und ziehen die Truppen zuriick?" Da wendet sich Gorcakov hilflos an 
Suvalov: ,,allez“. Suvalov weist nun in langerer Rede die englischen 
Forderungen zuriick. Auch die sonstigen Versuche Gorcakovs, in den 
Gang der Verhandlungen einzugreifen, zeigten die erstaunliche Greisen- 
haftigkeit des einst so bedeutenden Diplomaten. Wieweit allerdings 
bewuBte Absicht vorlag, seinem Rivalenein Schnippchen zu schlagen, selbst 
auf Kosten der russischen Sache, laBt sich nicht entscheiden. Besonders 
der schlaue Andrassy verstand es, Gorcakovs Aufierungen gegen Śuvalov 
auszuspielen. So z. B. in der Frage der Abtretung von Podgoritza an 
Serbien, gegen die sich Śuvalov energisch ausgesprochen hatte. Einen 
besonders krassen Fali erzahlt Anucin ausfiihrlich: Andrassy hatte zu 
Śuvalov geauBert, Osterreich miisse ais geringe Entschadigung Bosnien, 
Herzegowina und das Enklave (Sandschak) beanspruchen. Er, Andrassy, 
sei zwar personlich gegen eine Annexion von Bosnien und Herzegowina, 
aber er habe sich iiberzeugt, daB man die Gebiete nehmen miisse, um das 
Enklave zu bekommen, das in keinen anderen Handen, ais in denen Oster- 
reichs sein diirfe. Śuvalov trat gegen die Annexion des Enklaves auf. 
Ais er am gleichen Nachmittag zu Bismarck kommt, sagt ihm dieser: 
„Andrassy war bei Gorćakoy, bald nachdem er Sie verlassen hatte, und 
der Kanzler war bedeutend offenherziger ais Sie, er sagte geradezu zu 
Andrassy: „Nous resterons amis; vous voules Enclave, vous l’aurez“. 
Suyaloy war auBer sich; er wollte sogleich nach Petersburg telegraphieren 
und um Gorćakovs oder um seine eigene Abberufung bitten, lieB sich 
aber von den Militarbevollmachtigten beruhigen. Anucin schlieBt diese 
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Aufzeichnung mit dem Satz: „Wenn Fiirst Gorcakov neue Verriicktheiten 
macht, dann wird Śuvalov telegraphieren". Alles in allem gewinnt man 
aus den Aufzeichnungen Anucins ein ziemlich klagliches Bild von Gorcakoy 
und man versteht den StoBseufzer, den Verfasser in sein Tagebuch notiert: 
„Das ist unser erster Bevollmachtigter und in seine vertrockneten Hande 
sind die Geschicke RuBlands gelegt!“

Ein ungleich sympathischeres Bild gewinnt man von Śuvalov. Ein 
Mann voll des ehrlichsten Strebens und ernsten Willens, treu der Sache 
dienend, im Grunde aber doch unzulanglich vorgebildet ufid sich dieses 
Mangels allzu sehr bewuBt. Vom Chef der Gendarmerie war er unter 
allgemeinem Murren der ziinftigen Diplomaten auf den Londoner Bot- 
schafterposten berufen worden. Ihm fehlten fiir dieses schwierige und 
verantwortungsreiche Amt die einfachsten Grundlagen.

Zwar hatte er die ubliche Diplomatenschule durchgemacht und 
verfiigte iiber gute Sprachkenntnisse. Das war aber auch alles, wie er 
mit groBer Oflenheit selbst gestand. Die Geographie des Balkans war 
ihm nur in den gróBten Umrissen bekannt, ein Mangel, der sich besonders 
bei den Grenzfestsetzungen empfindlich bemerkbar machte. Ja, man 
erzahlte sich, daB vor Beginn des russisch-tiirkischen Krieges ein General- 
stabsofflzier zu ihm nach London geschickt worden sei, um ihm den Unter- 
schied zwischen Bosporus und Dardanellen klarzumachen. Da er aber 
ein auBerst begabter Mensch war, der schnell begriff, so verstand er diesen 
Mangel wettzumachen. Vor jeder KongreBsitzung sprach er mit den 
Militarbevollmachtigten die auf der Tagesordnung stehenden Fragen 
durch und hielt dann einen Vortrag, wie er auf dem KongreB zu sprechen 
gedachte. Die Folgę war aber eine ewige Unsicherheit. Und doch gebiihrt 
Śuvalov das groBe Verdienst, daB er trotz allen Schwierigkeiten gerettet 
hat, was iiberhaupt zu retten war, Denn noch vor seiner Abreise nach 
Berlin war ihm von dem russischen Kriegsminister Miljutin mahnend 
gesagt worden: „Sie, Graf, miissen selbst unter Verlust persónlicher Vor- 
teile und unter Verletzung der Eigenliebe eher in allem nachgeben, ais 
es zu einem neuen Kriege kommen zu lassen, fiir den wir nicht vorbereitet 
sind.“

Und daB auch Bismarck ais „ehrlicher Makler“ alles getan hat, 
was in seinen Kraften stand, geht aus einem Bericht Śuvalovs an den 
Kaiser hervor: „Ganz Europa, mit Ausnahme von Deutschland, ist gegen 
uns. Europa hat nichts fur uns getan, sondern ubt Repressalien gegen 
uns aus, indem es Osterreich und England gegen uns untersttitzt. Wenn 
es bloB eine Moglichkeit fande, uns alles, was wir errungen haben, ohne 
Krieg, den es nicht will, abzunehmen, so wurde es das gern tun. Deutsch­
land ist fiir uns, aber kann nichts fiir uns tun.“ W. R.

1877/78. Aufzeichnungen des Generals 
G. J. B o b r i k o v.

RSt 1912, X, 29—35; XI, 239—255; XII, 504—529; 1913,1, 55—81; 
II, 280—300; III, 488—515.
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Diese Aufzeichnungen sind eine willkommene Erganzung zu den 
Memoiren des Generals Anucin, gehen aber in vielem uber sie hinaus. 
Wahrend Anucin Stimmungsbilder aus den Tagen des Berliner Kongresses 
gibt, umfaśsen Bobrikovs Aufzeichnungen, die iibrigens in der Gegen- 
wart, wahrscheinlich auf Grund von Tagebuchnotizen, hauptsachlich 
aber aus der Erinnerung heraus, niedergeschrieben sind, einen bedeutend 
gróBeren Zeitraum: von der Zeit vor dem russisch-tiirkischen Kriege 
bis nach dem Berliner KongreB (wir berichten iiber die bis zum Marz 1913 
erschienenen Fortsetzungen). Sie zeigen die Tatigkeit des Verfassers in 
Rumanien vor dem Kriege, dann wahrend des Krieges in Serbien und 
nach dem Kriege in Berlin und in Konstantinopel. Wir lernen in dem 
Verfasser eine ganz hervorragende Persónlichkeit kennen, ebenso groB 
in ihren Kenntnissen und Erfahrungen, wie in rein menschlichen Eigen- 
schaften. Wie von einer hohen Warte schaut er auf die weit zuriick- 
liegenden Ereignisse und spricht iiber Menschen und Taten sein abgeklartes 
und gerechtes Urteil.

Bobrikovs bedeutendste Tatigkeit wahrend des Krieges war die 
Aufgabe, Serbien zur aktiven Teilnahme zu bewegen und das serbische 
Kontingent zur Hauptarmee zu fiihren. Wahrend seines Aufenthalts in 
Serbien lernte Verfasser Land und Leute kennen und gibt iiber seine 
Erfahrungen wertvolle Nachrichten. Besonders interessant ist das Bild, 
das er vom Fursten Milan entwirft, diesem weichlichen, genuBfrohen 
Menschen, der es so wenig verstand, seiner groBen Aufgabe gerecht zu 
werden. Nur mit groBer Miihe gelang es dem Verfasser im Verein mit 
dem russischen Gesandten Persiani, den Fursten zu bewegen, seine Truppen 
den Russen zuzuftihren. Allerdings hatte RuBland bei Beginn des Krieges 
den Fehler begangen, Serbiens Angebot der aktiven Teilnahme abzulehnen. 
Seit aber der russische Vormarsch vor PIevna stockte und sich der Mangel 
an Feldtruppen fiihlbar machte, war man auf die serbischen Truppen 
unbedingt angewiesen. Milan wollte aber móglichst spat in den Krieg 
eingreifen, womóglich kurz vor Beendigung, aber noch friih genug, um 
der Friichte des Sieges teilhaftig zu werden. Aber schliefilich verfehlten 
die sehr hohen Subsidien, die RuBland versprach, nicht ihre „magische 
Wirkung“ auf den Fursten.

Die Teilnahme Serbiens war fiir RuBland von groBer Bedeutung, 
wurde aber nicht in gebiihrender Weise belohnt. Im Gegenteil, RuBland 
beging den groBen Fehler, den Serben Gebiete, die sie mit eigenen Waffen 
erobert hatten, zu nehmen und dem neu zu bildenden Bulgarien zuzu- 
schlagen. Uberhaupt wurden die Serben auf Kosten der Bulgaren zuriick - 
gesetzt. Nach Bobrikovs Urteil ganz zu Unrecht, denn er wertet die 
Serben hbher ais die Bulgaren, die seiner Meinung nach unter der langen 
Tiirkenherrschaft gelitten haben. Dieser unklugen Politik, die Bulgaren 
auf Kosten aller iibrigen Balkanvolker zu bevorzugen, wurde in San Stefano 
die Krone aufgesetzt. Hier gab RuBland die Position auf, die es seit Jahr- 
hunderten innegehabt hatte, der unparteiische Beschiitzer aller slavischen 
Balkanstaaten zu sein. Es schuf sich iiberall Feinde, nicht nur in West- 
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europa, sondern auch gerade bei den slavischen Vólkern, in dereń Namen 
es die Waffen ergriffen hatte. Durch San Stefano ist der Grund zu dem 
noch heute andauernden Streit auf der Balkanhalbinsel gelegt worden. 
Uberdies haben die Bulgaren den Russen die groBe Bevorzugung, die 
man ihnen zuteil werden lieB, recht schłecht gelohnt.

Das Ergebnis des Berliner Kongresses war nur die naturliche Folgę 
von San Stefano. Die Schuld an dem MiBerfolg in Berlin tragt nach 
Bobrikovs Urteil die russische Diplomatie selbst. Hatte RuBland durch 
die Abmachungen von San Stefano schon das Vertrauen der iibrigen 
Balkanstaaten verloren, so verscherzte es sich durch die Londoner Kon- 
vention auch das der Bulgaren, bei denen es erst groBe Hoffnungen er- 
weckt hatte und nun mit eigener Hand vernichtete. So ergab sich die 
eigenartige Situation, daB die Vertreter der Balkanstaaten in Berlin 
nicht zur Unterstiitzung der russischen Anspriiche erschienen, sondern 
mit Klagen gegen RuBland. Bemerkenswert ist das Urteil Bobrikovs 
iiber Bismarck: „Sehr iibertrieben ist der Vorwurf, der dem deutschen 
Reichskanzler gemacht worden ist. Bei der Stellung, in welcher sich 
Bismarck damals befand, konnte man kaum ein starkeres Eintreten fiir 
die russischen Interessen fordem. Offenbar stand er in seiner Eigenschaft 
ais Vermittler unseren Interessen naher, ais denen der Gegner“.

Merkwiirdig ist auch, daB Bobrikov den Krieg mit der Tiirkei nicht 
fiir nótig gehalten und noch von Bukarest aus dies in einer Denkschrift 
offen zum Ausdruck gebracht hat. Ebenso stand er in der Beurteilung 
der makedonischen Frage im wohltuenden Gegensatz zu der herrschenden 
Meinung. Er ist im Verein mit dem russischen Botschafter in Konstan- 
tinopel, Lobanov-Rostovskij, offen gegen die makedonische Agitation 
aufgetreten, obwohl sie von leitender Stelle gebilligt und sogar gefórdert 
wurde. W. R.

Deutschland und RuBland.
IV 1913, II, 384—420.
Wenn iiber diesen Aufsatz M. V. Stanisla.vski.js, der in mehr publi- 

zistischer Weise das Verhaltnis zwischen Deutschland und RuBland in 
den letzten 50 Jahren behandelt, referiert wird, so gilt dies mehr dem 
ersten Teile, der einige wertvolle Bemerkungen zu der Frage enthalt, 
worauf die Abneigungderrussischen Gesellschaft gegen Deutschland zuriick- 
zufiihren ist. Nach Ansicht des Verfassers datiert die Abneigung gegen 
Deutschland seit den Tagen, da Deutschland beginnt, ein einheitlicher 
Staat zu werden. Schon wahrend des deutsch-franzbsischen Krieges, 
besonders aber seit dem Frankfurter Frieden, ist eine deutschfeindliche 
Stimmung in der russischen Gesellschaft zu erkennen. Dazu kam die 
offene Sympathie der russischen Intelligenz mit der franzósischen Republik, 
die in der Zeit der Reformen und hochgespannten Hoffnungen von be- 
sonderem Gewicht war. Daher sah man in RuBland in dem Kriege Deutsch- 
lands gegen die Republik ein Attentat auf die geheiligten Gilter der Mensch- 
heit. Wahrend in den Petersburger Salons Leon Gambetta, Jules Favre 
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und Henri Rochefort ais Helden gefeiert wurden, konzentrierte sich der 
ganze HaB gegen Bismarck, der wie ein zweiter Arakceev erschien. Man 
hegte den Argwohn gegen die deutsche Regierung, daB sie Alexander II. 
in seinen absolutistischen Gedanken bestarke. Die russische Gesellschaft 
konnte es Bismarck nie verzeihen, daB er in der Konfliktszeit dem Kónig- 
tum zum Siege iiber den Parlamentarismus verholfen hatte. Diese Starkung 
des monarchischen Prinzips war nicht auf Deutschland beschrankt ge- 
blieben, sondern hatte auf Italien und Spanien ubergegriffen und war 
dadurch in den Augen der russischen Radikalen zu einer europaischen 
Gefahr geworden.

Deutschland und besonders PreuBen blieb fiir die russische Gesell­
schaft ebensosehr das Bollwerk des Absolutismus und der Reaktion, wie 
Frankreich das Land der Freiheit und des Fortschritts war. Diese theore- 
tische Sympathie fiir Frankreich, unterstiitzt durch eine wirkungsvolle 
von Gorćakov nach dem Berliner KongreB inaugurierte antideutsche 
PreBkampagne, fiihrte zu einer vollstandigen Abkehr von Deutschland 
und zum russisch-franzósischen Biindnis. Stanislavskij versucht nun 
im zweiten Teil seiner Abhandlung dem russischen Publikum einen wahren 
Begriff von dem heutigen Deutschland zu geben, indem er einen Vergleich 
in wirtschaftlicher und kultureller Beziehung anstellt. Hierbei begiinstigt 
ihn der Umstand, daB er iiber 20 Jahre lang in Deutschland und ebenso 
lange in RuBland gelebt hat. W. R.

VII. Rufiland im 20. Jahrhundert.

1904. Port Arthur.
RSt 1913, I, 149—158, II, 348—358.
K. Śumskij gibt einige auBerst lebensvolle Schilderungen aus den 

Tagen der Belagerung von Port Arthur. Bemerkenswert ist das eigen- 
artigeGeschick, vondem dasTorpedoboot,,Strasnyj“ bei einer nachtlichen 
Rekognoszierungsfahrt betroffen wurde. Es verlor , da die Schiffe in 
tiefdunkler Nacht mit abgeblendeten Lichtern in Kiellinie fuhren, die 
Richtung und befand sich am anderen Morgen im Kielwasser einer japa- 
nischen Torpedobootsflottille, die es, bevor es entkommen konnte, in 
Grund schoB. — Wichtig ist auch die Stimmungsschilderung. Es ist nichts 
von opferfreudigem Heroismus zu spiiren; iiberall herrscht das dumpfe 
Gefiihl, nutzlos geopfert zu werden. Einen ahnlichen Eindruck gewinnt 
man aus der Schilderung eines Sturmes der Japaner auf die Forts. Die 
Russen sind durch die lange Kanonadę vollstandig apathisch geworden 
und haben ihren Trost in starkem AlkoholgenuB gesucht. Wie angstliche 
Kinder kauern sie in den Kasematten. Śumskij gelingt es dadurch, daB 
er bei ihnen die Hoffnung erregt, er werde sie in Sicherheit bringen, sie 
zum Verlassen der Kasematten zu bewegen. Er reiBt sie dann aber zum 
Sturm auf ein schon von den Japanern besetztes Fort mit und erobert 
es auch wieder zuriick. Hierbei jedoch wird er schwer verwundet und hat 
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nun Gelegenheit, die geradezu erschreckenden sanitaren Verhaltnisse 
kennenzulernen, von denen er ein anschauliches Bild zeichnet.

W. R.

1905. Portsmouth.
IV 1912, IX, 989—1008.
George W. Smalley, der ehemalige Korrespondent der ,,Times“ in 

Washington, hat im Jahre 1912 bei Duckworth a. Co. in London zwei 
Bandę „Anglo-american Memories“ erscheinen lassen, dereń zweiter 
Band zwei fiir die russische Geschichte wichtige Kapitel enthalt. Sie 
behandeln die Tatigkeit des Grafen Witte auf der Konferenz zu Portsmouth. 
Aus diesen veróffentlicht ein Anonymus die wichtigsten Stellen, indem 
er sie mit den Angaben der dem Grafen Witte wahrscheinlich nahestehenden 
Publikation von A. Morskoj vergleicht, die im Jahre 1911 unter dem 
Titel: ,,Razoćarovanijavdestnom maklerstve T. Roosevelt iportsmutskaja 
sovescanija“ in Moskau erschienen ist.

Smalley lernte wahrend der Uberfahrt nach Amerika den Grafen 
Witte kennen und trat ihm in Portsmouth naher. Er erzahlt, wie er ais 
Freund der Japaner nach Portsmouth ging und durch Witte fiir RuBland 
gewonnen wurde. So wie ihm sei es fast allen Korrespondenten ergangen. 
Witte habe sie bereitwillig empfangen und ihnen die Gesichtspunkte der 
russischen Politik offen dargelegt, wahrend die japanischen Vertreter 
aufierst zugeknopft und sogar hochfahrend gewesen seien.

Erst durch Witte habe man die Berechtigung der russischen Politik 
erkannt. Die Folgę war, daB ganz Amerika, das zu Beginn der Konferenz 
noch japanfreundlich war, innerhalb zweier Wochen fiir RuBland eintrat. 
Die Stimmung der offentlichen Meinung wurde derart russenfreundlich, 
daB Roosevelt es nicht mehr wagen durfte, die Japaner in ihrer Forderung 
einer Kriegsentschadigung zu unterstiltzen, sondern selbst ihnen raten 
muBte, davon abzustehen.

Wahrend der Riickfahrt nach Europa erzahlte Witte dem ameri- 
kanischen Journalisten von dem kritischen Augenblick der Verhandlungen, 
da die Entscheidung auf des Messers Schneide stand. Beide Bevoll- 
machtigte, Witte und Graf Komura, legten ihre Schriftstiicke schweigend 
auf den Tisch; in dem japanischen war die Kriegsentschadigung gefordert, 
im russischen war sie abgelehnt. Ais das Schweigen andauerte, zog Witte 
sein Zigarettenetui und ziindete sich eine Zigarette an. Komura tat 
dasselbe. Witte rauchte eine zweite; Komura ebenfalls. Endlich unter- 
brach Komura das Schweigen und machte zógernd den Vorschlag, die 
Entscheidung um drei Tage hinauszuschieben. Witte erklarte sich damit 
einverstanden. Witte hatte, ais er sich die erste Zigarette anziindete, 
auf die Uhr gesehen; ais Komura sprach, sah er wieder auf die Uhr. jAcht 
Minuten hatte das verhangnisvolle Schweigen gedauert. — Wahrend der 
drei Tage Frist grill Roosevelt ein, dreimal versuchte er durch den ameri- 
kanischen Gesandten in Petersburg, den Caren zu bewegen, an Japan 
die 600 Millionen Dollar zu zahlen, wurde aber damit abgewiesen. Jetzt 
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veranlafite er Japan, von der Forderung abzustehen. Japan muBte sich 
den Wiinschen Amerikas gefiigig zeigen, da es stark in dessen Schuld war. 
Ais die Konferenz wieder zusammentrat, erklarte Komura kurz, er 
trete von der Forderung einer Kriegsentschadigung zuriick, worauf Witte 
sein Einverstandnis aussprach.

So hatte Witte nach der Meinung von Smalley es verstanden, durch 
Gewinnung der offentlichen Meinung in Amerika den Japanern in Ports- 
mouth eine diplomatische Niederlage beizubringen und RuBland vor 
Demiitigung oder neuem Krieg zu bewahren. W. R.

VIII. Ukrainę.
IX. Baltische Provinzen.

X. Finnland.
Carl Gustaf Estlanders Lebenserinne- 

r u n g e n.
Finsk Tidskr. LXXII S. 10—28, 119—143, 206—221, 361—374; 

LXXIII S. 24—34, 182—197, 247—263, 328—351, 422—434; LXXI 
S. 28—37, 94—104, 177—192, 328—340, noch nicht Feend.

Unter den hinterlassenen Papieren des bedeutenden Kunsthistorikers 
und Literarhistorikers C. G. Estlander fand man Lebenserinnerungen, 
welche leider nur bis 1860 gehen. E. berichtet in etwas ausfiihr- 
licher, gleichwohl anziehender Darstellung; gibt Kindheits- und Jugend- 
erfahrungen aus dem Elternhause in Osterbotten, aus der Trivialschule 
der Stadt Wasa und aus dem akademischen Leben in Helsingfors. Friiher 
hatte er, obwohl aus einer sprachlich schwedischen Familie stammend, eine 
gewisse Neigung fiir das fmnisch-literarische Streben; spater trat er ais 
entschlossener Bekampfer der Fennomanie hervor. In den Jahren des 
orientalischen Krieges war er sympathisch fur die Westmachte gestimmt; 
aber bei einem Besuch in seiner osterbottnischen Heimat fand er eine 
vollstandig entgegengesetzte Auffassung vorherrschend.

M. G. S.

Bernhard v.Beskows Briefean J.L. Rune- 
b e r g.

Skr. Sv. Litt. 1. Finl. CXII (Forh. o. upps. 26) S. 1—62.
Ais J. L. Runeberg 1851 Stockholm besuchte, entstand zwischen 

ihm und dem schwedischen Dichter und Historiker B. v. Beskow eine 
Freundschaft, welche einen mehrjahrigen Briefwechsel, bis 1868, veran- 
laBte. Werner Sóderhjelm publiziert die Briefe v. Beskows und fiigt in 
Noten, was wir von den Briefen Runebergs an v. Beskow bisher nicht 
kennen, hinzu. v. Beskow gibt seinem finnlandischen Freunde, dem er eine 
lebhafte Bewunderung bezeugt, Notizen iiber die literarischen und kunst- 
lerischen Verhaltnisse Schwedens, iiber sein eigenes Wirken usw.

M. G. S.
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Die Publizistik Finnlands in der Zeit 
des orientalischen Krieges.

Skr. Sv. Litt. stt. Finl. CXI1 (Fórh. o. upps. 26) S. 109—196.
Der Aufsatz Arwid Mórnes „Studier i Finlands press 1854—56“ 

gibt Mitteilungen und Ausziige, welche die in Finnland in den Kriegs- 
jahren herrschende Stimmung charakterisieren. Die Presse war durch 
eine strenge Zensur gebunden, aber es tritt gleichwohl hervor, daB ver- 
schiedene Meinungen rege waren. In den liberalen Kreisen, besonders in 
den Kreisen der akademischen Jugend, war man den Westmachten, Frank­
reich und England, giinstig. Andere meinten, daB Finnland dem Reiche 
und dem Kaiser mit aller Kraft beistehen miisse. Die Verwustungen der 
Englander an den Kiisten Finnlands erweckten heiBen Zorn. Der Dichter 
Z. Topelius polemisierte alsRedakteur von „Helsingfors Tidningar" gegen 
die Liberalen, besonders gegen August Schauman ais Redakteur des 
„Morgonbladet“, aber Schauman wurde bald durch die Zensur zum 
Schweigen gebracht. M. G. S.

1713—1721. Wirkungen des russischen
Krieges in Finnland.

Kaikuja Hameesta VIII (1913), S. 95—107.
In letzter Zeit tauchte in einer russischen Geschichte Finnlands die 

Behauptung auf, daB die Zustande in Finnland zur Zeit der russischen 
Herrschaft, 1713—1721, durchaus nicht so erbarmliche gewesen seien, 
wie es in der skandinavischen Geschichtsliteratur bisher gewohnlich dar- 
gestellt wurde. DaB diese Gegenbemerkungen keinen realen Grund haben, 
ist nachgewiesen worden, und das zeigt auch unter anderem der kleine 
Aufsatz K. O. Li n d e q vi s t s iiber die wirtschaftliche Lagę einiger 
Gemeinden Mittel-Tavastlands (der Kirchspiele Vanaja und Hattula und 
der Filialkirchspiele Tyrvanto und Renko) in der genannten Zeit. Dem 
Aufsatz liegen die Urkunden der Revision zugrunde, die der General- 
gouverneur von Finnland zur Zeit der russischen Herrschaft, G. O. Dou­
glas, im Jahre 1719 fiir eine neue Besteuerung der Landbevólkerung Finn­
lands ausarbeiten lieB. Zu diesem Zweck wurden Angaben daruber gesam- 
melt, wieviele Bauerngilter bewirtschaftet wurden, wievieł von den ver- 
schiedenen Getreidearten auf denselben gesat wurde und wieviel Haus- 
tiere sie besaBen. An diesem Materiał zeigt Lindeqvist, daB es in Vanaja 
damals nur noch 84 bewohnte und 26 verlassene Gehófte oder Frohngiiter 
gab, in Renko 30 bewohnte und 11 verlassene, in Hattula 120 bewohnte 
und 16 verlassene, in Tyrvanto 32 bewohnte und 8 verlassene. Der Be- 
trag des ausgesaten Getreides war durchschnittlich auf ein bewohntes 
Gehóft in Vanaja 14.1 Metzen Roggen, 9.1 Metzen Gerste, 1.8 Metzen 
Hafer; in Renko 9.2 Metzen Roggen, 5.7 Metzen Gerste, 1.2 Metzen Hafer; 
in Hattula 16 Metzen Roggen, 9.5 Metzen Gerste, 2.4 Metzen Hafer; in 
Tyrvantó 27.6 Metzen Roggen, 16.4 Metzen Gerste, 3.2 Metzen Hafer. 
Haustiere (Pferde, Ochsen, Kuhe, Kalber, Schafe, Ziegen und Schweine) 
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gab es insgesamt durchschnittlich auf ein Gehoft in Vanaja 7.3, in Renko 
5.5, in Hattula 7.4und in Tyrvantó etwa 10. Pferde waren im allgemeinen 
auBerordentlich wenig yorhanden, da sie fiir den Train der Armee ais Vor- 
spann yerwendet worden waren und die Russen sie auch sonst in Besitz 
genommen hatten; so gab es in Hattula Pferde insgesamt nur 7 oder eins 
auf 17 Gehófte, in Tyryantó 3 oder eins auf 11 Gehófte. Kiilie und andere 
Haustiere wurden mehr gezahlt, obwohl es auch dereń sehr wenig gab: 
im allgemeinen durchschnittlich 1 von jeder Art auf das Gehoft. Der 
wohlhabendste Mann in Vanaja sate 2 Tonnen Roggen, 1 % Tonne Gerste, 
20 Metzen Hafer und besaB unter anderem 3 Pferde; der wohlhabendste 
Mann in Renko sate ebenfalls 2 Tonnen Roggen, 25 Metzen Gerste, 15 
Metzen Hafer und besaB 2 Pferde; der reichste Mann in Tyryantó, welcher 
3 Tonnen Roggen sate, hatte uberhaupt keine Pferde, dafur aber 4 Ochsen, 
usw.

Die Angaben kónnen in einigen Punkten einen zu niedrigen Ver- 
mogensstand anzeigen, denn die Grundbesitzer durften den Betrag ihrer 
Aussaat selber namhaft machen. Welches Elend der Krieg und seine 
Verheerungen auf jeden Fali im Gefolge gehabt hatten, das zeigt unstreitig 
schon die hohe Zahl der yerlassenen Gehófte. Und uberhaupt kann man 
die Beobachtung machen, daB diejenigen Gegenden materiell in besserer 
Verfassung waren, welche von den Stationen der russischen Armee weiter 
entfernt lagen. Noch trostloser ais in Tavastland waren die Verhallnis.se 
in Ósterbottcn. Dort waren weite Strecken ganz yerodet. U. L.

1865. Der GrundgesetzausschuB Finn - 
1 a n d s.

Historiallinen Arkisto XXIII, II.
Prof. K u s t a v i Grotenfelt behandelt hier die Entstehung, 

die Tatigkeit und die Ergebnisse des im Jahre 1865 zusammenge- 
tretenen Grundgesetzausschusses Finnlands und teilt im Anhang 
eine Anzahl Dokumente des Ausschusses mit. Der Gedanke, die in 
Finnland nach dessen Vereinigung mit RuBland in Kraft stehenden 
Bestimmungen des Grundgesetzes zusammenzustellen und zu erganzen, 
entstand in den politischen Kreisen Finnlands gleichsam von selbst, 
ais am Anfang der 1860er Jahre die Einberufung der Stande wieder 
beschlossen worden war. Der nach Schweden iibergesiedelte Professor 
J. J. Nordstróm arbeitete auf Ersuchen ein „Promemoria uber ver- 
schiedene auf den schwedischen Reichstag vor 1809 beziigliche Um- 
stande“ und einen Entwurf zu einer neuen Landtagsordnung aus, der dann 
der Arbeit des zusammentretenden Ausschusses zugrunde gelegt wurde. 
Diese beiden in mancher Beziehung auBerordentlich interessanten, bisher 
nicht publizierten Aktenstiicke kommen jetzt in dem Aufsatz von Prof. 
Grotenfelt zum erstenmal an die Offentlichkeit. In seiner Thronrede an 
die Stande Finnlands am 18. September 1863 teilte Alexander II. mit, 
er wolle dem kunftigen Landtag eine Yorlage fiir Erlauterungen und Zu- 

Verhallnis.se
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satze iiberreichen, die fiir die Grundgesetze Finnlands nach dessen Ver- 
einigung mit dem Kaiserreiche oder sonst infolge der Entwicklung der 
Dinge erforderlich geworden seien. Auf Veranlassung des Minister- 
Staatssekretars A. Armfelt und seines Adjoints Stjernvall-Walleen wurden 
fiir den einzusetzenden AusschuB ebenso wie fiir einen zweiten, der einen 
Vorschlag zu einer Umorganisation der Verwaltungsorganne Finnlands 
machen sollte, Instruktionen ausgearbeitet, die Anfang 1864 vom Kaiser 
bestatigt wurden und die gemaB der Bestimmung des Kaisers die Befug- 
nisse der Stande in mancher Hinsicht betrachtlich erweiterten. Generał 
Borodkin hat in seiner vor ein paar Jahren erschienenen Geschichte 
Alexanders II. behauptet, Armfelt sei in diesem Punkt iiber die Absichten 
und Vollmachten des Kaisers hinausgegangen, doch hat er nach der An- 
sicht des Verfassers entschieden unrecht. Die Einsetzung des Ausschusses 
wurde defmitiv auf den 19. Dezember 1864 festgesetzt. Vorsitzender des 
Grundgesetzausschusses wurde Freiherr J'. M. Nordenstam, der Vizeprasi- 
dent des fmnlandischen Senats, und von seinen Mitgliedern waren auch 
sonst mehrere sehr hervorragende Persónlichkeiten: Erzbischof Bergen- 
heim, Prokurator von Knorring, Freiherr von Born, Professor Rosenborg 
u. a.; Schriftfiihrer war Hofgerichtsassessor A. Grotenfelt. Auf Grund 
der in dem AusschuB gefiihrten Memorialprotokolle berichtet Prof. Groten­
felt iiber die Arbeit des Ausschusses und druckt dieselben in extenso unter 
den Dokumenten ab.

Der AusschuB arbeitete dann auf der Basis der friiher geltenden Grund­
gesetze und der erwahnten kaiserlichen Instruktionen Vorschlage fiir eine 
neue Konstitution und eine neue Landtagsordnung Finnlands aus. Die 
bemerkenswerteste Reform der Konstitution waren die Bestimmungen 
iiber die Stellung und die Aufgaben des Generalgouverneurs und des Senats. 
Nach dem Programm des Kaisers sollte namlich das Amt des Generalgou- 
verneurs ganz vom Senat getrennt werden, und dieser sollte einen eigenen 
Prasidenten erhalten, der, ebenso wie seine Mitglieder, ein geborener Finn- 
lander ware; ebenso sollte auch das bisherige Justizdepartement ais 
hochster Gerichtshof abgetrennt werden, dessen Mitglieder auf Lebenszeit 
aus geborenen Finnlandern ernannt wurden. Diese Bestimmungen aber 
stieBen russischerseits auf Widerstand, und diesem schloB sich auch der 
Generalgouverneur von Finnland an, der seltsamerweise auBerhalb dieser 
vorgeschlagenen MaBnahmen geblieben war. Dies Verhalten erklart sich 
teils daraus, daB er zu dieser Zeit kranklich war und seinen Abschied zu 
nehmen gedachte, teils aber haben ihn die fmnlandischen Politiker wahr- 
scheinlich aus MiBtrauen nicht von ihren Planen unterrichten wollen. 
Schon bevor der AusschuB Ende Juni 1865 dem Kaiser seinen Vorschlag 
unterbreitete, begann Rokassovskij seinen Feldzug gegen ihn in 
einer an den Kaiser gerichteten Notę. Seine Einwendungen waren ziem- 
lich schwacher Natur und bezogen sich auf die bereits vom Kaiser be- 
statigten Bestimmungen. Anders aber stand es mit dem Haupteinwand, 
daB namlich die Promulgation einer neuen Konstitution die in Finnland 
bestehenden separatistischen Bestrebungen yerstarken wurde. An der
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Hand der umfangreichen Korrespondenz des Minister-Staatssekretars 
Armfelt wird iiber den weiteren Verlauf der Angelegenheit, iiber die Be- 
richte an den Kaiser, die Behandlung im Senat, die Zuriickweisung der Ein- 
wande Rokassovskijs durch Armfelt und Nordenstam u. a. berichtet, und 
dies gewahrt zahlreiche interessante Einblicke in den Stand der „finn- 
landischen Frage" in Petersburg. Die Angelegenheit entwickelte sich zu 
einem Zweikampf zwischen Armfelt und Rokassovskij, den Alexander in 
der Weise schlichtete, daB Rokassovskij am 1. Mai 1866 seinen Abschied 
erhielt, aber zugleich die Promulgation der neuen Verfassung auf unbe- 
stimmte Zeit verschoben wurde. Dagegen wurde die Landtagsordnung 
ais kaiserliche Vorlage dem nachsten Landtag iibergeben und erhielt Ge- 
setzeskraft. U. L.

XI. Polen—Litauen bis 1572.
Die alteste polnische Bibel handschrift.
S.-A. aus der Festschrijt jur Alfred Hillebrandt. 23 Seiten.
E. Hanisch handelt iiber die Geschichte der „Sarospataker alt- 

polnischen Bibelhandschrift" und verlangt fur sie diesen 
einheitłicheren Titel. Er bestreitet, daB dieses Denkmal polnischer Sprache 
unzweifelhaft der Kónigin Sophia oder der Kónigin Hedwig zuzuschreiben 
sei. Die Handschrift ist seit dem 17. Jahrhundert im dauernden Besitz 
der reformierten Hochschule von Sarospatak, und es ist das beste, sich 
dieses Ortsnamens zu bedienen. Der Kodex ist 1871 zum ersten Małe 
gedruckt worden. H. hat die Handschrift und Ausgabe genau miteinander 
verglichen und wird das Resultat an anderem Orte vorlegen; er fand 
fast auf jeder Seite des Druckes Ungenauigkeiten aller Art. Er bespricht 
dann die Entstehungsgeschichte des Textes. Die Bibel ist eine nahezu 
vóllige Transkription des Tschechischen. Sodann wird berichtet iiber 
eine Reihe schriftlicher Anfragen, die wegen der Handschrift an das Saros­
pataker Kollegium im Laufe des 19. Jahrhunderts gerichtet worden sind, 
und iiber Yersuche, die Bibel zu bekommen. O. H.

12. Jahrhundert. Piastische Brakteaten 
ais kunst - und kulturgeschichtliche Q u elle.

ZPos XXVII S. 211—230.
Ferdinand Friedenburg handelt iiber „die piastischen Brakteaten 

ais Quelle der Kunst- und Kulturgeschichte Polens im 12. Jahrhundert". 
In den piastischen Landen ging man um 1170 nach deutschem Vorbilde 
zur Pragung von Brakteaten (einseitigen auf einer Seite erhabenen 
Miinzen) iiber. Das hatte auch hi er einen gewaltigen Aufschwung der 
Miinzpragekunst zur Folgę, da die haufige Erneuerung der Miinze zu 
einem standigen Wechsel des Pragebildes zwang und so die Phantasie an- 
regte. In hóherem MaBe ais bisher geben deshalb die Brakteaten iiber 
das Kunstvermógen des Piastenreiches Auskunft, was um so wichtiger ist,
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ais sich sonst aus der Zeit vor 1200 nur wenige einheimische Kunstdenk- 
maler erhalten haben. Der Fiirst erscheint in ganzer oder halber Figur und 
mit irgendwelchen Attributen seiner Macht ausgestattet. In die Sinn- 
bilder Lówe und Adler scheinen sich um 1180 die Polen und die Breslauer 
Herzdge geteilt zu haben; die ersteren fiihren den Lówen, in spaterer Zeit 
manchmal auch den Adler; die Schlesier dauernd den Adler. Zum polni­
schen Reichswappen wird der Adler erst unter Przemislaw II. (1272—96). 
Auf byzantinischen EinfluB weist ein Breslauer Pfennig; auch die slavi- 
schen Kiinstler nahmen an dem kunstlerischen Formenschatz ihrer Zeit 
teil. Neben mancherlei Fabelwesen zeigen einige Stiicke auch das Eichhorn. 
Von den Miinzen mit religiósen Darstellungen sind am merkwiirdigsten 
5 Pfennige mit den Bildern und Namen der Kardinaltugenden und 4 
mit Darstellungen von Crux, Dextera, Aąuila und Sirena. Ferner finden 
sich Kentauren, Lówenkampfer usw. Diese Bilder kehren auf Regens- 
burger Denaren um 1120 wieder; 1150 fmden sie sich in Bóhmen. Sie 
scheinen also iiber Bóhmen, durch das offenbar die HauptverkehrsstraBe 
zwischen Polen und dem Westen fiihrte, infolge irgendwelcher kiinstle- 
rischer Beziehungen nach Polen gelangt zu sein; denn die dynastischen 
Beziehungen reichen zur Erklarung dieses Einflusses nicht aus. Deutsche 
Einfliisse sind auch sonst zu erweisen, und 8 schóne Breslauer Brakteaten 
sind sogar von Kiinstlern aus der Gegend von Magdeburg selbst herge- 
stellt worden. Seit 1190 etwa tritt eine auffallende Munzverschlechterung 
ein; es ist eine Zeit politischer Wirren in Schlesien, die jedoch 1198 ihr 
Ende erreicht haben muB; denn dann folgt wieder eine Reihe schóner 
Stiicke. Von Interesse ist aus dieser Zeit ein Pfennig des ersten ober- 
schlesischen Herzogs, Mąko von Ratibor, auf dem sich das Wort „milost“ 
(das erste polnische Wort auf einer Miinze) findet: er hielt im Gegensatze 
zu seinem deutschfreundlichen Breslauer Bruder an der polnischen Tra- 
dition fest. Ebenso bezeichneten sich ja der letzte markische Wendenfiirst 
Jaka von Kópenick und sein Gegner Markgraf Otto auf ihren Miinzen 
in bewuBtem Gegensatz, beide das iibliche Latein yerschmahend, ais 
,,Knas“ und „Markgrave“. Nach dem Jahre 1200 biiBen die Piasten- 
miinzen rasch und erheblich an kunst- und kulturgeschichtlichem Wert 
ein. E. Z.

Zisterzienserabteien Lekno-Wongrowitz, 
Lond und Obra.

Zisterzienser-Chronik 24. Jahrg. Nr. 283 und 284.
Stephan Stejfen behandelt „das Bestreben der Abteien Lekno- 

Wongrowitz, Lond und Obra in Polen, „kolnische Kloster" zu bleiben". 
Den drei Abteien, die zur Filiation von Altenberg bei Koln gehorten, 
gelang es nach der Hussitenzeit und auch noch nach dem ReichstagsbeschluB 
von 1511, nach dem Polen ebenso wie „Auslander" in allen Klostern Auf- 
nahme finden sollten, noch etwa 40 Jahre lang ihren alten Usus, nur 
Deutsche aufzunehmen, festzuhalten. Der Kampf gegen die Bemiihungen 
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des polnischen Adels, die drei Klóster in eine Hand zu bekommen, wird 
ausfiihrlich geschildert; trotz aller Hilfe von Seiten der Stadt Koln unter - 
lagen die Abteien endgultig in den siebziger Jahren des 16. Jahrhunderts. 
Die Arbeit grundet sich etwas einseitig in der Hauptsache nur auf das im 
Kolner Stadtarchiy beruhende Archiv des Klosters Lond; die Arbeiten 
Prof. Hockenbecks und das von ihm bearbeitete, jetzt im Besitz der Histori­
schen Gesellschaft in Posen befindliche Manuskript zu einem Urkunden- 
buche dieser Klóster sind ihm leider nicht bekannt geworden. E. Z.

1362—1414. Stibor v o n Stiborschitz.
RTT XIX S. 137—208.
Antoni Prochaska schildert auf Grund des 1875 erschienenen, von 

dem Baron Mednyansky in den zwanziger, dreiBiger Jahren des 19. Jahr­
hunderts gesammelten „Diplomatarium Stiborianum“ eingehend die 
kriegerische und diplomatische Tatigkeit Stibors von Stiborschitz, eines 
der treuesten Paladine Kónig Sigmunds. Stibor war von Geburt Pole; 
sein Geschlecht stammt aus der Gegend von Hohensalza; er kam dann 
aber schon in jungen Jahren an den ungarischen Hof. Die erste Gelegen­
heit, sich zu bewahren, boten die Kampfe, die der Thronbesteigung Hed- 
wigs yorausgingen. Ihm flel die Aufgabe zu, Kujayien und das Land 
Łęczyca gegen Ziemowit von Masovien zu verteidigen; doch gelang es ihm 
nicht, Brześć, das er vorubergehend besetzen konnte, zu behaupten. 
Hervorragender beteiligte er sich bei den Kampfen Sigmunds um die 
ungarische Krone. Bei den Sturmen auf Novigrad (1386/87), wo die 
Familie Horwathy die Gemahlin Sigmunds, Maria, gefangen hielt, geriet 
er zwar selbst in Gefangenschaft, muB sich aber bei der Befreiung Marias 
sehr ausgezeichnet haben; eine ganze Anzahl Schlósser und Guter, der 
gróBte Teil des Wagtals, wurden ihm in den nachsten Jahren verliehen. 
In den Turkenkriegen Sigmunds von 1391—93 kampfte Stibor gleichfalls 
mit: Ende 1395 ist er Wojwode von Siebenbiirgen. Ais solcher besiegte 
er den von den Turken eingesetzten Wojwoden der Walachei und sicherte 
dadurch Siebenbiirgen fiir Ungarn; das ungliickliche Ende des Krieges 
infolge der Schlacht von Nicopolis (28. September 1396), an der er auch 
teilnahm, konnte er freilich auch nicht hindern. In den Parteikampfen der 
nachsten Jahre stand Stibor stets auf Seiten Sigmunds. 1401 muBten 
er und die ubrigen Anhanger Sigmunds es allerdings geschehen lassen, 
daB der Kónig durch die unzufriedenen Magnaten gefangen gesetzt wurde. 
Ais dann aber iiber der Wahl des neuen Konigs die alten Streitigkeiten 
wieder ausbrachen, war es namentlich Stibor, der zur Wiedereinsetzung 
Sigmunds beitrug; er eroberte mehrere Schlósser und die Stadt Nitra; 
zahlreiche Anhanger flelen infolge dieser Erfolge wieder Sigmund zu. 
1404, bei den Kampfen gegen Ladislaus von Neapel, spielte Stibor wiederum 
eine entscheidende Rolle; er schlagt den Pratendenten bei Pinkócz, er- 
obert Alt-Budzin und besiegt darauf auch noch den Hauptanhanger des 
Ladislaus, den Bischof von Agram.

Zeitschrift f. osteurop. Geschichte. III. 40
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Auf diplomatischem Felde betatigte sich Stibor namentlich in 
Polen fiir die Interessen Sigmunds. Er fiihrte die Verhandlungen mit 
dem Orden wegen des Verkaufs der Neumark (1402). Den Pfandvertrag 
mit Jagiełło (d. d. Krakau, den 14. 2. 1402) iiber die Neumark schloB er 
offenbar nur zum Schein, um den Orden zur Zahlung eines hóheren Kauf- 
preises zu bewegen und die Polen iiber das Schicksal der Neumark im 
Ungewissen zu halten; fiir die Verluste, die ihm aus dem Nichteinhalten 
dieses Vertrages erwuchsen, scheint ihn der Orden entschadigt zu haben. 
1404 und 1407 war er wieder in Polen, um eine Annaherung Sigmunds 
an Jagiełło herbeizufiihren. Namentlich hat er dann aber 1410 im Auf- 
trage Sigmunds sich bemiiht, den Krieg zwischen Polen und dem Orden 
zu verhindern. Viel Hoffnung auf den Erfolg der Mission hatte man wohl 
nicht; denn die Kriegserklarung Sigmunds an Polen ist schon vom 
21. Juni 1410 datiert. Immerhin rieten die ungarischen Gesandten zu- 
nachst dem Hochmeister vom Kriege ab und brachten einen zehntagigen, 
am 24. Juni beginnenden Waffenstillstand zustande. Am 5. Juli waren 
sie beim polnischen Kónige; seine Friedensbedingungen (Herausgabe 
Samogitiens und Dobrzyns), die sie dem Orden wieder iiberbrachten, 
lehnte der Hochmeister rundweg ab. Stibor warnte zwar vor dem Kriege, 
indem er die GróBe des polnischen Heeres schilderte; um so lieber wird 
aber der Hochmeister das Angebot der Ungarn, daB Sigmund gegen 
Zahlung von 40 000 Dukaten dem Orden bewaffnete Hilfe leisten wiirde, 
angenommen haben. Stibor kehrte einige Tage nach der Schlacht von 
Tannenberg aus Marienburg nach Ungarn zurtick und leitete dann die 
kriegerische Digression gegen Polen. Uber sie ist wenig Sicheres bekannt; 
kriegerische Erfolge scheint er dabei jedenfalls nicht davongetragen zu 
haben. Das war die letzte gróBere Aktion Stibors, von der wir wissen; 
Mitte 1414 starb er. Er war einer der treuesten Anhanger Sigmunds, 
dem er freilich auch alles verdankte; er war, wie die vielen Erzahlungen 
beweisen, die im Volke iiber ihn umliefen, offenbar eine ungewóhnliche 
Persónlichkeit mit groBen Verdiensten, nicht nur auf dem Felde der groBen 
Politik, sondern auch sonst, z. B. in Verwaltung und Rechtsprechung, 
in kolonisatorischer Hinsicht usw.; selbst im magyarischen Adel hatte 
er, obwohl er Auslander war, kaum Gegner. Die Grenzen seiner GróBe 
sieht Prochaska darin, daB Stibor einmal seine Sache ausschlieBlich an 
die Person Sigmunds kniipfte, und zweitens, daB er ais Pole 1402 beim 
Verkauf der Neumark und 1410 eine Politik trieb, die Polen schadigte. — 
Ein SchluBabschnitt der Abhandlung schildert kurz das Leben des Sohnes 
Stibors, der gleichfalls ein treuer Anhanger Sigmunds war, und die Un- 
dankbarkeit des Kónigs gegen dessen Tóchter. E. Z.

S i e d e 1 u n g s v e r h a 11 n i s s e des polnischen 
Adels.

Anzeiger der Akademie der Wissenschaften in Krakau. 
Philosophisch-historische Klasse 1913. Seite 10—31.
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Władysław Semkowicz, dem die altere polnische 
Genealogie schon manche kritische Untersuchung verdankt, 
liefert einige Bemerkungen uber die Herkunft und iiber die 
Siedelungsverhaltnisse der polnischen Ritterschaft im Mittel­
alter. Er behandelt zunachst die strittige Frage iiber 
die Klassifikation und die Altertiimlichkeit der polnischen 
Geschłechtsnamen, ferner die Rittergeschlechter, die aus 
den westlich an das polnische Stammland angrenzenden sla- 
visch-deutschen Kolonisationsgebieten und aus Schlesien in 
Polen eingewandert sind. Mit einer Untersuchung iiber die 
Typen der Ansiedelungen der Ritterschaft schliefit seine Arbeit 
ab. Um auf den ersten Punkt zuriickzukommen, halt Sem­
kowicz die von Piekosiński und Małecki angenommene hohe 
Altertiimlichkeit der Geschłechtsnamen nicht fiir zutreffend. 
Wahrend Piekosiński die Geschłechtsnamen auf einen persón- 
lichen und Małecki auf einen topographischen Typus zuriick- 
fiihrt, findet Semkowicz, daB drei Gruppen von Proklamen be- 
ziehungsweise Geschłechtsnamen nebeneinander bestehen, und 
schatzt in seinen Berechnungen die Proklamen nach Personen- 
namen auf etwa 54 % der Gesamtzahl, die topographischen auf 
ungefahr 40 % und weist den Rest Wahlspriichen zu. In dem 
langen Bestande der Organisation der polnischen Geschlechter 
mitsamt ihren Proklamen sieht Semkowicz eine Analogie zu 
ungarischen Verhaltnissen, wahrend im Gegensatz hierzu in 
Bóhmen im AnschluB an westeuropaische Verhaltnisse eine 
frtihzeitige Zersplitterung der Geschlechtsverbande erfolgt ist. 
Entgegen Piekosiński und Małecki, die den Ursprung der 
Proklamen in die Urzeit zuruckversetzen, teilt Semkowicz ihre 
Entstehung einer verhaltnismaBig spaten historischen Zeit zu. 
Ja er findet sogar noch im 15. und 16. Jahrhundert Falle von 
Neubildungen. Der geographischen Herkunft nach unter- 
scheidet der Verfasser mehrere Gruppen. Zu der ersten, der 
tschechisch-mahrischen, zahlt er die Geschlechter Pałuka, 
Poraj, Wczele, Werszowiec-Rawicz, Wieniawa, Zaręba, Kołda- 
Okszyc, Sternberg und Odrowąż. Ais aus der Lausitz nach 
Polen eingewanderte Geschlechter bezeichnet er die Baruth, 
Kietlicz, Kopacz, Kordbok, Wadwicz, Wezenbork, Wierzynek. 
Die Kietlicz, Wezenbork und Baruth halt Semkowicz fiir eine

40 
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Geschlechtsgemeinschaft mit dem Wappen Steinbock (Kozio­
rożec). Um die Wende des 12. und 13. Jahrhunderts tauchen 
diese Geschlechter in Schlesien auf, aber schon in der zweiten 
Halfte des 13. Jahrhunderts lieB sich ein Zweig der Wezenbork 
in GroBpolen bei Kosten nieder, nahm das lokale Proklama 
Gryżyna an und vertauschte das alte Wappen gegen ein neues 
mit zwei resp. drei Wólfen. Nach der Scheidung Polens in Teil- 
ftirstentumer verlor Schlesien, durch das die westlichen nach 
Polen einwandernden Geschlechter ihren Weg nahmen, den 
Charakter einer polnischen Mark gegen den Westen. Herzog 
Wladislaw II. begiinstigte das Zustrómen der deutschen Ritter- 
schaft, sodaB schon in der zweiten Halfte des 12. Jahrhunderts 
hier auslandische Ritter auftreten, dereń Zahl im 13. Jahr­
hundert unter Heinrich dem Bartigen und Heinrich dem From- 
men noch zunahm. Der zur Regierungszeit dieser Fursten ge- 
schaffene politische Verband Schlesiens mit GroB- und Klein- 
polen erleichterte das Hinubergehen dieser Geschlechter nach 
den polnischen Kernlanden. So nimmt Semkowicz neben der 
stadtischen und bauerlichen Kolonisation ein Einwandern 
adliger deutscher Geschlechter nach Polen an. Die letztere Zu- 
wanderung fiihrte aber nicht, wie es bei den biirgerlichen und 
bauerlichen deutschen Kolonisten der Fali war, zu einer auto- 
nomen Absonderung der deutschen Volksgenossen, sondern zu 
einem AnschluB der Neuankommenden an die bestehenden 
Adelsrechte. Zugleich mit den aus entlegeneren Gegenden 
stammenden deutschen Adelsgeschlechtern wanderten auch 
einheimische, in Schlesien angesessene polnische Adelsgeschlech- 
ter nach GroB- und Kleinpolen ein. Unter diesen haben manche 
eine historische Rolle gespielt, so die aus Brauchitsch (Herzog- 
tum Glogau) eingewanderten Brochwitz, die in der Gegend von 
Tirschtiegel, Bomst und Bentschen bereits seit der Mitte des 
12. Jahrhundert begtitert waren. Einer von ihnen Sędziwój, 
Propst von Gnesen, griindete das reiche Zisterzienserkloster in 
Obra. Sie nahmen teil an den Kampfen Kónig Wladislaw 
Lokieteks mit den Glogauern und Brandenburgern um die 
Grenze am ObrafluB. Die Brochwitz wurden darauf nach den 
Kampfen mit den Glogauer Herzógen und der Eroberung der 
Obralinie durch Łokietek verdrangt und die Nałęcz an ihrer 
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Stelle angesiedelt (in Bentschen). Die Rogala mit der Pro- 
klame Sambor (Czambor, Tschammer) lassen sich seit der 
Halfte des 13. Jahrhunderts in Schildberg (Ostrzeszów, im 
sudlichen Zipfel der Provinz Posen) ais Herren nachweisen. 
Die Stammsitze der Kościesza findet Semkowicz bei Krusch- 
witz am Goplosee vor und bringt das Geschlecht durch Kom- 
binationen mit den Popieliden, Kościsko und Leszek, in Ver- 
bindung. Aber nicht nur infolge von friedlichen Wanderungen, 
sondern auch im AnschluB an kriegerische Ereignisse ver- 
schoben sich órtlich die Siedelungen der polnischen Ritterschaft. 
Siegreiche Herzóge wiesen ihren Rittern Sitze in neueroberten 
Gebieten zu, um an ihnen Stiitzen ihrer Macht zu haben. So 
geschah es namentlich in den Grenzgebieten um die Grenz- 
burgen herum, wieinGroBpolen um Kosten, Kriewen (Krzywin), 
Kroeben, Punitz.

Bei den Siedelungstypen stellt Semkowicz zwei Formen 
fest, die von Netz- oder Gruppensiedelungen mit einem ge- 
schlossenen mehr oder minder abgerundeten Landkomplex und 
zweitens die Kettenansiedelungen. Diese zeigen in topo- 
graphischer Beziehung charakteristische Formen. So ziehen 
sie sich oft einige Meilen in geraden Linien hin, wie die der 
Poraj im Gnesener Gebiet am Lauf des Wrześnica-Flusses. 
Zuweilen biłden die Kettenansiedelungen Bogenlinien, so die 
der Ciołek bei Kroeben, der Pomian bei Hohensalza (Inowro­
cław) oder endlich auch geschlossene Ringe wie die der Boncza 
bei Kroeben. Es waren strategische Linien, wie die der Broch- 
witz an der Obra, der Nałęcz an der Samica, der Dryja an der 
Warthe. Sie waren an der Grenze oder langs strategisch wich- 
tigen Terrainlinien, wie Fliissen, gelegen. Manchmal wird eine 
solche Kette von Niederlassungen an eine einzelne Person ge­
schenkt, so zugunsten des Tomislaw von Samter (Szamotuły, 
bestatigt 1288 durch Przemysław II.). Beide Siedelungs- 
formen, sowohl die Netz- wie auch die Kettenansiedelungen um- 
fassen jeweilig nur ein Geschlecht. Auch kamen ganze Kastel- 
laneien und Burgen zur Verleihung, so die Militscher Kastellanei 
an das Bistum Breslau, die Gegend vón Punitz (Poniec) durch 
Bolesław Schiefmund an einen Ritter unbekannten Namens, 
die Schenkung von Schrimm an Comes Borzuj 1234 und die 
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von Filehne (Wieleń) durch Łokietek 1298 zugunsten des 
Vincenz Nałęcz, des damaligen Kastellans von Filehne. Die 
Wurde der Kastellane wurde aber dadurch nicht erblich, auch 
wenn einzelne Geschlechter, wie die Pałuka, die Leszczyc, die 
Nałęcz, in einigen Geschlechterfolgen dieselbe Kastellanswurde 
inne hatten. Zu einer Lehnbarmachung der herzoglichen 
Amter ist es weder in Polen noch in Ungarn gekommen.

Die UntersuchungenvonWładysław Semkowicz sind metho- 
disch auBerordentlich lehrreich und fordernd, sowie inhaltlich 
sehr ergiebig. Seinen SchluBfolgerungen und Ergebnissen wird 
man vom Standpunkt umsichtiger Kritik nicht immer zu- 
stimmen kbnnen und sie ais geistvolle und anregende Kom- 
binationen und Hypothesen, ais etliche von den vielen Ent- 
wicklungsmbglichkeiten ąuellenmaBig ungenugend belegter Zu- 
stande und Verhaltnisse ansehen. J. P.

1570. Polnische Schiffsbauten.
Anzeiger der Akademie der Wissenschaften in Krakau. 

1913. Philosophisch-historische Klasse. S. 73—88.
Adam Kleczkowski hat ein polnisches Einnahmen- 

und Ausgabenregister bearbeitet, das sich auf den Bau einer 
Galione, einer Fregatte und eines Bootes in Elbing in den 
Jahren 1570—1572 bezieht. Drei itałienische Baumeister 
Cristiano, Dominico und Jacobo konstruierten das Modeli des 
Kriegsschiffes und erteilten auch die technischen Anweisungen. 
Kónig Sigmund August selbst bezeigte ein lebhaftes Interesse 
fur den in der Geschichte des Landes ungewóhnlichen Vorgang 
und kam auch persónlich nach Elbing, um den Bau zu be- 
sichtigen. Einen besonderen Wert hat die Arbeit Kleczkowskis 
durch eingehende Untersuchungen der in der Handschrift ent- 
haltenen Seemannsausdrucke, der Orts- und Familiennamen in 
bezug auf ihre Zugehórigkeit zum deutschen, polnischen, romani- 
schen und preuBischen Sprachstamm und auf die gegenseitigen 
Entlehnungen. Der Ertrag der Arbeit fur die Kenntnis der 
nationalen Zugehórigkeit der Bevólkerung in einem weiteren 
Umkreis um Elbing herum ist ais nicht gering einzuschatzen.

J. P.
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XII. Polen bis 1795.

1677. Aufenthalt Johannes III. in West- 
preuBen.

RTT XIX S. 209—249.
Der Vorstand der „Wissenschaftlichen Gesellschaft" in Thorn ver- 

óffentlicht das Fragment einer Arbeit des kiirzlich verstorbenen Grafen 
Adam Sierakowski iiber den „Aufenthalt Johanns III. in WestpreuBen 
in den Jahren 1677 und 1678“. Verf. gibt zunachst eine kurze Geschichte 
der Guter Neustadt, Schmechau, Hoch-Redlau, Koliebken usw., die 1685 
an Kónig Johann III. ais Bruder der Fiirstin Katharina Radziwiłł geb. 
Sobieska flelen, und bespricht dann weiter kurz die im Danziger Stadt- 
archiv beruhenden Quellen seiner Arbeit, namentlich die Berichte des 
Danziger Syndikus Adrian Stodert aus Warschau und einige Handschriften 
des Archivs. Der eigentliche Zweck des langen Aufenthalts Johanns III. 
in Danzig (vom 1. August 1677 bis 18. Februar 1678) war, zu verhindern, 
daB Danzig eine brandenburgfreundliche Politik triebe und ferner Biindnis- 
verhandlungen mit dem schwedischen Gesandten in Danzig, Lilienhoek, 
gegen den GroBen Kurfiirsten. Schon am 11. Juni 1675 hatte Ludwig XIV. 
mit Johann III. einen Vertrag geschlossen, in dem er sich verpflichtet, 
Subsidien an Polen zu einem Kriege gegen Brandenburg zu zahlen, um 
ihm OstpreuBen zu entreiBen. Es kam aber nicht zu dem Feldzuge, und 
nach dem Tiirkenfrieden von Źurawno erklart sich der Reichstag (1677) 
mit iiberwiegender Mehrheit gegen einen Krieg mit dem GroBen Kur- 
fursten um OstpreuBen: der Kónig muBte den Wehlauer-Bromberger 
Traktat beschwóren und auch schriftlich dem Kurfiirsten die Belehnung 
mit Lauenburg-Butów erneuern. Trotzdem gab Johann seinen Plan nicht 
auf. Den AnlaB zur Reise boten ihm die Strauchschen Handel, das Zer- 
wiirfnis des Rates mit den Zunften und die Verhandlungen der Landtage 
in Graudenz und Marienburg iiber die Hóhe der aus den Schwedenkriegen 
riickstandigen Abgaben. Am 20. Mai verlieB der Kónig Warschau, war 
kurze Zeit in Thorn und blieb dann vom 5. Juni bis Ende des Monats in 
seiner Starostei Mewe; zwischendurch besuchte er die Abtei Pelplin. 
Ende Juni begab er sich nach Marienburg, wo er den SchluB des im ganzen 
fiir ihn befriedigend verlaufenden Graudenzer Landtages abwartete. (Uber 
die Landtagsverhandlungen selbst berichtet Sierakowski nach Lengnich, 
Geśch. d. Lande PreuBen, VIII, 155—158). Am 1. August zog der Kónig 
feierlich in Danzig ein; die Konigin, die ihrer Niederkunft entgegensah, 
war incognito schon einige Stunden vorher angekommen. Dem Kónige 
gelang es, durch die Drohung, die Kopfsteuer zu erhohen, die Streitig- 
keiten zwischen Rat und Zunften beizulegen; in die „dritte Ordnung“ 
wurde ein Alterrnann aus jedem Quartier aufgenommen; auch setzte er 
durch, daB von den Vertretern der Ziinfte 8 Protestanten und 6 Katholiken 
sein sollten. Sie sollten gewahlt und vom Ratę bestatigt werden. Verf.
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sieht hierin eine Fórderung des polnisch-katholischen Elements, das nach 
ihm in den Danziger Ziinften zahlreich vertreten war. Hinsichtlich des 
Unterrichts in der polnischen Sprache erwiderte der Rat dem Kónig auf 
eine Beschwerde, daB in jeder der hóheren Schulen ein besonderer Lehrer 
im Polnischen unterrichte, daB er aber bereit sei, ihre Zahl zu erhóhen. 
In kirchlichen Angelegenheiten gelang es dem Kónige, den Bau der ,, Kónig - 
lichen Kapelle“ fiir die Katholiken in die Wege zu leiten; die langere Zeit 
umstrittene Frage, wer die Kosten dafiir tragen sollte, loste sich, da der 
Primas Andreas Olszowski, der am 29. August 1677 in Danzig starb, fiir den 
Bau einer katholischen Kirche eine sehr bedeutende Summę ausgesetzt 
hatte. Die ubrigen Wunsche des Konigs, die sich auf die Zulage, das 
Kadukrecht usw. erstreckten, gingen nur in bezug auf die 1’656 an Danzig 
verpfandete Starostei Putzig in Erfiillung, die an die Republik zuriick- 
kehrte. Die Arbeit bricht leider beim Beginn der Schilderung der 
geheimen Verhandlungen des Konigs mit Lilienhoek ab. E. Z.

Stanislaus I. Leszczyński.
ZPos XXVII S. 231—260.
Georg Peiser handelt iiber „Friedrich den GroBen und Kónig Stanis­

laus Leszczyński11. Friedrich Wilhelm I. stand trotz seines Biindnisses 
mit dem Kaiser zur Unterstiitzung Augusts III. innerlich auf Seiten 
Stanislaus Leszczyńskis und bot dem am 27. Juni 1734 aus dem hart- 
bedrangten Danzig entflohenen Polenkónig in Kónigsberg eine Zufluchts- 
statte. Eine gróBere Zahl polnischer Edelleute, spater auch die Haupter 
der am 5. November 1734 in Dzików geschlossenen Konfóderation, sammel- 
ten sich hier um ihn. Im Oktober 1735 weilte Kronprinz Friedrich vierzehn 
Tage in Kónigsberg und ist hier, wenn er dem polnischen Kónige auch 
keinen formellen Besuch abstatten durfte, zu ihm in herzliche Beziehungen 
getreten. So sympathisch ihm der feingebildete Kónig war, so gewann 
er doch gleichzeitig vom polnischen Adel einen recht schlechten Eindruck, 
der immer in ihm haften geblieben ist. Wahrend Friedrich noch in Kónigs­
berg war, traf der Entwurf des Vertrages vom 28. September 1735 ein, in 
dem Ludwig XV. versprach, alle nur móglichen Schritte zur Unterstiitzung 
seines Schwiegervaters zu tun. Um so entriisteter war Friedrich iiber 
den unmittelbar darauf in Wien abgeschlossenen Frieden zwischen Kaiser 
Karl VI. und Ludwig XV., durch den August III. auch von Frankreich 
ais Kónig von Polen anerkannt und Stanislaus Leszczyński mit Lothringen 
und Bar entschadigt wurde. Friedrich und Leczczyński schrieben spater 
hin und wieder einander; bemerkenswert ist daraus aber nur ein Brief Frie- 
drichs aus dem September 1752, er gedenke noch gern der Tage in Kónigs­
berg; er versichert den Kónig dann in den warmsten Ausdriicken seine 
Freundschaft. Stanislaus hat immer stille Hoffnungen auf den Kónig 
von PreuBen gesetzt; doch hat Friedrich, ais Stanislaus 1763 zum dritten 
Małe in Polen kandidieren wollte, bei dem hohen Alter Leszczyńskis natur- 
gemaB nichts fiir ihn getan. E. Z.
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XIII. Polen im 19. Jahrhundert.
1807—1813. Generał Robert Wilson und

Adam Czartoryski.
BW. Band 290, 1913, Seite 315 bis 340.
Eugeniusz Wawrzkowicz verbffentlicht einige 

Ausfuhrungen iiber einen englischen Freund Polens, den Generał 
Wilson, dessen Stellung durch enge Beziehungen zum Fiirsten 
Adam Czartoryski bedingt war. Die englischen Sympathien des 
letzteren wurden durch zwei in den Jahren 1789—91 und 1793 
bis 1794 nach England unternommene Reisen gefestigt. Ais 
Czartoryski Minister des Auswartigen bei Kaiser Alexander 
wurde, wirkte er fiir eine englisch-russische Allianz. Er hat die 
Bemiihungen auch noch spater zur Zeit des Krieges 1806/7 
nach der Schlacht bei Eylau wieder aufgenommen und fand 
Anklang bei den im russischen Hauptąuartier weilenden eng­
lischen Diplomaten, Charles Stuart, Leveson Gower Granville, 
und vor allem bei dem englischen Militarattache Robert Wilson. 
Diesem gefiel besonders der Plan einer Union von Polen und 
RuBland unter Alexander I., weil er gerade dadurch die eng­
lischen Interessen zu fórdern hoffte. Zum Zwecke einer wirk- 
sameren Bekampfung Napoleons und Frankreichs sollte Polen 
um jeden Preis dem EinfluB des Franzosenkaisers entzogen und 
der antifranzósischen Allianz zugefiihrt werden. Ais einige 
Jahre spater in den ersten Tagen des Januar 1813 Wilson sich 
im Hauptąuartier Alexanders I. in Merecz aufhielt, langte dort 
ein Vertrauter Czartoryskis Peter Kluczewski an, um dem 
Caren und Wilson Anerbietungen seines Auftraggebers, die auf 
eine Wiederherstellung Polens ausgingen, zu unterbreiten. 
Wawrzkowicz behandelt die weiteren Beziehungen Wilsons zu 
den polnischen Wiederherstellungsplanen bis zu der unerfreu- 
lichen Abreise Czartoryskis von Reichenbach. Wilson, dem 
das unsichere Wesen Alexanders I. nicht entgangen war, riet 
dort seinem polnischen Freunde, nichts mehr auf den russi­
schen Kaiser zu geben, sondern sich an PreuBen und Friedrich 
Wilhelm III. zu halten, der eine zuverlassigere politische Kom- 
bination garantiere. J. P.
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1813—1841. Galizien nach der Niederlage 
Napoleon s.

BW. 1913, Band 209, Seite 105—127.
Wacław M e j b a u m schildert die Lagę Galiziens nach 

dem Ruckzuge Napoleons aus RuBland und dem Beitritt 
Osterreichs zur antiłranzosischen Koalition, sowie die im 
Lande auftauchenden Aufstandsbestrebungen. J. P.

1815 ff. Aufzeichnungen des Grafen Jo­
seph Krasiński.

BW. Band 290, 1903, S. 41—67.
Es werden hier die Aufzeichnungen des Grafen Kra­

siński uber die ersten Jahre des 1815 neugebildeten Konig- 
reichs Polen veróffentlicht. Sie bringen Nachrichten uber den 
GroBfursten Konstantin, uber die Ankunft Kaiser Alexanders I. 
in Warschau und iiber die feindselige Behandlung der Frei- 
maurerlogen durch die dem Generał Rożniecki unterstellte 
Polizei. J. P.

1826. 1829. KongreBpolen. Kalischer Oppo- 
s i t i o n.

BW. Band 290, 1913, Seite 93—104.
Der verdiente Historiker Stanisław Szpotański, 

der die Ordnung des Niemojewskischen Familienarchivs durch- 
gefuhrt hat, gibt einen charakteristischen Beitrag zur Kenntnis 
des GroBfursten Konstantin und der Kalischer Opposition aus 
den Jahren 1828 und 29. Walenty Zwierkowski, der 
Abgeordnete von Warschau, wurde in der ersten Halfte des 
April 1825 nach dem BelvedereschloB zum GroBfursten geladen, 
um von ihm uber politische Dinge verhbrt zu werden. Einen 
gleichen Zweck hatte die Unterhaltung des GroBfursten mit 
Bonaventura Niemojewski im Jahre 1829. Es 
verdient hervorgehoben zu werden, daB der GroBfurst selbst 
uber die kleinlichsten Vorgange in den Hausern der Niemo­
jewskischen Familie sich ais wohl unterrichtet erwies. Der 
GroBfurst konnte in den Unterredungen mitteilen, daB es 
ihnen nicht moglich ware, eine Korrespondenz auszutauschen, 
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ohne daB er von ihr Kenntnis erhielte. Ja er war sogar unter- 
richtet, wenn jemand bei intimen Familienfeiern iiber den Durst 
getrunken hatte. Den Abdruck hat Szpotański nach eigenen 
Aufzeichnungen von Zwierkowski und Niemojewski hergestellt.

J. P.
XIV. Deutscher Osten.

1178. Urkunde Sambors I. fiir Oliva.
ZapTT II, 9 S. 176—180
Paweł Czapiewski erklart die oft erórterte Stelle „decima de Rezck“ 

in der Schenkungsurkunde Sambors I. fiir Oliva durch den Hinweis auf 
den in der alteren Olivaer Chronik genannten und auch sonst bekannten 
See Redczk, der von der Rheda gebildet wurde; es sei also der Zehnte 
aus den Fischereiertragnissen des Sees gemeint. Die Deutung Rezck- 
Róskau lehnt er ab; Róskau hatte schon vor dem 14. Jahrhundert die 
Dotierung der Pfarrei in Chmielno gebildet, und der Roskauer See gehort 
zu Zuckau und hieB im 13. Jahrhundert Nierostowo.

B. Śląski (ebd.) will Rezck mit dem polnischen rzeź (schlachten) 
zusammenbringen. E. Z.

14. Jahrhundert. Deutscher Orden und 
die Bischofe v o n Ermland und Riga.

AM Bd. 50, S. 247—265.
M. Emmelmann handelt iiber „Karl IV. und die Bischofsstreite von 

Ermland und Riga“. Bei dem ermlandischen Bischofsstreite liandelte 
es sich namentlich um die Ostgrenze des ermlandischen Bistums, die bei 
der Teilung zwischen Bischof und Orden 1251 nur unbestimmt festgelegt 
war. Der Streit spitzte sich seit 1355 zu, ais Johann II. Bischof von 
Ermland wurde. Die Verhandlungen vor den Schiedsrichtern, dem 
Kardinal-Presbyter Bernard und spater dem Erzbischof von Prag, fiihrten 
zu keinem Ergebnis; zum Ausgleich kam es erst 1374, ais Karl IV. den 
versóhnlichen Heinrich Sorbom zum Bischof von Ermland hatte machen 
lassen. Der rigische Streit drehte sich um den Besitz von Riga, das 1330 
dem Orden zugefallen war. Da die Kurie auf Seite des Erzbischofs stand, 
trat der Orden die Besitzungen des Kapitels und von 1338 auch die des 
Erzbischofs wieder ab; strittig blieb aber die Stadt Riga. Dem Erzbischof 
Frommhold von Vifhusen gelang es 1359 und in den folgenden Jahren 
wiederholt, giinstige Entscheidungen Karls IV. und des Papstes zu er- 
wirken. Doch der Orden gab die Stadt nicht heraus, so daB er exkommuni- 
ziert und die zu ihm haltende Stadt Riga mit dem Interdikt belegt wurde. 
Erst ais Karl IV. nochmals in den Streit eingriff und 1366 die gegen die 
weltlichen Bedriicker der Kirche in Niedersachsen erlassene Urkunde von 
1359 auch auf die rigische Diózese ausdehnte, gab der Orden nach. In 
dem Friedensvertrage vom 7. Mai 1366 iibergab der Orden die Stadt 
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auBer der Burg und der Miihle dem Erzbischof; die Burger blieben aber 
weiter dem Orden zu Heeresdienst verpflichtet. Der Erzbischof ver- 
zichtete auf die Schlósser, die der deutsche Orden von den Schwertbriidern 
geerbt hatte und auf die Lehnsherrlichkeit iiber die livlandischen Klóster.

E. Z.

1400. Nachrichtendienst und R e i s e v e r - 
kehr des deutschen Ordens um 1400.

AM Bd. 50, S. 189—246.
Paul Babendererde wendet sich gegen die Auffassung Voigts, daB es 

eine „Ordenspost“ gegeben habe. Im Innern des Landes wurden die 
Briefe des Hochmeisters durch Briefjungen befordert, die auf „Brief- 
sweiken“ ritten; daneben wurden aber Boten der verschiedensten Art be- 
nutzt, und auch die Stadte besorgten Briefschaften des Ordens. Der 
Verkehr mit dem Auslande vollzog sich vielfach durch besondere Mis- 
sionen, oder die Briefe wurden bis zum letzten OrdensschloB an der Landes- 
grenze gesandt, um dann durch andere Boten weiterbefórdert zu werden. 
In Thorn war dauernd eine Zahl wegkundiger Leute fiir den Nachrichten­
dienst nach Polen, Ungarn, Schlesien, Bohmen und Osterreich vorhanden. 
Memel nahm eine ahnliche Stellung fiir Livland ein. Von Landwegen waren 
am wichtigsten in friiherer Zeit die „groBpolnische Strafie“ iiber Posen, 
nach Brandenburg und nach der Lausitz; seit den achtziger Jahren wurde 
die Route Danzig, Kdslin, Schivelbein, Arnswalde, Landsberg, die Polen 
umging, haufiger eingeschlagen. Die pommersche HauptstraBe, die in 
Kbslin abzweigte und iiber Kolberg nach Stettin usw. ging, war sehr un- 
sicher, so daB man oft von Danzig—Liibeck den Seeweg wahlte. 1344 
legte der Graf von Holland die Strecke Danzig—Hamburg zu Lande in 
der Zeit vom 15. bis 30. Marz zuriick; der Graf von Oostervant, der am 
4. Marz 1387 in Danzig aufbrach, war am 10. Marz in Kolberg, am 16. in 
Rostock und am 19. in Hamburg. Ein dritter Weg, der weder durch 
Polen noch durch Pommern fiihrte, ging durch die Tucheler Heide und 
die Neumark; natiirlich hatte schon deshalb der Orden an dem Erwerb 
der Neumark das gróBte Interesse. — Die Arbeit behandelt weiter den 
Verkehr nach West- und Nordeuropa, nach Livland, nach Polen und 
Ungarn, nach RuBland und nach Rom, ohne daB dabei fiir den Nach­
richtendienst viel herauskame. Auch sonst ist der Ertrag dieser Abschnitte, 
da derVerf. sich nur auf die Jahre unmittelbar vor und nach 1400 be- 
schrankt, kaum nennenswert. E. Z.

K r o n e a. d. B r a h e.
Zap TT II, 9 S., 184—188.
Gustav Pobłocki, stellt aus den Privilegienbiichern und Chroniken 

der friiheren Zisterzienserkloster in Byszewo und Krone a. d. B. die Nach- 
richten iiber die Namen des Ortes zusammen. In alterer Zeit frnden sich
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die Bezeichnungen: Smolniki, Smoysze, Sniemcze, Rybaki, Szczęśliwa 
Dolina (Felix Vallis), Nowa Byszewa, Lachów; seit Anfang des 15. Jahr­
hunderts taucht dann der Name Koronowo auf. E. Z.

1664. Lustration der Starostei Putzig.
ZapTT II, 9 S., 161—175.
Bolesław Śląski laBt dem Abdruck einer Lustration der Starostei 

Berent vom Jalire 1664 (s. diese Zeitschrift Bd. I, S. 295) jetzt den einer 
Lustration der damals an Danzig verpfandeten Starostei Putzig vom 
gleichen Jahre folgen. Darin flndet sich das Privileg Johann Kasimirs 
von 1656, das die Starostei Danzig ubertrug, ferner ausfuhrliche Nach- 
richten iiber die Armierung des Schlosses Putzig sowie iiber die Einkiinfte 
aus der Stadt und den Dórfern der Starostei Putzig. E. Z.

1734—1735. Die Deputation der Stadt
Danzig in Petersburg.

Starye Gody, 1913, Februar, 29—33.
Die Siihnedeputation, dereń Entsendung Danzig 1734 bei der Ka- 

pitulation versprechen muBte, erreichte Petersburg am 17. September 
und yerweiltc dort bis zum 23. Mai 1735. Dem Tagebuch dieser Gesand- 
schaft, das nebst anderen hierauf beziiglichen Akten sich im Danziger 
Archiv befindet, entnimmt A. T. einige kulturgeschichtlich interessante 
Episoden, ohne auf die Einzelheiten der politischen Verhandlungen einzu- 
gehen, die den Zweck hatten, die Milderung der Miinnichschen Bedingungen 
zu erwirken und ■— was ohne Erfolg blieb — Anna Ioannovna zum Ver- 
kauf des „russischen Hauses“ in Danzig zu bewegen.

Abgebildet sind auBer dem alten russischen Konsulatsgebaude in 
Danzig noch ,,Plane“ von drei Feuerwerken, die im Beisein der Danziger 
Gesandten in Petersburg abgebrannt wurden. Letztere machten ubrigens 
nicht nur Hoffestlichkeiten mit, sondern verkehrten z. B. recht freund- 
schaftlich beim Erzbischof Feofan Prokopovic, den sie an einer Stelle 
sogar „Patron der Protestanten“ nennen. L. L.

17.—19. Jahrhundert. Orts-undPersonen- 
namen inWestpreuBen.

RTT XIX S. 250—274.
Alfons Mańkowski bietet in einem Aufsatz iiber ,,Vor- und Familien- 

namen und Ortsnamen11 „Beitrage zur Entstehung der westpreuBischen 
Ortsnamen vom 17. bis 19. Jahrhundert". In WestpreuBen erfolgte vom 
17. bis 19. Jahrhundert dreimal eine Kolonisation und Neubegriindung 
von Ortschaften: nach den Kriegen und Seuchen des 17. Jahrhunderts 
taten uml700 viele Starosten Stellen zu emphyteutischem Recht aus; 
eine zweite Schicht von Kolonien, die „Neusassereien11, brachte die preuBi- 
sche Okkupation mit sich, und die dritte, die „Etablissements11, die preuBi-
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sche Agrargesetzgebung am Anfang des 19. Jahrhunderts. Ihre Namen 
wurden entweder von der Lagę oder von vorhandenen menschlichen Ein- 
richtungen oder von Personennamen gewahlt. Aus Vornamen sind z. B. 
entstanden Terespol (etwa 1730 von Teresis Kruszyńska geb. Konopacka). 
Zahlreicher sind die aus Familiennamen entstandenen Ortsnamen. Sie 
zerfallen in drei Gruppen: 1. die Namen, die bewuBt durch Eigentumer 
oder Pachter gróBerer Besitzungen verliehen wurden, 2. die, die sich 
zwanglos von den Ansiedlern usw. bilden, und (3.) Besitzungen, die in 
geschlossenen Dorfern liegen und nach den fruheren Besitzern genannt 
werden. So ubertrug z. B. der Schulze Jakob Majewski aus Majewo den 
Namen Majewo auf die freie Schulzerei in Gonsiorken. Gudajewo bei 
Dritschmin erhielt den Namen von der Familie Gudawski, Glowczewo, 
auch bei Dritschmin, von der Familie Glowczewski, die auf Robakauer 
Gebiet im Kreise Kulm gegriindete Kolonie Sokołowo von der Familie 
Sokołowski usw. Die Namen auf ,,izna“ deuten immer auf den fruheren 
Eigentumer. Ein Beispieł zur zweiten Gruppe ist das Dorf Raczek (Kreis 
Lobau), das seinen Namen nachweislich von einem dort wohnenden Fischer 
Raczek hat; dessen Familie nannte sich, ais der Name Raczek sich fiir 
den Ort eingebiirgert hatte, Raczyński. Weiter gehóren hierher zahlreiche 
Namen auf ,,hutte“, die fiir Miihlen, Kruge usw. (Verf. stellt fiir eine ganze 
Reihe von Orten in alphabetischer Folgę die aktenmaBigen Belege dafiir 
zusammen). Die dritte Gruppe ist nur durch vier Dórfer des Kreises 
Lobau: Rosenthal, Bischwalde, Zielkau und besonders Kazanitz vertreten. 
Hier werden die Hbfe nicht nach dem Namen des Besitzers oder der direkten 
Vorbesitzer genannt, sondern nach fruheren Besitzern. Nach der órtlichen 
Tradition haben die Ansiedler, die anderswoher in die durch eine Seuche 
verddete Gegend gebracht wurden, ihre Besitzungen nach den Namen 
ihrer Yorfahren genannt. E. Z.

S t a a t s r e c h 11 i c h e Stellung des Hoch­
meisters des deutschen Ordens zum Reich.

HZ Bd. 110, S. 473—518.
Albert W erminghoff versucht in einer Abhandlung „Der Hochmeister 

des deutschen Ordens und das Reich bis zum Jahre 1525“ in interessanter 
Weise das staatsrechtliche Verhaltnis des Hochmeisters zum Reiche zu 
umschreiben. Er geht dabei aus von der Verschiedenheit der Begriffe 
„Romisches Reich" und „Heiliges Rómisches Reich deutscher Nation“, 
von denen der erstere, umfassendere der Verbindung von Deutschland, 
Burgund und Italien sowie der ganzen Fulle imperialistischer Vorrechte 
und Anspriiche gilt, der zweite, engere nur das Gebiet nórdlich der Alpen 
meint, dessen Kónig allerdings stets und auch im spateren Mittelalter auf 
die Wiirde des Kaisers, auf kaiserliche Macht und Gewalt Anspruch machte. 
Ferner betont er, daB Reichsfurst im Deutschen Reiche nur war, wer 
unmittelbar vom Konige belehnt wurde und zu gewissen Leistungen 
(Erneuerung der Belehnung bei Herren- und Mannfall, Hof- und Heer-
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dienst usw.) yerpflichtet war. Alle diese Leistungen fehlten beim Hoch- 
meister: eine Erneuerung der Belehnung fand weder beim Tode des Konigs 
noch bei dem des Hochmeisters statt; ebenso bedurfte er keiner Besitz- 
einweisung durch den Kónig; auch die Pflichten deutscher Reichsfursten 
gegeniiber ihrem Kónige lasteten nicht auf ihm. Die Dienste, die der Hoch- 
meister dem Reiche durch Bekampfung der óstlichen Grenznachbarn 
leistete, waren tatsachliche, begrundeten aber keine lehnsrechtliche Be­
ziehungen. Die Goldene Bulle von Rimini (1226), in der auch die Worte 
,,feudum, beneficium“ nicht vorkommen, enthalte deshalb nicht etwa eine 
Belehnung des Ordens, sondern sei geflossen aus imperialistischen Ge- 
dankengangen, um der christlichen Mission des Imperiums unter den 
Heiden zu dienen. Nicht ais Reichslehen hatte der Kaiser dem Orden sein 
Gebiet und alle seine Gerechtsame verliehen, seit dem 13. Jahrhundert 
kannte man eine Belehnung der Reichsfursten durch den Kaiser nicht 
mehr, sondern aus dem Gedanken, daB alle Staaten der Welt zum Im­
perium gehóren und dem Kaiser untertan sein muBten. So bedeuteten 
die Worte Friedrichs II. in der Urkunde von 1226: „Terra ipsa sub mon­
archia imperii est contenta“ nicht, daB das Ordensland zum Deutschen 
Reich ais einer unter dessen Bestandteilen gehóren sollen, sondern daB 
es mit dem Deutschen Reiche, mit Burgund, Italien und allen andern dem 
Kaiser untergebenen Landem zum Imperium Romanum gehóre. Der 
Hochmeister war also ein Reichsfilrst im universalen Weltreiche des 
Kaisers, nicht im national umgrenzten des deutschen Konigs. Der Hoch­
meister war also dem deutschen Kónige an sich gleichgeordnet. „Weil aber 
der deutsche Kónig entweder zur selben Zeit rómischer Kaiser war oder 
dessen Gewalt wahrzunehmen forderte, darum und allein darum war der 
Hochmeister auch dem deutschen Kónige untergeben.“ — Verf. tragt dann 
weiter aus den Beziehungen der Hochmeister zu Wenzel, Siegmund und 
ihren habsburgischen Nachfolgern Belege fiir ihre eigenartige Stellung 
ais Reichsfursten im Rómischen Reiche zusammen. Den rechtlichen Un- 
klarheiten und Halbheiten, die sich nach dem Thorner Frieden yon 1466 
ergaben, machte die Sakularisation des Ordens ein Ende. — Die Beziehun­
gen des Hochmeisters zum Vatikan sind in der Abhandlung nicht beriick- 
sichtigt. E. Z.

1467 —1824. Danziger und pomerellische 
Offiziale.

R TT XIX, S. 1—128.
P. Czapiewski yeróffentlicht ein ,,Verzeichnis der Danziger und 

Pomerellischen Offiziale von 1467—1824“. Die Arbeit stiitzt sich haupt­
sachlich auf handschriftliche Quellen: fiir das 17. und 18. Jahrhundert 
besonders auf die im Pelpliner Archiy beruhenden Danziger Konsi- 
storialakten; auBerdem ist natiirlich das Danziger Stadtarchiy und das 
Archiy des Kapitels in Włocławek stark herangezogen. Das Offizialat 
fiir Danzig und fiir Pomerellen war meist in einer Hand; nur in der Zeit
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von 1526—1552 und von 1773—1792 gab es einen Danziger und einen 
pomerellischen Offizial nebeneinander. Der Verf. tragt fiir jeden der 
59 Offlziale, die in dem genannten Zeitraum amtiert haben, eine Reihe 
biographischer Daten zusammen; auch iiber den Studiengang usw. der 
einzelnen werden Mitteilungen gemacht. Etwas eingehender sind die 
Offlziale der ersten Jahrzehnte des 16. Jahrhunderts behandelt: Nicolaus 
Schwichtenberg (1498—1516), Jakob Longus (1516—1531), Urban Ulrich 
(1526—1536) und Peter Wyszczelski (1551—1561), unter dem sich das 
Geschick der katholischen Kirche in Danzig entschied. Ausfuhrlicher wird 
ferner noch das Wirken geschildert des Nikolaus Milonius (1582—1611), 
des Johann Judycki, eines eifrigen Forderers der Jesuiten, der aber nach 
fiinfjahriger Amtszeit 1642 mit dem Bischof von Włocławek, Gniewosz, in 
Streit geriet und nach Kammin ging. Sein Nachfolger, Florian Falk, wurde 
wegen seines Lebenswandels aus dem Amt entfernt; der dann folgende 
Święcicki (1655—1659 und 1663—1666) wurde spater Bischof von Kulm. 
Auch iiber Johann Pistorius (1678—1682), den bekannten Geschichts- 
schreiber und Konvertiten, wird noch einiges Neue beigebracht. Der 
letzte Danziger Offlzial war Stanislaus Rosolkiewicz (1817/18). Die fleifiige 
und wertvolle Arbeit wird allen denen, die auf dem Gebiete der Danziger 
Geschichte arbeiten, sehr willkommen sein. E. Z.

Stadtewesen und Burgertum in Neuost- 
p r e u B e n.

AM Bd. 50, S. 123—146, 299—345.
Bobert Schmidt schlieBt seine Arbeit iiber „Stadtewesen und Burger­

tum in NeuostpreuBen“ (s. diese Zeitschrift Bd II S. 288—290, Bd III 
S. 132—133) mit Ausfiihrungen iiber die beabsichtigte Einfiihrung der 
Akzise und iiber das Bauwesen ab. Nachdem die Verhandlungen iiber 
die Einfiihrung der Akzise zwischen Struensee, VoB und Schroetter trotz 
jahrelanger Dauer ganz ergebnislos gewesen waren, grill Stein (seit Oktober 
1804 Nachfolger Struensees im Ministerium) mit einer Denkschrift „Uber 
die Zoll- und Consumtions-Steuer-Verfassung und die Gewerbe-Policey 
in Siid- und Neu-Ost-PreuBen“ (Marz 1805) in diese Fragen ein. Er 
schlug Aufhebung der Provinzialzolle und allgemeine Einfiihrung der 
Akzise vor; das platte Land, das vor allem von der Aufhebung der Pro- 
yinzialzólle Vorteil hatte, sollte dafiir mit einer Getrankesteuer sowie mit 
einer Schlacht- und Backsteuer belastet werden. Nach einer Reise durch 
NeuostpreuBen (Juni 1805) entschied er sich endgiiltig fur die Einfiihrung 
der Generalakzise. Auf einer Konferenz (Mai 1806) wurde ein entsprechen- 
der BeschluB gefaBt und ais Zeitpunkt der Einfiihrung der 1. Marz 1807 
in Aussicht genommen. Etwa ein Viertel aller Stadte wurde aber wegen 
ihrer Diirftigkeit nach Steins Vorschlag zu Marktflecken gemacht und 
vom direkten Handel mit hoch impostierten und Manufakturwaren 
ausgeschlossen. — Ebenso gelangten auch die Verhandlungen iiber die den 
neuen Provinzen infolge der Einfiihrung der Akzise zu gewahrenden Er-
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leichterungen fast bis zum AbschluB; zur Reife ist aber nichts gediehen. 
Was das Bafuwesen betrifft, so wurden von 1796 bis 1806 in 43 
Stadten iiber 400 Wohnhauser sowie eine Anzahl Nebenhauser und Stall- 
gebaude mit einem Aufwand von etwa 408 000 Talern errichtet. Damit 
war allerdings „noch keine groBe Wirkung“ hervorgebracht. Alles in allem 
aber hat NeuostpreuBen, wie auch Boyen urteilte, unter der preuBischen 
Verwaltung bedeutend Fortschritte gemacht. Namentlich der Segen einer 
geordneten Rechtspflege machte sich fiihlbar, und in der Deklaration iiber 
das Verhaltnis der Stadte zu den Grundherrschaften, der beabsichtigten 
Aufhebung der Provinzialzdlle sowie den Verordnungen iiber den Betrieb 
von Handel und Handwerk waren die Grundlagen fur eine giinstige Ent­
wicklung des Biirgertums geschaffen oder doch wenigstens vorbereitet. 
Tatsachlich war NeuostpreuBen im Gegensatze zu SiidpreuBen nach der 
Katastrophe von Jena den Franzosen „im allgemeinen nicht besonders 
giinstig“ gesinnt. E. Z.

Vasallentabellen des Netzebezirks.
Z Pos. XXVII, 261—332.
Max Bar veróffentlicht in Erganzung seiner Publikation iiber die 

Vasallenlisten von Polnisch-PreuBen (s. diese Zeitschrift Bd. III, S. 123 
bis 125) die Vasallenlisten des Netzebezirks, allerdings ohne sie wie dort 
mit Ausziigen aus den Grund- und Hypothekenbiichern verbinden zu 
kónnen. Es sind der Arbeit zugrunde gelegt: die Vasallenlisten der Kreise 
Deutsch-Krone, Bromberg und Nakel fiir die Jahre 1774/75; die des Ino- 
wraclawschen Kreises 1774—76; ferner die der Kreise Bromberg, Kamin, 
Deutsch-Krone und Jnowraclaw fur 1779 und schlieBlich die des soge- 
nannten „Neuen Gebietes" fiir 1774/75 (spater auch Gopploer Kreis 
genannt, das durch die Grenzerweiterung, die bald auf die erstmalige 
Besitznahme des Netzebezirkes folgte, gewonnene Gebiet). E. Z.

Die Volksschule in Posen zu siidpreufii- 
scher Zeit.

Z Pos. XXVII, 333—364.
Rodgero Priimers setzt seine Studien iiber „die Stadt Posen in siid- 

preuBischer Zeit“ mit einer Abhandlung uber die Volksschulen fort. Gleich 
nach der Besitznahme wurde die Verbesserung der katholischen 
S c h u 1 e n ins Auge gefaBt; doch herrschten, namentlich aus Mangel an 
Geldmitteln, noch 1800 traurige Zustande. Immerhin wurde das Schul- 
lehrerseminar fiir das Posener Kammerdepartement neu organisiert und 
fiir 20 Kandidaten eingerichtet. Die Kammer wollte von der Verwendung 
katholischer Geistlicher ais Lehrer nichts wissen, ja, v. VoB bemiihte sich 
sogar, Simultanschulen ins Leben zu rufen, wenn auch nur mit teilweisem 
Erfolg. 1803 bestanden fiinf Elementarschulen in Posen. Die Kammer 
beabsichtigte damals fur die Stadt mit den Vorstadten acht Elementar­
schulen einzurichten und die Mittel dazu durch eine Schulabgabe der

41Zeitschrift f. osteurop. Geschichte. III.
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Hausbesitzer und Einlieger aufzubringen. Diesen letzteren Vorschlag 
lehnte der Minister ab; dafiir sollte fur jedes Kind ein Schulgeld durch 
den Lehrer selbst erhoben werden. AuBerdem wurde noch eine besondere 
Elementarschule fiir die Kinder, die spater das Gymnasium besuchten, 
eingerichtet. Die lutherische Schule bei der Kreuzkirche war 1783 
ins Leben gerufen. Sie war eine Biirgerschule, in der u. a. die Anfangs- 
griinde der lateinischen, franzósischen und polnischen Sprache gelehrt 
wurden. Eine reformierte Schule wurde 1798 eingerichtet. AuBerdem 
bestanden noch einige Privatschulen. E. Z.

XV. Bóhmen, Mahren und Schlesien.
Das Epitaph des Fursten Karl von Liech-. 

tenstein (f 1627) in der Troppauer Pfarr- 
kirche v o n I. G. Lehnert.

ZG u. KG Óst.-Schl. V (1909), 25.
Obgleich der Fiirst schon in seinem Testamente vom Jahre 1623 

fiir die Aufstellung eines Denkmals an dem Orte, an welchem er beerdigt 
zu werden wiinschte, namlich in der Pfarrkirche zu Troppau, Bestimmungen 
getroffen und einen Betrag von 50 000 Gulden hierfiir bestimmt hatte, 
lieB sich die Bestattung dortselbst uberhaupt nicht durchfiihren, und die 
Aufstellung des Epitaphs erfolgte erst 1762/3 durch den aus Regensburg 
stammenden Troppauer Bildhauer Johann Georg L. — E. W. Braun ist 
den Grunden dieser Verzogerung nachgegangen, hat das gesamte auf die 
Aufstellung beziigliche Urkundenmaterial zusammengesucht und gibt in 
diesem Aufsatz erstlich einige biographische Daten iiber diesen noch wenig 
gekannten Kiinstler, dann eine Beschreibung des Denkmals nebst Ab­
bildung und schlieBlich den Abdruck aller beziiglichen Urkunden und 
Akten. B. B.

L o k a 1 g e s c h i c h 11 i c h e s zum Troppauer 
K o n g r e B 1820.

ZG u. KG Óst..-Schl. VII (1912), 261—271.
K. Knaflitsch, der Verfasser dieses Aufsatzes, hat schon friiher unter 

demselben Titel (in dieser Zs. V, 1909/10, S. 101—165) und „Richelieu und 
Troppau“ (ebenda VI, 1910/11, 113—124) Beitrage zu diesem Thema ver- 
óffentlicht. Diesmal bespricht er die Theaterverhaltnisse in Troppau 
wahrend der KongreBzeit auf Grund eines ihm vom Grafen Kamillo Razu- 
movsky zur Verfiigung gestellten Buchleins, betitelt: Troppauer Theater- 
Almanach, enthaltend: das samtliche Personale der Gesellschaft des Herrn 
Reder und Grosmann, nebst dem Verzeichnis aller vorgestellten Trauer-, 
Schau-, Lust- und Singspiele vom 19. Oktober bis Ende Dezember 1820. 
Herausgegeben vóm Souffleur Friedrich Gollmick ais „Kleines Neujahrs- 
geschenk“. B. B.
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P. Magnus Ziegelbauer.
ZGM u. Schl. XVII (1913), 16—28.
Ais Nachtrage zu der oben S. 460 angefiihrten Biographie Z.s bringt 

Pfarrer Dr. I. Zeller (Ringingen i. Wurttemberg) einzelne neue Daten 
zur Lebensgeschichte und verschiedene Mitteilungen iiber dessen schrift- 
stellerische Tatigkeit. Indem Z. die Schneeweissche Biographie ais er- 
schópfend erklart, betont er, daB es nunmehr an der Zeit ware, nach dem 
Verbleib des reichen literarischen Nachlasses Ziegelbauers und nach seiner 
Korrespondenz zu forschen. Erst dann wurde man mit Erfolg an eine 
kritische Wiirdigung seiner wissenschaftlichen und literarischen Arbeit 
gehen kbnnen. B. B.

F e 1 d m a r s c h a 11 Fiirst Karl vonSchwar- 
z e n b e r g.

ĆGH XIX (1913), 205—225.
Wir haben den Beginn dieses schbnen Aufsatzes schon oben (S. 461) an - 

gezeigt. Es ist nicht und soli auch nach der Absicht des Verfassers I. B. Novak 
keine eigentliche Biographie sein, sondern, wie der Untertitel lautet, ein 
„historisches Portrat“, hergestellt auf Grund der Briefe dieser sympathi- 
schen edlen Gestalt an seine Gemahlin Maria Anna, geb. Grafin Hohenfeld. 
Eine Charakteristik seines Seelenlebens wird uns geboten, und wie in der 
ersten Fortsetzung vornehmlich die Belege fiir seine Humanitat aus den 
Briefenherausgezogen wurden, so diesmalsolche fur sein Pflichtgefuhl, seine 
Religiositat, seine Liebe zur Natur, seine Bescheidenheit und ahnliches. 
Der Grundzug seines Wesens in dieser Periode ist aber seine grenzenlose 
Zuneigung zu seiner Gemahlin. Sie muB, wie auch der Verf. gelegentlich 
andeutet und aus den Briefen nachweist, einen groBen EinfluB auf ihn 
gehabt haben und nicht nur in psychischer Richtung. Da sie aber ihre 
Briefe an den Gatten vor ihrem Tode verbrannt hat, ist es nicht móglich, 
dieser interessanten Frage weiter nachzugehen. Die weitere Fortsetzung 
will uns den Soldaten und Diplomaten begreiflicher machen1). B. B.

*) Die Briefe sind mittlerweile in einem stattlichen Bandę unter dem 
Titel „Briefe des Feldmarschalls Fiirsten Schwarzenberg an seine Frau. 
1799—1816“. — Im Auftrage der Gesellschaft f. neuere Gesch. Oster- 
reichs11 (Wien-Leipzig, 1913), erschienen.

41*

P. Johannes Sc h midi, der Geschichts- 
schreiber der bóhmischen Jesuitenprovinz 
(1693—1762).

ĆĆH XIX (1913), 193—204.
In der Fortsetzung dieser Arbeit (vgl. oben S. 459), die die Quellen 

der Schmidlschen yierteiligen Historia Soc. Jesu provinciae Bohemiae 
aufhellt, beschaftigt sich der Autor I. Moraeek hauptsachlich mit der
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Hs. I A. I der Prager Universitatsbibliothek. Der erste Teil bis Fol. 19 
enthalt eine liickenhafte Historia fundationis collegii Pragensis von 
1555-—1578, die bis 1565 von einem P. Georg Ware (Varus) verfaBt ist, 
einem gebiirtigen Englander, der 1564—1571 und wiederum 1580—4582, 
in welchem Jahre er dort starb, dem Prager Kolleg angehórte. Der weitaus 
gróBte Teil der 260 Folien zahlenden Handschrift ist ausgefiillt von einer 
Historia collegii Pragensis ad S. elementem von 1555—1610, dereń erster 
Teil 1555—157'9 (1581) von Balbin selbst herruhrt. B. B.

Die L i e c h t e n s t e i n s c h e Inąuisition in 
den Herzogtumern Troppau und J agern- 
dorf aus AnlaB der M a n s f e 1 d s c h e n Rebel­
ii on 1626—1627.

ZG u. KG Óst.-Schl. VII (1912), 1—260.
Diese umfangreiche Arbeit von I. Zukal, die drei Hefte des ange- 

fuhrten Jahrgangs ausfullt, zerfallt in zwei Teile. Der erste darstellende 
(S. 1—30) beschaftigt sich mit der Geschichte der beiden Herzogtiimer 
vom Jahre 1614, da Fiirst Karl von Liechtenstein mit Troppau belehnt 
worden, angefangen, insoweit diese mit der Hauptfrage, der nachmaligen 
Inąuisition, in Beziehung steht; behandelt somit 1. Die Zustande vor dem 
Einfalle des Grafen Ernst von Mansfeld; 2. Die Besetzung des Oppalandes 
durch die Danen; 3. Die danische Herrschaft unter dem General-Kriegs- 
kommissar Joachim von Mitzlaf bis zum Friilijahr 1627; 4. Die Vertreibung 
der Danen durch das kaiserliche Heer unter Albrecht von Wallenstein; 
5. Die Inąuisition wegen Teilnahme am Aufstande. Der zweite Teil 
(S. 31-—260) bringt in verkiirztem Abdruck und mit guten Indizes versehen 
die Inąuisitionsprotokolle a) fiir das Troppauer, b) fiir das Jagerndorfer 
Fiirstentum (Landschaft, Biirgerschaft von Troppau bzw. Jagerndorf und 
kleinere Orte der beiden Fiirstentiimer), die in zwei voluminósen Folio- 
banden (562 bzw. 308 Blattern) im fiirstlich Liechtensteinschen Archive 
in Wien sich erhalten haben. B. B.

Der Stadt Eger g e s c h i c h 11 i c h e r Ent- 
wicklungsgang bis zur Mitte des 16. Jahr­
hunderts.

MGDB 51 (1912), 300—327.
Die Fortsetzung dieser Arbeit, die vorauszusetzen war (vgl. oben 

S. 459) 1), ist piinktlich eingetroffen und beschaftigt sich im wesentlichen 
mit der Fortentwicklung des Stadtrechts, wofiir das ziemlich reiche Ur- 
kundenmaterial des Egerer Stadtarchivs die Grundlage bietet. Nicht 
vor dem letzten Viertel des 13. Jahrhunderts tritt die stadtische Organisa­
tion der Gerichts- und Yerwaltungsbehórde klarer hervor: ein Privileg

1) Ich berichtige den Druckfehler MGDB 41 anstatt „51“.
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von 1279 nennt senatores, eines von 1282 den scultetus und die consules 
sowie die nominati; 1281 erscheint zum erstenmal der magister civium. 
Vielleicht aber hat der Stadtbrand von 1270 die alteren urkundlichen Be- 
lege vernichtet. Die Ausfiihrungen beschaftigen sich mit dem Landgericht 
und Stadtgericht, mit den von letzterem befreiten Kórperschaften (Juden, 
Geistlichkeit), mit den Vorstadten und mit der Stellung der Stadt ais 
Mittelpunkt des Egerlandes. B. B.

XVI. Siidslaven und Balkanstaaten.
Die cliplomatische Geheimschrift der 

Republik Ragusa.
MJÓG. 1913, XXXIV, 125—134.
Die diplomatische Geheimschrift Ragusas, iiber die uns Karl 

K o v a ć berichtet, liegt uns gleich in den ersten Stiicken, in denen sie 
auftritt (seit 1613), da in Ragusa namentlich auch die Gesandtschafts- 
berichte des 15. und 16. Jahrhunderts fast ganz verloren gegangen sind, 
in einem vdllig fertigen System vor und wurde in der Folgezeit nicht mehr 
weiter fortgebildet. Wie in Ragusa oft Einrichtungen der italienischen 
Staaten nachgeahmt wurden, so hatte auch hier das italienische Chiffre- 
wesen ais Vorbild gedient. Eigentiimlich ist aber der ragusanischen Ge­
heimschrift die, wenn auch nur verhaltnismaBig seltene, Anwendung 
kyrillischer Buchstaben, und zwar in der Form der dort iiblichen Bosancica. 
Eigene Chiffreure hat das kleine Gemeinwesen nicht bestellt, spezielle, die 
Chiffren betreffenden Ordnungen und Vorschriften sind nicht gefunden, 
auch wohl nie aufgestellt worden. Der Verf. bespricht die Anlage der 
Schliissel und die in Ragusa angewandten Systeme, auBerdem teilt er 
noch eine interessante Briefstelłe mit, aus der wir die Namen, unter denen 
die Republik langere Zeit mit Rom korrespondierte, kennen lernen.

A. K.
Die neue bulgarische Literatur.
Sovremennik, 1912, Nr. 11, 266—282 u. Nr. 12, 308—330.
K. Krstev-Miroljubov charakterisiert unter Beriicksichti- 

gung der kulturellen und politischen Verhaltnisse die hervorragend- 
sten Dichter Bulgariens des 19. und 20. Jahrh. L. L.
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Gautier, J., Istorija oblastnago upravlenija v Rossii ot Petra I do Ekateriny 
II.— Geschichte der Bezirksverwaltung von Peter I. bis Katharina II. 
Teil I. Moskau 1913. 472 S.

V. Katharina II.
Senatskij Archiv XVII: Ukaze und Verordnungen der Kaiserin Katha­

rina II. auf das J. 1765. Her. von J. A. Blinov. Petersburg 1913. 
VI u. 1095 S.

Piśma VysocajSich Osób k grafine A. S. Protasovoj. — Briefe Allerhochster 
Personen an die Grafln A. S. Protasova. Her. vom GroBfursten Nikołaj 
Michajlović. Petersburg 1913. 312 S.

Zagorovskij, E. A., Voennaja kolonizacija Novo-Rossii pri Potemkine.— 
Die Militarkolonisation NeuruBlands unter Potemkin. Odessa 
1913. 34 S.

Ścegoley, P. E., Istoriceskie etjudy: Radigęev, Raevskij, żeny dekabristov 
(die Frauen der Dekabristen) usw. Petersburg 1913. 441 S.
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Zagorovskij,E. A., Vzaimootnośenija Zaporożca i russkoj pravitel’stvennoj 
vlasti vo vremenach Novoj Seci.—Die Beziehungen zwischen Zaporoźe 
und der russ. Regierungin der Zeit der neuen Sec. Odessa 1912. 23 S. 

Materiały po istorii russkago masonstva XVIII. veka. — Materialien 
zur Geschichte der russ. Freimaurerei 18. Jahrh. Lfrg. I. Masońskie 
trudy J. V. Lopuchina. Moskau 1913. VI u. 61 u. 72 S.

VI. RuBland im 19. Jahrhundert.
*Pierling, P., L’Empereur Alexandre est-il mort Catholique? 2. Ausgabe. 

Paris 1913. 104 S.
Barjatinskij, Fiirst V. V., Carstvenny Mistik. — Der kaiserliche Mystiker 

(Car Alexander I. — Fedor Kuźmić). 144 S.
Archiv Brat. Turgenevych. —■ Archiv der Briider Turgenev. Lfrg. 3: 

Tagebuch von N. J. Turgenev 1811—1816, Teil II. Her. von E. 
Tarasov. Petersburg 1913.

Dokumenty otnosjasćiesja k istorii 1812 g. — Dokumente zur Geschichte 
des Jahres 1812. 14. Lfrg. Teil I: Sammlung hist. Materialien aus 
dem Archiv der Eigenen Kanzlei Sr. Kaiserl. Majestat. Her. von 
V. Stroev. Petersburg 1913.

Aglaimov, S., Otecestyennaja vojna 1812. — Der yaterlandische Krieg 
1812. Historische Materialien des Leibgarde-Regiments Semenoy. 
Poltava 1913.

Borisevie, A., Generał ot kavalerii Nikołaj Nikolaević Raevskij. — Hist.- 
biogr. Skizze. I. Petersburg 1912. 247 u. 62 S.

Koljubakin, V., Vojna 1812. — Der Krieg von 1812. Die Operationen 
und die Schlacht bei Borodino. II. Buch: Dokumente iiber die Ge- 
samtoperationen. (Arbeiten der Kais. Russ. Militar-Histor. Gesell­
schaft VI.) Petersburg 1912.

Cholodkovskij, I., und Godlevskij, I., Numizmatiźeskie pamjatniki 
Otećestyennoj vojny. — Miinzdenkmaler des Vaterlandischen Krieges. 
Beschreibung der Medaillen und Jetons 1812—1912. Mit Abbildungen. 
Petersburg 1912.

Vironovskij, V. M., Otecestyennaja vojna 1812 g. v predelach Smolenskoj 
gubernii. — Der Vaterlandische Krieg im Gebiet des Gouvernements 
Smoleńsk. Petersburg 1912. 428 S.

Voenskij, K., Akty, Dokumenty i materiały dlja istorii 1812 goda. III. Teil: 
LIV u. 498 S. Petersburg 1912.

Sćegoley, P. E., Pusśkin. Skizzen. Petersburg 1912. 411 S.
Puskin i ego soyremenniki. — Puskin und seine Zeitgenossen. Materialien 

und Untersuchungen. Lfrg. XVI. (Ausgabe der Akademie der Wissen­
schaften.) Petersburg 1913. 177 u. V S.

Kotljareyskij, N., Literaturnyja napraylenija Aleksandroyskoj epochi. —■ 
Die literarischen Richtungen der Zeit Alexanders. 2. Bearbeitung. 
Petersburg 1913. 407 S.

Radlov, E. L., Vladimir Solovev. Leben und Lehre. Petersburg 1913. 286 S. 
Trubeckoj, Eygenij, Fiirst, Mirosozercanie VI. S. Soloveva. — Die Welt- 
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anschauung VI. S. Solovevs. — Bd. I. Der Weg. Moskau. XVI u. 
631 S.

*Schiemann, Theodor, Geschichte RuBlands unter Kaiser Nikolaus I. 
Bd. III: Kaiser Nikolaus im Kampf mit Polen und im Gegensatz zu 
England und Frankreich 1830—1840. Berlin 1913. X u. 516 S.

Bogucarskij, V., Aktivnoe narodnicestyo semidesjatych godov. — Das 
aktive „ins Volk gehen“ der 70er Jahre. Moskau 1912. 383 S.

Ćechov, N. V., Narodnoe obrazovanie v Rossij s 60-ch godov v. — Die 
Volksbildung in RuBland seit den 60er Jahren des Jahrh. Moskau 
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Pazitnoy, K. A., Gorodskoe i zemskoe samoupravlenie. ■— Die stadtische 
und landschaftliche Selbstverwaltung. Die groBen Reformen der 
sechziger Jahre in Vergangenheit und Gegenwart. Petersburg 1913. 
114 S.

Semenoy-Tjan-Sanskij, P. P., Epocha osvobozdenija kresfjan y Rossij 
(1857—1681 gg.) v vospominanijach. •— Die Zeit der Bauernbefreiung 
in RuBland in Erinnerungen. II. Teil. VII u. 618 S. Petersburg 1913.

Kovalevskij, P. J., Aleksander III. Car — Nacionalist. Petersburg 1912. 
Skobelev, M. D., Prikazy Generała Skobeleva. ■—• Die Befehle des Generals 

Skobelev. 1876—1882. 2. Aufl. Petersburg 1913. 172 S.
Pypin, A. N., Panslayism v proslom i nastojaśccm (1878). — Der Pansla- 

yismus in Vergangenheit und Gegenwart. Mit Vorrede und An- 
merkungen von V. V. Vodovozov 1913. V u. 189 S.

Pazitov, K. A., Razyitie socialistićeskich idej v Rossii. — Die Entwicklung 
der sozialistischen Ideen in RuBland. I. Chafkoy 1913. 273 S.

De Vollan, Gr., Istorija obscestyennych i revoljucionnych dviźenij v syjazi 
s kuFturnym razvitiem Russkago Gosudarstya. — Geschichte der 
sozialen und revolutionaren Bewegungen im Zusammenhang mit der 
kulturellen Entwicklung des russ. Staates. I. 1. Petersburgl913. 594S. 

Caadaey, P. J., Socinenija i piśma. — Werke und Briefe. Her. yon M. 
Gerśenson. I. Moskau 1913. VII u. 440 S.

Ćernyśevskij v Sibiri (1876—1878). — Korrespondenz mit den Ver- 
wandten. II. Petersburg 1913. XLVIII u. 221 S.

Skalon, D., Moi yospominanija 1877/78. — Meine Erinnerungen 1877/78. 
I. Teil. Petersburg 1913. 400 S.

*Kasso, L. A., Rossija na Dunae i obrazoyanie Bessarabskoj oblasti. —- 
RuBland an der Donau und die Bildung des Gebiets Bessarabien. 
Moskau 1913. 230 S.

Esadze, B., Letopiś Gruzii. — Chronik von Grusien. Jubilaumssammlung 
zur 300jahrigen Herrschaft des Hauses Romanoy, der machtigen 
Beschutzer des grusinischen Volkes. Lfrg. I. Tiflis 1913.

VII. RuBland im 20. Jahrhundert.
Boeyaja rabota russkoj armii y vojnu 1904/05. — Die Kriegstatigkeit 

der russischen Armee im Kriege 1904/05. I. Teil. Her. yon Fiirst 
Abamelek-Lazarey. Petersburg 1912.
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Smirnov, M., Cusima. (Die Niederlage im Koreanischen Sund 14. und 
15. Mai 1905.) Petersburg 1913.

Sovremennoe Chozjajstvo goroda Moskvy. — Die gegenwartige Wirt- 
schaft der Stadt Moskau. Her. von J. A. Yerner. Moskau 1913.

VIII. Ukrainę.
*Hrusevskii, M., Istorija Ukraini-Rusi. VIII, 1 (1626—1638). Kiev u. 

Lemberg 1913. 315 S.
Bagalej, D. I., Ocerki iz russkoj istorii. — Skizzen aus der russischen 

Geschichte. II.: Monographien und Aufsatze zur Geschichte der 
Slobodskaja Ukraina. Chafkov 1913. 374 S.

♦Pisannja Markijana Śaskevica. — Schriften von M. Śaskevic. Her. von 
M. Vozujak. (Magazin der philologischen Sektion der Sev6enko- 
Gesellschaft XIV.) Lemberg 1912. XXIV u. 294 S.

IX. Baltische Provinzen.
X. Finnland.

Historiallinen Arkisto, toimittanut Suomen Historiallinen Seura, XXIII,
1 ja 2. ■— Historisches Archiv, her. von der Historischen Gesellschaft 
in Finnland, XXIII, 1 und 2. Helsingfors 1912, 1913. 586 u. 262 S. 

Historiallisia Tutkimuksia. J. R. Danielson-Kalmarin tayttaessa 60 vuotta 
julkaisseet Tyotoverit ja oppilaat. — Historische Studien, J. R. 
Danielson-Kalmari zum 60. Geburtstage dargebracht von Mitarbeitern 
und Schulern. Helsingfors 1913. 385 S.

Suomalaisen Tiedeakatemian esitelmat ja póytakirjat 1912, II, 1912, I. — 
Vortrage und Protokolle der Finnischen Akademie der Wissenschaften, 
1912, II, 1912, I. Helsingfors 1912. 134 u. 69 S.

Suomen Kirkkohistoriallinen Seuran póytakirjat liitteineen 1909—1910. —- 
Protokolle der Kirchengeschichtlichen Gesellschaft in Finnland, 
nebst Beigaben, 1909—1910. Jyvaskyla 1912. 213 S.

Suomen Kirkkohistoriallisen Seuran Vuosikirja I. 1911. ■—■ Jahrbuch 
der Kirchengeschichtlichen Gesellschaft in Finnland 1.1911. St. Michel 
1912. 360 S.

Svenska Litteratursallskapets i Finland Forhandlingar och uppsatser.
26. 1912. — Verhandlungen und Aufsatze der Schwedischen Literatur- 
gesellschaft in Finnland. 26. 1912. Helsingfors 1913. LXXXVII u. 
368 S.

Kai Donner, Bibliographia ostrobotniensis. Luettelo Pohjanmaata ja 
Suomen Lappia sęka pohjalaisia henkilóita ja sukuja kasittelevasta 
kirjallisuudesta. •— Verzeichnis der Literatur iiber Osterbotten 
und Finnisch-Lappland sowie iiber ósterbottnische Persónlichkeiten 
und Familien. Helsingfors 1912. XV u. 256 S.

Ósterbladh, Kaarlo, Turun Tuomiokapitulinarkiston luettelo. — Katalog 
des Aboer Domkapitel-Archivs. Abo 1911. XXVIII u. 128 S.

Grotenfelt, Kustavi, Acta historica fennica. Suomenkielisia historiallisia 
asiakirjoja Ruotsin vallan ajalta 1548—1809. — A. h. f. Finnisch- 
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sprachige historische Dokumente aus der Zeit der schwedischen 
Herrschaft von 1548—1809. Helsingfors 1912. XXIV u. 409 S.

Consistorii Academici Aboensis Protokoll. IV. 1671—1679. Helsingfors 
1912. 550 S.

Hausen, Reinh., Bidrag till Finlands historia. I tryck utgifna af Finlands 
Statsarkiv. IV. — Beitrage zur Geschichte Finnlands. In Druck 
gegeben aus dem Staatsarchiy Finnlands. Helsingfors 1912. 550 S.

Fellman, Isak, Documenta historica. Handlingar och uppsatser angaende 
Fińska Lappmarken och lapparna. I—-III. — D. h. Urkunden und 
Aufsatze iiber Finnisch-Lappland und die Lappen. I—III. Hel­
singfors 1910—-1913. 542, 472 S.

Ramsay, Jully, Fralseslakter i Finland intill Stora ofreden. — Die adligen 
Familien Finnlands bis zum Nordischen Kriege. Helsingfors 1911. 
294 S.

Wilskman, Atle, Slaktbok I, 1. — Familienbuch I, 1. Helsingfors |912. 
156 S.

Vainó Voionmaa, Suomalaisia keskiajan tutkimuksia. Veroja, laitoksia, 
yirkamiehia. — Untersuchungen iiber das mittelalterliche Finnland. 
Abgaben, Institutionen, Beamte. Helsingfors 1912. VIII u. 373 S. 

Nordenstreng, Sigurd, Fredrikshamns historia I—-III. — Geschichte der 
Stadt Fredrikshamn I—III. Fredrikshamn 1912. XIX u. 1003 S.

Laitinen, A. A. A., Michael Wexonius-Gyldenstolpe. Helsingfors 1912.
VIII u. 306 S.

Simolin, Albin, Petrus Bang, en biografisk studie. — P. B., eine biogra- 
phische Studie. Helsingfors 1912. 259 S.

Suolahti, Gunnar, Suomen pappilat 1700-luvulla. — Die Pfarrhauser 
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Schaumann, Georg, Kulturhistoriska och andra uppsatser. — Kultur- 
geschichtliche und andere Aufsatze. Helsingfors 1912. VIII u. 307 S.

Hultin, Arvid, Gustaf Filip Creutz. Hans levnad och vittra skrifter. —
G. F. C. Sein Leben und seine schóngeistigen Schriften. Helsingfors 
1913. IX, 383 u. 117 S.

Mickwitz, A., De fińska deputationerna vid riksdagen 1742—43 och Fińska 
ekonomiekommissionen 1743-46. — Die fmnischen Deputationen 
an den Reichstag von 1742—43 und die Finnische Okonomiekommission 
von 1743—46. Helsingfors 1912. IV u. 182 S.

Lagus, Ernst, Bref fran Henrik Gabriel Porthan till samtida. Del 2., 
supplementband. — Briefe H. G. Porthans an Zeitgenossen. 2. Teil, 
Supplementband. Helsingfors 1912. VIII u. 131 S.

v. Bonsdorff, Carl, Abo Akademi och dess man 1808—1828. I. — Die 
Aboer Akademie und ihre Manner von 1808—1828. I. Helsingfors 
1912. X u. 701 S.

Bergholm, Axel, Keisarillisen Suomen Halli tuskonseljin ja Senaatin 
puheenjohtajat, jasenet ja yirkamiehet 1809—1909. Biografisia
tietoja. — Die Prasidenten, Mitglieder und Beamten des Kaiser- 
lichen Regierungsconseils und des Kaiserlichen Senats fiir Finnland 
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in den Jahren 1809—1909. Biographische Angaben. Borga 1912. 
IV u. 440 S.

Gripenberg, G. A., Fińska kadettkaren och dess kamratskap. — Das fln- 
nische Kadettenkorps und seine Kameradschaft. Helsingfors 1912. 
XVI u. 437 S.

Schulman, Hugo & Sigurd Nordenstreng, Fińska kadettk&rens elever och 
tjansteman. Biografiska anteckningar 1812—1912. — Die Schuler 
und Beamten des fmnischen Kadettenkorps. Biographische Auf- 
zeichnungen 1812—1912. Helsingfors 1912. V u. 681 S.

Heinricius, G., Anteckningar om Immanuel Ilmoni enligt bref och dag- 
bócker. — Aufzeichnungen iiber I. Ilmoni nach Briefen und Tage- 
buchern. Helsingfors 1912. XVI u. 330 S.

Hytonen, Viljo, Suomen valtion paloyiina-politiikka w. 1826—1866. — 
DieBranntweinpolitik des fmnischen Staates in den Jahren 1826—1866. 
Helsingfors 1912. VII u. 243 S.

Rosendal, M., Suomen heranneisyyden historia XIX: lla vuosisadalla. 
Kolmas osa, edellinen vihko. — Geschichte des Pietismus in Finnland 
im 19. Jahrhundert. Dritter Teil, erstes Heft. UleAborg 1912. VIII 
u. 330 S.

Aspelin-Haapkyla, Eliel, Muoto- ja Muistikuvia II. — Portrats und Er- 
innerungsbiłder II. Helsingfors 1912. 317 S.

Forsman, Jaakko, Mista syysta sosialismi łevisi Suomen maalaisvaestón 
keskuuteen. — Warum sich der Sozialismus in der fmnischen Land- 
bevolkerung verbreitete. Helsingfors 1912. 52 S.

*Lehtonen, U. L., Ruotsi Tienhaarassa Syksylla 1807. Helsingfors 1913 
50 S.

Kallio, O. A., Uudempi suomalainen kirjallisuus. Jalkimainen osa. Myó- 
hempi eli murrosten aika. — Die neuere finnische Literatur. Zweiter 
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Óhqvist, Johannes. Suomen taiteen historia. — Geschichte der fmnischen 
Kunst. Helsingfors 1912. VIII u. 668 S.

XI. P o 1 e n - L i t a u e n. Allgemeines und Zeit bis 1572.
Lewicki, A., Zarys historyi polskiej aż do najnowszych czasów. -— AbriB 

der polnischen Geschichte bis zu den neuesten Zeiten. 5. Aufl. War- 
schau 1913. 2 + 539 + 11 S.

Opisanie del chranjascichsja v Varsavskom glavnom archive drevnich 
aktov. — Sachbeschreibung der im Warschauer IIauptarchiv auf- 
bewahrten alten Akten. I.: Privilegien- und Verordnungsbucher 
der polnischen Kronkanzlei und Akten einiger anderer Kroninstanzen 
des XV.—XVIII. Jahrhunderts. Warschau 1912. IV + 330 + II S. 

Summaria. Matricularum regni Poloniae . .. excussis codicibus qui in 
Chartophylacio Maximo Varsoviensi asservantur contexuit indicesque 
adiecit Th. Wierzbowski. I./IV. Sigismundi I regis tempora com- 
plectens (1507—1548). Vol. 2: Acta vicecancellariorum 1507—1535. 
Warschau 1912. 476 S.
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Archiwum Komisyi prawniczej IX. Krakau 1913. 348 S. Enthalt:
H. Kutrzeba, Materyały do dziejów robocizny w Polsce w XVI. 
wieku; ders., Cautelae ąuaedam in jurę terrestri tentae et observatae; 
ders., Prawa, przywileje, statuty, i lauda księstw oświęcimskiego i 
Zatorskiego.

Monumenta juris cura praepositorum chartophylacio Maximo Varsoviensi 
edita. Vol. I: Manuscriptorum, quae in chartophylacio maximo 
Varsoviensi asservantur tabulae analyticae. Tomus I. Libri privi- 
legiorum et sententiarum in regni Poloniae cancellaria perscripti 
actorumąue fasciculi in aliis ąuibusdam subselliis compositi ss. XV— 
XVIII. Warschau 1912. IV u. 329 S.

Boniecki, A. i A. bar. Reiski, Herbarz polski. XV, Lfrg. 4 (S. 121—160): 
Lutomierscy-Łagunowie.

Sochaniewicz, Stefan. Archiwum krajowe aktów grodskich i ziemskich 
we Lwowie. — Das Landesarchiv der Gród- und Landgerichtsakten in 
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Koneczny, Feliks, Słowianoznawstwo a słowianofllstwo. Przemówienie 
na założeniu Towarzystwa słowiańskiego w Krakowie. — Slaven- 
kunde und Slavophilentum. Rede bei der Griindung der slav. Gesell­
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Jabłonowski, Wład., Dwie kultury. — Zwei Kulturbereiche, darin u. a. 
Verhaltnis der Dekabristen zu Polen. Warschau 1913. 320 S.

Gawroński-Rawita, Fr., Zakon 00. Dominikanów w Kijowie. Szkic 
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Frank, Józef, Pamiętniki. — Denkwurdigkeiten des Professors an der 
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Chlebowski, Bronisław, Znaczenie Szkoły głównej warszawskiej w dziejach 
nauki polskiej. Odcyt. — Bedeutung der Warschauer Hochschule 
in der Geschichte der poln. Wissenschaft. Vortrag. Warschau 1912.

Balaban, Dzieje żydów w Krakowie i na Kazimierzu 1304—1868. I.
1304—1655. — Die Geschichte der Judenin Krakau. Bd. 11304—1655. 
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XII. Polen bis 1795.
Parnanen, J. A., Sigismond Vasa et la succession au tróne de Suede 1592— 

1594. Genf 1912. VIII u. 207 S.
*Kolankowski, L., Zygmunt August, Wielki Książę, Litwy do roku 1548. — 

Siegmund August, GroBfurst von Litauen bis z. Jahre 1548. (Ar­
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Kieszkowski, Jerzy, Kanclerz Krzysztof Szydłowiecki. Z dziejów kultury 
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in Polen. Mit 160 Textbildern, 56 Einzeltaf., 5 Doppeltaf., 4 farb. Taf. 
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Stępowski, M., Pożegnanie księcia Józefa z Krakowem. — Der Abschied 
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Kraushar, A., Miscellanea historyczne. LIV. Senator Nowosilcow i cenzura 
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*Frejlich, J., Legion Jenerała Józefa Bema w walce o sukcesyę Portugalską.
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— Die Legion des Generals Josef Bem im Kampf um die Sukzession 
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Modena und die polnische adelige Gesellschaft in Krakau im J. 1809. 
Wien 1912. 44 S.

Giedroyć, Fr., Rada lekarska Księstwa Warszawskiego i Królewstwa Pols­
kiego 1809—1867. — Der Sanitatsrat des GroBherzogtums Warschau 
und Konigreichs Polen 1809—1867. Warschau 1913. X u. 766 S.

Kowalski, Franciszek, Wspomnienia (1819—1823). 2. Aufl. Her. von
H. Ułaszyn. Warschau u. Kiev 1912. XXII u. 432 S.

Limanowski, B., Historya ruchu rewolucyjnego w Polsce w 1846 r. — 
Geschichte der revolutionaren Bewegung in Polen 1846. Krakau 
1913. 266 S.

Kraushar, Alexander, Miscellanea archiwalne III. Memorabilia z czasów 
powstania listopadowego 1830—1831. I. Erinnerungen aus dem
November-Aufstand. Warschau 1913. 250 S.

Smolka, Franciszek, Dziennik .... 1848/49 w listach do żony. — Tagebuch 
1848/49 in Briefen an seine Frau. Her. mit Briefen Fr. Smolkas aus 
den Jahren 1841—48 und vielen Dokumenten aus seinen Papieren 
von St. Smolka. Warschau 1913. LXI u. 369 S.

Sokołowski, A., Powstanie styczniowe 1863—64. — Der Januar-Aufstand 
1863—64. Wien 1913. 344 S.

Pamiętniki Jenerała Antoniego Jeziorańskiego. Powstanie 1863. — Er­
innerungen des Generals Jeziorański. Aufstand von 1863. 2. Aufl.
Lemberg 1913. 2 Bde. 267 u. 314 S.

Stella-Sawicki, Jan, Galicya w powstaniu styczniowem. •—• Galizien im 
Januar-Aufstand. 2. Aufl. Lemberg 1913. 195 S.

Medyński, Aleksander, W półwiekową rocznicę. — Zum halbhundert- 
jahrigen Gedenktag. (Kurze Biographien von galizischen Teilnehmern 
am Aufstande v. 1863.) Tarnopol 1913. 88 S.

Łoziński, Bronisław, Szkice z historyi Galicyi w XIX wieku. — Skizzen zur 
Geschichte Galiziens im 19. Jahrh. Mit Vorrede und unter Leitung von 
W. Tokarz, her. von Walery Łoziński. Lemberg 1913. XXII u. 436 S.

I-Iorodyski, Wl., Bronisław Trentowski 1808—1869. Krakau 1913. XII 
u. 532 S.

Chrapowicki, W., Krótki opis topograficzny i statystyczny Królestwa 
Polskiego. — Kurze topographische und statistische Beschreibung 
des Konigreichs Polen. Warschau 1913.

Dembiński, Bronisław. Polska na przełomie. — Polen am Wendepunkt. 
Lemberg 1913. XIV, 575 S.

XIV. Deutscher Osten.
Ohnesorge, W., Ausbreitung und Ende der Slawen zwischen Niederelbe 

und Oder. Ein Beitrag zur Geschichte der Wendenkriege, zur Cha-
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rakteristik Helmolts und zur historischen Topographie und Namens- 
kunde Nordelbingiens. Liibeck 1911. (S.-A. aus Zeitschrift des
Vereins fiir Lubeckische Geschichte und Altertumskunde. XII u. 
XIII.)

Lemmens, Geschichte der Franziskaner-Custodie Livland-PreuBen. Dussel­
dorf 1913.

Lemmens, Urkundenbuch der alten sachsischen Franziskaner-Provinz.
I.:  Custodie Livland-PreuBen. Dusseldorf 1913.

Bogusławski, Edward, Dowody autochtonizmu Słowian na przestrzeni, 
zajmowanej przez nich w wiekach średnich. — Beweise fiir die Auto- 
chthonie der Slaven in den von ihnen im Mittelalter eingenommenen 
Gebieten. Warschau 1912.

Karge, F., Uber die mittelalterliche Verfassung der osteuropaischen 
Kolonialstadte: Posen, Krakau, Lemberg, Breslau, Liegnitz. Diss. 
Halle-Wittenberg 1912.

Czapiewski, P., Wykaz oflzyałów gdańskich i pomorskich od 1467—1824 v. 
— Verzeichnis der Danziger und Pommerschen Offizialen 1467—1824. 
Thorn 1912. 128 S.

XV. Bóhmen, Mahren, Ungarn, Ósterreich.
*Bretholz, B., Zur Geschichte des mahrischen Archivwesens (Entwicklung. 

Zustand, Aufgaben). 24 S. (S.-A. aus „Mitteilungen des K. K. Archiv- 
rats“ I, 1. 1913.)

*Diveky, A., Az 1494 Evi Lócsei Fejedelmi Kongresszus. — Der Lent- 
schauer Kónigliche KongreB 1494. Lentschau (Losce) 1913. 19 S.

*Wertheimer, E. von, Graf Julius Andrassy und seine Zeit. II.: Bis zur 
geheimen Konvention vom 15. Januar 1877. XX u.420 S. III.:Letzte 
Lebensjahre. Charakteristik Andrassys. XIV u. 373 S. Stuttgart 1913.

XVI. Siidslaven und Balkanstaaten.
Mamontov, N., S bolgarskimi vojskami ot Bałkan do Ćataldźa. Moskau 

1913.
Belic, A., Serby i Bolgary v Balkanskom sojuze. — Serben und Bulgaren 

im Balkanbund. Mit 5 Karten. Petersburg 1913.
Jakmic, D. N., Iz cerkovnoj istorii pravoslavnych Serbov końca XVII. veka. 

— Aus der Kirchengeschichte der rechtglaubigen Serben Ende 
des 17. Jahrhunderts. Der Ubergang der rechtglaubigen Serben 
aus der Tiirkei nach Osterreich-Ungarn 1690 unter Leitung des 
Patriarchen von Pecsk, Arsenij III. Ćernoeyic. Prag 1913. XXXV 
u. 216 S.

XVII. Hilfswissenschaften und Werke der slavi- 
schen Geschichtschreibung uber Westeuropa.

Lappo-Danilevskij, A. S., Metodologija istorii. Lfrg. 2 (S. 292—799). 
Petersburg 1913.

Zeitschrift f. osteurop. Geschichte. III. ^12



636 Wissenschaftliche Chronik.

A. Lappo-Danilewski berichtet im „Bulletin der kaiser- 
lich russischen Akademie der Wissenschaften, 1913“ S. 221—224 iiber 
dieArbeitenfiirden „Sbornik der Urkunden des friiheren 
Okonomie - Kollegiums", in 1912. Von dem „Sbornik", 
d. h. den Urkunden von Dvinsk, haben die Presse verlassen jetzt 11 Blatt. 
Dafiir sind Register der Personen- und geographischen Namen zusammen- 
gestellt worden. Im Zusammenhang damit standen kartographische 
Untersuchungen von P. L. Mastakow. Die Durchsicht des weiteren 
Materials im Moskauer Archiv wurde fortgesetzt. Bisher sind auf- 
gezeichnet 2994 Akten. Eine Instruktion iiber die Herausgabe der Ur­
kunden wurde vom Leiter der Publikation, eben Lappo-Danilewski, 
entworfen und gedruckt. O. H.

Die „Nachrichten des Ministeriums der auswartigen Angelegen- 
heiten“ (Isvestija Ministerstva Innostrannych Del), II, 1913, 1, bringen 
S. 117—134 eine Biographie des am 21. Dezember 1912 verstorbenen 
Moskauer Vólkerrechtslehrers, Graf en L. A. Komarowski, mit einem 
Verzeichnis seiner Arbeiten von Professor A; S. Jaścenko in Dorpat. 

O. II.
Zur Fortsetzung des „ Li vlan dischen Urkunden- 

b u c h e s “ hat, da die Stadte Reval und Libau die friiher gezahlte 
Unterstiitzung nicht mehr gewahren, eine ungenannte Damę jetzt zum 
sechsten Małe 500 Rubel gestiftet. Die Unterstiitzungen fiir das Urkunden- 
buch werden auBerdem von den drei Ritterschaften und von den Stadten 
Riga, Dorpat, Mitau und Pernau gezahlt. O. H.

Die Kaiserl. Akademie der Wissenschaften in Kra­
ka u hat in diesem J ahr das Legat des in Amerika ansassig gewesenen 
Erazm Jerzmanowski im Betrage von 1 200 000 Kronen eflektiv 
angetreten, das zur Belohnung hervorragender wissenschaftlicher und 
humanitarer Leistungen verwandt werden soli. Der verstorbene Senator 
Bolesław Maleszewski, Direktor im Finanzministerium in 
Petersburg, hat der Krakauer Akademie einen Betrag von 1 500 000 Kronen 
testamentarisch vermacht. Fiirst Adam Czartoryski hat der 
Akademie fiir die Bediirfnisse der „Polnischen Bibliothek“ in Paris 
25 000 Kronen iiberwiesen. J. P.

Der Heraldische V erein (Towarzystwo Heraldyczne) in 
Lemberg hielt am 15. Februar 1913 seine Hauptversammlung ab, 
in der Prof. Dr. W. Semkowicz iiber „Das Geschlecht Abdank im Mittel- 
alter" sprach. Der Vortragende behandelte die Genealogie und die Ver- 
breitung des Geschlechts in Polen seit der Mitte des 11. Jahrhunderts. 
Der Verein zahlt 178 Mitglieder. Sein Organ ist die Monatschrift „Mie­
sięcznik Heraldyczny". Der dritte Band des Jahrbuchs (Rocznik) des 
Vereins fiir 1911/12 erscheint in diesem Jahr. In den Vorstand wurde 
an Stelle des verstorbenen Vorstandsmitgliedes Zygmunt Dunin-Kozicki 
Dr. A. Prochaska gewahlt. C.

Der verstorbene Geistliche Prof. Dr. Thaddaus Trzciński in 
Wulkow hat der Universitat K r a k a u 3500 M. vermacht. Die Zinsen 
dieser Summę sollen alle 5 Jahre zu Preisen fiir Arbeiten aus dem Gebiet
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der polnischen Kirchengeschichte verwandt werden. Prof. Dr. Trzciński 
hat ferner dem Verein der Freunde der Wissenschaften in Posen 2000 M. 
vermacht. C.

Der Krakauer Wohltatigkeitsverein (Towarzystwo 
Dobroczynności) hat dem Archiv alter Akten der Stadt Krakau 
(Archiwum aktów dawnych m. Krakowa) ais ewiges Deposit sein Archiv 
iibergeben, das aus 118 Buchern und Faszikeln aus den Jahren 1530—1820 
und fiinf Pergamenturkunden aus den Jahren 1536—1668 besteht. Diese 
Akten enthalten Materialien zur Geschichte zahlreicher Krakauer Kranken- 
hauser. Das Archiv alter Akten wird im nachsten Jahr in das alte 
KónigsschloB auf dem Wawel ubergefiihrt werden. Es besitzt u. a. eine 
groBe Sammlung von Depositen der Krakauer Innungen. C.

Die Gesellschaft fiir Kriegsgeschichte (Voenno-istorićeskoe obscestvo) 
in Petersburg hielt am 11. Marz eine Festsitzung anlaBlich des 
Romanov-Jubilaums ab, in der Professor S. F. Platonov einen Vor- 
trag iiber „Das Jahr 1613 im Moskauschen Reich11 hielt. Nach ihm sprachen 
Professor A. K. Baiov und Professor A. G. Elćaninov, letzterer iiber die 
Kaiser aus dem Hause Romanov ais oberste Kriegsherren. Der Sitzung 
wohnte Herzog Georgij Nikolaevic von Leuchtenberg bei. C.

Der V er ei n zur Fórderung der polnischen 
Wissenschaft (Towarzystwo popierania nauki polskiej) in L e m - 
b e r g zahlte Ende 1911 1148 Mitglieder, im Jahre 1912 gingen 147 Mit- 
glieder ab und kamen 120 hinzu, mithin betrug die Mitgliederzahl am 
SchluB des vorigen Jahres 1121. Der Verein veroffentlichte 1912 fiinf 
Arbeiten, darunter zwei rechtsgeschichtliche von O. Balzer und P. Dąb- 
kowski, eine kunsthistorische und „Przyczynki do historyi kultury 
Krakowa w pierwszej połowie XVII wieku“ von St. Tomkowicz. C.

Die Historische Gesellschaft (Towarzystwo historyczne) 
in Lemberg zahlte im vorigen Jahre 315 Mitglieder, eine seit dem 
Bestehen der Gesellschaft noch nie erreichte Ziffer. Im vergangenen 
Jahr traten ihr 70 neue Mitglieder bei. Mehr ais die Halfte von ihnen ist 
in Krakau ansassig. Die von der Gesellschaft herausgegebene Zeitschrift 
„Kwartalnik historyczny" hatte 1912 174 Abonnenten. C.

In Petersburg fand am 12./25. Mai die Promotion des Privat- 
dozenten an der dortigen Universitat Prof. L. P. K ar s a v i n zum 
Magister der allgemeinen Geschichte statt. Die Dissertation Karsavins 
behandelt das religióse Leben in Italien im XII. und XIII. Jahrhundert 
und ist betitelt „Oeerki religioznoj źizni v Italii XII—-XIII vekov“. Offi- 
zielle Opponenten waren die Professoren I<areev und Grevs. C.

Der Lehrstuhl fiir russische Geschichte an der Universitat K i e v 
ist unbesetzt. Die Fakultat fordert Historiker, die Doktoren oder Magister 
der russischen Geschichte sind, auf, sich um das Amt zu bewerben.

C.
Das Moskauer Archiv des Justizministeriums hat nach zweijahrigen 

Vorarbeiten im April den Druck eines sehr umfangreichen Werkes be- 
Zeitschrift f. osieurop. Geschichte. III. 43
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gonnen, in welchem alle Besitzungen des Hauses Romano v, 
dereń Zahl 3000 betragt, verzeichnet werden sollen. C.

Der auBerordentliche Professor fur polnische Geschichte Dr. St. 
Zakrzewski in Lemberg ist zum ordentlichen Professor er- 
nannt worden.

Zu den verschiedenen Einrichtungen, die fiir das Studium RuBlands 
in England schon langer bestehen, ist 1912 eine neue getreten, in der 
„School of Russian Studies“ an der Universitat Liverpool. 
Dieses Institut ist ais ein Teil der Universitat begriindet, hat einen mehr- 
jahrigen Kursus und bei ihm kónnen die Universitats-,,degrees“ in der 
bei jeder englischen Universitat ublichen Weise erworben werden. Es 
besteht aus funf Professuren fiir Sprache und Literatur, Geschichte, Staats­
recht, Volkswirtschaft, Ethnographie, hat daneben 200 Ubersetzer, eine 
Bibliothek von 4000 Banden, Stipendien fiir Studienreisen in RuBland 
und eine Vermittlungsstelle fur Lehrerposten in RuBland zugunsten eng- 
lischer Studenten, wie es sich auch der Forderung der russischen Sprache 
in England selbst sehr annimmt. Manchester, University of London und City 
of London College.) Das Institut hat ferner einen Verwaltungsrat, indem die 
treibende Kraft Sir Donald Mackenzie Wallace ist, der Verfasser des be- 
kannten Buches „Russia“, der wohl die ganze Griindung angeregt hat; 
der Prasident ist der Earł of D e r b y. AuBerdem sind in dem Verwal- 
tungsrat Professoren und einfluBreiche Publizisten; er hat korrespon- 
dierende Mitglieder in RuBland, von denen Vinogradov, S t r u v e , 
Kovalevskij, Ljubavskij (gegenwartig Rektor der Moskauer 
Universitat) und der friihere Dumaprasident Chomjakov genannt 
seien. Auch hat sich dieses Institut schon ein Organ geschaffen in der 
Monatsschrift „The Russian R e v i e w “, dereń 1. Jahrgang vor- 
liegt und dereń Mitarbeiter die geistig hochstehendsten Russen der ver- 
schiedensten Richtungen sind. Liber die fur unsere Zeitschrift wichtigen 
Aufsatze darin wird in der Zeitschriftenschau regelmaBig berichtet.

O. H.

c) Notizen.

Im Sommer 1915 werden in RuBland Alesander Herzens 
samtliche Werke und Briefe erscheinen. Diese erste vollstandige Ausgabe, 
die schon seit mehreren Jahren von M. K. Lemke vorbereitet wird, soli 
den gesamten schriftlichen NachlaB Herzens, soweit es die Zensurverhalt- 
nisse irgend zulassen, aufnehmen und mit ausfuhrlichem Kommentar ver- 
sehen werden. Die Erben Herzens richten daher an alle Personen und 
Institute, in dereń Besitz sich Handschriften Herzens oder anderes, auf 
ihn bezugliches (wenn auch nur bibliographisches) Materiał befindet, die 
instandige Bitte, es zur Kenntnis des Herausgebers (M. K. Lemke, St. 
Petersburg, Średni j prosp. 47) zu bringen. L. L.

Bar. N. N. Wrangell, dessen 1909 in Petersburg erschienene 
„Miniatur in RuBland" (aus dem Oktoberheft 1909 der „Starye Gody") 
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zu den bibliographischen Seltenheiten gehórt, bereitet zum Druck eińe 
reich illustrierte „Geschichte der Miniatur in RuBland" (russisch) vor.

L. L.
Professor S. A. V e n g e r o v meldet eine Neuausgabe seines (rus­

sischen) „Kritisch-biographischen Wórterbuchs russischer Schriftsteller 
und Gelehrten" an und ersucht literarisch und wissenschaftlich tatige Per­
sonen um Zusendung genauer autobiographischer und bibliographischer 
Angaben (St. Petersburg, Zagorodnyj 21). L. L.

Ein tragisches MiBgeschick hat den Moskauer Bibliographen B i t o v t 
getroffen, der seit 20 Jahren an einer „Russischen Biblio­
graphie" samtlicher in RuBland seit 1708 bis zur Gegenwart gedruckten 
Biicher arbeitet. Nachdem sich die Akademie der Wissenschaften erst 
kurzlich bereit erklart hatte, dieses gewaltige Werk zu drucken, ist bei 
einem plótzlichen Brande, nebst einer wertvollen Biichersammlung, auch 
das unschatzbare, auf 15 bis 20 starkę Bandę berechnete bibliographische 
Materiał zugrunde gegangen. Wie verlautet, hegt B. die Hoffnung, falls 
ihm die Akademie ihre Unterstiitzung nicht versagen wird, die ersten 
Bandę, dereń Drucklegung schon Ende dieses Jahres beginnen sollte, in 
wenigen Jahren wiederherzustellen. L. L.

Joseph Białynia Chołodecki veróffentlicht eine im Januar 
1913 geschriebene Broschure „Kilka słów o popularnej pracy p. Franziska 
Rawity Gawrońskiego Walka o wolność w r. 1863“ (Lemberg, Selbstverl. 
1913, 15 S. 8°), worin er die vom Komitee fiir die Jubilaumsfeier des 
Aufstandes von 1863 preisgekrónte und verlegte Broschure Gawrońskis 
(145 S. mit 51 Abbildungen, d. h. etwa 108 Seiten Text) kritisiert. Er 
gelangt zum Ergebnis, daB die unmethodische Arbeit inhaltlich wie 
stilistisch unzureichend sei, und darum sei sie auch durchweg ungiinstig 
kritisiert worden. Chołodecki war zwar Mitglied der literarischen Sektion 
des Komitees, gehórte aber, wie er betont, nicht der Jury an und nahm 
auch an der Sitzung nicht teil, in der Rawita Gawroński der Preis (1000 
Kronen) zuerkannt wurde. C.

Der polnische Historiker Jan Jakubowski arbeitet an einer 
Geschichte der Stadt Nieśwież und des Majorats der Fursten Rad­
ziwiłł, die anlaBlich des bevorstehenden vierhundertjahrigen Jubilaums 
des Majorats erscheinen wird. C.

„ I s t o r i k o - k u 11 u r n y j atlas" ist ein im Verlage von 
V. S. KuFżenko (in Kiev?) erschienener Bilderatlas zur russischen Kultur - 
geschichte betitelt, den Professor M. V. Dovnar-Zapol’skij redigiert hat. 
Der Text riihrt von N. V. Polonskaja her. Ein eingehendes Verzeichnis 
der benutzten Literatur zeigt, daB die Ergebnisse der neuesten Forschungen 
berucksichtigt sind. Der vor allem fiir die Schule bestimmte Atlas enthalt 
auf 42 Blattern iiber 500 Abbildungen, von denen einige farbig sind. Die 
Steinzeit und die Bronzezeit sind berucksichtigt, griechische, skythische, 
flnnische, gotische und litauische Altertiimer, auch die der Wolgabulgaren 
und der Chazaren sind vertreten. Der Atlas fiillt eine groBe Liicke aus. 
Er kostet 2 Rbl. 50 Kop. C.

Der U ni ve r s i t a t Lemberg ist geschenkweise eine groBe,
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iiber 5000 Stiick zahlende Sammlung von polnischen S i e g e 1 n uber- 
wiesen worden. IhrEntstehen verdankt die Sammlung dem verstorbenen 
Professor an der Kunstschule in Warschau Bolesław Podczaszyński. 
Sie enthalt Amts-, Korporations- und Privatsiegel und beginnt mit dem 
11. Jahrhundert. J. P.

Der Lemberger Rechtshistoriker Oswald Balzer hielt am 
3. Mai d. J. in der Festsitzung der Kaiserlichen Akademie der Wissen- 
schaften zu Krakau einen Vortrag aus dem Gebiet der polnisch-litauischen 
Unionsbestrebungen, und zwar iiber die Unionzu Horodło. Da 
bis jetzt nur Ausziige aus der Darstellung veroffentlicht worden sind, so 
werden wir nach der Drucklegung des ganzen Vortrages iiber ihn berichten.

J. P.
Der Geistliche Paul Czapiewski legte am 5. Mai 1913 in der 

Sitzung der historisch-literarischen Sektion des Posener „Towarzystwo 
Przyjaciół Nauk“ eine Arbeit vor „Ahrenlese von Danziger Uchanscianen11, 
in der er auf Grund von Forschungen in dem Danziger Stadtarchiv beach- 
tenswerte Erganzungen bringt zu der groBen Publikation von Teodor 
Wierzbowski „Uchansciana" iiber den polnischen Primas Uchański. 
Dieser nahm inmitten der Reformationsbestrebungen in Polen eine stark 
schwankende Stellung ein. Czapiewski beriihrte hauptsachlich U c h a ń s - 
k i s wirtschaftliche Wirksamkeit in Pomerellen und sein Verhalten in 
religiósen Dingen gegeniiber der Stadt Danzig aus der Zeit, in der er vor 
dem Antritt des Primatialsitzes in Gnesen Kujavischer Bischof (1557 
bis 1565') war. J. P.

Der hochbetagte und geistig ungemein riistige Vorsitzende der 
wissenschaftlichen Gesellschaft (Towarzystwo Naukowe) in Warschau 
Alexander J abłonowski, dessen statistisch-geographisch-histo­
rische Forschung seit mehreren Jahrzehnten fast ausschlieBlich dem polni­
schen Anteil KleinruBlands gewidmet ist, wurde von der Royal Historical 
Sóciety zum Ehrenmitglied ernannt. J. P.

Kazimierz Maryan Morawski, Ze studyów nad epoką saską. 
— Aus Studien uber die sachsische Epoche. Krakau 1903, 45 S. Morawski 
hat hier drei kleine Beitrage, die er vordem in der Krakauer Monatsschrift 
Przegląd Polski veróffentlicht hat, zu einem Sonderdruck vereinigt. 
Der erste Aufsatz ist ein Beitrag zur Charakteristik und zur Biographie 
der beiden Kónige aus dem Sachsengeschlecht, August II. und August III. 
(S. 1—22). Es folgt ein auf Grund von handschriftlichen Quellen auf- 
gesetztes Essai iiber den lebenslustigen Feldmarschall Grafen Jakob 
Heinrich v. Flemming (S. 23—32), und den SchluB macht eine kleine 
Untersuchung uber den Fursten Alexander Josef Sulkowski, in der 
Morawski den im Februar 1738 erfolgten Fali des Fursten aus allge­
meinen politischen Gegensatzen erklart. J. P.


