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SAD | OBRONA

ORGAN KORPORACJI OBRONCOW SADOWYCH W POLSCE

OD REDAKCILI.

Zgodnie z uchwatg Ogdlnego Zebrania Zrzeszenia Obron-
cow Sadowych w Polsce, Komitet Redakcyjny przystepuje do
wydawania miesiecznika ,Sad i Obrona"”, organu Zrzeszenia
Obroncow Sadowych.

Organ nasz, jako pismo apolityczne, bezpartyjne i facho-
we, bedzie miat przedewszystkiem na celu popularyzowanie
obowigzujgcego u nas prawa, aczkolwiek bowiem nikt niezna-
jomoscig prawa usprawiedliwia¢ sie nie moze, to jednak nawet
w sferach inteligentnych spotyka sie zupetng nieznajomos$¢ pra-
wa i absolutne nieorjentowanie sie w najprostszych zagadnie-
niach prawnych w zyciu codziennem kazdego obywatela.

Chcac brak ten cho¢ w czesci uzupetnic¢, w piSmie naszem
pomieszczaC bedziemy prace, traktujgce o najwazniejszych za-
gadnieniach zycia w o$wietleniu prawnem, popularyzujac w ten
sposob niezbedng dla kazdego wiedze prawnicza.

Pismo nasze umieszcza¢ bedzie rowniez na swych tamach
wiadomosci, dotyczace projektow, dazacych zaréwno do kody-
fikacji, jak i unifikacji obowigzujgcych praw, aby spoteczen-
stwo mogto zaznajomic¢ sie z temi projektami i wypowiedzie¢
sie, zanim nabiorg one mocy prawa.

Miesiecznik nasz pomieszcza¢ bedzie takze wiadomosci
z zycia Sadu, obrony i organizacji prawniczych tak zawodo-
wych, jak i naukowych, oraz oswietla¢ bedzie z punktu widze-
nia prawnego wszystkie sprawy aktualne, dotyczace intereséw
naszego spoteczenstwa.

Przystepujac do wydawania pisma, musimy podziekowac
tym wszystkim, ktdérzy w odpowiedzi na rozestane prospekty,
okazali nam tyle zyczliwosci i zainteresowania, a rozpoczyna-
jac te trudna i petng odpowiedzialnosci prace, wierzymy, ze
poktadanego w nas zaufania nie zawiedziemy.

Biblioteka Jagielloriska
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STEFAN KOSINSKI.

WBREW ZYCIU !

Na ostatniem walnem zebraniu Warszawskiej Izby Adwo-
kackiej, odbytem w dniu 26 marca r. b. zapadta niezwykta
uchwata, zezwalajgca na czasowe zamykanie, na wniosek wia-
Sciwych Rad Adwokackich, listy adwokatéw w pewnych okre-
gach sadowych. Poczatkowo czasokres zamknigcia wyznaczo-
no na lat piec.

Uchwata powyzsza wywotata nietylko ostrg krytyke spo-
teczenstwa, ale i gorgcy protest mtodziezy prawniczej, w kto-
rag godzi bezposrednio. Trudno doprawdy mowi¢ o motywach,
jakiemi kierowali sie wnioskodawcy powyzszej uchwaty, po-
dyktowanych jakoby troska o pauperyzacje stanu adwokackie-
go, stwierdzi¢ jednak mozna kategorycznie, iz nie liczono sie
zupetnie z, duchem czasu, ﬁrzekreslajqc jednym zamachem pra-
wo do zycia wspolzawodm

Naptyw miodych sit, przystepujacych z zapatem do pra-
cy, jest koniecznym w kazdym organizmie zyjacym. Zamknig-
cie listy adwokatéw jest niczem innem, jak stworzeniem zam-
knietej kasty ludzi wybranych, odrzucajqcych a priori wszel-
kg konkurencje miodziezy. Zycie jednak rzadzi sie pewnemi
prawami, a jednem z nich jest wolna konkurencja, ktéra nie-
tylko nie obniza materjalnej czy tez intelektualnej produkciji,
lecz ozywiajgc jg i doskonalac, tworzy coraz to nowe warto-
§ci. IS¢ naprzdd i tworzy¢ moze jedynie organizm stale zasi-
lany energjg, w przeciwnym razie kostnieje, wydobywajac
ostatnie iskry z popiotdw, ktore zagasng¢ musza. Wolno$¢ za-
wodu, zagwarantowana konstytucyjnie, swoboda rywalizacji,
istnieje tam, gdzie kazdy, majacy odpowiednie kwalifikacje, nie
jest krepowany w osigganiu celow, do ktérych zmierza. Am-
putowanie tych praw jest nietylko przekre$leniem najnowszych
wolnosciowych zdobyczy kulturalnych spoteczenstw, lecz cof-
nieciem sie do Sredniowiecznych metod tworzenia kast, otoczo-
nych silnym murem wytgcznosci. Wszak uchwata 1zby Adwo-
kackiej stanowi¢ moze niezwykty precedens dla innych zawo-
dow. Wyobrazmy sobie, ze pewnego dnia lekarze i inzynie-
rowie zabronig praktyki ludziom, wychodzacym z wyzszych
uczelni, uwazajac, ze ich to absolutnie nie obchodzi, iz zamrze
ruch budowlany, lub, ze wiekszo$¢ chorych nie bedzie mogta
dosta¢ sie do po'czekalni lekarskich, dotychczasowych wy-
brancoéw losu. Nigdzie na zachodzie podobna uchwata nie by-
faby wprost do pomyslenia. Wolno$¢ wyboru zawodu i moz-
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no$¢ obrony jest tak daleko posunieta, ze np. w Szwecji od
obroncy prawo jedynie wymaga, ,,aby ten, ktory chce przema-
wiac, lub odpowiada za innych w sadzie, byt cztowiekiem uczci-
wym, rozumnym i nieskazitelnym. ,Wprawdzie wiedenskiej
Izbie Adwokackiej przedtozono niedawno wniosek, domagajg-
cy sie ograniczen w przyjmowaniu nowych cztonkéw, wniosek
ten jednak upadt, poparty kilkoma tylko gtosami przy kilkuset
gtosujacych,

A moze wnioskodawcy ostatniej uchwaty sgdza, ze nowi
kandydaci do stanu adwokackiego nie sg dos¢ przygotowani?
Pytanie stuszne, wykazujgce duzg troske o poziom intelektu-
alny palestry i o ochrone spoteczenstwa przed nieumiejetng
obrong. Lecz wyjSciem z sytuacji nie bedzie wyrzucenie mio-
dziezy prawniczej ze stolicy, skazanie jej na wieczng wegetacje
na prowincji, pozbawienie w kwestjach zawitych wszelkiej po-
mocy prawnej i fachowej rady. Wszak nieraz sprawa wymaga
opinji i konsultacji specjalistow danej dziedziny li adwokat nie-
jedng odbedzie konferencje z kolegami zanim przystagpi do
sprawy. Nalezatoby raczej zatrzyma¢ miodziez w centrum
wiedzy prawniczej, zostawi¢ Sady Pokoju, Okregowe i Apela-
cyjne, zatrzymujac wylgcznie dla starszej generacji, instancje
kasacyjna, w ktorej moznaby naprawiac btedy miodosci i nie-
doswiadczenia.

Patent portas! — wyjdg przez nie ci, ktérzy bedg mu-
sieli, a jezeli ,potrzeby stanu adwokackiego wymagajg zatamo-
wania zbytniego skupiania sie adwokatow w poszczegdlnych
osrodkach”, niech- ci, ktérzy ,,majg na widoku potrzeby spote-
czenstwa” idg nies¢ swa wiedze na prowincje, ktdéra odczuwa
,dotkliwy brak sit adwokackich".

Drogami zupetnie btednej i szkodliwej polityki postepo-
wata dotychczas adwokatura. Nie zareagowano wiasciwie na
rozwijajace sie w zastraszajacy sposob pokatne doradztwo, nie
tepiono biur présb i porad prawnych, biur posrednictwa mie-
szkaniowego i t, d., ktérych w samej stolicy miesci sie kilka-
set, i ktore sg prowadzone przez analfabetéw, rekrutujacych
sie z najgorszych metdw spotecznych, przynoszac nieraz niepo-
wetowane szkody swoim klijentom. A instytucji tych jest co-
raz wiecej, wyrastajg one jak grzyby po deszczu, tembardziej,
ze" dekret wiadz okupacyjnych zezwala z catg swobodg na two-
rzenie ich, wymagajac jedynie wykupu patentu handlowego 5-ej
czy tez 6-ej kategorji.

Zato catg walke zwrdcono przeciwko obroncom sado-
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wym, pozbawiajgc ich praw nabytych, ktére dzieki wytrwalej
i sumiennej pracy w ciggu dlugiego szeregu lat zdoby¢ sobie
zdotali.

I mozna stwierdzi¢ zupetnie kategorycznie, ze caly cie-
zar obrony ludu przed sgdami z prowincji, jak dotad, spoczy-
wa na barkach obroficéw sadowych, to tez odbieranie im praw
nabytych jest nietylko krzywda obroncéw, lecz takze krzyw-
da spofeczenstwa, a szczegOlniej jego nizszych warstw, ktore
z pracy obroncéw dotychczas korzystaty.

Dekrety, pojawiajgce sie od 1919 r., powoli i systema-
tycznie uszczuplaty prawa obroncéw sgdowych. Dekret z dn.
8 lutego 1919 r. pozostawiat zupelng swobode sgdom przy wy-
dawaniu dalszych zaswiadczen obroniczych, i to bez prawa za-
skarzenia ich decyzji, pozbawiajgc jednoczes$nie obroncow pra-
wa podawania kasacji w sprawach cywilnych i obrony w sadach
wojskowych. Dalej natozono niczem nie dajgcy sie usprawie-
dliwi¢ obowigzek poswiadczania podpiséw na plenipotenciji,
wydawanej przez klijentéw, logicznie nie dajacy sie wyttoma-
czy¢, chyba jedynie dazeniem do utrudniania lub uniemozli-
wiania obroncom pracy zawodowej, gdyby bowiem obronca
sfatszowat plenipotencje, odpowiadatby jednakowo w drodze
dyscyplinarnej, oraz bytby pociggniety do odpowiedzialnosci
karnej.

Utrudnienia te, uniemozliwiajgce prace obrofcom sado-
wym, uwazano jednak jeszcze za niedostateczne, projekty bo-
wiem ustaw majacych w niedalekiej przysztosci obowigzywac,
dazg do catkowitego unicestwienia korporacji obroncéw sado-
wych. Przy wprowadzeniu bowiem projektowanych przez Ko-
misje Kodyfikacyjng Ustaw Postepowania Karnego i Cywilne-
go, ograniczajacych jedynie wystapienia obroncéw sgdowych
do sadéw grodzkich, korporacja obroncéw sadowych istnie¢ nie
bedzie mogta.

Diugotrwata ta walka, ktdrg wypowiedziano korporacji
obroncow sadowych, dgzaca do zagtady tej instytucji, jest jed-
nak zupetnie bezcelowsg i nie przyniesie zwyciestwa, sam bo-
wiem statut Zrzeszenia w art, 69 méwi: ,,Ministrowi Sprawie-
dliwosci przystuguje prawo, z chwilg kiedy Rzeczpospolita Pol-
ska posiada¢ bedzie dostateczng ilos¢ prawnikéw dyplomowa-
nych do zastepowania stron w sadach i objecia urzedéw, zawie-
si¢ dalsze mianowanie obroncoéw sgdowych; kiedy za$ liczba
obroncoéw sadowych na ziemiach Rzeczypospolitej Polskiej
zmniejszy sie do 50 — zgtosi¢ do Sejmu wniosek o powierzenie
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praw i obowigzkdw, wyptywajgcych z niniejszej ustawy Radom
Adwokatury dyplomowanej. Zatem samo Zrzeszenie Obron-
céw Sadowych, rozumiejac, iz z chwilg, gdy bedziemy posia-
dali dostateczng liczbe adwokatow dyplomowanych na terenie
catej Polski, dalsze mianowanie obroncéw sadowych jest nie-
wskazane, przewiduje swg likwidacje, dzisiaj jednak, a i przez
diugie lata jeszcze, instytucja ta bedzie w Polsce konieczna.

Konkurencja, istniejagca nieodzownie w kazdej dziedzinie
pracy, stworzy w przysztosci normalne rozsiedlenie sie adwo-
katury na terenie catej Rzeczpospolitej i pozwoli wybi¢ sie
jednostkom prawdziwie zdolnym i tworczym, nie mozna jed-
nak metodg sity przed prawem, metodg naktadania sztucznych
tam normalnemu biegowi zycia, skazywac ludzi na dtugotrwa-
fa, jesli nie wieczng wegetacje, lub odbiera¢ im prawa juz na-
byte tylko dlatego, ze to dobrze ukiada interesy drugiej, sil-
niejszej warstwy. Tego rodzaju polityka, rujnujgca z jednej
strony egzystencje catego szeregu ludzi, z drugiej strony pro-
wadzi do jeszcze wiekszego rozwielmoznienia sie pokatnego
doradztwa, przynoszacego nieobliczalne szkody dla spote-
czenstwa.

PROJEKT POLSKIEJ USTAWY
POSTEPOWANIA KARNEGO.

(K. Cz.). Po zjednoczeniu rozebranego przez sasiadow Panstwa
Polskiego, powoli wkracza unifikacja prawa, tej waznej wiezi
spoteczno-panstwowej. Wielkie sg w tym wzgledzie zastugi
naszej Komisji Kodyfikacyjnej, ktorej prace kodyfikacyjne zna-
ne sa szerokim sferom spoteczenstwa zaréwno w kraju, jak
i zagranica, a ktorej projekt ustawy postepowania karnego
w najblizszej przysztosci ma by¢ wprowadzony w zycie. Szcze-
golnie wazne zagadnienie nowej polskiej procedury karnej, jest
przedmiotem zywego zainteresowania catego spoteczenstwa
i dlatego zamieszczamy gltosy w tej sprawie najwybitniejszych
przedstawicieli teorji i praktyki.
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PROF. UNIWERSYTETU W. MAKOWSKI.

OSTATECZNA REDAKCIJA USTAWY
POSTEPOWANIA KARNEGO.

Przeciwko projektowi podnoszone byty objekcje dwojakie:
pierwsze o charakterze zasadniczym polegaty na oczekiwaniu od
nowej ustawy postepowania sgdowego gtebszych zmian procedu-
ralnych, liczenia sie w wiekszej mierze z nowemi tendencjami
w kryminalistyce zaréwno w dziedzinie ustalania odpowiedzial-
nosci, jak wykonywania $rodkdéw represji. Drugie byly to
zarzuty poszczegodlne, dotyczace tej lub owej instytucji proce-
duralnej, sposobu jej ujecie etc. Tu wymieni¢ mozna organi-
zacje dochodzen, instytucje oskarzyciela positkowego, apelacja
it p.

pJa rowniez miatem szereg zastrzezen, ktorym datem swego
czasu wyraz na posiedzeniu Komisji Kodyfikacyjnej, jak i w
»Uwagach" drukowanych w ,Gazecie Sadowej".

W tym stanie rzeczy Stata Delegacja Zrzeszeh Prawni®
czych powotata do zycia komisje dla przejrzenia projektu i zba-
dania zarzutow oczywiscie nie po to by poprawia¢ prace Komisji
Kodyfikacyjnej, lecz pod katem, widzenia praktycznych postu-
latow, zwigzanych z mozliwosciag wprowadzenia w zycie tego
projektu. Na propozycje Statej Delegacji zgodzitem sie objgé
przewodnictwo tej komisji. Narady weszty w nowy etap wsku-
tek zwroconej do mnie propozycji Ministerstwa Sprawiedliwosci,
co do zaprojektowania ostatecznej redakcji, majacej wejS¢ w
zycie jednolitej ustawy postepowania karnego.

Chciatbym zakonczy¢ prace Komisji do lipca b. r, co sie
stanie potem nie bedzie juz zalezato odemnie.

PREZES "SADU NAJWYZSZEGO A. MOGOLNICKI.

APELACJA, SAD JEDNOOSOBOWY
| KOLEGJALNY.

Jednym z objawdw Zle pojetej oszczednosci jest ujawnio-
ne w ostatnich czasach dazenie do zastgpienia sgdow kolegial-
nych przez sedziow jednoosobowych, nawet w powazniejszych
sprawach karnych. Kto cho¢ raz byt na sali sgdowej w chwili
rozpoznawania wiekszej sprawy karnej, ten zdaje sobie dosko-
nale sprawe, ze pojedynczy sedzia, ktoryby chciat jednoczes$nie
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przewodniczy¢, baczy¢ na porzadek na sali, utrzymywac stro-
ny w réwnowadze, z ktérej one bardzo czesto wychodza, roz-
strzyga¢ w toku procesu niespodziewane incydenty prawne,
a jednocze$nie z catg uwaga S$ledzi¢ tok procesu, zapamietywac
wszystkie szczegOty zeznan Swiadkow, orjentowac sie, Kiedy
Swiadek ktamie a kiedy moéwi prawde, kierowaé badaniem
Swiadkow i biegtych, usuwaé niewtasciwe krzyzowe pytania
stron i to wszystko czestokro¢ wobec kilkunastu oskarzonych,
kilku obroncéw i kilka dni trwajgcego procesu — ten z tatwo-
Scig spostrzeze, ze praca przenosi sity najbardziej utalentowa-
ne; jeden cztowiek tego porzadnie wykonac¢ nie moze, tak po-
jety proces nie daje zadnej rekojmi prawidtowego wymiaru
sprawiedliwosci. 1 jezeli w sprawach drobnych sadzenie jed-
noosobowe jest mozliwe i pozadane, to rozcigganie tego na
sprawy powazne — tworzy parodje sadu. Niestety, ta paro-
dja nam grozi i jako argument za tem powotujg sie na to, ze
wady pierwszej instancji moze usung¢ apelacja. Otdz, lepiej
daleko jest da¢ sad odrazu dobry, zamiast ztego, ktdrego bte-
dy bedzie sie poOzniej usuwato. Lepiej zatem wprowadzic¢
sad kolegjalny bez apelacji, gdyz zbyt razace btedy i tak Sad
Najwyzszy w drodze kasacji usunie. Zresztg, w sprawach
0 najciezsze przestepstwa, nie nalezace do wiasciwosci Sgdow
przysiegtych, moznaby apelacje zachowac.

SEKR. GEN. KOM. KOD. E. ST. RAPPAPORT.
PRZEBIEG PRAC NAD PROJEKTEM.

— Projekt jest w gruncie rzeczy typowym przyktadem
pracy kodyfikacyjnej, opartej na gruntcwnem przestudiowaniu
catego istniejacego w tym wzgledzie materjatu poréwnawczego
przed i po-wojennego. Nie odbiega wigc bynajmniej jaskrawo
od przecigtnych dobrych wzoréw europejskich i zawiera pewne,
drobne zresztg, modyfikacje o charakterze twdrczosci oryginal-
nej, zwiaszcza w zakresie konstrukcji dochodzenia i $ledztwa
Z jednej strony oraz postepowania przed sadami wyzszymi
z drugiej strony, uwzgledniajgce specjalne warunki zycia i po-
trzeb sgdownictwa polskiego (uproszczenie dochodzenia, $ledzL
wa, usuniecie dwuinstacyjnegc postepowania w sgdach z szeregu
spraw merytorycznych i t. d.).

Sekcja Postgpowania Karnego Komisji Kodyfikacyjnej
w dniu 16 lipca 1920 r. przystgpita przedewszystkiem do opra-
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cowania zasad, na ktérych miaty sie opiera¢ podstawy poste-
powania karnego, wedtug pierwowzoru $. p. Miklaszewskiego.
Po ustaleniu tych zasad, w latach 1921, 1922 sekcja przystgpita
do opracowania projektu artykutowanego. Opracowanie rzeczo-
nego projektu powierzono prezydjum sekcji (prezes prof. Krzy-
muski, v. prezes prof. Mogilnicki, sekretarz b, v. min. adw.
Rymowicz), jako podkomisji przygotowawczej. Podkomisja
opracowata projekt ustawy postepowania karnego, rozwazany
kolejno w trzech czytaniach w 1923—1926 i przyjety ostatecz=
nie przez Komisje Organizacji Prac Kom. Kod. w kwietniu ub. r.
W maju 1926 r., jako sekretarz generalny Komisji Kod. ztozytem
projekt Ministerstwu Sprawiedliwosci. Miedzy 2-m a 3-m czy-
taniem w ciggu catego roku 1925 rozwazano kilkaset uwag,
opinji i memorjatdow, pochodzacych zarowno od wiadz, jak
i instytucji prawnych, wreszcie wybitnych specjalistow zaréwno
w kraju jak i zagranicg. Przy trzeciem czytaniu w lutym 1926
rozwazano ponadto jeszcze kilkadziesigt uwag i korektur, przed-
stawionych przez delegatdbw ministerstwa sprawiedliwosci p.
sedziego S. Najw. prof. Jamontta i prok. S. N. p. Piernikarskiego.
Gtowny referent projektu i redaktor odnosnych obszernych
motywow, prezes prof. Mogilnicki zuzytkowat, zestawit i podat
do wiadomosci w publikacjach Kom. Kod. caty istniejgcy w iym
wzgledzie materjat poréwnawczy, dotyczacy procedur catego
Swiata. Sadze, ze tak gruntowne przygotowanie projektu
i uwzglednienie wszystkich mozliwych uwag, stanowi¢ powinno,
dla szerszej publicznosci, stusznie interesujacej sie tg wazng
materjg kodyfikacyjng, dostateczng rekojmie, ze wprowadzana
w zycie ustawa odpowiada¢ bedzie nowoczesnym potrzebom wo~
gole, a polskim wymaganiom unifikacyjnym w szczeg6lnosci.

DF.L. MIN. SPRAWIEDL. JANUSZ JAMONTT.

APELACJA, SADY PRZYSIEGLYCH.

Jak kazdy projekt, tak i projekt ustawy postepowania
karnego ma swoje wady. Najgtowniejsza, zdaniem moim, jest
nieliczenie sie z nigdzie na Swiecie niespotykanym faktem pie-
niactwa w Polsce. Statystyka za rok 1924 wskazuje az
4.165.085 spraw, czyli ze procesowat sie co 6 cztowiek. Otoz,
projekt nie tylko nie stawia tamy pieniaczom, lecz przeciwnie
— otwiera przed nimi szerokie pole; wyptywa to jednak z chwa-
lebnej zresztg tendencji kodeksu, utatwiania wszelkimi sposo-
bami poszkodowanym dochodzenia sprawiedliwosci w sadach
karnych.
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Tworcy projektu, nauczeni smutnym doswiadczeniem Ko-
misji Kodyfikacyjnej obawiali sig, by projektu nie spotkat ten
sam los, co ustawe o sadach dla nieletnich, przeciwko ktérej
zatozono veio ze strony Skarbu Panstwa. Obawiajgc sie takiego
veta, dla oszczedzenia wydatkdw Skarbu, potgczonych z ko-
niecznoscig powiekszenia liczby sedzibw — wybrano droge,
przeciwko Kktorej protestuje cate prawnictwo polskie, a mia-
nowicie droge skasowania apelacji od wyrokdéw Sadow Okre-
gowych (ziemskich), zapadtych bez udziatu sedziow przysie-
gtych. Protesty prawnictwa sg zasadne, bo gdyby nawet na-
sze sady okregowe (ziemskie) staty na bardzo wysokim pozio-
mie, to i tak bytoby rzeczg nie do pomyslenia pozbawienie ape-
lacji ludzi, ktérym grozi bardzo surowca kara i réwnoczesne
dopuszczenie odwotania sie od wzglednie blahych kar, wymie-
rzonych przez sady pokoju (powiatowe).

Wszystko jednak wskazuje, ze prawo apelacji bedzie
w projekcie przywrdcone i miejmy nadzieje, ze i Skarb na-
reszcie zrozumie potrzebe zwiekszenia wydatkbw na wymiar
sprawiedliwosci, bo nic tak drogo nie kosztuje, jak tanie sgdy.

Sad za$ przysiegtych to sad ruletki. OdpowiedZ ,,winien",
lub ,,niewinien™ jest w nim takiem samem zrzadzeniem losu, jak
»~rouge”, lub ,,ncire™ w ruletce. Wszystko zalezy od skiadu tawy
przysiegtych. Chiopi skazg kazdego, oskarzonego o koniokradz-
two, lub podpalenie, wielcy tego Swiata bedg niemitosierni dla
ztodzieja, natomiast zbyt wyrozumiali dla znecania sie nad
aresztowanymi, analfabeci, jak niegdy$ w Minsku, uniewinnia
sprawcow naduzy¢ w banku, bo zdaniem ich winowajcami byli
manco, debet, credit, saldo, o ktérych wiele rozprawiano na sesji
sagdowej. Jesli dodamy do tego brak doswiadczenia w ocenie
dowodow, nieznajomos¢ psychiki przestepcdéw, nieumiejetnosé
dtuzszego skupienia uwagi, zupeing niekompetencje w kwestjach
prawnych, przesady i uprzedzenia $rodowiska, wptyw dzienni-
koéw brukowych, partyjny punkt widzenia, bezkrytyczng wrazli-
wo$C¢ na wymowe — to zrozumiemy dlaczego te sady majg coraz
mniej zwolennikow, a przy zasadzie niezawistosci sedziowskiej—
sg juz anachronizmem.

Sady przysiegtych nalezy wprowadzi¢ z 3 wzgledow: 1) dla
wyleczenia miodej demokracji polskiej od iluzji, ze sad przy-
sieglych jest sagdem sumienia ludowego, 2) dla potozenia tamy
pomawianiu sedziow o partyjnictwo przez oddanie spraw po-
litycznych sagdom przysiegtych, 3) wobec dazenia wptywowych
grup do pozbawienia sedziow niezawistosci, gdyz zgodzi¢ sie mu-
simy z teza, ze lepsze sg sady niezawistych strézow, niz zalez-
nych prawnikow.
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MAGISTER PRAW K, CZALCZYNSKI.

OBOWIAZEK £OZENIA NA UTRZYMANIE.

Rodzina jest waznym elementem spotecznym. To tez
wszystkie panstwa chronig rodzine, te bardzo wazng czastke
spoteczng, ktorg juz Arystoteles uwazat za jadro spoteczen-
stwa i panstwa.

Rodzine chronig wiezy moralne i religijne. Prawo réw-
niez te rodzine chroni, czy to wtedy, gdy w drodze cywilnej
normuje te instytucje i przyznaje cztonkom tej rodziny rozmai-
te wzajemne uprawnienia i obowigzki, czy tez wtedy, gdy na-
ruszenie débr bezposrednio lub posrednio rodziny dotyczacych,
zagraza sankcjg karna.

W interesie pewnosci i okreslono$¢ rodziny karzg ustawy
dwu- i wielozZenstwo, oraz cudzotostwo i sprowadzenie niewaz-
nosci matzenstwa. Te stany faktyczne powszechnie zalicza sie
do przestepstw, wchodzgcych w zakres kodeksu karnego.
W dziedzinie prawa cywilnego znajdywat sie dotychczas obo-
wigzek utrzymania rodziny. W ostatnich czasach daje sie spo-
strzec prad wciggajacy element kary do pojecia czysto cywilnej
natury, jakiem dotychczas byt obowigzek utrzymania rodziny.

Kodeks karny niemiecki pod liczbg 5 paragrafu 361 karze
gre, pijanstwo i prozniactwo, jako powody koniecznosci korzysta-
nia z pomocy publicznej. Dla ukarania wymagane.jest zawinione
(umysinie lub niedbale) spowodowanie stanu koniecznosci udzie-
lenia pomocy pod warunkiem, ze ta sytuacja spowodowata wia-
dze publiczne do udzielenia zapomogi. Sprawca winien by¢ win-
nym tego, ze, nie byt w stanie utrzymywac siebie tub oséb upraw-
nionych do alimentow. Samo nietroszczenie sie¢ 0 utrzymanie nie
wystarczy, a jak wyjasnia wyrok Sadu Rzeszy z 21 lutego 1880
roku — dla zastosowania tego przepisu potrzeba, by sprawca po-
padt w stan takiego fizycznego i moralnego upadku, ze stat sie
niezdolnym utrzymywac swoich. Nie dotyczy to zatem przejscio-
wych niedostatkéw, gdyz w gre wchodzi popadniecie w ,,stan”
niemozno$ci. Pierwszy projekt kodeksu karnego niemieckiego
w § 43 proponuje w tych wypadkach, zamiast kary, pozbawienie
wolnosci, umieszczenie w azylu dla pijakow. Przepisy zawarte
pod liczbg 5 w § 361 kodeksu karnego niemieckiego rozszerzyta
nowela z 12 marca 1894, wprowadzajgca do kod, karnego stan
faktyczny, zawarty pod liczbg 10 w § 361, ktéry tyczy sie juz
tylko uchylania sie od obowigzku utrzymania. Jezeli sie karze
osoby, ktore z powodu pijanstwa lub temu podobnych natogow
niezdolne sg tozy¢ na utrzymanie, to nic dziwnego, ze ustawa ka-
rze osoby bedace w stanie wypetni¢ obowigzek alimentarny. Usta-
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wa karze tego, ktory wbrew wezwaniu uprawnionych wiadz
uchyla sie od obowigzku utrzymywania. Okres od wezwania do
wytoczenia sprawy karnej chcieliby niektorzy uczeni usungé, mo-
tywujac to tern, ze okres ten wystarczy dla przemeldowania sie,
a wiec zmiany (Joobytu porzucajacego rodzine i tern fatwiejszego
uchylenia sie od obowigzkow.

Kodeks karny Stanu New-York w § 287 karze zamknieciem
w wiezieniu do lat siedmiu ojca, matke lub inng osobe, majgcg
obowigzek opieki lub troski o utrzymanie i ktérzy dziecko nizej
lat 6 porzucajg w celu zupetnego pozbycia sie go, a w art. 288
karze tego, kto $wiadomie i bez ustawowego wytlumaczenia za-
niedbuje spetnienia ustawowo cigzgcego obowigzku zaopatrzenia
matoletniego w zywnos¢, odziez, mieszkanie lub pomoc lekarska.

Kodeks karny japonski w § 218 karze wiezieniem do lat
pieciu osobe, ktora wystawia osobe mtoda, stabg ze wzgledu na
staros¢ lub chorobe, ktdrej piecza jest mu powierzona lub kto
takiej osobie nie udziela do zycia potrzebnej troski. Kara ulega
zwiekszeniu do lat siedmiu, gdy popetniono przestepstwo w sto-
sunku do wstepnych w linji prostej zarowno pokrewienstwa jak
i powinowactwa.

Kodeks karny meksykanski karze dtuzszym aresztem ro-
dzicow, opiekundw i nauczycieli, ktorzy z jakichkolwiek powodow
dzieci, pupiléw lub wychowancow nizej lat 16 oddajg zepsutym
ludziom, cho¢ wiedzg o tej ich wkasciwosci lub doprowadzajg ich
do widczegostwa lub zebractwa (art. 620), a zamiast kary kry-
minalnej przewidziana jest utrata wtadzy rodzicielskiej nad niem
i utrata wszelkich uprawnien do jego majgtku w stosunku do oj-
ca, matki lub innego wstepnego dziecka mniej niz siedem lat licza-
cego, jezeli je zaniosg do domu podrzutkdw (art. 625).

Kodeks karny portugalski karze pozbawieniem wolnosci do
miesiecy szesciu lub grzywna tego, kto, majac w opiece lub wy-
chowaniu dziecko nizej lat siedmiu, oddaje je zaktadowi publicz-
nemu lub innej osobie, bez zgody tego, kto mu je powierzyt, lub
bez zezwolenia wiasciwej wiadzy (art. 347), a kara pozbawienia
wolnosci przewidziana jest na prawych rodzicoéw, ktérzy, posia-
dajac $Srodki do utrzymywania dzieci, oszukanczo je zostawiajg
publicznym zaktadom dla podrzutkow (art. 348).

Kodeks karny chilejski karze pozbawieniem wolnosci (art.
356) tego kto, majgc obowigzek pieczy lub wychowania osoby
miodszej niz lat 10, oddaje jg instytucji publicznej lub innej oso-
bie, bez zgody osoby w tej sprawie uprawnionej.

Kodeks karny holenderski karze pozbawieniem wolnosci do
miesiecy szesciu opuszczajgcego (w celu pozbycia sie) dziecko
nizej lat siedmiu. Kara podwyzsza sie o jedng trzecig, jezeli to
czyni ojciec lub matka (art. 256, 258).
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Kodeks karny norweski karze grzywng lub pozbawieniem
wolnosci do lat dwu, mezczyzne, ktory ztosliwie nie spetnia swo-
jego obowigzku pomocy wobec kobiety przezen zaptodnionej, wy-
ptywajgcego z cigzy lub potogu (8 240 i nasit.j. Surowszej karze
ulegajg rodzice, pan domu i inne osoby w tej sytuacji, ktorzy od-
mowig pomocy kobiecie (naleznej do domownikow), pomocy
w zwigzku z cigzg i potogiem (8 388).

Kodeks karny finlandski (rozdziat 22 § 3) karze grzywng
lub aresztem do 3 miesiecy ojca, matke, pana lub panig domu, kto-
rzy, wiedzac, ze kobieta znajdujaca sie pod ich wladzg znajduje
sie w odmiennym stanie na skutek poczecia nieSlubnego, zanie-
dbali udzielenia pomocy koniecznej przy porodzie, jesli to spowo-
dowato $mier¢ noworodka. Podobnej karze podlega i ten, kto
jg zaptodnit, gdy, wiedzac o jej cigzy i ztem potozeniu, zostawi
Ja bez pomocy, a skutkiem tego bedzie Smier¢ lub porzucenie
dziecka.

Kodeks karny rosyjski karze aresztem winnego odmowy do-
starczania wyzywienia 1 utrzymania matce lub ojcu prawemu,
0 ktorych byto mu wiadomo, ze tego potrzebuja, o ile winny miat
na to srodki wystarczajace (art. 491 p. 1) oraz wiezieniem do jed-
nego roku rodzicow, opiekuna, kuratora lub majgcego nadzor nad
nieletnim, gdy stang sie winnymi skierowania osoby, nie majacej
lat 17, do zebractwa lub innego niemoralnego zajecia, badz od-
dania jej na ten cel (art. 420 p. 2).

Polski projekt ustawy o porzuceniu rodziny karze grzywng
do 500 ztotych albo wiezieniem do roku osobe, ktora zostata zobo-
wigzana wyrokiem sgdowym do wyptacenia alimentéw dzieciom
matoletnim, matzonce, matzonkowi, wstepnym krewnym, i nie
wyptaci tychze alimentow w catosci w ciggu trzech miesiecy od
daty uprawomocnienia sie wyroku alimenty zasgdzajacego (art. 1)

Komisja Kodyfikacyjna w Sekcji Prawa Karnego, po wy-
stuchaniu wyczerpujacego referatu prof. Juljusza Makarewicza,
i po zywej dyskusji, uchwalita, ze umys$ine uchylanie sie od obo-
wigzku utrzymania oséb wobec ktérych sprawca ma taki obowig-
zek, jest karalne.

Projekt prof. W. Makowskiego karze aresztem do 6 tygodni
lub grzywng tego, kto uchyla sie od cigzacego na nim, z mocy
ustawy, obowigzku tozenia na utrzymanie innej osoby (art. 114
§ 1), podwyzsza te kare do 1 roku wiezienia, jezeli wskutek uchy-
lenia sie od obowigzku tozenia na utrzymanie uprawniony musi
korzysta¢ z dobroczynnosci publicznej lub obcej pomocy (art.
114 8 2) i od roku do 5 lat wiezienia, jezeli skutkiem uchylenia
sie od obowigzku tozenia na utrzymanie bedzie usitowanie samo-
bojstwa, dzieciobojstwa lub $mieré (art. 114 § 3). Karze pozba-
wienia wolnosci do lat 3 ulega ten, kto opuszcza lub pozostawia
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innemu dziecko, aby sie uchyli¢ od ustawowego obowigzku opie-
kowania sie niem, jezeli w dziataniu tern niema cech wystawienia
na niebezpieczenstwo (art. 115).

Projekt prof. J. Makarewicza karze wiezieniem do lat pie-
ciu tego, kto osobe wobec ktérej ma obowigzek troszczenia sie
lub nadzoru, porzuca celem pozbycia sie jej (art. 148 § 1), a ka-
re te podwyzsza do- lat dziesieciu dla tego, kto osobe taka odda
w piecze innemu, o ktorym przypuszcza¢ musi, ze postepowaniem
swem sprowadzi niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia osoby
mu powierzonej (art. 148 § 3). Kare wiezienia do lat dziesieciu
poniesie ten, kto osobie, wobec ktérej ma obowigzek troszczenia
sie, odmawia $rodkdw zywnosci lub staran koniecznych dla utrzy-
mania zycia lub zdrowia i przez to sprowadza niebezpieczenstwo
jej $mierci lub upadku moralnego (art. 149). Kto osobie, za-
ptodnionej przez siebie, odmawia pomocy koniecznej dla utrzy-
mania zycia lub dla odbycia porodu, ulegnie karze aresztu do
roku (art. 192 § 1), podwyzszonej do 5 lat wiezienia, jezeli cie-
zarna, na skutek tego, dopusci sie zamachu na zycie ptodu lub
noworodka (art. 192 § 2).

Projekty obu wybitnych uczonych polskich beda jeszcze
przedmiotem rozpraw Komisji Kodyfikacyjnej. Ciekawi tedy
styczno$¢ i rozbiezno$¢ obu projektow.

Zaniedbanie obowigzkéw tozenia na utrzymanie. Uchylenie
sie od obowigzku utrzymania wprowadza Sekcja Prawa Karnego
Komisji Kodyfikacyjnej do kodeksu karnego. Uchwata brzmi:
Umysine uchylanie sie od obowigzku utrzymania osob, wobec kto-
rych sprawca ma taki obowigzek, jest karalne.

Przedmiotem ochrony prawnej sg w tym wypadku osoby,
wobec ktorych sprawca ma obowigzek utrzymywania. Profesor
Makowski okresla je, jako osoby uprawnione z mocy ustawy,
a profesor Makarewicz mowi o osobie, wobec ktOrej sprawca ma
obowigzek troszczenia sie, lub nadzoru. Zaréwno wyraz ,,utrzy-
mywan.e", jak i wyraz ,troszczenie sie", mysSlowo obejmujg
jedno i tez samo: w jednym i drugim wypadku chodzi o troske,
0 tozenie na utrzymanie pewnej grupy osob. Zapewne Komisja
Kodyfikacyjna wypowie sie jeszcze w tej sprawie terminologicz-
nej. Powazniejszg jest sprawa zakresu grupy 0s6b korzystajgcych
z tej ochrony karno-prawnej. Ani Sekcja Prawa Karnego, ani
autorzy projektow wstepnych, nie okres$lajg blizej tej grupy, a de-
cydowa¢ wobec tego bedg ustawy cywilne, okre$lajgce na kim
taki obowigzek cigzy i az do chwili wprowadzenia polskiego pra-
wa cywilnego, przedmiot ochrony karno - prawnej okresla¢ beda
zaborcze ustawy cywilne. Profesor W. Makowski wyraznie mowi
0 obowigzku wyptywajacym z ustawy, natomiast wedtug projek-
tu, prof. J. Makarewicza mogg to by¢ i inne osoby, np. te, ktore
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na podstawce dobrowolnej umowy zgodzg sie na przejecie takie-
go obowigzku.

Dziatanie przestepne polega¢ moze na spowodowaniu, lub
nieprzeszkadzaniu zmiany w $wiecie zewnetrznym. W tym osta-
tnim wypadku mamy do czynienia z przestepnem zaniechaniem.
Ustawodawca zobowigzuje pewng grupe osob do utrzymywania
dzieci i spodziewa sie¢ od nich tego dziatania, a niewykonanie te-
go spodziewanego dziatania jest przestepstwem. W projekcie prof.
Makarewicza — odmowienie Srodkow zywnosci, lub staran, ko-
niecznych dla utrzymania zycia i zdrowia, ulega karze, gdy
Erzez to sprowadza sie niebezpieczenstwo jej smierci, lub upad-

u moralnego. Ta dyspozycja jest bardziej ciasna, niz w projek-
c(lle0 rIJr%f. Makowskiego i przewiduje bardzo wysokg sankcje
at).

Wina moze by¢ umyslna i nieumyslna. W tym wypadku
mamy do czynienia z zaniechaniem przestepnem, zawinionem
umyslnie. Sprawca, uchylajac sie od obowigzku tozenia na utrzy-
manie winien tego chcie¢, a uchylanie sie od tego obowigzku
z powodu niemozno$ci — nie bedzie jeszcze przestepstwem.
Mnejszo$¢ Sekcji Prawa Karnego Komisji Kodyfikacyjnej chcia-
fa wstawi¢ zamiast ,,umys$ine* — stowo ,,ztosliwe", jednak bez
skutku.

Przestepstwo jest dokonane, gdy wypetniony jest stan
faktyczny. Stan faktyczny jest wypetniony przez sam fakt uchy-
lania sie od obowigzkéw. Mniejszo$¢ Sekcji proponowata stwo-
rzenie probierza obiektywnego w formie uprzedniego wezwania
wiadzy. Wobec tego, ze poprawka o ztosliwosci sprawcy, a takze
0 poprzedniem wezwaniu, upadfa, to stan faktyczny bedzie wy-
petniony, a wiec przestepstwo dokonane zawsze, gdy sprawca
uchyla sie na skutek winy umysinej, to znaczy nawet wtedy, gdy
sprawca mogt utrzymywac uprawnionych, ale sie od tego uchy-
lat. Poniewaz dziatanie polega na zaniechaniu — zaréwno przy-
gotowanie, jak i usitowanie, karze nie ulega.

Podmiot przestepstwa jest podobnie ogdlnie ujety, jak
przedmiot.

Profesor W. Makowski opatruje nakaz tozenia na utrzy-
manie 0s6b do tego ustawowo uprawnionych w sankcje aresztu
do 6 miesiecy, lub grzywny, Natomiast prof. J. Makarewicz,
ograniczony do powazniejszych wypadkéw stan faktyczny opa-
truje sankcjg wiezienia do lat dziesieciu. Tak wysokiej sankcji
nie zawierajg nawet wypadki kwalifikowane t. j., gdy uprawniony
musi korzysta¢ z dobroczynno$ci publicznej, lub obcej pomocy
(art. 114 § 2) i gdy skutkiem uchylania sie od obowigzku bedzie
usitowanie samobojstwa, dzieciobojstwa, lub Smier¢ (art. 114 § 3)
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wedtug projektu prof. W. Makowskiego, ktére dochodzg ledwo
do lat 5.

Porzucenie dziecka celem pozbycia sie go. Drugim za-
sadniczym stanem faktycznym jest porzucenie dziecka. Wedtug
art. 1 polskiego projektu ustawy o porzuceniu rodziny ustala sie
dziatanie w ten spos6b, iz winng porzucenia rodziny jest osoba
zobowigzana wyrokiem sagdowym do wyptacania alimentow dzie-
ciom matoletnim, matzonce, matzonkowi, wstepnym krewnym,
ktéra nie wyolaci tychze alimentéw w catoSci w ciggu trzech
miesiecy. Tu wiec znéw mamy do czynienia z przestepstwem po-
legajacem na zaniechaniu. W artykule 115 projektu profesora W.
Makowskiego mowa jest o opuszczeniu, lub pozostawieniu inne-
mu, a w art. 148 okresla prof. J. Makarewicz dziatanie jako
porzucenie. Gdyby prof. W. Makowski i prof, J. Makarewicz
rozumieli porzucenie tak, jak art. 1 projektu ustawy, to oczywi-
sta — nie tworzyliby tego odrebnego stanu faktycznego, ktéry
zmiescitby sie wszak w ogélnym przepisie o uchyleniu sie od
obowigzkow tozenia na. utrzymanie. Pomimo wiec zbieznosci ter-
minologji, dziatanie rozumiejg redaktorzy projektu Komisji Ko-
dyfikacyjnej inaczej, gdyz nie w porzuceniu w postaci uchylenia
se od alimentow, ale w opuszczeniu, lub pozostawieniu innemu
(115) i porzuceniu (148) dziatalno$¢ przestepng ujmuja, ktorg
profesor W. Makowski okre$la jako zdziatang, dla uchylenia sie
od ustawowego obowigzku opiekowania sie, a profesor J. Maka-
rewicz zada, by dziatanie bylo podjete celem pozbycia sie. Nie
jest to wiec przestepstwo zaniechania, lecz dziatania, umozliwia-
jace radykalnie przestepstwo zaniechania w postaci uchylenia
sie od ustawowego obowigzku tozenia na utrzymanie.

Po ustaleniu dziatania przestepnego porzucenia, jasng sie
staje réznica przedmiotu ochrony, podana w obu projektach
gtownych referentow Komisji Kodyfikacyjnej. Zaniedbanie to-
zenia na utrzymanie, w swem szerokiem ujeciu w obu projek-
tach, obejmuje réwniez zaniedbanie utrzymania dziecka. Jesli
jednak profesor W. Makowski przepis ten wyodrebnia, to dla-
tego, ze w stosunku do dziecka zawsze zajdzie potrzeba udzie-
lenia pomocy publicznej. Jest to niejako kwalifikowany wypa-
dek, gdyz zwykte uchylanie sie od tego obowigzku karze prof.
W. Makowski szesciotygodniowym aresztem, podwyzszonym do
jednego roku wiezienia, gdy uprawniony musi korzysta¢ z do-
broczynnosci publicznej, lub obcej pomocy, a tu grozg 3 lata, bo
dziecko jest silniej chronione, jako zawsze wymagajace starania
ze strony osob dorostych. Powstaje tedy zagadnienie, czy po-
trzebne jest rozszerzenie stanu faktycznego porzucenia na
wszystkie osoby, wobec ktérych istnieje obowigzek troszczenia
sie, lub nadzoru.
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Obowigzek wobec zaptodnionej. Do widocznych rdznic
w projektach nalezy przedewszystkiem umieszczony przez prof.
J. Makarewicza przepis o odmowieniu osobie przez siebie za-
ptodnionej pomocy koniecznej dla utrzymania zycia, lub odby-
cia porodu. Podobnej dyspozycji nie umieszcza prof. W. Makow-
ski. Referat prof. J. Makarewicza w Sekcji Prawa Karnego Ko-
misji Kodyfikacyjnej omawiat wyczerpujgco to zagadnienie, ale
ani wnioskdw w sprawie tego przepisu nikt nie zgtosit, ani, tern
mniej, uchwaty podobnej Sekcja Prawa Karnego Komisji Kody-
fikacyjnej nie powzieta. Zapewne tedy wypowie sie jeszcze w tej
sprawie Sekcja: czy wprowadzi¢ ten swoisty stan faktyczny
uchylania si¢ od obowigzkéw wobec zaptodnionej, czy tez to
uchylanie sie od obowigzkéw zmiesci sie w ogdlnym przepisie
(art. 114 prof. W, Makowskiego i art. 149 prof. J. Makarewicza).

Zestawienie powyzsze projektow wstepnych kodeksu kar-
nego polskiego obu referentow Komisji Kodyfikacyjnej prof. W.
Makowskiego i prof. J. Makarewicza wykonano jedynie w celu
ujecia zagadnienia zaniedbania obowigzkéw tozenia na utrzyma-
nie, a wysuwanie wnioskow na domysty i pytania, ktéry z projek-
tow jest lepszy, w chwili obecnej jest jeszcze przedwczesne.
Uwazny czytelnik spostrzeze bowiem odrazu, ze wiele réznic po-
tozy¢ nalezy na karb indywidualnosci obu powag kryminologicz-
nych polskich, ktore czerpigc soki zywotne z Kilkuletnich wia-
snych prac kodyfikacyjnych i kazdy ze swej odmiennej Kilku-
dziesiecioletniej dziatalnosci z dziedziny teorji i praktyki praw-
no - karnej, musieli wszak wla¢ w te projekty wielkiej karty
swobod przestepcow swojg catg dusze, ktora sie odbita przede-
wszystkiem na odmiennej redakcji przepisobw, rozmiarach pena-
lizowania zycia spotecznego i catej budowie konstrukcyjne;j.
Whioski zatem ogolne wysnu¢ mozna jedynie po rozpatrzeniu
obu projektow w catosci.

Z PISMIENNICTWA.

Witold Swida. Pojedynek ze stanowiska polityki kryminalnej. Rozpra-
wa doktorska przyjeta przez Rade Wydzialu Prawa i Nauk Spo-
tecznych Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie. Z przedmowag Bro-
nistawa Wréblewskiego, profesora Uniwersytetu Wilenskiego. Wilno 1927.

Wielkg sprawi¢ musi przyjemnos$¢ stwierdzenie postepujacego rozwoju
umystowego narodu. Wyzsze zaktady naukowe, w normalnie rozwijajgcem
sie spoteczenstwie, spetniajg podwdjne zadanie: 1) wyszkalajg miodziez do
przysztej pracy zawodowej, oraz 2) przygotowujg kadry uczonych. O ile za-
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danie pierwsze, po ominieciu pewnych zapér, ulega realizacji, to zadanie
drugie jest bardziej utrudnione, Z przyjemnoscia stwierdzi¢ mozna, ze Odro-
dzony Uniwersytet Stefana Batorego w Wilnie spetnia obydwa zadania.
Wydziat Prawa i Nauk Spotecznych zasila szeregi prawnikéw — praktykow,
a takze przygotowuje kadry uczonych, czego przyktadem jest autor pracy
niniejszej.

Jak wiadomo, projekty czesci szczeg6lnej kodeksu karnego przepiséw
0 pojedynku nie zawierajg, chociaz inne jest stanowisko ustaw, obowigzu-
jacych na terenie Rzeczypospolitej Polskiej w chwili obecnej i — jak stusz-
nie stwierdza autor — aktualne staje sie pytanie, czy z punktu widzenia
polityki kryminalnej nalezy w przysztym kodeksie polskim pomina¢ prze-
stepstwo pojedynku. Przed udzieleniem odpowiedzi na to pytanie, pan Witold
Swida podaje nam obraz doswiadczen wiekéw przeszbych w walce z poje-
dynkiem, a dalej bada pojedynek w obecnej postaci, uwzgledniajac zaréw-
no czynniki, ktére go wywotuja, jak tez i cechy, ktére go charakteryzujg
w dobie obecnej w Polsce.

Przed rozpatrzeniem materjatu zagranicznego autor przytacza zrédio-
we dane, dotyczace pojedynku w dawnej Polsce: artykuly wojenne Hetmana
Jana Zamojskiego, konstytucje sejmowa z r. 1588. De duellis, Statut Litewski
z r. 1588, artykuty marszatkowskie, zatwierdzone przez Sejm w roku 1679,
a na podstawie zebranych wiadomosci, dotyczacych walki z pojedynkiem
zagranica, stwierdza, ze ustawa karna nie zdotata usungé¢ pojedynku ze
zwyczajéw spotecznych, a dowodem tego jest powstanie szeregu lig prze-
ciwpojedynkowych.

Zdaniem autora, pojedynek wystepuje dzi$, jako zwyczaj przyjety
w pewnych sferach spoteczenstwa rozstrzygania tak zwanej sprawy honoro-
wej zapomocg walki oreznej, ktérej cecha istotng jest uprzednia zgoda stron
walczacych, tak co do samego jej odbycia, jak i co do warunkéw, w jakich
ma sie toczy¢. Autor nie wnika w to, jakie czynniki w przesztosci historycz-
nej przyczynity sie do takiego, a nie innego odczuwania obraz przez dzisiej-
szych ludzi stosujacych pojedynek i ogranicza sie do stwierdzenia, ze po-
jedynek jest dla nich kwestjg przezy¢ emocjonalno - uczuciowych, lecz nie
intelektu, a wiec skutkiem elementéw irracjonalnych.

Stusznie stwierdza autor, ze pojedynek nie jest naruszeniem bez-
pieczenstwa i porzadku publicznego, ani pominigeciem panstwowego wymiaru
sprawiedlwosci w drodze niedozwolonej samoobrony, lecz jest prze-
stepstwem przeciw bezpieczenstwu zycia i ciata.
W sprawie tezy, ze pojedynku zapomocg represji karnej sie nie wykorzeni
zabieratem juz gtos w artykule: ,,O przepisy przeciwpojedynkowe w przy-
sztym kodeksie karnym polskim"”, umieszczonym w Gazecie Sadowej War-
szawskiej z dnia 31 stycznia 1927 roku. Zreszta, Swida nie wysnuwa osta-
tecznych wnioskoéw z tej tezy, wskutek czego sprowadza sie ona do zadania
zgodnego z mojem, a mianowicie: zalecanie jednoczesnego zwalczania po-
jedynku przez panstwo (przepisy karne przeciwpojedynkowe) i przez spo-
teczenstwo (stowarzyszenia przeciwpojedynkowe).
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Aczkolwiek nie zgadzam sie ze szczegétami koncepcji Scigania skut-
kéw dziatania, uznanego za bezkarne, w postaci pojedynku — to jednak
z zadowoleniem witam ten glos, zalecajacy wprowadzenie wyraznych
przepiséw pojedynkowych do kodeksu karnego.

Jezeli zajrzymy do naukowej literatury zagranicznej, to sie przeko-
namy, ze wszelkie porusza ona sprawy watpliwe i bolaczki kodeksowe. Pra-
ca niniejsza, ktéra powstata pod kierownictwem profesora Bronistawa Wr6-
blewskiego, wzbogaca naszg literature kryminologiczng i jest o tyle na cza-
sie, ze troszczy sie o naprawienie luki, pozostawionej przez nasza kodeksowa
.Komisje Ekspertéow" i moze sie, miedzy innymi, przyczyni¢ do uwzglednie-
nia proponowanych zmian w nowym, a projektowanym kodeksie karnym.

K. Czatczynski.

Encyklopedja prawa obowigzujacego w Polsce, praca zbiorowa z udzia-
tem profesoréw uniwersytetow polskich pod redakcjg prof. Dr. Peretiatko-
wicza cz. |.: Prawo karne i proces karny wszystkich dzielnic — opracowat
Dr. Jozef Jan Bossowski, profesor Uniwersytetu Poznanskiego, wydanie nowe
uzupetnione. Poznan, Fiszer i Majewski.

Trudne zaiste byty zadania prof. Dr. J. J. Bossowskiego, ktory na
jedenastu arkuszach ujat prawo karne i proces karny wszystkich dzielnic.
Omawiana praca bedaca nowem uzupetnionem wydaniem ksigzki, ktéra
ukazata sie pod tg sama redakcjg prof. Dr. Peretiatkowicza w drugiej po-
towie 1923 roku miesci wszystkie zmiany ustawodawcze, dokonane do dnia.
1 czerwca 1925 w czesci trzeciej. Cze$¢ wiec pierwsza omawia prawo karne,
druga — proces karny, trzecia — uzupeknienie.

Wspomniana cze$¢ pierwsza czesci drugiej ,,Encykiopedji Prawa obo-
wigzujacego w Polsce"”, zawierajgca zarys prawa karnego wszystkich dzielnic
uwzglednia przedewszystkiem czes¢ ogélng kodekséw karnych, a to ze
wzgledu na jej wage i znaczenie o wartosci catego systemu nauki i ustawo-
dawstwa. Uktad pierwszej czesci, omawiajacej prawo karne jest przejrzysty,
podajacy w kolejnosci po uwagach wstepnych w rozdziale pierwszym prawo
karne Ziem Zachodnich, w rozdziale drugim prawo karne obowigzujgce na
obszarze b. zab. rosyjskiego, w rozdziale trzecim — prawo karne b. zab.
austrjackiego, a w czwartym, bedacym surogatem czesci szczegélnej ko-
dekséw karnych, tablice poréwnawcze niektérych przestepstw wedtug ustaw
dzielnicowych. W tresci poswiecanej prawu karnemu kazdego zaboru autor
wskazuje przedewszystkiem bardzo wyczerpujace Zrédia, wydania ustaw,
podreczniki, komentarze i orzecznictwo, nastepnie przepisy o0 przestepstwie,
a w koncu przepisy o karze. Zrodia podane przez prof. Dr. Bossowskiego sg
nader wyczerpujace. Oprécz wydawnictw urzedowych autor wskazuje nam
wydania ustaw nieurzedowe, podreczniki zajmujace sie zaréwno prawem
obowigzujgcem wszystkich dzielnic, jak i prawem pozytywnem poszczegol-
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nych czeséci obszaru panstwowego, komentarze i orzecznictwo do ostatnich
czas6w doprowadzone. Ws$réd przepisbw o przestepstwie Znajdziemy tam
uwagi autora o podziale przestepstw, o usitowaniu, uczestnictwie, obronie ko-
niecznej, wyzszej koniecznosci, poczytalnosci i btedzie. W przedmiocie przepi-
sow o karze Znajdziemy wskazéwki o karach zasadniczych, dodatkowych,
o skutkach karnych, wymiarze kary i policzeniu aresztu $ledczego, o warun-
kowem zawieszeniu wykonania kary, tymczasowem wypuszczeniu na wolnosé,
0 akcie taski i o przedawnieniu. Po zrédlowosci — druga cecha wyrdzniajaca
dodatnio omawiang prace jest przejrzystos¢ wyktadu i jasnos$¢ stylu. Otéz
autor, jak przystato na ,,Encyklopedje”, informuje nas o wszystkiem z dzie-
dziny prawa i procesu karnego o czem wiedzie¢ powinien zaréwno prawnik,
jak i nieprawnik. | chociaz cato$¢ materjatu z dziedziny ustawodawczej,
obowigzujaca w trzech dzielnicach, ujal autor na 63 stronach to jednak ani
Scistos¢ prawnicza, ani mys$l przewodnia, ani tez przejrzysto$¢ ustaw w tym
wyktadzie nie ulegla zatarciu. Odwrotnie — autor znajduje czasami miej-
sce i na szczegdty o powazniejszem znaczeniu. Wskazuje wiec autor na réz-
nice miedzy probierzem podziatu przestepstw istniejacym w b. zab. pruskim
i rosyjskim (wysokos$¢ kary) a utrwalonym w ustawie karnej, obowigzujacej
w b. zab. austrjackim (zty zamiar, naruszenie przepisu prawnego). Prof, Bos-
sowski do$¢ szczeg6towo analizuje rodzaje usitowania i wskazuje ram luki,
istniejace w ustawach dzielnicowych (np. usitowanie nieudolne). Zatowaé
jednak nalezy, ze tych wyczerpujacych wywodoéw autor nie zestawit z uchwa-
tami Komisji Kodyfikacyjnej, chociaz uczynit to, gdy chodzito o zastgpienie
terminu prawnego ,$rodki prawne" przez okreslene ,s$rodki odwotawcze".
Przy omawianiu uczestnictwa przytacza autor dzieje ,,paragrafu Duchesne"
(8 49, lit. A kod. k. niem.). Wreszcie, poza wskazanemi argumentami po-
twierdzajg nasze tezy tablice poréwnawcze niektérych przestepstw, zawar-
tych w ustawach dzielnicowych. Autor nie zestawil wszystkich przestepstw;
zagmatwatoby to, zdaniem autora, caty system prawa karnego; znajdujemy
tedy jedynie przepisy o morderstwie, zabdjstwie na zadanie, o dostarczeniu
$rodkéw, namoéwieniu i wspoétdziataniu przy samobdjstwie, o dzieciobdjstwie,
zadaniu trucizny, o sprzeniewierzeniu, przywiaszczeniu rzeczy znalezio-
nych i o rozboju; przepisy o wymuszeniu, szantazu i oszustwie. Niektore
przestepstwa, précz samego zestawienia przepisbw pozytywnie obowigzuja-
cych, zawieraja réwniez uwagi, charakteryzujace blizej réznice kodeksowe.

Jezeli przejdziemy obecnie do ,,Procesu karnego" wedilug ustaw obo-
wigzujacych w b. zaborze pruskim, rosyjskim i austrjackim to przedewszyst-
kiem przypomnie¢ nalezy za autorem, ze ograniczenie pracy do 3-ch arkuszy
zgoéry przesadzato o jej charakterze. Ale zarys len podobnie jak ujecie pra-
wa karnego materjatnego nie ucierpiat na tem wcale. Jak w poprzedniej
pracy prawo karne materjalne podobnie tez i tu daje nam autor przeglad
prawa karno - procesowego z sukcesywnem przytoczeniem poszczegolnych
ustawodawstw. Nie idzie wiec tu autor droga obrang przez profesoréw:
Krzymuskiego i Makowskiego, ktérzy jednocze$nie przytaczajag przepisy
prawa karnego materjainego, obowigzujagce w kolejno omawianych zaga-
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dnieniach. W czesci wiec drugiej (procesu karnego) autor podaje przede-
wszystkiem chronologiczne zestawienie ustaw i rozporzadzen, ktére uchylaja,
zmeniajg, lub uzupetniajg postanowienia ustawy postepowania karnego za-
borcéw i dodatkowe ustawy szczegélne. Dalej wprowadza nas autor do
przepis6w o ustroju i wiasciwosci sadéw karnych i ustroju prokuratury,
a wreszcie podaje zarys postepowania; zajmuje sie tu prof. Bossowski ko-
lejno postepowaniem w pierwszej instancji, $rodkami odwptawczemi, poste-
powaniem w sprawach o odszkodowanie o0séb uwolnionych we wznowionem
postepowaniu, oraz o0s6b niewinnie zatrzymanych w areszcie $ledczym, po-
stepowaniem doraznem, mandatowem, w wypadkach wydania wyroku $mier-
ci, w wypadkach wniesienia prosby o taske.

Przyzna¢ musimy, iz prof. Bossowski przez napisanie czesci Il ,,En-
cyklopedii" uprzystepni! szerszemu ogo6towi prawnikéw informacje o tern
jakie sg poszczegodlne czynniki mozajki ustawodawczej prawa karnego i pro-
cesu karnego, istniejacej na terenie Rzeczypospolitej Polskiej. Szczegélnie
waznem jest ukazanie sie procesu karnego wszystkich dzielnic, gdyz praca
prof. Dr. J. J. Bossowskiego jest prawie jedynym obrazem informacyjnym
o catosci ustawodawstwa karno-procesowego. Ksigzka powyzsza, ze wzgle-
du na przystepne ujecie, znalez¢ sie powinna nietylko w reku prawnika, ale
odda¢ moze ustugi takze szerszemu ogdtowi obywateli, nawet nie-prawnikow-

K. Czcitczynski.

ORZECZNICTWO SADU NAJWYZSZEGO.

SAD NAJWYZSZY W SPRAWIE EKSMISJI.

Sad najwyzszy na posiedzeniu sgdowem lIzby pierwszej d. 6 pazdziernika
1926 r. w sprawie Edmunda Wyszynskiego przeciwko Janowi-Piotrowi Rze-
wuskiemu o eksmisje, rozpoznawat skarge kasacyjng adwokata Marcelego
Drabinko, petnomocnika Edmunda Wyszynskiego, na wyrok Sadu Okrego-
wego w Warszawie z dnia 15 marca 1926 r.

Sad Okregowy w Warszawie, w charakterze Il instancji, po uchyleniu
wyroku Sadu Pokoju 25 okregu m. Warszawy, nakazujacego eksmisje po-
zwanego, Rzewuskiego, z lokalu w domu powoda Wyszynskiego, z racji za-
legania w komornem od dnia 1 lipca 1922 r.,, w dniu 15 marca 1926 r. po-
wodztwo Wyszynskiego, wytoczone w lutym 1925 r., oddalit z zalozenia, ze
aczkolwiek pozwany nie udowodnit, azeby komorne ptacit przed wyto-
czeniem powddztwa, gdyz ztozone przez niego odcinki pocztowe stwierdzaja,
iz posytat pienigdze pocztg juz po jego wytoczeniu, to jednak eksmisja
z powodu niewyptacalnoéci pozwanego nie moze by¢ wyrzeczona, poniewaz:
1) pod rzadem poprzedniej ustawy o ochronie lokatoréw z 1920 r., a wiec
za czas do 14 1924 r. komorne pozwany mogt zaofiarowaé w Sadzie, gdyby
powdd nie zwlekat z wytoczeniem powddztwa i byitby wtedy zwolniony od
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eksmisji, M. S. w mysl art. 10 p, 4 rzeczonej ustawy: 2) nie zostato stwier-
dzone, azeby, pod. rzadem Ustawy o ochr, lokat, z dn. 11.4 1924 r., powdd
upominat sie o komorne, gdyz $wiadek Jasinnska zeznata, iz nie pamieta,
czy upominata sie o komorne po wydaniu tej ustawy.

W skardze kasacyjnej petnomocnik powoda WYyszynskiego zada uchy-
lenia wyroku Sagdu Okregowego, powotujac sie na obraze przez Sad art. 10
p. 4 ust. o ochr, lokat. 1920 r., oraz art. 11 ust. 2 p. a Ust. o ochr, lokat,
1924 r.

Po wystuchaniu sprawozdania Sedziego - referenta, gtosu rzecznika
skarzacego i wnioskéw Podprokuratora,

ZWazywszy:

ze ustep 4 art. 10 Ust. o ochr, lokat, z dn. 18.12 1920 r. méwi o wzbra-
nianiu sie lokatora podwyzszy¢ komorne do granicy dozwolonej, przewi-
duje wiec spér co do wysokosci komornego, lub optat dochodzonych, ale
nie moze dotyczy¢ przypadku, gdy bioracy w najem zupetnie uchyla sie od
zaptaty, co miato miejsce w danym razie, jak to z ustalen Sadu wynika;
powotanie sie przeto Sadu na ten przepis ustawy celem usprawiedliwienia
powstatej zalegtosci powoda w komornem jest nieuzasadniony; zarzut zatem
w tym punkcie skargi kasacyjnej jest stuszny i zastuguje na uwzglednienie;

ze pozatem z obrazg p. 4 art. 142 U. P. C. Sad Okregowy mylnie
interpretuje art. 11 ust. 2 p. a Ust. o ochr, lokat, z dn. 11 kwietnia 1924 r.;
ogolny bowiem przepis ustepu 2 art. 1728 K. C. za zasadniczy obowigzek
biorgcego w najem uznaje ptacenie ceny najmu w terminach umoéwionych.
a w mys$l wymienionego wyzej przepisu Ustawy o ochr, lokat. 1924 r. za
wazng przyczyne do rozwigzania umowy najmu uwaza sie, jezeli bioracy
W najem mimo upomnienia zalega z zaptatg conajmniej dwéch rat kolej-
nych komornego; skoro wiec w danym przypadku pozwany obowigzku swe-
go istotnie nie dopetnit i zalegt z zaptatg komornego od 1 lipca 1922 r.
pomimo niejednokrotnego zwracania sie¢ do niego z zadaniem uiszczenia, to,
gdyby nawet kwestja upominania sie¢ o zalegto$¢ po wydanu nowej ustawy
miata by¢ watpliwa, wypadek zalegania za tak diugi okres czasu z komor-
nem i odmowa zaptaty, pomimo upominania sie o komorneg, bez wzgledu na
to, czy ono miato miejsce przed wydaniem nowej ustawy, podlega dziataniu
przepisu p. a ust. 2 art. 11 ustawy z r. 1924, odmienna za$ wyktadnia tego
przepisu ustawy 1924 r. jest btedna, stanowiac uchybienie art. 142 U. P. C.;

z tych zasad Sad Najwyzszy wyrok Sadu Okregowego w War-
szawie z dn. 15 marca 1926 r. z powodu obrazy art, 10 p, 4 Ust. o ochr, lokat,
z r. 1920, oraz art. 142 U. P. C. uchyla i sprawe temuz Sgdowi do ponow-
nego rozpoznania w innym skiadzie Sedziéw przekazuje.

SAD NAJWYZSZY W PRZEDMIOCIE PODSTAWOWEGO KOMORNEGO

Sad Najwyzszy na posiedzeniu sgdowem lzby Pierwszej dn. 20 stycz-
nia 1927 r. w sprawie Wolfa Gulgelda przeciwko Hermanowi Cymrotowi
o 325 zt. 85 gr., rozpoznawat skarge kasacyjng adwokata Jézefa Frylinga,
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petnomocnika Wolfa Gutgelda, na wyrok. Sadu Okregowego w Warszawie
z dnia 8 kwietnia 1926 roku.

Po wystuchaniu sprawozdania Sedziego - referenta, gtoséw rzecznikow
stron i wnioskéw Podprokuratora,

ZWazywszy':

ze z zestawienia przepiséw art. 2 ust. 1 i art. 7 Ustawy o o hronie
lokatoréw z 18 grudnia 1920 r. z art. 5 obecnie dziatajgcej Ustawy z 11
kwietnia 1924 r., ktére okreslaja co nalezy przyja¢ za podstawowe komorne,
stuzgce do obliczania komornego, przypadajacego z lokalu w danym okresie
czasu, — wynika, iz pojecie podstawowego komornego jest odmiennie unor-
mowane w tych Ustawach: mianowicie podiug Ustawy z 1920 r., chociaz
zasadniczo cena ptacona za lokal w czerwcu 1914 r. stuzy do okreslenia
podstawowego komornego, jednak moze by¢ ono ustalone przez Urzedy Roz-
jemcze w cyfrze M. S. wyzszej, lub nizszej, w zaleznosci od okolicznosci
danego stosunku najmu; tymczasem wedlug Ustawy z 1924 r., o ile jest
stwierdzona wysoko$¢ komornego z czerwca 1914 r., to wykacznie ona jest
przyjmowana do oznaczenia podstawowego komornego i jedynie w przy-
padku gdy byta oczywiscie wygdrwana w poréwnaniu z przeciglnemi cenami
z czerwca 1914 r. moze by¢ znizona; ale nie jest dopuszczone wyprowadzenie
podstawowego komornego w cyfrze wyzszej od czerwcowego komornego
1914 r.;

ze z art. 33 Ustawy o ochronie lokal, z 11 kwietnia 1924 r. wynika,
iz uchylita Ustawe z 18 grudnia 1920 r., ktérej przepisy utracity moc réwniez
co do stosunkéw z uméw najmu lokali, powstatych przed wprowadzeniem
Ustawy z 11 kwietnia 1924 r.; skoro zatem obecnie obowigzujgca Ustawa
inaczej normuje wysokos¢ komornego i stuzace do jej wyprowadzenia po-
jecie podstawowego komornego, anizeli popizednia Ustawa z 18 grudnia
1920 r. i gdy pnadto przepisy Ustawy z 11 kwietnia 1924 r., dotyczace wy-
sokosci komornego, sg z samego prawa dla kontrahentéw obowigzujace (art.
3 ust. 2) i nie moga by¢ przez nich zmieniane poza poszczegélnym przypad-
kiem, przewidzianym w art. 3 ust. ! tejze Ustawy, — to z chwilg wejscia
w zycie Ustawy z 11 kwietnia 1924 r. stracity moc przepisy Ustawy z 18 gru-
dnia 1920 r., w przedmiocie podstawowego komornego;

ze wobec tego gdy zaréwno wedtug Ustawy o ochr, lokat, z 18 gru-
dnia 1920 r. (art. 17 ust. 1), jak i Ustawy z 11 kwietnia 1924 r. (art. 20 ust.
1) Urzedy Rozjemcze rozstrzygaja, czy komorne odpowiada zasadom, i gra-
nicom danej Ustawy, to orzeczenie Urzedu Rozjemczego, zapadie pod rza-
dem Ustawy z 1920 r. i powodujace sie przy ustaleniu podstawowego ko-
mornego przepisami owej Ustawy, nie moze mie¢ znaczenia po wejsciu w zy-
cie Ustawy z 1924 r., ktéra wprowadzita w tym przedmiocie odmienne, obo-
wigzujgce z mocy samego prawa przepisy;

ze zatem, gdy z okolicznoséci sprawy niniejszej, ustalonych w wyroku.
Sadu Okregowego, wynika, iz nie zachodzi wyjatkowy przypadek z art. 3
ust. 1. Ustawy z 11 kwietnia 1924 r., a ponadto Sad stwierdzit, ze orzeczenie
Urzedu Rozjemczego do spraw najmu, na ktére jako na zasade do okreslenia
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podstawowego komornego powotuje sie powoéd Gutgeld, zapadito pod rza-
dem Ustawy z 18 grudnia 1920 r., to zasadnie Sad odrzucit znaczenie tego
orzeczenia przy poszukiwaniu komornego, przypadajacego za czas po Wwyj-
$ciu w zycie Ustawy z 11 kwietnia 1924 r.; bezzasadny jest wiec pierwszy
zarzut skargi kasacyjnej — obrazy art. 17 ust. 5 Ustawy z 18 grudnia 1920 r.
przez nieuwzglednienie orzeczenia Urzedu Rozjemczego z 26 stycznia 1924 r.,
aczkolwiek nie zostato zaskarzone w trybie przewidzianym w powyzszym
przepisie, albowiem art. 17 ust. 5 wskazywal sposéb zaskarzania orzeczen
Urzedéw Rozjemczych za dziatania Ustawy z 1920 r., nie ma jednak zasto-
sowania obecnie po uchyleniu wogdle tej Ustawy; gdy zas$ orzeczenie Urzedu
Rozjemczego stwierdzito jedynie, iz komorne odpowiadato co do zasad
1 granic przepisom poprzedniej Ustawy, to zakres jego mocy nie siegat poza
dziatanie tej Ustawy, upadlo wiec jego znaczenie z wejSciem w zycie Usta-
wy z 1924 r., stanowigcej w tym przedmiocie nowe przepisy, obowigzujgce
z samego prawa; bezzasadny jest zatem tez zarzut skargi kasacyjnej obrazy
art. 142 U. P. C. przez rzekome nierozwazenie przy wyrokowaniu, iz istota
sporu w sprawie niniejszej dotyczy sposobu okreslenia podstawowego komor-
nego, Sad bowiem rozpoznat na jakiej podstawie nalezy wyprowadzi¢ przy-
padajace na rzecz Gutgelda komorne, ale nie podzielit pogladéw skarza-
cego w tym wzgledzie; niestuszne sg réwniez nastepne zarzuty kasacji obrazy
art. 2 K. C. P, oraz art. 893 i 895 U. P. C. z racji nieuwzglednienia przy
wyrokowaniu praw nabytych przez skarzacego i niestwierdzenia by zaszty
nowe okolicznosci, mogace powodowaé¢ zmiane orzeczenia Urzedu Rozjem-
czego, albowiem gdy znaczenie orzeczenia co do zgodnosci wysokosci ko-
mornego z zasadami i granicami ustanowionemi przez dang Ustawe o ochro-
nie lokatoréw z istoty swej nie siega poza zakres dziatania tej Ustawy, to
nie moze byé mowy o trwaniu nabytych praw po uchyleniu Ustawy, — po-
trzeba za$ ustalenia nowych okolicznosci dla zmiany orzeczenia Urzedu
Rozjemczego dotyczy przypadkéw gdy zadanie zmiany zostato uczynione
pod rzadem tej Ustawy, przy dziataniu ktérej orzeczenie zapadto (art. 17 ust.
2 Ustawy z 18 grudnia 1920 r. i art. 20 ust. 2 Ustawy z 11 kwietnia 1924 r.j;

ze bezzasadny jest tez zarzut obrazy art. 893 i 895 U. P. C. przez nie-
uwzglednienie przez Sad Okregowy wyroku z 28-29 kwietnia 1925 r., od-
dalajacego odwotanie sie Cymrota od decyzji Urzedu Rozjemczego z 3 lu-
tego 1926 r., ktérg zostato umorzone postepowanie z podania Cymrota
0 zmiane orzeczenia tegoz Urzedu z 26 stycznia 1924 r. w przedmiocie
okreslenia podstawowego komornego ze spornego lokalu, ani decyzja bowiem
z 3 lutego 1926 r., ani tez wyrok Sadu Okregowego z 28-29 kwietnia 1926 r.
nie rozstrzygaty merytorycznie sporu co do wysokosci komornego, nie sta-
nowity zatem powagi rzeczy osadzonej, wigzacej Sad przy rozstrzyganiu
sprawy niniejszej;

ze wreszcie ostatni zarzut skargi kasacyjnej obrazy art. 131 U. P. C.
z racji dokonania przez Sad Okregowy w uzasadnieniu wyroku zarachowania
sumy nadptaconego komornego w sprawie niniejszej na poczet komornego
poszukiwanego przez Gutgelda w innej sprawie pomiedzy temiz stronami,
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a dotyczacej komornego za okres czasu pézniejszy, chociaz ze strony po-
zwanego Cymrota nie bytla zgtoszona akcja wzajemna, ani wogéle zadanie
potracenia, dotyczy wniosku uzupetniajgcego, nie majagcego wpltywu na wy-
nik sprawy niniejszej, majacej za przedmiot zgdanie powoda Gutgelda za-
sadzenia komornego, wyliczongeo na zasadzie podstawowego komornego,
okreslonego orzeczeniem Urzedu Rozjemczego, zapadtym za dziatania i na
mocy przepiséw uchylonej obecnie Ustawy o ochronie lokatoréw, — nie
moze wiec powodowaé uchylenia wyroku;

z tych zasad Sad Najwyzszy skarge kasacyjng Wolfa Gutgelda
oddala.

Z ZYCIA KORPORACYJ PRAWNICZYCH.

KOMISJI KODYFIKACYJNEJ]

(K. Cz.). Ustawa z dnia 3 czerwca 1919 r. powotuje do zycia Komisje
Kodyfikacyjng. Do zakresu dziatania tej komisji nalezy:' a) przygotowywa-
nie projektéw jednolitego ustawodawstwa dla wszystkich ziem w skiad Pan-
stwa wchodzacych, a to w dziedzinie prawa cywilnego i karnego; b) przy-
gotowanie innych projektéw ustawodawczych, ktére Komisja Kodyfikacyj-
na wypracuje badz na skutek uchwaty Sejmu, badZz tez w porozumieniu
z Ministrem Sprawiedliwosci. Projekty ustaw, opracowane przez Komisje
Kodyfikacyjng, wnosi do Sejmu Minister Sprawiedliwosci.

Komisja Kodyfikacyjna dzieli sie na sekcje: prawa cywilnego, poste-
powania cywilnego, prawa handlowego; prawa karnego i postepowania kar-
nego.

Sekcja powierza opracowanie projektu jednemu, lub paru statym re-
ferentom. Projekt referentéw, lub referenta, rozpoznany przez Podkomisje
Przygotowawcza, staje sie przedmiotem obrad sekcji, a projekt przyjety
w sekcji w trzeciem czytaniu — zostaje przez Zebranie Ogélne w jednem
czytaniu w catosci przyjety, lub odrzucony. Prezydent Komisji Kodyfika-
cyjnej skiada projekt ustawodawczy Sejmowi Rzeczypospolitej za posred-
nictwem Ministra Sprawiedliwosci.

Do Prezydjum Komisji Kodyfikacyjnej nalezy Prezydent Fr. X. Fierich,
prof. Uniw. Jagiell., Wiceprezydenci: L. Cichowicz, adwokat i notarjusz,
St. Bukowiecki, Prezes Prokuratorji Generalnej, Sekretarz Generalny E. St.
Rappaport, prof. W. W. P. i Sedzia Sadu Najw. Redaktorzy protokétu:
K. Lutostanski, prof. Uniw. Warsz. i A. Gorski, prof. W. W. P., oraz prze-
wodniczacy podkom. red. H. Konic. Wiceprezesem Sekcji prawa cywilnego
jest . kyskowski, prof. Uniw. Warsz. Prezesem sekcji prawa handlowego
jest A. Dolinski, prof. Uniw. Lwowsk., wiceprezesem St. Wréblewski, prof.
Uniw. Jagiet., Sekretarzem T. Dziurzynski, prof. Uniw. Jagiet., Prezesem
sekcji postepowania cywilnego jest Fr. X. Fierich, prof. Uniw. Jagiet., wice-
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prezesem J. J. Litauer, adwokat i prof. W. W. P., sekretarzem J. Trammer,
adwokat. Prezesem sekcji prawa karnego jest J. Makarewicz, prof. Uniw.
Lwowsk., wiceprezesem W. Makowski, prof. Uniw. Warsz., sekretarzem E. St.
Rappaport, Sedzia Sadu Najw. i prof. W. W. P. Prezesem sekcji postepo-
wania karnego E. Krzymuski, prof. Uniw. Jagiet., wiceprezesem A. Mogilnicki,
Prezes S. Najw. i prof. W. W. P., sekretarzem Z. Rymowicz,

Komisja Kodyfikacyjna opracowata obowigzujace’ juz dzis:

1. Ustawe wekslowa (Rozp. Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 13-go
listopada 1924 r. Dz. Ust. z dnia 21 listopada 1924 r., Nr. 100 poz. 926).

2. Ustawg czekowg (Rozp. Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 14-go
listopada 1924 r., Dz. Ust. z dnia 21 listopada 1924 r., Nr. 100 poz. 927).

3. Ustawg z dnia 29 marca 1926 o prawie autorskiem (Dz. Ust.
z dnia 14 maja 1926 r. Nr. 48 poz. 286).

4. Ustawa z dnia 2 sierpnia 1926 o prawie wkasciwem dla stosunkéw
prywatnych wewnetrznych (Dz. Ust. z dnia 13 pazdziernika 1926 r., Nr. 101
poz. 580).

5. Ustawe z dnia 2 sierpnia 1926 o prawie wkasciwem dla stosunkéw
prywatnych miedzynarodowych (Dz. Ust. z dnia 13 pazdziernika 1926 r., Nr.
101, poz. 581).

Rzad zuzytkowal bezposrednio opracowane w Komisji Kodyfikacyjnej
projekty ustawodawcze:

1. Ustawa z dnia 5 lutego 1924 r. o ochronie wynalazkéw i znakéw
towarowych (Dz. Ust. R. P. Nr. 31 z dnia 10 kwietnia 1924). Referent prof.
Fr. Zoll z Krakowa.

2. Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 28 grudnia
1924 o prawie o domach skiadowych (Dz. Ust. R. P. Nr. 114 z dnia 31 gru-
dnia 1924 r.). Referent A. Goérski z Warszawy.

3. Ustawa z dnia 2 sierpnia 1926 o zwalczaniu nieuczciwej konku-
rencji (Dz. Ust. Nr. 96 z dnia 25 kwietnia 1926 r.J. Referent prof. Fr. Zoll
z Krakowa.

Komisja Kodyfikacyjna uchwalita i ztozyla Sejmowi Rzeczypospolitej
za posrednictwem Ministra Sprawiedliwosci:

1 1 2. Projekt ustawy o prawie prywatnem miedzynarodowem i mie-
dzydzielnicowem. (Referenci prof. M. Rostworowski i prof. Fr. Zoll z Kra-
kowa) przestany Ministrowi Sprawiedliwosci 16 czerwca 1921.

3. Projekt ustawy o sadach dla nieletnich. (Referenci: prof. A. Mogil-
nicki i adw. Z. Rymowicz z Warszawy) przestany Ministrowi Sprawiedli-
wosci 22 grudnia 1921,

4. Projekt ustawy o prawie autorskiem. (Referenci: prof. Fr. Zoll
z Krakowa i J. .1. Litauer z Warszawy) przestany Ministrowi Sprawiedliwosci
27 listopada 1923.

5. Projekt ustawy wekslowej. (Referenci: prof. A. Dolinski ze Lwowa,
prof. A. Goérski i adw. M. Kuratowski z Warszawy) przestany Min. Sprawie-
dliwosci 12 stycznia 1924 r.

6. Projekt ustawy czekowej. (Referenci: prof. A. Dolinski ze Lwowa,
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prof. A. Gorski i adw. M. Kuratowski z Warszawy) przestany Min. Spra-
wiedliwosci 30 czerwca 1924 r.

7. Projekt ustawy o sadach powszechnych. (Referenci: prof. K. Stefko
ze Lwowa i prof. A. Mogilnicki z Warszawy) przestany Min. Sprawiedliwosci
30 grudnia 1924 r.

8. Projekt ustawy postepowania karnego. (Referenci: prof. E. Krzy-
muski z Krakowa, prof. A. Mogilnicki z Warszawy, adw. Z. Rymowicz z War-
szawy) przestany Min. Sprawiedliwosci 4 maja 1926.

ZE ZRZESZENIA OBRONCOW SADOWYCH

Doroczne Ogdlne Zebranie Zrzeszenia Obroncéw Sadowych. Zarzad
Gtowny Zrzeszenia Obroncéw Sadowych niniejszem zawiadamia, ze zgodnie
z 8m 32, 33 i 34 Statutu Zrzeszenia doroczne ogélne zwyczajne zebranie
Zrzeszenia Obroncéw Sadowych odbedzie sie w Warszawie dnia 8 maja r. b.
w lokalu Sadu Okregowego (Miodowa 15) o godz. 9 rano w pierwszym,
a w braku guorum tegoz dnia o godz. 10 rano w drugim terminie, przyczem
porzadek dzienny ogélnego zebrania jest nastepujacy:

1) zagajenie posiedzenia, wyb6r przewodniczacego, asesoréw i se-
kretarzy,

2) odczytanie protokétu z ostatniego ogélnego zebrania,

3) sprawozdanie Zarzadu Gléwnego z dziatalnosci Zrzeszenia za 1926.

4) sprawozdanie Zarzadéw Oddziatéw Zrzeszenia z dziatalnosci tych-
ze za 1926 rok,

5) wyb6r Zarzadu, Zastepcow i Komisji Rewizyjnej na 1927 r.,

6) wolne wnioski.

Wolne wnioski winny by¢ zgtaszane Zarzadowi Giéwnemu na pismie
przynajmniej na Lrzy dni przed rozpoczeciem posiedzenia ogélnego zebrania.

Prawo wstepu na zebranie daje niniejsze zawiadomienie i kwit z opta-
conej skiadki cztonkowskiej za rok 1926 i 1927.

Prezes (—) W. taski.

Sekretarz (—) M. Young.

ODPOWIEDZI REDAKCILI.

1" Panu J. K. w Krasnymstawie. Za notatke dziekujemy, lecz z niej
nie skorzystamy. Niech to jednak Pana nie zraza, gdyz nastepne moze na-
dawac¢ sie bedag do druku, a temat przez Pana poruszony w wszechstronniej-
szem opracowaniu wydrukujemy w najblizszych numerach.

2. Panu W. Z. List Pana przekazaliSmy administracji naszego pisma.

3. Panu ,X.* w sprawie mieszkaniowej. Sprawa jest do wygrania.
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Musi Pan jednak udowodni¢ zmowe gospodarza z lokatorem. Jest to rzecz
niefatwa.

4. Pani lzabeli L. z Otwocka. Sprawa nalezy do kompetencji Sgdu
Okregowego w Warszawie.

5. Pani Sz. z Zelaznej. WoyraZnie tego ustawa nie normuje. Niech
Pani wystapi z powddztwem sadowem o szkody i straty w wysokosci trzy-
miesiecznej pensji.

6. Porucznikowi rezerwy. Z pogladami Pana zgadzamy sie czes$ciowo.
Jednak wzmianki tej nie wydrukujemy ze wzgledu na zbyt mocne akcenty
niektérych zwrotéw. Prawda jest, ze gdyby nie diuzsza stuzba wojskowa,
bytby juz Pan adwokatem i ograniczenia nie toczytyby Pana, ale to nie
uprawnia nas jeszcze do zarzucania starszej generacji adwokackiej, iz nie
bronita kraju przed najazdem bolszewickim. Do walki stangt wtedy caty
nar6d. Poza tem wskaza¢ mozna Panu dziecinng niekonsekwencje. Zarzuca
Pan starszej generacji egoizm zawodowy, ale wystepuje Pan zarazem w obro-
nie przed grozaca krzywda osobistag tem wiekszg, ze zastugi Pana zostaty
stwierdzone. Sprawe jednak nalezy postawi¢ wiasciwie: chodzi¢ winno nie
o0 osobiste zastugi, lecz o zasade: ,,zamknaé¢, czy nie zamknaé przyjecia no-
wych adwokatow?".

7. Ciekawemu Prazaninowi. Cechy sg stowarzyszeniami rzemies$lni-
kéw zajmujacych sie tym samym procederem w pewnej miejscowosci, i po-
tgczonych ze sobg pewnemi wzajemnemi prawami i obowigzkami. W Rzymie
tworzyty sie Collegia opificum, czesto zakazywane przez wiadze ze wzgledu
na ich szkodliwos$é. Z upadkiem parnstwa rzymskiego stowarzyszenia te za-
ginely, a nowopowstate wyrosty w innych warunkach, na gruncie feudalnym:
rzemieslnicy pracowali w korzys$¢ swego pana, podobnie jak rolnicy. W wiel-
kich posiaditosciach kréléw, ksigzat, biskupdéw, klasztorow — tworzyty sie
cate klasy rzemieslnikéw, nad ktérymi, w celu utatwienia nadzoru, ustana-
wano jednego dozorce - majstra. Dopiero powstanie miast podniosto prze-.
myst i handel i dato poczatek powstaniu cechéw rzemieslniczych we wiasci-
wem tego stowa znaczeniu. Cechy te, podobnie, jak i inne stowarzyszenia
dazyty do obrony intereséw swoich cztonkéw zwihaszcza, ze wiadzy panstwo-
wej silnej i opiekunczej prawie, ze nie byto. Rzemieslnicy wiec jednego rze-
miosta tworzyli cech, ktéry sprawowat wiadze polcyjng nad swoimi czion-
kami, karat za pogorszenie jakosci produktéw, czuwal nad przygotowaniem
uczniéw i czeladnikéw, zabezpieczat los wdoéw i sierot po cztonkach cechu,
karat za niemoralne postepki, dostarczat sity zbrojnej dla obrony miasta.
Juz po XIIl wieku znajdujemy rozporzadzenia, na..mocy ktérych synowie
mogli dziedziczy¢ zajecie swego ojca, tudziez ograniczenia os6b obcych pod
wzgledem wstepowania. Osoby te byly obowigzywane badz do ztozenia pew-
nej sumy pienieznej do wspdlnej kasy, badZ do wykazania, ze posiadaja
pewien majatek, badz, wreszcie, do sprawienia sobie kompletnego uzbrojenia.
Wymagania co do ztozenia przez czeladnika przy wyzwoleniu t. z. sztuki
mistrzowskiej, tudziez zakazy zajmowania sie pewnem rzemiostem osobom
nienalezagcym do cechu, znajdujg sie dopiero w ustawach cechowych z XIV
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w. Wiek XIV i XV jest okresem rozwoju, wiek XVI i XVII — okresem upad-
ku cechéw. — Przyczyny upadku cechéw tkwig w nich samych. Organizacja
cechowa tworzyta wyltacznie uprzywilejowane stanowisko dla cztonkéw ce-
chu, nadawata im monopol. Cechy staty sie szkodliwymi dla spoteczenstwa
pod wzgledem ekonomicznym, wskutek tego, ze wprowadzity monopol, a rze-
mieslnicy cechowi nie starali sie o ulepszenia i do korica XVIII weku narze-
dzia produkcji wcale nie byty udoskonalane. Cechy byty gtéwnym siedli-
skiem rutyny i wrogami postepu w przemysle. Cechy nauczaty rzemiost tylko
w sposéb praktyczny, nie zwracajgc uwagi na teoretyczne wyksztatcenie,
a nauka trwata 6, 8 i wiecej lat. Obowigzek czeladnikéw podrézowania przed
wyzwoleniem na majstra zaszczepiat w nich zmyst widczegostwa. Wszystkie
te okolicznosci byly przyczyna, dla ktérej wiadza panstwowa, jak sie tylko
wzmocnita, dazyta do ograniczenia cechéw.

Zrédia bibliograficzne przesSlemy panu pocztg wedtug adresu. Te ma-
terjaty pozwolg panu doktadniej zbada¢ powyzszg sprawe.

K. Ostoja.



PIES, KATARYNIARZ | ZYD.

(anegdotka).

Na ulicy Senatorskiej, wprost magazynu z wielkg lustrzang szyba,
ongi przez firme Chociszewskiego prowadzonego, usadowit sie kataryniarz
i wygrywat popularne _,,ojra*. Pies - przybteda, ktéremu melodja ta na ner-
wy nieprzyjemnie dziatala, usiadlszy na trotuarze, zaczat wyc¢ przerazliwie.
Rozgniewany kataryniarz, chcac sie pozby¢ natreta, porwat kawatek bru-
kowca i rzucit go na psa, lecz tak niefortunnie, ze zamiast w psa.'— ugo-
dzi! w lustrzang szybe i podzielit jg, nieproszony o to, na kilka czesci...
Wybiegli subjekci ze sklepu i przyaresztowali kataryniarza. Dowiedziawszy
sie 0 jego nazwisku, uformowali mu sprawe o wynagrodzenie szkody w takiej
cyfrze, ze sprawa zakwalifikowana zostata nie do sgdu spornego, lecz do
Trybunatu. W Trybunale, przez obronice swego, ttumaczyt sie kataryniarz, ze
jest tylko dzierzawca katarynki, gdyz najmuje ja od jakiego$ Zyda, na Pra-
dze zamieszkatego, ze wiec za szkode odpowiedzialnym by¢ moze wiasciciel
katarynki, lecz nie on... Trybunat obrony takiej nie uwzglednit i kataryniarza
skazat. Skazany, przypozwawszy do sprawy wilasciciela katarynki, odwotat
sie do Sadu Apelacyjnego. Sprawa przeszta do Wydziatu, w ktérym prezy-
dowat sedzia Jozef Majewski, znany z systematycznej nieprzychylnosci ku
chataciarzom.

Pomimo rozdzielenia sie gtoséw miedzy sedziami, nie mogacymi dopa-
trze¢ sie zwigzku miedzy wypadkiem rozbicia szyby, — a czynem katary-
niarza spetnionym, a wiascicielem katarynki, glos prezydujgcego przewazyt
i na wynagrodzenie Chociszewskiemu szkody, skazanym zostat — chalaciarz.

Jeden z grona sedziéw (Walerjan Jezierski), ktéry zywo, jako czto-
wiek i jako prawnik, odczut bezzasadno$¢ takiego wyroku, spotkawszy po
pewnym czasie prezydujacego Majewskiego, dla zartu ostrzegt go, aby sie
mial na bacznosci, gdyz rozzalony chataciarz uzbrojony poteznym kijem,
wygrazat sie, ze nim obije prezydujgcego na ulicy...

— P¢jdzie do kryminatu, jesli sie powazy podnies¢ na mnie Kij... —
odrzekt ostrzezony.

— Nic mu sie nie stanie . — os$wiadczy! na to Jezierski.

— Jakto?

— Rzecz prosta: chataciarz 6w ma zamiar pozyczy¢ sobie owego kija
od tokarza. Wedlug twojej, kolego, jurysprudencji, do kryminatu pdjdzie
tokarz, a nie chataciarz, ktéry cie obije pozyczonym od tokarza kijem...

(A. Kraushar. Palestra W.).



Oplata pocztowa uiszczona ryczattem.



