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ORGOli KORPORACJI  0BROHCOW SADOWYCH W POLStt

Jerzy Szreter.
ZASADY PROJEKTU

KODEKSU POSTEPOWANIA CYWILNEGO

uchwalonego przez Komisjg Kodyfikacyjnag
W dniach 20 i 21 grudnia 1929 roku.

Postepowanie dowodowe
il

Dowdéd z dokumentdw.

Zasada swobodnej oceny dowodow, przenikajgca prze-
pisy projektu o postepowaniu dowodowem, wybija sie na
plan pierwszy réwniez i w dziale, dotyczgcym dowodu z do-
kumentow, podlegajac nieznacznym tylko ograniczeniom.

Normujac moc dowodowg dokumentoéw, projekt, zgodnie
z obowigzujgcemi ustawami dzielnjcowemi, utrzymuje roz-
réznienie dokumentéw publicznych i dokumentow prywat-
nych. Dokumenty publiczne okresla art. 294 projektu, jako
te, ktére zostaly ,sporzadzone przez wladze Ilub urzedy
publiczne w zakresie ich dziatania (art. 294 proj.)”.

W mys$l zasady swobodnej oceny dowodow projekt
oczywiscie nie mogt w przedmiocie mocy dowodowej doku-
mentow publicznych po6js¢ za rosyjska ustawa postepowania
cywilnego z r. 1864, ktéra w art. 457 nadaje tym dokumen-
tom bezwzgledne znaczenie, nie dopuszczajgc dowodu prze-
ciwnego wbrew ich osnowie. Wedtug art. 294 projektu, do-
kumenty publiczne ,stanowig dowdd tego, co w nich osSwiad-
czono lub zaswiadczono; jednak nie wylacza to dowodu
przeciwnego co do zawartych w nich zaswiadczen”. Stano-
wisko projektu nalezy uznaé w zasadzie za zgodne z do-
Swiadczeniami zycia praktycznego, ktére poucza, iz niejedno-
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kroinie zaswiadczenia wladz nie odtwarzajg Scisle poswiad-
czanych faktow. Jednakze zbyt lakoniczna redakcja art. 294
projektu, bedgcego odpowiednikiem trzech obszernych pa-
ragrafow niemieckiej Ust. Post. Cyw, nasunie niewatpliwie
praktyce pewne watpliwosci. W szczegolnosci blizszego
okreslenia wymaga¢ bedzie uzyty przez projekt termin
,o8wiadczenie”, nie wiadomo bowiem, czy chodzi tu li tylko
o oSwiadczenia wiadzy lub urzednika publicznego, sporzg-
dzajacego dokument, czy tez rOwniez o zaprotokutowane
w dokumencie o$wiadczenia o0séb trzecich Wynikiem tej
ostatniej szerszej interpretacji bytoby przyjecie zasady, iz
riedopuszczalny naprzyktad jest dowdd, ze przebieg czyn-
nosci zostat w sposob niedoktadny zaprotokutowany. A prze-
ciez z punktu widzenia zasady swobodnej oceny dowodoéw,
dowdd ten winien by¢ uznany za dopuszczalny (por. § 415
ust. 2 niem proced. cyw.).

Moc dowodowg dokumentow prywatnych okresla art. 296
projektu w ten sposéb, iz stanowig one ,dowdd tego, ze zawarte
w nich o$wiadczenie pochodzi od osoby, ktéra go podpisata”.
A zatem, w przeciwienstwie do dokumentéw publicznych,
nie stanowig one co do zawartych w nich o$wiadczen do-
wodu co do miejsca i daty zlozenia tych oswiadczen (por.
art. 1328 K C, utrzymany w mocy przez Projekt Ustawy
0 Wprowadzeniu Kodeksu Postepowania Cywilnego oraz art.
art. 476 i 477 ros. ust. post. cyw ).

Powyzsze okreSlenie mocy dowodowej dokumentéw
prywatnych, przejete przez projekt z procedury niemieckiej
(8 416 niem. proc, cyw.), jest niewatpliwie racjonalniejsze
od niejasnych i czeSciowo sprzecznych postanowien art. art. 458
i 459 ros. ust. post. cyw. z r. 1864, ktére z jednej strony
zruwnujg akty prywatne, nieposzlakowane co do autentycz-
nosci, z aktami urzedowemi co do ich mocy dowodowej
(art. 458 u. p. c.), z drugiej jednak strony, stanowig, iz te
ostatnie majg przewage nad aktami prywatnemi (art. 459 u.pc.).

Zanalizowane powyzej postanowienia projektu co do
mocy dowodowej dokumentow dotyczg oczywiscie dokumen-
tow prawdziwych. Kwestje prawdziwosci dokumentow nor-
muje projekt w sposob zwiezty w art. 307 —308 i 295. Za-
sade wyraza art. 307 ust. | projektu, w mys| ktorego doku-
menty korzystajg naogot z domniemania prawdziwosci, ktore
jednak moze byC obalone dowodem fatszu, zlozonym przez
drugg strone. ,Jezeli strona zaprzecza prawdziwosci doku-
mentu, przedstawionego przez strone drugag, obowigzana jest
udowodni¢ fatsz dokumentu”. ,Projekt stanagt na tem stano-
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wisku, ze gdyby zaprzeczajgcego autentycznosci zwolni¢
od obowigzku udowodnienia zarzutu, to kazdy, dla kogo
dokument bytby niedogodny, mogtby zadyktowacé spor bez
wszelkich zgota podstaw, jedynie w celu przeciagniecia pro-
cesu. Pozatem fatwiej jest przedstawi¢ dowody fatszu temu,
od kogo dokument rzekomo pochodzi, anizeli posiadaczowi
dokumentu, ktéry moze wprost nie rozporzgadzac materjatem
poréwnawczym, niezbednym przy procedurze sprawdzenia
autentycznosci. Gdy chodzi np. o sprawdzenie podpisu, to
tatwie] wszak jest przedstawic dowody temu czyj podpis
wchodzi w gre, nizli temu, kto jest posiadaczem dokumentu,
noszacego podpis osoby obcej i nie wie gdzie szukac in-
nych niewatpliwych co do swej autentycznosci podpiséw
wystawcy, potrzebnych dla porownania (z motywow refe-
renta Littauera)”.

Drugi ustep art. 307 projektu przewiduje wyjatek od
zasady domniemania prawdziwo$ci dokumentéw, wyrazonej
w pierwszym ustepie tegoz artytutu. Stanowi on, iz ,jezeli
spor dotyczy prawdziwosci dokumentu prywatnego, pocho-
dzacego od innej osoby, a nie od strony zaprzeczajacej,
prawdziwos¢ dokumentu udowodni¢ powinna strona, ktéra
chce z dokumentu korzysta¢". Uzasadnienie tego wyjatku
jest zbedne wobec powyzej przytoczonych wywodow refe-
renta wywodow.

Odmiennie n eco reguluje projekt kwestje prawdziwosci
drugiej kategorji dokumentoéw, a mianowicie dokumentow
publicznych, sporzadzonych przez wiadze lub urzedy panstw
obcych.  Projekt nie poszedt wprawdzie tak daleko jak ros.
ust. post, cywilnego, ktéra w art. 465 uzaleznia mozno$¢
ztozenia aktow, sporzgdzonych w obcem panstwie od legali-
zacji tych dokumentéw, ale w art. 295 stanowi, iz doku-
menty publiczne, sporzadzone przez wiadze Ilub urzedy
panstw obcych, powinny by¢ w razie sporu co do ich au-
tentycznosci uwierzytelnione przez wiasciwego posta lub
konsula polskiego zagranicg albo przez Ministerstwo Spraw
Zagranicznych, o ile traktaty nie stanowig inaczej.

Reasumujac kwestje badania prawdziwosci dokumen-
tow, stwierdzi€ nalezy, ze projekt, normujac coprawda
w dwojaki spos6b sprawe urzgdzenia ciezaru dowodu w po-
stepowaniu weryfikacyjnem nie poszedt jednak za procedurg
rosyjska, ktéra zna dwa odmienne tryby postepowania,
a mianowicie: 1) zgtoszenie watpliwosci co do autentycz-
nosci dokumentu (art. 1061, 108, 109, 1091, 545—554 U. P.C.)
i 2) zarzut fatszu (art. 1090 —Iiii 555 — 565). Praktyka
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powita z nznaniem odrzucenie tych skomplikowanych i nie
wywotanych zadng rzeczywistg potrzebg przepisow.

Badanie prawdziwosci zakwestjonowanego dokumentu
odbywa sie wedtug art. 308 proj. przedewszystkiem przez
porownanie charakteru pisma na zakwestjonowanem doku-
mencie z charakterem pisma tej samej osoby na innych
dokumentach, niewatpliwie prawdziwych, przyczem w razie
potrzeby, sad moze tez wzig¢ pod uwage charakter pisma strony,
ustalony w obecnosci sgdu przez podyktowanie jej szeregu
wyrazéw. Poréwnanie pisma, jak wiadomo, nie jest Srod-
kiem zupetnie pewnym, to tez projekt nie wylgcza stosowa-
nia innych srodkéw dowodowych (art. 308 ust. 2 proj). Pod
innemi Srodkami dowodowemi nalezy rozumie¢ nietylko te
poszczegolnie przez projekt unormowane $rodki, jak dowaod z ze-
znan Swiadkow, z dokumentéw i z przestuchania stron, ale
wogole te wszystkie srodki dowodowe, mogace pojawic sie
w miare rozwoju wiedzy, techniki lub zycia prawnego, co
do ktorych bytoby rzecza przedwczesng postanowienie choc-
by najogdiniejszych norm prawnych. Nadmieni¢ nalezy, ze
porobwnanie pisma odbywa sie z udzialem lub bez udziatu
biegtych (por. art. 553 ros. ust. post. cyw.). Z natury rzeczy
zarzut falszu dokumentu prywatnego kierowany bedzie z re-
guly przeniw autentycznosci podpisow wystawcy wzglednie
wystawcow.

W razie udowodnienia przez strone zainteresowang, iz
dokument zostat wystawiony jako prawdziwy, odpada obo-
wigzek dowodzenia, iz dokument juz po jego sporzadzeniu
nie zostat sfa}szowany Jednakze w mys$l art. 310 projektu
sad oceni na podstawie okolicznosci poszczeg6lnego przy-
padku, czy i o ile dokument zachowuje moc dowodowg po-
mimo przekre$len, dodskroban lub innych uszkodzen.

W wypadku odrzucenia zarzutu fatszu ros. ust. post,
cywilnego, przewiduje kare grzywny (art. 109" i 562 tJ. P. C),
projekt przepis ten pominat, jednakze strona niesumienna
lub jej zastepca ustawowy moze by¢é ukarana grzywna
w my$l ogoine] zasady art. 240, a mianowicie ,za rozmyslne
przeistaczanie faktéw oraz za wprowadzenie widocznie zmy-
slonych $rodkéw dowodowych".

Sam tryb skladania i zadania dowoddéw pisemnych
normujg przepisy art. art. 298 — 306 projektu.

Nalezy tutaj odr6zni¢ cztery wypadki

W pierwszym przypadku, dokument znajduje sie w po-
siadaniu strony, ktéra sie nan powotuje. W tym stanie
rzeczy", strona, powolujgcg sie na dokument, powinna go-
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zlozy¢ sadowi w oryginale, chyba ze strona przeciwna po-
przestanie na odpisie. Jezeli tylko czes¢ dokumentu ma
zwigzek ze sprawa, sad po przejrzeniu go, moze okazaé stro-
nie przeciwnej tylko odpowiednie ustepy z dokumentu (art.
299 projektu, por. art. art. 441 i 451 ros. ust. post. cyw.)“
W sprawach, dotyczacych przedsiebiorstwa handlowego lub
przemystowego, w razie powotania sie jednej ze stron na
ksiegi i dokumenty przedsiebiorstwa, ksiegi te i dokumenty
powinny by¢ przedstawione sadowi, jezeli sad uzna wycigg
Z nich za niewystarczajagcy. Gdy zachodzi usprawiedliwiona
trudno$¢ w dostarczeniu ksigg do sadu, sad moze przejrzec
je na miejscu lub zleci¢ sedziemu ich przejrzenie i poczy-
nienie niezbednych wyciggow (art. 306 projektu, por. art.
art. 449 i 450 ros. ust. post, cyw.j". Gdy ztozono dokument
w jezyku obcym, sad moze zazada¢, aby dokument byt
przetozony przez tlumacza przysiegtego (art. 309 projektu).

Przypadek drugi zachodzi, gdy powotujacy sie na dowdd
z dokumentu twierdzi, iz dokument znajduje sie w posiada-
niu przeciwnika. Powolujgcy sie na dokument moze w tym
wypadku zazgda¢ od przeciwnika przedstanienia dokumentu
i powinien w tym celu szczegbtowo oznaczy¢ ten dokument
i w razie potrzeby uprawdopodobni¢, ze dokument znajduje
sie w posiadaniu przeciwnika (art. 305 ptojektu, analogicznie
do art. 443 ros. U. P. C). Strona przeciwna bedzie wtenczas
obowigzana przedstawi¢ znajdujgcy sie w jej posiadaniu do-
kument, stanowigcy dowodd okolicznosci spornej (art. 300
projektu), a to pod rygorem, iz w razie bezpodstawnej od-
mowy przedstawienia dokumentu, znajdujgcego sie w posia-
daniu strony, lub tez ukrycia i zniszczenia dokumentu, sad
moze—stosownie do okolicznosci—uznaé¢ twierdzenie strony
co do tresci dokumentu za prawdziwe (art. 301 projektu).
Obowigzek przedstawienia dokumentu jest przytem bez-
wzgledny, jezeli strona obowigzana jest do tego z mocy
prawa cywilnego (odnosne przepisy zawiera kodeks cywilny
niemiecki) lub gdy dokument wystawiony jest we wspolnym
interesie obu stron (art. 300 proj.).

Poza temi wypadkami stronie wolno odmowi¢ przedsta'
wienia dokumentu, ale tylko wtedy, ,jezeli ujawnienie jeg®
treSci moze narazi¢ jg samg lub jej bliskich, wskazanych
w przepisie o prawie Swiadka do odmowy zeznan, na odpo-
wiedzialnos¢ karng lub hanbe, albo pociggngé¢ za sobg wy-
kroczenie przeciwko tajemnicy urzedowej lub istotnej tajemni-
cy zawodowej (art. 300 ust. 2 projektu). Pojecia ,istotnej”
tajemnicy urzedowej, projekt blizej nie okresla. Nie roz-
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strzyga wreszcie projekt wyraznie quid iuris, jezeli strona,
zadajaca przedstawienia dokumentu uprawdopodobnita, ze
dokument znajduje sie w posiadaniu przeciwnika, ten ostatni
za$ twierdzi, ze dokumentu nie posiada. Procedura niemiec-
ka nakazuje w tym wypadku stronie zaprzeczajacej ztozenie
przysiegi, projekt za$, jak to wynika z zasady art. 301, po-
zostawia rozstrzygnienie kwestji uznaniu sagdu.

~Jezeli dokument znajduje sie w aktach wiladzy Ilub
urzgadu publicznego, wystarczy przedstawienie uwierzytelnio-
nego przez nie odpisu lub wyciggu z dokumentu. W tym
celu sad, w razie potrzeby, wyda odpowiednie zarzadzenie.
Gdy sad uzna za konieczne przejrzenie orginatlu dokumentu,
moze zarzadzi¢ dostarczenie tegoz na rozprawe albo przejrze-
nie go na miejscu przez sedziego lub przez caly skiad sadu
(art. 302 proj., por. art. art, 452 i 453 ros. ust. post. cyw.)’.

W ostatnim wreszcie wypadku, gdy strona, powotujgca
sie na dokument twierdzi, ze znajduje sie on w posiadaniu
0soby trzeciej, winna ona. zgdajac przedstawienia dokumentu,
szczegOtowo go oznaczyC i w razie potrzeby uprawdopodob-
ni¢, iz znajduje sie on w posiadaniu osoby trzeciej. Obo-
wigzek osoby trzeciej do przedstawienia dokumentu jest
mniej rozciagty, niz obowigzek strony, albowiem zachodzi
on tylko wtedy, jezeli dokument ten nalezy do stron lub
nalezy do jednej z nich oraz osoby trzeciej albo stanowi
korespondencje, bedacg w zwiazku z dziatalnoscig tej osoby
w chaiakterze petnomocnika, komisanta, agenta lub posredni-
ka w stosunku do ktorejkolwiek ze stron, (art. 303 proj. por.
art. 445 ros. ust. post. cyw.).

O tern, czy osoba trzecia obowigzana jest dokument
przedstawi¢ i w jakim terminie rozstrzyga sad, stosownie do
okoliczno$ci, po wystuchaniu osoby trzeciej, przyczem moze
albo oddali¢ wniosek strony, albo nakaza¢ osobie trzeciej
przedstawienie dokumentu. Zachodzi wreszcie i trzecia mo-
zliwosC. Jezeli orzeczenie o obowigzku wydania zalezy od
uprzedniego ustalenia spornych okolicznosci, sad ograniczy
sie do wyznaczenia stronie terminu do wytoczenia przeciwko
osobie trzeciej skargi o wydanie dokumentu i wtym przypadku
moze zawiesiC postepowanie (art 304 proj).
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B. S

lll-cia KONFERENCJA TOWARZYSTWA KRYM1NALNO-
BIOLOG1CZNEGO W MONACHJUM.

Towarzystwo kryminalno-biologiczne, ktérego dziatalnosé
datuje sie zaledwie od trzech lat, jest stowarzysze niem miedzy-
narodowem, grupujgcem w swoich szczegotach prawnikow,
lekarzy i psychologéw, pracujgcych nad zagadnieniami
kry minologicznemi, zwigzanemi z osobowoScig przestepcy.
Prace czionkéw Towarzystwa zajmujg sie przestepca, a nie
przestepstwem, badajg indywidualnosc sprawcy, a nie sam
czyn przestepny w oderwaniu od osobowosci przestepcy.
Przestepstwo wchodzi w rachube tylko w tym sensie, iz jest
ono wyrazem pewnych dyspozycyj psychicznych przestepcy,
stanowi rezultat pewnych procesow psychicznych, ktore
powinny by¢ doktadnie zbadane i uwidocznione dla nalezy-
tego zrozumienia genezy i tta przestepstwa. Badania prze-
stepcéw powinny by¢é przeprowadzane wszechstronnie: obok
badania cielesnego i psychjatrycznego nalezy zawsze uwzgled-
nia¢ badanie psycho ogiczne. Dla nalezytego zrozumienia
whasciwosci przestepcéw nalezy zbiera¢ dane, dotyczace
historji zycia badanego osobnika, jego $Srodowiska, wpltywow
wychowawczych, postepow w szkole, stosunku do rodzicow,
rodzenstwa, zachowania sie w warsztacie pracy i t p..
Duze znaczenie dla badacza posiadajg dane o obarczeniu
dziedzicznem, o chorobach umystowych, panujgcych w ro-
dzinie, o kryminalnej przeszitosci przodkéw, o antyspotecznych
sktonnos$ciach, jakie przyjawiali ojciec lub dziadek i t. p.

Prace kryminalno-biologiczne starajg sie zados$cuczyni¢
tym wymogom i daza do wszechstronnego oSwietlenia
sylwetki psychicznej przestepcy.

Dla nalezytego zrozumienia znaczenia prac cztonkéw
Towarzystwa kryminalno-biologicznego nalezy przynajmniej
pobieznie oméwi¢ dzisiejszy stan badan nad przestepcami
w Belgji, Wioszech, Niemczech, Austrji, totwie i Rosji.
Pierwsze systematyczne badania nad wiezniami zainicjowat
Vervaeck w Belgji w 1907 roku. Od dziesieciu lat badania
przestepcéw w Belgji prowadzone sag masowo nad wszystkimi
wiezniami, skazanymi na kare pozbawienia wolnosci ponad
3 miesigce, za wyjatkiem wiezniéw politycznych i oséb ska-
zanych za przestepstwa przeciwko skarbowi panstwa. Do-
tychczas zbadano w Belgji przeszio 18,000 wiezniow.
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W Niemczech pierwsze systematyczne badania zaini-
cjowat Viernstein w Bawarji. Obecnie badania przestepcow
dokonywane sg we wszystkich wiezieniach bawarskich.
W ciggu 6 kit zdotano zbadal przeszio 11.250 wiezniow.
Centrala badan, ktéra do niedawna miescita sie w wiezieniu
w Straubing przeniesiona zostata kilka miesiecy temu do
Monachjum do Instytutu psychiatrycznego (Deutscher For-
schungsanstalt fur Psychiatrie).

W lipcu b. r. pruskie ministerstwo sprawiedliwosci
zainicjowato utworzenie stacyj kryminalno-biologicznych
w dziewieciu wiezieniach pruskich. Pozatem prowadzone sg
juz badania kryminalno-biologiczne w Hamburgu i Dreznie.
Badaniom tym podlegajg wiezniowie, oskarzeni o przestepstwa
przeciwko zyciu, przestepcy seksualni winni rabunku, pod-
palenia przestepcy zawodowi i wiezniowie, wykazujacy trud-
nos¢ przystosowywania sie do warunkéw systemu progre-
sSywnego.

We Wioszech, w Austjj i totwie badania prowadzone
sg mniej wiecej podobnie, tylko w znacznie mniejszym za-
kresie. W Rosji Sowieckiej prace kryminalno-biologiczne
rozwinety si¢ ostatnio bardzo wybitnie. Podkreslic nalezy, ze
prace rosyjskie uwzgledniajg w szerokim zakresie przestanki so-
cjologiczne i Ze sg przez to bardziej wszechstronne od wielu
prac wioskich i niemieckich.

Badania amerykanskie, zesSrodkowane gtoéwnie na polu
przestepnosci nieletnich, przewyzszajg pr.ice europejskie, jesli
chodzi o metodyke badania oSrodowiska i wyszkolenie perso-
nelu pomocniczego.

Z powyzszych krétkich uwag, dotyczacych dzisiejszego
stanu badan nad przestepcami, wynika, iz badania kryminal-
no — biologiczne stanowig obecnie codzienng prace w wie-
zieniach i ze lata ostatnie przyniosty ze sobg radykalng zmiane
w dotychczasowym systemie badan kryminologicznych. Bada-
nia nad przestepcami prowadzone sa masowo W najwazniej-
szych osrodkach europejskich i amerykanskich z duzym
rozmachem przy wspéludziale psychjatrow, psychologéw
i pedagogow. Celem tych badan jest dostarczenie wiadzom
sadowym i wieziennym doktadnych danych o osobowosci
przestepcy, bez ktérych jest nie do pomy$lenia racjonalne
wykonania kary. System progresywny, oparty na zasadach
indywidualizacji, musi rozporzadza¢ dokladnemi danemi
osobowosci wieznidw. Bankructwo dotychczasowego systemu
panitencjarnego wynikato w duzej mierze z tego, iz przy
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wykonaniu kary nie liczono sie zupetnie z r6znorodnoscig
materjatu ludzkiego, jaki znajdowat si¢ w zaktadach karnych,
iz zroznicowang pod wzgledem wihasciwosci psychicznych
mase wiezniéw traktowano w sposéb szablonowy i jednolity.
System progresywny, wprowadzany obecnie do wiekszosci
ustaw penitencjarnych, zerwat zupetnie z tego rodzaju praktyka,
wysuwajac jako naczelng zasade indywidualizacji wykonaniti
kary, Scisle dostosowang do wiasciwosci przestepcéw. Dlatego
tez badania kryminalno — biologiczne obudzity powszechne
zainteresowanie nietylko w kotach kryminologéw i psychjatrow,
ale i w sferach penitencjarnych ze wzgledu na ich donioste
znaczenie praktyczne dla racjonalnej organizacji wykonania
kary. Najlepszym tego dowodem jest stanowisko, jakie zajety
w tej kwestji belgijskie i bawarskie ministerstwa sprawiedli-
wosci, a ostatnio pruskie ministerstw0 sprawiedliwosci.

Badania kryminalno — biologiczne posiadajg w dobie
obecnej donioste znaczenie praktyczne réwniez i z tego wzgle-
du, iz stoimy w przededniu wprowadzenia w zycie nowych
przepisow kodeksowych, dotyczacych Srodkdéw zabezpieczaja-
cych wobec przestepcéw spotecznie niebezpiecznych. Naj-
nowsze kodeksy oraz projekty kodekséw karnych, ktére prze-
kreslity w duzej mierze zasady szkoty klasycznej, operujg
pojeciem ,stanu niebezpieczenstwa”, bedace wyrazem pew-
nych antyspotecznych wiasciwosci przestepcy. W przysztosci
stosowanie sankcy] karnych i wychowawczo — poprawczych
bedzie wiec uzaleznione w calym szeregu przypadkéw od
ustalenia okreslonych wtasciwosci indywidualnych przestep-
cow. Wiasciwosci te ujawnione by¢ moga jedynie przy po-
mocy szczegOtowego i wszechstronnego, zbadania przestepcy,
przeprowadzonego przez wykwalifikowanego kryminologa.
Nie nalezy tudzi¢ sie co do tego, iz $ledztwo i rozprawa
sadowa zdotajg zgromadzi¢ dostateczny materjat, ktory mogt-
by stanowi¢ wystarczajaca podstawe, pozwalajacg sadowi
zorjentowac sie w wtasciwosciach indywidualnych oskarzonego
i stopniu jego antyspotecznych tendencyj. Stosowanie Srodkow
zabezpieczajgcych bez uprzednich badan kryminalno — bio-
logicznych okaze sie rzeczg zupetnie niemozliwg — jesli oczy-
wiscie, praktyka sgdowa nie bedzie chciata poprzestawaé na
szablonowem i powierzchownem ujmowaniu zagadnienia sta-
nu niebepieczenstwa przestepcy. Dlatego tez dzisiejsze bada-
nia nad przestepcami posiadajg powazne znaczenie dla
przysziej praktyki sadowej, stanowigc zaczatki przysztych
prac kryminalno — biologicznych, zwigzanych z nowemi
zadaniami kodekséw karnych.
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Towarzystwo kryminalno— biologiczne powstato wtasnie
na skutek tych wszystkich aktualnych zadan, jakie nowe
projekty ustawodawcze wysunety przed wspéiczesng krymi-
nalogje. Jednoczac w swoich szeregach teoretykow i prakty-
kéw, pracujagcych na polu psychologji i antropologji krymi-
nalnej, psychopatologji sagdowej i wieziennictwa, towarzystwo
kryminalno — biologiczne ma na celu ujednostajnienie prac,
prowadzonych przez réznych badaczy w wielu osrodkach
naukowych i zaktadach wieziennych oraz opracowanie racjonal-
nych metod badan, na podstawie dotychczasowego dtugoletnie-
go dosSwiadczenia. Ostatnia, trzecia z kolel konferencja
towarzystwa kryminalno — biologicznego w Monachjum, wy-
kazata jak bardzo zywotne sg cele tego stowarzyszenia i jak
wiele zdotano juz zdziata¢ na tem polu.

"Prace Konferencji spotkaly sie z duzem zainteresowaniem
Swiata prawniczego. Specjalnie silny oddzwigk znalazty obra-
dy monachijskie w niemieckich srodowiskach prawniczych,
ktére byly bardzo licznie reprezentowane na konferenciji.

Tematem obrad byly kwestje nastgpujace:

Kryminalno — biologiczne badania nad przstepcami
w Bawarji (referenci: Kahl i Viernstein), zastosowanie orzeczen
kryminalno—biologicznych w procesie karnym (referenci pro-
kurator Lersch i prof. Rosenfeld), znaczenie badan kryminal-
no— biologicznych dla sadu karnego (prof. Lenz), przyczyny
przestepczosci (docent Hentig), metody i cele biologicznych
badan nad przestepcami (prof. Riidin), biologja kryminalna,
a instytucje patronatu nad wiezniami (dr. Maier), psychologja
Swiadczenia (prof. Marbe i prof. Seelig).

O ile na poprzednich konferencjach w Wiedniu i w Drez-
nie przewazaly tematy czysto teoretyczne, o tyle na zjezdzie
monachijskim dyskontowane byly gtownie zagadnienia prak-
tyczne, zwigzane z zastosowaniem badan kryminalno-biolo-
gicznych w praktyce sadowej i w pracy wieziennej. Podczas
gdy uprzednio zastanawiano sie nad kwestjg rozgraniczenia
pewnych typéw przestepcéw, ustalenia kryterjum niepopraw-
nosci wyodrebnienia pewnych wiasciwosci, charakterystycznych
dla okreslonych rodzajow przestepcéw, to na"ostatniej konferencji
potozony zostat gtéwny nacisk na kwestje, majgce zwigzek
z samym procesem karnym i procedurg sgdowa. W prze-
Swiadczenia cztonkéw Towarzystwa obecny stan badan kry-
minalno - biologicznych upowaznia juz do wyciggania z do-
tychczasowych doswiadczenn wnioskow praktycznych.  Nie
mozemy na tem miejscu omawiaC krytycznie catoksztattu
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zagadnien, jakie zostaty poruszone w czasie obrad monachij-
skich. Poprzestaniemy tylko na krotkim przedstawieniu naj-
wazniejszych tez rdéznych referatdw.

Jezeli chodzi o samg metode badan, to podkreslano
konieczno$¢ wszechstronnego badania przestepcow i unikania
schematyzmu w ujmowaniu catoksztattu wiasciwosci cieles-
nych i psychicznych badanych osobnikéw. Badan e krymi-
nalno-biologicznie nie powinno by¢ dokonywane pod katem
widzenia pewnych koncepcyj psychologicznych i psychiatrycz-
nych, usitujgcych sprowadzi¢ caly szereg réznorodnych i wie-
loznacznych wifasciwosci osobnika do jednego mianownika
(krytyka metod Freuda, Adlera i duza rezerwa wobec po-
gladow Kretschmera).

Badanie kryminalno biologiczne powinno dgz\¢ do okre-
Slenia w jakiej mierze dziatalno$¢ wystepna wynika z anty*
spotecznych sktonnosci sprawcy i musi zawieszaé w orzecze*
niu prognoze co do dalszych loséw wieznia. Badanie powin-
no wiec do tego stopnia wyczerpujgco oswietli¢ strukture
fizjologiczno-psychiczna przestepcy, aby mozna byto w ogdl-
nych zarysach przewidzie¢ dalsze koleje jego zycia, (chodzi
tu oczywiscie tylko o to, czy dany wiezien rokuje nadzieje
poprawy i czy mozna przypuszcza¢, ze w przysziosci nie
popeini on nowego przestepstwa). Istnieje pewna grupa
przestepcdw — Viernsztein szacuje jg na przeszio 50% —
ktéra stanowi element niezdolny do poprawy, wobec ktérych
wszystkie Srodki wycnowawczo— karne nie majg zadnego zna-
czenia.

Badania kryminalno-biologiczne powinny by¢ uzupet-
niane przez badania genealogiczne, prowadzone nad rodzing
przestepcy. Nalezy bada¢ w tym kierunku rozne grupy
przestepcow, poréwnywac¢ wyniki, otrzymane dla tych grup
| zestawia¢ je z danemi, otrzymanemi dla rodzin nieprzestep-
nych. Ciekawe bytoby np. zestawienie danych geneologicz-
nych grup przestepcow recydywistow i takich osobnikéw,
ktorzy przed kilkunastu laty popetnili jeden raz przestepstwo
| odtego czasu zachowujg sie nienagannie. Cenna metodq
jest réwniez badanie blizniakdw, zainicjowane przez Langego.

Z posérad licznych kwestyj proceduralnych, jakie byty
omawiane na Konferencji, w zwigzku z badaniami kryminalno-
biologicznemi, wymienimy najwazniejsze: czy oskarzony ma
mie¢ prawo zaznajomienia sie z rezultatem badan (zdaniem
Lenza prawo to przystugiwa¢ powinno tylko obroncy oskar-
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zonego, za wyjatkiem tych przypadkow, kiedy interes wy-
miaru sprawiedliwo$ci wymaga zatajenia wynikow); czy
stusznym jest dzisiejszy stan rzeczy, polegajacy na tern, ze
prokurator oskarza cztowieka, z ktérym styka sie osobiscie
dopiero na rozprawie sadowej;, czy przySpieszone dochodze-
nie (Schnellgericht berlinski) jest wskazane z punktu widze-
nia zasad biologji kryminalnej; czy druga instancja i sad
najwyzszy powinny mie¢ prawo kwestionowania tej czesci
wyroku, ktéra opiera sie na ekspertyzie kryminalne biologicz-
nej, czy jest wskazany podziat postepowania sgdowego na
dwie fazy: jedna, w ktorej rozpatrywanoby sam czyn prze-
stepny i druga, ktora bytaby poswiecona tylko osobie sprawcy.

Konferencja w Monachjum powzieta uchwate, wzywajacg
czynniki ustawodawcze niemieckie do zamieszczenia w przy-
sztym kodeksie karnym niemieckim i ustawie postepowanie
karnego postanowien, wprowadzajgcych obowigzkowos$¢ ba-
dan kryminalno-biologicznych w procesach karnych. Jedno-
czes$nie konferencja postanowita zwréci¢ sie do miedzynaro-
dowej komisji karnej i penitencjarnej w Bernie z wezwaniem
do opracowania jednolitych sposoboéw badania wieznidw,
ktére mogtyby zosta¢ wprowadzone w zycie w tych wszystkich
panstwach, w ktérych dzi§ dokonywane sg prace kryminalno-
biologiczne na podstawie odrebnych schematéw badan. Uje-
dnostajnienie metod badania pozwoli na Scislejszg wspotprace
miedynarodowg na polu walki z przestepczoscig i przyczyni
%ieddg moznosci szybkiej wymiany rezultatdw poszczegolnych

adan.

Rezultaty prac trzeciej Konferencji Towarzystwa Kryminal-
no-biologicznego, wskazuja na to, iz nie baczac na caty szereg
krytycznych uwag, jakie nasuwajg sie w zwigzku z teoretycz-
nemi przestankami prac bawarskich, prace krymonaln-biolo-
giczne uznane by¢ dzisiaj muszg za metode badan, ktéra
wyrobita sobie petne prawo obywatelstwa we wspoiczesnym
arsenale srodkow walki z przestepczoscia.
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KRONIKA
Reforma adwokatury.

Pod powyzszym tytulem ukazat sie w ostatnim numerze
,Gtosu sadownictwa" niezmiernie interesujacy artykut p. Adama
Bobkowskiego, ktory streszczamy ponizej, powstrzymujgc sie
chwilowo od krytycznego omoéwienia tez autora.

P. Bobkowski opiera sie¢ na pracy prof. Waskowskiego
»Organizacja adwokatury" (Petersburg 1893), w ktérej autor do-
wodzi, iz adwokaci wykonujg witasciwie dwojakiego rodzaju
zadania: 1) obrone prawng interesOw obywatela przed pan-
stwem (w procesie karnym), badZ tez obywatela przed oby-
watetem, dazacym do pogwalcenia jego praw (w procesie
cywilnym), wypetiajagc w obu tych wypadkach funkcje spo-
leczne; 2) zastepstwo obywatela w wypetnianiu poszczegoinych
funkcyj procesowych, co jest rodzajem prywatnej postugi,
nic wspolnego z funkcjami spotecznemi adwokatury nie ma-
jacej. Obie te funkcje sg do tego stopnia sprzeczne ze sobg—
zdaniem autora — ze ich wzajemne potgczenie wywotuje
skazenie obu tych zadan, nietylko bez pozytku, ale i ze
szkodg dla obu. Rola spoteczna obrohcy w procesie karnym
polega na tern, aby przedstawi¢ sadowi wszystkie okolicz-
nosci, przemawiajgce na korzys¢ oskarzonego. Adwokat nie
moze jednak dziata¢ ze szkodg dla wymiaru sprawiedliwosci
i majagc na celu dobro swego klijenta, udawadniajagc ¢ p., ze
oskarzony jest niewinny, positkujgc sie zeznaniami Swiadkow,
urobionymi przez obronce, namawia¢ podsadnego do symu-
lowania choroby psychicznej i t. p. Dla zastepcy strony (nie
adwokata) poglad na dobro wymiaru sprawiedliwosci nie istnieje
i dla niego wchodzi w rachube tylko interes klijenta i w tym
wypadku wszystkie $rodki sg dobre, o ile prowadzg do celu.
W procesie cywilnym rola awokata bynajmniej nie polega
na tern, aby zwyciestwo w sprawie przypadto stronie silniej-
szej i sprytniejszej ze szkodg dla stusznosci i sprawiedliwosci.
Adwokat nie powinien zapomina¢ o tern, iz w sprawach cy-
wilnych, podobnie jak w karnych, rola adwokatury ma cha-
rakter funkcji spolecznej, a jako taka nie moze, postugujac
sie catym szeregiem ,kruczkéw prawnych", walczy¢ ze stu-
sznoscig w imie materjalnych interesow nieuczciwego Kli-
jenta.

Petnomocnik strony nie wystepuje jako negotiorum gestor
spoteczenstwa, a majac na celu tylko dobro klijenta, moze
nie liczyC sie zupelnie z zasadg stusznosci. Etyka jego po-
winna mu zabrania¢ tylko naduzywania zaufania klijenta.
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Polgczenie w jednej osobie obu funkcyj adwokatury
w szerokiem znaczeniu tego stowa wplywa fatalnie na dzia-
talno$¢ adwokatéw i ogdlny poziom adwokatury. Zdaniem
autora nalezy p6js¢ za wzorem Anglji i hrancji i stworzy¢
dwie odrebne kategorj? adwokatow: adwokatow w Scistem
znaczeniu tego stowa (francuscy arocats i angielscy barristers)
i petnomocnikéw sadowych (francuscy avones, angielscy
solicitors). Bedac instytucjg, utworzong w interesie spo-
tecznym, a odmiennym od interesow panstwowych, adwoka-
tura nie powinna zaleze¢ od zadnego z organéw panstwo-
wych. Stanowi¢ powinna ona organizacje, opartg na zasadach
samorzadu, podobng mniej wiecej do organizacji adwoka-
tury w b. zaborze rosyjskim z tem zastrzezeniem, iz instancjg
kasacyjng powinien by¢ Najwyzszy Trybunat Administra-
cyjny badz Sad Najwyzszy.

Instytucja petnomocnikéw sgdowych natomiast, jako nie
majgca na celu wypetniania zadan spotecznych, nie powinna
korzysta¢ z samorzadu. Stuzac interesom os6b Drywatnych,
sprzecznym czestokro€ z interesami spotecznemi i nanstwo-
wemi, instytucja ta powinna znajdowac S'e pod Scistym nad-
zorem sadu, przy ktorym pracuje, podobnie jak instytucja
notarjuszow i komornikéw.

Honorarjum dla adwokata w Scistem znaczeniu tego
wyrazu nie moze by¢ oznaczane przez takse, gdyz zadna
taksa nie jest w stanie oceni¢ iloSci pracy i talentu, uzytych
przez adwokata dla obrony. Taksa natomiast jest jedynym
prawidtowym sposobem oznaczania wynagrodzenia za Scisle
okreslone techniczne czynnosci peinomocnika, a zarazem
jedynym sposobem ochrony Kklijenta przed ewentualnemi
nieusprawiedliwionemi roszczeniami petnomocnika.

Okreslenie ,numerus clausus" dla adwokatow nie moze
mie¢ miejsca, tak samo jak nie powinna by¢ normowana lo-
kalizacja adwokatow. Nie mozna bowiem zamykac¢ drogi dla
prywdziwych talentéw i krepowa¢ wybitne indywidualnosci
w wyborze miejsca pracy zawodowej. W stosunku do petno-
mocnikdéw sadowych, natomiast nalezatoby wprowadzi¢ za-
sade numerus clausus i lokalizacje. Przepetnienie klasy petno-
mocnikow sadowych ponad rzeczywistg potrzebe spowodo-
waé¢ bowiem musi pauperyzacje i demoralizacje tego stanu..

Autor uwaza, iz zestawienie rezultatdbw praktycznych
systemow anglo-francuskiego i austro-niemieckiego uprawnia
nas dzisiaj do zupeinego zarzucenia dotychczasowych pod-
staw organizacyjnych adwokatury na ziemiach polskich i ze
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reforma adwokatury w Polsce powinna pojs¢ po linji wzorow
angielskich i francuskich.

Artykut p. Adama Bobkowskiego wywota niewatpliwie
ozywiong dyskusje na famach pism prawniczych, ktéra
oSwietli cate zagadnienie z réznych punktow widzenia i po-
zwoli whasciwie oceni¢ odmienne poglady, panujgce u nas.

Konferencja miedzynarodowa w sprawie ujednostajnienia
prawa wekslowego.

Od 13 maja do 7 czerwca b. r. obradowata w Genewie
Miedzynarodowa Konferencja, poswiecona ujednostajnieniu
prawa wekslowego, z udzialem przedstawicieli 32 panstw.
Na konferencji tej podpisano m. inn. konwencje, ktéra na
panstwa podpisujace naktada obowigzek wprowadzenia na
swych obszarach jednostajnej ustawy wekslowej, badz
w brzmieniu dostownem, badZz w jezyku narodowym. Kwestja
jednostajnej ustawy wekslowej byta niemal do dwuch stuleci
dyskutowana przez ekonomistéw i prawnikéw, a znalazta do-
piero rozwigzanie na konferencji genewskiej. Zaznaczy¢ nalezy,
Iz ustawa ta wprowadza zaledwie nieznaczne zmiany do
obowigzujacego obecnie polskiego prawa wekslowego, ktore
jest, jak wiadomo, oparte na projekcie haskim z 1912 roku.

Sadownictwo dla nieletnich w Austrjl.

Ustawa austrjacka z 1928 roku o sadach dla nieletnich
dotyczy nieletnich w wieku od lat 14 do 18-tu. Dzieci do
lat 14-tu podlegajg tylko organom opiekunczym. Zgodnie
z art. 2 ustawy o sadach dla nieletnich, kazdy nieletni, po
-ciggniety do odpowiedzialno$ci sadowej, zostaje oddany pod
nadzor opiekuna sadowego, o ile udowodniono, ze czyn
przestepny spowodowany zostat przez brak racjonalnych
wplywow wychowawczych. Instytucja opiekunéw sadowych
zostata w Austrji znakomicie rozbudowana. Kompetencje
opieki sgdowej sg bardzo szerokie i siegajg znacznie dalej,
niz zakres dziatania sadu. Wiedenski sad dla nieletnich
ma 9 sedzidw i okoto 90 opiekundéw, z ktérych 22 posiada
ptatne etaty, a reszta pracuje honorowo. Kwalifikacje etato-
wych opiekunéw sg bardzo wysokie. Poza maturg kazd
kandydat na opiekuna musi sie wykaza¢ Swiadectwem z ukon-
czenia jednego z trzech nastepujgcych zaktadow. Akademiji
Spotecznej, Szkoly Opieki Spotecznej lub Katolickiej Szkoty
‘Pracy Spotecznej dla Kobiet. Kurs nauk w tych instytu-
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cjach jest trzyletni. Opiekunowie honorowi rekrutujg sie ze
wszystkich warstw spotecznych celem umozliwienia sgdowi
korzystania z ustug oso6b, ktére dobrze znajg $rodowisko
ubogiego dziecka.

Mniej wazne sprawy sadzi jeden sedzia, w wypadkach
ciezszych przestepstw komplet sadzacy skilada sie z 2 se-
dziow i 3 tawnikéw, przyczem, o ile podsadng jest dziew-
czyna, jednym z tawnikéw jest kobieta. Na stanowisko se-
dziego dla nieletnich moze by¢ mianowany tylko taki sedzia,

ktéry odznacza sie zdolnosciami pedagogicznemi i nauko-
wym przygotowaniem z dziedziny psychologji, psychjatrji
i pedagogiki.

Przy sadzie znajduje sie izba zatrzymania i areszt dla
skazanych na kare pozbawienia wolnosci do jednego roku.

Personel w tych zaktadach posiada wyszkolenie peda-
gogiczne.

Opieka nad dzieémi i miodziezg moralnie zaniedbang
zorganizowana jest obecnie w Awustrji wzorowo. Z posrod
licznych zaktadéw wychowawczych i wychowawczo popraw-
czych trzy podlegaja Ministerstwu sprawiedliwosci. Reszta
stanowi t. zw. zaktady krajowe. Wychowawcy w tych za-
ktadach posiadaja petne kwalifikacje nauczycielskie.

Grodzienskie Koto Zrzeszenia Sedziow i Prokuratorow
Rzeczypospolitej Polskiej podjeto pieknag mysl, aby sadow-
nictwo i adwokatura polska ufundowata 16dz podwodnag

pod nazwg ,, TEMIDA""

Inicjatywe te przyjat Zarzad Giéwny Zrzeszenia Sedziow
i Prokuratorow, zapraszajgc do udzialu adwokature i Kor-
poracje Obroncoéw, Zrzeszenia Urzednikéw Sadowych, No-
tarjuszy, Komornikéw i Pracownikéw Notarjat.
Na odbytym pod przewodnictwem Pana Sedziego Sadu
Najwyzszego — Nowodworskiego 2-ch posiedzeniach, ukon-
stytuowat sie Komitet, w skiad ktérego weszli przedsta-
wiciele wyzej wymienionych ugrupowan.
Czynnosci Komitetu rozpoczeto i mamy nadzieje, ze w nie-
dalekiej przysziosci ujrzymy ,,TAM1DE" na polskiem morzu.
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ZARZAD GLOWNY
ZRZESZENIA OBRONCOW SADOWYCH
Warszawa, ul. Chmielna I\r. 20 m. 4. Tel. 658-95.

Prezes—taski Wincenty,'W-wa, Chmielna Nr. 20 m. 4, t. 658-95 .
Wiceprezes Antoni Lipinski, £6dz, Il-go Listopada Nr. 18.
Sekretarz — Zwolinski Jozef-Rafat, W-wa, ul. Chmielna Nr.62.
Skarbnik — Bobinski Kazimierz, W-wa, Marszatkowska Nr. 66.

Cztonkowie Zarzgdu:

Wicher Markus—Warszawa, ul. Ztota Nr. 36, t. 203-94.
Ktossowski Jan — Warszawa, ul. Zielna Nr. 4 m. 3 t. 54-26.
Ajewski Stanistaw — Groéjec

Tomaszewski Jan — Wioctawek, ul. Spichlerna Nr. 28.

Zastepcy:
Behr Antoni — Warszawa, ul Chtodna Nr. 20.
Mietkiewicz Antoni — £0dz, ul. Zielona Nr. 28.

Dzieniakowski Leonard — tA8dZ, ul. Narutowicza Nr. 7.

Gratkowski Ignacy — Rypin, ul. Kosciuszki Nr. |I.

Berland Aleksander — Ciechanow ul. Sierakowskiego 2.
Komisja Rewizyjna:

Markuszewski Bolestaw — Miawa, Dziatdowska Nr. 26.

Borkowski Antoni — Kielce, Pl. Wolnosci Nr. 3.

Szretter Joachim — Wioctawek., Browarna Nr. 2.

Cztonkowie Honorowi:

Goldwasser lzaak — Sandomierz

Plichtowicz Antoni — Gostynin
Cukierman Jakob — Nowogrédek
Szretter Joachim — Wioctawek

t aski Wincenty-Karol — Warszawa.



18 SAD | OBROM A Ar. 11

SPIS OBRONCOW SADOWYCH
| OBRORCuUW PRZY SADACH POWIATOWYCH
APELACYJ WARSZAWSKIEJ, LUBELSKIEJ i WILENSKIEJ.

Okreg Sadowy Biata-Podlaska.

Saczynski Stanistaw, Ziniewicz Aleksander (Janéw Podlaski),
Mazurek Stefan, Stawinski Stanistaw (LI sice), jikubowicz
Tomasz, Rozenbium Matys (Miedzyrzec kt). Androwicz
Marjan, Kaczka tukasz (Parczew), Wielgosz Jan (Piszczac),
Kaczka Antoni (Radzyn Podlaski), Kaminski Kazimieiz, Go-
rzechowski Michat (Wiodawa).

Okreg Sadowy Biatostocki.

Bonecki Edmund (Augustéw), Bialy Bolestaw. Liss Lud-
wik, Wajnberg Samuel (Biatystok), tukaszuk Daniel, Muzy-
kant Szaja, Witkiewicz Mieczyst w, Wojtkowski Antoni
(Bielsk Podlaski), Kurytowicz Konstanty (Biatowieza), Tamzen
Aleksy (Ciechanowiec), Rutkowski Juljan, Kacewicz Aleksan-
der (Knyszyn). Morski Antoni (Siemiatycze), Baniewski Jank
Okuszko Ludgier, Fradberg lIzaak, Pietrasz Dominik (Sokotka),
Danilewicz Leon, Szmidt Juijusz (Suwatki).

Okreg Sadowy Grodzienski.

Ledziewicz Jan, Meklenburg Witold (Bereza Kartuzka),
Gtowacki Stanistaw, Walusinski Ludwik (Dereczyn), Rymin"
ski Aleksander, Zawistowski Witold (Druskienniki), Bortnow-
ski Antoni (Grodno, Orzeszkowej), Pawilowicz Stefan (Grod-
no, Rydza Smigtego |1), Kaszubski Michat (Grodno, Dziel-
na 3), Walter- Eugenjusz (Grodno, Dominikanska 30),
Rejnhardt Gustaw (Grodnc, Bankowa 6), Doroszewski Alek-
sander (Grodno, Listowskiego 2), Kolinski Jona, (Grodno,
Dominikanska 18), Moszczynski Franciszek (Grodno, Rydza
Smiatego 6), Cwiling Abram, Zaborowski Kazimierz (Kosow
Poleski), Michatowski Marcin (Krynki). Siewaszewicz Jozef
(Porozowo), Janowicz Owsiej, Supernat Mieczystaw (Pruzana),
Kurowski Stanistaw (Skidel), Ickowicz Hersz (Stonim, Stu-
dencka 6), Sternet Bronistaw (Stonim, Koszarowa 10), Szegi-
dewicz Bohdan, Wotodkowicz Ignacy (Stonim), Kaminski
Edward, Zabiniski Jan (Swistocz), Kuflewski Antoni (Szere-
sz6w), Litwinski Michat (Telechany), Efros Izrael, (Wotko-
wysk, Szeroka 35), Jakowicki Witold (Zelwa).
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Okreg Sadowy Kaliski.

Kardwanowski Bertram (Bfaszki), Paszkowski Rafat
(Kaiisz), Wodzinski Wincenty, Gotubkow Aleksander, Le-
wandowski Mieczystaw (K. min). Rutkowski Franciszek, Jaku-
bowski Piotr, Fagasinski Marceli, Dzieniakowski Jozef, (Koto),
Michalski Tadeusz, Dzieniakowski Antoni (Kleczew), Wyga-
nowski Edmund, Chwalin ki Bronistaw, Mirolubow Jerzy,
Hanke Jozef (Sieradz), Jaworski Ignacy, Wilkowski Jan (Stup-
ca), Cielecki Mison, Gaszynski Stanistaw, Skupien Antoni
(Turek), Przedpetski Wiestaw, Markowski Wiadystaw, Nie-
krasz Karol (Wielun), Grabowski Fabjan, Jakubowski Mieczy-
staw (Wieruszow), Hajdrych Stanistaw, Kalinski Henryk
(Zdunska Wola).

Okreg Sadowy Kielecki.

Borkowski Antoni (Kielce, PI Wolnosci 3), Kehl Alfred
(Kietce, Sienkiewicza 37), Morycinski Kazimierz (Kielce, We-
sota 18), Zycki Kazimierz (Kielce), Dabrowski Wiadystaw
(Busk), Gatdzinski Kazimierz (Busk), Sznajderski Piotr (Dzia-
toszyce), Grzybowski Wiadystaw (Jedrzejow, 3-go Maja 23),
Nowacki Jozef (Jedrzejow, tysakowska 6), Kowalski Antoni,
Zaporski Antoni, Zochowski Jozef, Borczak Jozef (Miechow),
Kubacki Antoni, Pigtek Jozef (Proszowice), Zwolinski Wa-
ctaw (Rytwiany), Bac Teodor (Pinczow), Fabjanski Ireneusz
(Suchedniow), Marcinkowski Edward (Szydtowiec), Bekier
Stanistaw, Englender Chaim (Szczekociny), Majewski Leon,
Rajnsztajn Wactaw (Stopnica), Grochalski Stanistaw, Szy-
mankiewicz Edward (Wtoszczowa).

Okreg Sadowy Lubelski.

Wesotowski Jan (Bychawa), Piasecki Kajetan (Janéw Lu-
belski), Kusmierczyk Jozef, Piechowicz Apolonjusz, Potubin-
ski Eustachy (Krasnystaw), Du$ Jozef, Grzesikowski Karol
(Krasnik), Wieciorek Wawrzyniec (Kurow), Szmigielski Wia-
dystaw, Bahn Edward, Bochenski Jan, Rudzinski Wactaw,
Szniako Aleksander, (Lublin), Pasieczny Jan (Lubartéw), Si-
wecki Leon (Putawy), Borak Piotr (Turobin).

Okreg Sadowy tomzynski.

Bielewicz Pawetl, Euniewski Wiadystaw (Grajewo), Mit-
kiewicz Wsiewotd (Czyzew), Goldberg Samuel (Kolne), Kor-
daszewski Jozef, Potynski Bolestaw. Kulkin Grzegorz (Lomza),
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Gasowski Feliks (Myszyniec), Moscicki jan-Pius, Rycbter
Jozef (Ostroteka), Tyminski Jan (Ostréw Mazow.), Monikow-
ski Witold, Rzonca Stanistaw (Sokoly), Kalinowski Wiktor
Janczyk Stanistaw (Wysokie Mazowieckie), Grochowski Lud-
wik (Zambrow).

Okreg Sadowy todzki.

Abramowicz Maurycy (L6dz, Pitsudskiego 72), Cedrow-
ski Wtadystaw (L6dz, Andrzeja 5;, Dzieniakowski Leonard
(L6dZ, Narutowicza 7), Dziegielewski Wactaw (Lodz, Cmen-
tarna 10), Lasocki Piotr (Lodz, Kosciuszki 11), Lipinski An-
toni (Lodz, Il-go listopada 18), Mietkiewicz Antoni (Lodz,
Zielona 28), Rychter Wiadystaw (Kilinskiego 115), Wojna-
rowski Wactaw (L6dz, Zachodnia 36), Zielinski Antoni (Lodz,
Mielczarskiego 12), Kolasinski Jozef, Oginski Wiadystaw
(Brzeziny), Czufarowski Aleksander, Nitkowski Ludwik,
Ulkowski Jozef, (Pabjanice), Zadrowski Jerzy (Lask), Dudzin-
ski Walerjan, Zawadzki Juljan (Leczyca), Januszewski Luc-
jan (Strykoéw), Soborski Bronistaw (Ozorkéw), Ptaza Michat
(Tuszyn), Denkowski Karol, Hcjman Maks (Zgierz), Dymkow-
ski Juljan (Widawa).

Okreg Sadowy tucki.

Lewandowski Antoni (tuck), Dutcher Kazimierz (Ro-
zyszcze), Handelsman Jozef (Rozyszcze). Graczyk Wihadys-
taw, Miller Wilhelm, Mianowski Stanistaw (Kowel), Nikitin
Jan, Miatowicki Piotr (L.uboml), Przestrzelski Edmund (Lo-
kacze), Btonski Walerjan, Gmitrzak Stanistaw (Horochow),
Wasiljew Wiodzimierz, Grabowski Bolestaw, Tulej Jan, (Ka-
mien Koszyrski) Sidorow Konstanty (Kotki), Deszert Wilhelm
(Ratno), Koztowski Stanistaw (Szack).

Okreg Sadooy Miawski.

Milewski Stanistaw, Berlandr Aleksander (Ciechandw),
Rykowski Heljodor (Chorzele), Brzozowski Henryk (Kuczbork),
Markuszewski Bolestaw (Mtawa), Czaplicki Stanistaw (Makow
Mazowiecki), Romanowski Jan, Purzycki Aleksander (Na-
sielsk) Polomski Stefan (Przasnysz), Dgbrowski Tadeusz, Ney-
man Adam (Puttusk), Kleniec Lucjan, Turski Wactaw (Wy-
szkéw).

Okreg Sadowy Nowogrodzki.

Bogatin Lejzer, Goczynski Wiadystaw (Baranowicze),
Gremiakow Wiodzimierz, Kunicki Wiadystaw, Mitkiewicz
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Eugenjusz, Rusinéw Bazyli (Horodyszcze), Gotowczynski Alek-
sander, Wojtekun Piotr (Lachowicze), Wasilewski Aleksan-
der, Horbacewicz Konstanty (Kleck) Krawczenko Michat,
Majewski Eugenjusz (Mir), Andrejew Daniel, Plucinski Boh-
dan, Sylwanowicz Kazimierz, Wojtkowski Feliks, Zdanko
Michat (NieSwiez), Aleksiuk Pawel, Biriukowicz Jan, Cukier-
man Jakoéb, Hucko Jozef, Marcul Jan, Sawicz Jan, Stucki
Mowsza, Wasiljewicz Franciszek (Nowogrddek), Arciszewski
Pawet. Brodzitowski Witold, Surowicz Mojzesz (Stoipce), Ku-
lesza Michat (Zdzieciot).

Okreg Sadowy Pinski.

Bodner Fryderyk, Niedzielski Antoni, Perzynski Jerzy,
Szperling Bolestaw (Brze$¢ n B), Znainski Jézef (Biata n H),
Jewplow Eugenjusz, Zygernkorn Jan (Dawidgrodek), Gwiaz-
dzinski Stanistaw, Moroz Ksawery (Domaczewo), Chmielew-
ski Jozef, Marczonek Jerzy (Drohiczyn), Kokotek Jakob
(Hancewicze) Litwinow Aleksander (Jan6w), Bodner Artur
(Kamieniec Litewski), Kordasz Joézef (Kamieniec Litewski),
Gryszkiewicz Mikotaj, Szachraj Mikotaj (Lachwa), Jabczyk
Jozef. Zudro Piotr (Lohiczyn), Zareba Stanistaw, Maciejew-
ski Wactaw, Poichowski Aleksander (Luniniec), Majkowski
Mieczystaw, Szestakowski Antoni (Matoryta), Druzytowicz
Wiodzimierz, Nikoniuk Eufemjusz (Moroczno), Samocho-
wiec Jakob (Pohost Zahor.). Piotrowski Piotr, Ptazak Juljusz,
Markiewicz ~ Jézef, Szostak Zdzistaw, Kozakin Mikotaj,
Dubiczynski Jan, Makarewicz Szymon, Wysiekierski Michat
(Pinsk), Kuzmicki Bolestaw (Kobryn), Satalecki Jan-Kazimierz,
Palmir Marjan, Tylczyn Naum, (Stoiin), Pietraszkiewicz Ste-
fan (Wysokie Mazowieckie).

Okreg Sadowy Piotrkowski.

Ligucki Eugenjusz (Beilchatéw). Nanys Jbézef (Krzepice),
Byczkowski Antoni, Egierski Michat, Kepinski Bolestaw,
Paszkiewicz Stanistaw, Starosielec. Ksawery (Piotrkéw), Po-
lanowski Witold (Radomsk), Hopferd Edward, Klossowski
Mieczystaw (Rawa Mazowiecka),

Okreg Sadowy Piocki.

Chamski Aleksander (Biezun), Pietrzak Franciszek (Ga-
bin), Przybylski Franciszek, Plichtowicz Antoni (Gostynin),
Borowski Stanistaw, Kosztowny Ludomir, Moderski Wiadystaw,
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Ossowski  Piotr (Ptock), Gatkowski Stanistaw, Skorupski
Wiadystaw (Ptonsk), Gratkowski Ignacy, Kosakowski Bolestaw,
Guminski Roman (Rypin), Kotakowski Jan, Lasocki Franciszek
(Sierpc).

Okrag Sadowy Radomski.

Wielochowski Wiadystaw (itza), Ergetowski Wawrzyniec
(Kamienna k. Skarzyska), Glibowski Wactaw (lwaniska),
Szymanski Henryk (Konskie), Weglewski Marjan, Sulimierski
Stefan (Kozienice), Gorzelski Antoni (Lipsko). Kulak Sta-
nistaw (Opatow), Augustynowicz Alojzy (Opoczno), Spanier
Jozef (Ostrowiec), Skoczewski Leonnrd (Ozaréw), Bielecki
Stanistaw) Przedb6rz), Biataczewski Antoni, Horowitz Wiady-
staw, Staiker Natan (Radom), Goldwasser lzaak (Sandomierz),
Szydlowski Adam (Wierzbnik).

Okreg Sadowy Rowienski.

Chotowski Stefan, tobaczewski Mikotaj (Berezno),
Daczmajster Borys, Maciejowski Teodor (Dgbrowica), Majewski
Aleksander (Dubno), Hotubecki Stanistaw, Wieckowski Henryk
gKostopoI), Pioro Jan (Korzec), Bu.-y Michal, Burzynski Ste-
an (Krzemieniec),Finkelstein Motel, Krynicki Bazyli (Miedzy-
rzec), Korczynski Seweryn (Mizocz), Rabsztynski Konstanty,
Turski Konstanty (Mtynéw), Cykman Borys, Gorlecki Mikotaj,
Tupajto lzzak (Ostrog), Skolimowski Karol, Gorski Alek-
sander, (Radziwittéw), Anielewski Wincenty (Réwne 3-go
Maja 9), Bobotowicz Jaropolk (Rowne, Dubieriska 12), Orda-
czenko Wiktor (Réwne, Wiezienna 16), Olejnik Gabryel
(Réwne, Senatorska 4), Panczenko Sergjusz (Réwne 3-go
Maja 39), Sowinski Jan, (Rowne, Pitsudskiego 22a), Szlagier
Eugenjusz (Rowne, Utanska 1), Olewinski Marjan, Majewski
Wiestaw, Maryniuk Jan (Sarny), Kaplin Leopold, Kruzyiko
Pawel (Wisniowiec), Matusz Andrzej, Sachnowski Aleksander,
(Wtodzimierz), Awners Chaim, Piatnicki Aleksander (Wyszo-
grodek), Lerman Juda, Ossowski Bronistaw (Zdotbunéw),
Szelaggowski Marjan (Stepan).

Okreg Sadowy Siedlecki.

Litwinczuk Jan, (Koséw, p. Sokotowski), Raczynski
Stanistaw, Ryszkowski Bronistaw, Godlewski Romuald (Lukow),
Grabowski Jan, Zachoszcz Marjan, (Garwolin), Majewski
Franciszek (Mordy), Korzeniewski Bronistaw (Siedlce), Okol-
ski Wihadystaw, Szczygielski Wiadystaw (Sokotéw Podlaski),
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Tchorzewski Wiadystaw (Stoczek Wegrowski), Krajewski
Stanistaw, Wigcek Stanistaw (Wegrow), Korybut-Daszkiewicz
Antoni, Junosza-Gzowski Aleksander (Zelechow).

Okreg Sadowy Sosnowiecki.

Klimas Leon, Michatowski Kazimierz (Dgbrowa Gornicza,
Grubiel Jozef (Olkusz), Rezner Stefan (Skata pod Ojcowem),
Hefman Eugenjusz (Sosnowiec, Pilsudskiego 16), Perkowski
Jan, Witkowski Marjan (Wolbrom), Podgoérski Antoni (Za-
wiercie, Stefanja ), Jedruszek Piotr (Zarki)

Okreg Sadowy Suwalski.

Bonecki Edmund (Augustow), Danilewicz Leon (Suwat-
ki, Kosciuszki 82), Grudzialski Abram, Kadtubowski Zygmunt,
Lutostanski Czestaw, Szmidt Juljusz (Suwatki, Kosciuszki 93),
Ejger Aleksander (Sejny)

Okreg Sadowy Warszawski.

Behr Antoni (W-wa, Chtodna 20), Bobinski Kazimierz
(W-wa, Marszatkowska 66), Duchinski Marjan (W-wa, Diluga
8), Grilicz Grizima Seweryn (W-wa Kapucynska 15), Kiosso-
wski Edward (W-wa, Zielna 11), Kfossowski Jan (W-wa
Zielna 3), Laski Wincenty (Chmielna 20), Rotenberg Jozef
(W-wa, Nowolipki 19), Stankiewiewicz Romuald (W-wa,
Chtodna 30), Zalewski Edward (W-wa, Chtodna 24), Zwolin-
ski Jozef (W-wa, Chmielna 62), Wicher Markus (W-wa,Zlota
36), Ajewski Stanistaw (Gréjec), Czapski Wrocistaw, Ktosso-
wski Wactaw (Grodzisk), Jabtonski Wiadystaw (Jadow),
Kaminski Stefan (Lowicz, Podrzeczna 47), Uzarowicz | omasz
(Lowicz, Podrzeczna 40), Ekiel Wiadystaw, Olechowski
Klemens, Palewski Czestaw (Minsk Mazowiecki), Kwiecinski
Jozef, Tuszynski Karol (Nowy Dwor), Lachowicz Cezary,
Zdrodowski Wactaw (Piaseczno), Krzewski Aleksander, (Skier-
niewice), Gorka Jan, Warman Jakdéb (Sochaczew), Kempinski
Antoni (Wotomin), Brener Mojzesz (Grojec), Gatkiewicz
Franciszek (Lowicz).

Okreg Sadowy Wilenski.

Romanas-Romanowski Frement, Geliszewski Szymon
(Brastaw), Koztowski Edward (Dothinbw), Trocki Aron
(Dunilowicze), Rusiecki Kazimierz (Dzisna), Kurnatowski
Onufry (Dokszyce), Zubrzycki Piotr (Druja), Gotowiecki
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Michat, Wajn Mojzesz (Ejszyszki), Hordynski Tadeusz (Gte-
bokie), Dolinski Samuel (Holszany), Czernikiewicz Aleksander
(Hoduciszki), Achrem-Achremowicz A. (lwieniec), Matecki
Wiadystaw, Michatowicz Wojciech, Bender Abram (lwje),
Ktossowski St-nistaw (llja), Moracewicz Arkadjusz (Juraciszki),
Rynkiewicz Kanut, Bojarczyk Bolestaw, Rodziewicz Franciszek
Hagemajster Klemens (Lida), Urbanowicz Antoni (Luzki),
Obst Jan (Lyntupy), Bac-Krzyzanowski Teodor (Krasne n/Usza),
Perkowski Walerjan (Miadziot) Wréblewski Michat (Moto-
deczno), Dubowski Piotr (Nowe Swieciany), Staszkiewicz
Michat (Opsa), Sierzpinski Piotr (Orany), Gotebo Jozef, Opa-
nowicz Bolestaw, Siennicki Samuel (Oszmiana), Pokrzewinski
Edward, lzdebski August (postawy), Kowarski® Abram
(Rakow), Bukowski Zygmunt (Smorgonie), Skrotkowski Edward,
Kiessel lIzrael (Swiecany), Sienkiewicz Jozef (Szczuczyn), Kac
tapidus (Turmonty), Nasuto Jan (Wasiliszki), Bataszynski Lejba,
Kosko Kazimierz (Wilejka). Michajtowicz lzaak (Wilno, Sie-
rakowskiego 23), Bacewicz Jozef (Wilno. Mickiewicza 23),
Bartoszewicz Stefan (Wilno, Mickiewicza 23), Hebda Stanistaw
(Wino Nadbrzezna 6), Kac Samuel (Wilno, Pohulanka 1),
Wilinski Szymon (Wilno, Szopena 3), Rubinsztejn Abram
(Wilno, Niemiecka 10), Lejpuner Borys (Wilno, Wileriska 24),
Turski Stanistaw (Wotozyn), Wilinski Kazimierz (Wormiany).

Okreg Sadowy Wioctawski.

Chitowicz Stanistaw, Michalski Edward (Brze$¢ Kujawski),
Lewandowski Jan, Pigtkiewicz Czestaw (Aleksandrow Kujaw-
ski), Maj Kazimierz (Ghodecz), Maj Woijciech (Lipno), Kuz-
niarski Wtadystaw (Nieszawa), Aktabowski Jan, Jabtoriski
Adolf, Spychalski Leon (Kutno), Kutakowski Tomasz (Osieci-
ny), Czapiewski Antoni, Pawlicki Stanistaw (Radziejow),
Szretter Joachim (Wioctawek, Browarna 2), Gasiorowski
Witold, Aktaboski Wihadystaw, Tomaszewski Jan, Szlgskowski
Bolestaw, (Wtoctawek), Szumski Antoni (Zychlin).

Okreg Sadowy Zamojski.

Zarzycki Bolestaw, Olenski Tadeusz (Bitgoraj), Czarkow-
ski Feliks (Hrubieszéw), Sawicki Seweryn (Tomaszow), Kuz-
minski Jan (Tarnogrdd), Mazurek Antoni (Tyszowce), War-
cha;’rp)wski Henryk, topatynski Jan, Miklinski Stanistaw (Za-
mos¢).
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