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Komisje: Edukaciji, Nauki i Mtodziezy oraz Infrastruktury, obradujgce pod prze-
wodnictwem poset Mirostawy Stachowiak-Rézeckiej (PiS), przewodniczgcego
Komisji Edukacji Nauki i Mtodziezy, przeprowadzity:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o inwestycjach w zakresie
budowy strzelnic oraz innych inwestycjach ksztattujacych postawy patrio-
tyczne i wychowanie w poczuciu odpowiedzialnosci za panstwo polskie
realizowanych przez uczelnie (druk nr 3236).

W posiedzeniu udziat wzieli: Wojciech Murdzek sekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji i Nauki
wraz ze wspoOlpracownikami, Aneta Mijal dyrektor Departamentu Prawnego Ministerstwa Roz-
woju i Technologii wraz ze wspoélpracownikami, ptk Mirostaw Fryga z CWCR-MON, pik Jarostaw
Wyszecki z DGRSZ-MON, Pawel Debowski naczelnik wydziatu Analiz Prawnych i Systemowych
w Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska, Piotr Szule radca prawny w Dyrekcji Generalnej Lasow
Panstwowych, prof. Zbigniew Marciniak przedstawiciel Rady Gléwnej Nauki i Szkolnictwa Wyz-
szego, Marek Wojcik pelnomocnik zarzadu Zwigzku Miast Polskich, Przemystaw Matysiak ekspert
Zwigzku Powiatow Polskich.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Marta Artyminska, Agnieszka
Kalinowska-Wojcik, Elzbieta Kessel, Jolanta Osiak, Jakub Sindrewicz - z sekretariatow Komi-
sji w Biurze Komisji Sejmowych; Magdalena Klorek, Adam Nieweglowski -legislatorzy z Biura
Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Porzadek dzienny... Prosze wiec nie gawedzi¢. Porzgdek dzienny posiedzenia obej-
muje pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o inwestycjach w zakresie budowy
strzelnic oraz innych inwestycjach ksztaltujacych postawy patriotyczne i wychowa-
nie w poczuciu odpowiedzialnoSci za panstwo polskie realizowanych przez uczelnie
(druk 3236). Czy sa uwagi do porzadku dziennego?

Stwierdzam, ze Komisje przyjely porzadek dzienny.

Przechodzimy do jego realizacji. Pani Marszalek Sejmu 17 maja 2023 r. skierowala
do Komisji, Edukacji, Nauki i Mlodziezy oraz Infrastruktury do pierwszego czytania
poselski projekt ustawy o inwestycjach w zakresie budowy strzelnic oraz innych inwe-
stycjach ksztaltujacych postawy patriotyczne i wychowanie w poczuciu odpowiedzial-
nosci za panstwo polskie realizowanych przez uczelnie (druk 3236). Przedstawicielem
wnioskodawcow jest pani posel Urszula Rusecka. Bardzo prosze, aby w imieniu wnio-
skodawcow zaprezentowala nam projekt.

Posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje. Pani przewodniczaca, szanowni panstwo parlamentarzySci potgczonych
Komisji, projekt niniejszej ustawy zrodzit sie z potrzeby, z ktéra obecnie niezaprzeczal-
nie mamy do czynienia, zwigzanej z politycznym zagrozeniem zewnetrznym dla militar-
nego bezpieczenstwa Rzeczypospolitej Polskiej.
Sednem tej ustawy jest mozliwo$¢ wybudowania na terenach uczelni wyzszych miej-
sca, w ktorym moglyby powstac strzelnice, z uwagi na wnioski od oséb, od mlodych ludzi,
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studentéw, jak rowniez z uwagi na to, ze dowodcy wojskowi, ktorzy obecnie realizuja
praktyczne szkolenia wojskowe studentéw w ramach chociazby programu Legia Aka-
demicka, stwierdzajg, ze podstawowym problemem dotyczacym planowania i realizacji
szkolenia strzeleckiego studentow jest dostepnosé strzelnic. Jest ich po prostu niewiele.
Studenci, ktorzy chcieliby sie szkoli¢, muszg dtugo dojezdzac, pokonujac duze odleglosci.
Ideg wnioskowanej ustawy jest mozliwo$¢ sprawnego i szybkiego wybudowania nowych
strzelnic wraz z calym ich zapleczem logistyczno-materialowym. To jest jakby gtéwna
idea, glowna my§l w projektowane]j ustawie. To jest rodzaj specustawy. Ona zmienia
przepisy prawa, miedzy innymi Prawa budowlanego, powodujac szybka Sciezke admi-
nistracyjna, aby takie obiekty mogly powstawac¢ na terenach uczelni. Mamy program
»Strzelnica w powiecie”, natomiast mlodziez akademicka - studenci, jak najbardziej
sg tymi, ktorym warto dedykowaé tego typu urzadzenia. Na pewno jest to z punktu
widzenia dzisiejszej sytuacji geopolitycznej — tak jak powiedzialam na wstepie —wazny
projekt. Mam nadzieje, ze panstwo z polgczonych Komisji pochylg sie nad tym projek-
tem. Bedziemy oczywiScie podczas szczegblowego rozpatrywania nad kazdym artyku-
tem pochylac sie, ale glowng ideg jest to, aby sprawnie i szybko uczelnie, ktoére beda
glownymi inwestorami tego typu urzadzen, mogly takie inwestycje na swoich terenach
realizowac. To tyle, jesli chodzi o wniosek. Nie ma co dtugo dyskutowac. To po prostu
jest specustawa, ktéra umozliwi wybudowanie tego typu obiektéw. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Mysle ze przejdziemy od razu do dyskusjii do zadawania pytan przez postow. Informuje,
ze sg przedstawiciele resortow. Jest pan minister Murdzek na sali (resort edukacji, jak
panstwo wiecie). Sg przedstawiciele resortu infrastruktury, resortu rozwoju, bo w jakiej$
mierze ten projekt dotyka wlasnie tych trzech obszaréw. Panstwo sg wiec do panstwa
dyspozycji, jesli bedzie taka potrzeba, zeby odpowiadali na pytania. Zglosila sie juz pani
posel Hanna Gill-Piatek.

Posel Hanna Gill-Pigtek (niez.):
Pan poset Lasek pierwszy sie zglaszal.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Wytrzymajcie chwilke, utrzymajcie reke. Ja sobie to zaraz zanotuje, a pani Hanna Gill-
-Piatek juz zabiera glos, dobrze?

Posel Hanna Gill-Pigtek (niez.):
Prositabym, zeby pan poset Lasek pierwszy, a ja po panu posle.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Pan poset Lasek pierwszy, bardzo prosze.

Posel Maciej Lasek (KO):
Dziekuje, pani przewodniczgca. Szanowni panstwo poslowie, szanowni goScie, kazda
ustawa, a w szczeg6lnosci specustawa, powinna mieé jakis powod powstania. W uza-
sadnieniu przedstawionym przez wnioskodawcéw mozemy przeczytaé, ze zalozeniem
ustawy o inwestycjach w zakresie budowy strzelnic oraz innych inwestycjach ksztat-
tujacych postawy patriotyczne i wychowanie w poczuciu odpowiedzialnosci za panstwo
polskie, realizowanych przez uczelnie, jest wprowadzenie utatwien proceduralnych
umozliwiajgcych sprawng realizacje budowy strzelnic oraz innych inwestycji ksztalttu-
jacych i jak dalej w nazwie ustawy, oraz uproszczenie procesu inwestycyjnego, wprowa-
dzenie rozwigzan stuzacych realizacji tego celu oraz usuniecie przeszkod, ktére mogg
wystapic. I tu nasuwa sie pierwsze pytanie do wnioskodaweéw oczywiScie oraz do osoéb,
jezeli sg goécie na sali reprezentujacy srodowisko wyzszych uczelni, czyli do potencjal-
nych inwestoréw, jezeli bylaby taka mozliwo$§¢é uzyskania odpowiedzi. Ile byto przy-
padkow prob realizacji takich inwestycji, takich opisanych w projekcie przez uczelnie
wyzsze, ktore napotkaly utrudnienia, i przez to sa podstawg do wyciagniecia wnioskow,
ze niezbedne jest wprowadzenie specjalnych rozwigzan prawnych utatwiajacych prze-
prowadzanie takich inwestycji? Szanowni panstwo, my nie negujemy potrzeby rozwoju
strzelectwa dzisiaj, w sytuacji, w ktorej jeszcze jesteSmy — zagrozenia konfliktem, ktory
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toczy sie za naszg wschodnig granica, ale z punktu widzenia jako§ci tworzonego prawa
troche zaskakujace jest, ze do kazdego problemu ostatnio zaczynamy tworzy¢ specu-
stawe. Wydaje sie, ze to nie jest ta droga. Gdyby szanowna pani posel przedstawicielka
wnioskodaweéw mogla udzieli¢ takiej informacji, czy byly proby realizacji takich inwe-
stycji, ktore utknely, bo to by nam bardzo pomoglo w podjeciu decyzji. Jezeli byly takie
przypadki, to jakie to byly inwestycje i na czym polegaly utrudnienia, bo to rowniez jest
waznym zagadnieniem.

Nie mniej istotnym pytaniem jest zdefiniowanie, czym sg inne inwestycje ksztaltujace
postawy patriotyczne i wychowanie w poczuciu odpowiedzialnosci za panstwo polskie
realizowane przez uczelnie wymienione w art. 1 ust. 2 pkt 2 lit. a, bo mozna bytoby
odnie§¢ wrazenie, ze tak, jak najbardziej strzelnice, bo strzelnice sg tadnie i bardzo
dobrze zdefiniowane, ale juz definicja innych inwestycji...? Czy to sg inwestycje liniowe,
czy to sg budynki, czy to sg — nie wiem — pomniki czy cokolwiek innego? Przydalby sie
taki katalog zamkniety, bo zaréwno Zwigzek Powiatow Polskich, jak i Rada Gléwna
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego zwracajg na to uwage, ze brak tego okre§lonego kata-
logu tych inwestycji moze budzi¢ watpliwosci. Akceptujac czy przyjmujac do wiadomosci
dobre intencje wnioskodaweéw, jezeli chodzi o ten projekt, jak wiadomo, diabel tkwi
w szczegolach i mogg by¢ pozniej problemy z tym, czy takie inne inwestycje, zwlaszcza
ze to jest w duzej mierze decyzja wojewody, bedg traktowane jako te wiasnie wchodzace
w zakres tej ustawy czy nie. Prosilbym wiec o takie doprecyzowanie.

I jaka jeszcze jest uwaga? Nie sg oszacowane skutki finansowe dla budzetu tej ustawy.
Rozumiem, ze w projekcie, ktory jest projektem poselskim, bardzo czesto sie podaje,
ze to nie jest... ze trudno to oszacowac, ale to moze stanowi¢ problem zaréwno dla jed-
nostek samorzadu terytorialnego, jak i dla powiatow, jak i dla inwestora, ktorym jest
wyzsza uczelnia.

I tak jak powiedzialem na poczatku, nie negujemy absolutnie wagi budowy strzel-
nic i wplywu na zwiekszenie odpornosci panstwa zwlaszcza w sytuacji wojny za naszg
wschodnig granica, ale ciggle mamy te watpliwoéci, czy nie mozna tych inwestycji prze-
prowadzic zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, czyli czy jest przyktad takich inwesty-
cji — tak jak powiedzialem na poczatku — ktore utknely, ktorym trzeba specjalnie poméc
i to bylo przyczyna stworzenia tej wlasnie specustawy? Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Teraz pani Hanna Gill-Pigtek.

Posel Hanna Gill-Pigtek (niez.):

Szanowni panstwo, szanowna Komisje, szanowni goscie, chciatlabym... halo? W zwigzku
z tym... Przepraszam. W zwiazku z przedstawiong ustawa chcialabym poprzeé glos
pana posta Laska, bo oczywiscie intencje projektodawcow sa bardzo dobre. Rozumiem,
ze patriotyzm i w ogodle zdolnoéci strzeleckie trzeba rozwija¢ u mlodziezy, ktoéra oczy-
wiScie chce to robi¢. Natomiast mam kilka pytan zwigzanych z tg ustawg. Pracujac
w Komisji Infrastruktury od prawie juz 4 lat, odnosze wrazenie, ze bardzo czesto wlasnie
z takimi dobrymi intencjami zwracajg sie osoby, ktore przychodza i przedkladajg wiasnie
w postaci projektow poselskich, a niestety czasem réwniez rzgdowych, pochodzacych
z innych resortow niz zwigzanych z planowaniem przestrzennym, czyli z innych resor-
tow niz ministerstwo rozwoju, projekty specustaw — takich specjalnych aktow, tak jakby
prawo nie istnialto. Tych specustaw pietrzy sie nam juz po prostu kolejny stosik. Doszto
do tego, ze w kolejnej specustawie musi by¢ doktadnie okreslona tak zwana drabinka
legislacyjna, wobec ktorej ta specustawa jest podrzedna, a wobec ktorej jest nadrzedna.
Chcialabym panstwu powiedzieé, ze obecnie rownoleglte procedujemy na Komisji Infra-
struktury powazna reforme planowania przestrzennego w Polsce. To jest jakby zmiana
konstytucji przestrzeni w Polsce w ogodle i zmiana zasad jej ksztaltowania. Zreszta
w bardzo réznych punktach to sg roéwniez dobre kierunki, ale miedzy innymi poprawka
zlozong przez panig postanke Paluch obecng na tej sali jest tam taki specjalny tryb,
do ktorego panstwo sie odwolujecie w tym projekcie, ktory omawiamy, lokowania inwe-
stycji wlasnie o specjalnym znaczeniu dla bezpieczenstwa przez wojewode na polece-
nie ministra obrony. Tam dotyczy to bardzo duzych inwestycji. W tej chwili nie bede
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wypowiadac sie ocennie o tym trybie, bo nie oceniam go dobrze, ale w tej chwili jest juz
poprawka, ktérg na pierwszym czytaniu wlozyliSmy do tresci tej ustawy. Wystarczyloby
tam dopisac wlasciwie ,,i strzelnice” i byloby po sprawie tak naprawde. To znaczy, mozna
to zrobi¢ w ramach prawa powszechnie obowigzujacego. Nie jest potrzebny oddzielny
akt. Rozumiem wiec, ze projektodawcy mieli dobre intencje, ale chce zwroci¢ panstwa
uwage, ze jezeli bedziemy caty czas ksztaltowaé polski system prawny i regulacje aktami
specjalnymi, to w koncu nie bedziemy wiedzieli, do czego to obowigzujace ogblnie prawo
naprawde zastosowac.

Ogromne moje watpliwosci budzi réwniez ten zapis, na ktoéry zwraca uwage mie-
dzy innymi Zwigzek Miast Polskich. Co to sg w ogodle inwestycje ksztaltujace postawy
patriotyczne? Szanowni panstwo, pod to mozna naprawde podciggnaé wszystko. To nie
tylko budynek. To jest rowniez budowla. To moze by¢ inwestycja liniowa typu $ciezka
patriotyczna. Nie wiem. Naprawde powinni§my szczegélnie dokladnie to okresli¢. Dla-
czego? Dlatego, ze wpisujemy to do ustawy o gospodarce nieruchomosciami. Przypomne,
ze art. 6 UGN, ktory przedstawia inwestycje celu publicznego jest katalogiem zamknie-
tym i bardzo restrykcyjnie przestrzegamy tego, zeby tam nie znalazly sie zadne rzeczy,
ktore otwieraja furtki jako cele publiczne, zeby nie znalazly sie rzeczy, ktore moglyby
by¢ naduzyte. Nawet kiedy na poczatku kadencji pozwalaliSmy na budowe tramwajow...
linii tramwajowych bez towarzyszacej drogi, to roéwniez mieliSmy na Komisji Infrastruk-
tury takg dyskusje i w koncu te tramwaje nie znalazly sie w katalogu celu publicznego.
To wiec jest bardzo restrykcyjny i zamkniety katalog. Otwierajac jakby taka furtke i wpi-
sujac do tego katalogu jako cel publiczny tak zwane inne inwestycje ksztaltujace postawy
patriotyczne, wlasciwie jako cel publiczny definiujemy co§ dowolnego, co§ bardzo nie-
okreslonego. Istnieje tutaj pewna sprzecznosc i nieproporcjonalnosc, na ktorg zwracam
panstwa uwage.

Skoro juz jesteSmy przy ,,szostce” UGN, to zwracam uwage na to, ze owszem by¢ moze
na uczelniach potrzebne sg strzelnice, ale bardziej studentom potrzebne sa akademiki — aka-
demiki, ktore w tej chwili sg w tragicznym stanie, w ktorych jest za malo miejse. Studenci
naprawde przy tych cenach wynajmu mieszkan czasami musze rezygnowac ze studiéw. Bywa
— opisywala to ostatnio Gazeta Wyborcza — ze zapisujg sie na kierunki w uczelniach, w kto-
rych sg jeszcze wolne miejsca, po czym z tego nie korzystaja, nie chodzg na te uczelnie...
tylko po to, zeby mie¢ miejsca w akademiku, a o tych akademikach nikt nie mysli. O ile celu
mieszkaniowego bezpoSrednio nie mozemy umiesci¢ w katalogu celu publicznego, bo przypo-
minam, ze konstytucyjnie jest tak, ze cel publiczny to jest co$, co musimy zrealizowac w tym,
a nie w innym miejscu. Jezeli mozemy w innym miejscu, to wtedy trzeba to miejsce rzeczy-
wiscie wybra¢ dlatego, ze powigzane sg z nim bardzo silne narzedzia administracyjne. O tyle
akademiki mogliby$my do tego katalogu celu publicznego spokojnie wprowadzi¢, co Komisji
Edukacji bardzo polecam. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Przepraszam. Pani poset Dziemianowicz-Bak, bardzo prosze.

Posel Agnieszka Dziemianowicz-Bak (Lewica):
Dziekuje. Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, zgadzajac sie z podnoszonymi juz tutaj
uwagami, kilka uzupelnie, ale najpierw uwaga o naturze ogélnej. OczywiScie rozwoj strze-
lectwa, wzmacnianie postaw odpowiedzialno$ci za panstwo, wychowanie patriotyczne
to sg sluszne i bardzo pieknie brzmigce stowa i sformulowania, ktére jednak nie znajduja
odzwierciedlenia w tresci przedlozonego projektu ustawy, bo ten projekt ustawy ani nie
jest o wychowaniu, ani nie jest o patriotyzmie. Ten projekt jest o tym, jak omijaé przepisy
na przyklad prawa budowlanego i innych ustaw. To jest zresztg tak, jak przedstawita
to pani postanka uzasadniajaca projekt, specustawa wylaczajaca wiele bardzo istotnych
regulacji czy to Prawa budowlanego, czy Kodeksu Postepowania Administracyjnego, czy
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, ustawy o ochronie przyrody.
Te wylaczenia nie wydaja sie by¢ uzasadnione. Nie ma w uzasadnieniu projektu jasnych
i klarownych argumentéw, dlaczego mialyby zosta¢ poczynione, co moze sugerowac,
ze takie rozwigzania bedg prowadzily czy stworzg okazje, otworzg furtke do szeregu
naduzy¢ i nieprawidtowosci. Druga uwaga jest taka, ze jest to kolejny przyktad nadmier-
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nej centralizacji, bo o inwestycjach wspomnianych w projekcie miatby decydowac woje-
woda w zasadzie bez udziatu lokalnych spotecznosci przy wylacznie mozliwoSci biernego
przygladania sie tym inwestycjom. Wojtowie, burmistrzowie zgodnie z ustawa nie bedg
mieli za wiele do powiedzenia, pomimo ze to przeciez u nich mialyby powstac inwestycje,
strzelnice lub — wla$nie — nie wiadomo co, poniewaz ustawa nie definiuje, co to jest inna
inwestycja ksztaltujaca postawy patriotyczne i wychowanie w poczuciu odpowiedzial-
nosci za panstwo polskie. Nie wiemy, czytajac ten projekt, czy projektodawcy mieli tutaj
na mysli chodnik czy taweczke, czy plot, czy cokolwiek innego. To nie jest sarkazm, pani
postanko. Jezeli... Ale ja bardzo chetnie uslysze od pani odpowiedz na to, c6z takiego
kryje sie pod terminem ,,inna inwestycja ksztattujaca postawy patriotyczne”, bo widzie-
liSmy juz patriotyczne taweczki. One z patriotyzmem nie mialy nic wspdlnego. Wiele
wspolnego mialy z wydawaniem publicznych pieniedzy, ktére — chyba przyzna pani poset
- w warunkach tak glebokiego kryzysu gospodarczego, takiej druzyny, tak niedoinwesto-
wanych ustug publicznych mozna byloby przeznaczy¢ na cele lepsze niz rozpadajace sie
po miesigcu brzydkie i niefunkcjonalne taweczki. Nie do wszystkiego, jezeli sie przyczepi
etykiete ,,patriotyzm”, to staje sie patriotyczne. Wrecz przeciwnie z patriotyzmem nie
ma nic wspolnego rozrzucanie nie swoich publicznych pieniedzy podatnikow. To jest
dzialanie whrew wlasnemu panstwu, wbhrew interesowi spoteczenstwa i z calg pewnoscig
nie ma nic wspo6lnego z patriotyzmem.

Kolejna uwaga jest taka, ze oczywiScie, jak to macie panstwo w zwyczaju, projekt
zostal skierowany w trybie poselskim, cho¢ zostal przedlozony przez postéw posiada-
jacych wiekszo§é rzadowa. Jest to ewidentna préba ominiecia konsultacji spotecznych
na przyklad z samorzgdami, o ktorych juz mowilam, ze zostaly pominiete, choé jednak
bedzie to na ich terenie, juz nie méwigc nawet o tym, ze obraduja tutaj dwie komisje —
Komisja Edukacji i Komisja Infrastruktury, a nie ma... nie zostalo to skonsultowane
z komisjg odpowiedzialng za samorzad. To po prostu pokazuje, ze chcg panstwo poming¢
ich glos.

Pomimo braku tych konsultacji spotecznych érodowisko, czyli Rada Glowna Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego, srodowisko reprezentujace uczelnie, ktore wedle projektu miaty
by¢ inwestorami, wyrazila negatywna opinie na temat tego projektu, co rowniez naleza-
toby wzia¢ pod uwage i wstuchac sie w te uwagi.

Kolejna sprawa jest taka, ze nie wiadomo, ile to wszystko miatoby kosztowaé. W uza-
sadnieniu czytamy wylacznie, ze uchwalenie projektowanej ustawy moze spowodowaé
skutki finansowe dla budzetu panstwa, ktore ze wzgledu na charakter sg jednak trudne
do oszacowania. Szanowni panstwo, jesli kolejny juz raz chcecie panstwo specustawg
umozliwia¢ dowolne w zasadzie finansowanie czy korzystanie ze srodkéw publicznych,
to przyzwoitoS¢ nakazywalaby przyznac sie, ile tych pieniedzy chcecie wydagé, z jakimi
czekami pan minister ma sie uda¢ do poszczegblnych miast, zeby je wreczy¢, bo jak juz
wspomnialam, to nie sg panstwa pieniadze, to sg pienigdze publiczne i kazda zlotowka
powinna by¢ 4 razy ogladana. My oczywiscie jako Lewica nie mamy absolutnie nic prze-
ciwko, zeby wzmacnia¢ postawy patriotyczne, zeby rozwija¢c kompetencje w zakresie
strzelectwa, zeby wzmacniaé postawy odpowiedzialno$ci za panstwo, ale uwazamy, ze te
stowa maja uwage i znaczenie i nie nalezy sobie nimi wyciera¢ ust tylko po to, zeby
po raz kolejny psué proces legislacyjny i z pominieciem konsultacji spotecznych forso-
wac kolanem projekt, ktory w naszej ocenie przystuzyé sie moze gtéwnie do tego, zeby
mieli panstwo okazje do kolejnego zawlaszczania §rodkéw publicznych. Oczekujemy
wyjasnien w sprawie tych podniesionych kwestii. Bedziemy zglaszac¢ poprawki do tego
projektu. Natomiast na ten moment kolejna specustawa nie wydaje sie uzasadniona
i potrzebna. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje bardzo. Pani posel Malgorzata Chmiel. Widze, panie posle. Jest pan zapisany.
Potem bedzie pan poset Soénierz, pani Paluch, pani Wcisto chyba wyszla, Suchon, Borys.
Jest. Pan rowniez jest. Wieslaw Szczepanski. Wszystko sie zgadza? Wspaniale. Bardzo
prosze, pani poset Malgorzata Chmiel.
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Posel Malgorzata Chmiel (KO):
Dziekuje bardzo. Zgadzam sie z moimi przedmowcami. Zgadzam sie z panig Gill-Pigtek,
ze duzo tatwiej i proéciej bytoby zamiast tworzyc kolejng specustawe, wpisaé strzelnice
do ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, ktorg procedujemy w tej
chwili. Mozna to bez problemu zrobié. Zgadzam sie rowniez z tym, co mowil pan poset
Lasek na temat inwestycji ksztaltujacych postawe patriotyczng i wychowanie w poczu-
ciu odpowiedzialno$ci za panstwo polskie. Pytam sie, czy kazdy, kto bedzie chciat wybu-
dowac cokolwiek innego, co wojewoda zakwalifikuje jako obiekt budujacy postawe patrio-
tyczng, bedzie ponad prawem, czyli bedzie mozna praktycznie budowaé bardzo szeroki
katalog r6znych inwestycji. W jaki sposob chcecie to ograniczyc? Czy te inwestycje...
Mam dodatkowe pytanie. Czy te inwestycje beda musialy by¢ zgodne z planem zago-
spodarowania przestrzennego? Skoro to jest specustawa, to pewnie nie. Czy o to chodzi
tutaj? Dlatego to w ten sposéb konstruujecie? Przez 30 dni wojewoda nie bedzie mogt
przeprowadzi¢ calego postepowania, ktore jest wymagane przy uzyskaniu pozwolenia
na budowe, bo rozumiem, ze takie bedzie musialo by¢, w przypadku takich obiektow jak
strzelnica. Gdzie jest na przyktad miejsce na sprzeciw sgsiadow? Tym bardziej, ze decy-
zja bedzie mogla mie¢ nadany rygor natychmiastowej wykonalnoéci. Tego rowniez sie
obawiam. Szanowni panstwo, w szczegotach — jeszcze raz podkre§lam to, co moi koledzy
powiedzieli wcze$niej — nie mamy nic przeciw temu, zeby mlodziez i studenci szkolili sie
w strzelaniu obojetnie czy w formie elektronicznej czy standardowej, bo réwniez nie jest
to ujete, jakie to majg byc strzelnice, jakiego rodzaju. Natomiast zakres tej specustawy
jest tak szeroki, ze budzi to naprawde powazne watpliwoSci co do intencji sporzadzania
tej specustawy. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan poset Dobromir Soénierz, bardzo prosze.

Posel Dobromir Soé$nierz (WolnosSciowcy):
Prosze panstwa, 42 artykuly po§wiecone na specustawe dotyczacg budowania strzel-
nic to jest miara katastrofy, do jakiej ta nieustajaca biegunka legislacyjna w tym Sejmie
doprowadza. Jesli potrzebujemy napisa¢ 42 artykuly o budowie strzelnic, to pokazuje
to, jak ciemng dzungla jest polskie prawo — dzungla, przez ktora trzeba sie z maczeta
przedzieraé¢, w ktorej nikt juz nie wie, jak przepisy sa ze sobg powigzane, w ktorej nikt
juz sie calkowicie nie orientuje, a juz szczegdlnie obywatele.

Dlaczego, z jakiego powodu ma by¢ tak, ze jesli panstwu na czyms$ zalezy, to prawo
budowlane, inwestycyjne i inne, ktére panstwo skadinad uchwalili$cie dla obywateli,
tu ma nie by¢ przestrzegane? Je§li uwazacie, ze te wszystkie regulacje, ktore ja uwa-
zam za zbedne, szkodliwe i glupie Prawa budowlanego, ktore krepuja tak bardzo swo-
bode dysponowania swojg wlasnos§é, ze one sg dobre, to dajcie przyklad, ze one sg dobre
i kiedy dotycza rowniez was i rzeczy, na ktérym wam zalezy, to stosujecie je co do joty
i pokazujcie, jak bardzo wam sie podobajg. Dlaczego wlasnie wtedy, kiedy wam na tym
zalezy, ma to nie dotyczy¢ tych inwestycji? Ja nie rozumiem. Jegli uwazacie, ze te prze-
pisy sa zle, a ja podzielam..., jesli tak uwazacie, a ja podzielam to zdanie, to zmiencie
je dla wszystkich. Niech wszyscy cieszg sie z dobrodziejstw uproszczonych éciezek inwe-
stycyjnych.

Jesli juz nawet przyjac takie zalozenie, ze niektore inwestycje majg by¢ zbudowane
wedlug dtugiej Sciezki, inne wedtug kroétkiej, to czemu, do cholery, nie zrobicie tak, ze te
dwie Sciezki sg rowniez uregulowane i co najwyzej, co jaki§ czas trzeba dopisa¢ jedno
zdanie, ze i strzelnice do tego, i co§ tam jeszcze, i Palac Saski bedzie rowniez budowany
wedlug tez tej szybkiej Sciezki. Dlaczego nie sg uregulowane dwie §ciezki w prawie ogol-
nym, zeby ciagle nie wydawac specustaw? Przeciez to jest zasmiecanie prawa kolejnymi
ustawami. To jest dosadzanie w tej dzungli dodatkowych drzew, zeby trudniej bylo przez
nig przyjechac, bo teraz wszyscy, ktorzy beda mieli kontakt z tymi wszystkimi ustawami,
ktore zmieniamy, ktore tu sg 42 nowelizowane czy 41, bedg musieli jeszcze uwzglednic
to, ze istnieje taka specustawa i by¢ moze co$ z niej wynika dla sprawy, ktéra akurat
analizuja. Przeciez to jest absolutnie niedopuszczalna praktyka. Ja to méwie przy kaz-
dej specustawie. Ciesze sie, ze teraz reszta opozycji, ktora kiedy przyklepywala te rézne

8 m.s.s.
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szkodliwe wyjatki, budzi sie i moéwi — méwimy jednym gltosem - ze to nie moze tak wygla-
dac. Tak nie moze wyglada¢ system prawa w Polsce. Blagam. Absolutnie przeciwko tej
ustawie... Je§li uwazacie, ze potrzebne sg specjalne regulacje, to albo zmieniamy dla
wszystkich to dziadostwo i rozmontowujemy albo robimy po prostu jedna ustawe o spe-
cjalnej Sciezce, ktora bedzie na stale przewidziana, i tylko bedziemy dopisywac kolejne
inwestycje do tego. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Pani poset Anna Paluch, bardzo prosze.

Posel Anna Paluch (PiS):

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, te glosy, ktore tutaj padly, Swiadcza, ze w znako-
mitej wiekszoSci panstwo zabierajgcy glos nie zadali sobie trudu, zeby przeczytac te
42 czy 46 artykuléw projektu, o ktorym sie wypowiadajg. Prosze panstwa, za kazdym
razem nasza kochana opozycja jest za, a nawet przeciw. Wszyscy sa za wzmacnianiem
obronnosci, ale jak trzeba wybudowac strzelnice, to oczywiscie beda przeciw. Szanowni
panstwo, zdecydujcie sie wiec i zachowujcie sie w sposob, jak przystalo na powaznego
polityka, a nie strzepcie sobie jezyka po préoznicy.

Szanowni panstwo, jezeli chodzi o kwestie podniesiong tutaj przez panig posel
Gill-Pigtek, to rowniez §wiadczy o niezrozumieniu do konca ustawy, ktorg procedu-
jemy i ktéra dzisiaj zostanie uchwalona, a ktérej jestem sprawozdawczg. Przypomi-
nam i zwracam uwage pana ministra, ze druk sejmowy 3097 o zmianie ustawy o pla-
nowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym dokonuje zmiany wiasnie w tej ustawie
i w 49 innych ustawach. Zywot decyzji, zywot studium uwarunkowan i kierunkéw zago-
spodarowania przestrzennego w ciggu najblizszych dwoch lat sie skonczy i zamiast tego
w kazdej gminie bedzie obowigzywal plan ogblny gminy, czyli wracamy do sytuacji, ktéra
byla w zagospodarowaniu przestrzennym przed ta nieszczesna reforma, ktéra popetnita,
$wie¢ panie nad jej duszg, nieboszczka Blida, czyli jest, ze tak powiem, plan, ktéry orga-
nizuje i rozgranicza tereny o poszczegdlnych funkcjach na terenie konkretnej gminy.
To oczywiScie ma swoje nastepstwa, natomiast oczywiScie przez pewien czas, czyli przez
2 lata to studium uwarunkowan, czyli dokument, ktory nie ma rangi prawa miejscowego,
bedzie jeszcze obowigzywal, wygasal, tak? Natomiast nie w tym jest rzecz. Ta rzecz,
ktorg poruszyla pani posel Gill-Pigtek, jakoby byl juz specjalny tryb, z ktérego mozna
skorzystac to jest absolutna nieprawda. W ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym w nowych warunkach, ktéra sie uprawomocni 30 dni od dnia ogloszenia,
bedzie tak, ze bedzie ten plan ogélny gminy i bedzie kilka rodzajéw planéw miejscowych,
czyli zintegrowany plan inwestycyjny i bedzie plan miejscowy. Dochodzi nowy rodzaj,
ktoéry rzeczywiscie wprowadzony jest poprawka. Polega on na tym, ze w przyspieszone;j
procedurze wprowadzonej przez wojewode bedzie pewnego rodzaju plan miejscowy, ale
to dotyczy duzych inwestycji o charakterze obronnym i gospodarczym, czyli dla duzych
przedsiewzie¢ — nie wiem - z zakresu przemyslu zbrojeniowego i podobnym. To nie
jest przystawalne do tego projektu, ktory tutaj pani Rusecka przedstawia. Czyli krotko
moéwigc, jezeli wojewoda prowadzi procedury na wniosek takiego czy innego podmiotu,
to wcale z tego nie wynika, ze interesy os6b trzecich nie bedg respektowane. Jest to pew-
nego rodzaju procedura skrécona, ale jest to procedura, ktora ma swoje wymogi srodowi-
skowe, zgodnoSci z prawem budowlanym i zgodnoSci z ustawg o planowaniu i zagospo-
darowaniu przestrzennym. Naprawde wiec prosze takich opowiesci tutaj nie opowiadac,
tylko najpierw przeczytac projekt ustawy.

Co do tego, co panstwo tutaj wygadujecie, panstwo postowie z opozycji, to sorry, ale
w 2018 . w czerwcu bylam sprawozdawcg ustawy, ktora skracata procedury i porzadkowala
dla budowy Baltic Pipe. Dzieki temu zesmy te ustawe ustanowili w 18 r. Baltic Pipe zbudo-
walo sie tak, zeby mozna bylo Rosjanom powiedziec ,,zegnajcie” w pazdzierniku 22. Prosze
wiec przestac po prostu uderzaé w specustawy, bo to jest normalne narzedzie, ktére sie sto-
suje, jezeli chee sie w sposob odpowiedzialny pilnowaé bezpieczenstwa panstwa. Prosze wiec
po prostu wypowiadac sie merytorycznie. Prosze sie wypowiadac¢ merytorycznie, odnosi¢ sie
do zapisow, a nie do swoich wyobrazen, najpierw przeczytac projekt, o ktérym sie wypowia-
dacie, a dopiero potem opowiadac.
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Generalnie zwracam uwage pana ministra i jego wspolpracownikow na to, ze trzeba
bedzie dostosowacé te zapisy do tych zapisow z druku 3097. Jak mowie, dzisiaj je prze-
glosujemy. Senat bedzie trzymal je miesigc, ale powiedzmy sobie, koto lipca mozna sie
spodziewad, ze beda te przepisy obowiazywac. Mysle, ze wiecej nie ma co, ze tak powiem,
zaglebia¢ sie, bo to jest juz na dalszym etapie prac nad projektem. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje. Teraz pan przewodniczacy, bardzo prosze.

Posel Cezary Grabarczyk (KO):

Dziekuje bardzo. Wydaje sie, ze jednak potrzebujemy troche wiecej zastanowienia nad
niektérymi rozwigzaniami. Mam pytanie do pani postanki Paluch. Jak zapewnié, aby
dyspozycje art. 36 ust. 2, 3 zostala wprowadzona w zycie? ,, Przekazanie akt i odpowiedzi
na skarge nastepuje w terminie 15 dni od dnia otrzymania skargi. Sad rozpatruje skarge
w terminie 30 dni od dnia otrzymania akt wraz z odpowiedzig na skarge”. Jak to zapew-
ni¢, kiedy wiemy, ze dzisiaj na rozprawy w sadach czeka sie miesigcami? Jak to zrobic...

Posel Anna Paluch (PiS):

Niech sie kasta nareszcie weZzmie do pracy. Za to jej placimy.

Posel Cezary Grabarczyk (KO):

...zeby wypelni¢ dyspozycje art. 36 ust. 3?7 ,Termin rozpatrzenia skargi kasacyjnej
na decyzje, o ktorych mowa w niniejszej ustawie, wynosi 2 miesigce”. Kiedy tu sie czeka
jeszcze dluzej? Jak to zrobié? To sg przeciez... My mamy uchwali¢ prawo, ktore z zato-
zenia nie bedzie wykonywane? Tak nie powinno by¢, pani posel. Potrzebna tu jest troche
dtuzsza refleksja. By¢ moze powinni§my powola¢ podkomisje i wypracowac rozwigzania
optymalne? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

Pan poset Mirostaw Suchon, bardzo prosze.

Posel Miroslaw Suchon (Polska2050):

Bardzo dziekuje. Pani przewodniczaca, Wysokie Komisje, szanowni panstwo, moze
zaczne jednak od tego, co powiedziala moja szanowna przedmoéwcezyni, bo trudno przejsé
do porzadku dziennego nad sformutowaniem, ze specustawa jest normalnym rozwigza-
niem. Specustawa, jak sama nazwa wskazuje, jest rozwigzaniem specjalnym do rozwia-
zania rzeczywiScie kwestii, ktorych nie da sie rozwigza¢ w inny sposob, i to jest takie
narzedzie, ktére umozliwia na przyklad realizowanie inwestycji powaznych, liniowych,
ktore wymagaja specjalnego trybu. Natomiast ilo§¢ specustaw, zwlaszcza w takich obsza-
rach, ktore powinny podlegaé normalnej procedurze — takg procedura jest budowa strzel-
nicy — pokazuje stan zepsucia panstwa tak naprawde. Doprowadzili$cie przez 8 ostatnich
lat system prawny w Polsce do takiego poziomu, ze nie da sie zrobi¢ normalnie inwesty-
cji, tylko do kazdej inwestycji trzeba specustawe. To jest niepowazne. Wiem, ze prawda
boli, ale naprawde...

Posel Anna Paluch (PiS):

Panie posle, prosimy konkretnie, a nie politycznie. Prosze sie odnosi¢ do zapisow ustawy.

Posel Miroslaw Suchon (Polska2050):

10

...jaka§ herbatka na uspokojenie? Nie wiem, melisa? Dobrze byloby odnosic¢ sie rowniez
do uzasadnienia. Niestety uzasadnienie jest tak lapidarne, ze w zasadzie nie wiadomo,
o co chodzi. Kazdy kto... Nie wiem, czy ktokolwiek z wiekszosci czytal to uzasadnienie,
ale tam tak naprawde jest powtdorzone to, co jest napisane w treSci tego aktu praw-
nego, tylko innymi slowami. Z tego uzasadnienia kompletnie nic nie wynika. Tam nie
ma zadnego uzasadnienia merytorycznego do tego zeby Wysoka Izba zajmowala sie
tymi przepisami, bo gdyby bylo, to panstwo sypaliby przykladami z rekawa, dlaczego
trzeba te ustawe przyjac. Bo nie da sie tego, tamtego, to nie dziala, tamto nie dziata. Nie
ma tego w uzasadnieniu. Sg trzy strony tak naprawde wodolejstwa. Trzy strony wodo-
lejstwa i nic wiecej. Malo tego. Ono bylo tak tragicznie przygotowane, ze nawet panstwo
poslowie wnioskodawcy musieli jeszcze dopisa¢ na wezwanie pani marszalek informacje,

m.s.sS.
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ktore nie byly w pierwotnej wersji. To nie jest powazne traktowanie powaznego tematu
jakim jest specustawa. W zwigzku z tym...

I oczywiscie jeszcze jedna rzecz, o ktorej warto pamietac. Jest taki program ,,Miliard
strzelnic w kazdym powiecie”. Te strzelnice sg realizowane. Miliard strzelnic. Panie
po§le, jesteSmy przed wyborami. Miliard strzelnic w kazdym powiecie. Gliwice, powiat
czestochowski, Rybnik, powiat bielski — te inwestycje sg realizowane. Gminy, samorzady
realizujg te inwestycje. Od 2019 r. jest dofinansowanie. Gminy realizujg te inwestycje.

Mam podstawowe pytanie. Jakie sg prawdziwe powody powstania tego projektu?
Odwolalem sie juz do tych pytan, ktore pan posel Lasek byl uprzejmy skierowac.
Na jakich etapach realizacyjnych wystepuja problemy, w ktérych miejscach one wysta-
pily, ktére samorzady na przyklad zwracaly sie z takimi proSbami, zeby takie przepisy
przyjac, badz tez jakie organizacje? Gdzie sg te zgloszenia, gdzie sg te merytoryczne uza-
sadnienia dotyczgce koniecznoSci przyjecia takich przepiséw w obszarze, ktory powinien
by¢ realizowany w spos6b normalny, bo to, ze trzeba budowaé takie obiekty, to, ze one
sg budowane - ja nie styszalem tutaj jakiego$ gtosu podwazajacego potrzebe budowy tego
rodzaju obiektéw — to jest co§, co jest oczywiste i wokot czego nie ma tutaj sporu. Nato-
miast jest pytanie o to, co tak naprawde nie dzialalo, gdzie nie zadziatalo, kto informowat,
czy tego nie da sie rozwigza¢ w inny sposob, stosujac na przyktad jakie§ uproszczenia
w przepisach ogdlnych, bo trudno przyja¢ za jaki$ standard, ze w przypadku budowy...
Za chwile bedziemy przyjmowac specustawe dotyczacg urzadzenia kwietnika, bo okaze
sie, ze — nie wiem - tak panstwo pietrowo ulozyli przepisy, ze nie da sie tego zrobié
w normalny sposéb. Bardzo bym wiec prosit o takie merytoryczne doglebne wyjasnie-
nie, bo tak jak powiedziatem, jest rzgdowy program, ktéry prowadzi ministerstwo, i on
dziala. Strzelnice sg budowane. Skoro wiec sg budowane, robig to samorzady i to nawet
w fajnych iloSciach, to co takiego stalo sie i gdzie sie stalo, ze musi by¢ specjalna ustawa?

I drugie pytanie. Co to sg te inne inwestycje, bo ja mam wrazenie, ze by¢ moze tu cho-
dzi o wprowadzenie do obiegu prawnego jakiej§ Sciezki wlasnie pod te inne inwestycje
ico§ za tym stoi. Ale to by bylo nieuczciwe, gdyby panstwo postepowali w ten sposob,
ze pod plaszczykiem inwestycji dotyczacych budowy strzelnic, z czym wszyscy — mysle
- czy wiekszo§¢é z nas pewnie sie zgadza, probowali przepchnaé cos$, co jest jaka$ rze-
czg skandaliczng, ktora nie powinna mie¢ miejsca. Bardzo prosze wiec o wyja$nienie,
co autor mial na mysli, co to sg te inne inwestycje i jakie byly rzeczywiste realne powody,
kto zglaszal, kiedy zglaszal, kto z tym przyszedl, gdzie wystapily i jakiego typu to byly
problemy i czy nie dalo sie tego rozwiazaé, naprawiajac co§, co nie funkcjonuje w prawie
og6lnym? Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Pan posel Piotr Borys, bardzo prosze.

Posel Piotr Borys (KO):

Dziekuje, pani przewodniczgca. Szanowni panstwo, ten wasz projekt powinien nazy-
wac sie ,,Gniot niepatriotyczny”, bo naszym obowigzkiem patriotycznym jest stwo-
rzenie dobrego prawa. Chyba trzeba naprawde upasc¢ na glowe, zeby wpisywac strzel-
nice, ktére moga by¢ budowane w normalnych warunkach w oparciu o istniejace prze-
pisy tak, jak zbudowane sg w powiatach, w specjalng specustawe. Tym sposobem tak
naprawde kazdy rektor bedzie mogt nazwac, jezeli bedzie chcial zbudowa¢, akademik
— koszarami, stolowke — kantyna. Jak bedzie chcial wybudowaé¢ WC, to nazwie to woj-
skowym sanitariatem i tak dalej, i tak dalej. Szanowni panstwo, przeciez to jest jaki$
poziom totalnego absurdu. Powiedzcie nam, co sie za tym kryje? Czy chcecie budowac
na kazdej uczelni pomniki, bo to jest Sciezka, czy moze macie tajemniczego wykonawce
100 specjalnych strzelnic, ktory przyjdzie i wybuduje, a wy to sfinansujecie? Co kryje
sie za tg ustawa, bo nie ma tutaj za grosz zdrowego rozsadku i logiki? Wytlumaczcie sie,
co stoi za ta ustawg albo kto stoi za tg ustawa.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje, ale panie posle, przy okazji zwracam uwage, ze jednak prositabym nie opowia-
da¢, kiedy jest merytoryczna dyskusja, ze kto$ stoi na glowie albo ze gniot albo jakies$
tego typu podobne epitety, bo prostu naprawde merytoryczna rozmowa bez tego rodzaju
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wycieczek bedzie sensowniejsza i bardziej strawna dla tych, co nas ogladajg i interesuja
sie, co w tym Sejmie sie dzieje. Jest to w interesie nas wszystkich. Nasz wizerunek poli-
tykow to jest interes nas wszystkich. Wieslaw Szczepanski.

Posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Pani przewodniczgca, szanowni panstwo, ja mam Kkilka pytan, dlatego ze patrzac
na te ustawe, zastanawiam sie, dlaczego ta ustawa jest kierunkowa tylko dla uczelni,
kiedy postawy patriotyczne i strzelnice mozna réwniez realizowac¢ w ostatniej klasach
szkot Srednich? I takie budowy nowych strzelnic mogtyby by¢... Gdyby to byly budowy
strzelnic przy szkotach §rednich i wyzszych, to mogtbym to zrozumieé, natomiast patrzac
na te ustawe, po pierwsze, zastanawiam sie, dlaczego ona réwniez nie jest opiniowana
przez Komisje Administracji i Spraw Wewnetrznych. Z jednego wzgledu, ze to minister
spraw wewnetrznych wydaje po prostu pozwolenie na uzywanie broni na strzelnicach
W oparciu o ustawe o broni i amunicji. Przeciez ta bron, ktéra bedzie uzywana na strzel-
nicy, bedzie bronia, ktora moze poprzez nieumiejetne uzywanie — powiedzmy — doprowa-
dzi¢ do okreslonych konsekwengji. Ale z drugiej strony rodzi sie pytanie, dlaczego przy-
kladowo, jezeli to ma by¢ ustawa — powiedzmy - ktora ksztaltuje postawy patriotyczne
i mowi o budowie strzelnic, ze dlaczego panstwo tak jg rozszerzacie? Przeciez wpisanie
tam do zapiséw, ze moze tam by¢ uzbrojenie terenu, moze oznaczac, ze czeS¢ uczelni,
ktora ma atrakcyjne tereny, uzbroi te tereny i co bedzie, jezeli te uzyska pienigdze i te
tereny sprzeda, a za chwile deweloper po prostu tam wejdzie? Co bedzie, jezeli... Zapy-
tam panig posel, czy jest taka jest dopuszczalna mozliwo§¢, ze na terenie gruntow nale-
zacych do uczelni X czy Y wybuduje dwa bloki i nazwe je blokami..., ze bedzie to osie-
dle — nie wiem - obroncéw kraju z muralami i po prostu powie , ksztaltowanie postaw
patriotycznych”, bo mieszkamy na osiedlu, i moge to sprzedaé? Czy ta ustawa — mam
do pani pytanie — bedzie pozwalata mi wybudowa¢ po prostu na tych gruntach obiekty
mieszkalne i nazwac osiedle jakas nazwag patriotyczna, méwigc o tym, ze teraz bedziemy
mieszka¢ na osiedlu, gdzie ksztaltuje sie postawe patriotyczng, dlatego ze to osiedle
bedzie sie nazywalo — nie wiem — obroncéw wybrzeza, obroncow kraju — powiedzmy —
nazwa jakiego$ bylego... osoby walczacej w okresie okupacji czy juz po okresie okupacji?
Dlaczego ta ustawa nie zaweza sie tylko do strzelnic, tylko tak szeroko zostala przez
panstwa po prostu przyjeta?

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje. Pani posel Karolina Pawliczak.

Posel Karolina Pawliczak (Lewica):

Dziekuje, pani przewodniczaca. Chce zwrdci¢ panstwa uwage na ogromng uznaniowosé
wprowadzanej dzi§ ustawy. Wojewoda decyduje wedlug wlasnego uznania, co jest inwe-
stycja patriotyczna, a co nig nie jest. Uczelnia moze przeja¢ nieruchomosci nalezace
do samorzadow. To jest niezwykle niepokojace i krytyczne zdanie, z ktérym zresztg
panstwo w ogole sie nie liczycie, Zwiazku Powiatow Polskich... To jest po prostu skan-
daliczne. Bez zadnych konsultacji, bez zadnych opinii chcecie panstwo przyjac tego typu
ustawe, ktéra ma ogromne znaczenie w mojej ocenie dla samorzadow. Ponadto w nawig-
zaniu do tego, co powiedzial juz pan posel Suchan, w 2021 r. powstal program ,,Strzel-
nica w powiecie”. Albo ten program jest totalng klapa, z ktérej nie potraficie sie rozliczy¢,
albo jest niezbyt patriotyczny, ze wprowadzacie kolejng specustawe, ktéra ma totalnie
zmienié ten system. Bardzo prosze o informacje, dlaczego wprowadzany jest taki zakres
zadan i zobowiazan, a co z realizacjg tego wlasnie programu? Nie moge oprzec sie wra-
zeniu, ze jest to specustawa pisana po prostu na zlecenie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Pani poset Szumilas.

Posel Krystyna Szumilas (KO):
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Praktycznie dokladnie o to samo chcialam panstwa wnioskodawcow zapytac. Po pierw-
sze, ustawa zawiera przepisy, ktore pozwalajg na wywlaszczenie decyzja wojewody.
Prosze panstwa, w trybie poselskim bez konsultacji spolecznych uderzamy w majatek,
we wlaScicielski... bez jakiegokolwiek sposobu na przedyskutowanie tego, ewentualnie
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skontaktowanie sie czy uzyskanie opinii wlascicieli, zwigzkow, samorzadéw na temat
tego, czy taki zapis ustawowy jest mozliwy. I druga rzecz. To wywlaszczenie bedzie sie
odbywalo na mocy decyzji wojewody, ktory uznaniowo bedzie okreslal, czy to jest inwe-
stycja patriotyczna czy nie. Rozumiem, ze zbliza sie koniec kadencji, ze panstwo rzutem
na tasme chcecie sobie zrobic¢ jakie§ przepisy, ktore by¢ moze jeszcze pozwolg wam kilka
wsteg otworzy¢ czy przeciaé przed wyborami, ale dlaczego robicie to kosztem obywateli,
kosztem samorzadéw, kosztem tych spotecznoscei, ktore by¢é moze nie chcg na swoim tere-
nie strzelnicy chcialyby jaka$ inng potrzebng inwestycje, na przyklad osrodek zdrowia
czy zlobek. Natomiast tutaj arbitralnie bedzie decydowal wojewoda.

I drugie moje pytanie dotyczy wtasnie programu ,,Strzelnica w powiecie”. Bardzo
prosze przedstawicieli ministerstwa o informacje, ile zostalo wybudowanych, ile zostato
oddanych do uzytku, aile bylo planowanych do realizacji wlasnie w tym programie
iwjakim terminie? Jakie koszty tego programu zostaly poniesione? Jakie sg praw-
dziwe powody wprowadzenia nagle pod koniec kadencji bez jakichkolwiek konsultacji
projektem poselskim tak kontrowersyjnej ustawy? Bo gdyby ona ograniczala sie wylgcz-
nie do budowy strzelnic, moglibySmy o tym dyskutowac, ale przez niejasne zapisy ona
otwiera mozliwo$¢ wykorzystywania przepiséw do réznego rodzaju manipulacji, do roz-
nego rodzaju rzeczy, z ktorymi mieliSmy juz do czynienia. Nie chce tutaj méwic o prze-
kretach i takich innych rzeczach, ale mam obawe, ze ta ustawa jest bardzo bliska wlasnie
takim okresleniom. Bardzo bym wiec prosita o jasne powody takich a nie innych zapisow
oraz informacje na temat programu.

A do pani przewodniczgcej mam taka prosbe. Kazdy z nas postow jest wybrany przez
wyborcow po to, zeby na komisjach wyrazac¢ swoje zdanie. Jakim§ dziwnym trafem jest
tak, ze pani przewodniczgca recenzuje i poucza poslow opozycji, nie zwracajac uwagi
na to, co méwia poslowie koalicji rzadzacej. Pani przewodniczaca, proponuje nie recen-
zowac ani jednych, ani drugich. Niech pani wykonuje swoje obowigzki przewodniczacej,
nie dyskredytujgc zadnego na tej sali, a reaguje tylko w momencie, kiedy rzeczywiscie
kto$ obraza i méwi rzeczy, ktore nigdy nie powinny pa$c¢ na Komisji. Niestety czesto sie
zdarza, ze to wladnie poslowie koalicji rzadzgcej takie stowa wypowiadaja i wtedy nie
ma reakcji. Bardzo panig przewodniczaca prosze.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Bardzo pani posel, dziekuje za te stowa, bo to jest rzeczywiscie informacja, w ktorej pani
daje przyzwolenie na tego rodzaju epitety emocjonalne, nic niewnoszace do merytorycz-
nej dyskusji...

Posel Krystyna Szumilas (KO):
Nie, pani przewodniczgca. Nie, pani przewodniczaca. To jest recenzowanie. To,
o czym pani w tej chwili... Ja rozumiem...

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, szkoda... Dajmy spokéj, nie ma co tego komentowac.

Posel Krystyna Szumilas (KO):
Przewodniczacy Komisji prowadzi, a nie recenzuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Ja nie recenzuje, tylko zwracam uwage, ze uzywanie epitetoéw, ktére nie majg nic wspol-
nego z treScig i pracg merytoryczna, nie shuzy nikomu, nie stuzy postom i stwarza nasz
negatywny wizerunek. Ale jak pani sobie zyczy, przestane zwracaé na to uwage, akcen-
towac i podkresla¢, tylko pokazywaé w czasie kampanii, jakim jezykiem sie panstwo
postugujecie. Bardzo prosze, pani przewodniczaca Milczanowska. Bardzo prosze.

Posel Anna Milczanowska (PiS):
Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca, Wysokie Komisje bardzo duzo padio tutaj
takich stéw nieuzasadnionej krytyki, jezeli chodzi o projekt tej ustawy, dlatego ze jak
zawsze warto sie wezytaé w te zapisy, bo panstwo mowicie tutaj o wydawaniu decyzji
przez wojewodow. RzeczywiScie ta ustawa jest specustawa, ale rowniez tam istnieje
zapis, ze od takich decyzji bedzie sie mozna odwolaé. Szanowni panstwo, nie wsze-

m.s.s. 13




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi EDukacyl, NAUKI | Meopziezy (NR 167),
KomisJl INFRASTRUKTURY (NR 285)

dzie mamy... Jak? Panie posle, jak sie odwotaé? Jest napisane, jak sie mozna odwolac.
To wszystko zapisane, ile dni na odwolanie i tak dalej. To jest jedna sprawa, ale rze-
czywiscie w poczuciu takiej odpowiedzialnoSci za panstwo polskie, za to, co sie w ogdle
w §wiecie dzieje, co sie dzieje za wschodnig granicg — mamy wojne na Ukrainie — nie-
zbedne sg tego rodzaju inwestycje i jest rowniez zapotrzebowanie samego Srodowiska
akademickiego, prosze panstwa. Wy o tym nie méwicie nic, ze studenci chcieliby mieé
rowniez taki dostep do strzelnic. Przeciez my tutaj... W tej ustawie nie jest napisane...
Mamy strzelnice... Gdybyscie tak panstwo zechcieli... ja was wyshuchiwalam z pokora,
a tutaj wystarczy, ze odezwie sie przedstawiciel strony koalicji rzadzacej i wy juz natych-
miast ,,uderz w stol, a nozyce sie natychmiast otwierajg” i nie pozwolicie nic powiedziec.

Szanowni panstwo, przeciez w samym tytule projektu ustawy mamy rozszerzone,
o jakie te inwestycje ksztaltujgce tego rodzaju podstawy chodzi, ze bedzie to rozszerzony
zakres. Przeciez widzimy, jak wielkie jest zapotrzebowanie... Program sie przyjal, jezeli
chodzi o strzelnice w kazdym powiecie i te strzelnice tak zwane wirtualne i tak dalej,
na ktérych rowniez zawodowcy ¢wiczg, bo wojsko ¢wiczy i policja éwiczy, bo rowniez
takowe majg u siebie. Pozwolmy wiec.

Co do powiatow, to przeciez wiemy, ze w hierarchii jest to ta najnizsza jednostka
samorzgdu terytorialnego, ktora odpowiada za sprawy rzadu, za sprawy nieruchomosci
zwigzanych ze Skarbem Panstwa na swoim terenie, wiec z pewnoScig i takie miejsca
w wielu miejscowoSciach rowniez sie znajda, ktorych wlascicielem bedzie Skarb Panstwa.
Biezcie rowniez to pod uwage. Tak to funkcjonuje. Szanowni panstwo, nie w kazdym
powiecie i nie w kazdej miejscowo$ci mamy uczelnie wyzsza. Prosze to rowniez wziaé
pod uwage. W takim wiec duchu ja proponuje, zeby$my przeszli, pani przewodniczaca,
do procedowania ustawy. To jest mgj wniosek formalny, zeby przejs¢ do procedowania
przedlozonej ustawy przez panig poset wnioskodawce — panig przewodniczacg Urszule
Rusecka, dlatego ze w wiekszoSci wypowiedzi panstwo siebie kalkujecie. Nic nie wnosi
wypowiedz po wypowiedzi nowego do procedowane]j ustawy z waszej strony. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Whniosek formalny, bardzo prosze.

Posel Krystyna Szumilas (KO):

Pani wiceprzewodniczgca pokazala, ze PiS nie lubi dyskusji i lepiej zamkng¢, nie odpo-
wiedzie¢ na pytania, przej§¢ do drugiego czytania i sitowo to zrobi¢. Proponuje, pani
przewodniczaca, poniewaz rzeczywiScie temat jest kontrowersyjny, powotanie podkomi-
sji, ktora spokojnie nad tym projektem moglaby popracowac i przygotowac jego wersje,
wyja$niajac te wszystkie watpliwosci. Wtedy bytabym nawet skionna, ze mozemy przejsc
do przeglosowania tych wnioskow tylko nalezaloby tylko daé jeszcze mozliwo§é wypo-
wiedzenia sie stronie spolecznej na temat tych projektow.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
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Tak, ja bardzo cenie i szanuje szczegélnie te apele, kiedy panstwo po wielu godzinach
dyskusji i powtarzaniu w kétko od tych samych pytan przypominacie sobie o stronie spo-
tecznej. Szanowni panstwo, proponuje wiec nastepujace procedowanie, jesli chodzi jesz-
cze o to dzisiejsze posiedzenie. Je§li dobrze spogladam na sale, to jesli chodzi o postéw,
zglaszal sie jeszcze jedynie pan posel Michal Krawczyk, pani w ramach ad vocem, pani
posel, zglasza sie pani Maria Kurowska, zglasza sie ze strony spolecznej... Moment,
pozwolcie mi powiedzie¢, szanowni panstwo. Jak sie zglosicie wszyscy, to moja propozy-
cja nie bedzie sensowna. Otwieralam liste zgloszen godzine temu. Zglosili sie ci, co sie
zglosili. Spoérod dochodzacych, doszed! jeszcze pan Michat Krawczyk i w miedzyczasie
pani Maria Kurowska. Ok. Jesli kto$ jeszcze, rozumiem. Je§li pozwolicie mi skonczy¢.
Ze strony spotecznej tylko pan Wojcik i na tym by sie lista mowcow wyczerpala. Zamkne-
liby$my... Widze pania, pani posel. Powiedzialam, ze w ramach ad vocem rowniez pani.
Btagam. Stuchajcie mnie. Méwitam. Moja propozycja jest wiec taka, zebySmy — z mojej
strony — rzeczywiScie wysltuchali jeszcze te kilka gloséw. Bedziemy mie¢ pierwsze czy-
tanie za soba. Na kolejnym posiedzeniu Sejmu przedstawiciele resortéw przeanalizuja
sobie te wszystkie postulaty i uwagi. Na nastepnym posiedzeniu Komisji poswieconej
temu tematowi wszyscy bedziemy juz lepiej przygotowani — gtéwnie przedstawiciele
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resortow — do tych odpowiedzi i ta dyskusja moim zdaniem ma szanse by¢ bardziej mery-
toryczna i mniej emocjonalna. Chcialam wiec, méwiac krotko, poprosic panie poset, zeby
wycofaly te wnioski formalne. Te cztery glosy jeszcze wystuchamy. Zamykamy dzisiaj
na tym etapie posiedzenie i wracamy do szczegétowego rozpatrzenia na kolejnym zapla-
nowanym posiedzeniu.

Posel Anna Milczanowska (PiS):
Pani przewodniczaca, jezeli mozna.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Prosze bardzo.

Posel Anna Milczanowska (PiS):
W zwiazku z tym ja wycofuje swoj wniosek, jezeli pani przewodniczaca tak uwaza, zeby
jeszcze te zapisane osoby rzeczywisScie zabraly glos. Prosze bardzo, tak.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Tak, dziekuje. Czy pani Szumilas wycofuje wniosek. Pani Szumilas nie wycofuje wnio-
sku, ale jednak wobec tego, poniewaz...

Posel Krystyna Szumilas (KO):
Ok. wycofamy. Ewentualnie na nastepne;...

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Prosze bardzo, pan Michal Krawczyk. Jeszcze raz wymienie postow: pan
Michatl Krawczyk, pani Gill-Piatek i pan Franciszek Starczewski. Troje posiéw... I Maria
Kurowska. Czworo postéw zabiera glos i dwie osoby ze strony spolecznej. Dziekuje.
Zamykam liste. Bardzo prosze.

Posel Michal Krawczyk (KO):

Dziekuje. Przed chwila, kilka minut temu padl argument o zapotrzebowaniu §rodowiska
akademickiego na strzelnice. Chciatbym panstwu zwrocic uwage, ze do projektu ustawy
zalgczone jest stanowisko Rady Gtéwnej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, ktore negatyw-
nie opiniuje... Ale... Dobrze, to nie jest pytanie. Je§li pada argument o tym, ze jest zapo-
trzebowanie érodowiska akademickiego na budowe strzelnic przy wyzszych uczelniach,
to ja panstwa informuje, ze Srodowisko akademickie w sprawie tej ustawy sie wypowie-
dzialo. Rada Gléwna Nauki i Szkolnictwa Wyzszego negatywnie zaopiniowala projekt
ustawy, w 10 punktach piszac i uzasadniajac swoja negatywng opinie. Pytanie wiec jest
takie, czy ta ustawa odpowiada na zapotrzebowanie srodowiska akademickiego, bo jak
widac, z tego, co przed chwilg powiedzialem, nie czy raczej odpowiada na zapotrzebowa-
nie wizerunkowe poslow PiS, ktorzy pod tg ustawa sie podpisali?

I druga kwestia, ktora rowniez padala. Panstwo powolywaliScie sie na program
,otrzelnica w powiecie”. Informuje panstwa, ze zgodnie z oficjalng informacjg mini-
sterstwa obrony trzy takie strzelnice do tej pory powstaly w trzech powiatach. Trzy
klasyczne strzelnice w trzech powiatach w panstwa programie, ktory zapowiadaliScie,
ze bedzie ogromnym programem Ministerstwa Obrony Narodowej. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Pani poset Gill-Piagtek.

Posel Hanna Gill-Pigtek (niez.):
Szanowna pani przewodniczaca, ja nie ad vocem, ja z wnioskiem o to, zeby$my do listy
moweow jednak dotgczyli glos Biura Legislacyjnego i po prostu opinie w sprawie.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Pani poset Maria Kurowska.

Posel Maria Kurowska (PiS):
Szanowni panstwo, wstuchujac sie w glosy opozycji, odnosze wrazenie, ze po prostu
opozycja szuka dziury w calym, wszedzie dopatruje sie drugiego dna. Sadze, ze bazuje
na wlasnych doSwiadczeniach, ze kiedys$, gdy rzadzili, to wlanie zawsze tam co§ bylo
zakamuflowane, i dlatego tez panstwo nas posagdzacie. Mysle jednak, ze jest w tym row-
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niez element zazdroSci, poniewaz rzeczywisScie jesteSmy kreatywni, wychodzimy naprze-
ciw potrzebom §rodowisk i, panie posle Krawczyk, Srodowisko akademickie to jest nie
tylko Rada Gl6wna Szkolnictwa Wyzszego. Trzeba stuchac szerzej. Mam glosy od moich
wyborcow i osob, ktore troche tym sie zajmuja, i te glosy sg absolutnie przeciwne, to zna-
czy, moi wyborcy zwracaja uwage, ze ilo§¢ broni przypadajaca na jednego Polaka jest
najmniejsza w Europie. Nie wiem, dlaczego. Po prostu nie szkolimy sie w tym kierunku,
bo przeciez ta bron nie moze trafi¢ do osob, ktore strzela¢ nie umieja. A zatem jest to jakis
pierwszy krok, abySmy dotaczyli do tej czolowki europejskiej, jak na przykiad Czechy
czy Niemcy. Prosze spojrzec, ile broni przypada na po prostu 100 oséb, bo to taki jest
wskaznik. Zatem uwazam, ze projekt jest bardzo dobry i nalezy go procedowac, a jesli
chodzi o inne inwestycje, ktére panstwo wskazujecie, to dziekujemy za podpowiedzi —
w nastepnej kadencji bedziemy je by¢ moze realizowac. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

Pan poset Franek Starczewski, bardzo prosze.

Posel Franciszek Sterczewski (KO):

Szanowna pani przewodniczgca, szanowni panstwo, ze zdziwieniem przystuchuje sie
calej tej debacie i w ogdle pojawieniu sie takiego projektu. Mam wrazenie, ze panstwo
w ten sposob chceecie sie przyznac po prostu do porazki swojego programu ,,Strzelnica
W powiecie”.

Jak wiemy, niewiele tych strzelnic powstalo. W zwigzku z tym, jezeli nie potraficie
wspolpracowac z samorzgdami, to teraz probujecie silowo specustawag zmusi¢ po pro-
stu uniwersytety do budowy strzelnic na ich terenie. Mysle, ze to jest po prostu kurio-
zalne. To jest po prostu bardzo dziwne i my§le, ze przeciwskuteczne i antypatriotyczne
w glebi ducha. Tymczasem uniwersytety, studenci i po prostu Polki i Polacy potrzebuja
niekoniecznie strzelnic na akademikach, niekoniecznie strzelnic na terenach uniwer-
syteckich, ale wlasnie akademikow. Dlaczego tylko 8% studentéw w Polsce moze liczyé
na akademik, z czego w Poznaniu, z ktérego pochodze, zaledwie 5%? Dlaczego tym sie
nie zajmiecie? Dlaczego po prostu lekcewazycie ten temat? Czy w zwigzku z tym, ze pod-
jeta jest proba mieszania porzadkow i myslicie o instalowaniu strzelnic na terenie uni-
wersytetow, na terenie poligonéw macie zamiar budowa¢ akademiki? Czy taka po prostu
logika, wam przyS$wieca? Skupcie sie po prostu na tym, co naprawde nalezy do rzadu
RP. Naprawde sg wyzsze potrzeby srodowiska uniwersyteckiego, a nie jakie§ zmuszanie
uniwersytetow do robienia tego, do czego nie sg powolane, i tak naprawde do przeka-
zywania im zadan, z ktérymi wy sobie nie potraficie poradzié. Licze na to, ze jednak
ta ustawa nie przejdzie albo przynajmniej bedzie na tyle poprawiona, ze przyczyni sie
do realnej poprawy jakoSci ksztalcenia i realnej poprawy bezpieczenstwa i przygoto-
wania nas jako spoleczenstwa na rézne sytuacje, bo w tym momencie to jest po prostu
kpina, a nie zadna patriotyczna ustawa. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje. Pan Wgjcik, bardzo prosze.

Pelnomocnik zarzgdu Zwiazku Miast Polskich Marek Wojcik:
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Panstwo przewodniczacy, panstwo postowie, szanowni panstwo, Marek Wojcik, Zwiazek
Miast Polskich. Na poczatku chcialbym powiedzieé, ze oczywiScie jesteSmy za tym, zeby
mlodziez szkolila sie w zakresie strzelectwa. To nie podlega dyskusji. Po drugie, z powo-
dow formalnych Komisja Wspélna Rzadu i Samorzadu nie opiniowala tego projektu,
poniewaz jest to projekt poselski, cho¢ oczywiscie doskonale panstwo wiecie, ze jest
to projekt przygotowany przez resort edukacji i nauki. Niestety rowniez wbhrew regula-
minowi Sejmu nie otrzymaliSémy tego projektu do zaopiniowania, a przypomne, ze ten
regulamin daje nam 14 dni na to, aby ten projekt zaopiniowac. Tak sie nie stalo.

Natomiast z takich uwag merytorycznych to chce przypomnie¢, ze sg dzisiaj przepisy
art. 42 ustawy o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego, ktore wyraznie wska-
zujg, ze budowa, remont i utrzymanie tych strzelnic to jest zadanie wlasne jednostek
samorzadu terytorialnego. To po pierwsze.
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Po drugie, zeby szanowa¢ panstwa czas, dziwie sie, dlaczego ogranicza sie te przepisy
wylacznie do uczelni. Rzeczywiscie, tak jak weze$niej mowiono, przeciez my prowadzimy
szkoly ponadpodstawowe, w tym takie, ktore majg rozszerzony program dotyczacy
obronnoSci. Takich szkot jest wiele. Dlaczego nie mozna by bylo skorzystac z tych prze-
piséw, rowniez w tym przypadku? To wydaje sie zupelnie uzasadnione, zeby mlodziez
w wieku lat 16, 18 mogta by¢ beneficjentem tych przepisow.

OczywiScie nie chce réwniez rozszerzac, jest kwestia definicji tego, co mozna reali-
zowac, co mozna traktowac jako obiekty, ktore dzialajg na rzecz ksztaltowania postawy
patriotycznej. To rzeczywiscie ewidentnie wymaga dookreslenia, zeby sytuacja byla jed-
noznaczna.

Kolejna watpliwo$c¢ dotyczy doreczenia zawiadomienia o wszczeciu postepowania
w sprawie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji na nieruchomosci stanowiacej
wlasno§é samorzadu terytorialnego. One nie mogg by¢ przedmiotem obrotu na podsta-
wie przepisow o gospodarce nieruchomosciami, co jest jawnym ograniczeniem praw wia-
snosci jednostki samorzadu terytorialnego w stosunku do tych gruntow.

Rzecz oczywista rowniez, ze w stosunku do planowania przestrzennego mamy rze-
czywiscie propozycje rozwigzan, ktore spowoduja, ze bedziemy mieli problemy natury
odszkodowaweczej, dlatego ze jezeli jest juz z miejscowy plan zagospodarowania prze-
strzennego i na tym obszarze nie przewidziano tego typu obiektéw, to bedziemy mieli
problemy w stosunku do podmiotéw zainteresowanych status quo w zakresie miejsco-
wego planu zagospodarowania przestrzennego, od sgsiadéw poczawszy. Autor projektu
nie przewidzial zadnych rozwiazan dotyczacych potencjalnych kwestii odszkodowaw-
czych, ktore niestety dotkng jednostke samorzadu terytorialnego. W tym kontekscie
rowniez przypomne panstwu, ze my powinniSmy otrzymac¢ rekompensate dochodéw,
jezeli ta regulacja wprowadzi ograniczenie, a bedziemy mieli z tym do czynienia co naj-
mniej kilka razy. Szanujac panstwa czas, powiem tylko o dwoch przypadkach. Po pierw-
sze, te dotyczace usuwania drzew i krzewow, bo oplaty z tego tytutu stanowig rowniez
dochéd jednostek samorzadu terytorialnego, a tu nie ma na ten temat ani stowa. Po dru-
gie — to rowniez nas bardzo dziwi - te dotyczace zajecia pasa drogowego. Ustawodawca...
Projektodawca, przepraszam, wskazuje, ze porozumienia okre§lajagce warunki korzysta-
nia przez inwestora z gruntu nie bedg obejmowaé ponoszenia oplat z tego tytutu, wiec
za zajecie pasa drogowego, co znow powoduje nasze ubytki w dochodach.

Wydaje mi sie, pani przewodniczaca, ze ta propozycja, ktora tu padala — to panstwo
bedziecie decydowag, ja tylko jako pokorny zuczek moge prosi¢ panstwa o akceptacje —
rozwigzania pod tytutem skierowanie tego projektu do podkomisji... My mamy gotowe
propozycje poprawek. Chcieliby$my wzia¢ udzial w tych pracach i wypracowac rozwigza-
nie, ktore spowoduje, ze nie bedzie ona naruszato dotychczasowych przepiséw w sposéb,
ktory panstwu przed chwilg przekazaltem. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Roézecka (PiS):

Dziekuje. Ostatni glos w dyskusji — pan profesor Marciniak. Bardzo prosze.

Przedstawiciel Rady Glownej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego prof. Zbigniew Marciniak:

Pani przewodniczaca, bardzo dziekuje za udzielenie glosu. Wystepuje tutaj w imieniu
Konferencji Rektorow Akademickich Szko6t Polskich oraz przewodniczacego Rady Glow-
nej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego. Nie bede czytal tej uchwaly, bo ona wisi publicz-
nie. Mozna sie z nig zapoznaé. Chcialbym w zasadzie do$c kréciutko, cho¢ przewrotnie,
podziekowaé panstwu poslom, ze nie padl na tej sali ani razu argument ,,co te uczelnie
kombinuja”, bo to tak wyglada troche, ze probuje sie co§ zalatwié za pomoca specustawy.
Recze panstwu, ze w Konferencji Rektorow Akademickich Szkoét Polskich, ktora gru-
puje 110 rektoréw najwiekszych uczelni publicznych, nic o tym nie bylo wiadomo, poki
nie pokazal sie projekt ustawy. Krotko mowigc, to nie byto konsultowane, nikt o tych
sprawach nie rozmawial i nie badat, jak to jest. Uczelnie nie sg przeciw strzelnicom. Jak
najbardziej sg za, ale nie potrzebujg metnej wody, zeby padaly podejrzenia, ze uczelnie
beda kombinowac jakas inng infrastrukture. Bardzo dziekuje.

17




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi EDukacyl, NAUKI | Meopziezy (NR 167),
KomisJl INFRASTRUKTURY (NR 285)

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje. Koniczymy dyskusje. Poprosze o zwiezle podsumowanie panig poset wniosko-
dawce. Rozumiem, ze przedstawiciele resortow odnotowali uwagi i postulaty, oraz przy-
gotuja sie do dalszego etapu prac. Bardzo prosze, pani posel Rusecka.

Posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje. Pani przewodniczgca, szanowni panstwo, bardzo dziekuje za wszyst-
kie glosy w dyskusji — te merytoryczne i te mniej merytoryczne. Chcialabym tylko
z calym szacunkiem do panstwa rektoréw powiedzie¢, ze parlamentarzysta ma prawo
sktadaé projekty poselskie i rowniez tak czynimy. Chece powiedzieé, ze ta ustawa w spo-
sOb sprawny i szybki pozwoli wybudowac¢ nowe strzelnice, ktére beda zapleczem logi-
styczno-materialowym i dzieki temu projektowi bedzie rozwijala sie niezbedna baza
materialowa umozliwiajaca szkolenie wojskowe studentéow, wzmacniajgc w ten sposob
potencjal obronny militarny Rzeczypospolitej Polskiej, co bez watpienia jest w dobrze
pojetym interesie publicznym. Rozumiem, ze dla panstwa, zwlaszcza tych, ktorzy przez
poprzednie 8 lat rzadzili, dla obronnosci Polski najwazniejsze byly tablice Mendelejewa,
bo tym panstwo sie wstawiliScie. Jednak wole, zeby nasza mliodziez szkolila sie w tym,
co teraz jest niezbedne, chyba ze panstwo z opozycji reprezentuja jedng ze swoich ido-
lek piosenkarek, ktora kiedys$ $piewa ,,nie oddalabym ci, Polsko ani jednej kropli krwi”.
Jednak uznaje, ze nasza mtodziez musi by¢ w sprawach obronnosci i ochrony panstwa
przygotowana i swojego bezpieczenstwa, i bezpieczenstwa naszego narodu. Dlatego
bardzo bym jednak prosita panstwa rektorow, zeby sie pochylili nad tg sprawag bo ona
do niczego nie zobowigzuje. Ona tylko daje mozliwo§¢, jezeli sg tereny, na ktérych mozna
tego typu inwestycje realizowac, zeby one byly zrealizowane szybko, bo zanim sie wybu-
duja, zanim inwestycja powstanie i zanim jeszcze te mtodziez sie wyszkoli, to jednak tro-
che potrwa, a moze by¢ niestety tak, ze nie bedziemy mie¢ na to czasu. Bardzo dziekuje
i mam nadzieje, ze wszyscy jednak jednogloénie te ustawe przyjmiemy. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
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Dziekuje. Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania projektu ustawy z druku 3236.
Dziekuje panstwu. Zamykam posiedzenie.




