Henryka Garlikowska (Warszdwa)

ROZMIESZCZENIE | STATYSTYKA JEZIOR
WILENSKICH.

(Distribution et statistique des lacs du pays de Wilno)
Z tablicami nr. XI i XII.

(Praca wykonana w Zakiadzie Geograficznym Uniwersytetu
Warszawskiego.)

Limno-logja jest naukg bardzo miodg. Stwarza jg do-
piero koniec wieku XIX-go. Nic tez dziwnego, ze systema-
tyczne badania jezior polskich datujg sie od niedawnych lat
— poczatkéw obecnego stulecia.

Badania te skupiajg sie najpierw dookota jezior tatrzan-
skich, pomorskich i wielkopolskich. Pézniej przyciggajg uwage
jeziora Kujaw, lubelskie, gostynskie, wreszcie i dobrzynskie.

'Syntetycznego opracowania doczekaty sie dotad tylko
jeziora wielkopolskie.

Katalogi jezior polskich. Ogromna ilo$¢ jezior naszych jest
jeszcze limnologji nieznang; naleza do nich I jeziora-wilenskie.
Nie mamy dotad nawet katalogu wszystkich jezior Polski.

Dotychczasowe spisy obejmujg: Pomorze, Wielkopolske,
Tatry, czesci Polesia i Wolynia. Najpetniejszym jest katalog
pomorski. Wykonat go Seligo w 1902 r., korzystajac z pla-
now katastralnych, z map pruskiego sztabu generalnego
w skali 1 :25.000 i 1 :100.000, a czeScioiwo i z sondowan je-
zior. Katalog zatem jest dostatecznie Scisty. Obejmuje je-
ziora wieksze od dwoch hektardw.

W Wielkopolsce spisane sg tylko jeziora o powierzchni
conajmniej réwnej 10 ha (okoto 500 jezior) t. j. okolo; potowy
wszystkich jezior. Sondowanych jezior je-st tu duzo mniej
(132/).  Nie wszystkie lzatem spisane jezioira majg podang
gtebokos¢.

Dos¢ dobrze takze znane sg jeziora tatrzanskie. Jest ich
w naszych Tatrach 43; dziewie¢ z nich sondowano systema-
tycznie.
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Inny charakter od wymienionych ma katalog jezior czesci
Polesia i Wotynia, wykonany przez Tutkowskiego (okoto
200 jezior). Oparty wytacznie na mapach (rosyjskich

1 126.000), podaje jeziora o dtugosci wynoszacej przynaj-
mnlej 0,1 wiorsty. Gdy katalogi poprzednie, przynajmniej
czesciowo, ujety wyniki badan jeziornych, katalog Tutkow-
skiego byt raczej wstepem do takich badan.

W ostatnim roku (1924) zrobiono w Zakladzie Geogra-
ficznym Uniwersytetu Warszawskiego spis jezior dobrzyn-
skich (p. Nechay) i Kujaw (p. Jasinska).

Podjeto takze pierwsza probe skatalogowania jezior wi-
lenskich; obszar, objety spisem, ogranicza DZwina na po6tnoco-
wschodzie, Niemen na zachodzie i potudniu, poza tern granice
Rzeczypospolitej.. Ma on okolo 42.000 km2 powierzchni
(42.244,5 kmy).

Ogromne- bogactwo jezior skupionych tu usprawiedliwia
w zupetnoci nazwe ..Pojezierza“. Nazywamy je ,Wilen-
skiem® Wprawdzie Zjazd Krakowski poleca nazywac tak
tylko pdtnoco-zachodnig cze$€ wspomnianego’ obszaru, okre-
Slajac czeSC potudniowo-wschodnig jako Po;e2|erze Litewskie.
Moze jednak Ieplej omija¢ nazwe ,litewskie* w celu uniknie-
cia nieporozumienia. Od czasu bowiem istnienia panstwa
litewskiego naturalng jest rzecza rozumie¢ przez ,litewskie“
to, co potozonem jest na Litwie Kowienskiej.

Nazwa ,,Wilenskie“ catego wspomnianego obszaru réw-
niez nie jest odpowiednig. Nietyllko, bowiem, wiasciwe Po-
jezierze Wilenskie, jest jedynie czeScig obszaru katalogowa-
nego, ale’jest czescig niewielka, a pod wzgledem wielkoSci
i ilosci jezior wcale nie najwazniejszag. MieliSmy jednak do
wyboru — uku¢ nazwe zitozong np. Pojezierze Wilensko-
Swiecianskie czy Litewskoi-Biatoruskie, lub nazwe jednej
czesci rozciggna¢ na caty obszar. Wydawato sie prostszem
to drugie. Wybrang zestala nazwa ,,Wilenskie* dlatego, ze
jest pospolitsza.

Stan badan jezior wilenskich. Katalog jezior wilenskich
musiano oprze¢ wylacznie na mapach topograficznych. Do-
tad bowiem jeziora wilenskie nietylko systematycznie, ale
nawet i dorywczo badane naog6t nie byly. To tez niema 'Od-
dzielnych monografii jezior. W pracach naukowych, doty-
czacych naszego obszaru, brak rozdziatdbw o jeziorach. Na-
potka¢ mozna tylko luzne i zwykle bardizo ubogie wzmianki.
Z przeszto 1000 jezior Wilenszczyzny sondowano systema-
tycznie tylko jedno. Jest niem jezioro Dryswiaty, badane
przez M. A. Pawtowskiego w 1909 r. Punkty sondowan two-
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rza ciggi, wystarczajgce do wykreslenia mapy batymetrycz-
nej. Poza tem Pawlowskij wykreslit profile dna, badat sto-
sunki fizyczne i biologiczne.

W 1923 r. W. Stawinski badat Zielone jeziora pod Wil-
nem. Praca (15)nosi charakter botaniczny. Autor daje ta-
dna mape batymetryczng jeziora Krzyzackiego'. Ciagi sg Je-
dnak na niej nieoznaczone. W tekscie autor réwniez nie mowi
jasno, w jaki sposdb sondowano jezioro. Wogoble uwagi Sta-
winskiego o jeziorach sg niesciste.

Kilka jeszcze wiekszych jezior ma dorywcze sondowania
i pobiezne opisy. W 1883 r., mianowicie, Wroblewski opisat
jeziora: Narocz, Swir, Wiszniewskie i kilka innych. 1los¢
sondowan jest jednak tak niewielka, ze nie daje pojecia o gte-
bokosSci jezior. O wykres$leniu izolbat nie mioze by¢ mowy.
Narocz np. ma 8 sondowan, przytem wszystkie skupione
w jednej czesSci jeziora; daje to na km2 0,1 sondowania. Do-
brze, natomiast, zbadane jeziora poznanskie majg przecietnie
po kilkadziesigt sondowan na km2. Jako minimum na duzych
jeziorach podaje Schiitze 30 sondowan na km2

Jakie takie dane o glebokosSci mamy zatem o nastepujag-
cych jeziorach wilenskich:

llos¢ sondowan

Nazwa jeziora '\gzkbsglzﬁ absolut. na km2 Ktosondowat sor?((j)lgw.
Dryswiaty.................. 2344 m 76 1,7 Pawtowski] 1909
Krzyzackie............... 40 Stawinski 1923
Narocz..........ccccevuvee.n. 18,5? 8 0,1 Wréblewski 1883
SWil ..o, ) 10 0,4 _ _ <
Wiszniewskie............ 5 7 6 0,6 _<L -

Wreszcie profesor Staff prowadzit badania termiczne i nad
zawartoscig tlenu nad jeziorami: Bigtem, Antoziero, Kan,
tokno, Mozniewem, Rybnicg i Wiszniewskiem. Wynikow
prac tych jeszcze nie opublikowano.

Wobec takich warunkéw — braku badanh — danych o je-
ziorach wilenskich dostarcza w tej chwili gtownie katalog.
Dlatego to na nim przedewszystkiem opierajg sie nastepne
uwagi.

*) Liczby w nawiasie odnosza sie do spisu literatury.
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Metoda opracowania katalogu.

Za podstawowe mapy katalogu obrano rosyjskie wskali
1:84.000. Na nich wykonano wszelkie pomiary. Poza tem
uzywano map w sikali 1 :126.000, 1 :300.000 i ! : 100.000.
Obszar skatalogowany obejmuje 77 arkuszy w skali 1 : 84.000,
w tej liczbie 33 catych arkuszy, a 44 czeSciowo (31 granicz-
nych, 13 za$ wychodzi na S i W od Niemna). Wyigczne
oparcie 0 mapy narzucito katalogowi pewne tylko rubryki.
Tak waznej np., jak gleboko$¢, oczywiscie obja¢ nie mogt.
Katalog podaje:

1. nazwe jeziora;

2. arkusz mapy ! :84.000, na ktérym lezy jeziloto:

3. powiat;

4. wysoko$¢ zwierciadta jeziora nad poziomem morza
w metrach;

5. powierzchnie jeziora w hektarach (bez wysp);

6. najwiekszg dtugos¢ w linji powietrznej, t. j,, odlegtos¢
miedzy najdalej potozonemi punktami jeziora (w me-
trach) ;

7. najwigkszg szeroko$¢ w kierunku prostopadtym do
najwiekszej diugosci (w metrach);

8. odptywowos¢;

9. wyspy: ilos¢ i powierzchnie.

Nazwe jeziora brano z mapy i ze Stownika Geograficz-
nego Ziem Polskich. Potozenie jeziora okreslano' przez wska-
zanie arkusza mapy w skali 1 :84.000 i powiatu, w ktorym
znajduje sie jezioro. Powiat okre$lano wedtug mapy ,,Rzecz-
pospolita Polska i kraje oscienne®. (IV). Wysokos$¢ zwier-
ciadta nad poziomem morza podana na mapie w sazeniach,
zostata przeliczona na metry. Gdy liczby odnosnej brak byto
na mapie, obliczano potozenie tafli jeziornej wedtug punktow
wysokosci i poziomic. W takich wypadkach dodawano
zawsze: ,,okoto* lub ,ponizej“. Powierzchnie jeziora mie-
rzono planimetrem systemu Coradi‘ego. Jednostka plani-
metryczna wynosita 10 mm2. Wobec tego- jeziora male,
rbwne najwyzej jednostce, mierzono kalkg milimetrowa.
W celu zmniejszenia bledu pomiaru, mierzono kazdg po-
wierzchnie dwa razy, przerzucajgc za kazdym razem ramie
planimetru (aby unikna¢ btedu z niedoktadnej poziomosci deski
I stotu). Gdy liczby otrzymane roznity sile (dopuszczalne roz-
nica od 0,5 dlo 1%), obliczano $rednia. Diugos¢ i szerokos¢
jezior mierzono linijkg milimetrowg. Gdy najwigksza dtugosc
jeziora w linji powietrznej réznita si¢ znacznie od osi jeziora,
mierzono i 05. Wypadkow takich byto stosunkowo niewiele.
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Uwzgledniono przedewszystkiem jeziora conajimniej réwne
hektarowi. Na wigkszosci jednak arkuszy (na 63) mierzono
i mniejsze jeziorka.

Liczono' wreszcie i ilos¢ stawdw na arkuszu. Za stawy
uwazane byty zbiorniki wodne niewielkie zazwyczaj, zawsze
re+gularnego ksztattu, znajdujace sie na rzece i posiadajgce
miyn.

Katalog wykonaty nastepujgce osoby: H. Garlikowska
(282 jeziora), M. Jasinska (36 Jezior), W. Rewienska (255 je-
zior), H. Wisniewska (490 jezior).

Charakter i braki katalogu. Charakter katalogu jezior
wilenskich jest nieco podobny do katalogu Turkowskiego.
Jest to skutkiem opierania sie w obu wypadkach wytgcznie
0 mapy. Zadaniem przeto katalogu wilenskiego moze by¢
tylko dostarczenie ogoélnej orjentacji. Katalog daje przede-
wszystkiem pewne dane statystyczne. Zawiera jednak tylko
niektére dane o jeziorach, jest zatem niekompletny. Przytem
dane te nie sg Sciste.

Odrzucajac indywidualne btedy wykonawcow, katalog za-
wiera ndpewno bledy, wynikie z map. Watpliwemu jest, czy
skala 1:84.000 pozwala na pomiary, odpowiadajace dostatecz-
nie Scisle rzeczywistym wymiarom jeziora. Chodzi gtownie
0 powierzchnie. Seligo, badacz jezior pomorskich, uwazat za
dokfadniejsze planimetrowanie na planach katastralnych.
Wszystkie wymiary jeziora brat z tych planéw, z map
1:25.000 i 1:100.000 wypisywat tylko nzwe i potozenie jeziora.
Badacz jezior poznanskich, Schitze przytacza znowu dane na
korzy$¢ mao topograficznych, ale 1:25.000 (10). W wielu
sprawdzonych wypadkach powierzchnia obliczona z map miata
sie rozni¢, wedtug niego od istotnej do 5%, gdy powierzchnia,
wzieta z planow Kkatastralnych, roznita sie doi 8%. Prawdopo-
dobnie dokfadno$¢ plandéw Kkatastralnych i map jest rozng
w roznych okolicach Polski. Najlepiej bytoby sprawdzic¢
w poszczegdlnym wypadku, gdzie wymiary sg przedstawione
lepiej i korzysta¢ z materjatu doktadniejszego. (10).

Katalog jezior Wilenszczyizny rnusiat sie oprze¢ na ma-
pach 1:84.000. Sag one bowiem najsci$lejszemi z istniejacych
map tego obszaru. Oprocz nich mamy mapy 1:126.000, ale
juz przestarzate. Wszelkie inne sg tylko przerobkami po-
przednich, np. 1:300.000, zawierajgca zreszta wiele biedow.

Mapy 1:84.000 sg naog6t b. dobre, jedne z najlepszych map
Polski. Niestety inaczej jest, jezeli chodzi o WilehAszczyzne,
Arkusze zachodniej czesci naszego obszaru, oparte na zdje
ciach z przed kilkudziesieciu lat (1882—1892 przewaznie), sa
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dzi$ przestarzatg mapa. Niektore jeziora, mniejsze zwiaszcza,
zmienity z pewnoscig od czasOw zdje¢ swoje rozmiary, nie-
ktére moze juz nawlet zaniklty. Potnocno-wschodni obszar
Wilenszczyzny, skartowany w czasie wojny w 1916—17 r,,
ma zdjecia ,,pélinstrumentalne” (,,potuinstrumentalnyje). Ar-
kusze te sg ,,tymczasowemi“ (,,wremiennoje izdanje*), podob-
nie i niektdre inne, oparte na zdjeciach przedwojennych wpraw-
dzie, ale drukowane pospiesznie w czasie wojny. Ogotem
arkuszy ,,tymczasowych“ jest 34. Dobremi sg jedynie nor-
malne arkusze, oparte na zdjeciach z 1908—10 r,, ale jest ich
tylko 6. Poza tern 10 arkuszy jeszcze, rowniez normalnych,
kartowanych od 1902—1908 r,, moze by¢ zaliczone do nieztych.

Z 77 zatem arkuszy uzytych mamy:
17 arkuszy — zdjecia wojenne polinstrumentalne

27 " N przestarzate
15 , — z 1902—1908 r. (w tem 10 normalnych)
18 » — Z 1908—1910 r. (w tem 6 normalnych)

(Vide tablica nr XI).

Najgorzej wykonane sg arkusze ,tymczasowe*. Jeziora
na nich sg najczesciej zarysowane tylko' schematycznie. Wy-
miary roznig sie tu napewno bardzo znacznie od istotnych.
W paru wypadkach udato sie uchwyci¢ niedokfadno$¢ map.
Tak wiec jezioro Pokost i Krasne na arkuszu X—23 mai 2
razy mniejszg powierzchnie, niz na X—24 (przy ktérym jest
i cze$¢ poprzedniego). Na arkuszu X—24 brak o$miu jezior
0 powierzchni 3,62 Wymiary tych jezior wzieto z map
1:126.000. Na Kkilku arkuszach (np. IX—21, 1X—22, X—24)
znajdujemy puste miejsca, niekiedy jezioro nagle jest uciete
(Sito, Rycza, Biale, Biereza). Poziomice na arkuszach ,,tym-
czasowych” sg naoig6l wykonane b. niedbale. Nieraz z wiel-
kiem przyblizeniem tylko- mozna byto okresli¢ wysokos$¢ po-
ziomu jeziora. Wreszcie -odptywowos¢ jezior nie zawsze -data
sie nalezycie ustali¢ na ,,tymczasowych” arkuszach. Katalog
wykazuje ogromng ilos¢ jeziior bezodptywowych. Prawdo-
podobnie cze$¢ z nich w istocie posiada odptyw.

Do danych, zatem, wzietych z arkuszy tymczasowych, na-
lezy odnosic sie ze specjalng ostroznoscia.

Najwiekszy, wiec, btad katalogu tkwi w ztym materiale
mapowym; jest to- jednak obecnie btad nieunikniony.

Poza tem niedokfadnie wykre$lono granice Panstwa
(z Rosjg, Lotwa i Lit-wg) na 1:84.000. Niema, bowiem, dotad
szczegOtowego- opisu granicy i niema mapy granicy w duzej
podziatce. Graniice rosyjska wytknieto« juz w terenie, lecz
pracy tej jeszcze nie opublikowano. Z totwg za$ i z Litwa
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mamy tylko linje demarkacyjng. W wykre$laniu granic opie-
ratam sie na nastepujgcych mapach:

1. Mapie granicy wschodniej 1:500.000, wykonanej przez
Kierownictwo Techniczne Komisji Granicznej Min. Rob6t Pu-
bliczych w 1921 i 1923 r.

2. Mapie ,,Drozni“ pil—wsch. obszaru Polski 1:600.000.

3. Mapie 1:300.000 z granicami.

Przenoszac granice z 1:300.000 na wiekszg podzialke
1:84.000, mozna jg byto wykresli¢ tylko w przyblizeniu.

Odbito sie o na obliczeniach powierzchni arkuszy gra-
nicznych (31) i na samym katalogu. Zjawity sie bowiem je-
ziora sporne, znajdujace sie w poblizu granicy, ale niewiadomo
z ktorej strony, lub przeciete linjg graniczng na mapie; w rze-
czywistosci jeziora ,,przeciete nie istniejg, umowy miejscowe
zaliczyly je do jednej lub drugiej strony. Jeziora sporne za-
taczano do katalogu, ale zostaty wyodrebnione w osobng grupe
jezior ,,pogranicznych®. Jest ich 20.

Powierzchnie, czesci perskich na arkuszach granicznych
(31) i nadniemenskich (13 — ktore tylkoi czeSciowo wchodzg
w zakres naszego obszaru) otrzymano przez planimetrowanie.
Btad wskutek niedoktadnego! wykreslenia granic wynosi praw-
dopodobnie kilka dlo kilkunastu km2. Dochodzi jednak do tego
jeszcze blad planimetru (powigkszenie powierzchni).

Powierzchnie arkuszy pozostatych (33), catkowicie nale-
zacych do naszego obszaru, obliczono jako pola trapezow
o wysokosci, odpowiadajgcej 15° potudnika 1 podstawach,
z ktorych kazda odpowiada 27° roéwnoleznika. Uwzgledniono
nietylko wielkos¢ stopnia na poszczegélnych réwnoleznikach,
ale i zwigkszanie si¢ stopnia potudnika w kierunku potnocnym.

Powierzchnia 33 arkuszy catkowitych wynosi:
26689,08 km?

Powierzchnia czesci 44 arkuszy planimetrowych —
15555,42 km?
Ogotem  4224450' km?

llo$¢ jezior. Na Pojezierzu Wilenskiem lezy 1063 jezior
0 powierzchni conajmniej rownej hektarowi. Jeziorek, mniej-
szych od hektara, jest okoto 166. Wreszcie stawéw (sztucz-
nych) 98. Dane powyzsze nie obejmujg jezior pogranicz-
nych. Na razie jeziora te, a takze i mniejsze od ha, bedg usu-
niete z wszelkich rozwazan. Rozpatrzymy je potem, kazdg
grupe oddzielnie.

1063 — to' pokazna ilo$¢, pozwala ona zaliczy¢é Wilenskie
do najbogatszych jeziornych obszarow Polski. Dla pordyg-
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nania przypomne., ze obfite w jeziora Poznanskie ma ich mniej
niz 1000.

Mniej wiecej na kazde 39.8 km2, przypada w Wileriskiem
jedno jezioro. Wobec zgrupowania jezior przedewszystkiem
w poéinocnej czesci obszaru, spotykamy tam jeziiora o wiele
czesciej (jedno na 23,9 km2), a w czesci potudniowej o wiele
rzadziej Na 18 arkuszach (przynajmniej w czesSciach polskich)
nie znaleziono jezior wcale. Tylko pie¢ z nich znajduje sie
w czesci potnocnej (na N od Wilji). Najbogatszym pod wzgle-
dem ilosci jezior okazat sie arkusz XI—20. Jest tu 110 jezior.
Juz nastepny arkusz z kolei ma jezior znacznie mniej (IX—21
— 62 jeziora). Najczesciej znajdywano na arkuszu mniej niz
10 jezior (na 27 arkuszach).

Wielko$¢ jezior. Powierzchnia. Ogolna powierzchnia
jezior Pojezierza Wilenskiego wynosi 710,2 km2.  Jest to-
1,7% powierzchni calego obszaru. Stosunki procentowe zbli-
zajg sie do stosunkéw w Poznanskiem, gdzie procent ziemi
zajete] przez jeziora wynosi okoto 14. Absolutna powierz-
chnia jeziorna przewyzsza znacznie powierzchnig¢ jezior
w Poznanskiem (ok. 415 kim2, wedlug Schutze'go), a takze
i powierzchnie jeziorng na Pomorzu (brak danych dokfadnych).
Co do poszczegllnych- arkuszy, to najbogatszym w powierz-
chnie jeziorng jest arkusz [X—22. Jeziiora zajmujg tu
119.1 km2, t. j. okoto 16° obszaru, ktéremu odpowiada arkusz.
Tak wielka powierzchnie jeziorng wykazuje jeszcze tylko je-
den arkusz. (XI11—21—117,8 km2). Nastepny z kolei ma ledwie
71.1 km2. Pozostate duzo mniej.

Procent ziemi, zajety przez jeziora, obliczony dla poszcze-
gélnych arkuszy, jest podany na zatgczonej tablicy nr. XII.

Zaznaczajg sie cztery obszary, réznigce sie od otoczenia
wiekszym procentem (zakre$lone czarng linjg). Odpowiadajg
one mniej wiecej najwazniejszym skupieniom jeziornym Wi-
lenszczyzny.

Z nastepujgcego’ zestawienia widaé, iz panujgcem jest je-
zioro o0 malej powierzchni.

Duzych jezior (vide spis alfabetyczny na konhcu pracy) o po-
wierzchni przynajmniej kilometra kwadratowego' jest tylko
81, t. j. 7,6% og6tu jezior (w Poznanskiem 91, na Pomorzu —
kilka). Wsrod prawie 1000 pozostatych, az 556, t. j. 52%
Wszystkich jezior jest mniejszych od 10 ha. Olbrzymia wiek-
sz0SC¢, 906 na 1063, to- jeziora od 1 ha do 50 ha. W miare zwiek-
szania si¢ powierzchni, ogromnie szybko maleje iloSC jezior.
Juz jeziora o powierzchni 2 km2, spotykamy bardzo rzadko.
Wiegksze od 10 km2 mozna nazwac wielkiemi jeziorami Po-
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jezierza Wilenskiego. Absolutna ich ilos¢ wynosi tylko 11,
ledwie 1% ogotu jezior; jest to jednak duzo w stosunku do
ilosci jezior tej powierzchni wogéle w Polsce. Na pozostatych
obszarach Rzeczypospolitej jest ich, bowiem tylko drugie tyle.

Wielko$¢ jezior Powierzchnia jezior ~ Srednia wielk.

w ha llos¢ jezior km?2 jeziora
od 1— 10ha 556
» I"— 50 ha 350 1603 ; 16 ha
» 50 - 100 ha 76
od 100— 200 ha 35
» 200— 000 ha 12 !
» 300— 400 ha 2
» 400- 500 ha 6
» 500— 600 ha 4 208,4 298,4 ha
!
, 600— 70i ha 6 |
» 700— 800 ha 2
» 800— 900 ha 1
» 900—10 0 ha 2
1000-1000 ha 11 3415
Ogotem 1063 710,2 67 ha

Nawet na stosunki catej Polski sg to juz ,wielkie”
jeziora. Tem bardziej, ze cztery z nich sg najlokazalszerni
w Polsce. Na pierwszem miejscu znajduje sie Nar o cz;
powierzchnia jej (80,5 km2) wynosi prawie 1/g cze$¢ po-
wierzchni wszystkich jezior Wilenszczyzny. Nastepnem jest
Snudy (635 kim2), na ktére sktada sie szeS¢ czesci: Snudy,
Strusto, Wojsa, Niespisz, Niedrowo i Pociech. Jako catosé
jezioro nazwy nie posiada. WozieliSmy nazwe czesci najmiek-
szej — Snudy. Po Snudach najokazalszemi sg DrysSwiaty
(44,7 km2) i D ry wiaty (37,5 km2).

Nielicznym tym, stosunkowo wielkim jeziorom, przeciwsta-
wia sie masa zupetnie drobnych. Jeszcze jaskrawiej to wi-
da¢, gdy rozpatrujemy powierzchnie. 81 jezior, wiekszych
od km2, zajmuje powierzchnie 549,9 km2, t. j. 78% powierzchni
wszystkich jezior. Natomiast 982 pozostatych wykazuje tylko
160,3km?2 powierzchni — 22%i ogdlnej powierzchni jeziornej.
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Ws$rod duzych jezior znowu 11 najwiekszych ma ogromng
przewage. Powierzchnia ich 3415 km?2 wynosi 48% po-
wierzchni og6lnej.

Mimo ilosciowej przewagi jezior mniejszych od 50 ha.
Srednia wielko$¢ jeziora rowna sie 67 ha. To wptyw duzych
jezior. W Wielkoipolsce $rednia wielko$¢ jeziora wynosi
okoto 41 ha.

Codo rozkfadu duzych jezior na Pojezierzu Wilerskiem,
to charakterystycznym jest, iz tylko 13 z posréd 81 lezy na
potudnie od Wilji. Najwieksze jeziora (wieksze od 10 km2)
znajdujag sie wszystkie na pétnoc od Wilji.

Dtugo$¢ jezior. Stosunki dtugosci jezior (w linji po-
wietrznej) Pojezierza Wilenskiego- ujmuje nastepujgce ze-
stawienie:

Diu gosé jezior lloSé jezior
od 50 — 100 m 8
100 — 200 ., 89
y 200 — 300 147 454
i 300 — 400 , 112
n 400 — 500 ,, 98
od 500 — C00 m 179
. 600 — 700 , 67
s 700 — 800 , 66 ( 331
800 — 900 ., 49
, 900 — 1000 ., 26 J
od 1 — 2km 123
w 2— 3 . 40
u 3 — 4 25
a 4 — 5 ., 10
w5 — 6 » 8 271
u 6 — 7 5
A 8 1
u 8 — 9 -
« 9 — 40 3
Ponad 10 km 7
Ogodtem 1063

Najczesciej spotykamy dtugo$¢é od 1—2 km; wykazuje
ja 179 jezior t. j prawie széstg cze$¢ wszystkich. Nastepna
najwieksza ilo$¢ jezior (147) odznacza sie juz nieznaczng diu-
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goscig: od 200—300 m. Bardzo pospolitg jeszcze dtugoscia
Jest 2 km (123 jeziora). Jeziora krotsze od 100 m nalezg do
wyjatkéw. Ale jezior o przynajmniej kilometrowej dtugosci
jest tylko 278, t. j. 26,2% ogo6tu jezior. Pozostate 783 jeziora
(73.8% wszystkich) sg krotsze. Najpospolitszem jest zatem
jezioro krétkie. Wigze sie to oczywiscie z olbrzymig iloscio-
wg przewaga jezior o matej powierzchni.

Jednak diugosci kilometrowe i wieksze sg znacznie czest-
sze niz odpowiednie powierzchnie (przynajmniej km2), kto-
rych jest ledwie 81. Rzuca to Swiatto na ksztalt jezior: sg
one wydtuzone.

DziewieC najdtuzszych jezior nalezy do duzych (t. j. wiek-
szych od 1 km2), nie wszystkie jednak do najwiekszych (wiek-
szych od 10 km2).

Dtugo$¢ jeziora Powierzchnia jeziora

1. Snudy 16.548 m 63.5 km?
2. Swir 14,280 ,, 225

3. Bohin 11,340 ,, 147

4 DrySwiaty 12,936 447

5. Biate 10,248 61 .

6 Dubinskie 10,080 ,, 47

7. Drywiaty 9.828 , 37,5

8. Dzi$na 9.492 24

9. Zejmlaina 9.231 42

Kilka z tych jezior ma Wyraznle dtuzszg 08, zwiaszcza
Snudy (0§ — okoto 30 km).

W poréwnaniu z jeziorami innych okolic Polski, jeziora
Pojezierza Wilenskiego nalezg do dtuzszych.

Najdtuzsze jeziora w Polsce.

Gopto 29 km
Radunskie 5 .
Pakosé 15
Przemet 14
Powidzkie 115 .,
Popielowskie 10 .
Wigry 9,6
Switez Wol. 9,2
Zarnowieckie 7,6

Szerokos¢ jezior. Rozpatrzymy najwiekszg szerokosc je-
zior, brang w kierunku prostopadtym do najwiekszej dtugosci.
Nalezy odrazu zastrzec, iz tak pojeta szerokos$¢ jest niekiedy
zupelnie abstrakcyjng, zwilaszcza w wypadku jezior zawikla-
nego ksztattu. Jednak metoda ta pozwala orjentowac sie
w stosunkach szeroko$ci a te ma zalete, iz traktuje wszystkie
jeziora jednakowo i to przez wszystkich.
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Stosunki szerokosci uwzglednia nastepujaca tabela:

Szerokos¢ jezior llos¢ jezior Ogodtem
od 50 — 100 m 92
, 100 — 200 , 297
.20 — 300 , 230 1 . 833
300 — 400 ,, 128
, 400 — 500 ,, 86
od 500 — 600 m 75
600 — 70 ,, 39
700 — . S00 ,, 20 151
800 — 900 ,, 11
900 — 1000",, 9
od 1 — 2 km 52
2 — n 13
8 4 3
4 — 5 5
5— ¢ 1 ( 76
, 6 — 7 1
B 8 —
, 8 — 9 —
9 10 —

r

Naogdl w miare powiekszania sie szerokosci maleje ilos¢
jezior. Jezeli by odrzuci¢ rubryke 1—2 km., ktéra zawiera
wyjatkowo duzo jezior, to juz szerokosci 800 m okazatyby sie
b rzadkiemu Najwieksza bezwzgledna ilos¢ jezior (295) od-
znacza si¢ nieznaczng szerokoscig: od 100—200 m. Nastepnie
duzo jezior posiada szeroko$¢ od 200—400 m. Jezior wez-
szych od ifi km jest 831 t. j. 78,3% wszystkich jezior. Szero-
koscig conajmniej kilometrowg wyroznia sie tylko- 76 jezior
t. j. 7% ogdlnej ilosci.

Stosunkowo' duzo jezior ma szeroko$¢ od 1—2 km. (52)
Jest ich jednak przeszio trzy razy mniej, niz jezior tej samej
dtugosci. Prawie kazda, zreszta, rubryka w dlugosci ma
wiekszg ilos¢ jezior, niz odpowiednia w szeroko$ci. Jeszcze
raz stwierdzamy, ze jeziora sg stosunkowo diugie, a waskie.

W poréwnaniu z powierzchnig widzimy, ze jezior o sze-
rokosci conajmniej kilometra (76) jest prawie tyle, co duzych
jezior (81).
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Najszersze jeziora Pojezierza Wilenskiego:

Narocz 9,156 m
Snudy 6,720 m
Drywiaty 5,754 m
Dryswiaty 4,704 m
W poréwnaniu z Poznanskiem, gdzie tylko' siedem jezior
ma szerokos$¢ wiekszg od 1 km, a najszersze osiggajg wcale nie-
pokazie szerokoSci, jeziora Wilenszczyzny sg znacznie
szersze.

Najszersze jeziora w Poznanskiem:

Gopto 2,4 km
Zninskie 2,3
Zbaszynskie 21

Podobnym jest stosunek jezior naszego obszaru i do innych
najszerszych polskich jezior:
Switez Wotynska 4.5

Wigry 2,7
Zarnowieckie 2.6

Rozmieszczenie jezior.

Jeziora Pojezierza Wilenskiego skupity sie w pétnocnej jego
czeSci. Potudnie, zwiaszcza potudnio-wschdd jest ubogi. Za
gramce tych dwoéch obszaréw bogatego i ubogiegol w jeziora
mozna przyja¢ Wilje. Z 1063 jezior tylko 259 (w tern 158 bez-
odptywowych), o powierzchni 52,9 kmz2, ledwie, znajduje sie
na potudnie od Wilji. Procent ziemi pokryty przez jeziora jest
tu b, nikly (0,2%). Natomiast w czesci Pojezierza, potozonej
na potnoc od Wilji, jeziora zajmujg 3,4% powierzchni obszaru
(ok. 19202 km?2).

Na calem Pojezierzu dadzg sie wyrozni¢ cztery obszary
specjalnie obfitujgce w jeziora:

1. poinocne czeSci moreny dennej miedzy rzekami Dzi-
sng a Dzwing — Pojezierze Braslawskie; po-
wierzchnia jeziorna osigga tu olkoto 9% powierzchni terenu;

- 2. _moreny czotowe Swiecianskfe — Pojezierze
Swiec ianskie : jeziora zajmuja tu okoto 7% powierzchni:

3. moreny czotowe okolic Wilna — witasciwe Po-
jezierze Wilenskie; jeziora pokrywajg tu okoto 4%
powierzchni obszaru;

4. obszar, ograniczony przez Mereczanke na pétnoco-za-
chodzie, przez Niemen na potudniu i przez Kotre na wschodzie
— skupienie jeziorne Grodzienskie; procent
ziemi, zajetej przez jeziora wynosi tu ledwile okotoi 0,8.
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Tylko ostatni obszar lezy catkowicie na potudnie od Wilji.
Zresztg jezior tu stosunkowo najmniej. Bogate jeziorne
czeSci moren okolic Wilna znajdujg sie przewaznie na péinoc
od miasta, a zatem i na potnoc od! Wilji.

Rozpatrzymy kazdy z tych obszaréw oddzielnie, rozsze-
rzymy tylko nieco dwa pierwsze, wprowadzajac jako granice
rzeki Wilje i Dzisne. Sciste wydzielenie moren na podstawie
istniejacej literatury byto, bowiem, niemozliwe. Pierwszy, wo-
bec tego, bogaty w jeziora krajobraz, obejmowaé bedzie ob-
szar potozony miedzy Dzisng na S, a Dzwing na N. drugi —
miedzy Dzisna, a Wilja.

1. Pojezierze Brastawskie. (Gtownie arkusze VIII — IX,
X od 21 do granic).

Na potnoc od moren Swiecianskich rozciggajg sie krajo-
brazy moreny dennej i bagien, az po DZwing, (2). Przez po-
tudniowg cze$¢ obszaru ptynie Dzisng. Z obu stron $rodko-
wego biegu tej rzeki widzimy tereny stosunkowo ubogie w je-
ziora, bogate za to w bagna. Niektdre z nich maja wyrazny
kszatt nieregularnych mis jeziornych, np. na SE od jeziora
Boliin (X—22). Najwidoczniej niedawno jeszcze byly tu roz-
legte jeziora. Dzi$ jedno tylko Bohin wyrdznia si¢ znaczna
powierzchniag,.

W stosunku do otoczenia, teren nad Dzisng Srodkowg jest
niski i ptaski. Na potudniu otaczajg go wzgd6rza moren czo-
towych Swiecianskich, na potnocy, wschodzie i zachodzie wy-
zej wzniesione obszary moreny dennej. Te ostatnie w poblizu
Dzwiny, a takze i na zachodzie przypominajg niekiedy krajo-
brazy kupowej moreny dennej, zwane przez niemieckich auto-
row ,kuppige Grundmoranenlandschaft” (arkusze 1X—21, 22,
23, X—21, Vili—23). Plaski teren nad Dzisng $rodkowa znaj-
duje sie na tytach moren czotowych $wiecianskich i prawdopo-
dobnie z niemi sie wigze (jest to moze misa koncowa lodowca
— Zungenbecken).

Najmniej zatem jezior na rozpatrywanym obszarze znaj-
duje sie w czesci Srodkowej. Najwiecej jest na potnocy w po-
blizu Dzwjiny (arkusze IX przedewszystkiem). 1los¢ jezior
(okoto 300) mniejsza tu wprawdzie niz na czotowych
morenach S$wiecianskich, ale powierzchnia jeziorna znacznie
za to wieksza (ok. 350 km2), irawieksza wogole na catem Po-
jezierzu. Tu wiasnie przypada arkusz maipy z najwiekszeni
procentowym pokryciem ziemi przez jeziora. 'Obszar rozpa-
trywany jest przedewszystkiem obszarem jezior o duzej po-
wierzchni. Stosunkowo na niewielkiej przestrzeni skupita
sie tu przeszto potowa najwiekszych jezior Pojezierza Wilen-
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skiego (46 z ogdlnej liczby 81). Charakterystycznym jfest roz-
kiad ,,wielkich® jezior: wystepujg one grupami. ldac z za-
chodu na wschéd spotykamy:

1. jeziora Dzisne i Dizi$niszcze

2. . DrySwiaty i Obole
3. » Snudy i Drywiaty
4, Y Przebrodzie, Dziedzine, Ukle i Ikazn.

Ksztalty jezior sg bardzo nieregularne, linja brzegowa naj-
czesciej niestychanie zawita. Pod tym wzgledem na pierw-
szem miejscu stoi Snudy. Brzegi sg bardzo czesto plaskie,
bagniste.

W bardzo silnym stopniu zna¢ wiekszy dawniej zasiag
jezior i wiekszg ich ilos¢. DrysSwiaty na wschodzie, Drywiaty
na potudniu, Przebrodzie na wschodzie otoczone sg mokremi
takami, niewatpliwie zajetemi dawniej przez wody jezior.
Jelnia z szeregiem drobniejszych jezior znajduje sie na obszer-
nem bagnisku. Podobnie na W od Szarkowszczyzny spoty-
kamy mokradta z jeziorami. Czasem mokradta zupetnie po-
zbawione jezior majg wyrazny ksztatt mis jeziornych. Wszyst-
ko to Swiadczy o zanikaniu jezior.

Najobfitsze w jeziora sa okolice silnie pagorkowate,
wspomniane wyzej krajobrazy, kupowej moreny dennej.
Odzie za$ pagorki sa stabiej rozwiniete lub tereny ptaskie —
tam jezior mniej, przytem sg one wtedy regularniejsze, drob-
niejsze, nieuwyspione naogol. Najwyrazniej widac, iz istnienie
jezior przedewszystkiem uwarunkowata nieregularna powierz-
chnia moreny dennej. Wszystkie zagtebienia moreny dennej
sg wypetnione przez jeziora lub przez mokradta pojeziorne.

Uwyspienie jezior jest stosunkowo duze, najwieksze na
Pojezierzu Wilenskiem. Czesto jezioro ma Kilka wysp. Naj-
bogatsze pod tym wzgledem jest Snudy: ma 25 wysp o ogél-
nej powierzchni 3,2 km2. Nastepnie idzie Bohin z 13 wyspami
0 powierzchni 28,2 ha, Dzisna z 6 o powierzchni 16,93 ha.

Typem najpospolitszym na obszarze miedzy Dzisna,
a Dzwing jest jezioro morenowe (moreny dennej!) np. DrySwiaty
(9) Snudy. Zagtebien o wyrazniejszych cechach rynien
brak zupetnie. Jednak duzo jezior ma wydtuzony ksztatt.

Przewaza przytem kieruek, NW—SE. Takim jest np.
jezioro Bohin (X—22), lezagce na zapolu moren $Swiecianskich;
brzegi ma nieregularne, przewaznie ptaskie, odptywa do
Dziisny, potnocna jego cze$C jest znacznie wezsza i wyraznie
wcieta.

357



Kierunek W—E jest bardzo rzadki (np. Miery 1X—23).
Czestszym za$ Ni—S wystepujacy zwykle w czesciach $rod-
kowych obszaru (przykiad na arlk. X—21, [IX—21 Obole,
Opsa np.).

Czasem spotykamy wreszcie jeziora wydtuzone w Kie-
runku NE—SW, przytem czeSciej na wschodzie (Greckie

IX—24, Dauble IX—21). Na pobliskich obszarach wystepuje
ten sam kierunek.

2. Pojezierze Swiecianskie. Arkusze gtowne:

X1—20 X1—23 X11—20 X1—23

—21 —24 —21 —24

—22 —25 —22 —25
Na terenie, potozonym miedzy Wiljg a Dzisna, najwazniej-
sze pasmo moren czotowych biegnie od Swiecian do Dokszyc
naogot z W na E. Poza tem mamy tu dwie moreny o kierunku
NW—SE. Obie zaczynajg sie na SE od Swiecian. Jedna bie-
gnie mniej wiecej od wsi Kluszczan do rzeki Naroczy; two-
rzy zachodnie brzegi jeziora Swir. Druga, przebiegajac row-
nolegle do poprzedniej, tworzy wschodnie brzegi Swiru. Za
Naroczg obie-moreny sg rozmyte, wystepuja tu juz nie jako
waty, lecz w postaci odosobnionych wysp. Poza wymienio-
nemi morenami znajdujemy jeszcze w rozmaitych miejscach

odosobnione grupy moren czotowych. (2).

Jest to najbogatszy w jeziora obszar Pojezierza Wilen-
skiego (okoto 400 jezior); najbogatszy w ilo$¢, nie w po-
wierzchnie. Znajduje sie tu wprawdzie najwigksze jezioro
Polski — Narocz; razem z niem jezior duzych jest 21 t. j.
wiecej nieco niz X og6tu duzych jezior naszego Pojezierza;
pomimo to ogdlna powierzchnia jeziorna nie jest tu najwieksza
(okoto 275 km2). Jest to skutek przewagi drobnych jezior.
Jedynie na SW od Swigcian, gdzie wystepuja wyrazne tuki
moren czotowych, znajdujemy duze jeziora — Narocz, Swir,
Miadziol, Miastro, Batoryn, Szwaikszta, Wiszniewskie. We
wschodnich czesciach obszaru, blizej Dokszyc, panujg jeziora
mate.

Jeziora lezg przewaznie w zagtebieniach ws$réd wzgorz
moren czotowych, zwilaszcza na morenie Swiecianskiej (Swie-
ciany — Dokszyce). Ksztatt najczesciej jest wydtuzony.
Okragtawe np. Narocz, Wiszniewskie, Wielka Szwaikszta sg
w mniejszosci. Linja brzegowa jest najczesciej rozwinigta (np.
Miadziol), cho¢ ustepuje pod tym wzgledem jeziorom moreny
dennej, lezacym dalej na potnocy. Brzegi sg rzadko pagorko-
wate, czesciej ptaskie, przytem zwykle btotniste.. W zagte-
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bieniach miedzy pagérkami moren czotowych najczesciej znaj-
dujemy mokre tgki lub mokradta. Czesto spotykamy na nich
jedno lub kilka jezior, sng¢ ocalate resztki wiekszego; niegdys$
jeziora (dp. na morenie Kluszczany — Swir). | duze jeziora
musialy dawniej zajmowac wieksze obszary. Na SE od Na-
reczy np. ciggna si¢ mokradta na miejscu dawnego; dna je-
ziora. 5).

Uwyspienie jezior jest stabe. Spotykamy wysepki tylko
na kilku jeziorach i to wytgcznie drobne. Rzadko- kiedy je-
zioro ma wiecej niz jedng wysepke. Narocz np. ma dwie
0 ogdlnej powierzchni 2,82 ha. Najwiecej wysp jest na Mia-
dziole: 6 o powierzchni 1164 ha.

Narocz i Miadziot sg typo-wemi jeziorami moren czoto-
wych. (2). Oprocz tego typu znajdujg sie na obszarze mie-
dzy Dzisng a Wiljg jeziora pradolino-we, a prawdopodobnie
i rynnowe. Poza tern troche niewielkich jezior moreny den-
nej na N od moren Swiecianskich i w okolicach $wiecian.

V/ wyraznej, pradolinie, (2), wyzyskanej czesciowo przez
rzeki Stracze i Spiahlice, biegnacej rownolegle do grzedy mo-
renowej Khiszczanskiej, a zatem w kierunku NW—SE lezy
jezioro Swir, jedno z najwiekszych w Polsce, po Snudach
najdtuzsze na Pojezierzu Wilenskiem. W tej samej pradolinie
na N od Swiru lezg jeziora: Swiniszcze i Ghuche, niegdy$ za-
pewne czeSci Swiru, dzi$ pofaczone z nieiri rzeka. W potu-
dniowej czeSci tejze pradoliny lezy jezioro Wiszniewskie,
pewno dawniej takze potgczone ze Swirem, wreszcie jeziora
Kolcdki i Wuta (NW od Cyncewicz).

Zagtebienn o pewnych cechach rynien spotykamy niewiele.
Wystepujg zawsze w poblizu moren czotowych. Wyrazniej-
sze sg tylko- na zachodzie obszaru.

Na W od moreny Kkluszczanskiej, rownolegle do niej, cigg-
nie sie takie wiasnie zagiebienie, do$¢ znacznie wciete, wy-
zyskane przez kilka niewielkich jezior, potgczonych doptywem
Straczy. 0Ogolny kierunek NW—SE odchyla sie w pétnocnej
czesci na W. Od wsi B-ujki do rzeki Straczy przebiega tu
jakby rynna. Lezg w niej jeziora: Bujsikie, Baranskie, Turo--
wie, Kajmino, Sorocze, Podlipskie, Jodowo, Guibiza i Woroiby.

Na N od moren $wiecianskich jest sporo- wydtuzonych jle-
zio-r. Np. jezioro Dotza o og6lnym kierunku NW—-SE lezy
w zagtebieniu lekko w-cigtem; _ jezioro Orwieta o kierunku
N—S, weciete okoto 4 m; jezioro Swirki d kierunku NNE—-SSW,
wreszcie jezioro Surweliszki wydtuzone z N na S (prawie).

Na wschodzie obszaru najwiecej cech, rynny ma misa je-
ziora Dothoje (XI—25 arkusz), o kierunku NW—SE z od-
chyleniem na SW w czesci potudniowej'.
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Jezior wydtuzonego ksztattu jest w czeSci wschodniej
rozpatrywanego obszaru b. wiele. Czesto tworzg one jakby
fancuszki. Niepodobna jednak osqdzié, czy sg to czesci roz-
padajacego si¢ jeziora rynnowego'. Taki ,tancuch* drobnych,
nie wcietych, nie potgczonych zresztg jezior wystepuje np.
na XI—23 arkuszu na NE. od Dunitowicz. Ciagnie si¢ od je-
ziora Gotbei do jeziora Rudnicy, z NW na SE. To sarno wi-
dzimy na XI—25, gdzie jeziora Biale. Iwisa ciggng sie¢ jedno
za drugiem, naogét z N na S.

I tu jest charakterystycznem, iz jeziora sg wydtuzone
w pewnych stale powtarzajgcych sie kierunkach. Jedynym
czestym kierunkiem jest NW—SE. Rzadziej spotykamy Kkie-
runek NE—SW (np. jez. Cerkowiszczy XI—23), przytem sto-
sunkowo czesciej na wschodzie obszaru moren Swiecianskich.
W czesSciach srodkowych do$¢ czestym jest kierunek N—S
(Orwieta, Swirki np.), ale pospolitszym jest NW—SE. Wresz-
cie kierunek W—E jest wyjatkowym (np. Plisa XI—24).

Zagtebienia o wyrazniejszych cechach rynien maja
wszystkie kierunek NW—SE.

Dwa opisane krajobrazy jeziorne — moren $wiecianskich
i brastawskich tgczg sie na zachodzie i na wschodzie. W ten
sposob rozkiad jezior miedzy Dzwing a Wiljg jest niemal koli-
sty; wnetrze tego ,,kota” — obszary nad srodkowg Dzisng—sg
stosunkowo bardzo ubogie w jeziora.

Duzg ilo$¢ jezior spotykamy zwiaszcza na zachodzie,
a mianowicie na terenach potozonych na NW od moren Swie-
cianskich, a na N od miasta Swiecian, (arkusz X—20). Cie-
kawy przytem typ. Jeziora ciggng sie tu trzema smugami
0 zasadniczym kierunku NW—SE. Cze$¢ tylko tego pasma
jeziornego znajduje sie u nas, cze$¢ lezy juz na Litwie. Je-
ziora wyro6zniajg sie dziwacznym ksztattem; najczesciej skia-
dajg sie z kilku czesci, to szerszych, to wezszych, kazda o in-
nym Kkierunku : jedne W—E. inne NW—SE, (wezsze). Cie-
kawem bedzie tu zbadanie genezy mis jeziornych, czy sg
i ktore z nich rynnami? Sadzac z mapy, mamy tu najprawdo-
podobniej mieszany typ jeziora morenowo-rynnowego, przy-
tem rynnami bylyby wezsze czesci o kierunku NW—SE.

Przyktadem dziwacznego ksztattu moze by¢ jezioro tu-
sza. Skiada sie ono z trzech niemal odrebnych czesci: tuszy
najwiekszej (dlatego te nazwe rozciggneliSmy na cate jezioro,
ktore jako catos¢ nazwy nie posiada), Szakarwy i Soty. Pot-
nocna czes¢ tuszy ma kierunek NW—SE, potudniowa — N—S.

Bardzo trudno rozgraniczaé jeziora na tym terenie. Je-
dno- jezioro, bowiem, przechodzi bardzo nieznacznie w drugie,
najczesciej waziutkg odnogg (np. Lusza w jezioro Zejmiany).
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Obok duzych jezior wystepujg stosunkowo licznie ma-
lutkie jeziorka (mniejsze od ha). Brzegi jezior s czesto
bagniste. Uwyspienia brak prawie zupeinie.

3. Pojezierze Wilenskie wiasciwe (gtownie arkusze:
X11—17,18 XI111—17,18).

Silnie rozwinigte moreny czotowe w okolicach Wilna sg
takze przyczyna krajobrazu jeziornego. Widzimy go na N i W
od miasta. Istnieje wyrazna przerwa — obszar ubogi w je-
ziora — miedzy pojezierzem okolic Wilna, a pojezierzem mo-
rem Swiecianskich. Jedynie obszar licznych jezior moreny
dennej, cignacej sie na NE od moren Wilna, taczy sie bezpo-
Srednio z obszarem jeziornym moren dennych, lezgcych na
NNW od moren S$wiecianskich (X—20). Tu zatem zbiegajg
sie wszystkie trzy krajobrazy jeziorne. Moreny czolowe wi-
lenskie sg znacznie mniejszem skupieniem, jeziornem niz te-
reny poprzednie. 1lo$¢ jezior jest jeszcze duza (okoto 200),
ale powierzchnia zupetnie mata (ok. 50 km2).

Najwiecej jezior spotykamy na obszarach, potozonych na
N cd Wilna (X.l—18). Sa one niewielkich rozmiaréw. Ani
jedno wogole z ,wielkich“ jezior (wiekszych od 10 km2) nie
lezy na morenach wilenskich. Powierzchnig wiekszg od ki-
lometra kwadratowego odznacza sie tylko pie¢ jezior. Naj-
wiekszem jest Trockie, potozone juz na S od Wilji, a na W od
Wilna. Osigga jednak powierzchnie tylko 7,1 km2. Bardzo
nieregularnego ksztaltu o zawiktanej linji brzegowej, skiada
sie z kilku, niemal odrebnych czesci. Najwigksza poétnocna
nazywa sie Oalwe, potudniowo-zachodnia — tuka, a potu-
dniowo-wschodnia — jeziorem Bazyljanskiem. Poza tern je-
zioro Trockie styka sie niemal z jeziorem Tataryszki. Jezioro
Bazyljanskie byto zapewne dawniej wieksze; Swiadczg o tern
bagniste gki z szeregiem drobnych jeziorek, ciagngce sie na
wschdéd od jeziora. Zamkniete lukami moren czotowych od
potudnia i pétnocy, jezioro Trockie, jest dobrym przykiadem
jezior tego typu (8).

W zachodnich czeSciach moren Wilna sg naog6t jeziora
wieksze niz w péinocnych.

W zagiebieniach miedzy chaosem wzg6rz morenowych
znajdujemy mokradta. Zasiag jezior i ilo$¢ ich i na tym te-
renie byt niegdy$S wiekszy. Brzegi jezior sg poszarpane,
czesto ptaskie, biotniste.

Uwyspienie jest bardzo stabe. Woyjatkiem jest jezioro
Trockie z jedng wiekszg i 16 drobnemi wyspami (og6lna po-
wierzchnia wysp wynosi 16,5 ha).
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Na S od Wilna spotykamy jezilora w pradolinach. W blo-
tnistej pradolinie Walki lezy Popis, w pradolinie Wisinczy—
Kiernowo. Obydwa okragtawe, z jednostajng linjg brzegowa,
0 ptaskich bagnistych brzegach. Poza tem sg jeziora, poto-
zone w zaglebieniach o pewnych cechach rynien. Wyste-
puja na SW od moren czotowych, a na S juz dd Wilji. W je-
dnem takiem zagtebieniu lezy jezioro Morgi (XI111—18), z in-
nego korzysta szereg jezior, potgczonych rzekami, a miano-
wicie: £okna, Karwie, Miieduwis 1 Ilku¢. Obie te jakby ryn-
ny ciagna sie naogét z W na E. Bardziej prawdopodobne
rynny znajdujg sie na NE od moren Wilna, a na W i NW od
moren Swiecianskich (X1—19). Dwa zagtebienia o cechach
rynnowych przebiegajg tu réwnolegle do siebie w kierunku
NW—SE. CzeSciowo zreszta znajdujg sie u nas. Przewaznie
lezg juz na Litwie. W jednem spotykamy jezioro Lokaja i rzeke
tej samej nazwy, w innem — jezioro Dubinskie. Dubinskie
w N-ej czesSci sktada sie z 2-ch ramion: bardziej potudniowe
ma kierunek W—E, pozostalte NW—SE. Obydwa noszg naz-
we ,,Dubinki* i sg na Litwie. Na potudniu przechodzg Du-
binki waziutkg smugg w cze$¢ zwang jeziorem Dubinskiem
(X11—19), ktoére lezy w Polsce. Ma ono kierunek NW—SE.
Nasza czesC jezilora rozgatezia sie na potudniu na d\vie rowno-
legte odnogi, z ktérych wschodnia nosi nazwe ,Wiragota“.
Oprocz Wiragoty jezioro skiada sie z prawie odrebnych dwoch
czesci: poinocnej wiekszej i potudniowej mniejszej. Z Wira-
goty odptywa rzeka Dubinka do Zejmiany.

W poblizu jeziora Dubinskiego spotykamy jeziora wy-
dtuzone w kierunku N—S (np. jezioro Oryna). Sg takze i kie-
runki W—E (np. Spingta).

4. Jeziora okolic Grodna (Mereczanka — Niemen — Ko-
tra), (gtdwne arkusze: XV—16,17, XVI—16,17, XVI11—16,17).

Obsizary, potozone na prawym brzegu Niemna miedzy
Mereczankg, a Kotrg, to teren moreny dennej (2). Jedynem
urozmaiceniem krajobrazu sg pradoliny. a na poinoco-zacho-
dzie obszaru — wydmy. Jezior jest do$¢ duzo (oik. 130), cho¢
jeszcze mniej niz na morenach okolic Wilna. Ale ogdlna po-
wierzchnia jezior jest juz bardzo nieznaczna (ok. 35 kmy).
Osiem jezior jednak przekracza powierzchnie 1 km2. Najwiek-
szem jest jezioro® Biate (6,1 km2). Stosunkowo duzo jezior
ma okragtawy Kksztatt, zwiaszcza na terenach wydmowych
(XV—16 arkusz np.). Ale tutaj jeziora sg przewaznie nie-
wielkie. Wieksze, prawie wszystkie, lezg w prawdopodob-
nych rynnach w potudniowej czesci obszaru. W obnizeniach
miedzy wydmami spotykamy mokradta, niekiedy z jeziorami.
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Pradoliny sg takze zabagnione. To tez brzegi jezior czesto
sg bagniste. Spotykamy i na tym obszarze mokradia ksztattu
mis jeziornych, ale rzadko. Np. bloto ,Wielkie Kobyle*
(ark. XVI—15) okragtawe, otoczone pierscieniem wydm jest
napewno dnem wydmowego jeziorka. Wiecej $ladéw jezior
widzimy na potudnie od Wilna.

Wyspy wystepuja na trzech tylko jeziorach, po jednej na
kazdem.

Najciekawszemi jeziorami na catym obszarze, rozpatry-
wanym obecnie sg jeziora, znajdujace na sie na NE od Grodna
(ark. XV11--16, XVIIl—17). Sa to sprawdzone (prof. Lencewicz)
rynny, do$¢ znacznie wcigte, ciggnace sie réwnolegle dol siebie
z NW na SE. Od pétnoco-zachodu wkraczajg na obszar ry-
nien wydmy, czesciowoi wchodzg i miedzy rynny.

W rynnach tych lezg nastepujace jeziora:

W pierwszej — Motlotnlewo, Biate, Rybnica, potgczone
rzekg miedzy sobg, odptywajg ostatecznie przez Pyrre do Ko-
try. Rynna ciagnie sie dalej na pdétnoc, gdzie wyzyskana jest
przez mniejsze jezioro pod Porzeczem i jezioro £6t. Brzegi
.rynny*“ sa czesciej wysokie, sg jednak | ptaskie. Od ogdl-
nego kierunku NW — SE odchyla sie czes¢ potudniowa rynny
na zachod (jez. Rybnilca).

W drugiej: Werowskie, Kalnica, Antoziero, Zackowo
rébwniez potgczone miedzy sobg. Granice przytem miedzy
Antozierem i Zackowem znalez¢ bardzo trudno. Antozjero
przechodzi waziutkg odnoga w Zackowo, a to znowu po-
dobng odnogg w jezioro Biate poprzedniej rynny. Wiasciiwie
jezioro Biale sktada sie z dwoch ramion — wschodnie ramie
obejmuje Antoziero i Zackowo. Ogolny kierunek rynny NW-SE
odchyla sie w Zachowie na SW.

W trzeciej rynnie, potozonej najblizej Kotry i bezposrednio
z poprzedniemi nie potgczonej, lezg jeziora Grud i Bersztow-
skie, potaczone rzeka miedzy sobg i z Kotra.

W pierwszej rynnie pod Porzeczem zachodzi bifurkacja,
jezioro pod Porzeczem odptywa w dwoch kierunkach na po-
tudnie przez Mototniewo, Biate, Rybnice do Kotry, a na pot-
noc' przez jezioro L6t i Rotniczanke wprost doi Niemna.

Wogdle na obszarze opisywanym obecnie hydrografia nie
jest ustalona. Drugim jaskrawym tego dowodem jest bifur-
kacjg Kotry. Rzeka ta wyplywa z jeziora Pelasy, korzysta-
jacego zdaje sie z zaglebienia pradoliny. W poblizu jeziora
zaraz rozgafezia sie na dwa ramiona: potudniowe, jako Kotra,
ptynie do Niemna, péinocne, pod nazwag Dubowki do Uhy,
ktora zaczyna sie w pobliskiem jeziorze Duby, a ptynie do
Mereczanki.
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Oprocz Pelasy sporo mniejszych jezior znajdujemy na mo-
kradtach w dolinie Kotry (ark. XV—17).

Zdaje sie, iz w poblizu Niemna sg i jeziora wydmowe
(ark. XV—16). Niewielkie przewaznie, okragtawe, otoczone
mokradtami, leza miedzy pasmami wydm. W kazdym razie
wydmy musiaty zatamowa¢ odptyw wod, tern samem przy-
czynity sie do powstania jezior.

Nad Niemnem wreszcie jest sporo jezior meandrowych.
Pie¢ z nich przekracza powierzchnie 10 ha. Poza tern jest
mnostwo drobnych.

Moreny Oszmianskie. Tereny potozone na wschéd
od Kotry naogo6t jezior juz nie posiadaja. Tylko w zachodnich
obszarach, blizej Wilna, a takze w poblizu Wilji jest troche
matych.

Miedzy wzgo6rzami: morenowemi oszmianslkiemi trafiajg
sie, ale bardzo rzadko, btota o ksztattach mis jeziornych. Na
SE od Wilna np. (ar. XIV—19) na mokradle, zwanem ,uro-
czyskiem Wielkiem" bloto Zeiwi ma taki wiasnie ksztatt. To
samo widzimy na NNW od miasta Soty (XII1—20). W po-
blizu ujscia Soty do Niemna troche matych okragtawych jezior
skupito sie na mokradtach Soty. Nadto zwraca uwage jakby
rynienka na SE od Oszmiany (XV—20) przebiegajgca z NW
na SE od wsi Danitki do Zofinowa (w pdtnocneji czesSci od-
chyla sie na NNW). , Rynienka“ ta jest troche wcieta w teren
okoliczny dos¢ ptaski.

Na wschdéd od moreny oszmianskiej, az po granice Rze-
czypospolitej jezior niema.

Rozkfad jezior wedtug dorzeczy. (Liczby przyblizone).

Jeziora Pojezierza Wilenskiego nalezg przedewszystkiem
do' dorzecza Niemna. 603 jeziora od ogolnej powierzchni
280,2 km? lezy w tern dorzeczu. 227 z nich posiada odptyw,
376 zatem jest bezodptywowych.

Bezposrednio do Niemna odptywa pie¢ matych jezior.
Wszystkie pozostate sptywajg do Wilji, Kotry i Mereczanki.
Inne doptywy Niemna majg mniejsze znaczenie. Najwazniej-
szg jeziorng rzeka jest Wilja, ktéra zbiera wody 177 jezior
(poza tern 296 jezior bezodptywowych znajduje sie w jej do-
rzeczu); ogolna powierzchnia jezior dorzecza Wilji wynosi
254,1 km2. Naogot Wilja odwadnia potudniowe stoki moren
Swiecianskich i tereny potozone na potudnie i zachéd od nich.
Najwieksze jezioro Polski, Narocz za pomocg rzeki tej samej
nazwy zasila wodami swemi Wilje.

Wszystkie wieksze doptywy prawobrzezne Wilji sa
w mniejszych lub wiekszym stopniu rzekami jeziornemi. Naj-
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powazniejszg z nich jest Zejmiana, odptyw jeziora Zejmiany,
rzeka ta odwadnia potnocno-zachodnie stoki moren Swiecian-
skich i pobliskie jeziora moreny dennej. Niewielkie to jeziora
przewaznie.

Po Wilji nastepne miejsce nalezy sie Kotrze: 25 jezior
odptywowych i 29 bezodptywowych o powierzchni o0gdlnej
20,2 km2, lezy w jej dorzeczu. Widzimy zatem olbrzymia
przewage Wilji.

Woreszcie Mereczanka odwadnia 19 jezior, ktére wraz z 43
bezodptywowemi wykazuja tylko 9,3 km2 powierzchni. Mniej-
ilos¢ jezior (459) niz w dorzeczu Niemna, ale wigksza po-
wierzchnia jeziorna (413 km2) znajduje sie w dorzeczu
Dzwiny. Sa to jeziora potozone w potnocnych czesciach mo-
ren Swiecianskich i dalej na pétnoc, na terenach moreny dennegj,
ktére, jak wiemy, sg obszarem najwiekszych jezior Pojezierza.

Do$¢ znaczna ilos¢ jezior (61) i to duzych odptywa bez-
posrednio do Dzwiny. Najwiekszem z nich jest Snudy, pota-
czone z Dzwing za pomocg Drujki.

Wieksze znaczenie od Dzwiny ma doptyw jej Dzisna.
Tylko, bowiem, najbardziej pdinocne z naszych jezior zasi-
laja bezposrednio Dzwine, reszta lezy w dorzeczu Dzisny
(117 jezior). Razem z bezodptywowemi. w dorzeczu Dzisny
znajduje sie 295 jezior o powierzchni 164,1 km2.

Maly skrawek teren6w naszych na wschodzie wkracza
w dorzecze Dniepru (Berezyny). Lezy' tu bezodptywowe
jezioro Miezuzot o powierzchni 430,4 ha.

Z przegladu powyzszego widzimy, ze najwieksza ilo$¢ je-
zior ogwagn?a iljay(177§]; powierz)éhnia jélzio(?, poiozonyjch
w jlej dorzeczu (254.1 km2) przekracza powierzchnie jeziorng
dorzecza Dzwiny bez Dzisny (248,9 km2). Dzwina wiec,
aczkolwiek odwadnia stosunkowo mato jezior (61), prze-
ciez dzieki ich wielkosci staje sie obok Wilji najwazniejsza
rzeka jeziorng naszego terenu.

PR Powierzchnia ilos¢ jezior

Dorzecze llos¢ jezior jezior km ?2 odptywowych
NiemMnNa......cccoooeiieiieeenns 603 280,2 227
AV AV 41 T 473 252,7 177
DZWIiNY..coooiiieeeeeeeena, 459 48,13 178
Dzwiny (bez Dzisny) . . . 164 256,9 61
DZiSNY ..o, 295 164,1 117
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Jeziora bezodptywowe, znajdujg sie na Pojezierzu Wilen-
skiem w iloSciach wprost zadziwiajgco wielkich. Musi zdu-
miewac bowiem fakt, iz w kraju o nadwyzce opaddéw nad pa-
rowaniem az 61,5% jezior jest bezodptywowych. 654 jeziora
Pojezierza nie majg odptywu, tylko 409 go posiada. Nawet
gdyby cze$¢ jezior bezodptywowych, a mianowicie wieksze
od kilometra kwadratowego odrzuci¢ na korzy$¢ odptywowych,
kierujac sie myslag niedoktadno$ci map (,,wremiennoje izdanje*),
pozostata ilos¢ bezodptywowych przekroczy 50% ogdtu o
zilor. Trzeba wiec przyjac, iz ta ogromna ilos¢ bezodptywo-
wych jezior jest charakterystyczng cechg Pojezierza Wi-
lenskiego. Przytem Scisle bezodptywowych jest z pewnoscig
niewiele. Woda jezior, bowiem, przesigka podziemnie. Je-
ziora bezodptywowe, zatem, to najczesciej tylko jeziora bez
zewnetrznego odptywu.

Trzeba zaznaczyc,'iz kilkanascie jezior wilenskich uzy-
skato sztuczny odptyw dzieki kanatom.

Stosunkowo najwiecej jezior bezodptywowych spotykamy
w dorzeczu Niemna (373—63% ok.), w dorzeczu DZzwiny troche
ich mniej (279 — ok. 61% jezior).

Ogolna powierzchnia jezior bezodptywowych wynosi 127,9
km? t. j. prawie 18% powierzchni wszystkich jezior. Na 409
pozostatych odptywowych jezior wypada 586,87 km2. Jeziora
bezodptywowe, zatem sa naogét mniejsze od odptywowych.
Srednia ich wielko$¢ waha sie dkoto 19,5 ha, gdy $rednia wiel-
kos¢ jeziora naszego Pojezierza wogolle dochodzi do 67 ha,
a Srednie jezioro odptywowe ma az 1435 ha. Sg jednak wsrod
bezodptywowych i duze jeziora. Najwiekszem jest Przebro-
dzie (IX—23 ark.) o 13,8 km2 powierzchni. Lezy na obszarze
moreny dennej. Posiada jeden spory doptyw, styka sie niemal
z jeziorami odptywoweimi Dziedzing i Ukle, na E od jeziora
rozciggaja sie rozlegle moczary z malemi jeziorami. Arkusz,
na ktérym lezy jezioro jest tymczasowego wydania. Naj-
prawdopodobniej bezodptywcwos¢ jest tu tylko bledem. By-
toby to jedyne bezodptywowe jezioro z wielkich jezior Po-
jezierza WilenAskiego. Poza tern jest 17 bezodptywowych je-
zior wiekszych od kilometra kwadratowego. Ale bezodptywo-
woSC pieciu jest znowu bardzo watpliwa: znajdujg sie na naj-
gorszych odcinkach map, bardzo czesto w poblizu rzek. By¢
moze, ze i tu wihasciwiej bytoby brak odptywu uwaza¢ za
braki map. Pozostatoby wiec, 12 duzych jezior bezodpty-
wowych.

Duze jeziora bezodptywowe (18) stanowig 22,2°/» ogdtu du-
zych jezior. (Na koncu — spis alfabetyczny duzych jezior
bezodptywowych).
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Charakterystyczne sag stosunki powierzchniowe jezior
bezodptywowych: 18, duzych jezior zajmuje 51,6 km2, a pozo-
state 636 wykazuje ledwie 76,3 km2 Sa to zatem przewaznie
zupetnie drobne jeziora.

Duze jeziora bezodptywowe lezg gtdwnie iv potnocnej
czesci Pojezierza.

Teoretycznie stuszng uwage czyni Schitze (10). iz w na-
szym klimacie duze jezioro moze by¢ bezodplywowem tylko
wtedy, gdy lezy na przepuszczalnych warstwach (na pias-
kach). Sadzac z mapy ,,Drozni“ (VI) dwanascie duzych je-
zior bezodptywowych wilenskich ‘ezy istotnie catkowicie lub
czesciowo wsrod piaskdw, reszta na spiaszczonej glinie more-
nowej (lekkie gliny), przytem trzy z posrdéd tych ostatnich
wihasnie, -nie sg prawdopodobnie wogoble bezodptywowemi
(Przebrodzie, Bogudzienskie, Inowo).

Nastepujace zestawienie ujmuje wielko$¢ jezior bezod-
ptywowych:

2

Wielkos¢ jezior llosS¢ jezior Powierzchnia km
od 1— 10 ha 413
10— 50 ,, 188 76,3
50— 100 ,, 35
, 100 200 ha 10 1
,» 200 — 300 3
,» 300 — 400 1
,» 400 — 500 ,, 2
,» 500 — 600 ,, 37,8
, 600 — 700 ,, 1
,» 700 — 800
,» 800 — 900
» 900 — 1000
Ponad 1000 ha 1 13,8
Ogodtem 127,9

WYysokos¢ potozenia. Wazna jest rzeczg na jakiej wyso-
kosci w stosunku do poziomu morza znajduje sig¢ zwierciadto
jeziora.

Rozbijemy caty obszar Pojezierza Wilenskiego na warst-
wice 50-metrowe. Zaleznie od wzniesienia zwierciadia jezior-
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nego nad poziomem morza, zaliczamy jezioro do pewnego po-
ziomu. Nastepujaca tabliczka ujmuje krotko te kwestje:

Wysokos$¢ zwierciadia

jeziora n. p m. llos¢ jezior
od 50 — 100 m 6
, 100 — 150 69!
. 150 — 200 345
., 200 — 250 21
Ogodtem | 1063

Na najnizszym poziomie od 50—100 m prawie niema jezior.
Ale i poziomy tej wysokosci sg bardzo mato rozwiniete; wy-
stepuja tylko na poéinoco-zachodzie obszaru. Tutaj tez znaj-
dujemy wszystkie 6 najnizej potozonych jezior: cztery w oko-
licach Wilna (X11—18 i X111—18), pozostate dwa — to meandry
Niemna (XVI—15). Sg to niewielkie jeziora (najwieksze
/Wielkie" o 49,3 ha), bezodptywowe przewaznie. Mato takze
zwieciadet jeziornych lezy powyzej 200 m.  Sg to przytem zu-
petnie drobne jeziora, bezodptywowe prawie wszystkie. Trzy
z nich tylko,przekracza powierzchnie¢ 10 ha. Spotykamy je
w okolicach Swiecian, gdzie Pojezierze wogoéle wznosi sie naj-
wyzej. Znacznie takze wzniesiona wyzyna Oszmianska jezior
nie. ma.

Niemal wszystkie jeziora skupity sie na poziomie od
100—200 m, zwiaszcza od 100—150 m. Odpowiada to najzu-
petniej rozciggtosci pozioméw. Te wiasnie poziomy sg na Po-
jezierzu najpospolitszemi.  Najwiecej zresztg jezior lezv
w poéinocnej czesci Pojezierza, a tam najbardziej rozwinietym
poziomem jest od 100—150 m.

Najnizej potozone jezioro jest na wysokosci 84,77 m (nie
ma nazwy, na XIl—18 ark. na potudnio-zach6d od Antokolec).
Najwyzej wzniesione — jest na wysokosci 226,9 m. (XI—20
ark. na W od wsi Jacun).

Uwyspienie jezior, Jeziora pojezierza Wilenskiego sg na-
0g6t nieuwyspione. WYyspy znajdujemy jedynie na 42 jezio-
rach, co nie wynosi nawet 47« og6tu jezior. Niemal potowa
uwyspionych jezior nalezy do duzych, 18 mianowicie t. j. 22°/0
ogotu jezior wigkszych od km2. Natomiast jeziora mniejsze od
1 km2 majg bardzo rzadko wyspy, 24 jeziora ledwie t. j. 2,4%
ogotu mniejszych jezior od kms3,

) h - Ponad
Wielko$¢ jezior 1-10 ha 10-50 ha 50-100 ha 1000 ha

llosé
jez. uwyspionych
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Ogdtem na wszystkich jeziorach .mamy 112 wysp o po-
wierzchni 4,9 km2  Srednia wielko$¢ wyspy zatem wy-
nosi okoto 3 ha. NajczeSciej wyspy sg bardzo drobne.

Najwieksza znajduje sie na Snudach. Ma 1,7 kin2. Poza
terni stosunkowo duza wyspa jest na Trcckiem 16,5 ha, a takze
na DrysSwiaitach (Srednia wielko$¢ 11,7 ha). Ogolna powierz-
chnia wysp na Snudach wynosi 3,2 km2, niemal % powierzchni
wyspowej catego Pojezierza Wielenskiego. | co do ilosci
wysp (25) Snudy stojg na pierwszem miejscu. Nastepnie Bohin
ma 13 wysp, ale tylko drobne, dalej Miadziot, Bzisra po 6, po-
zostate jeziora zwykle mniej. Wogdle na 16 jeziorach spo-
tykamy wiecej niz po jednej wyspie. Jeziora uwyspione sg
przewaznie odptywowemi (28 na 42). Wigkszo$¢ jezior uwy-
spicnych lezy na obszarach moreny dennej. Tylko 17 z posrod
42 znajdujemy wsréd moren czotowych. Przytem jezioro mo-
reny dennej ma najczesciej pare wysp, moreny czotowej —I
jedna.

Z prawdopodobnych rynnowych niektére takze majg
wyspy, np.:

Kalnica 1 wyspe o powierzchni 1,4 ha
Dubinskie 4 wyspy ,, , 3,74 ,

Nazwy jezior. Udato sie ustalic nazwy tylko
dla 633 jezior badz na podstawie mapy (1: 84.000
gtébwnie) | Stownika Geograficznego Ziem Polskich,
badz to dzieki jednemu ,z tych Zrédet. Stownik
zawiera wogoéle malg ilos¢ jezior, przewaznie tylko duze.
Przytem czesto nalezy szukaé jeziora w opisie pobliskiego
osiedla, niekiedy, az w opisie powiatu. Jednak nieraz odszu-
kano w Stowniku nazwe jeziora, nioikrestonego na mapie.
Czesciej atoli mapa pozostawata jedynem Zrodiem nazwy.
A nazwy na mapie rosyjskiej niezawsze sg wiasciwe. Cza-
sem zmiany sg nieznaczne np. Przebrodlzie figuruje na mapie
jako Pierebrodje, Bohih jako Boginskoje, ale czasami nazwa na
mapie jest zupetnie inna np. jezioro Pruta ma nazwe ,tabo-
karnis“ (X—20), Zatowo — ,,kuniczno*.

Jeziora, dla ktérych nie ustalono nazw (jest ich 430) majg
podane w katalogu potozenie wzgledem osiedli. Sg to jeziora
mniejsza od km2. Wszystkie wieksze (od km2) majg nazwy.
Niekiedy i bardzo malutkie jteziorka posiadajg nazwy (10
mniejszych od 10 ha).

Ogromna wigkszo$¢ jezior odznacza sie nazwg takag samg
jak osada, wies, folwark czy miasto, potozone nad niem lub
w poblizu. Nazwy przymiotnikowe np. Biate, Czarne, Suche.
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Giebokie i t. p. spotykamy najczesciej na pdinoco-wschodzie
obszaru; powtarzajg sie przytem dla réznych jezior.

Na zachodzie i pdéinoco-zachodzie Pojezierza spotykamy
nazwy litewskie, czesto dziwaczne dla naszego ucha np.
Alksnas, Sotbuszkis, Mekszrinis, Wiersmines, Wierpstynis. Po-
spolitemi sg tu koncowki ,,is“ i ,,as"“

We wschodnich i pétnoco-wschodnich terenach nazwy
majg czesto brzmienie biatoruskie np. Kruhloje, Krasne.
Dothie.

Jeziorka.

Na obszarach Pojezierza Wilenskiego znajduje sie troche
malutkich jeziorek mniejszych od hektara. 47 z nich o po-
wierzchni przynajmniej okoto 0,7 ha wciggnieto do katalogu.
Sa one rozrzucone na 19 arkuszach mapy. Trzeba zaznaczyc,
ilZ na 11 arkuszach nie mierzono' jezior mniejszych od ha; na
8 arkuszach jeziorka sa, ale zostaty tylko zliczone. Na wszyst-
kich wogole arkuszach liczono jeziorka mniejsze od 0,7 ha (na
mapie w skali 1:84.000 mniejsze od mmz2); odrzucono jedynie
zupetnie drobne meandrowe, bardzo liczne nad Niemnem.
Wilja, Zejmiana, Straczg. Ogo6tem niezmierzono 119 jeziorek.
Powierzchnia ich prawdopodobnie nie przekracza 50 ha. Nie-
wiele zatem zosta‘o poza katalogiem. Ogoélna powierzchnia
skatalogowanych wynosi ledwie 32,6 ha.

jeziorek jest mato, nie wystepujg nigdzie w wiekszej
ilosci, na ogdlng ilos¢ i powierzchnie jezior Pojezierza nie majg
wptywu. Najwiekszg ilos¢ mierzonych jeziorek, jakg spoty-
kamy na arkuszu XV—il7 wynosi zaledwie dziewie¢; najbo-
gatszy w jeziorka wogéle arkusz, X—20, ma ich tylko dwa-
dziescia.

Spotykamy jeziorka przedewszystkiem na arkuszach,
gdzie i wiekszych jezior jest duzo t. j. na p6tnoc od Wilji.

Stosunkowo najwiecej skatalogowanych jeziorek znajduje
sie na morenie $wiecianskiej (14), duzo jest miedzy Mere-
czankg, a Niemnem (13), mniej na obszarach moreny dennej
(6) i na morenach Wilna (5). Wiekszos¢ jednak nieskatalo-
gowaiiych lezy na obszarach moreny dennegj.

Specjalnie uprzywilejowanego obszaru, gdzie by jeziorek
byto wyjatkowo duzo, niema.

Prawdopodobnie wiekszo$¢ jeziorek powstata wskutek
zanikania jezior.

Jeziorka sg przewaznie bezodptywowe (37 ze skatalogo-
wanych).
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Nastepujgce zestawienia zorjentujg co do ich wymiarow:

Diugosc¢: Dlugos¢ w mtr mlr(])'gj gd 100—200 m  Ponad 200 m
llo$¢ jezior 25 20 2

Szerokos$é Szeroko$¢ w mtr mg'OeJmOd 50-100 m Ponad 100 m
lloé¢ jezior 14 26 7

Najczesciej spotykamy jeziorka o powierzchni okoto 0,7
ha t. j. 7.000 m2. Stosunkowo do tej wielkosci cechuje je dos¢
znaczna szeroko$¢. Najszersze — tuna — ma 151,2 m szero-
kosci (XI1—19). Jest ono najdtuzszem, a wiec wogole naj-
wiekszem; wykazuje 772,8 m diugosci. Nastepne z kolei ma
tylko 252 m dtugosci. Zdarzajg sie jeziorka (np. una), ktérych
dtugos¢ znacznie przewyzsza szeroko$¢. Naog6t jednak je-
ziorka sg okragtawe.

Co do wysokosci potozenia, to nie spotykamy jeziorek
na poziomie od 50—100 m. Ale i wigkszych jezior tu prawie
niema. Najwiecej jeziorek jest na wysokosci od 100 do 150 m
nad p. m., tak samo, jak i jezior. Najwyzej wzniesione lezy
na poziomie 226,2 m (X1—20 ark. na NE oicl wsi Kaftaniny),
najnizej — na poziomie 110 m (XVI—16 m na SE od Kiermasz).
Wahania wysokosci sg tu troche mniejsze niz przy jeziorach.

Wysokos$¢ nad p. m. llo$¢ jezior
100 — 150 m 29
150 - 200 ,, 16

Ponad — 200 m 2

Spis jezior pogranicznych. Katalog obejmuje i jeziora po-
granicza Polski z Litwg, totwg i Rosjg. Linja graniczna prze-
cina 14 jezior, nadto wzdtuz brzegébw 6-ciu jezior przebiega
granica, nie udato sie okresli¢ czy jeziora te znajlujg sie w Pol-
sce czy poza nig. Prawdopodobnie 3 z nich lezg w Polsce, 2
na Litwie, pozostate — zupetnie niewiadomo. Ogdtem spor-
nych jezior jest 20 o og6lnej powierzchni 27,75 km2. Dziewie¢
z tych jezior lezy na pograniczu z +otwg, 7 — z Litwag, 4 —
pozostate z Rosja.
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Najwiekszem jeziorem jest Ryczg (13,5 km2), potem Duk-
szty (5,32 km2) i Oryno (3,6 km2). Naogdt szes¢ tylko wy-
kazuje znaczng powierzchnie — ponad km? kazde. Jednak
powierzchnia ogolna tych duzych jezior wynosi az 27,09 km2,
na pozostate 14 jezior pozostaje tylko 598 km2 Mniejszem
od 10 ha jest tylko jedno — Iwaniec (7 ha).

O dhugosci i szerokosci jezior, a tein samem i o ich ksztat-
cie mowiag nastepujace zestawienia:

Dlugos¢ jezior

Dtugosé¢: W metr. llos¢ jezior
od 500 — 600 2
» 600 — 700 3
i 700 — 800 —
i 800 — 900 —
ii 900 — 1000 1
ii 1000 — 2000 6
ii 2000 — 3000 4
i 30(0 — 4000 1
» 4000 — 5000 1

5000 — 6000 1
J, 6000 — 7000 1
Szerokos$¢ jeziora llos¢ jezior
w metr.
od 100 — 200 1
200 — 300 4
300 — 400 1
400 — 500 2
500 — 600 3
600 — 700 —
700 — 800 1
800 — 900 2
900 — 1000 2
1000 — 2000 2
,» 2000 — 3000 1
,» 3000 — 4000 —
4000 — 5000 —
5000 — 6000 1
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Najkrétsze jezioro, Iwaniec, przekracza 0,5 km, najdiuz-
sze Ryczg osigga 6552 m. Najczesciej spotykamy dtugosc
powyzej km (najczesciej od km do 4 km) — az 14 jezior. Na-
tomiast szerokos¢ | km i wiecej osigga tylko 4 jeziora.

Dtugo$¢ zwykle znacznie przekracza szeroko$¢, najpos-
politszym jest zatem ksztalt wydtuzony.

Najszersze jezioro, Ryczg ma 5292 m, najwezsze przekra-
czaja 200 m (Ogomont, lwaniec, Leminck), jezeli odrzucié je-
zioro pod Pietryniszkamii o szerokosci 168 m ledwie.

Uwyspienia brak jeziorom granicznym. Tylko na Ryczg
spotykamy 4 wysepki i na Duksztach — jedng. Jeziora gra-
niczne leza na poziomie od 100—200 m nad p. m. Przytern 9
znajduje sie powyzej 150 m. Najnizej lezy zwierciadto jeziora
ped Pietryniszkami — okoto 129 m. n. p. m. i Preswiata —
132 m, najwyzej okoto 181 m tafle jezior Biatego™ i lwanca.
Sze$¢ jezior jest bezodptywowych o powierzchni ogoélnej
2,2 'km2. Mamy tu zatem i iloSciowg i powierzchniowg prze-
wage jezior odptywowych. Wiekszo$¢ jezior lezy w dorze-
czu Dzwiny — 12, przytern w dorzeczu Dzisny 10, pozostale,
procz Miadziot, w dorzeczu Niemna — 7, Przez Miadziot prze-
ptywa Berezyna dnieprzanska. Pochodzenie mis jeziornych
jest zwigzane przedewszystkiem z lodowcem, przytern wigk-
szo$¢ nalezy do morenowych. Gdyby wigczy¢ jeziora pogra-
niczne do jezior catlkowicie polskich, otrzymalibySmy w sto-
sunkach naogdt zmiany niewielkie (wyjatek stanowi powierz-
chnia jeziorna):

bez pogra- z pogra-
nicznych nicznemi
0Ogolna ilo$¢ JEZION ..., 1063 1083

llo$¢ jez. bezodpt. absolutna 654 660

llo$¢ jez. bezodpl. °/o ogdtu 61,5% 60,9%
Ogolna powierzchnia j€@zior........ccccviviniennnen. 7102 km2 737,99 kms8
Pow. bezodpt. absolutna.............cccecviiiiiicnnnn. 127,9 km2  130,1 km?2
Pow. bezodpl. % ogdlnej pow jez 17,9% 17,5%
o/lo powierzchni ziemi, zaj. przez jez................ 1,69% 1,76%
°/0 powierzchni ziemi, zaj. przez bezodpt jez. . 0,32% 0,32%
Srednia wielko$¢ jeziora............eeeeenan. 67 ha 69 ha
Srednia wielko$¢ bezodpt. jeziora........................ 19,5 ha 20,7 ha
Srednia wielko$é¢ odplyw, jeziora...................... 1435 ha 146,5 ha
llos¢ jezior wiekszych od km 2 absolutna . . . 81 87

llo$¢ jezior wiekszych od km % og6tu jezior . . 7,6% 8%
Powierzchnia jezior wiekszych od km2 . . . . 5499 km2 576,9 km8
Powierzchnia jezior % powierzchni ogélnej jez. 78% 78%
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Zagadnienia jeziorne Pojezierza Wilerskiego.

Pochodzenie. Literatura nie daje wystarczajgcych da-
nych o pochodzeniu jezior. O rynnach naprzykiad niema nic.
To tez dalsze uwagi co do genezy jezior, oparte przedewszyst-
kiem na mapach, mogg by¢ biedne.

Niemal wszystkie jeziora Pojezierza Wilenskiego sa lo-
dowcowemu Sporo meandrowych, ale drobnych przewaznie,
nad Niemnem jedynie kilka wiekszych prawdopodobnie tro-
che wydmowych na terenach miedzy Mereczankg a Kotrg, to
chyba wszystko co odbiega od panujgcego typu.

Wydaje sie jakby powstanie mis jeziornych warunkowat
gtéwnie nierownomierny rozktad materiatbw morenowych.
Jezior eworsyjnych i zwigzanych z erozjg woéd topniejgcego
lodowica jest prawdopodobnie mniej.Najwieksze jeziora Polski
sg morenowemi: Narocz — moreny czotowej (2), Snudy —
dennej.

Zagiebienia o wyrazniejszych cechach rynien wystepuja
gtéwnie w zachodniej czesci obszaru: 1) miedzy Mereczanka
a Kotrg i 2) na pétnoco-zachdd od moren Swiecianskich. Znaj-
dujg sie wogole na obszarach moreny dennej, zwykle w po-
blizu moren czotowych. Woyjatkiem sg nadniemenskie w oko-
licach Grodna, potozone zdata od moren czotowych. Jeziora
Lrynnowe* nalezg przewaznie do wiekszych od kilometra
kwadratowego. Najokazalszg powierzchnie osigga Biale
(6 kim2).. Panujacym kierunkiem zagtebienn rynnowych jest
NW-SE. Potwierdzatoby to poglad, iz lodowiec posuwat sie
wijlasinie w powyzszym Kkierunku. Mozliwos¢ takiego: Kkie-
runku widzi N. N. Sobolew; wnioski swe opiera na Kierunku
upadu zdeformowanych glin dolnej moreny (7).

Oprécz prawdopodobnych rynnowych duzo jezior wilen-
skich jest wydtuzonych. | znowu kierunkiem przewazajacym
jest NW-SE. Sg jednak i inne. Najczestsze i najwieksze od-
chylenia od panujgcego kierunku obserwujemy na pograniczu
z Litwa, w potnocno-zachodnilch czeSciach naszego obszaru.

Ciekawem jest, iz odchylenia przebiegaja w kierunkach:
W-E stosunkowo czes$ciej w zachodnich obszarach Pojezierza
N-S. . » W Srodkowych
NE-SW » we wschodnich

Na obszarze Grodzienskim i w poblizu moren czotowych
Swiecianskich wystepuja jeziora w pradolinach. Najwigkszem
Z nich jest Swir.

Musimy poprzesta¢ na tych og6lnych uwagach co do- ge-
nezy jezior. Oczywista rzecz, iz dopiero badania batyme-
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tryczne i morfologiczne moga rozwigza¢ definitywnie kwestie
pochodzenia jezior.

Podobnie badania terenowe jedynie rozwigza¢ moga
i szereg innych zagadnien, zwigzanych z jeziorami Pojezierza
Wilenskiego. Dlaczego np. mamy tak Swiezy krajobraz po--
lodowcowy na pétnocy, a na potudniu, zwiaszcza na poludnio-
wschodzie jezior brak? Jedng z przyczyn tego braku miedzy
moreng Oszmianska, a Niemnem jest réwnomierny rozkiad
moreny dennej — pisze Woltosowicz (2), Napewno nie jest
to gtdbwna przyczyna. Przedewszystkiem jezior jest tu wiecej
niz wymienia Wolltosowicz; nietylko kilka drobnych na W
od Jaszun (Woltosowicz), ale i duzych jest troche (np. Popis,
Pelasa); a przedewszystkiem na tych terenach wiasnie znaj-
dujemy dosc duze skupienie jeziorne miedzy Niemnem a Kotra.
Po-zatern spotykamy tu, aczkolwiek niewiele, mokradet
0- ksztattach mis jeziornych. Byto wiec wiecej jezior.

Ogromny rciziw6j pradolin i tu i wogdle na potudnie od
Wilji, wiekszy bodaj niz na péinocy, byt pewno obok innych,
takze warunkiem uniemozliwiajagcym przetrwanie jezior. Jakie
Sg jeszcze inne, pozostaje narazie tajemnicg. P. Woltosowicz
przypuszcza, iz dorzecze Srodkowego Niemna ulega podno-
szeniu epirogenetycznemu i wigze to, zdaje sie stusznie, z za-
nik'em mniejszych jezior.

Mimowoli nasuwa si¢ mysl, iz mamy do- czynienia z obsza-
rami o roznych stadjach zlodowacenia: starszym na potu-
dnio-wschodzie, mtodszym na p6tnocy (1). ilos¢ zlodowacen
naszego terenu jest wiasciwie jeszcze kwestjg sporng, Roz-
ktad poziomy utworéw lodowcowych jest dos¢ doktadnie
opracowany (Missuna), ale rozkiad pionowy nie jest dosta-
tecznie znany. Wedlug przewazajacego pogladu Pojezierze
Wilenskie ulegato dwom zlodowaceniom. W kazdym razie
i w okolicach Grodna i Wilna i wzdtuz Niemna znaleziono-
dwie moreny przedzielone utworami miedzylodowcowerni (3,
4, 5, 7).

O roznicy okresow lodowcowych na S i N terenu nie moze
by¢ mowy. Ale by¢ moze, iz wystepujg rdéznice stadjalne.

Nastepne zagadnienie nasuwajg jeziora bezodptywowe.
Czy s3, mianowicie i w jakich warunkach duze jeziora bez-
odptywo-wemi?

Wreszcie naisuwa sie pytanie, czy sg na naszych terenach
oczka? Wiasciwie na podstawie mapy w skali 1:84.000 nie-
podobna o nich moéwi¢. W najlepszym razie, bowiem, oczka
sgmoznaczone w tej skali jako- punkciki. Na arkuszach ,,dwu-
wiorstowki“ jest ich niezmiernie mat-o-. To tez katalog jezior
wilenskich zupetnie nie uwzglednia oczek.
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Jednak jest bardzo ciekawem, czy- one sg na Pojezierzu
Wilenskiem i w jakich ilosciach. W Wielkopolsce wystepuje
olbrzymia ilo$¢ oczek, z gérg po 1000 nieraz na arkuszu mapy
1:25.000, ogdtem okoto 30.000 (10). Kierujac sie pewng ana-
logig krajobrazu wileriskiego, a mianowicie Swiezoscig kraj-
obrazu pokrowcowego, nalezatoby i w wilenskiem spodzie-
wac sie duzej ilosci oczek. Geneza ich, jak wykazuje Otto
Lehmann (16) dla nizu pdinocno-niemieckiego, wigze sie
z morenowemi blokami wapiennemi (wogole ze skalami roz-
puszczalnemi). Hypoteza Lehmanna wydaje sie bardzo praw-
dopobng: oczka, przynajmniej cze$¢ ich, znajdowataby sie
w takim razie w zagtebieniach, powstatych wskutek wymycia
rozpuszczalnych blokéw morenowych i zapadniecia sie warstw
lezacych wyzej.

WSsrdéd moren Pojezierza Wilenskiego wystepujg bloki wa-
pienne (7). Powinno by¢ ich sporo, lodowiec obszaréw tych
przekraczat przeciez utwory kredowe. Statystyka gtazow
wapiennych, a mianowicie stosunek ilosciowy materiatu kry-
stalicznego do> wapiennego z jednej strony, a z drugiej —
stwierdzenie duzej iloSci oczek w Wilenszczyznie, mogtoby
poniekad potwierdzi¢ hypoteze Lehmanna.

Zanik jezior. Nalezatoby zaznaczy¢ w koncu, iz jeziora wilen-
skie znajduja sie obecnie w okresie zanikania. Swiadczg o tern
mokradta, otaczajace jeziora, niekiedy bagna z jeziorami, to
znowu mokradta o wyraznych ksztattach mis jeziornych,
wreszcie osady jeziorne znajdujgce sie blisko powierzchni (pod
darnig) w okolicach jezior lub w obszarach dzi$ jezior juz po-
zbawionych. Znajdywat osady, takie Gedroy¢ np. w troc-
kim powiecie (6).

Jeziora moren czotowych sg niszczone przedewszystkiem
przez rzeki. Tu bowiem silng jest erozja. Jeziora terenéw
nizszych ging gtownie wskutek zarastania (2).

Tyle uwag nasuneto rozwazanie Kkatalogu jezior. Poje-
zierza Wilenskiego, najbogatszego pojezierza Polski i co do
ilosci i co do powierzchni jeziornej, krainy najokazalszych
naszych jezior. Wszystkie czekajg na badaczy.
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Mapy.
w skali 1 :84.000 — rosyjskie (77 arkuszy).
" 1:126.000 —
» 1 :300.000

»Rzeczpospolita Polska i Kraje oScienne®,
Instytut W. G. 1922 r.



V Mapa granicy wschodniej Kierownictwa Technicznego
Komisji Granicznej Min. Rob. Publ. 1921 i 1923 r., w skali
1 : 500.000.

VI Mapa ,Drozni obszaru Pn.-Wsch. Polski* 1 :600.000
(zatgczona do H. Baginskiego: ,,Studja terenu i metoda
opisu kraju®, Warszawa 1924 r.).

SPIS
JEZIOR BEZODPLYWOWYCH WIEKSZYCH od! km2
1. Blade 233,3 ha
2. Bogudzienskie ? 168,6
3. Czado ? 130,2 ,,
4. ltowskie ? 1411
5 Inowo ? 1199
6. Krasne 1128
7. tawis 1552
8. kuczaj 2576 ,
9. Miezuzot 4304
10. Okmiana 2049
11. Ofsoki 1411
12. Poszcze 116,9
13. Pruta 416,3
14, Przebrodzie ? 1380,— ,,
15. Smolwy . 3246
16. Streczno ? 1341
17. Wielkie ? 1199 ,
18. Wotos 606,8 ,,

Uawaga: Znaki zapytania sg przy jeziorach, ktorych
bezodptywowos¢ jest watpliwa.
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Spis jezior od 1 km? — 10 kmi.

Arkusz  Wysok. Powierz- Dlugos¢ Szerok.

Nr. _Na_zwa Powiat mapy zwiercia- ccnia je- maksym, maksym, OdeXV,VO' Uwagi
porz. jeziora 1:84000 dfa npm ziora ha m m wose
1 Batoryno Dunitowicki  XI1—22 165,3 644,6 3948 2 583 Odptywowe
2 Bereza Braslawski 1X-22 130 246,96 2 296 1512
3 Berszty Grodzienski XVI-16 119 1411 3168 1 596
4 Blade Dunitowicki  XII—22 168,2 223,3 2 268 1512 Bezodptyw.
5 Biale Grodziefiski auiic 1165 6102 10248 1344  Odplywowe
6  Bogudzieniskie Dzisnienski 1X-24 ok 127 168,6 3990 672 Bezodptyw. V yspa o pow. 0,7 ha.
7 Bohdanowskie ), X—22 138,4 119,9 2 562 672 Odptywowe
8 Buza Braslawski IX- 22 5448 388,64 3 444 2184 »
9  Cerkowiszczy Dzisnienski  XI-23  ok. 120 190,5 3528 1000 »
10 Czado p X 24 ok 138 130,2 4 473 1827 Bezodpiyw.
1 Dauble Braslawski  1X-22 142.7. 1552 3612 840  Odptywowe
12 Dolhoje Dzi$nienski  XI-25 1708 2455 5460 672 ) '
13 Dothie X—22 1299 1058 1974 714 , oS — 238?)62}(3“3 mapie
14  Drynga Swigciariski | X-20 ok. 140,1 691,3 4 200 2 310 5
15 Dubinskie Wileriski  '31-15 1378 4706 10080 840
16 Dubro Braslawski VIII— 23 132,4 107,1 2 226 756 Wyspa 0,7 ha
17 Dziagile Dunitowicki  XI1—22 181,9 159,2 1764 1134
18 Dziedzino Dzi$nienski 1X-23 ok: 149 433,9 4914 1344
19 Dzi$niszcze X-21 145,0 5532 3864 2 436 H Wyspa — 4,2 ha
20 Gawis Swiecianiski  X- 20 152,7 127,0 1848 1 556 u 0§ -'2184 m
21 Grud Grodzienski XVI-16 ok 123,5 105,8 4704 336
22 Hustata Dzisnieriski | 1550, 1374 2328 3150 1050
23 Ikazn » IX- 23 149,9 2257 3192 1092
24 llowskie ; X—24 137,6 1411 1534 1344 Bezodptyw.
25 Inowo » 1X-23 142,3 11 99 2 436 124 . Inaczej Hinowo
26  Jasno X-25 ok. 1278 160,9 2374 1092 Odplywowe Wyspa — 14 ha
27 Jelnia 1X-24 137 656,1 7182 1344
28  Kalnica Grodzieriski XVI-16 ok. 1186 118,5 5124 420 Wyspa — 1,4 ha
29 Krasne Dzisnienski X-23 140,4 112,8 1512 840 Bezodptyw.
30  Kretony Swieciariski | >§'—22§ 1459 8528 50358 26418 Odplywowe 3 wyspy — 29,15 ha
31 tawis Grodziennski  XV-16 108,6 155,2 1512 1260 Bezodolyw.
32 tozdzieje Swiecianski  XI-21 131.3 127,2 2 352 1171,8 Odptywowe
33 kuczaj Dunitowicki  X|—22 165,1 257,6 3318 1134 Bezodptyw. 6 wysp — 10,6 ha
34 tusza Swiecianski X -20 139.9 790,3 6 720 1092 Odpltywowe
35  Miezuzot Dunitowicki x>|<_||2—4'22215 k. 181 430,4 4284 2100  Bezodplyw.
36  Morgi Trocki XM1-17 146,3 120,3 4116 440  Odpltywowe Wyspa — 07 ha
37 Motor Lidzki >§2/\'/—1177 ok. 1320 1259 21924 756 ,
38 Obabie Braslawski  VI111—23 131,6 160,1 2 604 1092
39 Obole 1X-21 137,6 515,1 4 242 1512 »
40 Okmiana Trocki X11—17 152,5 201,98 3 024 1260 Bezodptyw.
41 Olany Wileniski ® XI—18 131 1411 1 680 1117,2  Odptywowe
42  Otksna Braslawski  X-21 1446 175,4 2772 1344
43 Okisoki Trocki XI-17 153,4 141,0 2100 1260 Bezodptyw.
44 Opiworda Brastaw ski 1X-21 145,5 543,3 3528 2 436 Odplywowe
45 Orwieta Swiecianski  x-21 1334 197,6 3820 672 Orzweta na mapie
46 Osindwka Dzi$nieriski  1X-23 ok 145 112,8 3234 672 N od Leonéwiec
47 Pelasa L'dzkKi XV-17 106,9 113 2772 588 H
48  Plissa Dzisnienski Xl 24 152,8 5644 6 216 1932 i)
49  Popis Grodzienski XIV—18 ok. 136 209,8 26544 1260 b
50 Pruta Swiecianski  X-20 1485 21,2 1 050 336 » tabokarnia na mapie
51 Poszcze Braslawski IX-22 132 116,9 1806 1008 Bezodptyw.
52 Rybnica Grodzienski XVI1-16 113,2 232,1 3948 924 Odptywowe
53 Ruza Braslawski X—21 144,2 148,2 2310 1260 n
54 Siokly X-21 142,1 119,9 1512 1176 Odptyw rowem
55  Smotwy IX—21 144.4 324,6 4704 1848 Bezodptyw.
56  Streczno Dzi$nienski  X-24 ok. 138 134,1 1492 1260
57  Szczotno IX-23 ok. 145 176,4 1932 1470 Odplywowe
58  szo " X1—25 169,3 677,3 3864 2226 »
59  Szwakszta Mat. Swieciarski |(§:|:2211 175 157 13776 11088 » Wyspa — 56 ha
60  Szwakszta W. » Xi—21 1759 926 4200 3318
61 Swiete Dziénienski  X-24 ok. 138 129.4 1764 1008 » N. jez. Streczno
62 Trockie Trocki  Xlll—18 1487 7113 5460 4536 » Rowem zdaje si¢ odplyw<
63 Ukle Dzidnieriski  IX—23 139,5 987,8 6 048 2688 »
64  Usi Swiecianski  X—20 149,3 2398 3612 1300 Bezodptyw. 0¢ — 3528 m
65  Wajunie » X- 20 146,7 232,8 2226 1556 Odptywowe Serwecz inaczej
66 Wesznianskie  Dunitowicki  XI-23 ok. 181 409,2 3990 2 352 I Wisznianskie
67 Wielkie Dzisnienski  Xl1-24 159,7 119,9 2377 840 Bezodpl. 1(?)
68  Wisagina Braslawski  1X-21 149,7 2258 2 226 1470  Odptywowe
69  Wolos V22 1789 6068 5124 2100  Bezodphyw.
70  Zejmiana Swiecianski  X|-20, X-20 1395 420,1 92316 1932  Odptywowe 7 wysp — 39 ha






OGOLNE ZESTAWIENIE

Arkusz Jeziora mniejsze Jeziora w eksze od ha. Jeziora graniczne  Nieplanim.
mapy od ha lo¢ Powierzchnia ha llos¢ UWAGI
1:84000 llo§¢ Powierz.ha. ES;L OdptJ Ogblna Bez odpl. Ogédlna llo$¢ Powierz.ha. Jeziora Stawy
VI—22 6 1 7 7199 766,1 1 847 3 Wieksza cze$¢ ark. na totwie
-23 1 0,7 7 6 13 76,7 4919 1 12,7 — —  Wiegksza czes¢ ark. na totwie
—24 Wieksza cze$¢ ark. w Rosji
IX—20 B. mata cze$¢ ark. w Polsce
=21 21 24 51 6999 7109,8 6 2030,3 6 Czes¢ ark. na totwie
-22 21 17 38 6263 119129 2 2804 3 Czes¢ ark. na Lotwie
—-23 2 14 21 13 34 20001 41825
—24 3 21 2 6 28 426,3 13123 Cze$¢ ark. w Rosji
-25 Cze$¢ ark. w Rosji
X—20 12 18 30 63,7 24534 3 1485 20 Okoto Vs ark. na Litwie
-2 20 17 37 634,5 4409,2 8 1
—22 9 10 19 1604 2026,1 — —
-23 7 3 10 205,0 5924
-24 5 5 20 929,2 12203
-25 6 15 2177 479,9 Czes¢ ark. w Rosji
X1—18 1 5 55,1 196,2 Wieksza czes¢ ark. na Litwie
—19 4 2,7 39 40 2464 494,6 3 4333 7 — Czes$¢ ark. na Litwie
20- 3 21 72 38 110 55 1925,6 Czes¢ ark. na Litwie
—21 10 23 33 85,5 6932
22 1 07 29 20 49 5738 1196,2
23 36 14 50 4418 1396,8 3
24 1 07 9 8 27 8559 15838
25 1 07 6 6 12 1725 1196,1 3 134,0 Cze$¢ ark. w Rosji
XI—17 1 - 1 14,1 14,1 Wieksza czes¢ ark. na Litwie
—18 15 11 26 3931 604,9 10 Mata cze$¢ ark. na Litwie
—19 4 29 47 10 57 7757 11592
-20 “ 12 2 96,6 4175 1

-21 3 21 12 12 24 90,7 11781
22 5 3,6 20 10 30 502,1 4346,7

23 — 2 2 4 486 98,0 l
24 1 1834 Czes¢ ark. w Rosji
X11—25 Czes$¢ ark w Rosji
X—17 n T 18 4351 6279 Wieksza cze$¢ ark. na Litwie
-18 24 11 35 4321 14559 6 L
—19 1 07 3 2 5 138 318 1
—20 4 6 10 248 1359 l
—21 3 21 8 4 1 210 10705 1
—22 13 4 113 1164
—23 3 3 115 115 1 Czes¢ ark. w Rosji
—24 Prawie caty ark. w Rosji
XIV—17 1 2 3 296 48,0 1 1 Okoto Vs ark na Litwie
—18 2 12 3 5 8 74 2575
—19 4
—20 Lo 2 31 81
-21 — 1 | — 31 5
-22
—23 1 Cze$¢ ark. w Rosji
XV—15 2 2 63 63 Czes$¢ ark. na Litwie
—16 1 07 2 3 15 2374 3177 Czes¢ ark. na Litwie
—17 9 6,1 29 9 38 166,6 388,2 Mata cze$¢ ark. na Litwie
—18 2 3 31 174 7
—19 2 2 4 92 158 2
—20 — 5 5 _ 56,1
—2 - 1 389
-22 11 2 12 23 9 B. mala cze$¢ ark. w Rosji
-23 1 Cze$¢ ark. w Rosji
XVI—15 6 2 8 140 422 1 \lﬁva)/rg'rk.tljjegz\jvoi;. J§(z;,2lnaE od Niemna.
- —16 07 17 20 3 589 14706
—1 6 1 7 375 1634 1
—18 _ 2 — 70 8
—19 12 4 16 745 97’8 23 4 Jez. nieplan. s3 meandrami Niemna
—20 1 5 6 32 58,6 18 —_ Jez. nieplan. sa meandrami Niemna
Xvi—=2L 2 1 3 74 218 6
—22 1 1 Czes¢ ark. w Rosji
XVIl—15 Na NiE od Niemna niema jezior
XVI—16 6 5 1 374 3589 :
—17 14
-18 -t 1 49 10
—19 Niema jezior na N od Niemna
—20 kilka Nieplanim. b. drobne jeziorka
—21 _ 1 1 . 86,7 1 Nieplanim. b. drobne jeziorka
22 1 0,7 1 — | 14 14 — 6 Cze$¢ ark. w Rosji
XVII—16 1 0,7 ) — 9 112 112 5 —
—1 ! 1 197 197 T3
—18 Ark. prawie caty na S od Niemna
-21
—22 f 2 Okoto /s ark. w Rosji

T7arkuszy 47 32,6 654 409 1063 127978 710200 19 27754 1k19* 98 Ogotem nawszystkich arkuszach
okoto






La partie NE de la Pologne, située entre Niemen, DZzwina
et la frontiére orientale, embrasse le plus grand nombre des
lacs; on y trouve aussi les plus grands lacs de la République.
Sur cette région nous avons trouvé 1063 lacs avec la surface
plus grande qu'un hectar; leur surface totale faisant 710,2 km2
Nous en avons encore 20 a la frontiere avec la surface totale
de 27,7 km2 Les petits lacs (moins d'un ha) en nombre de
166 sont éliminés de nos considérations, mais leur surface
totale ne dépasse 1 kmz2

La surface lacustre totale de notre territoire atteint 1,7°
du pays entier (42.000 km? environ). La plupart des lacs
804 (a la surface totale de 657,3 km2) est situéel au N de Wilja.
La surface lacustre y atteint 34°/<> du terrain. Au S de Wilja
nous ne trouvons que 259 lacs; leur surface fait 52,9 km2 (0,20%
de la surface de ce terrain). La figure.......... du texte polo-
nais nous indique le pourcentage de la surface lecustre
par rapport aux feuilles de la carte au 1: 84,000-éme.

Les lacs de ce pays ne sont pas grands: 556 lacs (52%)
ne dépasse pas 10 ha; 81 (7,6°/») atteint plus que 1 km? et 11
lacs (1%) dépasse 10 km2.

Pourtant les plus grands parmi eux (1) Narocz — 80,5 kim,
2) Snudy — 63,5 km2, 3) Dryswiaty — 44,7 km2, 4) Drywiaty
—37,5 km2] sont aussi les plus, grandis lacs de la Pologne. Malgré
que 784 lacs (73°/l ne dépasse pas ! km de longuer (en ligne
aérienne), nous trouvons beaucoup des lacs d'une longueur re-
marquable. Les plus longs sont; Snudy — 16,5 km, Swir —
14,3 km, DryS$wiaty — 12,9 km, Bohin — 11,3 km.

La largeur des lacs du pays de Wilno- n'est pas grande;
833 lacs (78,3%) ne dépasse pas un demi km; mais en méme
temps 76 lacs atteint la largeur d'un km. Aucun endroit de
la Pologne ne possede pas de telle, nombre des lacs d'une telle
largeur. Alors tous ces lacs, ont la forme alongée.

Le trait caractéristique du pays de Wilno- est I'abondance
des lacs privés d'écoulement superficiiel. Nous en avons 654
(GI"[<>) sans émissaise et 409 avec écoulement. La surface des
lacs sans émissaire n'occuppe que 127,9 km2, et la. surface des
autres lacs — 582,3 km2. Alors ce sont les grands lacs, qui
ont émissaire, tandis que les lacs privés d'écoulement sont
presque toujours petits. Seul le lac de Przebr-odzie (13,8 km2),
qui fait l'exception (d'apres la carte, parce que nuns n‘avons
pas contr6lé ce cas sur le terrain).

La plupart des lacs se trouve dans le bassin du Niemen
(603 lacs environ) et sutont dans le. bassin tributaire de
Wilja (473 lacs). Les autres sont distribués dans le bassin de
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la DZwina (459 lacs environ), exepté le lac de MiadlzioL qui
appartient au bassin de la Berezyna (Dniepr). La plus grande
surface lacustre est située dans le bassin de la DZzwina: 413
km? environ, tandis qu'au bassin du Niemen — 280 km? en-
viron. Dans le bassin de la Dzwina c'est le fleuve principale,
qui drenne 2489 km? de la surface lacustre. C'est ici que
nous trouvons la plupart des grands lacs (46), dont la surface
est plus grande d'un km2

Nous avons distingué 4 territoires, ou ont trouve I'abon-
dance des lacs, a savoir: 1) les moraines frontales de Swieg-
ciany (400 lacs environ — 275 km2); 2) les moraines de fond
entre les fleuves Dzisna et Dzwina (300 lacs enriron — 350
km2); 3) les moraines frontales des environs de la ville de
Wilno (200 lacs environ — 50 km2); 4) les moraines de fond
de la région de Qrodno entre les fleures: Niemen, Mereczanka
et Kotra (130 lacs environ — 35 kmz2).

Les lacs de ces terrains se distinguent par leur ligne litto-
rale bien decloppé, surtout ceux, qui sont situés sur les deux
premiers territoires.

Les lacs des environs de la ville de Wilno sont en
général petits.

Les iles ne sont pas réquant; on ne le trouve que sur 42
lacs avec la surface totale 4,9 km2 IIs sont le plus nombreux
sur les lacs situés entre les fleues de Dzisna et de Dzwina.

Presque tous nos lacs sont d'origine glaciaire. Cepen-
dant on y trouve aussi des lacs formés par de méandres
abandonés, ainsi que des lacs des dunes (surtout dans la vallée
du Niemen). Certain nombre des lacs est situé dans les val-
lées des eaux glaciaires (,,pradoliny"”), dont I'exemple le plus
important fait le lac de Swir. Les autres se sont instalés dans
les rigoles des eaux sous — glaciales (,,rynnowe®, Rinnen-
seen”). On les trouve généralement dans la partie occiden-
tale de notre terrain. La direction dominante de ces lacs est
NW—SE. Les lacs de la moraine du fond et de la moraine
frontale sont aussi frequents, surtout au nord du terriroitre.

Tous les lacs sont menacés d'extintion. Les preuves de
ce fait sont: 1) de nombreux marécages sur les bords des lacs.
2) des marais, qui ont la forme des cuvettes lacustres, 3) les
sédiments lacustres, trouvés dans les environs des lacs.

En général les lacs sur les terrains de moraine de fond
disparaissent par lI'envasement; sur les terrains des moraines
frontales ce sont les émissaires, qui font la cause de leur
extinction. Les soulévements épeirogéniques de la partie
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moyenne du bassin dé Niemen est aussi la cause de leur dispa-
rition.

Le présent étude dérive du catalogue des lacs, élaboré
bar [‘Institut de Géographie de 1'Université de Varsovie.

Celui - ci est basé sur la carte topographique russe au
1: 84.000-éme, la meilleure carte de ce pays.
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Franciszek E. Lubecki (Warszawa) i Borys Di-
xon (Ruda Maleniecka).

SPRAWOZDANIE
Z DRUGIEJ KAMPANJI £OSOSIOWEJ W 1924 ROKU

(Compte-rendu de la campagne de péche aux saumons repro-
ducters en 1924).

Z tablicami nr. XIII do XVIII.

I. Wstep. Jedneim z wazniejszych zadan Wydzialu Ry-
bactwa Minist. Roln. i Débr. Panstwowych jest pomys$ine roz-
wigzanie sprawy podniesienia wydajnosci wod naszych dro-
ga masowego sztucznego zarybiania.

Idgc $ladami innych panstw, gdzie sprawie panstwowego
zarybiania nadajg powazne znaczenie, Ministerstwo Rolnictwa
i D. P. nie mogto nie zwrdci¢ uwagi w pierwszym rzedzie
na konieczno$¢ powiekszenia w wodach naszych zapaséw to-
sosia. odgrywajacego’ jedng z gtowniejszych rél w polskiem
rybotdéstwie morsikiem.

Gospodarcze znaczenie morskich potowdw tososia u na-
szych wybrzezy najlepiej moze by¢ scharakteryzowane
przez zestawienie rozmiaru i wartosci jego potowéw z roz-
miarami i wartoscig wszystkich iinnych gatunkoéw ryb, pota-
wianych na polskim Baltyku. Zestawienie to wskazuje, ze
potowy tososia pod wzgledem ilosciowym wynoszg 2% do
10% ogoblnego potowu, wowczas, kiedy warto$¢ ztowionego
tososia dochodzi w latach pomysinych do 50%' wartosci cato-
rocznego potowu.

Teren zimowych morskich potowow tososia w poblizu
naszych wybrzezy jest miejscem najobfitszych na catym Bat-
tyku potowow tej cennej ryby. Oceniajac gospodarcze znacze-
nie tososia dla rybackiej ludnosci nadmorskiej Hrynie-
wicki w artykule ,,O0 potowach tososia na polskim Battyku*
pisze: ,jezeli sie zwazy, ze zaledwie 50% ogdétu morskich ry-
bakéw moze uprawia¢ rybotostwo tososiowe, bo wymaga to
znacznych wydatkéw na sporzadzenie narzedzi rybackich, to
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mozna powiedzie¢, ze potow tej ryby, obok potowu innej cen-
nej ryby — wegorza, jest gtdbwng podstawag bytu znacznej
ilosci rybakdéw | zrodtiem powaznych dochodow*,

Szereg spostrzezen i doswiadczeh ze znakowaniem mio-
dych tososi i przyjeta obecnie przez wspotczesnych ichtiolo-
goéw teorja, wedtug ktorej toso§ w dojrzatym wieku dazy na
tarto do tej rzeki, gdzie sie urodzit i spedzit pierwsze mie-
sigce swego zycia przed swg pierwszg wedrowka do morza,
wreszcie praktyczne rezultaty sztucznego zarybiania osiggnie-
te we wszystkich prawie panstwach europejskich, w Japonii
i w Stanach Zjednoczonych Ameryki Po6tnocnej uzasadniajg
nalezycie celowos¢ masowego zarybiania rzek tososiem.

Urzeczywistnienie zamiaru organizacji Sztucznego zary-
biania. tososiem znajduje w Polsce wyjgtkowe pomysine wa-
runki. Nie zwazajac na fatalne wprost warunki gospodarki
rybackiej, istniejgce w gérnym biegu Wisty i jego doptywach,
na brak dozoru, zanieczyszczenie rzek etc., iloS¢ wedrujgcych
tososi na tarliska, potozone w gérnym biegu Dunajcu jest jesz-
cze na tyle znaczna, ze jest rzeczg mozliwg uzyskania ikry
w ilosci dostatecznej nietylko dla pokrycia wiasnego zapo-
trzebowania, ale nawet na wywdz zagranice.

Korzysci sztucznego zarybiania dorzecza Wisty tososiem
rozktadajg sie w sposéb nierbwnomierny na poszczeg6lne
czesci dorzecza i na przybrzezne wody morskie. Zarybianie
i wychéw miodego narybku, ktéry odbywa sie w gorskich
doptywach gérnego biegu Wisty i ktéry musi z koniecznosci
obcigzy¢ wody te pod wzgledem gospodarczym, przynosi po-
zytek przedewszystkiem rybotdstwu morskiemu, za$ dla
rzecznego rybactwa posiada stosunkowo mniejsze znaczenie.
Dzieki tej okolicznosci gospodarka tososiowa musi by¢ pro-
wadzona przez organizacje reprezentujgcg interesy rybackie
nietylko' na catej przestrzeni dorzecza, lecz réwniez i na mo-
rzu. Dlatego tez sprawe zarybiania wod tososiem mogt ujac
tylko Wydziat Rybactwa M. R. i D. P,, ktéry jest w danej
chwili jedyng w Polsce organizacjg, odpowiadajgcg powyz-
szym warunkom.

Opierajgc sie na powyzej wymienionych motywach, Wy-
dziat Rybactwa zorganizowat w r. 1923 pierwszg kampanje
tososiowg, celem zbadania miejsc tarta naszego tososia, wy-
jasnienia zapasOw tej ryby oraz moznosci zdobycia tarlakow
i uzyskania ikry dla celéw sztucznego' zaptodnienia i wylegu.
Rezultaty tej kampanji ogtoszone przez jej kierownika B.
Dixona w Rybaku Polskim Nr. 3 i 4 z r. 1924 daty duzo ma-
teriatu orientacyjnego tak' dla technicznej strony, jak réwniez
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i dla wyjasnienia planu dalszych zarzadzen panstwowych,
urzeczywistnienie ktorych jest rzeczg konieczng, jezeli t0so$
ma by¢ ochroniony przed zupelnem wyniszczeniem.

Il. Czas i miejsce potowu tarlakbw w roku 1924,
Druga kampania w roku 1924, zorganizowana przy udziale
Krajowego T-wa Rybackiego w Krakowie, miata przed
sobg poniekad droge utartg, a doswiadczenia zesziego- raku
daty moznos$¢ zapetni¢ luki w jej organizacji, ktére dotkliwie
odbijaty sie na pracach kampanii poprzedniej.

W r. 1923 jesienna wedrowka tososi na tarliska rozpo-
czela sie przed 1 pazdziernika, t. j. przed ukonczeniem przy-
gotowan do potowu. Dzieki tej okolicznosci pewna ilos¢ to-
sosi przeszta bez przeszkody w goére rzeiki i byta stracona
dla celéw sztucznego zaptodnienia.

W r. 1924, aby wyzyska¢ mozliwie caly ilos¢ tarlakow,
przybywajacych na tarliska w gérnym biegu Dunajca, posta-
nowiono rozpocza¢ potowy juz w potowie wrzesnia t. j. na
dwa tygodnie wczes$niej niz w roku ubiegtym.

W tym celu poczyniono odpowiednie przygotowania juz
w dn. 13 wrzesnia, aby podobnie jak w r. 1923 wybudowac
dla potowu ftososi t. zw. ,,odjazke*, t. j. ptot przegradzajacy
cate koryto rzeki. Jako miejsce potowow wyznaczony byt
odcinek Dunajca pod gm. Frydman. Wskutek nadzwyczajnie
silnej powodzi w sierpniu 1924 r. Dunajec na odcinku tym
zmienit zupetnie swoje koryto, miejsce za$ gdzie stata w r.
1923 odjazka zatarasowane zostato przez wysoki wal kamieni,
naniesionych przez powo6dz. Wobec tego w dniu 13. IX. 1924
r. wybrano nowe dogodne miejsce, potozone nieco nizej tra-
wersu kosciota w Frydmanie.

Ustawienie odjazki pod Frydmanem, a nie gdzieindziej
wyzej na terenie rewiréw 5 lub 4-go wyptywato z potrzeby
zamkniecia Dunajca dla przeptywu fososi ponizej ujscia Biatki.
do ktorej podczas wysokiego- stanu wod wchodzi znaczna
cze$¢ tarlakébw. Budowa odjazki oraz szopy dla personelu
i narzedzi rozpoczeta sie w dn. 16. IX. i byta ukonczona w dn.
18. IX. 24 r.

Szczegbtowy opis odjazki podany jest w sprawozdaniu
z kaimpanji tososiowej 1923 r. Plot odjazki wystawiony w r.
1924, idagc wzdluz kamienistej mielizny, t. zw. ,,garbu® na
przestrzeni przeszto 90 m, zanikngt cate koryto Dunajca, nie
dajac moznosci przejscia w goére rzeki ani jednej sztuce to-
sosia. WiasciwosS¢ odjazki ostatniej kampanji polegata na
urzadzeniu nie jednego ogrodka, jak to zwykle robig miejsco-
wi rybacy, lecz dwuch. Urzadzenie drugiego, potozonego po-
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nizej pierwszego ogrédka byto rzeczg konieczng ze wzgledu
na to, ze przy niskim poziomie wody, gérny ogrodek, jak
réwniez i miejsce przed podchodem byty na tyle plytkie, ze
fososie nie wchodzity do niego i cofaly sie z powrotem,
(ryc. 2—7).

Dolny ogrodek byt znacznie glebszy, tak ze nawet przy
niskim stanie wody tososie trafiaty do niego- wzglednie fatwo,
do gornego za$ wchodzity jedynie podczas przyboru. Oprocz
tej modyfikacji ptoty odjazki wraz z bocznemi plotami ogréd-
kow stworzyty u brzegu zamkniety ze wszystkich stron nie-
prawidtowy czworokat, gdzie byto- rzeczg mozliwa przetrzy-
mywanie tarlakdw w warunkach najbardziej zblizonych do
naturalnych, (ryc. 9). Ten drobny szczegét technicznej strony
urzgdzenia odjazki miat duze znaczenie, gdyz trzymanie tar-
lakbw nie w zamknietych skrzyniach, a w tej ogrodzonej
czesci rzeki, zmniejszato Smiertelno$¢, zwilaszcza wsrédd
samcow.

Dla personelu kampanji na prawym brzegu Dunajca, tuz
obok odjazki, byta wybudowana z desek obitych papa szopa
0 dwoch ubikacjach (ryc. 1), a dla komunikacji z lewym brze-
giem personel posiadat dwa goralskie ptaskodenne czotna.

I1l. Ogdlne warunki potowu. Warunki potowéw tarla-
kow w roku 1924 byty zupetnie odmienne, niz podczas pierw-
szej kampanji.

Gwaltowne przybory wody, wywotywane deszczami
w pierwszej potowie pazdziernika 1923 r., spowodowaty czte-
rokrotne powalenie odjazki i czeSciowe uszkodzenie jej pto-
tow. Przerwy w potowach wywotane niszczeniem przegrody
i koniecznoscig oczekiwania na spadek wody, niezbedny dla
remontu odjazki, daty mozno$¢ znacznej ilosci tarlakéw
przejs¢ az pod N. Targ. Tarlaki te prawie doszczetnie byty
wytepione przez kiusownikow.

W r. 1924 za$ poziom wody w Dunajcu 'wobec braku
deszczOow do czasu sierpniowej powodzi byt bardzo niski i az
do 3. X. stale opadat. Dopiero 3 pazdziernika popotudniu spadt
pierwszy deszcz, ktéry spowodowatl nieznaczny przybér wo-
dy, poziom ktérej w dn. 4. X. rano- podnosi sie o- 24 -cm w. po-
rownania z dniem poprzednim. P-o-ziom taki utrzymywat sie
przez- 1 dzien, po-czem woda zaczeta powoli sipadaC. Nieznacz-
ny deszcz 7. X. na dwa dni wstrzymat spadek, ale od 9. X.
az do 1. XIl. deszczu nie- bylo- i spadek trwat w dalszym cig-
gu. W okresie tym woda doszia do- talk niskiego poziomu,
ze znajdujla-ce sie ponizej odjazki garby, ktére zwykle byty
zalane woda, stworzyty tamy nie do przebycia dla wedru-
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jacych w goére tososi. Dla umozliwienia wedrowki tososi
trzeba bylo na przestrzeni od odjazki az do granicy rewiru
frydmanskiego garby te przeczyszcza¢, co byto wykonane
przy pomocy partji miejscowych rybakow.

Nadzwyczaj niski poziom wody przed 3. X. i w czasie
miedzy 9. X. a 1. Xl. bezwatpienia wptynat na opO6Znienie,
a pozniej na zmniejszenie intensywnosci wedrowki tososi.
Na opoOznienie wedréwki i tarta w r. 1924 oprécz powyzszej
przyczyny miata niewatpliwie réwniez wptyw stosunkowo
wysoka temperatura wody. Temperatura wody w Dunajcu
miedzy 20. 1X. a 2. X. 1924 r. dzieki szczegolnie cieptej i ja-
snej pogodzie, wahata sie od 85 do 12° R. Dopiero po
deszczu w dn. 3. X. temperatura spadta do 7,5° R.

Ponizej umieszczona tabelka (Tabela 1) uwidacznia wa-
hania temperatury wody w Dunajcu przez czas trwania po-
towdw, oraz zmiany poziomu wody. Temperatura byta mie-
rzona raz na dzien o godz. 7 rano. Zmiany poziomu
wody obserwowano przy pomocy taty z podziatkg centyme-
trowa. ustawionej w dn. 20. IX.

Punkt zerowy na tacie obrany byt zupeinie dowolnie.

Tabela 1.
Temp, Temp, Poziom Temp, Temp, Poziom

Data pow;ae;trza wt;gy wody Data pow';eotrza ngy wody
21. IX. — 10,0 + 12 cm 17. X -1,0 5,0 — 5 cm
22. IX — 10,5 -p 9cm 18. X. - 20 1,0 "=

23. IX — 120 - 6cm 19 X — — — 5 cm
24. IX — 10,5 + 5cm 20. X -3,0 35 —

25. IX — 10,0 + 2cm 21. X — 6,0 —

26. IX — 9,0 0Ocm 22. X -1,0 5,0 — 8 cm
27. IX. — 8,5 — lcm 23 X 0 50 — 5 cm
28. IX. — 9,0 m- 1lcm 24. X -4.,0 4,0 — 6 cm
29. IX. — 8,5 — 2cm 25. X -1,0 35 — 8,5cm
30. IX. — 8,0 3cm 26. X. —6,0 2,0 — 8,5cm
1. X — 8,0 — 4cm 27. X. —30 3,0 — 10 cm
2. X — 8,5 — 5 cm 28 X —2,0 4,0 — 10 cm
3. X — 75 — 5cm 29. X -1,0 5,0 — 10 cm
4. X — 75 — 19cm 30. X + 2,0 50 - — 10 cm
5. X + 15 5,0 — 31. X 5,0 —

6. X. + 35 6,0 Ocm 1. XL — 55 — 10 cm
7. X. +75 8,5 + 2cm 2. Xl + 5,0 55 — 5 cm
8. X. +50 7,0 + 15 cm 3. Xl + 5 — + 25 cm
9. X. +45 6,5 +10cm 4. XL + 55 6,0 -- 15 cm
10. X + 8,5 75 — 5. XL 0 4,0 <+ 18 cm
1. X — 6. XI. 0 35 -i- 15 cm
12. X. 4-50 9,0 0 7. XI. + i,0 3,5 + 5 cm
13. X. +15 5,0 0 8. Xl + 1,0 3,0 0 cm
14. X + 2,0 5,0 — — - — —

15, X. +10 6,0 — — — — —

16. X. +10 5,0 — — — — —



IV. Przebieg potowow. Od chwili przegrodzenia
rzeki odjazka, t. j. od dnia 18. IX. az do dnia 1. X. ani
jeden toso$ do odjazki nie wszedt. Wobec tego, ze
w tym czasie zaobserwowano obecno$¢ {ososi powyzej
odjazki w okolicach Harklowej i N. Targu, jak roéwniez
bezposrednio ponizej odjazki, celem zdobycia tych ryb zarza-
dzono' szereg poto-wow ,,na podgonke“ (ryc. 8) i ,,na Swiatto™
W okolicach Harklowej i N. Targu potowy te daty 40 sztuk
tarlakOw z czego 36 ikrzakéw i tylko 4 mleczaki. Pod Fryd-
manem, ponize] odjazki, ztowiono zaledwie 11 ikrzakéw i 3
mleczaki.

Materiat uzyskany z tych potowow naogdét przedstawiat
matg warto$¢, gdyz ztowione ikrzaki i mleczaki byty prze-
waznie schorzate. Podczas przetrzymywania dla dojrzenia
ikry i miecza, stosunkowo znaczna ich 1lo$¢ zgineta, pozostate
za$ daty znikomg ilo$¢ ikry.

Wedréwka tososi, a zarazem i potowy na odjazce roz-
poczety sie w du. 1. X. W dniu tym i nastepnym weszto do
ogrodka po jednym samcu. W tym samym czasie zauwazono,
ze ponizej odjazki zaczynajg sie gromadzi¢ Swilezo przybyite
sztuki. Nalezy przypisa¢ bardzo niskiemu poziomowi wody,
ze nie posunety sie one wyzej i nie weszty do-ogrédka. We-
dréwka tososi ujawnita sie dopiero w dn. 4. X., kiedy nastgpit
Przybér i poziom wody podniost sie 0 24 cm. W nocy tej
schwytano do odjazki 9 sztuk, a nastepnej 11 sztuk tososi.
Wptyw tego przyboru trwat do 10. X. i w tym czasie zio-
wiono 58 ryb. Przez dwa dalsze dni 11. i 12. X. ztowiono po
3 ryby, a w dn. 13. X. — 4 ryby, przyczem zauwazono, ze
tososie gromadzg sie na glebszej wodzie ponizej odjazki.
Wobec tego w dn. 13. X. byt zorganizowany nizej odjazki po-
téw sieciami, rezultatem ktérego byto zdobycie 12 tarlakdw.
Nastepnie w okresie czasu od 14. X. do 2. Xl. czyli w ciggu
22 dni byto ztowione tylko 57 sztuk tososi. Nalezy zauwazyc,
ze poziom wody w tym czasie obnizyt sie 0 29 cm w pordéw-
naniu z dn. 4. X.

Dnia 1. XI. o godz. 2 po poi. rozpoczat sie drobny deszcz,
wieczorem deszcz wzmoOgt sie a w nocy przyszia burza.
Woda zaczeta przybiera¢ i w dn. 3. XI. poziom wody wzrost
do 25 cm powyzej zera t. j. wzrést o 35 cm w poréwnaniu
z poziomem z dn. 1. XI. Potem rozpoczat sie do$¢ szybki
spadek wody i poziom jej w dn. 8. Xl. doszedt ponownie do
zera.

Ten stosunkowo nieznaczny przybor wystarczyt, aby
resztki wedrujacego tososia, pozostate ponizej odjazki ruszyty
odrazu do go6ry i w dn. 3. Xl. odjazka miata rekordowy po-
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tbw — 4 samce i 31 samic. W nastepne dwa dni ztowiono
jeszcze 34 sztuki, a przez ostatnie 3 dni tylko 6 sztuk tososi
— samic.

Dnia 9 listopada wedréwka skonhczyta sie, gdyz pdzniej
tososie do odjazki nie trafiaty.

SzczegoOtowe dane dotyczgce codziennych potowow przy-
taczany w ponizszej tabeli.

Tabela Il.

Patrz stronnica ras‘epna.

V. Rezultaty potowéw. Jak widaé z powyzszej tabeli
potowy ,na podgonke* i na S$wiatto urzadzane od 20. IX.
do 1. X. 1924 r. daty tylko 13% samcow i 87°/0 samic. Sto-
sunek ten jest tembardziej dziwny, ze samce zwykle pierwsze
pojawiajg sie na tarliskach. Objasni¢ go sobie mozna faktem,
ze ryby zlowione w tym czasie nie pochodzity z jesiennego
ciggu, a nalezaty do tych egzemplarzy, ktére juz na wiosne
kazdego roku pojawiajg sie w gornym biegu Dunajcu. W le-
cie w lipcu i pierwszej potowie sierpnia 1924 r. panowato na
Dunajcu $niecle tososi z objawami furunkulozy, ktéremu ule-
gaty przedewszystkiem samce. Furunkuloza wiec naruszata
normalny liczebny stosunek samcow do samic.

Jesienna wedrowka tososi od 1. X. do 8. Xl. data w re-
zultacie 227 sztuk ryb w tein 32,6% samcoOw, a samic 674%
W poréwnaniu z rokiem 1923, kiedy ilos¢ samcow wynosita
35%: ogolnego potowu, widzimy pewne zmniejszenie sie sto-
sunkowej ilosci samcow. Nie jest rzecza wykluczong, ze jest
to wpltyw choréb, szerzacych sie na Dunajcu ws$réd wedru-
jacych tososi, szczegOlnie intensywnie w r. 1924.

VI. Charakter wedrowki tososi na tarliska. Potowy
jesienne podczas kampanji w 1923 i 1924, oraz zebrane
na miejscu informacje S$wiadcza, ze 4{0so$ pojawia sie
na gornych rewirach Dunajca powyzej VII rewiru juz w kon-
cu maja. tososie przybyte na poczatku i w ciggu lata pozo-
stajg tam az do jesieni, t. j. do okresu tarta. W drugiej pog-
towie wrzednia lub w pierwszych dniach pazdziernika zalez-
nie od poziomu i temperatury wody w Dunajcu rozpoczyna
sie jesienny cigg tososi na tarlika. +ososie te z reguty posia-
dajg gruczoty piciowe w stanie dojrzatym lub b. bliskim doj-
rzatosci i zwykle mozna ich uzyé dla sztucznego zaptodnienia
albo bezposrednio po odtowie, albo; po kilkodniowem prze-
trzymaniu.

Obraz jesienny wedrowki tososia na tarliska daje tabela
[l. Zawiera ona nietylko rezultaty odtowow na odjazce, lecz
réwniez potowdw za pomoca sieci na przestrzeni do 1 km
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ponizej odjazki. Polowy sieciami i sakami w tym okresie
czasu odbywaty sie wtedy, kiedy spostrzegano gromadzenie
sie ponizej odjazki Swiezo przybytych tososi, ktorym jednak
niski poziom wody nie pozwalat na wejscie do ogrodka. Od-
towy takie przedsiebrano niekiedy w trakcie odbywania na-
turalnego tarta, tak, ze odtawiano samice czeSciowo lub nawet
zupetnie wytarte.

Tabela ta wykazuje miedzy innemi, ze podobnie, jak to
stwierdzono w r. 1923, wedrowka wiekszej ilosci samcow
przypada na pierwszg potowe okresu tarfa.

Ten charakter wedrowki uwydatnia sie jeszcze jaskra-
wiej, jesli weZmiemy pod uwage skiad potowow miedzy 1
a 9 listopada t. j. przy koncu potowow, kiedy samice stano-
wity 48,4% ogodlnej ilosci samic, a samce zaledwie 10,8% ogol-
nej ilosci samcoéw schwytanych podczas kampaniji.

W roku 1923 w ciggu 21 dni (z potowem) ziapano
do odjazki we Frydmanie 41 sztuk samcOw i na pierwsze 19
dni czynnosci odjazki przypada 31 samcow czyli 75,6"/0 Ogdlnej
ich ilosci.

W r. 1924 mieliSmy 34 dni (z potowem) i na og6lng ilos¢
ztowionych samcow (74) w pierwsze 17 dni odjazka dala
71,570 (53 ryby) ogdlnej ilosci samcow.

Co sie tyczy samic, to mozna zauwazyc, ze wieksza czesc¢
samic wedruje w drugiej potowic okresu tarta, gdyz pierwsze
17 dni odtowu daty zaledwie 30,6°/<> ogdlnej ich ilosci.

VII. Czynniki wptywajace na przebieg wedrowki i taria.
Jezeli poréwnamy wysoko$¢ dziennych odlowdw z wyzej
przytoczonemi w tabeli 1. danemi, dotyczacemi temperatury
I wahan poziomu wody w Dunajcu spostrzec tatwo mozemy,
ze poczatek wedrowki zalezy od temperatury, przebieg jei
za$ uwai unkowany jest wystepowaniem sporadycznych Przy-
borow.

Istotnie pierwsze ryby ukazaty sie w odjazce w dniu
1. X., kiedy temperatura wody opadta ponizej 9° R,, chociaz
poziom wody w dniu tym byt nizszy, niz kiedykolwiek od
chwili ustawiania odjazki, a w poréwnaniu z poziomem z dn.
21. IX. woda opadta o 165 cm. Termin wiec rozpoczecia
wedrowki nie zalezat od obfitosci wody.

Zwroci¢ nalezy przytem uwage na fakt, ze w r. 1923.
kiedy temperatura wody w Dunajcu byta nizsza niz w tym
samym czasie w 1924 r., wedrowka tososi rozpoczeta sie przed
1 pazdziernika. Zalezno$¢ przesuniecia w pewnych grani-
cach terminu przybywania tososi na tarliska od wysokosci
temperatury jest zatem do$¢ widoczna.
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Intensywno$¢ potowu na odjazke w czasie pazdziernika
wzmagata sie w sposob, zupetnie widoczny od podniesienia
sie poziomu wody. Zalezno$C taka jest rzeczg zrozumiatg,
jesli zwazymy, ze Dunajec na przestrzeni powyzej Czorszty-
na ma liczne kamien, mielizny, t. zw. garby, przez ktére przy
niskim poziomie wody, toso$ albo nie jest w stanie sie prze-
dosta¢, albo tez przebywa je z nadzwyczajnym wysitkiem
i rezygnujgc z dalszego posuwania sie, odbywa tarto natu-
ralne w nizszych partjach rzeki. —

Dzieki przezroczystosci wody Dunajca byliSmy niejedno-
krotnie $wiadkami naturalnego” tarta lub przygotowan do tarig
przed samg odjazlkg lub nawet juz w ogrédku odjazki, dokad
trafity samce i samice. Samica przygotowuje sie do taria
oczyszczajac kamienie z obrastajgcych je glondéw i ruchami
ciata, przedewszystkiem za$ ogona, porusza kamienie, ktére
silny prad wody unosi nieco dalej. W ten sposob formuje sie
lekkie zagtebienie oczyszczone z glonéw i odcinajgce sie od
ciemnego tla dna jak biata plama. Samiec podczas tarta
trzyma sie nie obok samicy, ktéra przewraca sie z jednego
boku na drugi, pokazujgc col chwila biaty brzuch, lecz o pare
metréow wyzej w gore pradu. Dzieki temu wypusz-
czona przez samca sperma porwana pradem wody
otacza samice jakby oblokiem i moze odrazu trafi¢ na
ikre, ktorg jednocze$nie wypuszcza samica do zagiebienia,
wygrzebanego poprzednio; Jest rzeczg interesujgcg, ze
zwykle ponizej pary trgcych sie tososi obserwowano pstragi
i lipienie, zartocznie polujgce na ikre porwang dalej, niz na-
lezatoby, przez prad wody. —

Oprocz czysto mechanicznego wpltywu ng utatwienie we-
dréwki tososi przybor wody wzmaga intensywnos$¢ ciggu ryb
przez wystepujgce wraz z przyborem zmetnienie wody. +o-
so$, zgodnie ze swemi abyssalnemi nawyknieniami unika
Swiatta i dlatego wi czystej przezroczystej wodzie w ciggu
dnia ukrywa sie w glebszych i zacienionych partjach rzeki.
Wedréwke swg odbywa tylko pod ostong nocy. W razie
Przyboru, ktory niesie metng wode, sktonno$¢ tososia doi uni-
kania Swiatla jest zaspokojona w znacznym stopniu i wtedy
odbywa on swg podroz nietylko nocg ale i w ciggu dnia.

Woplyw przezroczystosci wody na cigg tososia uwydatnit
sie w dn. 4.1 8. X. zwlaszcza za$ w dn. 3. i 4. Xl., kiedy pod
wplywem przyboiru woda w Dunajcu silnie pometniafa.
Wtedy wiasnie znaczna cze$¢ tososi weszta do- ogrodka od-
jazki w dzien, podczas gdy zazwyczaj potéw odbywat sie
W porze nocnej.
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Vili. Powrotna wedrowka. Wiek tarlakéw. Kiedy
i z jakg szybkoscig odbywajg tososie trace si¢ w Dunajcu
swg powrotng wedrowke do morza i czy wracajg
stamtagd na powtdrne tarto do Dunajca nie jest rzeczg wy-
Swietlong nalezycie. Kilkanascie egzemplarzy tososi, tuski
ktorych poddano zbadaniu, wykazaty wiek 4—b5 lat przed
wejsciem do rzeki na tarlo z czego 1—2 tat w wodzie stod-
Kiej i 2 do 3™ lat w wodzie morskiej. Zaden jednak ze zba-
danych egzemplarzy nie nosit $ladéw poprzedniej wedrowki
godowej.

Sadzac ze stanu samcéw, ktore po naturalnem tarle spty-
waty wdol rzeki i zatrzymaty sie na plocie odjazki w r. 1923,
mozna przypuszcza¢, ze wszystkie lub prawie wszystkie
samce ging wkrétce po odbytem tarle. Samice, jak sie zdaje,
znoszg tarto znacznie lepiej, jak to mozna byto wywniosko-
wac z obserwacji nad samicami, uzytemi do sztucznego tarta.

Podczas kampanji 1924 r. celem uzyskania bezposrednich
danych, dotyczgcych loséw samic po tarle, wpusciliSmy po
pobraniu ikry 69 samic opatrzonych znaczkami srebrnymi z li-
terami R. P. P. i liczbg porzadkows. Znaczki te sg za pomocg
kotka ze srebrnego drutu umieszczone, byty bezposrednio
przed pierwszym promieniem pletwy grzbietowej (ryc. 12).

Samice znakowane w ten sposob wielokrotnie dato sie
obserwowac ponizej odjazki w kilka dni po wypuszczeniu.
Zdarzato sie, ze samica pozbawiona ikry | po zaopatrzeniu
jej znaczkiem wypuszczona do Dunajca, markowata tarto
z podchodzacymi z nizszych partji rzeki samcami. Trzy-
krotnie zdarzyt sie wypadek, ze wytarty i znakowany egzem-
plarz samicy wracat po kilku dniach w gére rzeki i byt chwy-
tany w ogrodku odjazki. Swiadczytoby to, ze pozbycie sie
ikry przez samice w spos6b sztuczny, nie pozbawia jg na-
tychmiast popedu piciowego. Jednoczesnie pozwala to przy-
puszczaC. ze stan zdrowia samic sztucznie wytartych byt
bardzo dobry. Wedle doniesien rybakéw egzemplarze za-
opatrzone blyszczgcemi srebrnemi znaczkami, obserwowano
jeszcze w koncu grudnia 1924 r. w okolicach Gromowiec, t. i.
o kilkanascie kilometrow ponizej odjazki.

IX. Analiza potowow. Waga i wymiary tarlakow.
Jak wskazuje wyzej przytoczona tabela potowow (tabela
I1), z ogdlnej ilosci 281 ryb schwytanych podczas kampanji
1924 r. zwazono 227 sztuk tososia, z czego 150 samic wazyto
709 kg, za$ 74 samce — 436 kg.

Ponizsza tabelka podaje zestawienie rezultatow potowow
w r. 1923 i 1924.
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Tabela 1.

llo$¢ sztuk Waga w kilogr.
Kampanja Uwaga
samice samce razem tunice amer- razem

Opré6 d h obok
1923 9 52 151 464 272 736 ilé)érr(:)iC;}(?v(\)ling))//ghlogo(s)i,
1924 150 74 224 709 436 1145 sohuviano wr. 1928 57

tarlakéw, ktére nie byty
zwazone i w nimejszem

razem 249 126 375 1173 70S 1881  zestawieniu nie figuruja

Tabelka powyzsza wskazuje, ze przecietna waga samicy
tososia, odbywajacej tarto w Dunajcu wynosi 4,7 kg, prze-
cietna waga samca 5,6 kg. za$ przecietna waga sztuki tososia
bez wzgledu na pte¢ 5,0 kg.

Woahania ciezaru poszczeg6lnych sztuk tososi, potawia-
nych w ciggu dwu kampanji zreasumowane sg w nastepuja-
cej tabelce.

Tabela 1V.

Sztuk samic Sz tuk sam c 6w Samice i samce

Waga sztuki
23r. 24r razem 23r. 24r. razem z r. 231024

1 — 2kg - 7 7 1 1 8
2 — 3kg - w77 - 3 3 20
3 — 4kg 3 3 70 8 10 18 88
4 — 5 kg 24 3 58 13 10 23 81
5 — 6 kg 6 30 46 11 21 33 79
6 — 7 kg 1 17 28 11 14 25 53
7 — 8 kg 9 7 16 5 8 13 29
8 — 9kg 4 5 3 6 9 14
9 — 10 kg - - - = - = —

10 — U kg 2 — 2 - 1 1 3

11 — 12 kg e 1 1

Tabelka ta wskazuje, ze pomiedzy samicami najczesciej
trafiajg sie sztuki wazace ponad 3 kg do 4 kg wiacznie, zas
posrod samcow najwiecej egzemplarzy wazy ponad 5 kg do
6 kg wigcznie. Najmniejsza waga jednej sztuki tososia wy-
nosita 1,5 kg, najwieksza za$ (samiec) — 12 kg.

Pomiary dlugosci wziete byty tylko w r. 1924 ze 143
ryb, w czem pomierzono 101 samic i 42 samce.
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Tabela V.

» llo$¢ sztuk
Diugosc¢ abso-
lutha w cm cm .
samice samce razem

65 — 70 4 2 6
70 — 75 17 4 21
75 — 80 21 2 23
80 — 85 37 10 47
85 — 90 18 12 30
90 — 95 4 10 14
95 — 100 — 2 2

Pomiary, na podstawie ktérych zestawiono powyzszg ta-
belke, wskazuja, ze Srednia diugos¢ samicy wynosita 80,2 cm,
$rednia dlugos¢ samca — 858 cm. Najmniejsza dtugosé
| sztuki wynosita 67 cm, najwieksza 98 cm.

X. Choroby tososi w Dunajcu. Jeszcze kampanii 1923
r. zauwazono wsréd wedrujacych tarlakdw chorobe o charak-
terze epizootycznym. Choroba ta powtérzyta sie w 1924 r.
znacznie wczesniej i z wiekszg niz zwykle sitg, co przypuszczal-
nie moze by¢ wyttlumaczone nadzwyczajnie wysokg tempe-
raturg i niskim poziomem wody w Dunajcu w lecie 1924 r.
Juz w lipcu Towarzystwo Mitosnikéw Sportu Wedkowego
w Krakowie zawiadomito Min. Roln. i D. P. o tern, ze tososie
ging w znacznych ilosciach i ze choroba przerzucita sie na
pstragi i lipienie. Objawy tej choroby wyra.nie stwierdzono
na materjale pochodzacym z potow6w miedzy 20 a 30 wrzesnia
sktadajacym sie z samic i z samcOw z niedojrzatemu produktami
ptciowemi. Prawie wszystkie tososie ztowione w tym czasie
Jak juz wspominaliSmy wyzej nosity mniej, lub wiecej wybitne
Slady chorob i bardzo i bardzo Zle wytrzymywaty przechowy-
wanie w zamknietych stawach przy wylegarni na Kowancu
pod N. Targiem i w Poroninie, lub tez w ogrodzonej czesci Du-
najca pod Frydmanem.

W koncu wrzesnia na ptocie odjazki niejednokrotnie byty
znajdowane przyniesione pradem wody martwe pstragi i li-
pienie, ale w takim stanie rozktadu, ze do zbadania byty nie-
zdatne. Materjat pdzniejszy, w okresie tarta, zdobyty juz po
1. X. zawierat tez duzo chorych ryb i podobnie jak w r. 1923
wszystkie samce zginety, lecz Smiertelno$¢ posrod samic byta
nieznaczna.
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Badania chorych ryb i sekcja znacznej ilosci martwych
egzemplarzy pozwalajg przyj$¢ w sprawie choréb tososi do
nastepujacych wnioskoéw:.

W r. 1924 posrod ryb tososiowatych na Dunajcu byty nie
jedna lecz dwie choroby o charakterze epizootycznym. tososie
z wedrowki wczesniejszej, letniej, t. j. te, ktére przeszty do gor-
nego Dunajca jeszcze przed potowag wrzesnia chorowaty na
typowa opisang jeszcze przez Hofera, furunkuloze. +tososie
za$ z poOzniejszej jesiennej wedrowki w rzadkich jedynie ra-
zach byty zarazone tg chorobg i w przewaznej ilosci wypadkow
$niecia zauwazono objawy rézne od furunkulozy, a identyczne
z objawami stwierdzonemi podczas kampanji w r. 1923.

Ryby, chorujace na furunkuloze miaty na ciele kilka wrzo-
dow, ilos¢ ktérych wahata sie od 1—3 i w rzadkich wypad-
kach wiecej. Na pierwszy rzut oka wrzody te, okryte tuskg
i nie majgce ubarwienia wygladaty jak niewielkie puchliny
napetnione pod skorg krwistym ptynem. Sekcja takich wrzo-
dow wyjasnita, ze puchliny te nie sg lokalnemi wrzodami i ze
zapalenie i rozpad tkanki miesnej nie ogranicza sie¢ do miejsca
wrzodu, lecz idzie znacznie dalej. Wrzo6d, znajdujacy sie na
ciele ryby jest tylko poczatkiem tej strasznej rany, ktorg wy-
jawia umiejetnie przeprowadzona sekcja. Od kazdego wrzodu
w glebi miesni i wzdtuz ciata ciggnie sie posrdd zniszczonej
tkanki miesnej kanat napetniony krwistg ciecza. Dtugosé tego
kanatu bywa tak znaczna, ze w niektorych wypadkach zaj-
muje niemalze catg dtugos¢ ciata ryby. Kanat konczy sie
w gtebi miesni i im dalej idzie kanat od wrzodu, tern bardzigj
zmniejsza sie jego Srednica (ryc. 15).

Drugi objaw towarzyszacy furunkulozie wykazaty sekcje
jamy brzusznej, ktéra we wszystkich prawie wypadkach
przedstawiata typowy obraz zapalenia otrzewnej. Ostateczna
przyczyna $mierci prawdopodobnie zalezata od tego zapalenia,
gdyz w pewnych wypadkach ryby, majgce objawy zapalerfa
otrzewnej ginety nawet wtenczas, kiedy wrzod i rana w glebi
miesni byta badz nieznaczna, badZ jej zupetnie nie byto;

Druga choroba nieopisana jeszcze w literaturze jest praw-
dopobnie przyczyng statego giniecia samcow w okresie tarfa.
Zewnetrzne objawy tej choroby sg nastepujace:

Ztowiony zupetnie zdrowy na wyglad samiec tososia z ty-
powg dla niego szatg godowa, z ciemng i grubg skorg na grzbie-
cie i bokach, po niejakim czasie zaczyna zmienia¢ ubar-
wienie. Na tle ciemnej skéry mozna zauwazyC pojawienie
z poczatku niewyraznych jasniejszych plam, polegajacych na
zmetnieniu ciemnej i blyszczacej powierzchni. Z biegiem

.....
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bardzo nieregularnych, ktore przypominajg nieco rysunek,
jaki uzywaja obecnie dla ochronnego malowania tankow, po-
ciggéw pancernych i t. p. Nastepnie rysunek ten zaczyna
obrasta¢ saprolegnium, ro-oi sie biaty, a réwnoczesnie blednie
i skéra otaczajgca rysunek. Poniewaz saprolegnium lokali-
zuje sie wylacznie na miejscach rysunku, wiec otaczajaca go
skoOra pozostaje zawsze ciemniejszg. Obrastanie saprolegnium
idzie w dalszym ciggu, cate cialo ryby blednie i ryba w tym
stanie uimiera. Aparat skrzelowy takich ryb posiada zawsze
kilka ognilsk obrosnietych saprolegnium, ktory szczelnie taczy
pomiedzy sobg dwie ewentualnie trzy luki skrzelowe, nie dajac
Im w ten sposéb moznosci funkcjonowania.

Rozwoj saprolegnium na skorze i skrzelach tososia w da-
nym wypadku moze by¢ traktowany jako zjawisko wtérne,
gdyz substratem dla rozwoju tej pleSniawki moga by¢ tylko
martwe tkanki. Prawdopodobnie mamy tu do czynienia
z chorobg pochodzenia bakteryjnego. Przypuszczenie to znaj-
duje poniekad stwierdzenie w tym skomplikowanym rysunku,
ktory podaliSmy wyzej i ktdry mozna widzie¢ na zatgczonej
fotografji. Prawie wszystkie samce ztowione w r. 1923 i 1924
zginety przy objawach powyzej opisanych, natomiast u zadnej
ze zlowionych samic nie spostrzezono charakterystycznych
cech choroby, narwet w jej poczatkowych stadjach (ryc. 14).

XI. Przebieg i rezultat sztucznego zaptodnienia ikry.
Techniczne uposazenie punktu we Frydmanie, sposéb segre-
gacji potowu byly te same 00> i podczas kampanji 1923 r.
Mozno$¢ przetrzymywania samcow nie w zamknietych skrzy-
niach lecz w ogrodzonej przybrzeznej czesci rzeki (ryc. 9).
nie uchronita samcéw od chordb, jednakze pozwolita na diuz-
sze przechowywanie. Dzigki temu do samego korica kam-
panji nie brakowato nam samcéw dla zaptodnienia uzyskane!
ikry.

Zaptodnienie ikry odbywa sie sposobem suchym (ryc. 11).
Zwykle wyciskano. ikre z dwaoch, niekiedy z trzech samic na
miske, poczern dodawano po kilkanascie kropli mleczka
z dwdch samcow. Uzywanie do zaptodnieniu porcji ikry
mleczka z dwoch samcéw byto stosowane celem zmniejsze-
nia ryzyka uzycia mleczka niezdatnego do zaptodnienia, co
wobec mniejszego lub wiekszego schorzenia tarlakéw mogto
fatwo mie¢ miejsce. Samce, zaleznie od ich stanu, byly uzy-
wane kilkakrotnie dla zdobycia potrzebnego mleczka.

Przy zaptodnieniu zwracano' baczng uwage, aby ikra wy-
ciskana do- miski byta zupetnie sucha i dlategol starannie osu-
szano nietylko miske, ale i tarlaki bezposrednio- przed wy-
ciekaniem produktow piciowych.
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Po dodaniu do ikry mleczka i po doktadnem, lecz ostroz-
nym wymieszaniu, dolewano wody, mieszajgc z pewn. przer-
wami w dalszym ciggu; p-oczem pozostawiano' catg zawartos¢
miski na 1—2 minuty w spokoju. Po tej przerwie nastepowato
przemywanie ikry, az do zupetnego pozbycia sie jej lepkosci
i umieszczenie jej w ptywajacym wylegowym aparacie. Zby-
teczng rzecza jest podkresli¢, ze wyciskanie ikry odbywato
sie z nalezytg ostroznoscig w ten sposob, aby mie¢ pewnosc,
ze uzyskana ikra jest dojrzata.

Ponizsza tabelka podaje daty i ilos¢ wytartych samic.

Tabela VI.
llos¢ llos¢
Data wytartych Data  wytartych
samic samic

4. X. 1 21. X 3
5. X 2 22. X. 5
6. X. 2 23. X. 4
7. X. 1 24. X. 4
8. X. 1 25. X 2
9. X. 6 26. X. 3
10. X. 3 27. X. —
11. X. 2 28. X. 3
12. X; 1 29. X. 4
13. X. 7 30. X. 7
14. X. 5 31. X 1
15. X 1. XI 2
IG. X. 5 2. Xl 6
17. X. 5 3. XI. 24
18. X. 3 4. Xl 17
19. X 1 5. XI. 17
20. X. 1 6. XI. 2

7. Xl 2

8. Xl 2

rt.zen 154

Przez caly czas kampanji wytarto na miejscach potowu
wc Frydmanie 154 sztuk samic, ktore daty 1.179.400 ziarn ikry.
Na jedng wiec samice wypada zatem przecietnie 7.650 ziarn
ikry na 1 kg wagi — -okoto 1600 ziarn. Rzeczywista ptodnosé
jest nieco- wyzsza, gdyz pewna czes¢ samic dostata sie w nasze
rece juz po czesciowem uskutecznieniu naturalnego' tarta.
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Niezaleznie od wyzej podanych wynikéw tarta sztucznego
we Frydmanie uzyskano ze ziowionych na podgonke w oko-
licach N. Targu 36 sztuk samic 81000 ziarn ikry. Tak mata
wydajno$¢ ttumaczy sie tern, ze samice te, jak juz parokrotnie
wspominalismy, byly przedewszystkiem schorzate, a pozatcin
wytrzymaty b. ucigzliwy transport w beczkach z miejsca po-
towu do wylegarni na Kowarncu pod N. Targiem i do' wyle-
garni w Poroninie. Wskutek tych okolicznosci wieksza czes¢
samic zgineta przed zupetnem dojrzeniem ikry.

Ogotem potowy na Dunajcu daty 1.260.000 ziarn ikry.

XIl, Transport ikry do wylegarni. Ikra zaptodniona we
Frydmanie byla przetrzymywana w aparatach ptywajgcych
przez 24—48 godzin poczem byta wysytana na ramkach do
wylegarni w Poroninie i na Kowancu. Wedle powzietego
zgory planu ilo$¢ ikry zostata podzielona miedzy te dwie wy-
legarnie w stosunku do ich pojemnosci.

Straty przewozowe do Poronina normalnie wynosity 20°/o.
Jednakze jeden z najwiekszych transportow, zawierajacy
96.000 ikry, z niewyjasnionych przyczyn dat 70.000 ziarn
straty. Ten jeden szczegolnie niepomysiny transport wpty-
nat na to, ze przecietnie straty przy przewozie do> Poronina
wynosity zgorg 38%.

XIl.  Przyczyny strat transportowych. Transport od-
bywat sie zwykle w 24 do 48 godzin po zaptodnieniu ikry.
Poréwnanie strat przewozowych w transportach wysytanych
w roznych terminach od chwili zaptodnienia, wskazuje, ze
najmniejsze straty dawaty prébne transporty, wysytane w 2—4
godzin po zaptodnieniu. Dwa takie prObne transporty, zawie-
rajagce ogotem 41.800 ikry, daty zaledwie 2,7°/« strat. Nalezy
zatem przypusci¢, ze zaptodniona ikra najlepiej wytrzymuje
przewoOz jeszcze przed pierwszem bruzdkowaniem jaja, a juz
po nabraniu nalezytej sprezystosci po zetknieciu sie z woda.

W miare postepu dzielenia sie jaja, ikra staje sie coraz
bardziej czuta na wszystkie niewygody zwigzane z prze-
wozem.

Nie jest wykluczone, ze na przebieg transportu dziata
ujemnie podwyzszanie temperatury wewnatrz pakunku z ikrg,
wskutek intensywniejszego oddychania ikry w pozniejszych
stadjach jej rozwoju. To wewnetrzne podwyzszanie tempe-
ratury tern silniej bedzie dziatato, im lepiej ikra jest izolowana
od zewnetrznych zmian temperatury. Oczywiscie, przeciw-
dziata¢ temu moze zaopatrzenie tadunku ikry w dostateczng
ilos¢ lodu. Niestety miejscowe warunki nie pozwolity na uzy-
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cie tego prostego- $rodka, poniewaz najblizszem miejscem, gdzie
mozna byto naby¢ 16d i to ze znacznemi trudnosciami byt N.
Targ odleglty © 16 kim.

Niezaleznie od powyzszych okolicznosci, przyczyn dosé
wysokich strat transportowych, podobnie jak i pdzniejszych
strat podczas wylegu, nalezy szuka¢ w stanie zdrowotnym
samcoOw, uzytych do zaptodnienia. Nalezy zauwazy¢, ze nie
mieliSmy ani jednego samca zupetnie zdrowego, gdyz wszystkie
egzemplarze byty w mniejszym lub wiekszym stopniu dotkniete
furunkulozg lub chorobg sk-rzel, albo wreszcie chorobg obja-
wiajgcag sie w biatawych plamach, obrosnietych plesnig. Nie
jest rzeczg wykluczong, ze ogolny stan zdrowia samcow wpty-
wat na jakos¢ ich produktow piciowych. Mimo wiec skru-
pulatnego zastosowania zwyktych ostroznosci przy sztucz-
ne-m zaptodnieniu ikry, cze$¢ jej dzieki chorej spermie samcow
mogta by¢ niezaptoidniona. Ikra niezaptodniona, jak to po-
twierdzito- doswiadczenie wykonane przez nas na miejscu po-
towdw moze zachowaC swa przezroczystosC przez szereg ty-
godni i dzieki temu moze posiada¢ na oko wyglad zdrowy na-
wet w tym wypadku, kiedy rozpoczat sie procez rozpadowy
jaja.

Wskutek tego bez badania mikroskopowego jest rzecza
niemozliwg odrézni¢ ikre niezaptodniong od normalnej. Nie-
kiedy po diuzszym przeciggu czasu, jednak zwykle przed
okresem, w ktérym powinno nastgpi¢ zaoczkowanie, niezaptod -
niona ikra metnieje dzieki przepuszczeniu wody przez btone
jajowa i strgceniu biatka. Mozna sadzi¢, ze znany fakt
wzrostu $miertelnosci ikry tososiowatych, na krétko- przed
jej zaoczkowaniem, w pewnej mierze nalezy przypisa¢ met-
nieniu niezaptodnionych ziarn ikry.

Wazng lukg w naszych spostrzezeniach jest brak mikro-
skopowych badan stanu spermy uzywanej do zaptodnienia
ikry i stanu rozwoju ikry w pierwszych dniach od chwili jej
zaptodnienia.

Dla unikniecia tak znacznych strat transportowych i wy-
legowych, jakie pocigga¢ za sobg musi transport w danych
warunkach przy ziej drodze, braku lodu, duzej stosunkowo
odlegtosci, jest rzeczg konieczng urzadzenia wylegarni w bez-
posredniem- sagsiedztwie miejsc potowu. Wylegarnia taka
winna pomiesci¢ okoto- potora miljo-na ikry, ktoéraby pozosta-
wata tam az do chwili zaoczko-wania. poczem bytaby prze-
transportowana do- istniejagcych wylegarni w Poroninie
i w N. Targu celem dalszego wylegu.

Dla unikniecia strat ikry wywotanych uzyciem ziej
spermy nalezy bezwarunkowo zastosowaC mikroskopowe jej
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zbadania przed uzyciem do zaptodnienia. Jest to rzeczg prak-
tycznie mozliwg do przeprowadzenia nawet w potowych wa-
runkach pracy.

XIV. Potowy u ujscia Skawy. Jesienig 1924 r. wyko-
nana byta préba uzyskania ikry tososia z tarlisk na Skawie,
prawobrzeznym doptywie Wisty, wpadajacym do niej poni-
zej Oswiecimia.

XV. Warunki biologiczne tarlisk na Skawie i Sole. Tar-
liska na Skawie, podobnie jak w Sole i Czarnej Wisle byty nie-
gdys bardzo licznie odwiedzane przez tososie. Obecnie ilo$¢
tososi w tamtych okolicach b. sie zmniejszyta. Do Czarnej
Wisty toso$ zachodzi tylko przygodnie, tarliska w Sole nie
majg wiekszego praktycznego znaczenia. Pewng role w roz-
mnazaniu sie tososia odgrywa jeszcze Skawa. Glowng przy-
czyng zmniejszenia sie ilosci tososi w gérnej czesci Wisty i Jej
doptywach jest niewatpliwie silne zanieczyszczenie Przemszy
i Biatki, przeptywajacych przez w%/soko uprzemystowione
okolice Slaska. Scieki fabryczne, wchodzace do tych rzeczek
nietylko prawie doszczetnie wyniszczyty ich zycie organiczne,
ale niekiedy, zwlaszcza w lecie przy niskim stanie wody wy-
wotujg masowe $niecie ryb nawet w odcinkach Wisty znacznie
odlegtych od ujscia zanieczyszczonych rzeczek.

Zanieczyszczenie wody w Wisle przez Przerosze i Biatke
siega normalnie, az do ujécia Skawy i stanowi dla tososi prze-
szkode trudng do przebycia w ich wedréwce na tarliska wyzej
potozone.

XVI. Czas wedréwki i tarta na Skawie. Jesienny ciag
tososi w gornym biegu Wisty odbywa sie znacznie pozniej niz
na Dunajcu. Podczas, gdy tarto tososia dunajcowego korczy
sie w pierwszych dniach listopada, toso$ ciggngcy do Skawy
pojawia sie w Wisle ponizej ujScia Skawy dopiero- w listo-
padzie i ciagg jego trwa, az do potowy grudnia. Skiadanie
ikry w Skawie odbywa sie w ciggu grudnia i przecigga sie
niekiedy, az do do drugiej potowy stycznia.

Niestety nie posiadamy Scistych danych co do czasu wste-
powania tososia, odbywajgcego tarto w Skawie, z morza do
Wisly. Dane statystyczne dotyczace potowdw tososia
w ujsciu Wisty, zbierane przez szereg lat przez prof. A. Seligo
w Gdansku, wskazuja, ze gtdéwny cigg tososia z morza odbywa
sie tam w ciggu miesiecy zimowych, pdZniej intensywnos¢
wedrowki znacznie spada, lecz trwa przez catg wiosng i lato-.
Wedle informacji zebranych przez A. Seligo-, tososie, wcho-
dzace do Wisty w ciggu miesiecy zimowych sg mniejsze na-
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0g6l od tososi wiosennych i letnich. Jest rzecza prawdopo-
dobng. ze na wiosne i w lecie w potowach na terytorium dol-
nej Wisty pojawiajg sie w przewaznej iloSci egzemplarze
tososia skawskiego, podczas gdy w zimie ciggng tososie, ktére
W hastepnej jesieni majg odbyC¢ tarto w Dunajcu. Przypusz-
czenie to poparte moze by¢ faktem, Zze toso$ skawski jest
znacznie wiekszy od dunajeckiego i ze rybacy u ujscia
Wisty twierdza, ze pOzng jesienig (listopad) i zimg potawia
sie w Wisle przedewszystkiem odmiana fososia, zwanego
przez nich ,,Silberlachs”, podczas gdy wiosng i latem ukazujg
sie ryby, zaliczane przez nich do- kategorii tososi, zwanych
»Seela-chs*™.

XVIIl. Rezultaty potowdw u ujscia Skawy. Pro-
bne potowy u ujscia Skawy w listopadzie 1924 roku
byty wykonane przy pomocy sieci. Daty one tylko 13 sztuk
tarlakbw w tern 10 samic. tososie schwytane musi-aty by¢
przechowane w oczekiwaniu na zupeine dojrzenie ikry az do
pierwszych dni grudnia. Sztuczne tarto dato- okoto- 85.000
ziaren ikry, ktora byla nazajutrz po- zaptodnieniu przetrans-
portowana do wylegarni na Kowancu. Straty transportowe
wyniosty 11,4%. Nalezy zauwazy¢, ze u tarlakOw potawia-
nych u ujScia Skawy nie zauwazono- zadnych objawow cho-
rob, wystepujgcych tak powszechnie u tososi dunajeckich.

XVIII. Uwagi w sprawie morfologii i biologii tososi w do-
rzeczu Wisty. Celem uzyskania S$cislejszych danych, doty-
czacych morfologji tososia, odbywajgcego tarto w Dunajcu ze-
brano podczas kampanji 1924 r. obfity materjal biometryczny.
Materjat ten podlega obecnie opracowaniu.

Dotychczasowe wyniki prowadzonych badan -oraz nowsza
literatura ichtjobiologiczna pozwalajg nam dojs¢ do- pewnych
tymczasowych wnioskow. Studja morfologiczne nad rodza-
jem Salmo, ktérych wyniki znane sg nam ze wspotczesnej li-
teratury, wskazuja, ze formy tego rodzaju odznaczajg sie pla-
stycznoscia.

Przyktadem tej plastyczno$ci moze miedzy innemi stuzyc
jedyna autochtoniczna forma tososia w morzu Kaspijskiem.
toso$ kaspijski bywat zalic-z-ony przez jednych do- gatunku
Salino salar, przez drugich do- Salmo trutta, lub tez do spe-
cjalnych odmian jednego z tych gatunkoéw, wreszcie przez
innych do gatunku zupetnie odrebnego- Salmo labrax Obecnie
jak komunikuje nam Dyrektor Laboratorium Ichtjobiologicz-
nego w. Baku, prof. A. N. Dziierzawin. udato- mu sie stwierdzic¢
przy zastosowaniu zasadl biometrycznych i zasad ko-rrelacji,
ze ten jedyny gatunek tososia kaspijskiego- posiada -dwie lub
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nawet trzy lokalne rasy, ktérych istnienie stoi w zaleznosci
od tych rzek (Kura, Samur), do ktoérych toso$ wchodzi na
tarto i gdzie spedza pierwsze 1”°—2 lat swego zycia.

interesujgca préba O. Nordgvist'a (..Times of entering of
the Atlantic Salmon in the rivers®. 1924) ustalenia biologicz-
nych odmian Salino salar, zdaje sie kierowa¢ na wiasciwe
tory kwestje tej mieszaniny i zmiennosci cech morfologicz-
nych, jakg spotykamy przy studiowaniu tososia.

Nawigzujac spostrzezenia nasze do klasyfikacji odmian
biologicznych przyjetej przez Nordgvista mozemy stwier-
dzi¢ ze:

1. tososie tragce sie w gornym biegu Dunajca i na Skawie
naleza do- dwuch odrebnych form posiadajacych rézne cechy
biologiczne;

2. dunajecka rasa Salmo salar nalezy do grupy tososia
oznaczonej przez Nordgvist'a, jako wchodzgcych do rzeki na
wiecej niz po6t roiku przed tartem z mato rozwinietemi gona-
dami; ‘'tarto- tej rasy odbywa sie w okresie od poczatku paz-
dziernika lub konca wrzesnia az do- pierwszych dni listopada;

3. kwestia przynaleznosci skawskiej rasy tososia do je-
dnej z grup biologicznych ustalonych przez Nordquist'a wo-
bec braku Scistych spostrzezen co- do- czasu wstepowania do
Wisty pozostaje narazie otwarta; wedtug wszelkiego prawdo-
podobienstwa jednak toso$ odbywajacy tarto- w Skawie na-
lezy do grupy tososi wchodzacych do rzeki nie wczesniej
niz na pét roku, przed tartem, ktore -odbywa sie w czasie od
po-czgtku grudnia az do pierwszych dni stycznia.

Tym réznicom biologicznym odpowiadajg réznice cech
morfologicznych obydwu grup.

Jak to juz zauwazyt B. Dixon w swem sprawozdaniu
z kaimpanji 1923 r., toso$ odbywajacy tarto w Dunajcu
posiada cechy posrednie miedzy podanemi w literaturze ichtjo-
lo-gicznej dla typowych Salino salar L. i S. trutta L.. przez
co zbliza sie do- takich form jak Salmo salar m. relictus (Malm-
gren) lub S. hardinii (Gunth).

Natomiast cechy to-sosia skawskiego, rdéznigce go na
pierwszy rzut -oka od dunajeckiego, a mianowicie wieksze
rozmiary ciata (waga ztowionych w 1924 r. tarlakéw wahata
sie od 10 do 18 kg), wiekszy stosunkowo rozmiar tusek, ubar-
wienie i t. d., zblizajg go bardziej do- typowej formy S. salar L.

Odrebnos¢ cech zauwazonych u tososia skawskiego i du-
najeckiego nie- przemawia za tern, aby mozna je byto przy-
pisaC jedynie réznicom wieku, czy tez rdznicom okresow
przebywania w morzu lub w wodzie stodkiej przed pierwsza
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wedrowka do morza, a nie jest dostateczna, aby zalicza¢ obie
formy do dwdch réznych gatunkoéw. Z tego wzgledu sktonni
jestesmy uwazaé, ze w tym wypadku mamy do czynienia
z dwoma samodzielnerni rasami gatunku S. salar L.

SPIS RYCIN UMIESZCZONYCH NA TABLICACH
NR. XIII do XVIII.

Ryc. 1. Szopa dla personelu nad brzegiem Dunajca.

Ryc. 2. Personel biloragcy udziat w potowach na Dunajcu.

Ryc. 3. Splatanie ,,poplotami* z wikliny ,,dranek” (sztachet)
w ,czasto“. ,Chasto” sklada sie ze 150 sztachet
"i stanowi cze$¢ ptotu odjazki.

Ryc. 4. Budowa odjazki: ustawianie ,,czasta“ i przymoco-
wywanie go do whbijanych w dno pali.

Ryc. 5. ,,0grédek” odjazki.

Ryc. 6. Ogolny widok odjazki.

Ryc. 7. Odiébw dolnego ,ogrédka“ odjazki sakami. Na
pierwszym planie wejscie dla ryb do ,,ogrédka“ --
t. zw. ,,podchod™

Ryc. 8. ,,Podgonka“ na Dunajcu.

Ryc. 9. Urzadzenia do przechowywania tarlakow.

Ryc. 10. tososie w Dunajcu przy brzegu.

Ryc. 11. Woycieranie samicy tososia.

Ryc. 12. toso$ 'znakowany za pomocg srebrnej blaszki.

Ryc. 13. Wypuszczanie znakowanego tososia.

Ryc. 14. toso$ samiec, obrosniety plesnia.

Ryc. 15. toso$ chory na furunkuloze. Zdjety ptat skory
i miesni; widoczne rany w miesniach.

Ryc. 16. Ogélny widok wylegarni na Kowancu pod Nowym
Targiem. Wiasno$¢ T-stwa Mitosnikéw  Sportu
Wedkowego w Krakowie.

Ryc. 17. Wnetrze wylegarni na Kowancu pod N. Targiem.

Ryc. 18. Woylegarnia w Poroninie, wiasno$¢ p. Pawia Guta.
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Le saumon occupe une place importante dans la péche
cotiere en Pologne. Suivant les données de la statistique
officielle la valeur de la prise annuelle de saumon de 1921-1925
constitue 8—40"/o de la valeur totale de notre péche maritime.

Il n'est pas possible de faire actuellement I'évalution
exacte de la quantité et de la valeur du saumon pris dans la
Vistule et ses affluents. Je crois qu'on peut admettre que
le rendement de la péche fluviale du saumon est approxive-
mativement de 30—40°h du rendement de sa péche maritime.

Le Ministére d'Agriculture et des Domaines d'Etat qui
avait entrepris l'alevinage artificiel du bassin de la Vistule,
a organisé en 1923 et 1924 la campagne de péche au saumon
reproducteur dans la partie supérieure de Dunajec, prés de
Nowy Targ, c'est a dire, sur les lieux-mémes de la ponte la
plus abondante en Pologne.

A cet endroit le cours de Dunajec large ilci de 90 métrés,
devient particulierement rapide et impétueux.

On se servit dans la péche du saumon reproducteur de
claie, d'une longueur totale de 90 mt. (fot. 5, 6, 7); elle fermait
la riviere dans toute sa largeur et permettait de capturer au
passage, dans les conditions favorables, tous poissons en train
de remonter le courant pour atteindre les principales frayéres
situées e namont des lieux de péche.

Les conditions de la péche au saumon durant la campagne
du 1923 et 1924 ont été bien défavorables: en 1923, les inon-
dations fréquentes et impétueuses détruisirent les installations
de péche; en 1924, au contraire, le niveau d'eau trés bas.
entrava la plus grande partie de saumons d'arriver a leurs
frayeres habituelles. Cepeadant on a pris, pendant ces deux
campagnes, 432 reproducteurs, dont 133 males et 299 femelles
(tab. 1l et 111).

Il est caractéristique pour la migration des saumons que
les males arrivent les prmiers sur les lieux de ponte, de sorte
que vers la fin de la période de frai montent les femelles
seules.

D'apres les observations faites en 1924 on c'Oistata qu'une
certaine quantité de femelles et la grande majorité’ de males,
pris sur les lieux de ponte, ont eu des branchies attaquées
par Saprolegnia et que, surtout chez les méles, la maladie de
branchies fut accompagnée par une maladie de la peau (fot.
14) . en meme temps on a constaté la furunculose, qui apparut
déja en été du 1924 sous la forme épizootique (fot. 15).
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_ Selon toute probabilité, tous les males périssent apres le
frai, tandis que I_es femelles descendent le courant générale-
ment en état satisfaisant.

Afiin d'obtenir les données directes concernant la descente
de saumons femelles aprées la ponte, on marqua en 1924 — 69
femelles au moyen de petites plaques d'argent, portant les let-
tres R. P. P. et le numéro d'ordre; les plages étaient fixées
a l'aide d'un fil d'argent immédiatement devant la nageoire
dorsale (fot. 12, 13).

D'aprés l'examen de 375 poissons, dont 249 femelles et
126 males le poids moyen d' un saumon, arrivant pour le frai
a Dunajec, a été de 5,2 kg, le poids moyen d'une femelle de
4,7 kg, le poids d'un male — 5,6 kg. Le tableau IV présente
les variations de poids des saumons reproducteurs pris en 1923
et 1924. Le plus petit saumon pesait 15 kg, le plus grand
(male) — 12 kg.

Les variations de longueur du saumon reproducteur sont

données par le tableau V. La longueur moyenne d'un saumon
male est de 85,8 cm, d'une femelle — 80,2 cm.

L'étude des écailles a démontré que les saumons repro-
ducteurs arrivant pour le frai dans le Dunajec, sont agés de
4—5 ans, aprés avoir vécu dans l'eau douce 1—2 années et
a la mer 2—3” années.

Aucun des saumons examinés ne portait sur ses écailles
de traces de frai antérieur.

La péche de saumons reproducteurs de Dunajec a rap-
porté en 1923 — 644.000, en 1924 — 1.179.400 d'oeufs que I'on
a fécondé artificiellement.

On a obtenu, en moyenne, en 1923 — 6.500 oeufs et en
1924 — 7.650 par femelle. Par kilo de poids de femelle on
a obtenu — 1.600 oeufs.

La fécondité réelle est plus grande," car quelques femelles
ont été prises aprés une ponte naturelle partielle.

La fécondation artificielle a été faite sur les lieux mémes
de la péche. Les oeufs fécundés aprés avoir été conserves
pendant 24—48 heures dans les appareils incubateurs flottants,
ont été transportés dans I'établissement de pisciculture a No-
wy Targ, situé a la distance de 16 klm on bien & Poronin,
aprés avoir subi un transport de 18 'klm par route et 1 heure
en chemin de fer. Le transport s'est fait dans les conditions
difficiles, et les oeufs ont souffert de chocs sur des routes en
mauvais état. Malgré cela les pertes dues au transport ne
dépassaient en moyenne 12%l.

Archiwum rybackie — 27. 407



On a constaté que les oeufs supportent les mieux les fa-
tigues de transport avant la premiére devision de l'oeuf, mais
aprés que les oeufs ont été bien imbibés d‘eau. Deux trans-
ports d'essai de 41.800 oeufs, exécutés 2—4 heures apres la
fécondation, ont donné en moyenne 2,7"/0 de pertes.

En novembre, 1924 on organisa a titre d'essai de péche
de saumons reproducteurs, prés de I'embouchure de Skawa,
affluent de la Viistule au dessus de Cracovie.

Vers le millieu de novembre, on a pris 13 saumons, dont
3 méles. Les poissons ont été conservés dans les caisses flot-
tantes sur la Vistule jusqu'au moment de maturation des ele-
ments sexuels, c'est a dire, jusqu'a 7 décembre. On a fécondé
artificiellement 75.000 oeufs obtenus de 8 femelles. Le oeufs
ont été transportés, le lendemain de la fécondation, de Cra-
covie & Nowy Targ. Les pertes dues au transport ont été de
II,4°/0. Le poids de saumons péchés pres de Skawa a varié
de 10—18 kg.

La période du frai du saumon de Skawa commence dans
les premiers jours de décembre et dure jusqu'aux premiers
jours de janviers.

En se basant sur les observations du prof. A. Seligo, il est
permis de supposer que selon toute probabilité, les saumons
qui fraient dans Skawa quittent la mer et entrent dans l'em-
bouchure de la Vistule au printemps et en été pour pondre en
automne suivant; tandis que les saumons de Dunajec entrent
dans la Vistule principalement aux mois de novembre et de
décembre pour frayer au bout d'une année de séjour dans I'eau
douce.

Pour obtenir les données plus exactes concernant la mor-
phologie de saumons qui font leur ponte dans le bassin de la
Vistule, on a recueille en 1924 un matériel biométrique, qui
fait actuellement l'objet d'études.

Les résultats préliminaires des observations et des re-
cherches faites jusqu'a ce moment, ainsi que les données de
la littérature ichtiobiologique permettent de constater que les
saumons de Dunaec et de Skawa présentent deux formes bio-
logiques distinctes..

Les différences morphologiques correspondent aux diffé-
rences biologiques. Les saumons de Dunajec portent les ca-
racteres transitoires entre Salmo salar L. et S. trutta L. et se
rapprochent de ce fait des formes telles que Salmo salar m.
relictus (MLmjren) ou bien S. hardini (Qunth.).

408



Les caracteres du saumon de Skawa qui se distingue, sur-
tout en sa livrée de noces, au premier coup d'oeils, de saumon
de Dunajec par les dimensions du corps plus grandes, les écail-
les plus grandes, la pigmentation de la pean etc. le rapprochent
de la forme type de Salmio salar L.

La différence de caractéres entre le saumon de Skawa
et celui de Dunajec ne permet pas de les attribuer a la seule
différence d'dge, ou bien a la différence de durée de séjour
dans l‘eau de ruée. Mais d'autre part, elle ne parait pas suf-
fisante pour classer ces deux formes dans deux especes dif-
férentes.

Pour cette raison nous sommes disposés d'admettre que
dans ce cas-la nous avons a faire a deux races (?) distinctes
de la meme .espéce Salmo- salar L.
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Kazimierz Demel (Hel)

KILKA UWAG O WARUNKACH ZYCIA | ROZ-
MIESZCZENIU FLONDER (PLEURONECTIDAE)
W WODACH POLSKICH BALTYKU.

(Sur la répartition des Pleuronectidae dans les eaux polonaises
de la Baltique.)

Z tablica nr. XIX.

Na ogolng liczbe 10 gatunkéw rodziny flonder (Pleu ro-
liectidae) notowanych dla Battyku, tylko cztery zyjg na
przestrzeni naszego™ morza: flonderka-stornia (Pleuronec-
tes flessus), flondra-szolka (Pl. platessa) ¥ limanda
przez kaszubdw nazywana macznicg (Pl limanda) i skarp-
turbot (Rhombus maximus) ¥*

Okres pojawu i potowu trzech gatunkéw (Pl. flessus,
PL platessa RhOmbus maximus) przypada u nas
na cieptga pore roku na letnie i jesienne miesigce, $rednio
od potowy czerwca do potowy listopada. Jedynie limanda,
przystosowana do gtebszej jednostajnie chlodnej i zimg i la-

*) Przez pomyitke nazwana stornig w naszym spisie ryb morskich
(Archiwum Ryb. Polskiego, tom 1, zeszyt 3).

**)  Wszystkie sg gatunkami uzytkowemi, cho¢ kazdy z nich w réz-
nym stopniu. Najwazniejszg role, jako gatunek o miesie dobrem i u nas
najliczniejszy odgrywa Pleitronectes flessus. Drugim z kolei co
do ilosci jest limanda, lecz jej mieso miekie, predko psujace sie, zwiasz-
cza latem i niezbyt smaczne daleko przenosi jg poza gatunek poprzedni.
Dwa pozostate gatunki, wysoko szacowane ze wzgledu na smaczne mieso,
wystepuja, niestety, mniej licznie w naszem morzu. Zwlaszcza stosuje
sie to do gatunku Pl. platessa, trafiaj gcego sie tylko w okazach po-
jedynczych wsrdd setek, a niekiedy i tysiecy Pl. flessus. Podobnie
pojedynczo rozproszonym po dnie jest najwiekszy i najbardziej drapiezny
z naszych gatunkéw — skarp turbot.
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tern wody, pofawiana jest rOwniez podczas zimy. Potowy
jej jednak zimg nie osiggajg nigdy nawet w przyblizeniu tego
znaczenia, co potowy innych flonder latem. Tylko letnie po-
towy flonder majg takie znaczenie, ze im, do pewnego stopnia,
mozna przeciwstawi¢ zimowe potowy ryb pelagicznych
(szprot, $ledz, toso$). To tez w szkicu niniejszym gtdwng
uwage zwrocimy na letnie tereny zycia flonder.

Pleuronectes flessus.

Latem flonderka-stornia zjawia sie¢ masow o0 U naszych
wybrzezy, zarowno od strony Wielkiego jak i Matego' morza,
opanowujgc zasobne w pokarm tereny dna piaszczystego
w wodach ptytszych, $rednio do 40 m gtebokosci.

Odzie zyzne piachy szlamiste, poroste glonami czerwo-
nemi, schodza gtebiej, jak wzdtuz linjii N-NIW, liczac od cypla
poétwyspu Helskiego; doroste osobniki flonderki opuszczajg sie
nieco glebiej, ponizej 40 metréw, nie wchodzac jednak na dno
muliste, — teren letni innego gatunku — limandy. Wiedzg
tez o tern dobrze nasi rybacy kiedy méwig, ze tam gdzie zyje
macznica, tam stornia nie pojdzie. Gdy podczas trawlowania
latem i pod jesien zbyt wiele wpada im w sieci limandy, za-
wracaja ku wodzie ptytszej.

Miodociane flonderki, dochodzace zaledwie kilku centy-
metrow, posuwajg sie latem, w ciche dni stoneczne, az pod
samg linie brzegu, gdzie mozna je tatwo obserwowac czesto
nawet w katuzach na plazy. Te dobrze naswietlone i nagrzane
wody ze szczegblng troskg winny by¢ strzezone przez usta-
we rybacka, jako miejsca wzrostu miodych flonderek.

W miare wzrostu miode flonderki opuszczajg sie giebiej
(wedréwki miodociane) do powyzej przytoczonej granicy 40
m gtebokosci, ktérg nalezy uwazaC za granice letniego' zycia
flonderek w naszem morzu.

Rozmieszczenie normalne flonderki storni u brzegéw Eu-
ropy od Morza Bialego po Morze Czarne, wystepowanie jej
w Battyku, az po czes¢ Srodkowg zatoki Botnickiej, gdzie sto-
pien zasolenia dochodzi zaledwie 0,3%!, zapuszczanie si¢ osob-
nikéw pojedynczych daleko w ujsciu rzek, wskazuje na matg
wrazliwos¢ gatunku na zmiany w stopniu zasolenia $rodowi-
ska. Flonderka jest gatunkiem wybitnie litoralnym, euryhali-
nowym, na rozmieszczenie ktdérego zmienny i staby stopien
zasolenia wod nie wywiera znacznego wptywu. Uzalezniona
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jest ona latem jedynie od ptytkich, naswietlonych waéd przy-
brzeznych i dna piaszczystego.

W naszych wodach teren jej zycia w okresie letnim i je-
siennym, a wiec w okresie, ktory nie jest jej okresem rozrod-
nym, obejmuje pas woé d i dna pi asz czy ste go okala-

cy linie brzegu, do gtebokosci srednio 40 m
(Mapka 1 na tab. XIX).

Pleuronectes platessa.

W przeciwstawieniu do flonderki, flondra szolka jest uza-
lezniona wyraznie w swem rozmieszczeniu tiormalnem od
stopnia zasolenia wody. Masowo wystepuje ona
w Baltyku w zachodniej jego czesci, po wyspe
Rugje, gdzie stopien zasolenia wody nie opada Srednio poni-
zej rlo. W wody stonawe uj$¢ rzecznych nie zapuszcza sie,
jak gatunek poprzedni.

W prawdzie pojedyncze doroste osobniki trafiajg sie
w wedach Battyku wschodniego, >az po wyspe Ootlandje i wy-
brzeza finskie, nigdy jednak w tych miejscach nie majg spo-
tyka¢ sie miodociane stadja tego gatunku ¥  Wymagajg one
do swego rozwoju bardziej stonego srodowiska, niz
wody Battyku wschodniego. Wszystkie wiec szolki Battyku
wschodniego', poczynajac od giebi Bornholmskiej na wschdd,
nalezy uwaza¢ nie za miejscowe, lecz za emigrantéw z Balty-
ku zachodniego (Reibisch).

W harmonji z warunkami zycia i rozmieszczeniem gatun-
ku, flondra szolka nie zjawia sie tez w wodach naszych ma-
sowo, lecz tylko wpojedynczych osobnikach, najczesciej
mieszana z flonderka, rzadziej z limanda. Nigdy tez nie jest
ona u nas gatunkiem wytgcznym, lub (»najmniej dominujgcym
na pewnych przestrzeniach dna morskiego, jak flonderkg lub
limandai. Ze wszystkich naszych flonder najmniej liczna i pod
wzgledem uzytkowym najmniejszg wskutek tego odgrywa role.

W stabszym stopniu niz limanda i flonderka, a moze cat-
kowicie nawet, flondra-szolka nie jest w swem zyciu uzalez-

*) LHjort wd C. G. Joh. Petersen, Kurze Uebersicht ueber
die Resultate der m.ernationalen Fischereiuntersuchungen.

Estr. du Vol. Ill Des Rapports et Procés-verbaux du Conseil inter-
national pour I'exploration de la Mer, Aot 1905, p. 25.

412



mona od charakteru dna. Trafia si¢ bowiem Z*arébwno na dnie
piaszczystem jak i mulistem. Wymagajac jednak miejsc
gtebszych niz flonderka, zjawia sie przewaznie w pie-
trach do-Inych dna piaszczystego najczesciej tam, gdzie piachy
zmieszane sg ze szlamami, oraz na granicy mutdw. Zajmuje
ona nastepne o za pasmem flonderki pasmo dna, ktére jednak
w naszych wschodnich wodach Battyku, ze wzgledu na rzad-
ko$¢ wystepowania szoilki, nie jest wyraZnie zaznaczone.

W naszem morzu nieliczne, mniej lub tviecej dojrzale,
osobniki szelki zjawiajg sie latem i pod jesien przewaznie na
terenach Wielkiego' morza w gtebokosci od 30—50 m. W Ma-
lem morzu jest ona jeszcze rzadsza. Jej szlak rozszerzania
sie na wschod zdaje sie ciggng¢ gtdbwnem, bardziej stonemi ko-
rytem Baltyku, i omija¢ lezace blizej brzegéw czesci zatoki
gdanskiej.

Pleuronectes limanda.

Podobnie jak flonderka stornia, limanda wystepuje m a -
sow?d w naszych wodach Baittyku.

Jej rozmieszczenie letnie rdzni sie znacznie od zimowego.
Latem zyje ona w warstwach gtebszych ponad 40 m, prze-
waznie na dnie mulistem, opuszczajgc sie, o ile znajduje dla
siebie odpowiednie pozywienie, do 200 metréw. Pod wzgle-
dem rozmieszczenia pionowego zajmuje ona tereny jeszcze
nizsze niz Pl. platet$ sa

Limanda jest 'gatunkiem wyraZznie stenoterniicz-
nym — zimnt wodnym, wrazliwym bardziej od innych
flonder na zmiany temperatury i Zetkniecie z powietrzem.
Pozostaje to w zwigzku Scistym z jlej zyciem w wodzie gieb-
szej. Woyciagnieta z wody na powierzchnie ginie, zwlaszcza
latem, bardzo ¥zybko a miekie jej tialo predko traci smak
i ulega gniciu. Z tego tez wzgledu, cho¢ liczha w morzu i -
szem, stanowi gatunek fajmniej ceniony, najmniej optacany
i potawiany niechetnie przez rybakow.

Rozsiedlona jest dlnz wybrzezy Europy, od Morza
Bialego po zatoke Biskajskg. W Baltyku posuwa sie na
wschod, az po Ootlandje, z tzego wynika, ze jest malo wra-
zliwa na zmiany w stopniu zasolenia wody. Jednak w ujscia
rzek nie wchodzi.

U nas liczna i latem i zimg, zarbwno w Matem jak i Wiel-
kiem morzu, wszedzie gdzie znajduje najwazniejszy dla zycia
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mswego warunek — zimng wode. Teren jej zycia latem i w je-
sieni jest, obok terenu flon-derki-storni, drugim gtéwnym
terenem zycia naszych flonder. Wskutek nielicz-
nego wystepowania sziolki w naszych wodach, graniczy
on z terenem flonder ki (Mapka 1). Teren ten z przy-
byciem zimnej wody, zwieksza sie, wkraczajac czesto- znacz-
nie na teren flonderki. Zima limandai posuwa sie pod sam brzeg.

Rhombus maximus.

Skarp turbo-t — gatunek najwiekszy, siegajacy po- za Bat-
tykiem 1 m dbugosci, w Battyku dochodzagcy = m, o thustem
bardzo smacznem ciele, niestety, podobnie jak flo-ndra szolka,
jest u nas niezbyt licznym, ustepujac daleko w tym wzgledzie
flondrze i limandzie.

Zyje on, podobnie jak flon-derka, w nieznacznych giebo-
kosciach, w wodach naswietlonych i nagrzanych, na dnie
piaszczystem. Jego teren zycia objety jest rozleglejszym te-
renem flonderki.

Rozsiedlony u brzegéw Europy od Morza Srédziemnego
po wyspy Lofockie, — w Bakltyku posuwa sie az po zatoke
B-otnicka.

U nas skarp turbot bywa potawiany przewaznie w plyt-
kich miejscach posréd duzych gtazéw, zalegajacych dno
piaszczyste przy Rozywiu, Oksywiu i GOrze Kamiennej. Tam
tez trafiajg sie najbardziej dorodne okazy.

Trudnosci potowu trawlera po$réd dna kamienistego- sa
gtobwna przyczyng, dla ktorej w trzech powyzszych miejscach
W naszem morzu wystepuje najliczniej i w Okazach najwiek-
szych. Mniejsze osobniki i rzadziej trafiaja sie wszedzie na
ptytszych miejscach terenu flonderki-storni. Bardziej dra-
piezne od flonder zycie, jakie prowadzi, sprawia, ze osobniki
zyja pojedy pzo.

Letnie tereny zycia flonder w morzu naszem.

W rezultacie mozna wyr6zni¢ w naszem morzu, mimo
obecnosci czterech gatunkéw flonder, tylko dwa gtéwne, la-
tem nie pokrywajgce sie, tereny ich zycia (Mapka 1):

1. Terenflonderki-storn-ii: dno piaszczyste, nie-
gtebokie, Srednio do 40 m, wody naswietlone i latem nagrzane
(12—18° C).
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2. Terenflondry-limandy: dno muliste, gtebsze
od 40 m, Srodowisko jednostajnie zimne, $rednio od 6—8° C.

Przystosowana do bardziej stonej wody flondra szolka
trafia sie u nas w pojedynczych egzemplarzach, przewaznie
w glebszych, graniczacych z terenem limandy, czeSciach te-
renu flonderki.

Teren skarpa turbota zajmuje naog6t ptytsze czesci terenu
flonderki-storni, z tg jednak rdznicg, ze gatunek ten, szcze-
golnie przez rybakéw poszukiwany, koncentruje sie przewaz-
nie w tych partjach dna piaszczystego, ktére sg pokryte i chro-
nione przed nieoipatrznem trawlowanierm przez gtazy granito-
we i kamienie (Rozywie, Oksywie, Géra Kamienna).

Teren zimowy limandy.

Zimg naszkicowany tu obnaz dwuch zasadniczych tere-
noéw zycia naszych flonder zmienia sie zasadniczo. Trzy ga-
tunki, stornia, szolka i skarp turbot, w zasadzie znikaja, przy-
najmniej o tyle, ze nie wchodza w gre wtedy, jako gatunki
uzytkowe ¥  Co sie z niemi dzieje? Czy, jak to rybacy
utrzymuja, zagrzebujg sie w piasek? Czy tez odplywajg one
ku zachodowi, ku tawicy Stupeckiej, lub ku gtebi. Bornholm-
skiej? Czy tez, co jest naszem zdaniem najbardziej prawdo-
podobne, miode niedojrzate osobniki zimujg na miejscu za-
grzebane w piasek, a dojrzate piciowo- udajg sie w wody gteb-
sze ku miejscom swoich tarlisk? — O tem notatka niniejsza
nie traktuje ¥* podobnie jak o innych kwestjach zycia naszych
flonder, o rozmnazaniu sie. odzywianiu etc. Sg to tematy in-
ne, ktéremi predzej czy pézniej wypadnie sie zajac.

Limanda, ktoéra w przeciwstawieniu do trzech powyz-
szych gatunkéw nie odbywa wedréwek w cel ach rozrod-
czych, poczynajac od jesieni, z chwilg ochtadzania sie¢ waéd
ptytszych, zbliza sie stopniowo ku brzegom, wkraczajac tem
samem na teren flonderki-storni. Wtedy to dno- naszego Wiel-
kiego i Matego morza stanowi jeden zimowy teren li-
mandy (Mapka 2).

*) Dla Scistosci nalezy jednak zaznaczyC, ze podczas wyjatkowo
tagodnych zim, jaka byta naprz. zima 1924-25 r., flondry stornie w matych
ilosciach byly potawiane.

**)  Jedynie jako uzupetnienie do notatki niniejszej zatgczono dwa
wykresy graficzne zlekka dotykajgce tych pytan.
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I. Zilustrowanie graficzne terenéw zycia, w zwigzku
z wedroéwkami rozrodczemi u Pleuronectes flessus (storni)
i PI. piatessa (szolki).

Krag cigglty oznacza podobne co
do swych warunkéw tereny tarlisk
zimowych i wiosennych storni i szol-
ki wwodach gtebszych, ponizej 40 m
(odnosnie szolki niewatpliwie, od-
nosnie storni prawdopodobn. lezace
po za przestrzenig naszego morza).

Krag kreskowany oznacza zasiag
nielicznych w naszem morzu osobni-
kow szolki, zblizajacych sie ku brze-
gom latem i w jesieni, $rednio do
0 m giebiny.

Krag punktowany oznacza teren
masowo zjawiajacych sie w naszych
wodach storni, posuwajgcych sie la-
tem i w jeseni po sama linie brzegu.

Strzatka ciggta, odSrodkowa wy-
raza wedréwki storni i szolki pod
koniec wiosny z miejsc swoich tar-
lisk ku brzegom.

Strzatka punktowana, dosrodko-
wa wyraza wedréwke miodocianych
storni w miare wzrostu w gigb.

L Zilustrowanie graficzne terenéw zycia letnich i zimowych
u Pleuronectes limanda (macznicy).

Krag cigglty oznacza tereny zycia
i tarliska letnie limandy, w wodach
gtebszych, ponizej 40 m (znajduja
sie one prawdopodobnie i na prze-
strzeni naszego morza).

Krag punktowany odpowiada
rozszerzonemu po sam brzeg, zi-
mowemu terenowi limandy ?przy-
czyna: ochfadzanie sie wod przy-
brzeznych).

Strzatka ciggta, odsrodkowa wy-
raza zblizanie sie gatunku na zime
ku brzegom.

Strzatka punktowana, dosrod-
kowa — oddalanie sie z wiosng ku
wodzie gtebszej, chtodniejsze;.
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Deux terrains ou vivent les espéces du genre P! eu-
ronectes caractérisent les eaux polonaise de la Baltique
en été (carte 1):

1. Terrain du flet (Pleuronectes flessus):
fond sableux, jusqu'a 40 m. de profondeur au plus, eaux tran-
sparentes, tiedes en été (12—-18°).

2. Terrain de la limande (Pleuronectes
limanda): fond vaseux, a partir de 40 m. de profondeur,
milieu froid plus ou moins sténothérme (6—38°).

La plie (Pleuronectes platessa) — espéce adap-
tée a I'eau plus salée, n'est representee dans les eaux polonaises
que par des individus isolés, immigrés de la Baltique occiden-
;[jaleﬂet qui se rencontrent dans les parties inférieures du terrain
e flet.

Le turbot (Rhombus maximus), espece propre au
fond sableux, vit sur le terrain du flet surtout dans les endroits,
on le fond pierreux le protége contre la peche trop intense.

En hiver la limande, en avancant jusq'au bord, élargit
considérablement son territoire. 1l n'ya alors dans le eaux po-
lonaises qu'un terrain unique hivernal de la li-
mande (carte 2).

418



Jozef B taze jowski i Wiodzimierz Kulmatycki
(Bydg osz cz).

MATERJALY DO ZNAJOMOSCI POLOWOW +£OSOSIA
W POLSCE W ROKU 1924.

(Beitrage' zur Kenntnis des Lachsfanges in den Binnenge-
wassern Polens im Jahre 1924).

Wstep. W roku 1924 ogtosiliSmy na tamach Rybaka Pol-
skiego notatke (Bfazejowski i Kulmatycki [5]), w ktérej poda-
liSmy wyniki zebranego materjatu potowow tososia w stodkich
wodach Polski w roku 1923, zestawionych na podstawie Kkart
statystycznych rozestanych szeregowi korespondentow, gtow-
nie z posréd rybakoéw, przez Pracownie Rybackg Parnstwo-
wego Naukowego Instytutu Rolniczego' w Bydgoszczy. Réw-
niez i w roku 1924 usitowata Pracownia w ten sam sposéb
zebra¢ pewien materjat, ktéry, jakkolwiek jest bardzo niewielki,
obecnie publikujemy, uwazajgc, ze wobec szczuptosci obser-
wacyj bezposrednich dotyczacych kwestji tososia w Polsce,
kazdy chocby najdrobniejszy przyczynek moze mie¢ w przy-
sztosci wartos¢, jako podstawa dla prac syntetycznych przy-
sztych badaczy.

Uzupetnienie statystyki z roku 1923. Zanim przejdziemy
do omowienia statystyki potowdw 1924 roku, pragniemy do-
da¢ pewne uzupetnienia do materiatdw 1923 roku, ktérych nie
mogliSmy pomiesci¢ w naszej notatce opublikowanej w roku
1925 w Rybaku Polskim (vide: Btazejowski i Kulmatycki [6]).

Przedewszystkiem musimy zaznaczy¢, ze w pracy naszej
z roku 1924 (Bfazejowski i Kulmatycki [5]) w tabelach X, Xl
i XIl, zawierajgcych zestawienia dostepnych nam na podsta-
wie kart statystycznych potowdw na Dunajcu, nie podalismy
wynikow potowow tarlakéw tososia w czasie kampanji, od-
bytej w jesieni 1923 roku, poniewaz odno$na praca Dixona
[8], zawierajgca takowe ukazata sie dopiero w numerach 3 ii 4
Rybaka Polskiego, a zatem w pewien dopiero czas, cho¢ nie-
znaczny, po publikacji naszych notatek.

419



W zwigzku z tem ilos¢ sztuk ztowionych, a przez nas po-
danych: 58, musi by¢ uzupetniong liczbg 151 tarlakdéw schwy-
tanych w okresie kampanji, z czego na samice przypada 99
sztuk, a na samce 52 egzemplarze. Waga ogolna tych 151 oka-
z6w wynosita 736,25 kg. Przecietna waga samca rownata
sie 5.20 kg, przecietna waga samicy natomiast byta znacznie
mniejszg: 4.66 kg. Podane przez Dixona [81 wagi sg zatem
wyzsze od $redniej, jaka obliczyliSmy, na podstawie materiatu
statystycznego, w naszej pracy [51, a mianowicie 4.413 kg,
gdyz wynosita 4.874 kg. Biorac pod uwage zaréwno dane
Dixona [8], jak i naszej pracy [5], przecietha waga sztuki dla
Dunajca wynosic by powinna 4.746 kg za rok 1923. Wypro-
wadzenie jednak tej przecietnej nie moze by¢ uwazane za zu-
petnie Sciste, skoro uwzgledni sie, ze Dixon [81 potawiat tososie
w okresie od 1. X. do 30. X. 1923, natomiast dane nasze opierajg
sie na 58 sztukach, ktérych potéw przeprowadzono gtéw-
nie w miesigcach: czerwcu (31 sztuk) i lipcu (22 sztuki), dal-
szych 5 sztuk ztowiono w miesigcach: styczniu (1 sztuka),
kwietniu (1 sztuka), sierpniu (2 sztuki) i w wrzes$niu (1 sztuka).
Fakt podwyzszenia sie przecietnej wagii sztuk potawianych
w czerwcu i lipcu (4.413 kg) w stosunku do sztuk schwyta-
nych w pazdzierniku (4.874 kg), wskazuje na to, ze 40so$
dunajcowy (wedtug okreslenia Kulmatyckiego [18]), nietylko
pobiera pokarm w rzece, jak Swiadczy o tem chocby inten-
sywny potow tososi na muche, uprawiany tam przez wedka-
rzy, ale by¢ moze i rosnie. Prawdopodobny fakt ten wyroznia
zatem tososia dunajcowego od tososi szeregu innych wéd; np.
Berg [3] wyraznie wspomina o Salmo salar L., ze w rzekach
w stanie dorostym zupetnie nie przyjmuje pokarmu, co zresztg
podnosi i szereg innych autorow (up. Grote-Vogt-Hofer [91 itd.),
Jakkolwiek np. Zschokke [341 na podstawie badan pasorzytow

rzewodu pokarmowego ,tososia battyckiego™ (,,des Ostsee-
achs*, nb. pojecia bardzo szerokie!) przychodzi do wniosku:
»dass der Fisch in den Flussen und brackischen Buchten die
Erndhrung nicht unterbricht”. Heitz [111 natomiast przypusz-
cza, ze... ,die parasitologischen Funde beilm Tweed-Tay und
Ostseelachs lassen dagegen eine doppelte Deutung zu, entwe-
der Fasten im Fluss (wie im Rhein, in der Elbe, in der Weser
und in der Loire), oder zeitweise Erndhrung im Susswasser*.

W pracy z roku 1924 [5] nie podalismy réwniez zadnych
szczegOtow co do pojawu tososia w Niemnie i jego doptywach
w roku 1923, poniewaz w momencie publikacji nie mieliSmy
0 tem wsrdd posiadanych rocznych kart statytstycznych zad-
nych wiadomosci. W kwestj! tej otrzymaliSmy w grudniu 1924
roku listowne informacje od p. profesora dr. Wiadystawa Sze-
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liga-Mierzejewskiego z Wilna, z ktérych wynika, ze w Wilji,
w samem Wilnie, ztowiona w jesieni 1923 dwa tososie samce,
okre$lone przez naszego informatora jako Salmo salar L. Je-
den z ztowionych tososi, dtugosci 114 cm, posiadat wage 12,710
kg. (Przy tej sposobnosci milo nam jest ztozy¢ p. prof. Dr.
Mierzejewskiemu nasze serdeczne podziekowanie za nader
cenne wiadomosci dotyczace pojawu tososia w Wilji).

Materjaly do statystyki za rok 1924. Zestawienia ilosci
ztowionych tososi w obecnej publikacji obejmujg jfedynie ma-
teriat stodkowodny; odnosnie potowow morskich tososia na
polskim Baittyku znajdujemy szczegotowe wyniki! w kilogra-
mach zestawione wedtug miesiecy, nietylko za rok 1924, ale
réowniez 1922 oraz 1923, w Dracy Hryniewieckiego 114] w tabeli
nr. 1V.

Zestawienia nasze opierajg sie przedewszystkiem na ma-
teriale zebranym przy pomocy kart statystycznych, nastepnie
na wynikach drugiej kampanji tososiowej na Dunajcu w roku
1924, przeprowadzonej pod kierunkiem pp. Dr. Lubeckiego
i Dixona, a uprzejmie podanych nam przez Ministerstwo Rol-
nictwa i D. P. do wiadomosci i zuzytkowania; wreszcie od-
nosnie potowdw u ujsScia Skawy do Wisty na podstawie kro-
niki w numerze 4 Rybaka Polskiego z dnia 28, 2. 1925; od-
nosnie do Brdy na pracy Btazejewskiego [4], odnosnie Wilji na
podstawie pisemnych inforimacyj udzielonych uprzejmie przez
wyzej wymienionego prof. dr. Mierzejewskiego. Pewien ma-
teriat statystyczny zawiera w sobie za rok 1924 rowniez
i praca Schechla [251; dane tam znajdujgce sie mogliSmy czes$-
ciowo w zestawieniach wykorzysta¢, gdyz tylko dla dwu
okaz6éw podane sg wagi i dtugosci, dla 8 sztuk tylko dtugosci,
dla dwu sztuk po za okreSleniem pici oraz zaznaczeniem haka
samcow, brak wszelkich innych danych, a dalej wreszcie z tego
powodu, ze podczas kiedy w kronice Rybaka Polskiego mowi
sie 0 13 sztukach ziowionych w czasie kampanji! tarlgfcowei
u ujscia Skawy, w pracy Schechtla podanych jest tylko 12
egzemplarzy.

O ile chodzi o ilo$¢ korespondentéw, to w roku 1924, znacz-
nie ona zmalata niestety w stosunku do roku poprzedniego. Za-
ledwie bowiem 22 korespondentéw dostarczyto' danych, nad-
sylajac 79 kart statystycznych, CO jednak nie obrazuje dosta-
tecznie iloSci zestawieh miesiecznych; liczni bowiem kores-
pondenci wykazywali potowy z kilku miesiecy na jednej karcie
statystycznej. Jakkolwiek wiec ilos¢ korespondentéw zma-
lata w rolku 1924, to jednak pozostali nadsyfali dane z wielkg
skrupulatnoscig i im sie nalezy na tern miejscu, zia wytrwata,
a bezinteresowng prace na rzecz popierania znajomosci stosun-
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kéw rybackich w Polsce, serdeczne podzigkowanie ze strony
Pracowni Rybackiej P. N. I. R.

Przy ponizej zamieszczonym materjale statystycznym sta-
raliSmy sie zachowa¢ w miare moznosci, ten sam ukad co
W pracy naszej poprzedniej, naturalnie z zastosowaniem pew-
nych ulepszen, wynikajacych z praktyki ubiegtych lat.

. Wista.

Materjat uzyskany z Wisty bez doptywéw dzielimy
na trzy gltupy wedlug miejsca pochodzenia z trzech od-
cinkow: |. od Tczewa do Torunia; Il. od Torunia do Sando-
mierza; Ill. od Sandomierza w gore rzeki.

Tabela 1.
Wista od Tczewa do Torunia.

llos¢ sztuk ztowionych w poszczegllnych miesigcach.

Dtugosc 1924 rok
Suma
w cm. L1 LIV, V. VL VI VL X X Xl XII.

40 1 — 1
50 1 1 2
55 - — - - == - — — 1 — 1
59 1 — 1
60 1 2 3
65 - = — — 1 — - = = 12 4
70 1 — 1 1 3
72 1 — 1
75 - - — = 2 - = - - - = = 2
78 - - — — 1 — — - - - - 1
80 T - = 1 = 2
85 - — - 3 - = - - = 1 — 4
88 — - — 1] - — — — — — 1
90 — = - = 2 - 1 - — — 3
o1 - — — 1 - - - = — = 1
110 - - — = - - 1 = 1 — — 2

llo$¢ sztuk — — - — 11 — -— 3 1 1 10 6 32

Przeé, dt. wem, — — — 8245 93.33 70.00 110,01 163.60] 61.6b| 74.15

Przecietna dtugo$¢ tosoisi potawianych na odcinku Tczew,
Torun wynosi 74,15‘cm, czyli, ze byla wyzszg prawie o 10 cm
od $redniej miary roku 1923. (64,55). Pomimo tego jednak
przecietna wagi 6.75 kg jest znacznie nizszg, anizeli w roku
1923 (8.336 kg). W kazdym razie obawy wyrazone w naszej
poprzedniej pracy (Blazejowiski i Kulmatycki [5]), ze podawano”
w roklu 1923 ciezary na tym odcinku Wisty rzekomo zbyt wy-
sokie, nalezy uwaza¢ za nieuzasadnione; tak bowiem na tym
odcinku Wisty, jak i w szeregu innych rzek w roku 1924 to-
wiono fososie do 22 kg wagi, a dalej jeden z nas ?B{aZejewski
[4]) mogt osobiscie na Brdzie skonstatowaé wielko$¢ tososi.
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Wedtug naszej statystyki na przestrzeni od Tczewa do
"Torunia ztowiono w roku 1924 zaledwie 32 sztuki, co stanowi
o wiele mniejszg ilos¢ tososi niz w roku 1923, w ktorym za-
notowany potéw wynidst 96 sztuk. Obnizenie sie rzekome
potowéw nalezy potozy¢ jedynie na kairb zmniejszenia sie
ilosci korespondentéw z 38 na 8, gdyz np. Seligo [29] podaje
nastepujgcg wiadomos¢ w sprawie obfitosci potowow tososia
w roku 1924 w zwigzku z zmianami koryta Wisty przy
ujsciu w ciggu tegoz roku: ,,Der Aufstieg der Wanderfische
in die Weichsel ist kaum geringer geworden, als in friiheren
Jahren, denn es liegen Nachrichten vor, nach denen namentlich
zwischen Dirschau und Thorn im Herbst 1924 ungewdhnlich
starke Lachsféange, bei Schénbaum und weiter oberhalb reiche
Neunaugenfdnge gemacht sind*.

Podana przez nas wedtug Seliga [28], w niniejszej publi-
kacji na innem miejscu, tabela potowdw tososia wislanego za
okres od 1913 do 1918 na przestrzeni od ujscia do Torunia,
wskazuje, ze nasze zestawienie, pomimo bardzo, nieznacznej,
mozna powiedzie¢ drobnej ilosci informujacych, obejmujg
badzcobadZ znaczny procent potowdw na odcinku Tczew —
Torun. Jezeli sg tu pewne réznice to wynikaja one z tego,
ze Seligo zbierajgc statystyke dysponowat sztabem zobowig-
zanych do przegladania potowéw rybackich nadzorcéw rzecz-
nych, podczas gdy my opieramy sie tylko na ,,dobrej woli“
rybakéw. Tabela ]JL

Wista od Tczewa do Torunia.
Zestawienie ilosci wedtug wagi sztuk.

ol e 150 175 300 350 400 450 500 600 700

w kg.
llos¢ sztuk 1 1 1 5 6 1 7 3 t

Ogé"v‘\f‘ Q’g‘]’aga 150 175 300 1750 2400 450 3500 1800 7.00

750 800 850 900 950 1000 1050 1250 1700 22.00  Razem

4 3 2 1 2 2 2 1 1 1 45 szt.

3000 2400 1700 900 1900 2000 2100 1250 1700 22.00 303.75ky

Archiwum rybackie — 28. 423



Tabela IlI.
Wisla od Tczewa do Torunia.

Zestawienie sztuk wedlug wagi i odpowiadajgcych im diu-
gosci, (jedna kratka odpow. jednej sztuce, ktorej wage podaje).

91-100
101-101

9.50
1700 22.00

Dhugosc Ilos¢ -

W cm sztuk Kilogramy

31-— 40 1 150

41— 50 2 175 350

51 — 60 5 350 400 400 500 5.00

61-— 60 7 300 350 500 5’0 600 600 800

71— 80 6 350 400 800 800 850 1250

81— 90 8 700 750 750 750 850 950 1000 1050
1
2

Tabela IV.
Wista od Torunia do Sandomiera.

1924 Kwiecien Sierpien Suma Przecietna
llos¢ ztowionych sztuk 1 1 2 —
Waga sztuki w kg. . . 6.800 16.160 22 960 11.480
Dhugos¢ sztuki w cm . 84.00 109.00 193.00 96.50

Tabela V.

Wista od Sandomierza w gore.

Czas potowu D\tvu%%c;c’ llos¢ sztuk Waga w kg
96 2 ?
100 2 ?
Listopad 184 2 Z
107 1 :
1924

109 1 10,000
122 1 ?

129 1 17,500

llos¢ egzemplarzy ztowionych 13 sztuk
Podano tylko dtugosc dla 8 .
Podano wage i dlugos¢ dla 2 oy
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Dane zestawione w tabeli V. dotycza jedynie potowow
na VI. rewirze Wisty, bezposrednio przy ujsciu Skawy, do-
konane w czasie kampanji tarlakowe;j.

I1. Brda.

Dane dotyczace Brdy zestawiono na podstawie pracy
Btazejewskiego [4].

Nadestana karta statystyczna nie zawierata notatek o po-
towie tososi czy troci.

Tabela VI.
Brda.
. P Listo-

1924 Wrzesien Pazdziernik pad suma PrZe-
Dataztowienia 18 19 10 31 3 cigtna
llo$¢ ztowio-

nych sztuk 1 1 1 3 1 7
Waga sztuki

w kg ... . 13900 14700 16500 19.950 15500 15.800 15 130 109580 15.654
Diugosészfuki

w cm.... 11400 11700 121.00 130.00 115.00 125.00 116.00 838.00 119 71
I11. Dunajec.

Dane dotyczace Dunajca czerpaliSmy minimalnie z kart
statystycznych, a gtownie z materiatbw Ministerstwa Rolnic-
twa i D. P. Dane kart statystycznych zawiera ponizsza ta-
bela VII.

Tabela VII.
Dunajec.
Marzec 1924 Suma | rzecietna
llo$¢ ztowionych sztuk . . 3 3 —
Waga sztuki w kg........... 7000 7.400 8.000 22 400 7.466

2
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Ogoélny zarejestrowany potéw na Dunajcu wynosit:

a) 224 sztuk o wadze znanej (dane z kampanji) 1.145.00 kg
b) 57 sztuk o wadze obliczonej na podstawit©

przecietnej powyzsz. danych (dane z kaimip.) 291.327 kg
c) 3 sztuki o wadze znanej (dane z kart statyst.) 22.400 kg

razem 1.458.727 kg

Bioragc pod uwage materiaty drugiej kampanji tososiowej
na Dunajcu dochodzimy do wyniku, ze przecietna waga sztuki
w roku 1924 byta 5.136 kg, czyli ze w stosunku do przecietnej
roku 1925 obliczonej tak na podstawie naszych materjatow,

jak i pierwszej kampanji na Dunajcu: 4.746 kg, byta o wiele
WwWyzsza.

IV. Warta.

Z Warty uzyskano do$¢ znaczng ilo$¢ Kkart statystycz-
nych, ktére jednak nie zawieraty notatek o potowach.

V. Noteé.

W roku 1923 nie mieliSmy zadnych informacyj co do No-
teci. W roku 1924 rybak towigcy na Noteci i Gldzie zawia-
domit nas o swych potowach, donoszac, ze ze wzgledu na tru-
dnosci graniczne potéw tososi nocg nie odbywa sig, a wskutek
tego straty sg znaczne, gdyz np. w roku 1918 gdy nie byto
trudnosci granicznych, ztowit 158 sztuk tososi.

*
Tabela VIII.
Noteé.

Pazdziernik 1924.

Dzien ztowienia 22 Suma Przeciet.
llos¢ ztowionych sztuk 1 1 -

Waga sztuki w kg. 11.000 11.000 11000

Dhugosé sztuki w cm. 107.00 107.00 107.00
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V1. Gida.

Tabela IX.
Gida.

Pazdziernik 1924.

Dzien ztowienia 12 16 17 22
llos¢ ztowionych sztuk 1 2 2 2
Waga sztuki w kg. 16000 2250 15500 9.000 15500 2.000 2.000

Dtugos¢ sztuki w cm. 11400 5800 12000 9700 120.00 53.00 54.00

Pazdziernik 1924.

25 28 Suma Przecietna

2 1 10 —
17000 1-750  10.000 91.000 9.100
11400 5800 10500 883.00 88.30

VII. Wilia.

Wiadomosci o potowie w Wilji czerpiemy z pisemnej in-
formacji prof. Mierzejewskiego'. W jesieni 1924, w miesigcach:
pazdzierniku i listopadzie' ztowiono w Wilji kilkadziesigt sztuk
tososi, samych starych samcow, z ktorych jeden diugosci 130
cm, wazyt 18 kg. Na rynku wilenskim w pazdzierniku i listo-
padzie 1924 mozna byto widzie¢ codziennie kilka sztuk tososi
ztowionych w Wilji.

Ogodlne dane.
W tabeli nr. X zestawiliSmy dane ogélne z wszystkich rzek.
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Uwagi do tabeli X.

1. Wedtug danych prof. Mierzejewskiego.

2. Niektérzy korespondenci nadsytali jedng karte staty-
styczng dla kilku miesiecy.

3. Podiano na podstawie kroniki w ,,Rybaku Polskim*
z 28. 2. 1925 Nr. 4, wedtug ktérej waga tych trzynastu sztuk
wahata si¢ od 10—18 kg; czyli Srednia réwnajgca sile 14 kg,
pomnozona przez 13 sztuk daje w wyniku 182.000 kg.

4. Z Kkarty statystycznej otrzymano dane tylko- co- do- 3
sztuk, co do pozostatych 281 sztuk dane uzyskano z Mini-
sterstwa Rolnictwa i D. P. przy czern tylko- dla 224 sztuk otrzy-
mano ogblng wage 1145 kg. Dla pozostatych 57 sztuk niewa-
zonych, obliczono przypuszczalng wage, przez pomnozenie
przez wage przecietng sztuk, dla ktorych byta podana waga.
Powyzsze 281 sztuk zostaty ztowione podczas kampanji toso-
siowej na Dunajcu (punkt we Frydmanie) w -okresie od 20-go
wrzesnia do 18 listopada 1924.

5. W rubryce tej powinny sie znajdowa¢ 2 wa-gi podane
w pracy Schechtla [25] na stronie 44—45, a mianowicie: Sa-
mica 109 cm dtugosci, wagi 10.000 kg i samiec 129 om diu-
gosci, wagi 17.500 Kkg.

6. Dtto. — Wagi podane przez Schechtla [251 wynosza
27.500 kg.

7. Dtto. — Praca Schechtla [25] podaje diugosci dla 10
sztuk.

Tabela XI. demonstruje potéw tososi w poszczegolnych
rzekach polskich zestawiony wedtug miesiecy.
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zawiera dbugosci tososi potawianych w roz

nych rzekach polskich, wedtug dostepnych nam pomiarow.

Tabela XIlI.
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Tabela XIIl. zawiera zestawienie ztowionych tososi
w rzekach polskich wedlug miesiecy oraz waig, przyczem
uwzgledniono jedynie tososie, dla ktérych zanotowane szcze-
gétowe wagi i daty ztowienia.

Tabela XIII.
(vide zatgcznik)

Tabele: XIV i XV, z ktorych pierwsza! zawiera zestawienie
dotyczace wagi ztowionych tososi w réznych rzekach (71
sztuk o podanych S$ciSle wagach), druga za$ zestawienie diu-
gosci i odpowiadajacych im ciezarow w réznych rzekach (55
sztuk) maja jedynie znaczenie czysto statystyczne ze wzgledu
na to, ze zawierajg dane z roznych wad.

Tabela XIV.
Zestawienie wag 71 sztuk tososi z réznych
rzek polskich, dla ktérych sScisle podano
ciezar ciaita.

llos¢ llos¢

Waga W kg. sztuk Waga w kg. sztuk
od [001 do 2.<00 5 12.001 ,, 13.000 1
2.001 3000 2 1301 , U.Omi 1
3.0Nn 4.000 11 ., 14.001 ., 15.000 1
4.001 5000 8 ,» 15001 , 16001 fi
5101 6.000 3 ,» 16.001 , 17.000 4
6.001 7.000 3 . 17.001 18.000 1
7 001 80i 0 9 18001 , 19.1100 1
8.001 9.000 4 19 mil ;. 20.000 1
9001 10.000 6 , 20.001 21 000 —
10.001 ;, 11.000 5 , 21.001 .. 22000 1
11 001 i 12.000 - Razem - -

Tabela XV.
Zestawienie 55 sztuk {ososi z réznych rzek
Polski odnosnie ditugosci i odpowiadajacych
im clezarow.

2z OX

Diugos¢ 82 Kilogramy

wem =N

31—10 1 1.500

41—50 3 1750 1.750 3.500

51-60 8 2000 2000 2.250 3.500 4.000 4.000 5.000 5.000
61-70 7 3.0,0 3500 5.000 5.000 fi000 G.ou0 8000
71—80 fi 3500 4.000 8000 8.000 8.500 12.500

81-90 9 6.800 7.000 7.500 7500 7.500 8500 9.500 10.000 10.500
91—100 2 9.000 9.500
101-110 6 10.000 10.000 11.000 16 160 17 000 22.000
111-120 8 13.900 14.700 15 130 15.500 15500 15.500 16.090 17.000
121—140 5 15800 16.500 17.500 18.000 19 950

Razem: 55 - — — _ — —
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(TABELA XIlI).






Uwagi. Jak wykazaty badania Dixona [8] i Schechtla
[25] tablice synoptyczne utozone swego czasu (w roku
1922-gim) przez Pracownie¢ Rybackg P. N. I. R. na pod-
stawie danych literatury i rozestane nastgpnie szeregowi
0séb, wraz z kartami statystycznemi, na ktorych opiera sie
obecne zestawienie, nie mogty postuzy¢ do odrdznienia tososi
od troci w wodach polskich, a w zwigzku z tem statystyka na-
sza nie mogta i nie moze stuzy¢ do rozwigzania problemu wy-
réznienia tososi i troci oraz wedréwek tych dwoch gatunkow
w wodach Polski, a nawet nie moze stuzy¢ jako- przyczynek
do tego celu.

W tej kwestji zresztg muszg byC jeszcze przeprowadzone
bardzo szczeg6towe badania, ktére by¢ moze kwestjle troci to-
sosia oraz stosunku tych dwu gatunkéw do innych tososiowa-
tych: pstrgga potokowego i jeziorowego, wobec znanej pla-
styczno$ci salmonidoéw, os$wietlg z innego punktu.

W tej sprawie ciekawemi sg uwagi! Berga [3], ktore
pozostajg w wodzie stodkiej, przemieniaja sie w pstra-
ga, ktory nigdy nie osigga tej dlugosci co tro¢ i zyja
I rozmnazajg sie w potokach. Natomiast dowiedziono,
ze pstragi przewiezione do Nowej Zelandji, znalazly
wyjécie do morza i przemienity sie w wedrowng rybe
S. trutta (Day British and Irish Salm-onidae L. 1887.
p. 7,144, 183—184). O tern, ze pstrag jest tylko rzeczng forma
trocil, Swiadczy geograficzne rozprzestrzenienie pstraga: gdzie
niema (i gdzie nigdy dawniej nie byto) S. trutta i jej odmian,
tam niema i pstraga. Pstrag rozprzestrzeniony wszedzie, gdzie
i S. trutta i jej odmiany*

Munisier [21] przedstawiajgc wyniki swych prac nad
pstragiem jeziora Genewskiego, co do otrzymywania, z ikry
pochodzacej z tego samego zaptodnienia, okazdéw zblizonych
czeSciowo do pstrgga jeziorowego, czeSciowo- do pstraga po-
tokowego. oraz co dé wyhodowania pstragdéw jeziorowych
znoszacych bez szkody przenoszenie z Srodowiska stodko-
wodnego do stonego, mowi nastepujgco: ,,Les intCresantes ob-
servations de Cligny (C. R. Acad. Sc. 1907, T. 145). démon-
trent que la distinction spécifique entre la truite de mer (Trutta
trutta L.) et trutte de riviere (Trutta fario L.) est tout aussi
discutable, puisque d'aprés cet auteur les truites de riviere hé-
réditairement sédentaires peuvent passer a la mer et y évoluer
en truites marines, grace a leur caractére préadaptif d'euryha-
lins qui leur permet d’affronter les variations de salure de
I'eau des estuaires et de s'acclimater en milieu marin®.

Fakty zdolnosci adaptacji pstragoéw potokowych do wody
morskiej, sg znane réwniez z wybrzeza polskiego, gdzie np.
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Demel [7] podaje o potowic pstraggébw w Zatoce Puckiej, ktore
wedtug informacyj udzielanych nam przez p. A.Hryniewickiego.
naczelnika Morskiego Urzedu Rybackiego w Wejherowie, nie-
jednokrotnie potawia sie pod Gdynia.

Biorgc pod uwage badania Dixona [81 co do tososi dunaj-
cowych oraz znane fakty co do plastycznosci salmonidéw wo-
gole, nie jest wykluczong rzecza, ze przyszte dociekania moga
przyniesc ,,rewelacyjne* wyniki.

Jedynie wiec oglaszane przez nas obecnie dane statystycz-
ne majg wartoS¢ w kierunku dostarczenia pewnych lilczb co
do dtugosci i wagi ,tososi“ (w ogblnem znaczeniu) potawia-
nych w rzekach Polski w réznych latach.

Uwagi odnos$nie Wisty. W kwestji tososia Wisty zapa-
trywania autoréw dotyczace tego problemu sg bardzo rozne.

Wedtug Seligo [27] tososie wstepuja d6 Wisty w jesieni,
jako tak zwane tososie srebrzyste: ,,Silberlachse®, o przeciletnej
dtugosci 60 do 90 cm, przy wadze 3 do 5 kg, o organach plcio
wych mato rozwinietych, tak iz zdaniem tego autora nalezy
twierdzi¢, iz tarto sztuki owe odbywajg dopiero w rok pdzniej,
gdyz nie jest znanem wstepowanie tososi w pdzniejszym cza-
sie z organami piciowemi silniej rozwinietemi. W zwigzku
z jesiennem wstepowaniem na czas od pazdziernika do stycz-
nik przypada okoto 90% ogélnego- potowu rocznego w ujsciu
Wisty, przyczem circa 40%: przypada na jeden miesigc listoapd.

Bardzo dobitnie stan ten demonstruje tabela potowow to-
sosia (ilo$¢ sztuk) za czas od 1913 do 1918 podana w najnow-
szem dziele Seliga [28], ktorg tu przytaczamy:

o & o o $ & Paz- . .

Okreg v 2 § 8 g S £ 8 B gsjer. Listo- Gru- életni
nadzorczy - g E § I8 g nik  pad dzien okres
Ujscie 12 12 51 162 2340 3738 2658 8916
Schonebery 12 9 6 9 — — 1821 21 75 159 62 39
Tczew - = 3 —— 2 3 — 33 83 221 55 517
Grudzigdz 6 — —— — 315 12 201 1081 294 197
Chetmno 4 — 10 5— — — 8 2 19 90 82 209
Solec - = 4 ——= = — 4 2 18 6 li 34
Torun — 4 — 98 6 4 4 8 25 6 8 131
Razem: 34 25 86 125 8 8 28 52 78 2851** 5341 3169 1'800

*) W oryginale Seliga podano 35, lecz powinno by¢ 25, — zapewne
pomyika druku.

**) W oryginale Seliga podano 285, — lecz powinno by¢ 2851 — za-
pewne pomytka druku.
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Wstepowanie tososia odbywa sie w ujsciu gromadami za-
chowujacemi mniej wiecej' swa tgcznosé dio wysokosci Gniewu,
na ktorej to przestrzeni lezg gtbwne miejsca masowego potowu ;
powyzej Gniewu ogranicza sie potdw do poszczeg6lnych sztuk,
przyczem miejsca potowu lezg gtownie w okolicach Grudzia-
dza, jak na to wskazujg zestawienia Seligo [28], oraz nasze
lgair(ty statystyczne, jakotez wiadomos$ci otrzymane od ry-

akow.

Co do przynaleznosci gatunkowej tososi wislanych Seligo
[29] omawiajac prace Dixona [8] uwaza je za trocie: ....doch
kommt Dixon zundchst zu dem Ergebnis, dass sein ganzer
Fang ausschliesslich aus einer ortlichen Form der Meerforelle
zusammengesetzt ist. Er kommt damit fur die Laichfische des
Dunajec zu demselben Resultat, das sich fir den Silberlachs
der untern Weichsel ergeben hat“. Odnosnie wielkich oka-
zow potawianych pod Grudzigdzem wyraza Seligo [24] prze-
konanie, ze chodzi tu o tososia: ,,Ausser den im Herbst auf-
tretenden Silberlachsen, deren Laichstatte nun im Dunajec
festgestellt ist, sind im Laufe des Sommers in der unteren
Weichsel ofters grossere Wandersalmoniden beobachtet wor-
den die nach einzelnen Beobachtungen in Sticken, die bei
Bromberg in der Brahe gefangen waren, wohl zu Trutta sa-
lar gehtren. Es mdchte sich empfehlen, auf die einzeln auf-
tretenden grossen Fische zu achten*.

Nordqvist [22] na podsawie badar Seliga zalicza tososia
wislanego do grupy tososi charakterystycznych dla rzek pot-
nocnowschodniej Rosji, tososie te wchodzg do rzek na rok, a na-
w et diuzej przed tartem i w momencie wejscia posiadajg na-
rzady rozrodcze nie rozwiniete.

Nader ciekawemi sg uwagi tegoz autora co do mozliwosci
wspolnego' pochodzenia tososia wislanego' i tososi Biatego Mo-
rza: ,Moreover, it must be remembered that Smitt has, on
the basis of morphological researches, considered the salmon
of the White Sea as a subspecies of Salmo salar which he has
called S. brevipes. It wvuld be interesting to examine whe-
ther the Vistula salmon might also be morphologically nearer
related to this form than to the western salmon. If so, the
agreement as to the time' of ascent between the Vistula salmon
and that of the north coast of Russia might perhaps depend
upon a common origin®,

Wedtug twierdzenia Schechtla [25] #tososie potawiane
w WiSle i jej doptywach nalezg tak do gatunku tososia, jak
i troci.

Badania nasze potowoOw tososia w latach 1923 i 1924 nie
sg zdolne do roztrzygniecia tych spornych probleméw, wska-
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zujig one jednak na to, ze wsrdd tososi dolnej Wisty, wyrdznic
mozna potdéw sztuk Izejszych (circa 3 do- 6 kg). i nastepnie sztuk
ciezszych od 10 do 22 kg wagi. Brda wykazuje gtownie po-
towy grupy drugiej: ciezkich tososi.

W Wisle S$rodkowej potawia sie tososie, jak sie zdaje
gtéwnie grupy pierwszej jakkolwiek i potdéw ciezkich tososi
jest notowanym. W sprawie potowu tej ostatniej grupy tososi
w $rednim biegu Wisty pod Putawami, otrzymaliSmy swego
czasu ustne informacje, iz na rynku putawskim w roku 1924
miaty masowo zjawiaC sie tososie do$¢ wysokiej wagi (12
do 14 kg). Niestety informujgcy nie umieli dostatecznie Scisle
okresli¢ pory po-jawu tych tososi, lecz zdaje sie chodzito
0 miesigce letnie. W kazdym razie podkresli¢ nalezy, ze
podobno potowy wiekszych tososi odbywajg sie w Srednim
biegu Wisty, w okolicach Witoctawka oraz gtéwnie w okolicy
Putaw.

W gérnym biegu Wisty tososie grupy drugiej potawiata
sie gtownie, lecz nie w wiekszych ilosciach, w Wisle przy ui-
scilu- do niej Skawy. +ososie grupy pierwszej natomiast towig
Sie sporadycznie w Wisle pod Krakowem oraz gtéwnie w Du-
najcu, prawdopodobnie ,kolebce* tej grupy tososi.

Mowigc o potowach tych -dwu grup tososi musi sie pod-
nies¢ konieczno$¢ bacznego- zwrdcenia uwagi na rozmnazanie
tososi grupy drugiej, ktérej tarliska w systemie dorzecza Wi-
sty, lezg jak sie zdaje w Brdzie i Skawie.

Brda styneta ongis$ jako tososiowa rzeka. Do$¢ wspom-
nie¢ jak w roku 1638 Wojciech tochowski w opisie miasta
Bydgoszczy (,,Topogiaphia civitatis Bidgostie-nsis®) chwali za-
lety Brdy: ,,Rzeka przy ktérej miasto zatozono, nazywa sie
w polskim jezyku Brda, mala wprawdzie w swym korycie,
lecz w pozytku wielka, pottory mili od Bydgoszczy w Wiste
wpadajgca. Bierze swoj poczatek z jezior kaszubskich i ma to
do siebie, ze w najtezszg zime nie zamarza. Obfituje w ryby
réznego- rodzaju, -osobliwie w tososie, ktore z morza Wista, az
pod samg Bydgoszcz dochodzg. Czasem tak jak w roku 1604,
jednego dnia. 170 do skrzyni skoczyto”. (Cytowane wedtug
ks. Klelha [16]). Jakkolwiek obecnie Brda w dolnej czesci ze-
glowna i uregulowana szeregiem szluz, wskutek czego- prad
wody jest zahamowanym, co ma dziata¢ wedtug Gro-triana
[10] na zmniejszenie sie wstepowania tososi do tej rzeki, to
jednak z-daniem naszem potow tarlakdéw na tej rzece c-oprawda
niezbyt znaczny (Kulmatycki [19] i Blazejowski [4]) nie powi-
nien by¢ pominiety przy ukfadaniu plandéw sztucznego- zary-
biania, g-dyz ze wzgledu na tatw-0$¢ i tanios¢ urzadzen potowu
(Blazejo-wski [4]), ilos¢ ikry, ktora moze by¢ rokrocznie zdo-
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byta, w zupetnosci zréwnowazy naktad pracy i wysoko$é
kosztow. Specjalnie podkresli¢ tu nalezy, wysoka wage sztuk
wstepujacych do Brdy, a zatem przynaleznych do grupy fo-
sosi, ktorych wartos$¢ jest wysoka w potowach morskich; row-
niez potow sztuk tej grupy, pomimo tego, ze wedtug Seligo
[24] odbywa sie sporadycznie w wodzile wislanej, jest cennym
z tych samych wzgledow.

Seligo [27] na podstawie okoto 300 pomiaréw przepro-
wadzonych na sztukach ztowionych pod Gniewem i Neufahr
podaje odpowiednig tabele przecietnych cigzaréw dla pewnych
dtugosci.  Poirbwnywujac nasze tabele odpowiednie z roku
1923 i 1924 widzimy, ze okazy Seligo nie przekraczaty wagi
11,5 kg, podczas gdy w naszych tabelich widzimy okazy 17
do 22 kg, przy tychze samych dtugosciach, ktére podaje Seligo
(100 do 125 cm). Dyferencje owe moze nalezy potozy¢ na
karb tego,, ze Seligo jak sie zdaje operowatl pomiarami dokona-
nemu w ciggu krotszego okresu czasu, podczas gdy nasza sta-
tystyka obejmuje okresy roczne. Przypuszczenie nasze pod-
nieca poniekad do* wysnuwania wnioskow o0 réznych okresach
wstepowania do Wisty tososi dwu réznych, jak na razie twier-
dzimy, ..wagowo* tylko*, grup #ososi.

Uwagi odnos$nie Noteci i Gidy. Fakt potowu tososi w No-
teci | Gidzie w roku 1924 nalezy specjalnie podkresli¢ pomimo
tego, ze nieznaczne tylko czesci rzek tych do* Polski naleza,
(Srodkowym biegiem Noteci ciagnie sie granica polsko-nie-
miecka, gorny bieg lezy w Polsce, natomiast tylko* drobna
cze$¢ dolnego biegu Gldy stanowi granice polsko-niemiecka).
Jest bowiem faktem znanym (Zschokke [34], Grotrian [10],
Schulz [26]), ze tarliska tososi i troci Odry lezg nie w gornym
biegu tej rzeki ale w Dradze (Drage) I Gidzie, (Kiddow).
Zschokke [34] pisze w tej sprawie nastepujaco: ,In der Oder
halt seit geraumer Zeit ein grosses Wehr bei Breslau den Wan-
derzug auf. Friher lagen die Verhéltnisse gunstiger. Die An-
wohner der Quellflisse in Mahren und Oesterreichisch-Schle-
sien konnten damals ergieben Lachsfang obliegen. Heute biegt
der Zug in die Warthe und Netze und ihre Nebengewasser
ein®,

Grotrian [10] w roku 1900 mowigc o potowach tososia
w systemie Odry stwierdza*, ze tarliska tososia lezg jedynie
tylko w Dradze i Gldzie, a wyjatkowo toso$ dochodzi Warta,
az do Welny, lecz nie moze wejs¢ do tej rzeki, ze wzgledu na
zamkniecie ujscia mtynem. ,,In der Kiddow war der Lachsfang
im Jahre 1879 auf sein geringstes Ergebnis zuriickgegangen.
er betrug nur 22 Stiick, in den 80er Jahren begannen die Ertrage
wieder zu steigen, wahrscheinlich infolge von Brutaussetzun-



gen, die von der Brutanstalt Schonthal in Westpreussen aus-
gingen, im Jahre 1884 betrug die Ausbeute soweit festgestellt
werden konnte 262 Stick, und im Jahre 1888, wo der Fisch-
fang im gesamten Warthegebiet infolge des damaligen Hoch-
wassers sehr ergiebig war, fing ein einziger Fischer in Schnei-
demuhl allein 183 Stuck. Seit einigen Jahren geht der Ertrag
nun wieder stetig rickwarts und er hat im lezten Jahre die
Zahl 36 kaum erreicht. Die Laichpldtze des Lachses liegen
eine Meile nordlich von Schneidemuhl bei dem Dorfe Borken-
dorf. Da hier die Kiddow nicht allzu breit und tief, ihr Was-
ser auch dabei klar ist, so kann man vom Ufer aus den Ge-
wassergrund genau beobachten und die Laichgruben des Lach-
ses noch nach Monaten sehen.” — Wedtug tegoz autora wcho-
dzita tro¢ niegdy$ razem z tososiem do Gidy, Dragi, lecz obec-
nie: ,,.... die Meerforelle ist den Fischern an der Drage und
Kuddow gar nicht bekannt, ein Beweis, dass diese Fischart
schon langst nicht mehr ihre alten Laichplatze aufsuchen kann®.

Opierajac sie na tabeli ponizej podanej, a zawartej w dzie-
le Seliga [281, mozemy stwierdzi¢, ze jednak potdw tososi
i troci w latach od 1906 do 1913 nie byt w tych okolicach tak
ztym. — W Gldzie wida¢ nawet pewne state, jakkolwiek nie-
znaczne, podniesienie sie tososiostanu:

tososi nolow w sztukach Troci potdw w sztukach

Rok w "
Noteci-Dradze W NOteC-Gldzie \qieci-pragze W Noteci-Gldzie

1906/7 74 102 50 51
1907 26 159 35 53
1908 33 40 — 50
1909 35 54 — 254
1910 31 265 — 125
1911 — 32 _ 200
1912/13 88 91 347

Wedtug Seliga [28] tososie potawiane w tych okolicach sg
bardzo ciezkie wazgc do 26 kg.; dane co do wagi troci nie sg
znane. Wedtug Seliga gtowne potowy tososi wykonywane
sg przy ujsciu Gidy do Wisty, obok miejscowosci Ujscie.

Zdanie to Seliga potwierdza w zupetlnosci nasza staty-
styka; w roku bowiem 1924 od 12 do 28 paZdziernika jeden
rybak w Ujsciu (w Noteci i Gidzie) ztowit 7 sztuk ,tososi“ i 4
»troci* (wedtug jego okreslenia), donoszac nam réwniez, ze
w roku 1918 schwycit 158 sztuk tososi. Nieznaczng ilos¢ to-
sosi ztowionych w roku 1924 tlumaczyt nasz korespondent
tern, iz potbw odbywa sie nocg a obecnie w nocy ze wzgledu
na stosunki graniczne potéw jest catkowicie zakazany wsku-
tek czego ryby uchodzg do Niemiec. Na moment ten powinno

438



zwrocic sie baczng uwage i umozliwi¢ rybakom potowy nocne,
przez uregulowanie rybotdstwa na rzekach granicznych. Za-
nim jednak sprawy potowu tososi na Gidzie nie zostang ure-
gulowane, pomiedzy Polska a Niemcami, nie widzimy z pun-
ktu polskiej racji rybackiej, zadnej podstawy do koniecznosci
zatrzymania wcatej peini rozporzadzenia bylej rejencji byd-
goskiej z dnia 2. IV. 1917 co do czasu ochronnego dla tososi
w Gitdzie, w okresie od 25 pazdziernika do 20 grudnia kazdego
roku. Przeciwnie nawet interes noteckich i gldzianych ryba-
kéw polskich nakazuje jaknajszybsze zniesienie tej ochrony
przez zmiang dotychczas obowigzujacego rozporzadzenia.

Przegladajgc tabele: Vili i IX, zawarte w biezacej publi-
kacji, widzimy przynalezno$¢ potawianych tam fososi do
dwoch wyrdznionych i w Wisle ,,wagowo“ réznych grup,
ktére wedtug Schechtla [25] nalezy kfas¢ na karb przynalez-
nosci gatunkowej do Salmo salar wzglednie Salmo trutta.
Przyjmujac wiec ten ostatni poglad nalezatoby przypuszczac,
ze od czasOw podanych przez Grotriana (1870—1900) sto-
sunek ilosci troci i tososia na tarliskach Gidy nie ulegt zmia-
nie, w kierunku powiekszenia sie ilosci troci, na co wskazuje
zresztg i tabela potowow Seliga [28], powyzej przez nas przy-
toczona.

W kazdym razie Polska musi pamieta¢ o tem, ze majac
w swych rekach klucz do tarlisk tososia i troci dorzecza Odry,
musi odpowiednio go wyzyska¢ przy regulowaniu stosunkéw
potowu ryb na granicznych rzekach z Niemcami, w razie po-
trzeby rzucajgc ten atut na rzecz innych rekompensat rybac-
kich; mozemy bowiem przez odpowiednie unormowanie sto-
sunkow potowu ryb w tej partji Noteci i Gidy silnie przyczy-
ni¢ sie do zarybiania Odry tososiem, przez zastosowanie
sztucznego tarta u tososi zdobytych w Ujsciu, co naturalnie
ze strony niemieckiej musiatoby byC odpowiednio zrewan-
zowane.

Uwagi odnosnie Wilii. Bardzo interesujgcem jest po-
jawienie sie w roku 1924 fososi w Wilji pod Wilnem. Jak
doniost nam prof. Mierzejewski, rybacy wilenscy zupetnie to-
sosia nie znajg i oswiadczyli, ze nigdy tej ryby przedtem nie
towili. Jak dalece ludno$¢ tamtejsza nie zna tososi, Swiadczy
o tem fakt, ze dwu ztowionych tososi w roku 1923 nikt nie
chciat w Wilnie zakupi¢, a zydzi obawiali sie tososi jako ryb
»jadowitych”, — Ludno$¢ opowiadata nawet, ze to zupetnie
nie sg ryby, lecz smoki, zywigce sie trupami zydowskiemi.
W roku 1924 Wilnianie wobec liczniejszych potowdw zmienili
zapatrywanie i sprzedawali juz tososie na rynku.

Wystepowanie tososi w Wilji nalezy uwazac¢ za niezmier-
nie interesujgce, bowiem Watecki [33] podajac w tabeli rozsie-
Archiwum Rybackie — 29.
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dlenie tososia, notuje go w Niemnie nizszym po rzeke Szeszu-
pe, za$ obecnos¢ jego w gornym Niemnie o Grodno opatruje
znakiem zapytania, jakkolwiek réwnoczesnie w tekScie pracy
mowi: W Niemnie i jego przytokach ma sie obficiej niz
w Wisle pojawiac*. — Tenze autor odnosnie troci w tabeli roz-
siedlenia notuje jej nieobecnos¢ w gornym Niemnie, a wedrow-
ki w dolnym Niemnie po Szeszupe; w tekscie pisze: ,,Z dolnej
Wisty ani z Niemna dotad nie dato sie otrzymac¢ wiadomosci,
a tern mniej miejscowych nazw*.

Berg [3] nie podaje blizszych szczeg6tow ani co do tososia
ani tez troci w Niemnie, méwiac tylko ogdélnie o obecnosci tych
dwu gatunkéw w rzekach battyckich.

Wedtug Seliga [28] tososie nalezg w Niemnie do ryb nader
rzadko potawianych.

Jedynie tylko w pracy Kiocka [15] znajdujemy obszerniej-
sze dane co do potowu tososi w Niemnie. Wedtug tego autora
potdw tososia nalezy juz obecnie do przesztosSci nawet przy
ujsciu Niemna: ,,Lachse, die durch ihr massenhaftes Auftreten,
einstens den Skirwiethstrom berihmt gemacht hatten, sind
seit dem Jahre 1905 nicht mehr in dem Lachswehr bei Skir-
wieth gefangen worden. Seit dieser Zeit kommen sie nur ganz
vereinzelt vor. Noch im Jahre 1898 wurden bis 130 Zentner
an Lachsen gefangen. Die Zeit der Lachse ist fur Skirwieth-
strom nunmehr vorlaufig vorbei. Es muss nun hervorgehoben
werden, dass solche grossen Fénge wie friher, von denen Dr.
Benecke erzéhlt, dass im August 1827 bei Skirwieth an einem
Tage 1500 grosse Lachse gef. wurden, von denen Hunderte ver-
graben wurden, weil man sie nicht verwerten konnte, nur er-
zielt werden konnten, indem dieses Lachswehr vollstdndig den
Strom absperrte. In dieser Weise wurde dieses Lachswehr
noch bis zum Jahre 1908 gestellt. Nach dem neuen Fischerei-
gesetz ist jedoch nur die Halfte des Stromes verstellbar. Diese
Beschréankung war jedoch nicht der Grund fir den geringen
Fang an Lachsen. Das Aufziehen der Lachse wird wahr-
scheinlich in der Hauptsache durch die Zellstoffabrik bei Me-
mel, die ihre Abwasser ohne irgend besondere Vorsichts-
massregeln in der ganzen Starke in das Memeler Tief aus-
l&sst verhindert”, —

Pojawienie sie tososi w Wilji wskazuje jednak, iz stosunki
w Niemnie moze nie sg tak bardzo ,rozpaczliwe®, jak sie to
zwykle przedstawia i ze jest rzeczg konieczng ze strony admi-
nistracji rybackiej szczeg6towe zajecie sie réwniez i tg rzeka,
celem ewentualnej wspotpracy na naszym odcinku Niemna
i jego doptywach w kierunku podniesienia tososio- i trocio -
stanu Baityku, ktory to problem musi by¢ traktowany na are-
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nie miedzynarodowej, specjalnie w kierunku tososia, podobno
odbywajacego dalsze wedrowki w morzu, a nie trzymajacego
sie tylko partyj ujscia rzek macierzystych, jak to majg czynic¢

trocie.
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Das Laboratorium fir Fischereiuntersuchungen an der
Staatlichen Landwirtschaftlichen Forschungsanstalt in Byd-
goszcz sammelt seit 1922 vermittels freiwilliger Angaben der
Fischer die Statistik des Lachsfanges in den polnischen Bin-
nengewassern. Da von den Praktikern der Lachs von der
Meerforelle nicht unterschieden wird, umfasst diese Statistik
beide Wandersalmoniden.

Die Fischer senden ihre Zusammenstellungen auf den ihnen
von dem Laboratorium zugesandten speziellen statistischen
Fragekarten ein.

Die Lachsfangstatistik des Jahres 1923 wurde von uns
bereits veroffentlicht (siehe Btazejowski i Kulmatycki, ,,Ma-
terjaty do znajomosci potowdw tososia w Polsce w roku
1923* in ,,Rybak Polski* Band V ex 1924). Diese in polnischer
Sprache verd6ffentlichte Abhandlung ist von Prof. A. Seligo in
den ,,Mitteilungen des Westpreussischen Fischereivereins®
Band XXXIIl ex 1925 in dem Aufsatz ,,Neue Untersuchungen
Uber den Weichsellachs* sowie von ,A. S.“ in der ,, Allgemei-
nen Fischereizeitung” Band IV ex 1925 in dem Artikel ,,Neue
Untersuchungen Uber den Weichsellachs* ausfihrlich referiert
und besprochen worden, weshalb wir von einer Wiedergabe
der Resultate an dieser Stelle absehen. Infolge Verminderung
der Berichterstatterzahl im Jahre 1924 registriert die Stati-
stik des Jahres 1924 nur einen kleinen Teil des reichlichen
Lachsfanges in den polnischen Flissen.

Die Lachsfange in den polnischen Territorialgewéssern
sind in der Tabelle IV der Abhandlung von A. Hryniewicki
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»Rybolostwo morskie na polskim Baktyku“ (Archiwum Ry-
bactwa Polskiego, Bd. | ex 1925) kurz zusammengestellt.

Es werden die Fange in folgenden Flissen notiert:

1. in der Wisla (Weichsel) von Tczew bis Torun: 45
Stick im Gesamtgewicht von 303.750 kg. — Durchschnitts-
gewicht 6.750 kg. — Durchschnittslange 74.15 cm.

2. in der Wisla von Torun bis Sandomierz: 2 Stuck im Ge-
samtgewicht von 22.960 kg. — Durchschnittsgewicht 11.480 kg.
— Durchschnitts lange 96.50 cm. (Der Fang von 2 Lachsen
steht in keinem Verhéltnis zu dem vorhandenen Lachsreich-
tum, da bei Putawy im Jahre 1924 sehr ergiebige Lachsfidnge
gemacht wurden; leider mussten wir diese Lachsfange infolge
Fehlens genauer Angaben in unserer Statistik unberiicksichtigt
lassen).

3. In der Wisla von Sandomierz bis zu den Quellen: 13
Stick im Gesamtgewicht von 182.000 kg (nur geschéatzt). Das
Durchschnittsgewicht ist nicht genau zu ermitteln. — Durch-
schnittslange 106.70 cm.

4. In der Brda (Brahe): 7 Stick im Gesamtgewicht von
109.580 kg. — Durchschnittsgewichtslange 119.71 cm.

5. Im Dunajec: 284 Stick im Gesamtgewicht von
1458.727 kg. — Durchschnittsgewicht 5.142 kg. — Durch-
schnilttslénge mangels entsprechender Angaben nicht zu er-
mitteln.

7. In der Glda (Kiddow): 10 Stick im Gesamtgewicht
von 91.000 kg. — Durchschnittsgewicht 9.100 kg. — Durch-
schnittslange 88.30 cm.

8. In der Wilja: nur 1 Stick notiert im Gewicht von
18.000 kg bei einer Korperlange von 130 cm; wie uns jedoch
mitgeteilt wurde, waren im Oktober — November 1924 auf
dem Fischmarkt in Wilno taglich mehrere grosse und sehr
schwere in der Wilja gefangene Lachsexemplare zu sehen.

Auf Grund der statistischen Zusammenstellungen wird
man in den polnischen Binnengewéassern zwei Hauptgewichts-
gruppen von Lachsen (im erweiterten Sinne) unterscheiden
mussen: die eine von 3—6 kg, die andere von 10—22 kg Kor-
pergewicht. Da genauere Untersuchungen noch fehlen, kann
man nicht sagen, ob es sich dabei in den einzelnen Flissen um
zwei biologische Rassen des Lachses oder uni zwei Gattungen
(S. salar und S. trutta) handelt. Erst weitere, auf biometrische
Methoden gestiitzte Untersuchungen, werden diese vorlaufig
noch ratselhaften Probleme l6sen konnen.

Da bei Ujscie an der Note¢ sowie in der Glda — soweit
bekannt ist — ziemlich grosse Lachs- und Meerforellenfdnge
nach Regelung der Ausubung der Fischerei in diesen Qrenz-
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Gewassern zwischen Polen und Deutschland gemacht werden
konnten, sehen die Verfasser das Zustandekommen einer
Lachskonvention zwischen beiden Grenzstaaten als notwendig
an, um die Laichpléatze in der Qlda (Kiddow) welche fir die
nur in der Drage und Gida laichenden Lachse des Oderstromes
von enormer Wichtigkeit sind, zu erhalten. Die obengenannte
Lachskonvention wéare besonders fur die Interessen der deut-
schen Fischerei von grosser Bedeutung.
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DROBNE WIADOMOSCI.

1. Polskie rybotostwo morskie w sierpniu i wrzesniu 1925.

(Komunikat Wydziatu Rybackiego M. R. i D. P.)
Miesigc Wrzesien
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llo$¢ ztowionych ryb w kg
130 25,885 48770 89,600 1650 21356 187,390 144,098

914 42 225 Cena w zlotych za kilogram
500 260 060 030 050 140

Miesigc Sierpien
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llos¢ ztowionych ryb w kg
300 9820 59910 18950 — 18560 107,540
808 61 211 Cena w ztotych za kilogram
500 280 060 050 1,65 9383500

Ad sierpien.

W sierpniu rozpoczeto potowy wegorzy. Wskutek sil-
nych wiatrow pod koniec miesigca potowy ryb zmniejszyty
sie znacznie: wegorze i makrele potawiano w matych ilos-
ciach. Najobfitsze potowy ptastug mieli rybacy w Rozewie.
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vV okresie sprawozdawczym wedzarnie pracowaty maio,
gdyz wiekszg czes$¢ potowdw rybacy dostarczyli Swiezo do
Gdanska.

W sierpniu rybacy stracili 1 niewod gruntowy (trawi)
wartosci 90 zt, i 35 sieci fladrowych.

W sierpniu wydano rybakom 2 pozyczki na sume 400 zi
w tern: w materiatach na 288 zt i w gotéwce na 112 zt.

Sprzedano rybakom sieci i bawelny na 2.309,34 zt.

Ad wrzesien.

We wrze$niu towiono w wiekszej iloSci wegorze. Nie-
pomysiny stan pogody byt duzg przeszkoda w potowach, gdyz
wiatry i burze wyrzucaty czesto do 90°/0 wystawionych za-
kow. Dos¢ pomysiny potow $ledzi odbywat sie w zatoce koto
Helu. Skutkiem znaczniejszych potowdw $ledzi, cena tego
gatunku spadta w koricu miesigca do 10 z+ za 100 kg. Potowy
trawlami byty niezbyt wydatne. Wiekszg czes¢ ztowionych
wegorzy zakupili na miejscu handlarze i wywiezli na sprze-
daz do Gdanska.

Wedzarnie rybackie w okresie sprawozdawczym zajete
byty wedzeniem $ledzi i wegorzy. Straty rybakéw byty we
wrzesniu znaczne: burze zniszczyty 2 todzie, 30 zakow 1 4 sieci
fladrowe zgubiono z powodu zaczep na dnie 5 niewoddw, 12
sieci $ledziowych z linami i kotwicami zniszczyt handlowy
statek wioski, ktory stanat na mieliznie koto wioski Hel; ogo-
tem straty rybakéw wynoszg we wrze$niu okoto 3.680 zt.

We wrzes$niu otrzymali rybacy 9 pozyczek na sume
2.700 zt, z tego w materiatach na 717 zt. Sprzedano sieci
i bawelny za 1.611 zl.

2. Sprawozdanie z kursu gospodarstwa pstragowego odbytego
w Bydgoszczy w czasie od 25 do 29 listopada 1925.

W roku 1925 urzadzita Pracownia Rybacka Panstwowego
Naukowego Instytutu Rolniczego po raz wtéry, od czasu swego
zatozenia, kurs gospodarstwa pstraggowego, wspélnie z Inspek-
toratem Rybackim na Wojewddztwo Poznanskie, ktéry udzielit
potrzebnych subsydjow pienieznych, poza wspotdziataniem
przy kierownictwie.

Kurs odbyt sie w czasie od 25 do 29 listopada 1925 w Byd-
goszczy.

Kierownictwo kursu. Kierownikami kursu byli
pp.: Wiodzimierz Kulmatycki, kierownik Pracowni Rybackiej
P. N. I. R., oraz Jézef Btazejowski, inspektor rybacki na Woje-
wodztwo Poznanskie.
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Prelegenci. Prelegentow byto og6tem 6. z wyjatkiem
dwéch, wszyscy pracownicy P. N. I. R.

Skiad grona prelegentow: 1. Btazejowski Jozef — inspek-
tor rybacki na Woj. Poznanskie w Bydgoszczy; 2. inz. Gabanski
Jozef — asystent-chemik Pracowni Rybackiej P. N. I. R. wByd-
goszczy; 3. dr. Kulesza Witold — adjunkt Katedry Dendrologji
Uniwersytetu w Poznaniu; 4. Kulmatycki Wiodzimierz — kie-
rownik Pracowni Rybackiej P. N. 1. R. w Bydgoszczy; 5. dr.
Leyko Zygmunt — kierownik Poddziatu Technologii Rolniczej
P. N. L R. w Bydgoszczy; 6. inz. Romanowski Bohdan — asy-
stent Wydziatu Melioracyjnego P. N. I. R. w Bydgoszczy.

Ze strony kierownictwa kursu nalezy sie serdeczne po-
dzigkowanie tym wszystkim Panom Prelegentom, ktorzy przez
swoj udziat dopomogli Pracowni Rybackiej do zorganizowania
kursow.

Uczestnicy. Na kurs zgtosito sie ogotem 29 uczestni-
kow, wzieto jednak udziat tylko 28, a mianowicie: 1 Bin-
czycki Jozef (Bydgoszcz); 2. Chodura Jan (Bydgoszcz); 3. Ci-
szewicz Zenon (Bydgoszcz); 4. Gtadkowski Czestaw (Byd-
goszcz); 5. Grochowski Juljan (Bydgoszcz); 6. Helbich Jerzy
(Bydgoszcz); 7. Hiasko Kazimierz (Bydgoszcz); 8. Hirnle
Adam (Kotomyja); 9. Jurek Antoni (Bydgoszcz); 10. Jusz-
czakiewicz Zbigniew (Bydgoszcz); 11. Kaczmarczyk Edward
(Bydgoszcz); 12. Karpinski Stanistaw (Bydgpszcz); 13. Ma-
liszewski Mateusz (Bydgoszcz); 14. Maly Jan (Bydgoszcz);
15. Monkiewicz Stanistaw (Bydgoszcz); 16. Morvs Wiktor
(Bydgoszcz); 17. Nawojski Jan (Bydgoszcz); 18. Otwinow-
ski Kazimierz (Bydgoszcz); 19. Piechocki Franciszek
(Bydgoszcz); 20.  Pienkowski  Stefan (Bydgoszcz);
21.  Ramos  Seweryn (Bydgoszcz); 22.  Samulczyk
Jerzy (Bydgoszcz); 23. Stoeger Aleksander (Bydgoszcz);
24. Telichowski Michat (Bydgoszcz); 25. Turynowski Jerzy
(Bydgoszcz); 26. Urbanski Ignacy (Bydgoszcz); 27. Weber
Jozef (Bydgoszcz); 28. Witkowski Bohdan (Bydgoszcz).

Statystyka uczestnikdéw. Ogotem bylo 28
uczestnikdw, ktérzy wedtug miejsca zamieszkania dzielili sie
nastepujaco:

a) zamieszkatych w Bydgoszczy (Wojewodztwo Poznan-
skie) 27 o0séb;

b) zamieszkatych w Kotomyji (Wojewddztwo Stanista-
wowskie) 1 osoba.

Podane powyzej cyfry nie charakteryzujg jednak zupeinie
stanu faktycznego, a to z tego wzgledu, iz dominujgca czes¢
uczestnikow jedynie tylko w okresie studium w miejscowej

448



szkole rolniczej zamieszkalg jest w Bydgoszczy, natomiast fak-
tycznie pochodzi z catego szeregu, bardzo nawet od Bydgosz-
czy oddalonych wojewodztw, co naturalnie nie jest obojet-
aem dla kierownictwa kursow, ktorego celem iest jaknajdal-
sze rozpromieniowanie wiadomosci z zakresu racjonalnej ho-
dovxli ryb, w omawianym kursie specjalnie, ryb tososiowa-
tych.

Wedtug zawoddw uczestnicy dzielili sie nastepujaco:

1. rybakoéw rzecznych: 1 uczestnik;

2. praktykantéw rybackich z zakresu stawowej hodowli

pstragéw: | uczestnik;

3. ucznidw Srednich szkot rolniczych: 26 uczestnikow.

Zasitki. Celem umozliwienia niezamoznej miodziezy
szkolnej wziecia udzialu w wycieczkach przydzielono wedtug
wskazowek Dyrekcji Panstwowej Sredniej Szkotv Rolniczej
w Bydgoszczy nastepujacym uczestnikom mieisca stypen-
dyjne: po 8 zlotych, na czesciowe pokrycie kosztéw wycie-
czek, ktore wynosity, poza kosztami utrzymania, okoto 16
ztotych na osobe: 1. J. Binczyckiemu, 2. J. Chodurze, 2. Z.
Ciszewiczowi, 4. Z. Juszczakiewiczowi, 5. S. Karninskiemu,
6. M. Maliszewskiemu, 7. W. Morysowi, 8. J. Nawojskiemu,
9. K. Otwinowskiemu, 10. M. Telichowskiemu. 11. J. Tury-
nowskiemu, 12. I. Urbanskiemu.

Mieszkania uczestnikédw zamiejscowych.
Pomimo przygotowania odpowiedniego bezptatnego noclegu
w koszarach 61 putku piechoty, uczestnicy pozamieiscowi mie-
szkali prywatnie.

Lokal kursu. Lokal kursu miescit sie w gmachu P.
N. I. R., a mianowicie wyktady odbywaty sie w sali gtéwnej
(audytorjum ogolne).

Otwarcie kursu. Otwarcie kursu nastgpito dnia
25. XI. o godzinie 8-mej rano przez kierownika kursu, ktory
w krétkiem przeméwieniu wskazat na cele i zadania kursu
oraz przedstawit koniecznos¢ rozwoju hodowli stawowej
pstragéw, dziatu w Polsce pomimo nader dodatnich warunkéw
tak na pdtnocy, jak i potudniu kraju, zupetnie nieznanego oraz
intensywnego zarybiania rybami tososiowatemi wod jezior-
nych. W przemowieniu tern zwrécono rowniez uwage na ko-
nieczno$¢ podniesienia gospodarki rzecznej, opierajacej sie
w szeregu wod gorskich jak i "pomorskich oraz kreséw
wschodnich na rybach tososiowatych, wreszcie na znaczenie
jakie posiada racjonalna gospodarka rybami tososiowatemi
w szeregu rzek Polski dla podniesienia morskich potowow to-
sosia na polskiem wybrzezu, gdzie leza najlepsze miejsca poto-
wu tego gatunku na catym Bahyku.
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Spis wyktaddw. Ponizej podany jest spis wykta-
dow, ktérych tres¢ zasadniczo nie odbiega od dysDOzycji pre-
lekcyj zawartych w sprawozdaniu z roku 1924. w zwigzku
z czem nie przedstawiono obecnie szczegoOtowej dyspozycji.
Jedynie tylko podkre$la¢ nalezy, ze, na podstawie doswiad-
czen roku zesztego, szereg wyktaddw rozszerzono co do czasu
trwania, a pozatem dodano nowe wykiady: ..Rosliny wod
pstraggowych*, ,,Zwierzeta wod pstragowych®, i ,,Budowa
przeptawek rybnych®. Umieszczenie dwéch pierwszych wy-
ktadéw miato na celu gtéwnie jak najdalej mozliwe zaznajo-
mienie uczestnikéw z naturalnemi warunkami $rodowiska,
w jakich zyjg ryby tososiowate dla nalezytego zrozumienia
zasad ich hodowli, za$ wyktadu o przeptawkach ze wzgledu na
silniejsze podkreslenie metod gospodarki na wodach biezacych,
co tez uczyniono rozszerzajac czas wyktadu: ..Zagospodaro-
wanie potokow pstragiem” do 2 godzin wyktadowych.

Wyktady wygtoszono nastepujace:

1. ,,Ryby tososiowate i ich biologia“ — 2 godziny — pre-
legent W. Kulmatycki.

2. ,,Chernja wdd pstragowych“ — 1 godzina — prelegent
J. Gabanski.

3. ,Rosliny wdd pstragowych* — 1 godzina — prelegent
W. Kulesza.

4. ,,Zwierzeta wod pstraggowych“ — 1 godzina — prele-
gent W. Kulmatycki.

5. ,,Szkodniki ryb tososiowatych* — 1 godzina — prele-
gent .1 Btazcjowski.

6. ,,Budowa stawOw pstragowych” — 2 godziny — pre-
legent B. Romanowski.

7. ,,Urzadzenie wylegarni ryb tososiowatych* — 2 go-
dziny — prelegent W. Kulmatycki.

9. ,Zywienie pstragow* — 2 godziny — prelegent Z.
Leyko.

10. ,,Prowadzenie rejestrow stawowych“ — 1 godzina —
prelegent J. Btazejowski.
11. ,,Zagospodarowanie potokéw pstraggiem“ — 2 go-

dziny — prelegent W. Kulmatycki.
12. ,,Budowa przeptawek rybnych“ — 1 godzina — pre-
legent B. Romanowski.

13. ,,Zagospodarowanie jezior rybami tososiowatemi* —
1 godzina — prelegent J. Btazejowski.

14. ,.Choroby ryb tososiowatych”“ — 3 godziny — prele-
gent W. Kulmatycki..

450



Pomoce naukowe kursu. Poszczegdlne wyklady
byty ilustrowane badzto przy pomocy tablic, badz tez okazow,
wreszcie modeli, stanowigcych czesciowo wiasnos¢ Pracowni
Rybackiej P. N. 1. R., czeSciowo Inspektoratu Rybackiego na
Wojewddztwo Poznariskie.

Zwiedzenia. Przy kursach potozono bardzo wielki
nacisk na praktyczne wiadomosci. W zwigzku z tern odbyto
kilka zwiedzen. | tak dnia 25. XI. wieczorem zwiedzono wy-
legarnie podreczng P. N. I. R. znajdujacg sie w gmachu P. N.
I. R., za$ dnia 26. XI. przed potudniem przeptawke rybng
w Bydgoszczy oraz wylegarnie i gospodarstwo do$wiadczal-
ne Pracowni Rybackiej P. N. 1. R. na Wilczaku. Na przeptaw-
ce bydgoskiej uczestnicy mieli mozno$¢ ogladania urzadzen
townych dla prébnych potowdw tososia i pstraga na przeptaw-
ce w okresie jej otwarcia. W wylegarni na Wilczaku uczest-
nicy ogladali funkcjonujace aparaty Chas‘a, wypetnione do-
Swiadczalng ikrg sieji puckiej oraz aparaty kalifornijskie z ikrg
pstrgga potokowego. Przy sposobnosci uczestnicy ogladneli
catkowitg aparature Wilczaka zapoznajgc sie z rozmaitemi sy-
stemami aparatéw wylegowych i pomocniczemi narzedziami
przy hodowli ryb (kasarki, sieci, ramki transportowe, beczki
do przewozu ryb, hydrobjon i t. d.). Ze wzgledu na odbywa-
jace sie wiasnie tarto pstrggéw potokowych uczestnikom za-
demonstrowano sztuczne zaptadnianie ikry na drodze suchej,
przyczem prawie wszyscy uczestnicy mieli moznos¢ praktycz-
nego przeprowadzenia czynnosci zaptadniania pod kierunkiem
kierownika kurséw. Przy sposobnosci uczestnicy zwiedzili
znajdujace sie na Wilczaku laboratoria podreczne.

Wycieczki. Poza zwiedzeniami odbyto 2 wycieczki:
jedng potdniowa do Koronowa, drugg poétoradniowg do My-
lofu, Grodka nad Wdg i Czerska Polskiego. — Nalezy podkre-
§li¢, ze wzgledu na nader trudne warunki atmosferyczne (ob-
fity opad $niegu) wycieczki, a szczegdlnie do Mylofu i Gréodka,
byty nader ucigzliwe; pomimo tego prawie wszyscy uczest-
nicy, za wyjatkiem kilku osob wattego zdrowia, wzigli w nich
udziat i pomimo forsownych kilku kllometrowych marszow
tak w dzien jak i w nocy, zupetnie dobrze wycieczki te odbyli.

I. wycieczka wyjechata dnia 27. Xl. o godz. 8,15 do
Koronowa, gdzie zwiedzono przeptawke tososiowa na Brdzie
oraz wegornie. O godz. 13 min. 19 wycieczka powrdécita do
Bydgoszczy. Kierownikiem wycieczki byt W. Kulmatycki.

Il. wycieczka wyjechata dnia 28. XI. 0 godz. 10 min. 47
przez Nakto—Chojnice do stacji kolejowej Rytel, (na Pomo-
rzu), skad udano sie piechotg 4 km do wylegarni rvb w Mylo-
fie przeznaczonej do wylegu ryb tososiowatych dla celéw pan-
stwowego zarybiania wod. Woylegarnie zwiedzili uczestnicy
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w momencie jej funkcjonowania: wylegata ona bowiem poza
nieznaczng iloscig pstraggéw, okoto 5 miliondéw ikry sielawy
zdobytej na jeziorach:  Skorzecinskiem. Ostrowskiem,
Wdzydzkiem i innych pomorskich. Wieczorem tegoz dnia
odbyto wedrowke powrotng do Rytla skad pociggiem udano
sie do Chojnic. Tu oczekiwano na pocigg odchodzacy do sta-
cji Leosia do godziny 4 rano. Do stacji.Leosia przybyto o go-
dzinie 6 rano, poczem natychmiast pomimo panuiacych ciem-
nosci, udano sie do Grédka (2 km pieszej drogi) gdzie zwie-
dzono tamtejszg wylegarnie i zapore dolinowa, lezagcg w od-
legtosci okoto 2 km od wylegarni, oraz miejscowy zaktad wo-
dny dla produkcji sity elektrycznej. Po nader goscinnem
przyjeciu ze strony Zarzadu Elektrowni, ktéry podejmowat
Sniadaniem uczestnikdw (za co ze strony Pracowni Rybackiej
P. N. I. R. nalezy sie Dyrekcji Pomorskiej Elektrowni Krajo-
wej ,,Grodek” serdeczne podziekowanie tak w imieniu wias-
nem jak i uczestnikdéw) udali sie uczestnicy piechotg (7 km) do
Laskowic, celem osiggniecia pociggu, ktérym bezposrednio
przez Bydgoszcz udano sie do stacji tegnowo, skad powedro-
wano na przeptawke rybng w Czersku Polskim, gdzie zwie-
dzono réwniez urzadzenia do kontrolnych potowdw tososia.
O godzinie 16 po potudniu dnia 29. XI. powrdcono do Bydgosz-
czy. Ze wzgledu na ucigzliwos¢ wycieczki kierownictwo jej
musiato by¢ rozdzielone pomiedzy dwie osoby. Do Mylofu
i Grodka prowadzit wycleczke J. Blazejowski. do Czerska
Polskiego W. Kulmatycki.

Repetycje. Celem zorientowania sie Kkierownictwa
kursu co do wiadomosci uzyskanych przez uczestnikow w cza-
sie kursu zorganizowano po ukonczeniu kurséw w dniu 30. XI.
dobrowolng repetycje. Repetycja ta odbyta sie z jednym
z kierownikéw kursu a obejmowata cato$¢ przedmiotow wy-
ktadanych. Repetycje odbyli nastepujgcy uczestnicy z wy-
nikiem dodatnim, na co otrzymali odpowiednie zaswiadczenia
ze strony kierownictwa:

1. Binczycki J.; 2. Chodura J.; 3. Ciszewicz Z.; 4. Glad-
kowski Cz.; 5. Grochowski J.; 6. Helbich J.: 7. Hirnle A;;
8. Hiasko K.; 9. Jurek A.; 10. Juszczakiewicz Z.: 11. Kacz-
marczyk E.; 12. Karpinski S.; 13. bjaliszewski T.: 14. Maty
J.;  15. Monkiewicz S.; 16. Morys W.; 17. Nawojski J.; 18.
Otwinowski K.; 19. Pienkowski S.; 20. Piechocki F.; 21.
Ramos. S.; 22. Samulczyk J.; 23. Stoeger A.; 24. Telichow-
ski M.; 25. Turynowski J.; 26. Urbanski I. 27. Weber J.

Ogodlne uwagi o kursie. Repetycje wykazaty, ze
uczestnicy zywo zainteresowali sie sprawg gospodarstwa
pstragowego, oraz, ze stosunkowo znaczny zapas zasadni-
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czych wiadomosci z tej dziedziny hodowli ryb uzyskali. Fakt,
ze uczestnicy rekrutowali sie z bardzo réznych wojewodztw
Polski, ma duze znaczenie dla jaknajszerszego rozprzestrze-
nienia metod gospodarstwa pstrggowego.

Podkre$long musi by¢ rowniez, jako moment dodatni,
mniej wiecej jednolitos¢ wyksztatcenia ogdlnego uczestnikow,
wskutek czego prelegenci mieli bardzo utatwione zadanie, mo-
gac dostosowac do jednolitego audytorium poziom wyktadow,
Czego zwyczajnie nie mozna przy tego rodzaju kursach uczy-
ni¢, z przyczyn wiadomych.

Wreszcie kilka uwag na temat potrzeby kurséw gospo-
darstwa pstragowego. Podczas kiedy urzadzanie kurséw
0golno rybackich nie moze budzi¢ najmniejszej watpliwosci,
gdyz potrzeba ich jest chocby stwierdzong liczng nader frek-
wencjg (na kursach organizowanych w Bydgoszczy w roku
1922 byto 220 uczestnikow, w roku 1923 — 60; w roku 1924 —
31; w roku 1925 — 50; pomimo réwnoczesnej organizacji ana-
logicznych kursow w roku 1924 i 1925 we Lwowie, ktore za-
wsze gromadzity réwniez po kilkudziesieciu frekwentantow),
to kwestja organizacji kurséw pstraggarskich potrzebuje pew-
nego uzasadnienia. Uzasadnienie koniecznosci tvch kurséw
lezy przedewszystkiem w nieznajomos$ci ze stronv szerokich
warstw ludnosci polskiej gospodarstwa pstrggowego, nader
rentownego i wymagajacego niewielkich przestrzeni wodnych
ze wzgledu na tuczne wiasciwosci pstrgga, nieznajomosci tem
bardziej z punktu gospodarczego. niepozadanej, ze olbrzymie
przestrzenie wéd Wojewddztw;  Slaskiego, Krakowskiego;
Lwowskiego, Stanistawowskiego, Pomorskiego i Wilenskiego
w pierwszej mierze, za$ Poznanskiego, Kieleckiego i Nowo-
grédzkiego w dalszym stopniu wymagaja zuzycia ich do ho-
dowli pstraga, gatunku nader cennego, mogacego nietylko za-
spokoiC potrzeby rynku wewnetrznego, ale réwniez rynki za-
graniczne. Dos¢ wspomnie¢, ze w czasach przedwojennych
pstragi z Matopolski Wschodniej znajdywaty zbvt na rynku
wiedenskim, badzcobadz ,,otoczonym* gospodarstwami pstra-
gowemu Na kwestje rozbudzenia gospodarki pstraggowej na
Pomorzu Niemcy przed wojng kiadli bardzo wielki nacisk,
nawet w Poznanskiem, stwarzajgc szereg gospodarstw tego
typu (tak na potudniu jak i pdéinocy Wojewodztw: Olszyna,
Gorzyn, Nadolniki, Stopnica, Mitostaw, Wilczak i t. d.), ktore
dopiero upadty w czasie wojny ze wzgledu na brak nalezycie
wykwalifikowanego personelu oraz odpowiednio taniej karmy
sztucznej. W konsekwencji tych stosunkéw organizacje kur-
séw gospodarstwa pstrggowego nalezy otoczy¢ opieka i uwa-
zac je nietylko za ,,forpoczty” dla przysziego rozwoju gospo-
darstwa pstrggowego w Polsce, ale réwniez za instytucje,
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w ktorej juz obecnie istniejagce gospodarstwa moga ksztatci¢
teoretycznie swoj personel techniczny.

Na pomysine warunki rozwoju gospodarstwa pstrggowe-
go w Polsce, poczyna juz zwraca¢ uwage zagranica i to nie
kto inny, lecz Danja, gdzie hodowla pstrggéw jest doprowa-
dzona do bardzo wysokiej wyzyny i gdzie posiada duze eko-
nomiczne znaczenie. Dos$¢ wspomnie¢, ze znany ichtjolog
dunski Otterstrom w jednym z numeréw czasopisma fachowo-
rybackiego ,,Fiskeriverwandsbladet* wskazuje pstrggarzom
dunskim Polske jako kraj dla ich ekspansji.
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PRZEGLAD LITERATURY.

P. G. Borisow: ,0Osobaia forma okunei reki Uwodje“
Russkij Gidrobiotogiczeskij Zurnat. Tom V., zeszyt lipiec-
wrzesien 1925.

Wsérdd, wielu gatunkéw ryb zdarzajg sie czesto osobniki
t. zw. ,,mopsowate”, charakteryzujgce sie silnem skrdceniem
kosci szczeki gornej i kosci czotowych. Mopsy takie wedtug
Borisowa masowo majg wystepowaé w rzece Uwodji, wsrod
oikoni, przyczem niejednokrotnie potawia sie egzemplarze sa-
mic z zupetnie dojrzaty ikra.

Borisow biorgc pod uwage zasady Mendla, twierdzi, iz
prawdopodobnie chodzi tu o ceche dziedziczng, tak, ze musi
sie przyja¢ wytworzenie sie osobnej formy okuni.

Wiodzimierz Kulmatycki.

F. M. LillerSicheid i Lowenheim: ,JakoSciowa
i ilosciowa analiza tiosiarczanu sodu“. Chem. Ztg. T. 48.
p.881. (1924). Ref. Chimie et industrie. T. 14. p. 381.

Czysty tiosiarczan sodu, powinien czyni¢ zado$¢ naste-
pujagcym wymaganiom: po ogrzaniu soli do 60 stopni zaczyna
sie ulatnia¢ woda, podczas nastepnego ogrzewania az do
ciemno-czerwonego) wydziela sie tylko' SO2; ulatnianie si'e
S. i poczerwienie lub pobrunatnienie soli $wiadczy o zanie-
czyszczeniu jej. W 5 cm szeSciennych wody 10°<> rostworu
soli Bad. 2. w ciggu 2 godzin nie tworzy osadu; SO2 tatwo
sie odsjzczepia (natychmiastowe niebieszczenie po dodaniu
jednej kropli 0,01 n J i 2 kropel klajstru skrobiowego). Ujemna
reakcja Ca, Ba, S i inne pierwiastki.

Stanistaw Hotynski.

W. Kulmatycki : ,,Zakwitniecie wody w jeziorze Cichem
wywotane przez masowy pojaw Oscillatoria rubescens
D. C.*. (Uber das Massenauftreten von Oscillatoria ru-
bescens im Ciche-See”). Roczniki Nauk Rolniczych i Le-
$nych — tom XIIl, roku 1925.
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Na jeziorze Cichem wystgpita masowo Oscillatoria ru-
bescens D. C., powodujgca intensywne zabarwienie wodv
w Rotorze krwistym. Masowe wystepowanie tego bardzo
rzadkiego na ziemiach polskich wodorostu, jest bez wpty-
wu na rybostan jeziora.

Wiodzimierz Kulmatycki.

F. Staff: ,Choroba nozdrzy u karpi jako przyczynek do
fizjologii i patologii snu zimowego u ryb*). (,,Maladie des
narines de la carpe, contribution sur la physiologie et la
pathologie du someil hiverne des poissons®). Roczniki
Nauk Rolniczych i Le$Snych — tom XIll z roku 1925.

W pracy swej omawia autor warunki zimowania ryb,
a w szczegolnosci karpia. Na podstawie obserwacji tak la-
boratoryjnych jak i w terenie, dochodzi autor do wniosku,
ze najodpowiedniejszg wodg dla zimowania ryb jest posiada-
jaca temperature 4 stop. C. — Stosowanie silnego przeptywu
| odptywu dolnego przy pomocy mnichéw  podwojnych
nalezy uwaza¢ za nieodpowiednie dla racjonalnego zimowa-
nia, gdyz powoduje to przechtodzenie wody; gdy temperatura
spadnie ponizej 4 stop. C. nastepuje systacja Szeregu proce-
sow zyciowych mogaca prowadzi¢ az do stanu pozornej
$mierci.

Obserwowana przez autora wiosng w przechtodzonych
zimowiskach karpi, choroba, objawiajaca sie wykwitami sa-
prolegnij w otworach nosowych, jest wynikiem zahamowa-
nia czynnosci zyciowych w czasie oziebienia sie wody.

Wiodzimierz Kulmatycki.
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Lubecki-Uixort Tabi. X1V.

Ryc. 4. Budowa odjazki

Ryc 5. ,Ogrodek” odjazki.

Ryc. 6. Ogdlny widok odjazki. )
Arch. Ryb. Polsk. t. 1 Fot. Lubecki.






Lubecki-Dixon Tabi. XV.

Ryc. 7. Odiéw dolnego ogrédka sakami.

Ryc, 8. ,,Podgonka“ na Dunajcu.

Ryc 9. Urzadzenie do przechowywania tarlakow.
Arch. Ryb. Polsk. t. 1 Fot. Lubecki.






Lubecki-Dixon Tabi. XVi.

Ryc. 10. tososie przy brzegu.

Ryc, 11. Woycieranie samicy tososia.

Ryc. 12. toso$ chory na furunkuloze.






Lubecki-Dixon Tabi. XVII.

Ryc. 13. Wypuszczanie znakowanego tososia.

Ryc. 14. toso$ znakowany przy pomocy blaszki.

Ryc. 15. to0so$ samiec obrosniety plesnia.






Lubecki-Dixon Tabi, XV1I1.

Ryc. 16. Wylegarnia na Kowarncu.

RycA17. Whnetrze wylegarni na Kowancu.

Ryc. 18. Wylegarnia w Poroninie.
Arch. Ryb. Polsk. 1.1. Fot. Lubecki.
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Mapka 1.

Letnie tereny zycia flonder w morzu naszem.
Mapka 2.

IFA0- P Wi irsf.......... W oud............

Zimowy teren zycia flondry w morzu naszem.
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