Pierwszemu Zjazdowi
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zyczenia jaknajpomysiniejszych obrad.
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bor wiedzy filologicznej stowianskiej, przy-
czynit sie do urzeczywistnienia celéw, do
ktorych dazy rowniez ,Ruch Stowianski.
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X. HENRYK CICHOWSKI.

TYSIACLETNI JUBILEUSZ SW. WACLAWA.
(929—1929).

W biezagcym roku spoteczenstwo katolickie w Czechosto-
wacji a wraz z niem i caty naréd obchodzi uroczyscie pamigtke
tysigclecia meczenskiej $mierci ksiecia Czechéw, a zarazem
gtdwnego patrona ich kraju, $w. Wactawa. Z jubileuszem tym
zostaty potgczone liczne uroczystosci i zjazdy, tak w Pradze,
gdzie znajduje sie grob Swietego, jak i w Starym Bolestawiu,
gdzie poniést Smieré meczenska. Jednoczesnie za$ czeski obdz
katolicki, ktéry ostatniemi czasy zdawat sie byC raczej w de-
fensywie, wykazywac zaczyna obecnie coraz bardziej ozywiong
dziatalno$¢ i umacnia¢ swa pozycje w spoteczenstwie, znajdujac
w osobie $w. Wactawa jako bohatera narodowego punkt styczny
z bardziej oddalong od katolicyzmu czescig narodu czeskiego.
Stad nalezy i nam Polakom wzig¢ udziat w uroczystym jubile-
uszu pobratymczego narodu, i w tej mysli powstat niniejszy,
na najnowszych badaniach oparty, artykut informacyjny o $w.
Wactawie)).

* *

Jak stusznie zaznacza prof. Stanistaw Zakrzewski w swej
monografji o Bolestawie Chrobrym?), wiek X, czyli czasy ktére

") Literaturaw jezyku czeskim o $w. Wactawie jest olbrzymia, a opiera
sie ona gtéwnie na kilku $redniowiecznych zywotach Swietego, niemal mu
wspotczesnych, stad posiadajgcych znaczng warto$¢ historyczng. W jezyku
polskim istnieje jedynie pare dawnych opracowan, jak zycie sw. Wactawa
w ,,Zywotach Swietych” Skargi, oraz artykutX. Prof.J. Fijatka w Iwowskie]
,»Gazecie Koscielnej" z r. 1893 p. t. ,,Smieré $sw. Wactawa 28 wrzes$nia 935 r.“

Ostatnio w roku biezagcym wydano w Pradze zywot $w. Wactawa na-
pisany przez X. Dra Franciszka Dvornika, profesora Uniwersytetu praskiego-
Wyszedt on w Kilku przektadach, miedzy innemi i w polskim.

?) ,,Bolestaw Chrobry Wielki", Lwoéw—Warszawa —Krakow, 1925, str. 38.
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wydaty tak naszego wielkiego krola, jak i wczesniej nieco oden
zyjacego Sw. Wactawa, nalezg do ,epoki, tak bogatej w ludzi
silnych, umiejacych nietylko zy¢ catg potega miodzienczej kul-
tury, ale zdolnych do zaprzegania w stuzbe wiasng rozmaitych
pradéw duchowych i czynnikobw spotecznych — co w rezultacie
dato Europie szereg panstw o dtugiej przysztosci”. | w rzeczy
samej, czem dla Polski Bolestaw Chrobry, tem samem poniekad
dla Czech stat sie $w. Wactaw, mianowicie tworcg w swym
narodzie kultury zachodnio-europejskiej, czyli facinskiej. Ta
jednak zachodzi miedzy tymi dwoma mezami roznica, ze
Sw. Wactaw w dziatalnosci swej przypomina nam Chrobrego
w pierwszym okresie jego rzadéw, kiedy to miedzy nim, a Otto-
nem Il panowata zgoda, a kultura zachodnia spokojnie prze-
nikata spoteczenstwo polskie; natomiast niema w dziejach 6w-
czesnych Czech odpowiednika dla drugiej potowy rzadéw na-
szego Bolestawa, ktory wtedy udaremnit zabiegi Niemcow o po-
lityczne zawiadniecie Polska, a z drugiej strony potege jej
oreza ujawnit na dalekich rubiezach Wschodu. Czechy bowiem
rozpoczynajac wihasnie od panowania ks. Wactawa, miaty zwig-
za¢ na dhlugie wieki dzieje swe z losami cesarstwa niemiec-
kiego.

Jak to sie stato? Dla wyjasnienia sobie tej sprawy wy-
padnie siegnag¢ w dalekg przesztos¢, do pomroki dziejowej,
jakg otoczone sg pierwsze czasy osiedlenia sie plemion sto-
wianskich na réwninach i wzgo6rzach Europy $rodkowej. Z nie-
licznych danych, jakie do nas doszty, wiadomo, ze po krétko-
trwatej prébie potgczenia rozprészonych plemion stowianskich
w jedno panstwo, jakiej dokonat w potowie VII w. kupiec
frankonski Samon, rzady nad Czechami, ktérzy zamieszkiwali
wyzyny w goérnym biegu taby i jej doptywu Weltawy, objat
ksigze Przemyst, dajgc poczatek dynastji, ktéra miata odtad
sprawowa¢ wiadze nad krajem Czechéw, az po wiek XIV.
Stato sie to okoto roku 700. Pod koniec zas wieku VUI. Karol
Wielki, znalaziszy sie przez obalenie panstwa Awaréw i pod-
bicie Saséw w bezposredniem sasiedztwie z zachodnio-stowian-
skiemi plemionami, rozpoczat systematyczng z niemi walke,
przyczem udato mu sie podbi¢ Chorwatéw oraz innych Stowian
zamieszkujacych przy dolnym biegu taby. Pochdd ten, w kto-
rym obok rycerza szedt na wschod i misjonarz tacinski, ze
Smiercig Karola (814) zostat przerwany i Czechy ani nie otrzy-

20
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maty oden wiary chrzescijanskiej, ani nie zaznaty cioséw jego
miecza.

Tymczasem w czasie, kiedy ekspansja Zachodu na Sto-
wianszczyzne wsrod walk rodzinnych ostatnich Karolingdw
znacznie ostabta, zjawita sie nowa, tym razem bardziej trwata
proba potgczenia plemion stowianskich w jedng cato$¢; okoto
roku 836 powstaje panstwo wielkomorawskie, w sktad ktoérego
wchodzg i Czechy. Tworcg tego panstwa byt Mojmir, ktéry
sam przyjat chrzest i z ktGrego panowaniem #3gczg sie pierwsze
proby przeniknigcia chrzeScijanstwa na Morawy, gdzie dzia-
taja misjonarze z Solnogrodu i na Czechy, ktérych terytorjum
zostaje poddane pieczy duchownej biskupoéw Ratysbony (po
czesku — Rezno).

Ale to byly dopiero poczatki. Prawdziwymi apostotami
tych ziem stali sie wielcy dwaj bracia, Swieci Cyryl i Metody,
ktérzy wezwani w 863 r. na Morawy przez dzielnego nastepce
Mojmira, RoScistawa, pociggneli juz masy ku wierze Chrystu-
sowej, wprowadziwszy tam, jak wiadomo, obrzadek stowianski
i stajgc sie przez wynalezienie alfabetu stowianskiego ojcami
cywilizacji Stowianszczyzny. Nie tu jest miejsce opisywac, jak
z powodu tej dziatalnosci Swieci Bracia, a w szczegolnosci
dtuzej zyjacy Metody musieli wielokrotne stacza¢ walki z bi-
skupami niemieckimi przed forum Stolicy papieskiej. Dla na-
szego opowiadania wystarczy zaznaczy¢, ze z rak Sw. Meto-
dego okoto r. 880 przyjat chrzest ksigze czeski z dynastji
Przemyslidéw, Borzywdj wraz ze swg zong, $w. Ludmita. Stato
sie to w Welehradzie, na dworze ksiecia wielkomorawskiego
Swietopetka, nastepcy Roscistawa. Wracajac do kraju, ksigzeca
para czeska zabrata z sobg kilku kaptanéw, uczniéw Metodego.
W Czechach powstaty pierwsze koscioty i wiara Chrystusowa
w obrzadku stowianskim zaczeta sie tam szerzy¢ coraz potez-
niej, pomimo nieuniknionego sprzeciwu zwolennikéw pogan-
stwa, a zapewne i z Niemiec przybytych tacinskich misjonarzy.

Ten triumf obrzadku stowiariskiego nie miat jednakze
trwaé¢ diugo; wkrotce po Smierci Sw. Metodego (885) papiez
Stefan V za staraniem czynnikéw duchownych niemieckich,
listem, skierowanym do Swietopetka odwotat pozwolenie, dane
Swietemu przez Adrjana Il i Jana VIII, sprawowania czyn-
nosci liturgicznych w jezyku stowianskim. Nastepnie, po $mierci
Swietopetka zaczelo sie rozpada¢ panstwo wielkomorawskie-
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Czesi po Smierci Borzywoja (894) za rzaddéw syna jego Spyty-
gniewa dostali sie w 895 r. pod wiadze przedostatniego z Ka-
rolingéw niemieckich, Arnulfa. W zwigzku z temi wydarzeniami
spotegowat sie tez wplyw niemieckich misjonarzy, ktoérzy za-
czeli szerzy¢ wsrdd Czechow chrzeScijanstwo w obrzadku tacin-
skim, usuwajac $lady dziatalnosci ucznidéw Sw. Metodego, a wcigz
jeszcze spotykajgc sprzeciw ze strony partji poganskiej. Osta-
teczne rozpadniecie sie panstwa wielkomorawskiego w 907 r.
sprawito, ze na pewien czas przedtuzyto sie istnienie obrzadku
stowianskiego w Czechach, dokad przed najsciem Wegréw schro-
nili sie z Moraw Kksigzeta stowianscy. Wobec braku jednak
wiasnego biskupa obrzadek ten skazany byt sitg rzeczy na
stopniowg zagtade.

Wzmozenie wptywdw niemieckich w Czechach wywotato
w spoteczenstwie czeskiem, tak wsrod pogan, jak i wsrdd czesci
chrzescijan reakcje o charakterze patrjotycznym tak, ze na
gruncie walki z Niemcami fgczyli sie tam ze stronnictwem
poganskiem i niektorzy chrzescijanie, nastrojeni wrogo do
niemczyzny. W ten sposéb z poczatkiem X w. wytworzyly sie
w Czechach stosunki polityczno-religijne bardzo skomplikowane
i dobro wiary chrzeScijanskiej zdawalo sie w oczach wielu
wchodzi¢ w kolizje z dobrem narodu. Wsréd takich nienor-
malnych warunkéw zycia narodowego Czechow przyszedt na
Swiat Sw. Wactaw.

*
* *

Spytygniew miat miodszego brata, Wratystawa, ktory wia-
dat w zaleznosci oden krajem potozonym na pétnocny-zachod
od Pragi z rezydencjg w Libuszynie. Wratystaw 6w byt zonaty
z Drahomirg, ksiezniczkg pochodzacg z potabskiego plemienia
Stodoran x), odznaczajgcych sie zaréwno niechecig do chrzesci-
janstwa, jak i wysokim poziomem poczucia narodowego, ktéry
objawit sie w zawzietej, cho¢ ostatecznie przegranej walce
z najéciem niemieckiem. Duch ten rasowej zawzigtosci i sity,
oraz gwattowny, dziki charakter cechowaty tez Drahomire,
i przyjecie przez nig chrztu usposobienia tego nie zmienito. Naj-
starszym synem tego maitzenstwa byt wiasnie Sw. Wactaw,
po nim przyszio jeszcze dwoch synow: Bolestaw i Spytygniew,

") Stodoranie osiedleni byli nad Hawelg, doptywem taby, w dzisiej-
szej Brandenburgji.
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oraz cztery siostry. Wactaw przyszedt na Swiat w r. 907 lub
908 i zostat ochrzczony najprawdopodobniej przez kaptana sto-
wianskiego Pawla, ktory byt kapelanem nadwornym babki Wa-
ctawa, ksieznej-.wdowy Ludmity.

Miody ksigze otrzymat, jak na owe czasy, nader gruntowne
wyksztatcenie, umiat bowiem czyta¢ i pisaC po stowiansku
i po faciniex), odznaczajgc sie juz w latach dzieciecych zdol-
nosciami i pilnoscig. Tymczasem wypadki sprawity, ze szybko
w ciggu paru lat, udzialem miodzienca stato sie berto ksigzece
nad Czechami. Mianowicie stryj Wactawa, ksigze Spytygniew
umart bezdzietnie w 915 r. i rzady objgt Wratystaw. Jarzmo
wihadzy niemieckiej nad Czechami za panowania ostatniego
z Karolingéw, Ludwika, zwanego Dzieckiem (899—911) i Kon-
rada | (911—918) z dynastji frankonskiej ostabto znacznie,
a w zwigzku z tem wzmogtly sie ambicje czeskiej partji naro-
dowej, jednoczes$nie za$ gtownym wrogiem staty sie Wegry,
napadajace wcigz od potudnia na Czechow. Wsrdd tych walk
z Wegrami umart, czy tez zgingt w kwiecie wieku ks. Wra-
tystaw (okoto 920) i w ten sposéb Wactaw w dwunastym
czy trzynastym roku zycia zostat niespodzianie panujagcym
ksieciem czeskim. Wylonita sie zatem sprawa uregulowania
sposobu rzgdzenia krajem az do czasu dojscia do petnoletnosci
miodego ksiecia. Na naradzie pandéw czeskich rozwigzano te
sprawe tak, ze Wactaw, wraz z miodszym bratem Bolestawem
zostat oddany na wychowanie do babki swej ks. Ludmity,
rzady za$ zlecono matce jego, miodej i energicznej Draho-
mirze.

Rozwigzanie to, pozornie stuszne i celowe, okazato sie
jednakze w skutkach swych fatalne, bo obie te kobiety staty
sie przedstawicielkami dwdch obozéw, jakie coraz bardziej
w spoteczenstwie czeskiem zaczely sie sobie przeciwstawiac:
stronnictwo szczerze chrzescijanskie i partja narodowa, w po-
towie lub catkowicie poganska. To tez okazato sie wkrotce,
ze ob6z Drahomiry nie zyczy sobie wptywu, jaki pobozna
babka wywiera na wnuka. Stosunki zaostrzaty sie coraz bar-
dziej, wreszcie doszio do katastrofy, gdy dwaj poplecznicy

") Istniata juz wowczas w Pradze przy kosSciele $w. Piotra, zatlozonym
przez Spytygniewa, szkota gdzie sie ksztatcity dzieci z wyzszej warstwy cze-
skiego spoteczenstwa.
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Drahomiry, Tunna i Gomon, zamordowali przez uduszenie
$w. Ludmite w jej zamku w Tetinie (921). Usungawszy w teji
sposob wspdtzawodniczke od wptywu na Wactawa, Drahomira
postarata sie usungé go od stosunkdéw z duchowienstwem, oraz
wzbraniata mu spetniania jego obowigzkéw religijnych. W ca-
lem za$ spoteczenstwie wzmagac sie zaczety prady poganskie,
taczone, jak sie wspomniato, z ideatami patrjotycznemi.

Sw. Wactaw nie byt jednak wtedy juz dzieckiem, a po
matce odziedziczyt usposobienie nieustepliwe i twarde, tylko
w innym zwrdcone kierunku. Nie mogac modli¢ sie i przyste-
powa¢ do sakramentow jawnie, czynit to tajnie, i tajnie pod-
trzymywat tgcznos$¢ z kaptanami i z calem stronnictwem chrze-
Scijanskiem, czekajac cierpliwie dojscia do petnoletnosci. Wséréd
ludu za$ rosta cze$¢ Sw. Ludmity, ktérg uwazano powszechnie
za meczenniczke za wiare, nawiedzano jej grob i wzywano jej
wspomozenia. Drahomira znowu, jak to zwykle bywa, nie zdo-
fata poprzesta¢ na jednej zbrodni i dodata do niej druga;
jeden z mordercow $w. Ludmity, Gomon, wypadiszy z jej task,
zostat z jej rozkazu zabity, a drugi, Tunna uj$¢ zdotat Smierci
przez ucieczke z kraju.

Wactaw jeszcze przed objeciem rzaddéw wzigt w r. 922
udziat w obronie ojczyzny przed najéciem dzielnego ksiecia
bawarskiego Arnulfa, ktéry, wyzwoliwszy Bawarje z pod wia-
dzy Konrada |, starat sie usilnie o rozszerzenie jej granic.
Najscie to miato byé groznem memento przyjs¢ juz w nieda-
lekiej przysztosci majacej zupetnej zagtady wolnego bytu pan-
stwowego Czech.

Nadszedt rok 925, a z nim doszedt dé prawnej petnolet-
nosci (18 lat) miody ksigze Wactaw. Zadania czekaty go nie-
fatwe; kraj byt wewnetrzng wasnig zwalczajacych sie stron-
nictw ostabiony, a z zewnatrz rosta coraz bardziej potega,
ktérej najscie Arnulfa Bawarskiego stabym tylko byto przed-
btyskiem; w 919 r. po Konradzie | rzady nad Niemcami ujat
w silne swe rece Henryk | Ptasznik, twdrca dynastji saskiej,
ktéra miata naréd niemiecki wyprowadzi¢ na szereg wiekow
na pierwsze miejsce wsrod narodéw Europy.

Wactaw zaczat swe rzady od aktu bezwzglednej sprawie-
dliwosci; poniewaz opinja publiczna wskazywata na Drahomire,
jako na ostoje stronnictwa poganskiego, usunagt ja od rzadéw
i nawet nakazat jej opusci¢ Prage. Po pewnym czasie pozwolit
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jej powrdcic do stolicy, nie dopuszczajac jej wszakze do wptywu
na rzady. Nie ulega watpliwosci, ze ten stanowczy krok wy-
wart wielkie wrazenie w catem spoteczenstwie.

Poza tem z krotkiego, bo zaledwie czteroletniego okresu
jego panowania, kroniki przechowaty jedynie gar$¢ faktow
0 charakterze anegdotycznym, ktére jednak pozwalajg nam
zda¢ sobie sprawe z tego, co stanowito istotng tre$¢ charak-
teru Wactawa, jakie byly jego ideaty i ukochania.

Najpierw okazuje sie w catej peini gteboka religijnosc
mtodego ksiecia. Ciato Sw. Ludmity przenidst ze czcig z Te-
tynu do Pragi, duchowienstwo popierat i obdarowat przywile-
jami, budowat Swiatynie l)- Obok tego wystepuje wielka 0so-
bista pobozno$¢ jego: diugie modlitwy, umartwienia i ten
znamienny fakt, ze sam wiasnorecznie przygotowywat optatki
na bostje do Mszy Swietej. Drugg cechg charakterystyczng
Sw. Wactawa byto wielkie poczucie sprawiedliwosci, miarko-
wane niemniejszem mitosierdziem. Nalezg tu fakty, stwier-
dzajace, ze starat sie on usilnie o uporzadkowanie sgdow-
nictwa, o S$cistg sprawiedliwo$¢ w wymierzaniu kar, mito-
sierdzie za$ jego objawiato sie w daznosci do ograniczenia
wyrokow $mierci, oraz w wielkiej hojnosci, z jakg szafowat
jatmuzne ubogim. Zyt w bezzenstwie i jak stwierdza stara
kronika, marzeniem jego byto zrzec sie tronu na rzecz miod-
szego brata, oraz uda¢ sie¢ do Rzymu i tam poswieci¢ sie catko-
wicie stuzbie Bozej. Wyroki Opatrznosci byty jednak inne.

Nie ulega watpliwosci, ze tego rodzaju cziowiek, w kto-
rym najwyzsze ideaty religijne taczyty sie z wielkiemi zaletami
serca, a jednocze$nie niepowszednim hartem woli, rzagdzac kra-
jem przez diuzsze lata w spokojnych normalnych warunkach,
niechybnie ten kraj doprowadzitby do znakomitego i wszech-
stronnego rozwoju. Ale przed mtodym ksieciem zaraz na po-
czatku jego panowania pojawit sie taki splot niezwykle trud-
nych do rozstrzygniecia okolicznosci, ze chociaz umiat on
obra¢ droge w danych warunkach wzglednie najlepsza, przez
cze$¢ jednak wiasnego spoteczenstwa nie byt zrozumiany
i swodj spos6b widzenia rzeczy przyptacit zyciem.

Y W szczegolnosci za jego rzadéw zaczeto budowe kosSciota $w. Wita
na Hradczanach w Pradze, ktéry po dzi$ dzien jest katedrg archidiecezji
praskiej.
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Jak sie wyzej wzmiankowato, za panowania ostatniego
Karolinga Ludwika i za Konrada | zalezno$¢ Czechow od wiadzy
niemieckiej stabla coraz bardziej i wreszcie zupetnie znikneta.
W zwigzku z tem wzmogto sie wsrod Czechdéw poczucie wiel-
kosci i dumy narodowej, gdyz stali sie oni jedynem kulturalnem
i najpotezniejszem wsrod wszystkich potnocnych plemion sto-
wianskich panstwem. Tymczasem, gdy w 919r. rzady Niemiec ujat
w swe potezne dionie Henryk | Ptasznik i celowo i systema-
tycznie rozpoczat ,,Drang nach Osten* niemczyzny, wobec pierw-
szego zaraz z brzegu panstwa stowianskiego, jakiem byty
Czechy, coraz bardziej pojawiaC sie zaczeto pytanie: ,,Co czy-
nic?* | odpowiedz nasuwata sie dwojaka: albo walka bez-
wzgledna, bez pardonu, do ostatniej kropli krwi, albo pod-
danie sie przemoznej potedze, by ocali¢ zycie.

Henryk, w pierwszych latach swych rzadéw umocnit swa
wihadze nad plemionami Stowian potabskich, w 928 r. podbit
dalej na wschéd mieszkajgcych Stodoran, wiosng za$ 929 r.
wojska jego wkroczyty do Czech. Chociaz Wactaw dbat o swe
wojsko i starat sie dlan o najlepsze uzbrojenie, jednakowoz
nie zdotat sprostaé orezowi niemieckiemu, i wkrétce Henryk
stangt u bram Pragi. Pytanie: ,Co czyni¢?" stanelo teraz
przed Wactawem w calej swej grozie. | tu okazata sie petnia
rozumu politycznego miodego ksiecia, co obecnie przyznajg
mu wszyscy czescy dziejopisarze. Rozpoczecie dalszej walki
z nierdbwnie silniejszym wrogiem réwnato sie skazaniu na za-
gtade czeskiego plemienia, tak jak niemal zupeilnie znikneli
z powierzchni ziemi Stowianie potabscy. Poddanie sie za$ Cze-
chow wiadzy cesarskiej dawato wprawdzie mozno$¢ przeni-
kania na wschod kolonizacji niemieckiej, ale rownoczesnie
pozwalato Czechom zachowaé¢ w tej groznej chwili swoj byt
narodowy. Mozliwg jest rzecza, ze pewien wpltyw wywarli tu
na Wactawa kaptani-misjonarze niemieccy, przedtem juz w Cze-
chach dziatajacy, dos¢, ze tak jak to pdzniej u nas uczynit
Mieczystaw |, uznat sie Wactaw lennikiem Henryka, zobowia-
zujac sie do wyptacania mu corocznej daniny. Henryk ze swej
strony otaczat Wactawa czcig wielkg i uszanowaniem dla nie-
zwyktych cnét, ktére w nim spostrzegt.

Jezeli Wactaw i stronnictwo szczerze chrzescijanskie nie
rozpaczali nad utratg zupetnej samodzielnosci panstwowej, to
stronnictwo narodowe, nie tak rozwaznie na rzecz pa-
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trzace, nader nieprzychylnie osgdzito krok Wactawa. Nienawi-
dzili go tez i poganie za zarliwo$é, z jaka szerzyt w Czechach
wiarg chrzescijanskg i w ten sposéb z elementéw poganskich
i krotkowzrocznych patrjotow wytworzyt sie w Czechach
ob6z wrogi Wactawowi. Przywodcami jego stali sie, jak sie
fatwo domysle¢ mozna, Drahomira i jej drugi syn, a miodszy
brat Wactawa, Bolestaw. Mtody ten ksigze, chrzescijanin tylko
z imienia, odziedziczyt po matce zawzieto$¢, energje i okru-
cienstwo, sam przytem odznaczat sie wielkg zgdza wiadzy,
stad nic dziwnego, ze do starszego brata odnosit sie z jawng
niechecig. Niebawem tez doszto do postanowienia usuniecia
Wactawa przez morderstwo.

Czy Drahdmira na te zbrodnie sie zgodzita i o tym za-
miarze wogoble wiedziata, nie jest rzecza pewna, bo kroniki
podajg w tej mierze sprzeczne wiadomosci. Ale plan zaboj-
stwa dojrzat na dworze Bolestawa i w tym celu Wactaw zo-
stat przez swego brata zaproszony do jego rezydencji, zwanej
Starym Bolestawiem, dla wziecia udzialu w uroczystosciach,
jakbysmy dzi$ powiedzieli, odpustowych, w dniu 27 wrze$nia
929 r., w uroczystos$¢ Swietych meczennikow Kosmy i Damiana,
pod ktérych wezwaniem byta tam zbudowana Swigtynia. Pono¢
Wactaw przeczuwat niebezpieczenstwo, zwigzane z tg podrdza,
udat sie jednak na zaproszenie, bez eskorty i bez broni. Powi-
tano go uroczyscie i w sam dzien $wieta nie doszto do zbrodni,
cho¢ podobno spiskowcy mieli w czasie uczty ukryte pod
sukniami miecze. Gdy za$ nastepnego ranka, 28 wrzesnia
Wactaw szedt na nabozenstwo do kosciota, nalezacy do spisku
kaptan zamknat drzwi Swiatyni, i tam, na jej progu napadt
na Wactawa Bolestaw i siepacze jego. Kronikarz wspomina,
ze raniony pierwszy ciosem Bolestawa, Wactaw zdotat mu
wyrwa¢ miecz z reki i obalit go na ziemig, wotajac, ze mogtby
go zgtadzi¢, ale nie chce sie splamic¢ bratobdjstwem. Przerazeni
narazie i w odretwieniu stojacy spiskowcy rzucili sie wtedy
na Wactawa i zamordowali go. Rzady nad Czechami objat
na lat blisko czterdziesci (do r. 967) bratobojca Bolestaw, prze-
szediszy do historji z przydomkiem Srogiego.

Cialo meczennika pochowano narazie w Starym Bole-
stawiu, ale niebawem pod presjg opinji publicznej przeniesiono
je do Pragi i ztozono na Hradczanach, w zbudowanym przezen
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kosciele sw. Wita. Niemniej cze$¢ jego, jako Swietego, z obawy
przed srogoscig Bolestawa przez czas dtuzszy w Czechach byta
ttumiona. Dopiero po $mierci Bolestawa w 972 r. zbudowano
w Czechach pierwszy kosciot pod wezwaniem S$w. Wactawa,
mianowicie w Prosiekach blisko Pragi. Podobnie niema Sladéw
oddawania Wactawowi czci jako meczennikowi, przez po-
bliskie Niemcy. Przeciwnie, wkrotce potem zyjacy kronikarz
saski Widukind (umart przed r. 1000) nie posiadat zadnych
pewnych danych o Wactawie i o jego S$wietoSci, w swoich
bowiem ,,Rerum gestarum saxonicarum libri tres" pisze o Bo-
lestawie, ze zabit swego brata ,,Virum christianum et utferunt,
Dei cultura religiosissimum“yx). W oddaniu czci poSmiertnej
Swietemu wyprzedzit inne narody, nawet jego wkasng ojczyzne
kraj, ktory za zycia jego zadnych z nim nie miat stosunkdw,
a tym krajem byla nasza Polska i z niej dopiero przeszedt
kult $w. Wactawa do Czech#B

Jak sie to stato? Odpowiedz nie trudna: w roku 965
zong ksiecia polskiego Mieczystawa | zostata corka Bolestawa
Srogiego, a bratanica Sw. Wactawa, Dabréwka, jak wiadomo
zarliwa chrzescijanka 1 pamieé¢ stryja- meczennika gorliwie
czczaca. Jezeli przyjmiemy za Diugoszem (Historia, lib. I,
A. D. 966), ze juz Mieszko na prosbe Dabrowki wystawit na
Wawelu Swigtynie pod wezwaniem $w. Wactawa, to pierw-
szenstwo Polski w kulcie $w. Wactawa bedzie tem samem
stwierdzone. Lecz choéby katedra Sw. Wactawa na Wawelu
stang¢ miata, jak chcg inni, dopiero w drugiej potowie XI w.,
za Wiadystawa Hermana, to i tak nie ulega watpliwosci, ze
Dabrowka kult Swietego stryja swego w Polsce szerzy¢ mu-
siata §). Drugim za$ szerzycielem czci Swietego na ziemiach
polskich byt juz za czaséw Chrobrego $w. Wojciech, na za-
danie ktorego czeski mnich Chrystjan napisat jeden z zywotow
Wactawa, najlepszy ze wszystkich, jakie do nas dosztyi)

") Patrz w wydawnictwie ,,Scriptores rerum germanicarum™ ed. Ill.
(Hannover 1882) lib. Il cap. 3, p. 38.

2) Na ten fakt zwrdcit piszacemu uwage prof. Stan. Zakrzewski.

3) Patrz o tem artykut X. Franciszka Gaji, proboszcza z Vietina na
Morawach w poznanskim ,,Przewodniku Katolickim4 z dnia 30 czerwca 1929 r.
P- t.. ,Sw Wactaw i pierwsza krolowa polska Dubrawka".

4) Patrz o stosunku $w. Wojciecha do $w. Wactawa art tegoz X. F. Gaji
'v katowickim ,,Gosciu Niedzielnymé4 z dnia 26 maja 1929 p. t. ,,Sw. Wactaw
" $w. Wojciech4.
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Z poczatkiem wieku XI cze$¢ Sw. Wactawa jest juz usta-
lona i spisy Swietych zaczynaja stale zawiera¢ jego imie pod
dniem 28 wrze$nia. W ciggu tego wieku powstaje na ziemi
czeskiej caty szereg Swigtyn, poswieconych czci jegoTl). W Polsce
w ciggu S$redniowiecza powstaje réwniez kilka S$wiatyn pod
jego wezwaniem 3.

Gdy w dniu 28 wrzes$nia biezacego roku zadZwieczg liczne
dzwony pieknych $wiatyn praskich, wzywajgc lud wierny, by
przyszedt ztozy¢ hotd Swietemu Patronowi i Oredownikowi
swemu od lat tysigca — odpowie tym dzwonom dzwiek Zyg-
munta z wawelskiej wiezy, przypominajac, ze i w tem sercu
Polski cze$¢ miodego Rycerza-Meczennika od wielu juz trwa
stuleci. | wolno nam wierzy¢, ze w tej chwili przemozne
wstawiennictwo S$wietego Wactawa sprowadzi pospotu na oba
pobratymcze narody zdroje btogostawienstwa niebios.

BLAZO A. JOVICEVIC.

CZARNOGORCY
W PRZESZLOSCI | TERAZNIEJSZOSCI.

Ciekawa gra losu przyznata owej czesci serbskiego narodu
ktorg stanowig Czarnogoércy najbardziej fantastyczna, ale zara-
zem najciezszg role w historji potudniowych Stowian. Ta garstka
goérskiego stowianskiego plemienia, byta wystawiona przez pie¢
wiekéw na ustawiczne niebezpieczenstwo, w ktorem wykazata
wprost nadludzkg moc wytrwatosci, tak chlubnie zapisang
w dziejach, a bogatg w niezapomniane tragedje wprawdzie ma-
tego narodu, ale narodu, u ktorego S$Swiadomos¢ narodowa
stata zawsze bardzo wysoko. Nardd ten pomny odwetu za wie-
kowe krzywdy nie cofat sie nigdy przed zadng ofiarg — gotoéw
zawsze poswieci¢ wszystko cokolwiek miat na ottarzu wiary
i swego imienia.

*) Patrz wydawnictwo ,,Svatovaclavsky Kalenddf na jubilejni rok 1929,
art. Dr. Ant Sorma: ,,Prvni svatyne, zasvecena sv. Vaclavu“, str. 125—126-
Autor wspomina tam i o katedrze wawelskiej, idagc za zdaniem Diugosza-

?) Nalezg tu: kosciot w Grabnie koto taska, kosciét Cystersow w Mo-
gile pod Krakowem i kilka $wiatyn na Slasku, wszystko z XIII wieku
(p. wspomniany ,,Svatov;iclavsky Kalendat", str. 121—124.
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Dzisiejszemu cztowiekowi trudno zaiste uwierzy¢ w owe
nadludzkie przeszkody i bohaterskie, legendarne wprost triumfy
i zwyciestwa tak matego narodu, bo cztowiek dzisiejszy rézni
sie we wszystkiem od czlowieka wiekdw minionych. Tak
i Czarnogorzec z wiekdw przesztych roznit sie ogromnie od in-
nych narodéw europejskich — jakotez i od swych stowian-
skich braci, jak gdyby nie miat z nimi zadnej tacznosci, tak
mato wykazywat wspdlnych cech jednej i tej samej z nimi
rasy. W zytach Czarnogorca ptyneta jakby inna krew — on
inaczej odczuwatl i myslat, anizeli reszta jego braci batkan-
skich, t. j. Serbowie i Chorwaci. Jest to mozliwe wskutek tego,
ze Czarnogoérzec byt zawsze wolny od tureckiego jarzma, pod-
czas gdy jego bracia mniej lub wiecej ulegali tureckiemu na-
jazdowi, co Czarnogorzec uwazat za co$ niegodnego, nie odpo-
wiadajacego Serbowi.

Tworzenie sie historycznej Czarnogéry jako panstwa serb-
skiego, wypada na najciezsze dni dziejow serbskiego narodu —
a to pod koniec XIV w. Po klesce Serbéw na Kosowem Polu
nie mozna bylo wstrzymac¢ naporu tureckiego na ziemie serb-
ska, gdyz nie byto jednosci, ani mocnej reki, ktéraby mogta
skupi¢ pod sobg wszystko to, co tylko byto zdolne do sta-
wienia oporu.

Najazd turecki byt za silny, i na ziemi serbskiej zniszczyt
wszystkie osrodki kultury narodu, cerkwie i klasztory, jak
i samo zycie narodowe. Azjatyckie barbarzynstwo, ktore nie
miato ani odrobiny ludzkiego wspdtczucia, ani litosci, zmu-
sito do ucieczki wszystko, co mogto uciec, a w pierwszym
rzedzie bogatg serbskg szlachte. Szukajgc najodpowiedniej-
szego schronienia przed nawalg tureckg zatrzymata sie ona
w gorzystym kraju, zwanym wowczas Zeta — poOzniej Czarno-
gora, i w ten sposob tutaj skoncentrowala sie 6wczesna serbska
sifa, gotowa walczy¢ z otomanskim wrogiem na S$mierC i zy-
cie — do zupelnego zwyciestwa lub ostatecznej zguby...

Gieboko wierzgcy w ostateczne zwyciestwo prawdy
i ludzkich praw — Czarnogorcy walczyli przez peinych piec
wiekéw ,,Za krst €asni, slobodu zlatnu™ (Za krzyz Swiety i ztotg
wolnos¢), nie szczedzac na oftarzu Wolnosci zycia swego, za
lepsza przyszto$¢ pokolen i calego cztowieczenstwa, gdyz jak
powiedziat Njegos$: ,szczesliwy kto zyje wieki, bo miat sie
poco narodzi¢" — a to odnosi sie do owych wielkich ludzi, ktérzy
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zycie swe ztozyli w ofierze za serbskos$¢ i za wielkie ideaty
ludzkosci: wolno$¢ i demokracje, bo ich imiona sg nieSmier-
telne w narodzie, za ktéry walczyli i dopdki bedzie zyt nardd
serbski, dotad bedag zyli oni, poniewaz uwiecznita ich piesn na-
rodowa, ktora zyje razem z narodem, a ktoéra jest najlepszym,
najwiekszym wyrazem wielkiej, serbskiej duszy.

Pierwszymi wiadcami w Zecie byli BalSici, spokrewnieni
z dynastjg Nemanjiciow, po nich nastapili Crnojevici, ktorzy
panuja w Zecie do korica XV w. Wtedy tez Zeta otrzymuje nazwe
Crnogora (Czarnogoéra), ktora utrzymuje sie az dotgd. Na czele
Czarnogoéry stat cetynski metropolita, dzierzac wiadze Swiecka
i duchowng — w ten sposéb Czarnogora otrzymuje forme rzadu
panstwa teokratycznego. Stan taki trwa az do 1851 r. Przy
koncu XVII w. wiadza ta przechodzi na rodzinge Petrovicia Nje-
gos$a, a pierwszym mnichem-wtadcazowej dynastji byt biskup Da-
niel (Vladika Danilo), ktéry sam prowadzit owg stawng walke
Czarnogorcow z Turkami na ,,Carevom Lazu“ 29 lipca 1712 r. —
trzymajac w jednej rece szable, a w drugiej krzyz. Na tem
miejscu 8000 Czarnogércow pokonato liczne wojsko tureckie,
ktore liczyto okoto 100.000 ludzi, tak, ze z Turkdéw prawie nikt
nie pozostat. Z tego powodu stawny poeta lvan Mazuranic,
w poemacie Smrt Smail'age Cengi¢a, majac przed oczyma bo-
haterstwo Czarnogorcow nie przesadzit, gdy powiedziat

...On na dziesigciu tak uderzy,
Ze zaden z nich nie uciecze,
Bo na dwoje ich rozsiecze.

Tego mnicha-wodza pochwycili raz Turcy podstepnie
i chcieli go wbi¢ na pal, ale Czarnogdrcy wykupili go za wielkg
sume pieniedzy. Podobnym do niego byt jego potomek Piotr I,
zwany—Piotrem Swietym — cetyniski cudotworca, ktory podobne
zwyciestwo odniést nad Turkami, 22 wrze$nia 1796 r. pod
Krusami.

Najwiekszym ze wszystkich wiadcow-metropolitow byt
niewatpliwie Piotr Il, u ludu popularnie zwany Vladika Rade.
Najwiekszy jugostawianski filozof, poeta, znakomity pasterz
duchowny, wybitny maz stanu i biegty polityk w zakonnym
habicie. Piotr Il Petrovi¢ Njego$ stwarza swym genjalnym umy-
stem trwate pomniki. Dzieta jego epickie i filozoficzne nalezg
do najbardziej wartosciowych w literaturze potudniowych Sto-
wian, chociaz nie posiadat wyzszego wyksztatcenia. Jego ,,GOrski
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Nijenac" tlumaczono prawie na wszystkie jezyki europejskie.
Ze Stowian tylko Polacy nie posiadajg tego dzieta w swojem
tlumaczeniu. Z Njegosem konczy sie w roku 1851 teokra-
tyczna forma rzadu w Czarnogérze. Jego synowiec ogtosit
sie ,,Vinjarem Crne Gore", wiadze duchowng oddat w rece me-
tropolity cetynskiego, a sam zatrzymat wiadze Swieckg wedtug
wzoru panstw zachodnich. Wskutek reform, ktére zamierzat
wprowadzi¢ w Czarnogo6rze oraz wskutek wielkiej wolnomysl-
nosci i postepowego programu, niezrozumiatego dla patrjarchal
nego narodu, zostat on zamordowany po krétkiem panowaniu,
a W jego miejsce wstgpit na tron jego synowiec, syn wielkiego
wojewody Mirka Petrovicia, Nikola (1860), ktory panowat az
do konica samoistnosci Czarnogoéry, to znaczy, do chwili Kiedy
Czarnogorcy obalili dynastje Petroviciow w 1918 r. i prokla-
mowali zjednoczenie sie z resztg braci Serbéw i innych Jugo-
stowian, spetniajgc tem swoje pieciowiekowe dazenia i zyczenia
swoich pradziadow.

*
* *

Chociaz Czarnogércy sg najbardziej surowymi i najty-
powszymi przedstawicielami jugostawianskiego narodu, to jed-
nak w wielu wypadkach rdznig sie od swoich braci Serbow
i Chorwatéw zaréwno zwyczajami, charakterem, pogladami,
temperamentem i sposobem zycia, jakotez troche i typem
fizycznym. Prowadzgc zycie patrjarchalne, zachowali wszystkie
wiasciwosci dawnych Stowian, tymczasem ich sasiedni bracia
mieli wiecej sposobnosci do mieszania sie z innemi narodami
i wskutek tego stracili wiele pierwotnych stowianskich wiasci-
wosci. Zamknieci w swej goOrzystej krainie, Czarnogorcy nie
mieli stycznosci z obcemi narodami i dlatego nikt nie wywie-
rat na nich widocznego wptywu. Najwiecej stycznosci mieli
z Turkami ale gtdwnie na polu walki, poza tem zyli zupetnie
niemal izolowani. Wskutek tego uwazat ich Swiat w przesztosci
za dzikich, a przynajmniej potdzikich.

Prawda, ze Czarnogoércy przywykli zy¢ zyciem prymi-
tywnem, i zadowala¢ sie rzeczami najbardziej koniecznemi ,tem
co moze zatrzymaé dusze w ciele”, to jest chlebem i woda.
Zbytek jest dla nich rzeczg nieznang, zyjg w lichych, prymi-
tywnych domach, $pig na ubogiej poscieli, na stomie. Rodzinne
zycie jest u nich bardzo rozwiniete, a pokrewienstwo wysoko
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cenione. Czarnogorzec swojg rodzing kocha ponad wszystko
w Swiecie, nigdy jej nie opuszcza, nawet gdyby mu gdzie in-
dziej obiecywano ztote gory i wygodne zycie, on swojej rodziny
i rodzinnej ziemi tak fatwo nie opusci. Podobnie jak kocha
swojg rodzine i dom swoich ojcéw, tak samo ma zrozumienie
i wspodtczucie dla innych. Bdl drugiego jest jego bolem, nieszcze-
Scie drugiego jest jego nieszczeSciem, — jak podczas wojny
gotow jest broni¢ swojej ojczyzny, tak podczas pokoju jest go-
tow ofiarowac sie dla dobra bliZniego.

Ludzie zyjacy w goérach majg szersze horyzonty niz mie-
szkancy dolin, wiecej rozmyslaja, wiecej widza, ,,blizsi sg nieba
i Boga“. Takimi tez sg Czarnogoércy. Z natury sg matomowni, ale
wiele rozmyslaja o wszystkiem i kazde zagadnienie chcieliby
zgtebi¢ i rozwigzaé. Kazdy z nich ma w glebi swej istoty
co$ filozoficznego i poetycznego — sg idealistami — ambitni
do ostatnich granic, bohaterowie od urodzenia. Tylko z takiego
Srodowiska mogt wyjs¢ tak wielki poeta i filozof, jakim byt
Njegos, tylko takie Srodowisko mogto go wydac.

Nadewszystko cenig odwage i mestwo. ,,Kukavice* x) nie
maja u nich miejsca wsérdd ludzi szlachetnych i dzielnych, dla-
tego tez kazdy od nich stroni i towarzystwa ich unika. Ale ta-
kich ludzi w Czarnog6rze jest bardzo mato, bo kazdy pragnie
by¢ dzielnym, aby go piesn ludowa jako bohatera stawita.
Na wojnie wspotzawodniczyli pomiedzy soba, kto wiecej gtow
tureckich usiecze, i tym sposobem oceniano bohaterstwo. Z nie-
przyjacielem postepowali po rycersku. Nie byto wsrdd nich
tego zwyczaju co u Turkdw, ktérzy schwytanego Czarnogorca
whbijali na pal i meczyli przez dtuzszy czas. Czarnogoércy starali
sie wroga zniszczy¢, czynili to jednak w sposob rycerski.

O bohaterach $piewano piesni bohaterskie. Kazdy ma-
rzyt o tem, aby i o nim wspominata pie$n ludowa, przeka-
zujac chwate jego potomstwu. Ludowa piesn bohaterska jest
bardzo rozpowszechniona i tubiana — jest ona jedyng rozrywka
ludowg w Czarnogorze. Kazdy Czarnogorzec, chociazby pisa¢
i czyta¢ nie umiat, umie gra¢ na gesli, i przy gesli Spiewa
sekstyny, bo z pies$nig ludowg wzrost — nig sie zachwyca,
nig sie pociesza, gdy jest smutny, ona go pobudza do mestwa,
gdy jest przygnebiony. — Trudno wyobrazi¢ sobie czarnogoérski

1) Kukavica = kukutka, oznacza cztowieka tchorzliwego.
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dom w ktérym nie bytoby gesli, instrumentu, przy ktérym sie
$piewa bohaterskie piesni; uczag sie na nim grac¢ od dziecinstwa
niemal wszyscy. Njego$ méwi w ,,Gorskom Vijencu“

... Gdzie nie stycha¢ gesli w domu
tam jest martwy dom i ludzie. —

Gesl u Czarnogorca jest jakby czescig jego broni i wisi
tuz obok strzelby i szabli. Kazdy Czarnogdrzec umie przynajmniej
kilka piesni, a sg i tacy, ktérzy znajg ich kilkaset — a nieraz
jedna piesn zawiera kilkaset lub nawet kilka tysiecy wierszy.
Najwieksze znaczenie miaty piesni o oswobodzeniu i zjedno-
czeniu narodéw potudniowo-stowianskich: one to budzity u ludu
Swiadomos¢ narodowg, ktora juz usypiata — czarowaty stawg
i mestwem wielkich bohaterow.

Jak juz wspomniatem, Czarnogorzec zyje dla swojej ro-
dziny. Zeni sie wczesnie i zwyczajnie ma duzo dzieci, chocby
byt najbiedniejszy. Matzenstwo ktére nie ma dzieci, zwiaszcza
chtopcow, uwaza sie za nieszczeSliwe, a o takim domu mowi
sie, ze jest ,stracony". Nalezy podkres$li¢ ciezka role kobiety
czarnogorskiej, ktora jest prawag rekg swego meza, utrzymuje
dom, pielegnuje i wychowuje dzieci, $piewa im piesni bohater-
skie i snuje opowiesci o bohaterach, nawet przy kolebce. Czar-
nogérka pracuje w polu tak jak maz, a moze nawet wiecej,
a obowiagzki swojé spetnia pilnie, nie wiedzac co to odpoczy-
nek. Mezowie zazwyczaj siedzg tymczasem i radzg o roznych
zdarzeniach.

W czasie wojny Czarnogorki spetniaty bardzo ciezka, ale
delikatng misje. Chodzity za wojskiem i nosity pozywienie, bie-
lizne, a nawet i amunicje. Zdarzato sie, ze Czarnogorki braty
niekiedy czynny udziat w walce i niejedng tureckg gtowe
Sciely. — W czasach najnowszych, podczas wojny S$wiato-
wej, kiedy Austrja zajeta Czarnogére, mnostwo Czarnogdrcow
uciekto w lasy, aby walczy¢ z nieprzyjacielem. Miedzy niemi
byto duzo kobiet, ktére z strzelbg w rece walczyty za wolnos¢,
wytrwawszy az do ztamania wroga. Napewno Czarnogodrzec nie
bytby nigdy tem, czem jest, gdyby sie zenit z kobietg z poza
granic CzarnogoOry.

Czarnogorcy sg dumni i ambitni. Jezeli kto$ jest synem albo
wnukiem jakiego$ znanego bohatera, to zawsze podkresla swe
Ruch Stowiariski. 21
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pochodzenie. Tacy nazywajg sie ,kucici"l), lub ,,odzakovici“ 2B
a ludzie — ktérzy wywodzg sie ze stabego rodu, nazywajg sie
Lhikovici“, Kazdy sie stara, aby dostojno$¢ swego ojca lub
dziadka pomnozy¢. — CzarnogoOrzec zawsze strzegt honoru
swego i swych ojcow. Nie pozwalat, aby go obrazano, gdyz
i sam uwazal, aby nikogo nie dotkng¢. Na obraze i oszczer-
stwo reaguje bronig, obraze bowiem mozna zmyc¢ tylko krwia.
U Czarnogorcow i dzi$ jeszcze istnieje krwawa zemsta, cho-
ciaz nie tak czesta jak ongi$. Stad u Czarnogércow jest
przecietnie mniej obraz niz u innych Stowian potudniowych.
W Czarnog6rze wszystko sie wyraza w ,,Cojstvu“, co znaczy-
toby: ludzkos¢, szczyt humanitarnosci, bo stowo ,,Cojstvo” za-
wiera w sobie wszystkie cechy ludzkosSci w pojeciu zachodu,
jak: charakter, moralno$¢, bohaterstwo, szlachetnos¢ duszy
i serca i t. d. Poza tem Czarnogérzec jest goracy i wybu-
chowy, bardzo szybko sie rozpala i biada temu, ktoby go
obrazit. Wptyw zachodniej cywilizacji nie wiele zmienit urny-
stowo$¢ Czarnogoérca, zyje tradycja, nig sie zachwyca, mato
mysli o przysztosci w znaczeniu realnem tego stowa.
Szlachta u Czarnog6rcow miata nastepujace tytuty: ,,serdar"”,
»vojvoda“ i ,knez*s). Tytuty szlacheckie zdobywali mieczem
i tylko najwieksi bohaterowie mogli uzyska¢ tytuty i godnosci,
a to zwyczajnie najlepsi z plemienia lub ,brastva® Szlachta
czarnogorska nie miata swoich dworéw ani posiadtosci jak
w innych panstwach na Zachodzie, byla nieco bogatsza niz
zwykli mieszkancy. W czasie pokoju czionkowie jej byli na-
czelnikami i sedziami, a podczas wojny wodzami. Byli oni
wszyscy roztropni i madrzy, cho¢ czestokro¢ niepismienni,
lub zaledwie umiejacy sie podpisa¢, jednak byli zrecz-
nymi dyplomatami i wybithymi wodzami. Nardd cenit i po-
wazat swych serdar6w i wojewodow, ktérzy przysparzali na-
rodowi wiele korzysci nietylko szablg. Umieli oni w pdznej
starosci po ztozeniu szabli ujgé w prawice piéro, aby w ten
sposOb przynies¢ swemu narodowi korzysci kulturalne. Tak np.
wojewoda z plemienia Kuci — Marko Miljanov, ktory dopiero
w starosci nauczyt sie czyta¢ i pisa¢, okazat sie wcale uzdol-

* Szlachetni, dobrze urodzeni.

2) Rodowy — z dobrej rodziny.

3) Nazwy te oznaczaja naczelnikéw plemienia z ktorych pierwsze miej-
sce zajmuje ,serdar”, drugie ,vojvoda“, trzecie ,knez".
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nionym pisarzem. Podobnych przyktadoéw w historji Czarnogory
mamy Kkilka, z tego powodu Czarnogércy moga sie chwalié, ze
majg bohateréw szabli i piéra zarazem. Wielki wojewoda Mirko
Petrovi¢-Njegos uktadat piesni narodowe i sam je zbierat wsrdod
ludu. Jego syn krol Mikotaj tworzy i pisze dramaty wierszem,
a jego piesn ,,0 namo namo“, znana jest w catym Swiecie sto-
wianskim i dzi§ mozna jg stysze¢, zarowno nad Battykiem, jak
Adrjatykiem.

Chociaz Czarnogorcy zyli ustawicznie w walce z silniej-
szym wrogiem, mimo to nie zapominali i o kulturze. W 1493 r.
syn Ivana Crnojevicia Dziuradz, (Durat), podczas walk z Turkami
widzi konieczno$¢ kulturalnego podniesienia narodu i sprowadza
z Wenecji do swej 6wczesnej stolicy Grad Obod pierwszg stowian-
ska drukarnie, ktéra wowczas przedstawiata jedng z najwiekszych
cywilizacyjnych sensacyj. Tutaj drukowano przedewszystkiem
ksiegi koscielne. Znany jest w catym kulturalnym S$wiecie
,Obodski Osmoglasnik®, ktory sie obecnie znajduje w Kla-
sztorze cetynskim, a ktory byt juz na wszystkich prawie $wia-
towych wystawach. Historja tej drukarni byta bardzo ciekawa.
Po roku zostata przeniesiona przed napadem tureckim do Ce-
tynji, gdzie bardzo pozyteczna byta dla celéw narodowych
i oSwiatowych, dopoki nie zaszia potrzeba, aby z niej uczynié
srodki obronne, albowiem przetopiono czcionki otowiane na
kule do strzelania.

Czarnogoércy w przesztosci najwiecej stosunkdw utrzymy-
wali z Rosja. W niej widzieli zbawienie catej Stowianszczyzny,
od niej dostawali moralng i materjalng pomoc i wiele ma sie
im do zawdzieczenia, ze owa garstka stowianskiego narodu zo-
stata wolna i zachowana. Czarnogorcéw z Rosjanami taczy
w pierwszym rzedzie wiara prawostawna. Ale trzeba podkreslic,
ze oficjalne stosunki miedzy Rosjg a Czarnogéra nie zawsze byty
dobre.

Cetynscy metropolici musieli udawac sie na Swiecenia bi-
skupie do Rosji. Wielu z nich jednak nie doznawato tam dobrego
przyjecia, jak to sie zdarzylo z poetg Njegosem. Rosja prze-
ciggata na swojg strone Czarnogdrcow przeciw Turkom, Kiedy
jej byli potrzebni, a potem ich opuszczata, zawierajgc pokoj
z Turkami, zostawiajgc Czarnogore, azeby sama walczyta prze-
ciw nieprzyjaciotom.

Z resztg Stowian Czarnogorcy nie mieli wiele stosunkow,
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dopiero od potowy XIX wieku stosunki te poczynajg sie rozsze-
rza¢. W tym czasie tez zaczelo przybywac do Czarnogory wielu
uczonych badaczéw stowianskich dla badan nad zyciem Czar-
nogorcéw we wszystkich jego przejawach. Moge wspomniec
tylko niektorych z nich, ktérych nardéd bardzo polubit, a oni
czuli sie jak we wiasnym domu. Jednym z nich byt uczony
rosyjski Pawet Rewinski, ktérego nardd zowie po prostu ,,Pavle
Rus“, albo inny stowianski pisarz Czech Josef Holecek, kto-
rego nardéd nazywa ,Goleéek". Réwniez malarz Cermak miat
dobre stosunki z Czarnogdrcami. Goscie ci i wielu innych
dali pozna¢ Swiatu Czarnogorcow.

Czarnogora nie znata dawniej politycznych i stronniczych
niezgod, a dat jej to dopiero ostatni wiadca. W r. 1905 Czar-
nogéra otrzymata konstytucje na wzor innych panstw euro-
pejskich i wtedy Czarnogércy podzielili sie na dwie polityczne
grupy, na tak zwane ,pravase“ i ,klubase“. O ile ogét byt
narodowo uswiadomiony, o tyle byt niedojrzaty do politycznego
zycia. Czarnogorzec zyt dla siebie, t. j. dla swojej rodziny i dla
swego krola. O inne rzeczy nie dbat, chociaz zyt bardzo ubogo,
bo Czarnogéra byta i jest bardzo biednym krajem. W 1918 r.
Czarnogoércy znéw podzielili sie na dwie grupy, z ktorych jedna
byta za samoistnoscig Czarnogory z dynastjg Petroviciow-Njego-
$ow na czele, a druga za zjednoczeniem sie z resztg krajow
dzisiejszej Jugostawji. Spor ten zostat zakoriczony krwawo
i zwyciezyta grupa zwolennikéw zjednoczenia.

Kulturalne stosunki w Czarnogdérze po zjednoczeniu znacz-
nie sie polepszyty. Prawie kazde miasto ma dzi$ $rednig szkote,
co przed wojng byto rzadkoscig. Czarnogdra wydaje znaczng
ilos¢ inteligencji, ktéra w zjednoczonej Jugostawji zajmuje wy-
bitne stanowiska, bo Czarnogoércy w swem zajeciu i powotaniu
sg sumiennymi dziataczami. Bardzo ich lubig i w innych kra-
jach stowianskiego potudnia, jako prawych dziataczy i wszedzie
ich chwalg jako sumiennych i gorliwych.

Czarnogoéra ma dos¢ wielka liczbe powaznych i znanych
poetow i innych literatéw, oraz dosy¢ naukowych pisarzy. Wy-
chodzi tam kilka gazet i czasopism. —Mt‘oda generacja jest Swia-
doma swej roli i niezmordowanie pracuje nad podZwignieciem
narodu do tej kulturalnej wyzyny, na ktorg Czarnogorcy zastu-
guja. llos¢ analfabetéw znacznie sie obnizyta. Wszedzie widac
wielki kulturalny postep i mozna sie spodziewaé, ze w nie-
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diugim czasie Czarnogora zajmie wybitne stanowisko z punktu
widzenia kulturalnego w dzisiejszej Jugostawji, dzieki wrodzonej
inteligencji swych mieszkancéw. Dzisiaj juz istnieje tam duzo
kulturalnych stowarzyszen i instytucyj, ktore sg najlepszym
dowodem i gwarancjg, ze ten S$redniowieczny goéral-bohater
z gruntu sie zmienia i zaczyna iS¢ nowa drogg, ktoéra mu przy-
niesie materjalny i duchowy dobrobyt.
Praga, w czerwcu 1929.

JOZEF GOLABEK.

ZADANIA | CELE STUDJUM
LITERATUR SEOWIANSKICH W POLSCE.

Pole badan nad literaturami stowianskiemi dotychczas lezy
jeszcze w Polsce odtogiem. Niewatpliwie i u nas pracowano
W tej dziedzinie, a co napisano, posiada niejednokrotnie znaczng
wartos¢. Wystarczy ograniczy¢ sie do wymienienia bardzo ce-
nionych przez uczonych stowianskich prac prof. Marjana Zdzie-
chowskiego, ktorego studjum p. t. ,,Odrodzenie Chorwacji" po-
mimo istniejgcej ksigzki uczonego rosyjskiego, Kutakowskiego
o iliryZmie i wydanej prawie roéwnoczesnie ksigzki chorwac-
kiego pisarza, Surmina, rozpatrujgcej to samo zagadnienie, daje
nowe oceny i pojecia i uwazane jest za bardzo wazne i ory-
ginalne.

Niemniej tez dwutomowa ,Historja literatury rosyjskiej"
prof. Aleksandra Brucknera stanowi chlube naszego pismien-
nictwa dzieki temu, ze odznacza sie catkowitg samodzielnoscia,
nie dziw tez, iz w nauce stowianskiej spotkata sie z bardzo
pochlebng oceng. Wreszcie trudno poming¢ prace $. p. prof.
Tretiaka: ,,Mickiewicz i Puszkin", jak réwniez oryginalne stu-
dja Wactawa Lednickiego o Puszkinie. Nie siegajac juz wstecz
do réznych prac naszych stowianofiléw, do mnostwa wiekszych
i mniejszych rozprawek i artykutéw, podanych w ,,Bibljografji
stowianoznawstwa polskiego™ Kotodziejczyka i w uzupetnieniu
tej bibljografji, dokonanej w r. 1912 przez Wiodzimierza Fran-
cewa, nie wymieniajagc pozytecznych prac Tadeusza St. Gra-
bowskiego, wydawanych pod zbiorowym tytutem ,,Poprzez Sto-
wianszczyzne" i innych pisanych przez tegoz autora w réznych
jezykach stowianskich, nalezy stwierdzi¢, ze jest to dopiero
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zapoczatkowanie ogromnej pracy, jaka czeka polskiego histo-
ryka literatur stowianskich. Stusznie bowiem podniost prof.
T. Lehr-Sptawinski (,,Zadania i zasady slawistyki w Polsce",
Nauka Polska X, str. 357), ze dorobek polski w tym dziale jest
»Zawstydzajgco maty, jesli sie wezmie pod uwage ogromny za-
kres zagadnien, ktorych zar6wno doniosto$¢ wewnetrzna, jak
i znaczenie dla oceny naszego stosunku do kultury innych
Stowian, nie jest dotychczas ani w spoteczenstwie, ani nawet
w polskim $wiecie naukowym dostatecznie oceniona. Ozywienie
pracy na tem polu jest jednym z najpilniejszych naszych obo-
wigzkow".

Prace historyka literatur stowianskich w Polsce nalezy
rozbi¢ na trzy dziaty: 1) Scisle naukowy, samodzielny, 2) pracy
zbiorowej, polegajacej na gromadzeniu materjatu, 3) pracy prak-
tycznej, popularyzacyjnej, siegajacej poza wyzszy zaklad na-
ukowy i katedre. Rozumie sie samo przez sie, iz kazda praca,
podjeta w tym kierunku winna odznaczac¢ sie wielkg $cistoScig
i sumiennoscia badania.

Co sie tyczy dziatu pierwszego, Scisle naukowego, to me-
tody obowigzujg tutaj te same, co w innych badaniach literac-
kich. Nie trzeba wiec rozwodzi¢ sie specjalnie nad niemi, wy-
starczy wskaza¢ na ksigzke prof. Gabrjela Korbuta: ,,Wstep do
literatury polskiej”, ktorego wskazania dadzg sie zastosowaé
do kazdej innej literatury. Trzeba natomiast rozwazy¢ zakres
tych badan.

Studja naukowe nad historjg literatur stowianskich winny
iS¢ u nas w trzech kierunkach. Pierwszy z nich ma za zadanie
przyswoi¢ nauce polskiej mozliwie jak najwiecej wiadomosci
z zakresu innych literatur. Tu miejsce na szereg monografij
obejmujacych albo dzieje catego piSmiennictwa danego narodu
stowianskiego, albo pewnych epok, np. historji renesansu du-
brownickiego, lub odrodzenia literatury czeskiej z korncem wieku
XVIIL., wreszcie monografij wybitnych pisarzy narodéw sto-
wianskich. Niewatpliwie jednostka nie potrafi dokonac tego
wszystkiego, lecz raz przygotowany grunt moze znalez¢ chet-
nych w tym dziale pracownikdéw i w ten sposéb praca dacby
mogta rezultaty bardzo pomys$ine. Miedzy innemi np. bytoby
bardzo wskazane utozenie historji literatur stowianskichl), ale

Y Z druku wyszedt ,Zarys dziejow literatur i jezykow literackich
stowianskich™ A. Brucknera i T. Lehra-Sptawinskiego. Por. nizej str. 331.
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w tym wypadku raczej nalezatoby pomysle¢ o pracy zbiorowej,
uwarunkowanej jednolito$cig pogladow. Ta zbiorowo$¢ pracy
nie wyklucza samodzielnosci, gdyz do wspdtpracownictwa po-
winni stang¢ ludzie bedacy specjalistami w danych Kierunkach.

Na polu badan $cisle naukowych nad literaturami sto-
wianskiemi, zwiaszcza, gdy chodzi o czasy nowsze, narzuca sie
odrazu konieczno$¢ posiadania podstawowej znajomosci etno-
grafji, inaczej bowiem historyk literatury moze popetni¢ nie-
jednag pomytke. Konieczno$¢ powyzsza wynika stad, ze prawie
wszystkie literatury stowianskie, a wiec butgarska, serbska,
chorwacka, stowienska, czeska, stowacka, ruska, biatoruska,
tuzycka poczety sie odradza¢ w w. XIX i oparty sie wowczas
na poezji i tradycjach ludowych, majac zresztg w tym wzgle-
dzie mocne poparcie w hastach romantycznych. Przy spetnieniu
powyzszego warunku nietrudno bedzie wskaza¢, jak w tych
literaturach nastepowato powolne przejscie od poezji, o pod-
ktadzie ludowym, do poezji artystycznej.

Drugi kierunek pierwszego dziatu studjow literatur sto-
wianskich powinien wzig¢é pod uwage wzajemne stosunki
i wplywy w literaturach stowianskich. Jak juz wyzej byta
o tem mowa, wplywy te i zaleznosci sg bardzo znaczne, zwia-
szcza jeSli chodzi o epoke romantyzmu, Kiedy to $wiadomie
usitowano czerpa¢ wzory z innych pokrewnych stowianskich
literatur. Jako przyktad moznaby tutaj przytoczy¢ ksigzke
Francewa p. t. ,,Oczerki po istorii czeskawo wozrozdenija"
(Warszawa 1902), w ktorej autor wskazuje na wplywy rosyj-
skie, jakim podlegata odradzajaca sie literatura czeska. Ale
w tym wypadku nie chodzi tylko o cate epoki, nalezatoby tez
rozpatrywa¢ wplyw poszczegélnych pisarzy, zwiaszcza tych,
ktérzy istotnie cieszyli sie wielka popularno$cig. Zastrzec sie
trzeba, ze nie holdujgc zasadniczo t. zw. popularnie ,wpty-
wologji" uwazanej nieraz za jedyng i niezawodng niejedno-
krotnie podstawe studjow literackich, trzeba jednak dac¢ jej
przy omawianych studjach do$¢ szerokie zastosowanie. Ten
bowiem kierunek moze znalez¢ z pozytkiem zastosowanie tam,
gdzie sama oczywisto$¢ wskazuje jego potrzebe i koniecznosc.
A wiec jezeli w literaturach stowianskich wida¢ Swiadome
przenikanie i nasladownictwo, to sitg rzeczy nalezy te dwie
sprawy rozpatrzeC i zgtebi¢, obracajac sie oczywiscie ostroznie
w dziedzinie faktéw, popartych prawie zawsze korespondencja
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i wyznaniami samych poetow, ich zachwytem nad pewnemi
utworami innych stowianskich twércow, stosunkami osobistemi,
zbiorami bibljotecznemi i t. d. To zagadnienie wzajemnych wpty-
wow jest dla genezy pewnych utworéw lub nawet catych epok
bardzo znamienne. Oto kilka tylko przyktadéw. tatwo np. mo-
zemy udowodnié, ze powies¢ T. T. Jeza z czasdéw walki o wol-
nos¢ w Butgarji p. t. ,,W zaraniu”, przettumaczona na jezyk
butgarski, stata sie pobudkg dla lwana Wazowa do napisania
znakomitej powiesci p. t. ,,Pod jarzmem", ze ,,Krwawa piesn"
Stawejkowa wykazuje wptyw ,Pana Tadeusza", ze ,,Marina"
stowackiego pisarza Sladkovica jest nasladowaniem maniery
Puszkina, ze Szewczenko wywart silny wptyw na poezje but-
garska, podczas gdy znéw on sam zawdziecza wiele Mickie-
wiczowi, ze literatura biatoruska, jej poczatki w XIX w. nie
dadza sie wyjasni¢ bez znajomosci literatury polskiej i t. d.
bez konca. Niewatpliwie zagadnienia to cenne nietylko dla
zaspokojenia ciekawosci, ale przedewszystkiem majg znaczenie
dla wykazania wptywdw kulturalnych jednego narodu na drugi.
Wiele z tych spraw zostato juz nalezycie wyjasnionych i stwier-
dzonych w stowianskich literaturach, pozostaje wszakze wiele
jeszcze do rozpatrzenia, a niejednokrotnie do przeprowadzenia
nalezytej rewizji.

Wreszcie pozostaje jeszcze Kierunek trzeci, ktory czasem
niekoniecznie stusznie jest krytykowany przez naszych uczo-
nych i podawany w watpliwo$¢, czy winien stanowic zainte-
resowanie polskiego historyka literatur stowianskich, czy hi-
storyka literatury polskiej. Chodzi tu o stosunek literatury pol-
skiej do innych stowianskich. Nie ulega watpliwosci, ze polski
historyk literatur stowianskich nie moze sie wylgcznie ogra-
niczy¢ do badania stosunku literatury polskiej do innych sto-
wianskich, a zwilaszcza nie moze to sta¢ sie wylgcznym tema-
tem jego wykladow uniwersyteckich, lecz z drugiej strony wia-
Sciwie tylko on ma tu wiele do powiedzenia juz chocby dzieki
temu, ze posiada znajomo$¢ innych literatur stowianskich.

We wspomnianej dziedzinie otwiera sie przed uczonym
polskim bardzo wdzieczne pole pracy. Ugér to w naszem pi-
$Smiennictwie niezorany, i nieuprawiony, a zyzny. Badajac sto-
sunki literatury polskiej do innych stowianskich, przekony-
wamy sie, ze kultura polska dziatata swym urokiem oddawna
na literatury stowianskie. Wystarczy tutaj zwrécic tylko uwage
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na rozprawe Tadeusza Stanistawa Grabowskiego p. t. ,,Polska
a Stowianszczyzna", ogtoszong w ,,Pamietniku Stowianskiego
Zwigzku Mtodziezy Wiejskiej" t. I, a poprzednio wydang cze-
Sciowo po butgarsku, w ktorej autor wskazuje na wptywy kul-
turalne Polski na Stowianszczyzne od czaséw bardzo odlegtych.
Przy tych studjach przekonamy sie, jak to oddawna chocby
np. pozornie niklty dawny dramat polski oddziatywat na two-
rzenie sie sztuki dramatycznej na Rusi, jak wiek Os$wiecenia
w naszem piSmiennictwie znalazt bardzo silny refleks w pré-
bach poezji klasycznej czeskiej, jak romantyzm nasz potezng
falg rozlat sie na calg Stowianszczyzne i jak niejedna literatura
stowianska do niedawna zyfa pod jego czarujgcym urokiem,
jak dalej nietylko Mickiewicz i dwaj inni wielcy wieszcze, ale
i ptaki mniejszego lotu budzity zachwyt, jak poeci tuzyccy,
stowienscy i chorwaccy wielbili naszych tworcow i na nich
sie wzorowali, jak wiele ma bulgarska literatura do zawdzie-
czenia emigracji naszej z r. 1848 i 1863 i t. d. i t. d.

Nie miejsce tu na wyliczanie szczegdtow, ale jeden tylko
drobny przyktad moze nas o tem nalezycie pouczy¢. Nasz hymn
narodowy ,Jeszcze Polska nie zgineta", utwor o niewielkiej
wartosci literackiej, oddziatat dzieki swej popularnosci silnie
na tworzenie sie¢ wielu hymnoéw narodéw stowianskich beda-
cych w niewoli, a szukajagcych wyzwolenia. C6z dopiero mowic¢
0 utworach, posiadajacych duze znaczenie literackie.

Drugim waznym dziatem studjéw literatur stowianskich
to gromadzenie materjatu. Dziatl ten nazwaliSmy zbiorowym,
jednostka bowiem nietatwo mogtaby sie z nim uporac. Tem
samem juz tutaj wysuwa sie sprawa zorganizowania odpo-
wiedniego studjum literatur stowianskich. Ale nie chodzi tu
0 to lub owo studjum albo o te lub inng forme instytutu, lecz
0 samg prace. W pierwszym rzedzie nalezatoby zwr6ci¢ bardzo
pilng uwage na bibljografje rzeczy stowianskich. Wprawdzie
kazdy podrecznik literatury, krytycznie opracowany, wskazuje
zwykle zasadniczg bibljografje, ale nie dosy¢. Pracownik nau-
kowy polski nie wie niejednokrotnie gdzie i jak znalez¢ pod-
stawowe dzieto do swoich studjow stowianskich. Nalezatoby
zatem zestawic¢ i wydrukowa¢ rozumowang bibljografje zasad-
niczych dziet, ktore sg konieczne do poznania literatur sto-
wianskich albo w catosci albo w poszczegélnych okresach
i ktore dajg mozno$¢ dalszych poszukiwan. Tego rodzaju zarys
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bibliograficzny jest niewatpliwie palacg koniecznoscia, jesli stu-
djowanie literatur stowianskich ma zdoby¢ sobie u nas powazne
podstawy. Byitoby tez rzeczg bardzo wazng, aby tego rodzaju
bibljografja, zawierajgca nie wiecej ponad Kilkaset pozycyj,
znalazta poparcie w odpowiedniej bibljotece, ktéraby posiadata
mozliwie wszystkie dzieta, wymienione w bibljografji.

Dalszem pilnem zadaniem byloby utozenie bibljografji
polonikbw w czasopismach i literaturach stowianskich. W tym
wzgledzie mozemy napotka¢ na trudno$ci pozornie nieprzezwy-
ciezalne. Ale w gruncie rzeczy i ten wysilek datby sie urze-
czywistni¢. Oczywiscie, ze w tym wypadku pomoc obcych
uczonych bytaby bardzo wskazana i zalecona. Nie zaszkodzi-
toby nawet stworzenie odpowiedniej redakcji, ktérej zadanie
polegatoby na gromadzeniu materjatu. Oto jeden przyktad
w tym wzgledzie wystarczy. Jesliby sie kto Chciat przekonac,
jaka jest znajomo$¢ dziet Mickiewicza u innych narodéw sto-
wianskich, musiatby zbada¢, ktére jego utwory przektadano,
co nasladowano i co o tym poecie pisano. Bez specjalnej bi-
bljografji wykonanie takiej pracy jest niezmiernie trudne, gdyz
sporo czasu nalezy poswieci¢ na ustalanie faktéw bibliograficz-
nych, ktére — o ile sg notowane — to niejednokrotnie cat-
kiem Dblednie, a czesto pobieznie. Zapoczatkowaniem takiej
pracy jest artykut P. Tychowskiego p. t. ,,Adam Mickiewicz
w ukrainskych perektadach", pomieszczony w charkowskim
»-Naukowym Zbirnyku™ z r. 1924 lub dawniejsza praca prof.
Jana Machata ,,Mickiewicz a Czechy" (C. C. H. 1890). Ale w tej
dziedzinie pozostaje wiele jeszcze do wykonania. Nie jest wy-
kluczone, ze w wielu wypadkach trudnoby sie byto obej$¢ bez
podr6zy naukowej do krajow stowianskich.

O dalszej pracy bibljograficznej trudno juz moéwié. Mysl
bibljografji naukowej miedzystowianskiej rozwinat Wiadystaw
T. Wistocki w projekcie p. t. ,,Bibljografja stowianoznawstwa",
dlatego juz temat ten pominiemy. Wazng tez sprawg byloby
stworzenie specjalnej bibljoteki czasopism stowianskich, ktore
w duzej mierze datyby sposobno$¢ orjentowania sie w biezacej
nauce z zakresu literatur stowianskich, a wiadomosci o arty-
kutach i rozprawach znalaztyby pomieszczenie w specjalnem
czasopismie.

Mobwiagc o tem, przechodzimy réwnoczesnie do trzeciego
dziatu, ktory mozna nazwaé praktycznym lub popularyzacyj-
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nym. Naczelne miejsce zajmuje tu konieczno$¢ stworzenia cza-
sopisma, zajmujgcego sie wszechstronnem omawianiem zagad-
nien kultury stowianskiej. Czasopismem takiem staé sie moze
»Ruch Stowianski", jesli warunki pozwolg mu na znaczne po-
wiekszenie objetoSci. Poza ogtaszaniem w tem czasopismie
prac naukowych, dalszem zadaniem popularyzacyjnem historyka
literatur stowianskich bytoby krzewienie wiadomosci o nich
wsrdd spoteczenstwa zapomocg zorganizowania przy redakcji
czasopisma specjalnej bibljoteczki powiesci i poezji stowian-
skiej, bibljoteczki, wydawanej perjodycznie i zawierajacej istotnie
dobre przektady utworéw najwybitniejszych pisarzy stowian-
skich. Z jednej strony nalezatoby zgromadzi¢ to, co juz u nas
z rzeczy stowianskich wydano, z drugiej ogtasza¢ rzeczy do-
tychczas nieznane i niettumaczone. Innym jeszcze rodzajem
pracy nazewnatrz bytoby urzgdzanie odczytéw i wyktadow pu-
blicznych, majacych za zadanie szerzenie wiedzy o Stowian-
szczyznie, a praca ta mogtaby spocza¢ w rekach dobrze zorga-
nizowanego towarzystwa wiedzy o Stowianszczyz'nie.

Tak oto w pobieznym zarysie przedstawia sie program,
ktérego wypetnienia podjac sie winien polski historyk literatur
stowianskich, o ile stawia sobie za zadanie przygotowanie pola
do trwatej pracy w tej dziedzinie w Polsce.

ML EeEECC EEEIrrJdaE _— B

Aleksander Bruckner i Tadeusz Lehr-Sptawinski: Zarys
dziejow literatur i jezykow literackich stowianskich.
Str. VIII+206+ 2 nlb. Lwéw 1929, nakt K. S. Jakubowskiego.
(Lwowska Bibljoteka Slawistyczna t. IX.).

Jako najnowszy tom ,Lwowskiej Bibljoteki Slawistycznej"
ukazat sie opracowany przez dwu naszych wybitnych uczonych,
prof. Brucknera i prof. Lebra-Sptawinskiego, podrecznik do dziejow
literatur stowianskich i historji jezykow literackich Stowian. Ksigzka
ta jest novum w naszej literaturze naukowej i mysl wydania takiego
podrecznika powita¢ nalezy z najzywszem uznaniem. Dotychczas
nie posiadaliSmy opracowania dziejow literatur pobratymczych na-
rodow, jesli pominiemy krotkie ich zestawienie przez A. Langego
(Ksigzki dla Wszystkich Nr. 470, Warsz. 1909), ani tez historji jezykow
stowianskich. Ostatni tom ,Lwowsk. Biblj. Staw." luke te zapetnia.

»Zarys" Brucknera i Lehra-Sptawinskiego jest zwiezty. Rozmiar
ksigzki byt ograniczony i temu tez zapewne przypisa¢ nalezy, ze
Wypadta ona moze mniej okazale, niz bySmy sobie zyczyli. Przed
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przystgpieniem jednak do szczeg6towej oceny, zaznaczy¢ musimy,
ze obie nierobwnej objetosci czesci ksigzki nie réwng poniekad tez
majg wartos¢. Eziesiecioarkuszowy zarys dziejow literatur w opra-
cowaniu prof. Brucknera nastrecza nierzadko pole do uwag,
tyczacych sie wyboru i opracowania materjatu; pottrzecia arkusza
obejmujacy zarys dziejéw literackich jezykow stéw, w opracowaniu
prof. Lehra-Sptawinskiego wykazuje pare tylko usterek
drugorzednych.

Omoéwimy zatem naprzéd szkic Brucknera o literaturze Sto-
wian. Obejmuje on literature piekng tylko w jezykach narodowych,
od poczatkéw do r. 1914. Dwa te ograniczenia majg Swojg ujemna
strone. Brak wzmianki o wybitnych kilku pisarzach piszacych po
tacinie w Polsce czy Chorwacji czyni obraz odnosnej literatury
w kazdym razie niepeltnym. Tak samo wydaje sie, ze autor powinien
byt oméwic¢ i literature wojenna. Zamkng¢ ,Dzieje" nalezato ra-
czej rokiem 1918, od tego to bowiem roku zaczyna sie literatura
catkiem nowa, bo wolnych juz narodéw stowianskich, literatura zas
lat 1914—18, zresztg dosy¢ skromna, czescig mysli jeszcze kate-
gorjami przedwojennemi, czescig wprowadza nowe mysli, ktérych
znajomo$¢ pozwala zrozumie¢ wiele wspotczesnych pradéw w lite-
raturze obecnej, a ktorej przedstawienie byloby jeszcze przed-
wczesne.

To wszystko wszakze moze byC¢ rzeczg dyskusji. Niesporne
jest natomiast, ze istotnemi usterkami ,Dziejow literatur"”, czesciowo
niepochodzacemi naturalnie z winy autora, sg btedy i opuszczenia-
Przed omowieniem jednak ich przedstawimy metode prof. Bruck-
nera. W przedmowie mowi autor o istniejgcym waznym rozia-
mie cywilizacyjno-religijnym ws$réd Stowian, jaki pisSmiennictwo ich
rozdziela na dwie gtdwne grupy, ktérych znéw poszczegllne skiad-
niki rozwijajg sie samoistnie; oddziatywania wzajemne byly nie-
wielkie. Stad konkluzja: ,nalezy wiec kazdg z tych literatur przed-
stawiac osobno, poréwnawcze ich traktowanie nie wiodtoby do celu'-
Nastepnie autor stara sie stwierdzi¢, iz t. zw. rysy wspélne literatur
stowianiskich powszechnie wymieniane, jak n. p. patrjotyzm i tra-
dycjonalizm, nie sg ich wytgczng wiasciwoscia, ale wystepuja i u nie-
Stowian (Wegrzy, Rumuni). Brak jest tych cech natomiast zupeinie
literaturze rosyjskiej (powszechnie za$ wystepuja one w literaturach
Stowian zachodnich i potudniowych). Pewne jednak cechy wspolne
wykrywa sam autor: niestaty nastréj (od smutku do szumnej wesotosci)
w liryce ,gteboka uczuciowos¢, ..wiara, cierpliwosé, korne poddanie
sie woli wyzszej i wytrzymatos¢" ...,zaduma, gteboka melancholja
przewazajg w tworczosci narodowej”. — 1 tu mozna sie zndé#
0 niejedno spierac.

Oryginalno$¢ i trafnos¢ saddw, charakterystyka naogdt udatna,
przewaznie umiejetne wybranie rzeczy najwazniejszych, konieczne
wobec ograniczonych ram pracy — stanowig o istotnej duzej war'
tosci tej pracy Brucknera. Napisana jest ona popularnie, poza zna-
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nemi wiasciwosciami stylu autora — moze by¢ czytana z przy-
jemnoscia.

Co sie tyczy wspomnianych juz wyzej opuszczen, to sgdzimy,
ze niektére z nich absolutnie nie powinny mie¢ miejsca, nawet
przy uwzglednieniu postulatu zwieztosci. Wybitni poeci chorwaccy,
gtosny liryk Viadimir Nazor i dramaturg Milan Begovic, po-
winni byli znalez¢ wzmianke. Brak najwiekszego poety tuzyc-
kiego Jakuba Barta-Cis i nski eg o (réwniez zastuguje na wzmianke
n. p. epik Jan C¢sla). Nie powinno brakowa¢ takze gtosnego
powiesciopisarza czeskiego K. M. Capka-Choda ani znanego
stowackiego nowelisty Joz. Gregora-Tajovskiego i t d. Wy-
mieniamy to, co sie niejako samo rzuca w oczy.

Innym brakiem wydaje sie nam niemal zupeiny brak dat
(urodzenia, zgonu) u poszczegblnych pisarzy, daty te dla orjentacji
sg niezbedne.

Szczegllnie rzuca sie w oczy spolszczona pisownia nazwisk
innostowianskich. Dla orjentacji nalezatlo w kazdym razie podaé
choéby raz w nawiasie oryginalng pisownie danego nazwiska. Go-
rzej, ze to spolszczenie niezbyt konsekwentne, a zwilaszcza imiona
chrzestne wystepujag raz w brzmieniu oryginalnem, to znéw w pol-
skim przekladzie. Nawet i tytut jakiegos utworu niekiedy sie za-
btgka w brzmieniu rodzimem (ale w polskiej pisowni!). — Do kwe-
stji pisowni jeszcze wrdcimy. — Wiele cytowanych nazwisk wy-
stepuje w formie niepetnejx), lub same nazwiska bez imion. Naj-
gorsza za$ rzecza wydaje sie konsekwentne pisanie szeregu imion
czy nazwisk btednie8). To wszystko nalezy koniecznie poprawic
jak najstaranniej, o ile dojdzie do nowego wydania. Indeks nazwisk
"Wykazuje wiele opuszczen, tak samo i wykaz bibljograficznys3).

Cze$¢ jezykowa napisana przez prof. Lehra-Sptawinskiego

) N. p. ,Ksawery Gjalski" — ma by¢ Sandor-Gjalski; K. Hav-
licek (w ksigzce: Hawliczek) najczesciej cytowany bywa w Czechach jako
h avlicek-Borovsky; podobnie Jerzy Karasek pisze jako J. Kardsek
ze Lvovic; poeta biatoruski Konst. Mickiewicz pisze pod pseudonimem
Jakub Kolas, a Al. Paszkiewiezowa pod pseud. Ciotka; tuzyczanin
Smolef bywa cytowany zawsze jako Jan Ernest; petnem nazwiskiem A.
Tresi¢a jest Tresi¢-Pavic¢i¢ — i1 t. d.

2) Butgar Bo te w wystepuje zawsze jako ,,Arysto” — ma by¢ Christo;
'V szeregu nazwisk biatoruskich jest nieprawidtowe o zam. a (,,Bohdano-
wicz" — pisane w oryginale: BariaHOBin, i in.); zam. ,,Hornik"” ma by¢
Hornik; Stowak ,,Hoty (1) pisze sie naprawde Holly; zamiast ,,Kalunczak"
ma by¢ Kalin¢ok; zamiast ,Kristow" ma by¢ Christov (CYryI; nie
»Szkerlic* a Skerli¢; nie ,,Santi¢" ale Santi¢ (Szanti¢ — grazd. lllanTii-b);
nie ,,Zupanczicz" ale Z- (Zupancic).

3) W bibljografji brak n. p. histoji liter, butgarskiej B. Angetowa
(Sofja 1924, 2 tomy); doskonatego podrecznika lit. czeskiej i stowac.: J. V.
Novnk & A. Novdk: Prehledne dejiny ceskc literatury (I1l. wyd. Otomu-
niec 1922); takieg?oz podrecznika dla lit. stowackiej: S. Krcmery: Prehl’ad
dejin slovenskej literatury a vzdelanosti (Tur¢. Sv. Martin 1921., 11 wyd.). —
Jako pomocnicze dzieto do historji lit. tuzyckiej stuzy¢ moze: J. Pata: Za-
Wod do studija serbskeho pismowstwa, Budysin 1929 (pierwsze wydanie po
czesku w Pradze 1925).



334

opracowana jest z naukowa Scistoscia, moze az za zwiezle. | tu
spostrzegamy niekonsekwentnie spolszczong pisownie nazwisk’)
oraz braki w bibljografji, mniejsze zresztg niz w dziale literatur?)-

Konczac referat o ksigzce, zaznaczymy, ze wolelibySmy, by
stang¢ ona mogta obok tak znakomitych pozycyj w polskiem sto-
wianoznawstwie, jak n. p. ,Wstep do historji Stowian" Czekanow-
skiego i ,,Gramatyka potabska" Lehra - Sptawinskiego (opublikowane
w temze wydawnictwie). Niemniej — ,Zarys dziejow literatur
i jezykow literackich stowianskich" Brucknera i Lehra-Sptawinskiego
jest pracg wazng i w kazdym razie nie ulega watpliwosci, ze
~przyniesie rzetelny pozytek w pracy nad pogtebieniem w Polsce
znajomosci  kultury ludéw stowianskich". (Stowa przedmowy re-
dakcji ,Lwowskiej Bibljoteki Slawistycznej™).

Henryk Batowski.

Prof. Dr. Frank Wollman — Bulharske drama. Bra-
tislava 1928 r., str. 166.

Praca prof, bernenskiego uniwersytetu, dr. Fr. Wollmana,
0 dramacie butgarskim jest dalszym ciggiem jego studjow w za-
kresie historji dramatu u Stowian, w roku bowiem 1924 wydat
w Bratislavie ,Srbochorvatske drama" (str. 408), a w r. 1925
tamze ,Slovinske drama" (str. 332).

Studjum o butgarskim dramacie jest wogdle pierwszg ksiazka
na ten temat, Bulgarzy bowiem, jakkolwiek posiadajg sporo po-
szczegolnych monografij, jeszcze sie na catkowitg synteze o swym
dramacie nie zdobyli; droge do niej utorowat im prof. Wollman,
dajgc dzieto bardzo szczeg6towe i bardzo sumiennie opracowane.
Na te sumiennos¢ i staranno$¢ w uwzglednianiu catkowitego ma-
terjatu bibliograficznego nalezy potozy¢ duzy nacisk. Trzeba tez
doda¢, ze autor bardzo czesto wypowiada sad wihasny o pewnych
zjawiskach w rozwoju butgarskiego dramatu i teatru, i to podnosi
znacznie warto$¢ ksigzki.

Caty materjat podzielit autor na trzy rozdziaty stosownie do
pewnych waznych momentéw w dziejach rozwoju dramatu butgar-
skiego. Tak wiec rozdziat | ma tytut: Od szkolnych dialogow do
wyzwolenia, rozdziat I1l: ,,0d ,rumelijskiej” sceny do teatru naro-
dowego i do wojen”, rozdziat Il1l: ,Powojenne szukanie formy#
Kazdy z tych rozdziatdbw podzielony jest jeszcze na dwie czesci,
a to czes¢ pierwsza jest poSwiecona dziejom teatru, druga historji
dramatu.

Z rozdziatu pierwszego dowiadujemy sie o pierwszych wy-
sitkach stworzenia teatru amatorskiego (wr. 1856 w Szumenie i to-
mie), ktory wiasciwie mogt sie rozwija¢ na emigracji, mianowicie

*¥) Zwiaszcza kreskowanie,samogtosek: Macha i Bernolak — ale n. p-
Kollar, Sztur (ma by¢ KollAr, Stur).

2) Do dziejow n. p. jez. stowackiego nalezaloby jeszcze,przytoczyc:
M. Hodza: Ceskoslovenskv rozkol (Tur¢. sv. Martin 1919 i J. Skultety:
125 rokov zo slovenskeho zivota 1790—1914 (ibd. 1920).
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w Rumunii, a zastuge w stworzeniu pierwszej wedrownej trupy,
ktora rozwijata dziatalnos¢ swojg przez kilka lat, ma Dobri Woj-
nikow.

Nastepnie jest mowa o poczatkach twdrczosci dramatycznej,
ktéra zaczyna sie od dialogébw, majacych charakter pouczajacy.
W tymze czasie t. j. przed uzyskaniem niepodlegtosci w r. 1878
mamy juz kilka utworéw dramatycznych, do pewnego stopnia ory-
ginalnych, a najwybitniejszym pisarzem jest wspomniany Dobri Woj-
nikow i Wasyl Drumew, ktdérego dramat ,Iwanko" (1872) jest uwa-
zany za najlepszy. Autor méwi do$¢ duzo o obcych wplywach:
Grekéw, Rumunow, Serbow, Czechéw na rozwdj teatru i dramatu
w czasach niewoli, pomija jednak, a nawet odrzuca wptywy polskie,
ktore byty dos¢ silne i wydatne.

Drugi okres w rozwoju teatru i dramatu buigarskiego przy-
pada na czasy po uzyskaniu niepodlegtosci. W r. 1882 zawigzuje
sie pierwsze stale towarzystwo aktorskie (tza i Smiech), ktore
przenosi sie w r. 1885 do Sofji i przyjmujac rézne nazwy, trwa do
r. 1907. Ale wiasciwie trupa owa posiadata jeszcze sporo cech
dyletantyzmu, dopiero otwarcie w r. 1907 Teatru Narodowego
w Sofji daje powazny podkitad do rozwoju teatru, przyczem nie-
matg w tym wzgledzie zastuge ma Czech, Jozef Szmaha, dtugoletni
artysta i rezyser w Bulgarji.

W okresie niezaleznosci zaznaczyt sie wyraznie rozwoj dra-
matu i to pod niematym wplywem rosyjskim; utwory autorow
rosyjskich tlumaczono bardzo skwapliwie i wystawiano je dos¢
czesto. Wsrdd autorow butgarskich wysuwa sie na pierwsze miejsce
znany juz z czasOw niewoli K. Weliczkow, 1. Wazéw, Michajlowski,
ktorzy taczg w sobie patos Schillera i Byrona z pierwiastkiem naro-
dowym; przejawia sie on gtéwnie w sztukach ,hajducko - rewolu-
cyjnych”, ktére miaty wzér w ,Ilwanku" Drumewa i ,Chadzi Dy-
mitrze" Karawelowa. Na gtdwng uwage zastuguje Wazéw, ktory
przez swe dramaty podtrzymywat uczucia narodowe.

Obok utworéw o charakterze patrjotycznym stajg sie modne
sztuki ludowe ze Spiewami i komedje, ktorych sporg ilos¢ napisat
Wazéw, a wsrdod nich ,Borislaw" cieszyt sie duzem powodzeniem
w teatrze.

Stopniowo przedostajg sie do Butgarji europejskie prady lite-
rackie, a wiec po romantyzmie realizm, a nastepnie modernizm,
ktérego przedstawicielem w dramaturgji jest Michajlowski, autor
dramatéw ,symboliczno - ideologicznych". lbsen i Maeterlinck majg
tez swoich ttumaczy i nasladowcow, jak Todorow i Straszimirow.

Za symbolistbw sg uwazani Todorow i Jaworow; pierwszy
z nich tworzy dramat balladowy, przepojony elementem etnogra-
ficznym.

W rozdziale trzecim stwierdza autor, Ze czasy wojenne spo-
wodowaty upadek teatru i twdrczosci dramatycznej w Butgarji.
Stopniowo pojawia sie nowy prad neo-klasyczny, ktory jest repre-
zentowany przez Stojanowa i Dimitrowa, jak rowniez widoczne
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jest dazenie do zaznajomienia sie z najnowszemi dazeniami euro-
pejskiej dramaturgji np. z pirandelizmem i t. d.

W sprawozdaniu niniejszem wymienilismy tylko wybitniejszych
autorow; jednakze sgdzac po tresci ksigzki prof. Wollmana, dramat
butgarski, jakkolwiek jego dzieje zamykajg sie w obrebie Kilku-
dziesieciu lat, moze sie poszczyci¢ i duzg iloscig dziet i sporg
liczbg autorow.

Ale pomimo dos$¢ wydatnej pracy na polu dramaturgji, lite-
ratura bulgarska nie moze sie dotychczas pochwali¢ jakiems$ wy-
bitnem dzietem. Wiasciwie — wedtug stusznego zdania prof. Woll-
mana — wszystko, co istnieje w Buitgarji z zakresu literatury
dramatycznej, jest niejako przygotowaniem do jakiegos wielkiego
dzieta. Z posrod obfitosci autorow i dziet wyrdznia sie zaszczytnie
Kostow jako komedjopisarz i Todorow jako twdrca dramatéw lirycz-
nych; jego tez dramaty uwaza prof. Wollman za podkiad do jakie-
go$ arcydzieta przysztosci.

Trzeba tu zaznaczyé, ze prof. Wollman, najwybitniejszy
obecnie znawca dziejow dramatu stowianskiego, jest zdania, ze
istnieje specjalny typ dramatu stowianskiego, ktory odznacza sie
liryzmem, opartym na pierwiastkach poezji ludowej i ze tego
rodzaju dramat kiedy$ stanie sie wzorem dla nowego dramatu
w literaturze powszechnej. Ot6z te pierwiastki widzi autor w dra-
matach Todorowa, ktorego wskutek tego zestawia z takimi genju-
szami w stowianskiej dramaturgji jak Vojnovi¢ i Wyspianski.

Ksigzka prof. Wollmana spotkata sie z bardzo pochlebng
oceng, ze tylko wspomnimy o recenzji wybitnego czeskiego znawcy
literatury butgarskiej prof. J. Paty (Lidove Noviny z 12 stycznia
1929 r.), ktéry w omawianej ksigzce widzi duze zalety i o spra-
wozdaniu prof. Borysa Jocowa, hastepcy na katedrze butgarskiej
literatury w Sofji nieodzatowanej pamieci prof. Bojana Penewa, ser-
decznego przyjaciela Polski. Ot6z prof. Jocow (w Ucziliszten Pregled,
Sofja, rocz. 27, 1928, str. 873—877) podnosi wartos¢ ksigzki Woll-
mana i dowodzi, ze autor wyczerpuje catkowity materjat i sad
jego o dramacie i teatrze bulgarskim uwaza za trafny.

Zdaniem naszem, o ile o tem pozwala sadzi¢ znajomos¢ lite-
ratury dramatycznej bulgarskiej do r. 1878°), rozdziat pierwszy
jest najzupetniej wyczerpujacy, moznaby tylko uczyni¢ pewien za-
rzut co do samego uktadu, mianowicie w czesci pierwszej rozdziatu
pierwszego grupuje autor obok poczatkéw sceny przektady, le-
piejby za$ bylo przenies¢ wiadomosci o przektadach do czesci dru-
giej, gdzie jest mowa o poczatkach dramatycznej twdrczosci.

J. Gotgbek.

Pata Jozef: Zzawéd do studija serbskeho pismo M-
stwa napisat... (Serbske predz¢tane a rozmnozene wudade). —

') Autor niniejszej recenzji przygotowat do druku rozprawe p. t-

.Dramat butgarski do r. 1878“.
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W Budys$inje 1929. Z nakladom Macicy Serbskeje str. 2864-2 nib,
50 podob. (Wedomostne Rozprawy ¢. 1).

Mamy przed sobg ,Wstep do studjum literatury tuzycko-
serbskiej" czeskiego slawisty, specjalizujgcego sie w badaniu rzeczy
tuzyckich draJ. Paty, doc. uniw. praskiego. Jest to nowe, znacznie
rozszerzone wydanie, tym razem w jez. gornotuzyckim; po raz
pierwszy ogtosit to autor w Pradze r. 1925 po czesku p. t. ,Uvod
do studia luzickosrbskeho pisemnictvi®. (Shirka pojednahi a rozprav
filosoficke fakulty University Karlovy) jako ,krytyczno-bibljogra-
ficzny przeglad dotychczasowych prac o literaturze tuz.* Toz samo
zadanie ma i to nowe wydanie, ktére ukazato sie jako nr. 1 ,Prac
Naukowych Macierzy tuzyckiejll w Budziszynie (red. prof. dr. Arnost
Muka). Zyczeniem autora jest utatwi¢ swa ksigzka opracowanie
catosci dziejow literatury tuzyckiej, ktérego to opracowania brak
coraz bardziej daje sie odczu¢; Juz pierwsze (czeskie) wydanie
~Wstepu" spotkato sie z zyczliwg oceng jako praca istotnej wartosci
naukowe;.

Autor rozpoczyna interesujacym ,krotkim przegladem rzeczy
tuzyckich, kraju i loséw od czaséw najdawniejszych do dni dzisiej-
szych". Wiasciwe opracowanie materjatu dotyczacego literatury tu-
zyckiej zaczyna sie od rozdz. Il. Poczatek pismiennictwa narodo-
wego widzi autor w utworach tradycji ludowej, wiasciwa literatura
rozpoczyna sie jednak do$¢ pozno wskutek warunkoéw politycznych
(ciggte wojny). Od XI do pot XVI w. sg tylko glossy w tekstach
acinskich a literatura rozwija¢ sie zaczyna dopiero w zwigzku z re-
formacjg. Podobnie jak w tylu innych krajach stowianskich refor-
macja daje podniete do bardziej ozywionego ruchu w pisSmiennic-
twie. W kLuzycach reformacja data poczatek przektadu pisma Sw.
a ozywiony rozw0j umozliwia dopiero wiek os$wiecenia: XVIII.
Istnieje wtedy +{uzyckie stowarzyszenie kaznodziejskie w Lipsku
0 duzem znaczeniu, pojawiajg sie trzy pierwsze niemieckie prace nau-
kowe o rzeczach tuzyckich: J. Kérnera o jezyku, dzieto zbiorowe o hi-
storji koscielnej i polit. z uwagami o literaturze, i Ch. Knautha historja
koscielna, (1766—67). Jest i przypomnienie o b. ciekawym doku-
mencie wzajemnosci stowianskiej, liscie thumacza ewangelij na jezyk
tuzycki M. Frencela do Piotra W. — Dotad pisat autor raczej wogole
0 samym ruchu pismienniczym w tuzycach, przy XVIII stul, wspomina
0 wzroscie zainteresowan w tuzycach dla wiasnej przesztosci —
od XIX stul, zaczagwszy zajmuje sie juz tylko pracami o literaturze
tuzyckiej, jej samej rozwoju juz nie przedstawiajac, chyba w ja-
kiej$ ubocznej uwadze.

Omawiane poprzednio prace niemieckie (Korner, Knauth i i.),
zdaniem autora, przygotowaty odrodzenie narodowe Serbow tuzyc-
kich. Z poczatkiem XIX w. pojawia si¢ zainteresowanie tuzycami
w sgsiednich krajach stowianskich (w Polsce A. Kucharski, M. Bo-
browski), Safarik pisze o piSmiennictwie tuzyckiem w swej ,Ge-
schichte” (1826),—w tuzycach samych romantyzm przynosi ozywiony
ruch pismienniczy. Sami pisarze zaczynajg zajmowa¢ sie stanem

Ruch Stowianski. 22
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wspotczesnym i dziejami literatury narodowej, m. i. pisze 0 niej wy-
bitny dziatacz J.P. Jordan (w warszawskiej ,Jutrzencell Dubrowskiego
1841), a Owczesny najznakomitszy dziatacz narodowy J. E. Smoler
uzupetnia i krytycznie prostuje niektore poglady Jordana, stajac
sie zatozycielem tuzyckich badan nad dziejami literatury. Pierwszym
istotnym tuzyckim historykiem literatury jest K. A. Jen¢ autor pracy
~Krotkipschelad sromadnego piszmowstwa eoangelskich Sserbow* —
o literaturze ewangelikéw tuzyckich; literature katolikbw opracowat
w dwadziescia lat po6zniej H. Duéman. — Miodotuzyccy autorzy
pisali rowniez wiele o rodzimej literaturze, wsrod nich E. Muka,
J. Bart-Cisinski, realista M. Andricki, B. Swjela (dolnotuz)), z naj-
nowszych O. Wicaz, M. Krje¢maf i in.

W kilku osobnych rozdziatach autor zajmuje sie badaniami
innych Stowian nad literaturg tuz., omawia prace Rosjan: S. S. Sriez-
niewskiego, A. N. Pypina, W. D. Francewa, Czechow: J. Machata,
A. Cernego, L. Kuby, Jugostowian (J. Milakovi¢), wiele za$ miejsca
poswieca polskim przyjaciolom i badaczom tuzyc i ich pracom:
W. Bogustawskiemu, A. Parczewskiemu, H. Ufaszynowi, W. Ta-
szyckiemu i in.; autor wspomina réwniez objawy zainteresowania
dla Luzyc we Francji, Wtoszech i — rzadkie zyczliwe — w Niemczech.

Starannie zebrany bogaty materjat potrafit dr. Pata utozy¢
w dzieto pierwszorzednego znaczenia dla nauki tuzyckiej, zajmu-
jace za$ w nauce stowianskiej powazng pozycje w dziale badan
nad historjg pisSmiennictwa tuzyckiego. Doda¢ chcemy od siebie to,
czego nie moégt autor w swej ksigzce napisa¢: ze on sam jest jed-
nym z najlepszych znawcéw literatury 4tuzyckiej i bardzo wiele
0 niej pisat i pisze. — Zewnetrznie ksigzka przedstawia sie bardzo

korzystnie.

Henryk Batowski.
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BULGARJA.

Szkolnictwo w Butgarji. W zakon-
czeniu cyklu odczytéw o nowych pra-
dach w wychowaniu, jakie wygtosili
w Warszawie pedagogowie zagraniczni,
zabrat gtos nauczyciel butgarski, p. Ka-
carew, na zebraniu odbytem w Tow.
Higjenicznem.

Prelegent butgarski nie zawiodt
oczekiwan: poglady jego na sprawe
wychowania miodych pokolen miaty
petng Swiezos¢ i bezposredniosé, a to
co mowit o szkolnictwie w swojej 0j-
czyznie wskazywatoby, ze oile na Za-
chodzie reformy sg pracowicie ustalane

i oparte na licznych poszukiwaniach
i badaniach, Wschéd idzie prostsza,
mniej skomplikowang drogg, bierze to
tylko, co wyptywa z potrzeb zycia.
Przychodzi mu to z fatwoscia, caty na-
réd jest bowiem na réwnym poziomie,
niema tam szczytow i przepasci, jak
gdzieindziej, demokratyzm wyptywa
z naturalnego uktadu sit. Chiop, ktéry
jest tam przewazajgcym elementem,
wie, ze odwiata da mu mozno$¢ umie-
jetnej pracy i dlatego to znane jest
w Bulgarji przystowie ludowe: ,kto
moze czyta¢ i pisa¢, ma czworo oczu
i przedstawia poczwodrng wartos¢ ¢
Szkolnictwo jest bezptatne i dla #szyst



kich tatwo dostepne, przejscie ze szkoty
powszechnej do $redniej nie przedsta-
wia zadnych trudnosci, te dwie insty-
tucje Scisle ze sobg potaczone, dopet-
niaja sie wzajemnie. Szkoty zawodowe
przyjmujg uczniéw dopiero po 14 roku
zycia. Warunki bytu tak pod wzgledem
ekonomicznym jak spotecznym sg stabo
zrézniczkowane. Utrzymywanie szkot
nalezy do samorzgdu gminnego; gmina
stawia budynki szkolne i ptaci perso-
nel, liczne jednak organizacje udzielajg
szkolnictwu swojego poparcia, choc
szkot prywatnych niema wecale. Co do
programéw, to i tu skarzg sie na ich
przetadowanie; nauczycielstwo pracuje
jednak nad uproszczeniem ich i ufat-
wieniem. Egzamin maturalny jest
utrzymany, czynione sg jednak absol-
wentom znaczne ulgi. Nauczyciel but-
garski zwykt mawiac: ,,na nic wszel-
kie teorje, na nic szeroki catoksztatt
wiedzy, starania wychowawcze wtedy
osiggng rezultat, gdy potrafig zrefor-
mowac zycie, uczynic je piekniejszem
i lepszem. A nauczyciel wtedy zatry-
umfuje, gdy potrafi wydoby¢ i zu-
zytkowa¢ wszelkie mozliwosci czto-
tvieka Zdaje sie, ze Bulgarzy sg na
tej drodze, $wiadczy o tem nadzwyczaj
przyjemny i peten zaufania stosunek,
jaki tam istnieje pomiedzy nauczy-
cielstwem a ludnoscia.

. 17. K.
CZECHOSELOWACJA.
Powiaty w Czechostowacji. Obszar
Republiki Czeskostowackiej rozpada

sie na 254 okregéw politycznych, z cze-
go w Czechach mamy 104, na Mora-
wach i Slasku 58, na Stowaczyznie 81
a na Rusi Zakarpaekiej 16. — Okregi
polityczne nie pokrywajg sie z okre-
sami sgdowemi, ktorych jest 421,
a mianowicie: 228 w Czechach, 106 na
Morawach i Slasku, 76 na Stowaczyznie

i 11 w Rusi Zakarpaekiej.
Pr. Pr. 1929 nr. 219.
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Wystawa  ,,Nowoczesnej  Kobiety
w Bernie. Jedng cze$¢ wielkiej wysta-
wy ,,Nowoczesnego handlu” w pawi-
lonach zesztorocznej wystawy ,,Kultury
czeskostowackiej" w Bernie, stanowita
wystawa  ,,Nowoczesnej kobiety
W szesciu wielkich pawilonach zgio-
madzono tu wszystko co tylko postu-
zy¢ mogto do zobrazowania zycia, sta-
nowiska spotecznego i znaczenia ko-
biety — przedewszystkiem obywatelki
czeskostowackiej — w dobie obecnej.
Inicjatorzy tego dzialu nie mieli na
mysli ,,modnej kobiety"” nowoczesnej,
ptytkiej, bezmysinej, mato skrupulatnej
elegantki, lecz i jedynie kobiete-oby-
watelke, pracownice, zone, matke
artystke, nauczycielke.

Gtéwny nacisk potozono na przed-
stawienie stanu szkolnictwa dla kobiet,
a w tej grupie wyszczeg6lniono prze-
dewszystkiem szkoty zawodowe. Nie
ograniczajac sie do modeléw i graii-
konow, zorganizowano zywe pokazy
i demonstracje, gdzie uczennice pod
kierunkiem nauczycielek, naoczach pu-
blicznosci, gotowaty, piekty, szyty, ro-
bity kapelusze i t. d. Dziat ten wykazat
wysoki stan szkolnictwa zawodowego
w Czechostowacji i byt dowodem
wielkiej troskliwosci rzadu jak i spo-
teczenstwa o dobre przygotowanie
przysztych obywatelek, matek i wy-
chowawczyn.

Wsrdd innych grup tej wystawy mie-
liSmy takie dziaty jak higjena osobista
i sport, higjena gospodarstwa domo-
wego, a przedewszystkiem pielegnowa-
nie i wychowanie dziecka. Tu wysta-
pit dobitnie stosunek spoteczenstwa
do kobiety-matki i do dziecka, ktory
w Czechostowacji stoi bardzo wysoko
i znajduje swoéj wyraz i przejaw w tak
licznych i doskonale zorganizowanych
instytucjach publicznych i prywatnych,
szpitalikach, porodnicach, poradniach,
ambulatorjach, ztoébkach, zakladach
wychowawczych i t. d., a przedewszyst-

22



340

kiem w madrem i sprawiedliwem pra-
wodawstwie i organizacji spotecznej.
Dobrze réwniez zorganizowane byly
takie dziaty jak: ,,Kobieta pracujgca za-
wodowo", gdzie przekonywaliSmy sie,
ze niema prawie takiej gatezi pracy
zawodowej w ktorej kobiety nie pra-
cowatyby, juzto jako wytrawne sity,
juzto jako pionierki stawiajgce pierwsze
kroki w danym zawodzie, otwierajgce
nowe pola pracy dla swych towarzyszek.
W pawilonie akademji przedstawiono
role kobiety-artystki, malarki, rzezbiar-
ki i t. d. Zgromadzone tutaj eksponaty
wykazaty wielkg warto$¢ artystyczna,
indywidualnos$¢ i pomystowosc.
Osobny dziat stanowity ekspozycje
zwigzkow i towarzystw kobiecych cze-
skich, stowackich i niemieckich wyka-
zujace wspolny wysitek kobiet w Cze-
chostowacji w celu utrzymania dotych-
czasowego stanu posiadania spoteczne-
go i politycznego oraz pozyskania no-
wych praw i nowych pdél pracy.
W. T. W.
Kinematografy w szkotach czesko-
stowackich. W sferach miarodajnych
Czechostowacji rozpatrywany jest obec-
nie projekt wprowadzenia kina w szko-
tach. Wedle tego projektu majg narazie
dosta¢ urzadzenia kinematograficzne
tylko nowo budujace sie szkoly, za$
w miare praktycznosci tej innowacji
oraz funduszéw zostang wszystkie inne
szkoly zaopatrzone w aparaty kinowe.
Kongres w kwestji kosciota wschod-
niego. W zwiazku z uroczystosciami
ku czci Sw. Wactawa odbyt sie w po-
towie sierpnia w Pradze kongres teo-
logéw katolickich i uczonych zajmu-
jacych sie kwestjami wschodniemi,
dla rozpatrzenia sprawy jednosci ko-
Sciota zachodniego i wschodniego.
Zjazd obecny byt kontynuacjg podob-
nych obrad, ktére miaty miejsce juz
niejednokrotnie w Welehradzie, Lubla-
nie i Chicago. Obrady odbywaty sie
w klasztorze ,[Emaus" w Pradze, a po-

przedzito je odczytanie listu papieza
do arcybiskupa praskiego, w ktérym
Pius X1 zwraca uwage na wielkie zna-
czenie kongresoéw, dazacych do usu-
niecia rozdziatlu miedzy obrzadkiem
wschodnim i zachodnim.

POLSKA.

Wyktady profesoréw Uniw. praskiego
w Polsce. W miesigcu maju b. r. wy-
gtosili w Krakowie wyktady dwaj pro-
fesorowie Uniwersytetu Karola w Pra-
dze. Najpierw mowit o Dobrowskim
w Akademji Umiejetnosci prof, jezyka
i literatury polskiej w Pradze dr. Mar-
jan Szyjkowski, jeden z najwybit-
niejszych pracownikéw na polu nauko-
wego i spotecznego zblizenia polsko-
czeskiego. Pod koniec miesigca za$
przybyt na zaproszenie Uniw. Jagiel-
lonskiego z wyktadami prof, poréw-
nawczej historji literatury stowianskiej
dr. Jerzy Ho rak. Znakomity ten uczo-
ny czeski — jeden z najszczerszych
polonofiléw zarazem — wygtosit wy-
ktady na temat ,,Sienkiewicz w litera-
turze czeskiej" i o metodzie poréw-
nawczego traktowania literatur stowian-
skich.

Wyktady obu uczonych spotkaty sie
zar6wno z ogromnem zainteresowaniem
jak i uznaniem.

. Zjazd Dermatologéw Stowianskich.
Idea zatozenia Zwigzku Dermatologow
Stowianskich wyszta w r. 1927 od prof.
Sambergera z Pragi. Pierwsze zebranie
organizacyjne odbyto sie w Warszawie
w maju 1927. Wybrano komitet tym-
czasowy ztozony z przedstawicieli der-
matologow czeskostowackich i polskich
w osobach: Fr. Samberger (Praga), V.
Reinsberg (Bratislava), Fr. Krzysztato-
wiez (Warszawa), R. Leszczynski (Lwow).
Komitet ten opracowat projekt statutu
Zwigzku, oraz uzyskat zgode towarzystw
dermatologicznych w Butgarji, Czecho-
stowacji, Jugoslawji i Polsce. W maju



19280 dbyto sie w Pradze zebranie dele-
gatéw powyzszych panstw, na ktérem
zatozono Zwigzek Dermatologéw Sto-
wianskich i uchwalono odby¢ pierwszy
zjazd w Warszawie w nastepnym roku.
W dniach 28—30 czerwca 1929 odbyt
sie tez w Warszawie |. Zjazd Derma-
tologow Stowianskich. Wozieli w nim
udziat: Bulgarzy, Czesi, Jugostowianie
i Polacy. Rosjanie usprawiedliwili swa
nieobecno$¢ niemoznoscia przybycia.
Zjazd byt nader licznie obestany i po-
widdt sie pod kazdym wzgledem wy-
bornie. Poziom naukowy byt wysoki
i — jak trafnie zauwazyt prof. Krzy-
sztatowicz w koncowem przemowie-
niu — wyrdzniat sie w poréwnaniu
do analogicznych zjazdéw innych ras
Swiezoscia mysli. Przebieg obrad wy-
kazat dowodnie, ze my Stowianie mo-
zemy sie doskonale porozumie¢ méwiac
kazdy swoim jezykiem, bez uciekania
sie do pomocy jezykéw obcych. Za-
dzierzgniecie i zacie$nienie weztow
osobistych ma nieocenione znaczenie,
bedac pierwszym warunkiem wspot-
pracy i tworzac pierwsze podstawy
dla wytworzenia zczasem stowianskiej
szkoty dermatologicznej. Zwigzek Derm.
Stéw, jednoczacy dzis juz zwyz 400
cztonkow, reprezentowa¢ ma nas wobec
zagranicy i wywalczy¢ nalezne nam
prawa w miedzynarodowym $wiecie
naukowym. R. L.
Wazna uchwata. Dotychczas na kon-
gresach miedzynarodowych dopuszcza-
ne byty w oficjalnych obradach 4jezyki:
francuski, ai.gielski, niemiecki i wioski.
Na odbytym w koncu lipca w Warsza-
wie Miedzynarodowym Zjezdzie Chi-
rurgéw uchwalono dopusci¢ jezyk pol-
ski jako piaty oficjalny, tymczasowo
reprezentatywny dla grupy stowian-
skiej. R. L.

S. H S

Reforma pisowni w S. H. S. Jedng
z przeszkéd duchowego zjednoczenia
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serbsko-chorwackiego byt dotad za-
sadniczo niewielki szkoput: rdznice
ortograficzne i uzywanie podwojnej
pisowni: t. zw. cyrylicy i latinicy. Po-
mimo to, ze w Serbji juz w roku 1868
zostaty znie$ one wszelkie ograniczenia
w tym Kierunku i przyjeta ortografja
Vuka Karadzicza z r. 1818, uznana
réwniez przez zagrzebska Akademje
Umiegjetnosci w roku 1892, to jednak
w roznych krajach jugostowianskich
postugiwano sie rézna pisownig. Spra-
wiato to wiele trudnosci, zwlaszcza
tym uczniom, ktérzy ze wzgledéw ro-
dzinnych (np. przy przeniesieniach
urzednikéw do innych czesci kraju)
byli zmuszeni przenosi¢ sie z jednej
szkoty do drugiej, jakotez wielu pro-
fesorom, nie mogacych sobie da¢ rady
z klasyfikacjg zadan uczniowskich.
Dlatego wkrotce po przewrocie zaczeto
debatowa¢ szeroko nad tem, jakby za-
radzi¢ tym niewymogom, a szczegdlnie
podwojono usitowania o zaprowadze-
nie jednolitej pisowni, kt6rg miata byc
dla catego S. H. S. ¥latinica uzywa-
jaca liter tacinskiego alfabetu. Roz-
strzygniecie tej sprawy i ogtoszenie
odpowiedniego dekretu nie jest tak
tatwg rzeczg jakby sie na pierwszy
rzut oka zdawato. Trzeba sie liczy¢
szczegolnie z faktem, ze wyrugowanie
Lcyrylicy” spotkatoby sie z wielkim
oporem w kotach duchowienstwa pra-
wostawnego, ktére w akcie tym do-
patrywatoby sie zamachu na ich wia-
dze. Zreformowanie pisowni jest jednak
problemem mozliwym do przeprowa-
dzenia i daleko Izejszym jak zaprowa-
dzenie zniesienia cyrylicy. Juz od
dtuzszego czasu ministerstwo o$wiaty
zamianowato specjalng komisje, w kt6-
rej zasiadajg wybitni filologowie bia-
togrodzcy, zagrzebscy i lublanscy, ma-
jaca na celu opracowanie projektu
jednolitej ortografji. Celem komisji
nie byto wecale rozpatrywanie kwestji,
czy nalezy zaprowadzi¢ latinice, ewen-
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tualnie postugiwanie sie raczej dia-
lektem wschodnim, jak potudniowym,
lecz jedynie usuniecie réznych dziwo-
lagow ortograficznych i jezykowych,
ktére sie okazujg zupetnie zbyteczne
w’' ortografjach poszczeg6lnych ziem
S. H. S. W najblizszym czasie nastgpi
uproszczenie w uzywaniu wielkich li-
ter alfabetu, zostanie zaprowadzona
jednolita interpunkcja, kontrakcje i t.p.
Komisja niedawno ukonczyta swe pra-
ce, tak ze od poczatku nowego .
szkolnego rozpoczeta sie juz nauka
w szkotach jugostowianskich, wedtug
nowej ortografji.

Znaczny zapis na cele kulturalne
Jugostawji. W Biatogrodzie zmart nie-
dawno znany bankier Zelovi¢. Zmarty,
ktéry za zycia juz stynat ze swej fi-
lantropji, zapisat caty swoéj majatek
wynoszacy okoto 50 miljonéw dinaréw
(okoto 8 miljonéw ztotych) uniwersy-
tetowi belgradzkiemu i kilku innym
towarzystwom czy instytucjom kultu-
ralnym.

Nowe ztoza wegla kamiennego w Ju-
goslawji. Obok miejscowosci Pec w po-
tudniowej Serbji odkryto w ostatnim
czasie wielkie poktady cennego wegla
kamiennego. W najblizszym czasie ma
sie przystgpic < o eksploatacji tego, tak
Jugostawiji potrzebnego artykutu. No-
wy wegiel wywota niechybnie znizke
ceny ,.czarnych djamentéw" a tem sa-
mem przyczyni sie do podniesienia
stanu gospodarczego wogdle, a Serbji
potudniowej przedewszystkiem.

Z. S. R R

Bank Panstwowy Z. S.R. R. Zatozony
zostat 15 listopada 1921 r., czyli w 6
miesiecy po zaprowadzeniu ,,nowej po-
lityki ekonomicznej"”. Od tego momentu
datuje sie Scista zalezno$¢ miedzy ,,ne-
pem* a Bankiem Panstwowym, i wszyst-
kie zmiany kursu ekonomicznej poli-
tyki odbity sie wyraznie na owej gtow-

nej sowieckiej instytucji kredytowej.
Statut i organizacja zewnetrzna Banku
obecnego wzorowane sg na dawnym
Banku Panstwa Rosyjskiego, z matemi
tylko koniecznemi zmianami. Dziatal-
no$¢ dzisiejszego Banku rozwija sie
jednak w zasadniczo odmiennych wa-
runkach, przy zniesionej wiasnosci
prywatnej, a organiczng wadg Zzycia
ekonomicznego jest brak statych norm
prawnych. P aktyka sowiecka nie zna
normalnego obrotu wekslowego i cze-
kowego. Protest weksla nie pocigga
za sobg zwykle Zzadnych cywilnych
skutkéw, o ile chodzi o dotyczaca
. sobe prawng i fizyczng. W roku 1923
oraz w latach nastepnych na teryto-
rjum Z. S. R. R. kursowaty w wielkiej
ilosci czeki Klientow Banku Handlowo-
Przemystowego, (,,Prombank"), ktérych
ten Bank nie mogt pokryé w ciggu
kilku tygodni z powodu braku pienie-
dzy w kasie. Mimo to faktycznie zban-
krutowany ,,Prombank" istniat i dzi-
siaj istnieje, podobnie jak inne zban-
krutowane zaklady, tresty oraz wszyst-
kie instytucje gospodarcze, albowiem
tak nakazata wiadza. Mozliwos¢ inge-
rencji wladzy administracyjnej nadaje
specjalne pietno zyciu gospodarczemu

Lata 1921—24 stanowig pomysiny
okres w dziatalnosci Banku dzieki sta-
bemu mieszaniu sie wiadzy. Bank pra-
cowat na szerokg skale z klientem pry-
watnym, ktéry w odréznieniu od licz-
nych instytucyj panstwowych, odzna-
czat sie akuratnoscig i dokiadnoscia
przyjetych na siebie zobowiagzan W wy-
mienionym okresie gtowng funkcja
Banku byta dziatalno$¢ emisyjna, co
byto tem tatwiej do przeprowadzenia
ze wzgledu na rozdziat kompetencji
i powotanie do zycia Banku Handiowo-
Przemystowego dla finansowania prze-
mystu ciezkiego oraz Banku Wiejsko-
Gospodarczego, udzielajgcego kredytu
panstwowym i prywatnym klientom.

Jednak od r. 1924 daje sie zauwazy¢



wyraznie przetom w stosunku Banku
do kapitatu prywatnego i rozpoczyna
sie w nowej formie walka z klientem
prywatnym, ktéremu zamknieto kre-
dyty w bankach panstwowych. Bank
poczatkowo niechetnie dawat sie wcia-
ga¢ w orbite nowej polityki, lecz
wkoncu ulegt. A réwnoczesnie z za-
miang prywatnych przedsiebiorstw na
rzagdowe organa handlu, pogarszaty sie
warunki dla normalnej dziatalnosci
kredytowej. Od tej chwili Bank Pan-
stwowy staje sie wiasciwie oficjalnym
oddziatem Komisarjatu (Ministerstwa)
Finanséw i przestaje by¢ bankiem
W przyietem znaczeniu tego stowa:
jest natomiast w najlepszym razie or-
ganem rozdzielajacym $rodki pieniezne
panstwa. Bilans Banku Panstwowego
w dniu 11 maja 1929 przedstawia sie
nastepujaco:

Aktywa
(w miljonach rubli czerw.)
1. KaSaAu..eiiiiie e 67,5
2. Papiery wartosciowe - ___ 270,22
3. Fundusz walutowo-metalowy 335,9
4. POZYCZKI oo 3.181,4
5. Operacje na rachunek Komis.
fINANS....cceiiieeeeeee e 145,7
6. Specjalne pozyczki gospodar-
stwom wiejskim.................. 174,6
7. Inne aktywa ... 298,2
Razem 4,473,5
Pasywa
1. Emisja banknotow . ... 11086
2. Fundusze Komisarjatu Lud.
Finansbw...........cc........ 1,840,3
3. Kapitat}l wiasne, rezerwy 458,7
4. Fundusze rzadowe dla finan-
sowania przemystu i gospo-
darstwa wiejskiego - - - - 146,2
5. Fundusze Komisarjatu Kkolei
zelaznych 25,9
6. Inne pasywa 893,8

Razem 4,473,5

Zakres dziatalnosci Banku Parstwo-
wego Z. S. R. R. nie jest zbyt duzy.
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W dniu 1 stycznia 1914 roku obrot
pieniezny Rosji wynosit 2,402,8 miljo-
néw rubli ztotych. W dniu 1. pazdzier-
nika 1928 masa pieniezna, cyrkulujgca
w Rosji Sowieckiej wyrazata sie cyfrg
1,674,6, miljonéw rubli czerwonych.
Otoz jesli sie przyjmie warto$¢ realng
rubla czerwonego réwng ’/s jej nomi-
nalnej wartosci, to pokaze sie, ze cata
masa pieniezna bedaca w obiegu na te-
rytorjum Z. S. R. R. wyniesie nie-
wiele ponad 200 mil. rubli ziotych,
czyli 12 razy mniej niz przed wojng.
A wkoncu warto nadmienié, ze bilans
Banku Panstwowego carskiej Rosji wy-
nosit 1 stycznia 1914 r. 3,150,9 miljo-
néw rubli ztotych, a bilans Banku So-
wieckiego z uwzglednieniem wspom-
nianej poprawki daje zaledwie 550 mi-
ljonéw rubli ztotych
(Rossija i Stawianstwo, Nr. 38, 1929).

Handel zagraniczny Sowietéw. Han-
del zagraniczny Z. S. S. R. wykazuje
zarbwno w budowie aparatu handlo-
wego jak i w polityce importowo-eks-
portowej caty szereg cech jaskrawo
odrézniajagcych go od systemu istnie-
jacego w panstwach kapitalistycznych.
Znajomos¢ tegd systemu ma dla Euro-
py znaczenie nietylko teoretyczne, ale
réwniez, a nawet przedewszystkiem,
praktyczne. Specyficzne bowiem formy
handlu zagranicznego Sowietéw wyma-
gajg od sfer gospodarczych, pozostaja-
cych w stosunkach handlowych z So-
wietami, przystosowania metod han-
dlowych do tych form, zas od panstw
i rzadow zastosowania odmiennej po-
lityki traktatowej i handlowej, znale-
zienia odmiennych, niz na innych te-
renach, $rodkéw dla poparcia ekspan-
sji gospodarczej.

Jezeli idzie o budowe aparatu han-
dlu zagranicznego i forme tego han-
dlu, to w obecnem ich uksztattowaniu
odnajdujemy S$lady trzech podstawo-
wych tendencyj; centralistycznego biu-
rokratyzmu, protekcjonizmu wystepu-
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jgeego w postaci jaknajdalej posunie-
tej reglamentacji i wreszcie kapitalizmu
panstwowego wyrazajacego sie w prze-
jeciu na rachunek panstwa wiekszosci
operacji handlu zagranicznego. Pro-
duktem tych dazen jest wiasnie istnie-
jacy w Sowietach monopol handlu za-
granicznego. Pod wzgledem prawnym
monopol ten opiera sie na jednym
z artykutdow Konstytucji Zwigzku So-
wieckiego, co $wiadczy o znaczeniu
przywigzywanem do tej instytucji. Ge-
netycznie biorgc, monopol handlu za-
granicznego powstat w momencie na-
wigzywania przez Sowiety bardziej nor-
malnych stosunkéw handlowych z Za-
chodem, kiedy to kierownicze czyn-
niki sowieckie, a przedewszystkiem
sam Lenin uswiadomity sobie, ze dla
zabezpieczenia produkcji sowieckiej
od konkurencji zagranicznej ,,nie wy-
starczy najwyzsza nawet ochrona celna,
a niezbedna jest ostra reglamentacja”,
ze dla zrealizowania planu uprzemy-
stowienia Rosji reglamentacja ta jest
konieczna.

W pierwszym okresie monopol han-
dlu zagranicznego miat tez przede-
wszystkiem charakter reglamentacji:
nacisk ktadziono nie tyle na dokonywa-
nie operaeyj handlu zagranicznego przez
specjalne instytucje panstwowe, co na
Scistg kontrole tych operaeyj przez ko-
misarjat ludowy handlu zagranicznego.
W nastepnem stadjum pod wptywem
z jednej strony tendencyj centralistycz-
nych, z drugiej za$ w zwigzku z walka
przeprowadzang z kapitatem prywat-
nym, operacje handlu zagranicznego
przejete zostaty catkowicie przez spe-
cjalnie dla tego celu stworzone organy:
przedstawicielstwa handlowe z siedzibg
zagranicg. Ten stan rzeczy nie dat sie
dtugo utrzymac. Przedewszystkiem roz-
rost wewnatrz kraju szeregu panstwo-
wych wprawdzie, lecz w znacznym
stopniu niezaleznych organizacyj bran-
zowych i spétdzielczych doprowadzit

do tego, ze organizacje te domagac
sie zaczety prawa bezposredniego han-
dlu z odbiorcg czy dostawcag zagra-
nicznym. Z drugiej strony kapitat pry-
watny dopuszczony w formie kon-
cesyj przemystowych uzyskat rowniez
prawo sprowadzania na wiasne potrze-
by surowcéw zagranicznych i bezpo-
Sredniej sprzedazy swojej produkcji
eksportowej. Ostatniem stadjum pew-
nego rozluzniania sie monopolu byto
utworzenie towarzystw mieszanych przy
udziale kapitatu prywatnego i rzgdo-
wego sowieckiego, a zajmujgcych sie
specjalnie  operacjami  handlowemi.
Z punktu widzenia Sowietow naczel-
nem zadaniem tych instytucyj byto do-
konywanie operaeyj eksportowych w za-
kresie tych artykutéw, na ktoérych te-
renie sowiecki aparat rzadowy okazat
sie szczegblnie nieudolny. W chwili
obecnej wszystkie operacje handlu za-
granicznego dokonywane sg pod Scistg
kontrolg komisariatu handlu, wykony-
wang za posrednictwem przedstawi-
cielstw handlowych, znaczna jednak
cze$¢ operaeyj odbywa sie, czy to na
rachunek kapitatu prywatnego, czy tez
specjalnych  branzowych, wzglednie
spotdzielczych organizacyj sowieckich-
Dalszem uplastycznieniem sowieckiego
monopolu handlowego bylo pewne
uproszczenie manipulacji biurokratycz-
nej i uzyskanie przez odbiorce, oczy-
wiscie nie drobnego konsumentaale tru-
sty przemystowe lub syndykaty han-
dlowe, wiekszego wptywu na dziatal-
nos$¢ centralnego aparatu. Niemniej sa-
ma zasada pozostata nienaruszona, jest
za$ nig przepis, ze kazda partja towaru
przywozonego i wywozonego z Rosp
musi byc¢ zaopatrzona w t. zw. licencje
wydawang przez komisarjat handlu-
W zwigzku z tem, aczkolwiek mozli-
wosci uzyskania bezposredniego kon-
taktu z odbiorcg sowieckim wzrosty
i aczkolwiek aparat eksportowy s°'
wiecki zyskat znacznie na zrézniczko-



waniu, specjalizacji i sprawnosci, to
jednak dzisiejsza forma handlu zagra-
nicznego Sowietdw jest nadal formg
nadzwyczaj kosztowng, a transakcje
handlowe nadal domagajg sie uzgod-
nienia z catym szeregiem instancyj i sg
niestychanie przewlekte

W ostatnich czasach charakter mo-
nopolu handlu zagranicznego ulegt
0 tyle jeszcze zmianie, ze wobec przy-
musowego kursu czerworica wewnatrz
kraju i jego deprecjacji zagranica, jak
réwniez wobec niedostatecznych kre-
dytéw handlowych, Sowiety zmuszone
sg strzec starannie aktywnosci swego
bilansu handlowego. Z tego wzgledu
jak réwniez ze wzgledu na to, ze mimo
pewnej rewizji programu induslrjali-
zacji, Sowiety nadal ktadg mocny na-
cisk na zwalczanie o ile moznosci
importu konsutncyjnego, monopol han-
dlu zagranicznego musi by¢ z punktu
widzenia Sowietéw utrzymany mniej-
wiecej w dotychczasowej formie, mimo,
ze z drugiej stropy istnieje caty szereg
sit dazacych do jego rozluznienia.

Jezeliby szio o ocene z punktu wi-
dzenia monopolu handlu zagranicznego,
to stwierdzi¢ nalezy, ze z punktu wi-
dzenia operacji przywozu do Sowie-
tow, monopol ten okazat sie narze-
dziem nie bez wartosci. Wprawdzie
funkcjonuje on nie dos¢ sprawnie i jest
kosztowny, jednakowoz to, ze Sowiety
wystepujg dzieki niemu jako jedyny
kontrahent wobec rozprészonego prze-
mystu zachodnio-europejskiego, pozwo-
lito im wysrubowac¢ do maximum kre-
dyty i znacznie obnizy¢ ceny. Procz
tego zas$ Scista reglamentacja, pozwo-
lita dokona¢ pomimo szczuptosci $rod-
kéw powaznego importu inwestycyj-
nego, kosztem oczywiscie zaspokojenia
potrzeb konsumenta. W zakresie eks-
portu monopolistyczna sowiecka orga-
nizacja handlowa zawiodta prawie cat-
kowicie. Dla rozwiniecia eksportu sze-
regu artykutow Sowiety zmuszone byty
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uciec sie do pomocy towarzystw mie-
szanych, ciezki biurokratyczny aparat
nieumiat wykorzysta¢ konjunkturswia-
towych, sprzedajac towar przewaznie
po cenach nadzwyczaj niskich. Ogolnie
biorgc, dziatalno$¢ organizacyj branzo-
wych i wyspecjalizowanych, przypomi-
najacych zachodnio europejskie syndy-
katy data rezultaty znacznie lepsze, niz
dziatalnos¢ instytucyjj zajmujacych sie
wszelkim wogole eksportem — t. zn.
przedstawicielstw handlowych, ktore
tez sitg rzeczy stajg sie coraz bardziej
aparatem kontrolujgcym, a nie dokony-
wujacym tranzakcyj na wiasny ra-
chunek.
(Epoka r. 1929 nr. 75).

Polska produkcja wydawnicza w Z.
S. R. R. Liczba Polakéw mieszkajacych
w Z. S. R. R. wynosi okoto 800.000
(w U. S. R.R. wynosi 476.435). Mieszkaja
oni przewaznie rozprészeni po wsiach.
Dla ludnosci polskiej drukowano ksigzki
w jezyku ojczystym. Statystyka ujmuje
je w nastepujace cyfry:

$ .5 W liczbie -

2 58 W 2

5 2 29£8 IS

4 5 5 Tt e £ §

Q9 N £S5 £ T

< §8-E = £ 3

5 - O ": =

1917 14 15 2'1 9 5 3

1918 29 60 43 18 11 6

1919 34 37 § 13 21 12

1920 113 146 169 72 41 26

1921 31 115 47 19 12 8

1922 10 60 1-5 4 6 3

1923 9 19 14 5 4 6

1924 28 139 43 10 18 9

1925 65 226 97 29 36 8

1926 83 306 124 29 53 8

1927 132 580 196 29 103 13

1928 120 327 179 23 97 9
razem 668 2049 260 408

Obecnie wychoclzg na terytoiejum
Sowietdw nastepujace polskie czaso-
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pisma: ,,Sierp"”, ,,Gtos Miodziezy" (Ki-
jow), ,, Trybuna Radziecka". ,,Mysl Bol-
szewicka", ,,KuNowej Szkole" (Moskwa),
,Badz Gotéw!", Do Swiatta" (Charkéw)
i ,0rka" (Minsk).
(,Bibliolohiczni Wisti“, Nr. 2—3, Kijow 1929).
Rosja i Czechy w czasie ostatniej woj-
ny. ,,Krasnyj Archiw*, tom 33 przynosi
artykut A. Popowa: ,Kwestja czesko-
stowacka a dyplomacja carska w latach
1914—1917", oparty na dokumentach
przechowywanych w ,,Archiwum rewo-

ZAPISKI

,.Rossija i Stawianstwo'™, nr. 23 z 4
maja poswiecony byt w znacznej czesci
A. Micki e wiezowi z powodu odsto-
niecia jego pomnika w Paryzu. W arty-
kule wstepnym pt. ,,Mickiewicz
a Rosja" czytamy: ,,Przed obrazsm
wielkiego cztowieka, goracego patrjoty
swojej ojczyzny, Polaka-wygnanca Ada-
ma Mickiewicza, nam Rosjanom nie
wolno sie ograniczy¢ do pot-prawdy,
i odwrociwszy wzrok od tego, czem
zyt i palat, na czem sptonat wielki pi-
sarz polski, méwi¢ o nim tylko jako
0 poecie stowianskim, ktory zapisat
nieSmiertelne stronice w historji lite-
ratury pokrewnego nam narodu'l. Dalej
autor zwiaca uwage, ze odstoniecie
pomnika, na ktorym wyryto cytaty
z ,Wallenroda™ nie jest pozbawione
zupetnie momentéw politycznych. Przy-
pominajac ujarzmienie Polski, podkre-
$la autor, ze jednak ,gtos polskiego
patrjotyzmu nie zagtuszyt w Mickiewi-
czu poczucia sprawiedliwosci artystycz-
nej"”, skoro w kursie literatury stowian-
skiej wyznaczyt nalezne i zaszczytne
miejsce poetom rosyjskim, patajac
zreszta namietng nienawiscig do pan-
stwowosci rosyjskiej i szukajac poro-
zumienia z rosyjskimi rewolucjonistami
takimi jak Hercen. ,Owg — czytamy
dalej — nienawi$¢ Mickiewicza do pan-

lucji i polityki zewnetrznej" w Moskwie.
Dokumenty sg cytowane fragmenta-
rycznie z odpowiednim komentarzem
autora. W Swietle tych dokumentow,
Kramarz byt zwolennikiem stworzenia
czeskostowackiego krolestwa pod ber-
tem cara Rosji i federacji stowianskiej
w ramach Rosji, podczas gdy prof.
Masaryk podkreslat trudnosci wcielenia
do prawostawnej Rosji wielomiliono-
wej ludnosci katolickiej-czeskiej i pol-
skiej.

BIBLIOGRAF1ICZNE

stwosci rosyjskiej — do Rosji Carskiej,
do Wielkiej Rosji, w jego ustach
mozemy zrozumie¢. — My — natural-
nie nie mozemy jej podziela¢ a zwia-
szcza teraz, gdy Polska zmartwych-
wstata, a Rosja pokonana i znajduje
sie w rekach poteg obcych i wrogich,
nie mozemy, nie mamy prawa o tem mil-
cze¢". Nastepnie wyjasnia autor tragicz-
ny uktad stosunkéw miedzy oboma naro-
dami biedng prébe podporzadkowania
jednego narodu — drugiemu i zaznacza?
ze podobno w czasach dziatalnosci pi-
sarskiej Mickiewicza wiecej istniato
Rosjan  wspotczujacych jego losowi,
anizeli jest dzisiaj Polakéw rozumie-
jacych tragedje Rosji. Wytykajac nam
jakoby ciagle wrogie nastroje wobec
Rosji, konczy autor artykut w naste-
pujacy sposéb: ,Przed pomnikiem
Mickiewicza, przed Aniotlem Wojny
niosgcym miecz przeciw wrogom wiel-
kiej Polski, przed pomnikiem, wznie-
sionym w Paryzu w sto lat po przy-
byciu wygnanca polskiego nad brzegi
Sekwany, my, wygnanicy rosyjscy, mi-
mowoli rozmyslamy na tych samych
goscinnych brzegach o znikomosci ziem-
skich loséw. A dla przysztego uktadu
stosunkéw Rosji z Polska jedno wyste-
puje zupetnie jasno: utozg sie one za-
dowalajaco tylko pod warunkiem szcze-



rego wzajemnego uznania praw swoich.
Ani Rosja nie powinna pretendowac
do praw polskich, ani Polska do praw
rosyjskich. Dzisiejsze ponizenie Rosji
jest tylko momentem w jej historji.
Momentem — wierzymy — nieporow-
nanie krétszym, niz okres niewoli Pol-
ski. Nie jest wiec pozno, ale i niezbyt
Woczesnie szuka¢ drég wzajemnego zro-
zumienia sie, aby, nareszcie, nalezata
juz do niepowrotnej przesztosci dtuga
»opowies$é'zemsty i cierpienia” — nie-
nawisci rosyjsko-polskiej".—W artykule
t. Lwowa mamy podkreslenie tego
faktu, ze uroczysto$¢ odstoniecia pom-
nika Mickiewicza ,jest Swietem nie-
tylko Polski odrodzonej, nietylko Sto-
wianszczyzny, cieszacej sie z uroczy-
stoéci jednego z narodéw stowi nskich,
ale jest takze Swietem cafego Swiala..."
Hourdelle za$ ,jest sprawca tego, ze
odtad Mickiewicz podwojnie nie$mier-
telny: sitg swego wiasnego genjusza,
poety wieszcza, oraz sitg genjuszu-
rzezbiarza". W dalszym ciggu autor
w cieptych stowach kresli stosunek
Polskiego poety do ,,przyjaciot-Moskali",
z ktérymi Mickiewicz przeciez nigdy,
nawet po tragicznem powstaniu nie zry-
wat zupetnie.—Znajdujemy tutakze wy-
jatek z artykutu prof. W. Lednickie-
go, wydrukowanego w Mickiewiczow-
skim numerze ,Pologne Littéraire",
a omawiajgcego czasy pobytu poety
Da wygnaniu w Rosji. Dowiadujemy
s>, ze ,,Rosjanie uwazali Mickiewicza,
znanego im blizej w epoce jego mio-
dosci poetyckiej — do pewnego stopnia
Za swego. Nawet nieprzychylne dlan
oceny opierajg sie na tej przestance,
Zarzucajgc mu odstepstwo i zdrade.
Popularno$¢ Mickiewicza w Rosji jest
Zwigzana z ziemig rosyjska licznemi
1 gtebokiemi korzeniami..— W osob-
nym artykule pt. ,,Mickiewicz we Fran-
cji" omowiono interesujgce studjum

P. Koczorowskiego: ,Adam
Mickiewicz et la pensee franeaise

347

1830—1923". Przytoczono takze wypo-
wiedzenie sieBourdella o powstaniu
pomystu pomnika, a $wietnie redago-
wany dziat mickiewiczowski zamykaja:
dwa sonety krymskie Mickiewicza
w przekfadzie . Koztowa oraz wiersz
I. Kirjewskiego: ,Przyjaciele-Mo-
skale — Mickiewiczowi". — Poza tem
znajdujemy w tym samym numerze
ciekawe artykuty: N. Arsenjewa
0 mistyce chrzescijanskiej, K. Zajce-
wa o teatrze rosyjskim, W. Szulgina
o Lwowie oraz fejleton I. Szmielowa
p. t. ,,Artysta". J. B. R.

Slovenské Dielo. Revue pre literatriru
a umenie. Rediguje Fr. Votruba. Ro¢nik
| Cis. 1, 2. Bratislava 1929.

Szereg kulturalnych miesiecznikéw
stowackich powiekszyt sie znéw o cza-
sopismo stojagce na wysokim istotnie
poziomie. Redaktorem tego ,,Dziefa sto-
wackiego" jest wybitny publicysta
Franciszek VVotruba (nb. znany przy-
jaciel Polski, nacz. redaktor dziennika
»Slovenska Politika™). Lezace przed
nami dwa zeszyty za styczen i luty
b. r. przedstawiajg sie pod kazdym
wzgledem nader okazale; oktadka, pa-
pier i druk bez zarzutu.

Wstepny artykut programowy redak-
tora naczelnego ukrywa sie w giebi 1
zeszytu. Glosi sie w nim konieczno$¢
pogtebienia zycia kulturalnego Stowa-
czyzny na wszystkich polach, takze
i utrzymywania réwnowagi w twor-
czosci miedzy dezyderatem swojskosci
narodowej a przyjmowaniem sie obcych
pradéw. W 1-ym numerze znajdujemy
urywek wiekszego utworu poetycznego
S. Kraski ,.Eli, Eli czeski wierszK.
Tomana ,,Do §. Wactawa" i pare prze-
ktadow obcej poezji. W dziale prozy:
piekng nowele T. J. Gaspara ,,Dwu-
krotnie raniona Anna Marja", poczatek
godnej uwagi powiesci M. Urbana
»Mgly o Swicie" i egzotyczne opowia-
danie S. Horvatha ,Marta", nadto
szereg uwag z roznych dziatbw zycia
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stowackiego, w tem obszerne omowie-
nie sprawy stowackiego teatru naro-
dowego. W kronice list B. Vydry
o teatrach warszawskich. — Numer 2
jest réwnie interesujacy. Wiersze za-
mieszczajg w nim: E. B. Lukni¢ (,,Sza-
re dni") i M. Hallamova (Sliczna
.Balada" o oczach), proze: V. Solov-
jev (,Tajemnica postepu”, essay), A.
Radvanovn (posepna nowela ,Ma-
donna"), jest i przektad noweli F.
Goetla ,,Samson i Dalila". B. Halu-
zicky daje zajmujace studjum o poecie
I. Krasce. Nastepujg recenzje, przeglad
sztuki, teatralnej i kronika. h-k. b-i.

Slovenske PohTady. R. 45 Nr. 2.
Luty 1929. Drugi numer tego sympa-
tycznego miesiecznika  stowackiego
przynosi podobnie szereg utwordw li-
terackich: wiersze L’. Podjavorinskiej,
VI. Roya, M. Hal'amovej, J. Smreka
(nader utalentowanego poety), V. Be-
niaka i z ,miodej poezji": K. Bezeka,
V. Riesa, A. Guotha, L’. Ondrejova,
nadto przektady z Lermontowa. No-
wele zamieszczajg M. Th. M. i J. Alexy.
Bardzo ciekawe sg artykuty popularno-
naukowe w tym numerze: prof. J. S kul-
tcty pis?e o stosunku szczepu Wislan
do panstwa wielkomorawskiego a J.
Houdek konczy swe uwagi o stawnym
zbdjniku Janosiku na tle aktow sado-
wych poréwnywanych z tradycjq lu-
dowa. Skultety dochodzi do wniosku,
ze w Krakowskiem juz przed r. 900
wprowadzono chrzescijanstwo. Houdek
sadzi, ze Janosik przedstawia w oczach
ludu symbol protestu gnebionego chto-
pa stowackiego przeciwko szlachcie
wegierskiej. Nastepuje kronika i re-
cenzje, wsréd nich wzmianka o ,,Ru-
chu Stowianskim". h-k. b-i.

Mlade Slovensko. (Mfoda Stowacja
Czasopismo mtodej inteligencji stowac-
kiej. Redagujg A. Mraz i J. K. Mill'o.
Wydaje Zwigzek Studentéw Stowac-
kich w Bratislawie). R. IX. Nr. 1—2.
Styczen-luty 1929.

Pismo to ma by¢ ,ideowym orga-
nem" miodziezy stowackiej. Zwigzek
Studentow Stowackich przez wydawanie
tego miesiecznika oraz bibljoteki ,,Edi-
cia mladych slovenskych autorov*
przedsiewzigt nader wazng prace na
polu ksztatcenia nowego pokolenia,
pracujagcego juz w oswobodzonej oj-
czyznie. Praca ta wiedzie sie coraz
lepiej. Pierwszy poiwojny zeszyt bie-
z3cego rocznika zawiera utwory: M.
Hal’amovej, A. Mraza, A. Prfdavka, E.
B. Luknéa. T. J. Gaspara, F. Kral'a,
przektad noweli bratislawskiej, I. Eren-
burga, J. K. Garaja, J. S. Balenta, J-
Alexy’ego, V. Wagnera, A. Dobroty,
A. Pogorielova, F. Thurza, L. Cedetki
i in. Zwraca uwage nowela Pridavka
i uwagi estetyczne Gaspara i Mraza-
Wsréd  recenzyj nader przychylna
wzmianka o0 ,Ruchu Stowianskim",
napisana przez miodego polonofila
Em. Novego. h-k. b-i.

Slavjanski Glas. Wydaje Towarzy-
stwo Stowianskie w Butgarji. Red. dr.
Mikotaj Bobcev. Rocz. XXII., zesz. 4.
Sofja 1928.

Tres¢: N. Savov: Dziesieciolecie dwu
republik stowianskich. Art. poswiecony
jestdziesiecioleciu Czechostowacji i Pol-
ski. Autor omawia najpierw rozwoj kwe-
stji polskiej w czasie wojny Swiatowej,
podkreslajac zyczliwe stanowisko de-
mokracji rosyjskiej wobec Polakéw,
potem role Pitsudskiego, trudnosci uni-
fikacji trzech dzielnic, ekspansje tery-
torjalng i problem mniejszosciowy
(stwierdzajgc, ze sie on wielce zaostrzyt
obecnie) konstatuje wkoncu, ze pewne
cienie nie mogag tu zakry¢ wielkich
sukcesow panstwowosci polskiej na
terenie wewn. i miedzynar. Autor kon-
czy zyczeniem w imieniu Bulgarow
»najlepszych przyjaciot Polski", aby
ten $wietny rozwoj stale potezniat;
N. Bobcev: Daty z zycia i tworczosé
Totstoja; A. Jablonovskij: O ,socja-
lizmie" Totstoja. — W kronice nekro-



logi prof L. Sawickiego i J. Losia przez
Chr. Vakarelskiego.

Rocz. XXIIl. — zesz. 1—2.

Treéé: S. S. Bobéev: Swieto wolnosci
butgarskiej (z okazji rocznicy traktatu
w S. Stefano; S. Danev: Stosunki mie-
dzystowianskie (wybitny polityk but-
garski konstatuje, ze wynik wojny
Swiatowej rozdzielit Stowian na dwa
obozy, tych, ktérzy na wojnie zyskali
(Polacy, Czechostowacy, Jugostowianie)
i tych, ktérzy stracili (Rosjanie i But-
garzy). W wyuiku tego stosunki mie-
dzy poszczegblnemi panstwami sto-
'vianskiemi diuzszy czas byly napre-
zone, gdzieniegdzie sg takiemi i nadal.
Mozliwo$¢ zblizenia miedzystow. widzi
dr. Danev w zawieraniu paktow regjo-
nalnych. Przedtem jednak zada od Ju-
gostawji i od.., Polski wypetniania
traktatow mniejszosciowych (!) jako
zasadniczego warunku zblizenia. (Do-
brze bytoby, aby p. Danev zechciat
sie informowa¢ o potozeniu mniej-
szosci stow, w Polsce z objektywnych
zrodet. Red.). — W kronice m. in. ne-
krolog prof. Porzezinskiego. h-k. b-i.

,.Karpatskij Swiet", miesiecznik lite-
racko-spoteczny wychodzacy w Uzho-
rodzie, przynosi w n-rze 1 dokonczenie
artykutu A. Lukowieza p' t. ,,Przy-
nalezno$¢ narodowa i jezykowa Rusi
Podkarpackiej”. Autor opierajac sie na
Wywodach uczonych rosyjskich docho-
dzi do wniosku, ze ,,ludno$¢ miejscowa
Jest rosyjska i nie nalezy zupetnie do
gatezi matoruskiej wielkiego i jednego
narodu rosyjskiego — jak utrzymujg —
Haliczanie i Ukraincy”, (str. 403). —
Twierdzenia te sg bardzo arbitralne:
W kwestji tej moga zabierac gtos tylko
fachowcy-slawisci. — W n-rze 4 tego
samego czasopisma A. M. Wotkonski,
Profesor rzymskiego ,,Institutum Pont.
Orientalium Studiorum" zastanawia sie
fnad pytaniem ,W czem gidéwne nie-
bezpieczenstwo" dla Rosji i daje taka
odpowiedz: ,Lezy ono nie w tej oko-
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licznosci, ze wszystkie prawie panstwa
pragng rozcztonkowania Rosji i upadku
narodu rosyjskiego; nawet nie w tem,
ze dzisiaj istniejaca wiadza w Moskwie,
budzi dazno$¢ do wytamania sie z pod
ucisku tego centrum: wiadza bolsze-
wicka tymczasowa, ale gtowne nie-
bezpieczenstwo w tem lezy, ze poped
do ,,samostijnosti" nie spotyka sie ze
zdrowym oporem ani w masie ludowej,
ani w kierowniczych warstwach inte-
ligentnych™ (str. 493). Ten sam autor
w drugim artykule p. t. ,,Malorosjanin
czy Ukrainiec" rozwaza znaczenie obu
tych terminéw i twierdzi — miedzy
innemi — ze Szewczenko nie pisat
po ,ukrainsku" lecz w dialekcie mato-
ruskim. Stad jezyk jego jest zrozumiaty
dla kazdego, kto zna jezyk rosyjski".
,CO innego jest — powiada autor —
jezyk ,,ukrainski", stworzony z poczat-
kiem biezacego wieku przy wspoétdzia-
taniu kancelarji austrjackiej. Ideg prze-
wodnig przy jego wypracowywaniu
byta che¢ uczynienia go niepodobnym
do jezyka rosyjskiego. Dlatego do jego
stownika wigczono wiele stéw polskich,
niemieckich, tacinskich; dlatego peten
jest ,,sztucznie wymyslonych neologi-
zmow wedbtug wzoréw polskich i nie-
mieckich* (stowa Jagicia). Aby zrozu-
mie¢ ksigzke ,,ukrainskall, nie wystar-
czy by¢ Rosjaninem, trzeba jeszcze
zna¢ 4—5 jezykow. Jezyk ukrainski
jest genjalng zdobyczg polityczng, ale
zarazem ,,potworem filologicznymll,
(str. 497). W dalszym ciggu autor pod-
kresSla, ze pojecia: ,,Malorosjaninl
i ,,Ukrainiec4 sg identyczne tylko
w sensie plemiennym, ale r6zne pod
wzgledem  psychologicznym.  Wyraz
»Matorosjaniné znaczy tyle co ,,Rosja
nin“, zwolennik jednosci rosyjskiej
i jako przykfad przytacza autor Boh-
dana Chmielnickiego oraz Gogola. —
»Ukrainiecd — to negacja jednosci
Rosji i jej rozcztonkowanie. Takim
»Ukraincem#é byt Mazepa. Zdaniem
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autora Polacy zainicjowali przeciwsta-
wianie ,,Ukraincowll Rosjanom i od
I'/a wieku w tym Kkierunku pracuja.
Co wiecej, autor ma zal do Polski, ze
15 miljonowa (?I) ludno$c¢ rosyjska zy-
jaca w granicach obecnej Polski za-
miast mie¢ w Sejmie jedng reprezen-
tacje, ma ich trzy: biatoruskg, ,,ukra-
inska" i rosyjska. Imponujgca liczba
15 miljonéw Rosjan w Polsce ma
SWo0jg podstawe zapewne w zastoso-
waniu wymienionej zasady takze i do
Polakow: widocznie autor dzieli ich
na takich, ktérzy poczuwajg sie do
odrebnosci od Rosjan i na takich, ktorzy
utozsamiajg sie z nimi. Czy istotnie
istniejg Polacy, ktdérzy sg jednoczesnie
Rosjanami, dotychczas o tem nic nie-

wiadomo. — W n-rze 5 poswieconym
archid.E. I. Sabowowiz okazji70rocz-
nicy jego urodzin, prof. Jaworski
zamiescit artykut p. t ,,Swiadomo$é
narodowa Karpatoruséw na przetomie
XVII—XIK wiekull, w ktérym na pod-
stawie cytatow dowodzi, ze juz w owych
czasach sami przywodcy Karpatorusow,
uczeni, pisarze i ksieza okreslali swojg
narodowo$¢ nastepujgcemi terminami:
,rod nasz rossijskijll, ,,Ugrorossijane®,
,ugrorossy”, ,,Karpatorossijanell, ,,nasz
rossijskij klir“. W wywodach swoich
autor opiera sie miedzy innemi na
ksigzce I. S. Swienciekiego: ,,Ma-
terjaty po istoriji wozrozdenija Karpat-
skoj Rusi". Lwow 1906. J. B R

RO 1~ 1 C —

Izydor Szaraniewicz. (W setng rocz-
nice urodzin). Dwa lata uptyneto od
chwili, kiedy to halicka Ru$ obcho-
dzita 150-tg rocznice urodzin pierwszego
swego historyka, Denysa Zubrzyckiego.
W biezgcym roku przypada stulecie
urodzin drugiego wybitnego historjo
grafa, lzydora Szaraniewicza.

lzydor Szaraniewicz urodzit sie 4 lu-
tego 1829 r. w Cerkiewnej w powiecie
brzezanskim. Z odznaczeniem ukon-
czywszy gimnazjum, zapisat sie na
teologje we Lwowie, by zosta¢ ksie-
dzem. Jako jeden ze zdolniejszych stu-
dentow dostat sie do Barbareum we
Wiedniu, gdzie obok teologji pilnie
zajmowat sie naukami filozoficznemi.

W dziedzine historji pociggata Sza-
raniewicza jakas tajemnicza sifa tak,
iz mimo ukonczenia studjow teolo-
gicznych i moznosci petnienia obo-
wigzkow kaptanskich, przez 4 lata stu-
djowat jeszcze historje i w roku 1865
ztozyt chlubny egzamin z tego przed-
miotu na uniwersytecie Iwowskim.

Szaraniewicz byt przez diuzszy czas

nauczycielem gimnazjum; pierwszg po-
sade otrzymat w Przemyslu, drugg we
Lwowie. W roku 1864 uzyskat stopien
doktora filozofji, za$ w roku 1871 zo-
stat powotany na Kkatedre historji
austrjackiej w uniwersytecie lwowskim-
Bez przerwy wyktadat przez 28 lat,
t. j. do roku 1899. Dozywszy sedziwego
wieku, zmart w 2 lata pdzniej.

Jeszcze za zycia imie Szaraniewicza
uzyskato szeroki gtos w Swiecie. Ba-
dajac zrodia i dociekajac prawdy histo-
rycznej, wyjawiat on na $wiatto dzienne
minione dzieje ziemi ojczystej. Kilka
tomow jego prac naukowych rozpada
sie na 4 gtdwne czesci:

1. Badania odnoszace sie do historji
Rusi halicko - wtodzimierskiej, w kto-
rych na podstawie kronik pisze o za-
ludnieniu Karpat (,,Zaczatki stowian-
skie u stokow Karpatll. Lwow, 1870 —
,,Kritische Blicke in die Geschichte der
Karpathen-VV0lker im Alterthum und
im Mittelalter,,, Lemberg, 1871 —
Istorija halicko-wotoditnirskoji Rusi*
Lwow. 1863), 0 zatozeniu na tym obsza-



rze panstwa ruskiego, o zmaganiach
religijnych wschodu i zachodu.

2. W roku 1882 Szaraniewicza zacie-
kawit Halicz swojem potozeniem geo-
graficznem; totez rozpoczat pracowac
nad wykopaliskami, by wskaza¢, gdzie
lezat stary groi. Zmudna ta praca
trwata lat kilka i zostata uwiericzona
cennemi dla nauki zdobyczami ar. heo-
logicznemi (,,0 rezultatach poszukiwan
archeologicznych w okolicy Halicza".
Lwow, 1883 — ,,Pamjatniki halicko-
ruskoj stariny®. Lwow, 1886).

3. Jako profesor uniwersytetu lwow-
skiego, Szaraniewicz miat mozno$¢ ba-
dania zrodet historycznych rzucajacych
Swiatto na przeszto$¢ Lwowa. W arty-
kutach ,,Poczatki Lwowa", .1871 i ,,Ko-
toraja z wenca hor stanowlaczich rubok
lwowskoji kotliny ot potnoczi, byta
horoju Lwa", 1876 r. rozwigzywat py-
tanie, gdzie lezato stare miasto i ktérg
z dwu gor, obok Lwowa lezacych, na-
lezy uwaza¢ za pagorek ksiecia Lwa.

4. W roku 1884 cztonkowie Bractwa
Stauropigjalnego obrali Szaraniewicza
swoim senjorem. Na tem stanowisku
pozostajac do $mierci zebrat on liczne
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akta, ktore cate wieki przelezaly nie-
tkniete, i ztozyt kronike stynnego sto-
warzyszenia. Bractwo to zostato zato-
zone przez mieszczan Iwowskich w XV
S.; przy nim powstata pierwsza dru-
kar ia ruska pod zarzagdem Jana Fe-
dorowicza. Précz tego, byla tam tez
szkota, z ktorej wyszto wielu oswieco-
nych, ludzi. Szaraniewicz zorganizowat
cenne muzeum i doprowadzit do nale-
zytego porzadku drukarnie, ksiegarnie
i introligatornie Stauropigji.

Akademja umiejetnosci w Krakowie,
oceniajac godnie zastugi Szaraniewicza,
obrata go swoim cztonkiem, a uniwer-
sytet kijowski nadat mu honorowy
doktorat historji. W setng rocznice
urodzin odbyta sie staraniem Instytutu
Stauropigjalnego ku jego pamieci uro-
czysta akademja we Lwowie; procz
tego pojawity sie trzy artykuty prof.
F. F. Aristowa: ,,Izydor lwanowicz Sza-
raniewicz" (Moskwa), Dra A. Kopystjan-
skiego: ,,Badania historyczne lzydora
Szaraniewicza", (Lwow) i Dra J. Pa-
sternaku: ,lzydor Szaraniewicz, jako
archeolog”, (Lwow).

Dr. B. Wawryk.

NE<<IROL _CO SJAN

+ lwo Vojnovié. W Biatogrodzie zmart
30 sierpnia b. r. jeden z najwiekszych
wspotczesnych poetdéw Jugostawji, Iwo
hr. Vojnovi¢, nalezacy do najlepiej
znanych zagranicg dramaturgéw jugo-
stowianskich.

Iwo Vojnovi¢ pochodzit ze starego
arystokratycznego rodu dubrownickie-
go. Urodzit sie w r. 1857 (9 pazdz.)
jako syn posta do sejmu chorwackiego,
Wybitnego patrjoty dra Konstantego
Vojnovic¢a; matka poety pochodzita ze
starej rodziny florenckiej, osiadtej
W Dalmacji. Wychowany w atmosferze
cywilizacji wioskiej i chorwackiej sta-
rej Raguzy, przesigkniety nawskros
kulturg zachodnig, miat Iwo Vojnovic¢

zarazem i w domu rodzinnym i w czasie
studjéw odbywanych w Zagrzebiu oto-
czenie przejete duchem gteboko patrio-
tycznym. Chorwat z urodzenia i tra-
dycji swem umitowaniem dziejowego
heroizmu serbskiego stat sie jednym
z wodzéw duchowych jugostowian-
skosci.

Ukonczone w Wiedniu studja praw-
nicze otwarty Vojnoviciowi stuzbe sg-
dowg a potem w administracji chor-
wackiej. Nie chcac jednak stuzy¢ ow-
czesnemu systemowi madziaryzacyjne-
mu bana hr. Khuena - Hedervary’'go,
opuscit lwo Vojnovi¢ stuzbe panstwo-
wa. W r. 1907 objat obowigzki dyrektora
dramatu w zagrzebskim Teatrze Naro-
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dowym i petnit je az do wybuchu
wojny, kiedy to zostat przez Austrjakow
uwieziony a majatek jego ulegt kon-
fiskacie. W tym czasie stracit oko. Po
uwolnieniu za kaucjg otaczata go coraz
powszechniejsza cze$¢ spoteczenstwa
a 60-e jego urodzin obchodzitwr. 1917
Zagrzeb wspaniatg manifestacjg patrio-
tyczng. Po zjednoczeniu serbsko-chor-
wacko-stowienskiego krélestwa osiadt
Vojnovi¢ w rodzinnym Dubrowniku
i poswiecit sie wylacznie swej twor-
czosci. Pod koniec zycia o$lept zupetnie.

Pisa¢ zaczat Iwo Vojnovi¢ w latach
80ych minionego stulecia. Bogata jego
tworczos¢ taczy w sobie symbolizm
i naturalizm, od opiewania starej tra-
dycji szlacheckiej przechodzi do glory-
fikacji zjednoczenia narodowego na
ludzie sie opierajacego, od regjona-
lizmu dubrownickiego do idei wielkigj
Jugostawji. | wiloska i stowianska za-
razem subtelno$¢ i miekkos¢ i potezny
rozmach heroizmu przez $mier¢ kro-
czacego ku zwyciestwu — charaktery-
zujg rownocze$nie swoisty odrebny
styl utworéw Vojnovicia.

Od prozy nowelistycznej pierwszych
lat twodrczosci  (,,Geranium™ (1880),
,Pidrem i otéwkiem", ,Ksanta") prze-
chodzi poeta do dramatu, w ktérym
tyle tak cennych dziet dat literaturze
serbskochorwackiej. Powstajg kolejno:
komedja ,,Psyche" (1889, majgca mo-
tyw czesciowo polski: mitos¢ malarza
i polskiej arystokratki),dramaty: ,,Ekwi-
nokcij", ,,Trylogja dubrownicka" (Du-
brooacka trilogija), ,.Smieré matki Ju-
gowiczow" (Smrt majke Jugouica),
»Pani ze stonecznikiem™ (Gospodja sa
suncokretom), ,,Zmartwychstanie ta-
zarza" (Lazarevo uskisenje), ,,Impera-

frix ,,Maskarada na poddaszu (Maska-
rata ispod kuplja), ,,Ksiezniczka Tara-
kanow"  (Princezna  Tarakanooa),
,»Ostatnie chwile Anicy Boszkovic*
(Posledni ¢asovi Anice Boskooi¢, 1927).
Do najbardziej znanych dziet VVojno-
vicia nalezy jego ,,Trylogja dubrownic-
ka", dzieto istotnie bardzo wysokiej
wartosci artystycznej: stara szlachta
dubrownicka nie umie i nie chce przy-
stosowac¢ sie do nowych stosunkéw
i woli raczej zging¢, aby tylko niepo-
ruszong zachowa¢ dume rodowsa i Swiet-
ng tradycje przesztosci; przepieknie
nakreslony jest takze watek romanso-
wy. ,,Smieré¢ matki Jugowiézow" to
utwor poswiecony serbskiej tragedjiKo-
sowegoPola; wspaniale sg tu wyrazone
rysy heroizmu i ofiarnosci narodu. Re-
wanz za Kosowe Pole, zwycieskg wojne
serbsko-tureckg 1912 r., opiewa na-
tchniona pie$n dramatyczna ,,Zmar-
twychwsianie tazarza". Dramat ,,Impe-
ratrix — misterjum wyspy zapomnienia
mowi zndéw o konieczno$ci nowej atmo-
sfery pokoju i przebaczenia. Do ostat-
nich akordéw zycia wymierajacej ary-
stokracji Dubrownika wraca poeta
w peilnym smutku ale przepieknym
dramacie ,,Maskarada na poddaszu"-
Kilka dziet VVojnovicia wystawiono
i na scenach polskich. ,Trylogje du-
brownickg" w Krakowie juz przed
dwudziestu laty, ostatnio w r. 1925
we Lwowie ,,Maskarade na poddaszu".
llos¢ artykutdw o nim i jego twor-
czosci jest w jez. polskim od pocz.
biez, stulecia stosunkowo dosy¢ duza-
Sam Vojnovi¢ byt szczerym zwolenni-
kiem wzajemnosci stowianskiej a szcze-
goélnie Polakéw darzyt serdeczng sym-
patia. h-k- b-i-

OD REDAKCIJI. Z dniem pierwszego pazdziernika br. zmieniony zostatadres

redakcji ,,Ruchu Stowianskiego
druku nalezy

Mianowicie wszelkie rekopisy przeznaczone do
rzesyta¢ pod adresem: Prof. Dr. Tadeusz Lehr-Sptawinski, Kra-

kow, Loretanska 6. (Dla ,,Ruchu Stowianskiego™) wszelkie za$ inne listy, rekla-

maqe,sprzekazy i przesytki
gosza

od adresem: Wia )&siaw T. Wistocki.
7 m. 3. tel. 59-10 (dla ,,Ruchu Stowians

Lwow, Diu-
iego").
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