Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyj skiego Sejmu krajowego.

2. posiedzenie I sesyi IV. peryodu Sejmu galicyjskiego

Tres<$:

z dnia 9. sierpnia 1877.

Petycje wniesione do Sejmu. — Udzielenie urlopu. — Sprawdzenie wyboru 123 postéw i odebranie
przyrzeczenia poselskiego. — Gtosowanie na czterech sekretarzy i dwunastu rewidentéw sprawozdali
stenograficznych. — Pierwsze czytanie i odestanie do komisyi sprawozdan Wydzialu krajowego:

o zamknieciu rachunkowem funduszéw krajowych na rok 1875; o budzecie krajowym na rok 1878;
0 reformie ordynacyi wyborczych Izb handlowo - przemystowych we Lwowie, Krakowie i Brodach;

y*yf sprawie zatozenia szkét rekodzielniczych; o projekcie ustawy budowniczej dla miast i miasteczek

galicyjskich z wyjatkiem Lwowa i Krakowa; z projektem do ustawy o nadzorze wiadz wyzszych nad
urzednikami gmin wiejskich ~w przedmiocie zatozenia szkoty gérnictwa i hutnictwa w Krakowie;
w przedmiocie, zubozenia kraju i zasilenia kas zaliczkowych z funduszu krajowego; w przedmiocie
budowy gmachu na pomieszczenie wysokiego Sejmu i Wydziatu krajowego y'\v przedmiocie zaliczania
czasu stuzby zastepcom nauczycieli w szkotach $rednich od chwili ztozenia przysiegi; w przedmiocie
odebrania w zarzad Reprezentacyi krajowej archiwéw akt grodzkich i ziemskich we Lwowie iw Kra-
kowie. — Whniosek wybrania komisyi prawnicz¢j. — Przyjecie tego wniosku i odestanie sprawozdania
w przedmiocie objecia w zarzad krajowy archiwéw do tejze komisyi, po przemoéwieniach pp. Gro-
cholskiego, Zolla i Bazylego Kowalskiego, —j Pierwsze czytanie i odestanie do komisyi sprawozdania
Wydziatu krajowego na zagdanie c. k. krajowej Rady szkolnej do dodatkowego Kkredytu w sumie
30.000 ztt. narok 1877, jako zasitek dla okregowych funduszéow szkolnych, tudziez sprawozdania Wy-
dziatu krajowegb za czas od 1. stycznia 1876 do 30. kwietnia 1877. — {Pierwsze czytanie i odestanie
do komisyi sprawozdan Wydziatlu krajowego w przedmiocie umieszczenia pewnej liczby obtgkanych
w szpitalach powszechnych w Zoétkwi i Przemyslu; w przedmiocie urzadzenia latryn w szpitalu Iwow-
skim; o projekcie ustawy drogowdj; w przedmiocie regulacyi Sanu miedzy Przemyslem a Skiadem
Solnym: w przedmiocie regulacyi rzeki Brnia. — Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu krajowego
w przedmiocie uregulowania stosunku prawnego miedzy Galicyg a Wegrami, co do wihasnosci i wspdl-
néj na przyszto$¢ administracyi mostu granicznego na Dunajcu pod Niedzicg; — odestanie tego spra-
wozdania do komisyi prawniczej po przemoéwieniu p. Henryka hr. Wodzickiego, — Pierwsze czytanie
1 odestanie do komisyi sprawozdan Wydziatu krajowego w przedmiocie kierunku drogi krajowej
rzeszowsko-nadbrzezianskiej na przestrzeni miedzy Nienaddéwka a Rzeszowem ;|jw przedmi#cie zapro-
wadzenia osobnego konta wydatkéw na pawilon obtgkanych w ksiedze budowy szpitala $w. tazarza
w Krakowie; w przedmiocie rachjunku z uzycia cze$ciowego sumy 45.000 zit. w. a., ktdra poczatkowo
na budowe nowego szpitala w Krakowie byta przeznaczong;, w przedmiocie przyjmowania do: szpitali
prowincjonalnych na obserwacyg o0s6b podejrzanych na choroby umystowej w przedmiocie sum po-
chodzacych z tax na muzyke'w Krakowie ;fo stanie funduszow, stanowlacyclfr majgtek szpitala $w.
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tazarza w Krakowie, w przedmiocie podzialu majatku tego miedzy zaktady chorych, potoznic i pod-
rzutkéw, z ktoérych szpital $w. tazarza sie sktada; o kosztach sanitarnych szczepienia ospy i o po-
wiekszeniu sit lekarskich w kraju/}— Pi¢rwsze czytanie i odestanie do komisyi sprawozdan Wydziatu
krajowego: w przedmiocie uwolnienia urzednikéw i stug panstwa, kraju iinnych urzednikéw publicz-
nych od optacania dodatkéw do podatkéw bezposrednich; w przedmiocie zmiany niektdrych uste-
péw uchwaly o podziale kraju na okregi sadéw powiatowych; w przedmiocie utworzenia nowego
sgdu powiatowego w Zakluczynie ; w przedmiocie przeniesienia siedziby sadu powiatowego z Krynicy
do Muszyny. — Rezultat wyboru czterech sekretarzy i dwunastu rewidentéw. — Odroczenie wyboru
komisyi do nastepnego posiedzenia na wniosek p. Grocholskiego. — Wniosek naglacy p. Grocholskie-
go w przedmiocie uchwalenia adresu do Najjasniejszego Pana. — Uznanie nagtosci i odestanie wnio-
sku do osobnej komisyi. — Whniosek posta Hausnera w przedmiocie zmiany §8. statutu krajowego
i ordynacyi wyborczej okreslajacych sktad Sejmu. “UWniosek posta Waygarta w przedmiocie zmiany
88. ustawy o stosunkach stuzbowych stanu nauczycielskiego, méwigcych o przyznaniu sie osobom do

tego stanu nalezagcym dodatkéw piecioletnich.

Poczatek posiedzenia o godzinie 10. minut
30. przed potudniem.

Postéw obecnych 121.

Przewodniczacy JE. hr. Ludwik Wodzicki,
Marszatek krajowy.

Sekretarze: pp. Dr. Pitat, hr. Wojciech Dzie-
duszycki, Turzanski, i Dr. Skatkowski.

Ze strony Rzadu: JW. Oswald Bartmanski,
Wi iceprezydent c. k. Namiestnictwa.

JE. hr. Marszatek. Poniewaz dostateczna
liczba pp. postdw jest zebrana, otwieram posiedze-
nie. Przypominam panom, Ze zmienionem zostato
postanowienie regulaminu co do protokotow, iz nie
beda odczytywane, lecz sktadane w biurze sejmo-
wem przez 24 godzin do przejrzenia. Jezeli w prze-
ciggu tych 24 godzin nie zostanie zaden zarzut
whniesiony, protokdét uznany bedzie za wazny.

Protokét z wczorajszego posiedzenia ztozony
zostat do przejrzenia. Prosze p. sekretarza o od-
czytanie spisu petycyi.

Sekretarz Dr. Pitat (czyta):

»Nr. 1. Komitet Towarzystwa rolniczego krakow-
skiego przez posta Cezarego Hallera o udzielenie

kwoty 5000 zt. na ukonczenie przebudowy budynku
szkolnego w Czernichowie."

P. Haller. Prosze o gtos.
JE. hr. Marszatek. P. Haller ma gtos.

P. Haller. Poniewaz petycya ta tyczy sie
tylko kwoty pienieznej, o ktérg Towarzystwo rolni-
cze, prosi, przeto prosze o odestanie tej petycyi do
komisyi budzetowej/1

JE. hr. Marszatek. JeSli zaden wniosek
wzgledem odestania petycyi do komisyi nie bedzie

uczyniony, to petycya ta odestana bedzie do ko-
misyi petycyjnej, jesli za$ bedzie uczyniony wnio-
sek, aby petycya odesta¢ do innej komisyi, to wnio-
sek taki poddam pod gtosowanie. Prosze pandw,
aby Ci, ktérzy sie zgadzajg z wnioskiem p. Hal-
lera, zeby te petycyg odesta¢ do komisyi budzeto-
wej, zechcieli reke podnies¢ (wiekszos¢). Petycya
ta bedzie odestang do komisyi budzetowej.

Sekretarz Dr. Pitat (czyta):

»Nr. 2. Wydziat powiatowy w Tarnobrzegu
przez posta hr. Tarnowskiego, o0 subwencyg na
budowe drogi powiatowej taruobrzesko-majdanskisj/'

JE. hr. Marszatek. Petycya ta bedzie ode-
stang do komisyi petycyjnej.

Sekretarz Dr. Pitat (czyta):

»Nr. 3. ,Harmonia" Towarzystwo dla muzyki
instrumentalnej we Lwowie przez posta Dr. Smol-
ke o stata roczng subwencya i o dorazny zasitek
pieniezny z funduszu krajowego.

JE. hr. Marszatek. Gdy nikt z pp. po-
stow'gtosu. nie zabierze, petycya ta.odestang bedzie
do komisyi petycyjnej.

Sekretarz Dr. Pitat (czyta):

»Nr. 4. Dr. Jan Stella Sawicki o stabilizacyg
na zajmowanej kontraktowo posadzie inspektora
szpitali powszechnych w Galieyi.”

JE. hr. Marszatek.; Petycya ta odestang
bedzie do komisyi petycyjndj. Zawiadamiam pp., ze
na mocy stuzacego mi prawa, udzielitem postowi
Dr. Ambrozemu Janowskiemu 6dniowego urlopu.

Przystepujemy do porzadku- dziennnego. Na
porzadku dziennym jest: sprawdzenie wyborow.
Sprawozdawcg jest poset Pietruski.
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Poniewaz jednak p. Pietruski nie moze refe-
rowa¢ o swoim wiasnym wyborze, przeto poset hr.
Badeni, przedstawi referat o sprawdzeniu wyboru
posta Pietruskiego.

Sprawozdawca p. hr.
(czyta):

Wiadystaw Badeni

~Sprawozdanie.

Wydziatu krajowego o wyborze dwoch postéw na
Sejm krajowy z okregu wyborczego wiekszych po-
siadtosci w dawnym stryjskim obwodzie.

Wysoki Sejmie!

Dnia 31. paZdziernika 1876. odbyt sie w
Stryju wybdr dwoch postow z okregu wyborczego
wiekszych posiadtosci w dawnym stryjskim obwodzie.

Z uprawnionych do gtosowania w tym okregu
wyborczym 85 wyborcéw gtosowato 33, ktérzy
wszyscy oddali swe glosy na pp. Oktawa Pietru-
skiego i Maurycego hr. Dzieduszyckiego.

WoiiesigCu  kwietniu b. r. zeszedt 2z tego
Swiata $.p. Maurycy hr. Dzieduszycki, okazata sie
wiec potrzeba wyboru uzupetniajgcego.

Wybor teft odbyt sie w Stryju dnia 2. b. m.
Tym razem na 85. uprawnionych staneto do gto-
sowania 21 wyborcéw. Wszystkie wota padty na
Pana Atlexandra Raciborskiego wt#asciciela ddbr
Czerteza.

W obec jednomys$inosci wyborcéw, okazanej
przy obu wyborach, igdy akta wyborcze znajduja
sie w porzadku, wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm

raczy wybor pp. Oktawa Pietruskiego
i Alexandra

Raciborskiego uzna¢ za

wazny."
JE; hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie Zzada, upraszam tych

panéw, ktérzy wybdr postow Oktawa Pietruskiego
i Alexandra Raciborskiego uznajg za wazny, aby
zechcieli reke podnies¢ (wszyscy). Wybdr jedno-
mys$lnie uznany za wazny. Do dalszych sprawozdan
p. Pietruski ma gtos.
Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):
»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego 0 wyborze posta na Sejm
krajowy z okregu wyborczego wigkszych posiadtosci
bytego obwodu ztoczowskiego.

Wysoki Sejmie!

Dnia 31. pazdziernika 1876. odby™ sie w Zto-
czowie wybor posta na Sejm krajowy z okregu wy-
borczego wiekszych posiadtosci bytego obwodu zto-
czowskiego.

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania w tym
okregu wyborczym byto 138, gtosowatlo 68 oddajgc
swe glosy jak nastepuje :

Hrabia Witodzimierz
66 gtosow.

Dzieduszycki otrzymat

P. Apolinary Jaworski otrzymat 62 glosow.
Dr. Piotr Gross, otrzymat 59 gtoséw.

P. Bolestaw Augustynowicz otrzymat 9 gtosow.
P. Tadeusz Wasilewski otrzymat 8 gtosow.

Trzech wiec
postami.

pierwszych zostato obranych

Gdy akta $wiadczg, iz akcya wyborcza odbyta
sie w porzagdku, wnosi Wydziat krajowy za uzna-
niem waznosci wyboru, poniewaz jednak hrabia
mWiodzimierz Dzieduszycki z godnosci poselskiej
zrezygnowat, a p. Gross obrany réwnocze$nie z
okregu wiekszych posiadtosci b. obwodu Sambor-
skiego wybrat tamten mandat poselski, przeto Wy-
dziat krajowy ogranicza sie na wniosku:

Wysoki Sejm raczy wybor p. Apolinarego
Jaworskiego, wtiasciciela débr Skwarzawy, na posta
z okregu wyborczego wiekszych posiadtosci bytego
obwodu ztoczowskiego uzna¢ za wazny."

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie zgda, upraszam-tych pa-
néw, ktérzy wybdér p. Apolinarego Jaworskiego
uznajag za wazny, azeby zechcieli reke podniesé
(wiekszo$¢). Wybor uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie

Wydziatlu krajowego o wyborze dwodch postdw na
Sejm krajowy z okregu wyborczego wiekszych po-
siadtosci w dawnym obwodzie ztoczowskim.

Wysoki Sejmie!

Przy wyborze trzech postdbw z okregu wybor-
czego wiekszych posiadtosci w dawnym obwodzie
ztoczowskim wybrano w dniu 31. paZzdziernika 1876
postami:

J. Exc. Witodzimierza hr. Dzieduszyckiego,

3*
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dr. Piotra Grossa i p. Apolinarego Jaworskiego,
poniewaz za$ dwaj pierwsi z mandatu poselskiego
zrezygnowali, przeto w dniu 11. kwietnia 1877.

odbyt sie w Zioczowie wybor uzupetniajagcy dwoch
postow z wyzwspomnianego okregu wyborczego.

Z wyborcéw uprawnionych do glosowania w
liczbie 135, przystgpito do urny wyborczej 62 od-
dajagc swe gtosy jak nastepuje :

1) P. Tadeusz Wasilewski,; witasciciel dobr

Sienkowa, otrzymat 57 glosow.

2) Dr. Tadeusz Pitat, profesor Uniwersytetu
we Lwowie, otrzymat 38 glosow.

3) P. Bolestaw Augustynowicz, w#asciciel dobr
Kniaziego, otrzymat 27 gloséw.

4) P. Maciej Serwatowski, wtasciciel dobr

Rajtarowie, otrzymat 2 gtosy.

Wybrani przeto zostali postami: P. Tadeusz
Wasilewski i dr. Tadeusz Pifat.

Gdy akta wyborcze znajdujg sie w porzadku
wnosi Wydziat krajowy :

Wysoki Sejm raczy wybér pp. Tadeusza W a-
silewskiego i Tadeusza Pitata na postow z okregu
wyborczego wiekszych posiadtosci w dawnym obwo-
dzie ztoczowskim uznaé¢ za wazny.u

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu ?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie Zada, upraszam tych
panoéw, ktérzy wybor p. Tadeusza Wasilewskiego i
dr. Tadeusza Pitata uznajg za wazny, azeby ze-
chcieli reke podnies¢ (wiekszos$¢). Wybor uznany
za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego wiekszych posiadtosci
bytego obwodu stanistawowskiego.

Wysoki Sejmie!

Dnia 31. pazdziernika 1876. odbyt sie w Sta-
nistawowie wybor posta na Sejm krajowy z okregu
wyborczego wiekszych posiadtosci bytego obwodu
stanistawowskiego.

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania w tym
okregu wyborczym byto 101. Przystgpito za$ do
urny wyborczej 70, z ktérych jeden gtosowal na
jednego tylko posta.

Absolutna wiekszo$¢ 36.

Otrzymali:

Hr. Dzieduszycki Wojciech gloséw 66.
P. Matkowski Stanistaw glosow 42.
P. Puzyna Julian gtosow 29.

P. Pitat Tadeusz gltoséw 2.

Zatem hr. Dzieduszycki Wojciech
kowski Stanistaw obrani zostali postami.

i p. Mat-

Gdy akta wyborcze znajdujg sie w porzadku
Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm
szyckiego Wojciecha
okregu wyborczego wiekszych posiadtosci,
obwodu stanistawowskiego uzna¢ za wazny.“

raczy wybo6r pp. hr. Dziedu-
i Matkowskiego Stanistawa z
bytego

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panéw, ktérzy wybér pp. Wojciecha hr. Dziedu-
szyckiego i Stanistawa Matkowskiego uznajg za
wazny, azeby zechcieli reke podnie$¢ (wiekszos¢).
Wybér uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (ezyta):

»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego wiekszych posiadtosci
bytego obwodu zo6tkiewskiego.

Wysoki Sejmie!
Dnia 31. pazdziernika 1876 r. odbyt sie w
Z6tkwi  wybor posta na Sejm krajowy z okregu

wyborczego wiekszych posiadtosci bylego obwodu
z6tkiewskiego.

Uprawnionych do gtosowania byto 140. Brato
udzial w gtosowaniu 65. Z gloséw tych jest nie-
wazny gtos pod poz. 65, poniewaz powotanego przez
komisyg pelnomocnictwa nie ma i nie wida¢ kto
gtosowat.

Pozostaje gtoséw waznych 65. Absolutna wigk-
szo$¢ 33.

Otrzymali:

Dr. Jan Czaykowski glosow 62.

P. Stanistaw Polanowski gtoséw 61.
P. Glogowski Artur gtoséw 36.

P. Tadeusz Wiszniewski gtoséw 28.
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P. Marceli Madejski gtoséw 3.
P. Zygmunt Sawczynski gtos 1.
P. Wiadystaw Rylski gtos 1.

Gdy akta wyborcze sg zreszta w porzadku,
Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybér pp. Dra. Jana
Czajkowskiego, Stanistawa Polanowskiego i Artura
Gtogowskiego na postdbw z wiekszych posiadtosci
bytego obwodu zo6tkiewskiego uzna¢ za wazny.**

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu ?
(Nikt.)) Gdy nikt gtosu nia zada, upraszam tych
panéw, ktérzy wybdr Jana Czaykowskiego, Stani-
stawa Polanowskiego i Artura Glogowskiego uznajg
za wazny, azeby zechcieli reke podnies¢ (wiekszosc).
Wybér uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

., Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze dwéch postéw na
Sejm krajowy z okregu wyborczego wiekszych po-
siadtosci w dawnym obwodzie sandeckim.

Wysoki Sejmie!

Dnia 31. pazdziernika 1876. r. odbyt sie w
Nowym-Saczu wybo6r dwdch postow z okregu wy-
borczego wiekszych posiadtosci w dawnym obwodzie
sandeckim.

Wyborcéw uprawnionych w tym okregu wy-
borczym byto 109, z ktérych do gtosowania przy-
stapito 38, osobiscie jednak tylko 22, reszta za$
t. j. 16 oddata swe wota przez petnomocnikéw.

Rezultat gtosowania byt nastepny:
Gustaw Romer z Lipia otrzymat gtoséw 37;

Jozef Szujski, profesor
lodskiego, otrzymat gtoséw 36;
zostali postami.

Uniwersytetu Jagie-
obaj przeto obrani

* Gdy akta wyborcze znajdujg sie w porzadku,
wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybdér pp. Gustawa
Romera i Jozefa Szujskiego na postéw
z okregu wyborczego wiekszych posiadtosci w dawnym
obwodzie sandeckim uzna¢ za wazny.**

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panéw, ktérzy wybor p. Dr. Gustawa Romera i JO-

zefa Szujskiego uznajg za wazny, azeby zechcieli
reke podnies¢ (wiekszosé.® Wybdr uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z ciala wyborczego wiekszych posiadiosci by-
tego obwodu Iwowskiego.

Wysoki Sejmie!

Dnia 31. pazdziernika 1876 r. odbyt sie we
Lwowie wybér posta na Sejm krajowy z okregu
wyborczego wiekszych posiadtosci gruntowych bytego
obwodu Iwowskiego.

Wedtug wykazu byto w tym okregu wybor-
czym uprawnionych do wyboru 56, z tych wazieto
udzial w gtosowaniu 29, a mianowicie 19 osobiscie,
a 10 przez petnomocnikéw.

Rezultat gtosowania byt nastepujacy:

Pan Wtodzimierz hr. Russocki

gtosow.

otrzymat 27

Pan Konstanty br. Brunicki otrzymat 2 gtosy.

Wybrany zatem zostat postem p. Witodzimierz
hr. Russocki, wi#asciciel débr i wdceprezes gal.
Towarzystwa kredytowego ziemskiego.

Gdy akta wyborcze znajdujg sie w porzadku,
wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybdr p. Wiodzimierza
hr. Rus$sockiego na posta z okregu wyborczego
wiekszych posiadtosci bytego obwodu lwowskiego

uzna¢ za wazny.4

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zgda, upraszam tych
panéw, ktorzy wybdr p. Wiodzimierza hr. Russoc-
kiego uznajg za wazny, azeby zechcieli reke pod-
nies¢ (wiekszos¢.) Wybo6r uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze sze$ciu postdw na
Sejm krajowy z okregu wyborczego wiekszych po-
siadtosci byt obwodu krakowskiego.

Wysoki Sejmie!

W dniu 31. pazdziernika 1876 roku odbyt
sie w Krakowie wybdr szeSciu postdbw do Sejmu
krajowego z okregu wyborczego wiekszych posia-
dtosci bytego obwodu krakowskiego.
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Na 282 uprawnionych brato udziat w gtoso-
waniu 114 a mianowicie 79 osobiscie a 35 na pod-
stawie petnomocnictwa.

Glosy oddane rozdzielity sie jak nastepuje:
1. Hr. Henryk Wodzicki otrzymat gltoséw 114.
2. Ludwik Szumanezowski otrzymat gtoséw 112.
3. Franciszek Paszkowski otrzymat gtoséw 110.
4. Pawet Popiel otrzymatl glosow 108.

5. Jozef Konopka otrzymat gtoséow 97.

6. Cezary Haller otrzymat gloséw 91.

7. Felix Szlacbhtowski otrzymal glosow 44.
8. Henryk Konopka otrzymat gtos 1.

9. Bogustaw Bzowski otrzymat glos 1.

10. Jan hr. Stadnicki otrzymat gltoséw 5.

a wobec tego rezultatu szeSciu z powyzej
wymienionych t. j. pp. Henryk hr. Wodzicki, Lu-
dwik Szumanezowski, Franciszek Paszkowski, Pa-

wet Popiel, J6zef Konopka i Cezary Haller zostali
wybrani postami, otrzymali bowiem, kazdy z osobna
znaczng przewyzke ponad wymagang absolutng
wiekszos¢ glosow.

Gdy akta wyborcze S$wiadcza, iz czynno$é
wyborcza odbyta sie w porzadku z wyjatkiem je-
dynie, iz Dr. Szlachtowskiemu policzono o jeden
gtos mniej jak nalezato, co jednak na rezul-
tat wyboru bynajmniej nie wptywa, wnosi Wydziat
krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybo6r pp. Henryka hr.
Wodzickiego, Ludwika Szumanczowskiego, Fran-
ciszka Paszkowskiego, Pawta Popiela, Jozefa Ko-
nopki i Cezarego Hallera na postdw z okregu wy-
borczego wiekszych posiadtosci bytego obwodu kra-
kowskiego uznaé za wazny.“

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
pandw, ktérzy wybér pp. Henryka hr. Wodzickiego,
Ludwika Szumanczowskiego, Jdézefa br. Konopki,
Franciszka Paszkowskiego, Pawta Popiela i Cezarego
Hallera uznajg za wazny, azeby zechcieli reke pod-
nie$¢ (wiekszos¢.) Wybdr uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):
»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze cztérech postéw na

Sejm krajowy z okregu wyborczego miasta Lwowa.
Wysoki Sejmie!

Dnia 26. pazdziernika 1876 r. odbyto sie we
Lwowie wybér czterech postdw z okregu wyborcze-
go tegoz miasta.

Z wyborcéw uprawnionych do gtosowania w
liczbie 6112 gltosowato 2206, oddajgc swe gtosy jak
nastepuje:

Dr. Franciszek Smolka otrzymat 2121 gtosow.
Dr. Euzebiusz Czerkawski otrzymat 1998 gtosow.
P. Alesander Jasinski otrzymat 1442 gtoséw.
Dr. Bernard Goldmann otrzymat 1270 gtosow.
Dr. Antoni Matecki otrzymat 890 glosow.

Hr. Wiodzimierz
gtosow.

Dzieduszycki otrzymat 871

Ks. Dr. Franciszek Kostek otrzymat 75 gtosow.
P. Michat Dymet otrzymat 50 glosow.

Dr. Jozef Blumenfeld otrzymat 23 gtosow.
P. Wactaw Dabrowski otrzymat 15 gtosow.
Dr. Julian Czerkawski otrzymat 11 gtoséw.
Dr. Marceli Madeyski otrzymat 8 gtoséw.
Henryk Rewakowicz otrzymat 5 gloséw.

Dr. Floryan Ziemiatkowski otrzymat 3 glosy.
Hr. Leszek Borkowski otrzymat 3 gtosy.

Dr. Wiktor Zbyszewski 2 gtosy.

Jan Dobrzanski otrzymat 2 glosy.
Franciszek Zima otrzymat 2 glosy.

Hr. Kazimierz Dzieduszycki otrzymat 2 glosy.
Romuald tyszkowski otrzymat 2 gtosy.
Wiadystaw Gubrynowicz otrzymat 1 glos.
Wiadystaw tozinski otrzymat 1 gtos.

Oktaw Pietruski otrzymat 1 gtos.

Profesor Schmidt otrzymat 1 gtos. '

Dr. Tytus Lewakowski otrzymat 1 gtos.

Dr. Maurycy Kabat otrzymat 1 gtos.

Dr. Marceli Tarnawiecki otrzymat 1 gtos.

Dr. Bronistaw Radziszewski otrzymat 1 gtos.
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P. Stanistaw Olszewski otrzymat 1 gtos.
Ks. Jan Hausman otrzymat 1 glos.
6 Ks. Formaniosz Michat otrzymat 1 gtos.

P. tukasz Zwierkowski otrzymat 1 gtos.

P. Jozef Jasinski otrzymat 1 glos.
P. Jozef Jankowski otrzymat 1 gtos.
P. Liberat Zajgczkowski otrzymat 1 gtos.

Hr. Juliusz Dzieduszycki otrzymat 1 gtos.

Wybrani zostali przeto postami:

Dr. Franciszek Smolka.
Dr. Euzebiusz Czerkawski.
P. Aloxander Jasinski.
Dr. Bernard Goldmann.

Z przebiegu akcyi wyborczej podnosimy je-
dynie, iz dwdch wyborcéw nie gtosowalo na prze-
pisang liczbe kandydatéw i tak wyborca Franciszek
Zagorski gtosowat na podstawie karty legityma-
cyjnej Nr. 447 Ser. B. tylko na trzech kandyda-
téw, wyborca za$ Maciej Pawtowski gtosowat na
podstawie karty legitymacyjnej Nr. 2042 Ser. A.
tylko na 2 kandydatéw, w skutek tego tez wypada
z obliczenia wszystkich gtoséw, iz 2206 wyborcéw
oddato 8821 glosow a nie 8824, jakby nalezato.

Zresztg wedtug aktow wybory odbyty sie nor-
malnie i w porzadku, dla tego wnosi Wydziat
krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybo6r dra Franciszka
Smolki, dra Euzebiusza Czerkawskiego, Alexandra
Jasinskiego i dra Bernarda Goldmanna na postéw
z okregu wyborczego miasta Lwowa uzna¢ za wazny."

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie zgda, upraszam tych
panéw, ktérzy wyb6r dr. Franciszka Smolke,
dr. Euzebiusza Czerkawskiego, Aleandra Jasin-
skiego i dr. Bernarda Goldmanna uznajg za wazny,
azeby zechcieli reke podnies¢ (wiekszos¢é.) Wybor
uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze 3 postéw na Sejm
krajowy z okregu wyborczego m. Krakowa.
Wysoki Sejmie!
Dnia 23, pazdziernika 1876. odbyt sie w Kra-

kowie wybor 3 postow na Sejm krajowy z okregu
wyborczego tegoz miasta.

Z wyborcow uprawnionych do glosowania w
liczbie 2608 przystgpito do gtosowania 1215, oddajgc
swe gtosy jak nastepuje:

P. Leon Chrzanowski otrzymat 895 gtosow.

P. dr. Jozef Majer otrzymat 887 gtosow.

P. dr. Mikotaj Zyblikiewicz otrzymat 763
gtoséw.

P. dr. Jonatan Warschauer otrzymat 576
glosow.

P. dr. Ferdynand Weigel otrzymat 274 glosow.

P. dr. Maxymilian Machalski otrzymat 175
gtosow.

P. dr. Piotr Burzynski otrzymat 22 gtoséw.

P. Teodor Baranowski otrzymat 14 glosow.
P. Albert Mendelsburg otrzymat 9 glosow.
P. dr. Felix Szlachtowski otrzymat 4 gtosy.

P. ks. Zygmunt Golian otrzymat 3 gtosy.

P. dr. Wiadystaw Lisowski otrzymat 3 gtosy.
P. dr. Maxyrailian Zatorski otrzymat 3 gtosy.
Ks. Albin Dunajewski otrzymat 2 gtosy.

P. dr.

Julian Dunajewski otrzymat 2 gtosy.

P. dr. Jozef Szujski otrzymat 2 gtosy.
P. Jozef KiciAski otrzymat 2 gtosy.

P. Wincenty Eminowicz otrzymat 1 glos.
P. Alfred Szczepanski otrzymat 1 gios.
P. Jozef Etlinger otrzymat 1 gtos.

P. ks. Piotr Moszynski otrzymat 1 glos.
P. Adolf Korczynski otrzymat 1 gtos.

P. ks. Leopold Gdrnicki otrzymat 1 glos.
P. Abraham Grajower otrzymat 1 glos.
P. dr. Stefan Muczkowski otrzymat 1 gtos.
P. dr. Jozef Louis otrzymat 1 glos.

Wobec tego rezultatu wybrani zostali po-
stami: pp. Leon Chrzanowski, Dr. Jozef Majer i
Dr. Mikotaj Zyblikiewicz; poniewaz jednak dr. Zy-
blikiewicz przyjgt mandat poselski ofiarowany mu
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przez wyborcéow z gmin wiejskich z dawnych po-
wiatébw Chrzandéw-Jaworzno-Krzeszowice, przeto za-
szta potrzeba przeprowadzenia wyboru uzupet-
niajgcego.

Wybor ten odbyt
22. stycznia 1877 r.

sie w Krakowie na dniu

Tym razem glosowato 1196 wyborcéw, abso-
lutna wiekszo$¢ zatem wynosita 749 gtosow.

Rezultat gtosowania byt nastepny:

Dr. Maxymiiian Zatorski, profesor uniwersy-
tetu Jagiellonskiego, otrzymat 938 glosow.

Dr. Jonatan Warschauer otrzymat 552 gtoséw.
P. Joézef Kicinski otrzymat 3 glosy.

Felix Szlachto-
obrany zatem
Ma-

Pp. Wactaw Budwinski, dr.
wski, otrzymali po jednym gtosie,
zostat trzecim postem 2z miasta Krakowa dr.
xymilian Zatorski.

Gdy akcya wyborcza tak przy wyborze pierw-
szym jak i przy wyborze uzupetniajagcym rozwijata
i odbywata sie normalnie i w porzadku, wnosi Wy-
dziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybér pp. Leona Chrza-
nowskiego, Dra Jozefa Majera i Dra Maxymiliana
Zatorskiego na postéw z okregu wyborczego miasta
Krakowa uzna¢ za wazny.u

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu.8
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panéw, ktérzy wybor pp. Leona Chrzanowskiego,
dr. Jozefa Majera i Maxymiliana Zatorskiego uzna-
ja za wazny, azeby zechcieli reke podnies¢ (wie-
kszo$¢). Wybdr uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy w okregu wyborczym miasta Stanistawowa.

Wysoki Sejmie!
Dnia 26. Pazdziernika 1876 odbyt sie w Sta-
nistawowie wyb6r posta na Sejm krajowy z okregu
wyborczego tegoz miasta.

Wyborcow uprawnionych do gtosowania w tym
okregu wyborczym byto 1235, wzieto za$ udziat
w gtosowaniu 420, oddajgc swe gtosy jak nastepuje:

Dr. Ignacy Kaminski otrzymat glosow 414.

Dr. Ludwik Lubinski otrzymat gtoséow 4.

Antoni hr. Golejewski otrzymat 1 gtos.
P. Graumann otrzymat 1 glos.

Wybrany zatem zostal postem dr.
Kaminski, burmistrz miasta Stanistawowa.

Ignacy

Gdy akta wyborcze znajdujg sie w porzadku,
wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybor dr.

Kaminskiego na posta z okregu
miasta Stanistawowa uzna¢ za wazny.”

lgnacego
wyborczego

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panéw, ktérzy wybor p. dr. Ignacego Kaminskiego
uznajg za wazny, azeby zechcieli reke podniesé
(wiekszos¢). Wybér uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego miasta Przemysla.

Wysoki Sejmie!
Dnia 26. Pazdziernika 1876 roku odbyt sie
w Przemys$lu wybor posta na Sejm krajowy z okregu
wyborczego tegoz miasta.

Wyborcow uprawnionych do glosowania 911,
a w tej liczbie 646 z tytutu optacanych podatkow,
265 za$ z tytutu osobistego.

Z uprawnionych brato udziat w gtosowaniu
352, absolutng wiec wiekszos¢ stanowita liczba 177
gtosow.

Rezultat gtosowania byt nastepny:

P. dr. Walery Waygart, adwokat krajowy i
burmistrz miasta PrzemyS$la, otrzymat 352 gtosow,
p. Ignacy Frankowski, c. k. notaryusz otrzymat
27 gloséw, pierwszy wiec obrany zostat postem.

Gdy akta wyborcze znajdujg sie w porzadku,
wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raezy wybor p. dr. Walerego
Waygarta na posta z okregu wyborczego miasta
Przemys$la uzna¢ za wazny.“

i
JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?

(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panéw, ktérzy wybdr p. dr. Walerego Waygarta
uznajg za wazny, azeby zechcieli reke podniesc

(wiekszo$¢). Wybdér uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta)
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~Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o0 wyborze posta na Sejm
krajowy z okregu wyborczego miasta Tarnopola.

Wysoki Sejmie!

W dniu 26. pazdziernika 1876 wybrany zo-

stat postem z okregu wyborczego miasta Tarnopola
dr. Euzebiusz Czerkawski.

Gdy nastepnie dr. Czerkawski z wyboru tego
zrezygnowat, przyjmujac ofiarowany mu réwnocze-
$nie mandat poselski z miasta Lwowa, przyszto do
wyboru uzupetniajgcego w dniu 22. stycznia 1877.

Z 1758 uprawnionych do gtosowania wybor-
cow, glosowato w dniu 22. stycznia 1877 tylko
613 wyborcéw, oddajagc swe gtosy jak nastepuje:

Dr. Henryk Max, adwokat krajowy, otrzymat
601 glosow.

P. Eugeniusz Lachowski, otrzymat 9 glosow.
Ks. Bazyli Fortuna otrzymat 3 glosy.
Wybrany wiec zostat postem dr. Henryk Max.

Gdy akta wyborcze znajdujg sie w porzadku,
wnosi Wydziat krajowy :

Wysoki Sejm raczy wybor p. dr. Henryka
Maxa na posta z okregu wyborczego miasta Tar-
nopola uznaé za wazny.

JE. hr, Marszatek. Czy zada kto gtosu ?
(Nikt). Gdy nikt gtosu niezada, upraszam tych
panéw, ktérzy wybér p. dr. HenrykaMaxa uznaja
za wazny, azeby zechcieli reke podnie$¢ (wigkszosc).
Wybér uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

~Sprawozdanie
Wydziatlu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z okrega wyborczego miasta Rzeszowa.
Wysoki Sejmie!
Dnia 26. pazdziernika 1876 odbyt sie w Rze-

szowie wybér posta na Sejm krajowy zokregu wy-
borczego tegoz miasta.

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania byto
w tym okregu wyborczym 691, przystgpito jednak
do urny wyborczej tylko 287, oddajac swe gtosy
jak nastepuje:

Dr. Ambrozy Towarnicki otrzymat gtoséw 245.

Dr. Wiktor Zbyszewski otrzymat gtoséw 40.

P. Stanistaw Sobieski otrzymat 1 gios.
P. Kazimierz br. Badeni otrzymat 1 glos.

Wobec tego rezultatu gtosowania obrany zo-
stat postem dr. Ambrozy Towarnicki, dr. medycyny
i chirurgii, burmistrz miasta Rzeszowa i za-
stepca prezesa Rady powiatowej rzeszowskie;j.

Gdy akta wyborcze znajdujg sie w porzadku,
wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybér dr. Ambrozego
Towarnickiego na posta z okregu wyborczego miasta
Rzeszowa uzna¢ za wazny.“

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu V
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panow, ktérzy wybér p. Ambrozego Towarnickiego
uznaja za wazny, azeby zechcieli reke podniesé¢
(wiekszo$¢). Wybor uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z okregu wyborczego miasta Stryja.

Wysoki Sejmie!
Dnia 26. pazdziernika 1876 roku odbyt sie
w Stryju wybér posta na Sejm krajowy z okregu
wyborczego tegoz miasta.

Z 998 uprawnionych do gtosowania przystg-
pito do urny wyborczej 392 wyborcow, gtosujac
jak nastepuje:

1. Dr. Filip Fruchtmann, burmistrz miasta
Stryja, adwokat krajowy, otrzymat 390 gtosow.

2. P. Zygmunt Zatwarnicki otrzymat 1 gtos.
3. P. br. Jézef Brunicki otrzymat 1 glos.

Wybrany wiec zostat postem dr. Filip Frucht-
mann.

Gdy akta wyborcze $wiadcza,
borcza odbyta sie w porzadku,
krajowy:

iz akcya wy-
wnosi  Wydziat

Wysoki Sejm raczy wybo6r p. Filipa Frucnt-
manna na posta z okregu wyborczego m. Stryja
uzna¢ za wazny.

JE. hr. Marszatek.
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panéw, ktérzy wybo6r p. dr. Filipa Fruchtmanna
uznajg za wazny, azeby zechcieli reke podniesé¢ (wie-
kszo$¢). Wyb6r uznany za wazny.

Czy zada kto gtosu?

4
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Sprawozdawca p. Pietru ski fezyta):
»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm

krajowy z okregu wyborczego miasta Brodéw.

Dnia 26. paZdziernika 1876 odbyt sie w Bro-
dach wybdr posta na Sejm krajowy z okregu wy-
borczego tegoz miasta.

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania byto
1008, wzieto za$ udziat w glosowaniu 449, odda-
jac swo gtosy jak nastepuje:

P. Filip Zucker, dr. praw. zamieszkaty we
Lwowie, byty poset sejmowy otrzymat 440 gtosow.

Dr. Emil Byk otrzymat 7 gltoséw.
P. Pawet Goldbaber otrzymat 1 gtos.
P. Antoni Witostawski otrzymat 1 gtos.

Wybrany przeto zostat postem
wiekszoscig gtoséw dr. Filip Zucker.

przewazng

Gdy akta $wiadczg, iz akcya wyborcza od-
byta sie w porzadku, wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybor dr. Filipa Zuckra
na posta z okregu wyborczego miasta Brodéw uznaé
za wazny.

JE. hr. Marszate k. Czy zada kto gtosu ?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie Zgda, upraszam tych
panoéw, ktérzy wybdér p. dr. Filipa Zuckra uznaja
za wazny, azeby zechcieli reke podnie$¢ (wiekszosc).
Wybor uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

~Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy y okregu wyborczego miasta Nowego Sacza.

Wysoki Sejmie!
Dnia 26. pazdziernika 1876 odbyt sie w No-
wym Saczu wybor posta na Sejm krajowy z okregu
wyborczego tegoz miasta.

Z wyborcow uprawnionych do glosowania
w tym okregu wyborczym w liczbie 487 gtosowato
272, ktérzy z wyjatkiem jednego oddali swe gtosy
dr. Julianowi Dunajewskiemu, profesorowi
sytetu Jagiellonskiego w Krakowie.

uniwer-

Wobec niemal jednomysinego
boru wnosi Wydziat krajowy:

rezultatu wy-

Wysoki Sejm raczy wybor dr. Juliana Duna-

dnia 9, sierpnia 1877.

jewskiego na posta z okregu wyborczego miasta
Nowego Sacza uznaé za wazny."

JE. hr."Marszate k. Czy zada kto gtosu ?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panéw, ktorzy wybor p. dr. Juliana Dunajewskiego
uznajag za wazny, azeby zechcieli reke podnies¢
(wiekszo$¢). Wybor uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta) :
»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego miasta Jarostawia.

Wysoki Sejmie!

Dnia 26. pazdziernika 1876 odbyt sie w Ja-
rostawiu wybor posta na Sejm krajowy z okregu
wyborczego tegoz miasta.

Wyborcow uprawnionych do gtosowania w tym
okregu wyborczym byto 800, przystgpito za$ do
gtosowania 498, wobec czego absolutng wiekszosé
stanowita liczba 250 glosow.

Rezultat gtosowania byt nastepny :

Wiadystaw hr. Badeni otrzymat 374 glosow.

P. Karol Bartoszewski otrzymat 122 glosow.
P. Wojciech Kdrnicki otrzymat 1 glos.
P. Stanistaw Badeni otrzymat 1 gtos.

Obrany wiec zostat postem Wiadystaw hr.
Badeni, cztonek Wydziatu krajowego.

Gdy akta wyborcze znajdujg sie w porzadku,
wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybor p. Wiadystawa hr.
Badeniego na posta z okregu wyborczego miasta
Jarostawia uzna¢ za wazny.“

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panéw, ktdrzy wybor p. Wiadystawa hr. Badeniego
uznajg za wazny, azeby zechcieli reke podniesé
(wiekszos¢). Wybor uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

i
»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego miasta Biatnj.

Wysoki Sejmie!
Dnia 26. pazdziernika 1876 odbyt sie w Bia-



2. Posiedzenie z dnia 9. sierpnia 1877. 21

tej wybo6r posta na Sejm krajowy z okregu wybor-
czego tegoz miasta.

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania byto
332, faktycznie jednak korzystato ze swego prawa
wyborczego tylko 109 wyborcow.

Rezultat gtosowania byt nastepny:
Dr. Jan Rosner otrzymat 63 glosow.

P. Franciszek Strzygowski (mtodszy) otrzymat
44 glosow.

P. Henryk Rewakowicz otrzymat 1 gtos.
P. Karol Knospe otrzymat 1 glos.
Obranym wiec zostat p. dr. Jan Rosner.

Gdy akta wyborcze znajdujg sie w porzadku,
wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybér p. dr. Jana Ro-
snera na posta z okregu wyborczego miasta Bialej
uzna¢ za wazny.“

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panéw, ktérzy wyboér p. dr. Jana Rosnera uznajg
za wazriy, azeby zechcieli reke podnies¢ (wiekszosc).
Wybér uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego Ilwowskiej Izby handlo-
wej i przemystowej.
Wysoki Sejmie!
Dnia 26. pazdziernika 1876 odbyt sie we

Lwowie wyboér posta na Sejm krajowy z okregu
wyborczego Iwowskiej Izby handlowej i przemystowe;j.

Wedtug spisu byto uprawnionych do gtoso-
wania 23 cztonkéw, z tych wzieto udziat w gtoso-
waniu 17, oddajac swe gtosy jak nastepuje:

Na pana Maurycego Lazarusa 10 gtosow.

Na pana Edwarda Gniewosza,
ministerstwa 6 gtosow.

radce c. k.

Na pana Ottona Hausnera 1 gtos.

Wybrany wiec zostat postem pan Maurycy
Lazarus, dyrektor banku hipotecznego we Lwowie.

Gdy akta wyborcze znajdujg sie w porzadku,
wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybor pana Maurycego
Lazarusa na posta z okregu wyborczego Iwowskiej
Izby handlowej i przemystowej uzna¢ za wazny. “

JE. hr.
(Nikt).

Marszatek. Czy zada kto gtosu?
Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panoéw, ktorzy wybdr pana Maurycego Lazarusa
uznajg za wazny, azeby zechcieli reke podniesé
(wiekszo$¢). Wybdr uznany za wazny.
Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):
»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-

jowy z okregu wyborczego Izby handlowej i prze-
mystowej w Krakowie.

Wysoki Sejmie!

Dnia 26. pazdziernika 1876 odbyt sie w Kra-
kowie wybor posta na Sejm krajowy z okregu wy-
borczego tamtejszej lzby handlowej i przemystowej.

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania 24,
staneto jednak do wyboru tylko 15.

Oddane gtosy padly jak nastepuje:

Na dr. Arnolda Rapoporta 8 gtosow.

Na p. Ludwika Zieleniewskiego 5 gtosow.
Na p. dr. Ferdynanda Weigla 1 glos.
Na p. Teodora Baranowskiego 1 gtos.

Obrany wiec zostat postem wymagang abso-
lutng wiekszosciag gtosow p. dr. Arnold Rapoport,
adwokat krajowy.

Akta wyborcze znajdujg sie w porzadku,
wobec czego wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wyboér pana dr. Arnolda
Rapoporta na posta Z okregu wyborczego krakowskiej
Izby handlowej i przemystowej uzna¢ za wazny.*“

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-
wnych oowiatéw ,, Turka-BorynialL
Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876 odbyt sie w Turce
wyboV posta na Sejm krajowy z okregu wyborczego
gmin wiejskich z dawnych powiatow ,Turka-Bo-
rynia*“.
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Wyborcéw uprawnionych do gtosowania w tym
okregu wyborczym byto 128, przystapito za$ do
gltosowania 111, poniewaz jednak komisya wybor-
cza 11 gtos6w nie przyjeta ze wzgledu, ze petno-
mocnictw nie byto, lub tez, Ze produkowanym pet-
nomocnictwom zbywato na wymogach prawnych,
przeto gtosowato tylko 100 wyborcow.

Rezultat gtosowania byt uastepny:

Ks. Pawet Jasienicki
65 gtosow.

ze Sambora otrzymat

P. Ferdynand Bissachini, c. k. starosta, otrzy-
mat 35 glosdw.

Przeto wiecej jak bezwzgledng iloscig gtosow
obrany zostal postem ks. Pawet Jasienicki.

Gdy wedlug aktow akcyi wyborczej zarzucic

nic nie mozna, wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybor ks. Pawla Jasie-
nickiego na posta z okregu wyborczego gmin wiej-
skich z dawnych powiatow ,Turka-Borynia* uznac
za wazny.K

JE. hr. Marszatek. Czy Zzada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
pandw, ktdrzy wybdr ks. Pawta Jasienickiego uznajg
za wazny, azeby zechcieli reke podnies¢ (wiekszosé).
Wybér uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta) :

~Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-
wnych powiatéw Busk, Kamionka, Olesko.

Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876. odbyt sie w Ka-
mionce Strumitowej wybor posta na Sejm krajowy
z okregu wyborczego gmin wiejskich z dawnych
powiatébw Busk, Kamionka, Olesko.

Wyborcow uprawnionych do gtosowania w tym
okregu wyborczym byto 183, gtosowalo 160, odda-
jac swe gtosy jak nastepuje:

Ks. Jézef Krasicki
gtosow.

z Dernowa otrzymat 84

P. Tytus Kielanowski otrzymat 75 gtosow.
Wreszcie za$ Bazyli Wanio otrzymat 1 gtos.

Obrany wiec zostat postem ks. Jozef Krasicki.

Gdy wedlug aktow akcyi wyborcz$j nic za-

rzuci¢ nie mozna, wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybor ks. Jozefa Krasi-
ckiego na posta z okregu wyborczego gmin wiej-
skich z dawnych powiatéw Busk, Kamionka, Olesko
uzna¢ za wazny.u

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panéw, ktorzy wybdr ks. Jozefa Krasickiego uznajg
za wazny, azeby zechcieli reke podnie$¢ (wiekszosc).
Wyboér uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

~Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-
wnych powiatéw Zbaraz-Medyn.

Wysoki Sejmie!

Dnia 24. Pazdziernika 1876. odbyt sie w Zba-
razu wybér posta na Sejm krajowy z okregu wy-
borczego gmin wiejskich z dawnych powiatow Zba-
raz-Medyn.

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania wtym
okregu wyborczym byto 108, gtosowato 101, a
mianowicie jednomys$lnie na ks. Stefana Kaczate,
proboszcza obrzadku gr. kat. ze Szelpak, tenze wiec
wybrany zostat postem.

Wobec jednomysinosci wyboru pozostajg zu-
petnie oez wyboru dwa niewazne gtosy (poz. wyk.
4 i 50) tj. gtosy oddane przez wyborcow, nie be-
dacych prawyborcami, dlatego Wydziat krajowy
wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybo6r ks. Stefana Ka-
czaly na posta z okregu wyborczego gmin wiej-

skich z dawnych powiatéw Zbaraz-Medyn uznaé
za wazny."
JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?

(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych pa-
now, ktérzy wyboér ks. Stefana Kaczaty uznajg za
wazny, azeby zechcieli reke podnies¢ (wiekszosg).
Wybér uznany za wazny.

Sprawozdawca p, Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-
wnych powiatéw Kety, Biata, Os$wiecim.
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Wysoki Sejmie!

Dnia 24. Pazdziernika 1876. odbyt sie w Bia-
t¢j wybér posta na Sejm krajowy z okregu wybor-
czego gmin wiejskich z dawnych powiatow Kety,
Biata, Oswiecim.

Wyborcdw uprawnionych do gtosowania w tym
okregu wyborczym byto 175, brato pierwotnie udziat
w glosowaniu 155, oddajgc swe gtosy jak nastepuje;

Dr. Gustaw Nowak otrzymat 10 gloséw.

P. Jakdb Kozak otrzymat 1 glos.

P. Jézef Stachura otrzymat 28 gtosow.

P. Franciszek Krawczyk otrzymat 6 gtosow.
P. Franciszek Chrapek otrzymat 16 gtosow.
Ks. Stanistaw Stojatowski otrzymat 1 gtos.
P. Antoni Then otrzymat 76 gtosow.

P. Jozef Szporek otrzymat 8 gloséw.

P. Jan Hild otrzymal 6 gloséw.

P. Antoni Grygierzec otrzymat 2 gtosy.

P. Karol hr. Bobrowski otrzymat 1 glos.

Jak z tego =zestawienia wida¢ nie otrzymat
nikt absolutnej wiekszos$ci, przystagpiono wiec po
raz wtory do gtosowania, ktére wydato rezultat na-
stepujacy :

Gtosowato 121 wyborcédw, absolutng wiec wiek-
szo$¢ stanowita liczba 61 glosow.

Otrzymali:
P. Antoni Then otrzymal 75 glosow.

P. Jézef Stachura otrzymat 25 glosow.

P. Franciszek Chrapek otrzymat 7 glossw.
P. Franciszek Krawczyk otrzymat 5 gltosow.
P. Jan Hild otrzymat 5 gloséw.

P. Jakéb Kozak otrzymat 1 gtos.

P. Jozef Szporek otrzymat 1 gtos.

P. Antoni Grygierzec otrzymat 1 gtos.

P. Karol hr. Bobrowski otrzymat 1 gtos,

wiec6j wiec jak absolutng wiekszoscia wybrany zo-
stat postem p. Antoni Then, gospodarz z Ko-
biernic.

Gdy akta wyborcze $wiadcza, iz akcya wy-
borcza odbyta sie w porzadku, wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybor p. Antoniego Thena
na posta z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-

wnych powiatow Kety, Biata, Os$wiecim uzna¢ za
wazny. “

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych

panéw, ktérzy wybor p. Antoniego Thena uznajg
za wazny, azeby zechcieli reke podnies¢ (wiekszosc).
Wybér uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-
wnych powiatow tgka, Medeniee.

Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876. odbyt sie w Sam-
borze wybér posta na Sejm krajowy z okregu wy-
borczego gmin wiejskich z dawnych powiatow tgka,
Medeniee.

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania w tym
okregu wyborczym byto 127, z ktérych przystgpito
pierwotnie do glosowania 98, gtosujagc jak na-
stepuje:

Michat Litynski z Bykowa otrzymat 48 gtosow.

Ko$¢ Micbulciewicz z Dorozowa otrzymat 47
gtoséw.

Jerzy Becker z Jozefsbergu otrzymat 3 glosy,

zaden z kandydatow zatem nie otrzymal absolutndj
wiekszosci (50 gloséw), a przy tym stanie rzeczy
przystapiono do powt6rnego gtosowania.

Tym razem przystgpito do gtosowania 95,
poniewaz jednak co do tozsamos$ci osoby wyborcy
z pod poz. 94 wykazu wyborcéw powstaty watpli-
wosci i komisya wyborcza nie przypuscita go do
gtosowania, gtosowato tylko 94.

Kezultat powtérnego gtosowania byt nastepny :

P. Michat LityAski, wiasciciel realno$ci szla-
checkiej z Bykowa, otrzymat 50 gtosow.

P. Ko$¢ Michulciewicz, rolnik z Dorozowa,

otrzymat 44 glosow.

Wybrany zatem zostat postem pierwszy, t. j.
p. Michat Litynski.

Gdy wedtug aktéw akcya wyborcza rozwijata
sie i odbyta sie normalnie, wnosi Wydziat krajowy:
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Wysoki Sejm raczy wybdr p. Michata Lityn-
skiego na posta z okregu wyborczego gmin wiej-

skich z dawnych powiatow tagka, Medenice uznaé
za wazny."
JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?

(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych pa-
now, ktérzy wybdér p. Michata Litynskiego uznajg
za wazny, azeby zechcieli reke podnie$¢ (wiekszo$¢).
Wybor uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-
wnych powiatow Bohorodczany, Sototwina.

Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876. odbyt sie w Bo-
horodczanach wybor posta na Sejm krajowy z okregu
wyborczego gmin wiejskich z dawnych powiatéw
Bohorodczany i Sototwina.

Wyborcéw uprawnionych do glosowania w tym
okregu wyborczym byto 116, glosowato 109, odda-
jac swe glosy jak nastepuje:

1. P. Alexander tukasiewicz

gtosow.

otrzymat 82

2. Ks. Alexy Zaklinski otrzymat 24 glosow.
3. P. Pawet Lisieniecki otrzymat 2 gtosy.
4. Ks. Michat Strutynski otrzymat 1 gtos.

Wybrany wiec zostat postem wiecej jak abso-
lutng wiekszoscig gtosow p. Alexander Lukasie-
wiéz, c¢. k. starosta z Bohorodczan.

Gdy akta wyborcze znajdujg sie w porzadku,
wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybér p. Alexandra tukasie-
wicza na posta z okregu wyborczego gmin wiejskich
z dawnych powiatéw Bohorodczany, Sototwina uznaé
za wazny."

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych pa-
néw, ktérzy wybor p. Alexandra tukasiewicza
uznajg za wazny, azeby zechcieli reke podnies¢
(wiekszos$¢). Wybo6r uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»oprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-

jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-
wnych powiatdw Kotomyja, Gwozdziec, Peczenizyn.
Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876. odbyt sie w Ko-
tomyi wybér posta na Sejm krajowy z okregu wy-
borczego gmin wiejskich z dawnych powiatéw Ko-
tomyja, Gwozdziec, Peczenizyn.

Wyborcoéw uprawnionych do gtosowania w tym
okregu wyborczym byto 176. Wzieto udziat w gto-
sowaniu 165. Absolutna wiekszos¢ 83.

Rezultat glosowania byt nastepny:

1. P.
glosow.

Eugeniusz Kuczkowski otrzymat 110

2. P. Semen Mocarniuk otrzymat 54 gloséw.
3. P. Laureuty Grabowiecki otrzymat 1 gtos.

Obrany zatem zostat postem p. Eugeniusz
Kuczkowski, c¢. k. starosta z Kotomyi.

Gdy wedtug aktéw akcyi wyborczej nic za-
rzuci¢ nie mozna, wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybor p. Eugeniusza
Kuczkowskiego na posta z okregu wyborczego gmin
wiejskich Kotomyja, Gwozdziec, Peczenizyn uznac
za wazny.”

JE. hr. Marsza fek. Czy zada kto gtosi*?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, upraszam tych pa-
néw, ktérzy wybdr p. Eugeniusza Kuczkowskiego
uznajg za wazny, azeby zechcieli reke podnie$¢
(wiekszos$¢). Wybor uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-

jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-

wnych powiatow Czortkdw, Jaztowiec, Budzanow.
Wysoki Sejmie!

Dnia 24go pazdziernika 1876 r. odbyt sie

wCzortkowio wybér posta na Sejm krajowy z okregu

wyborczego gmin wiejskich z dawnych powiatéw

Czortkéw, Jaztowiec, Budzandw. /

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania w tym
okregu wyborczym 183. Brato udziat w glosowaniu
176. Absolutna wiekszo$¢ wynosi zatem 89.

Rezultat glosowania byt nastepny:

Wolanski

P. Mikotaj otrzymat 122 glosow.
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P. Hrydko Senkéw otrzymat 51 glosow.
P. Waleryan Podlewski otrzymat 2 gtosy.
Ks. Jedrzej Woladski otrzymat 1 gtos.

Wybrany wiec zostat

Wolanski.

postem pan Mikotaj

Gdy wedtug aktéw akcyi wyborczej nic za-
rzuci¢ nie mozna, wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybdr p. Mikotaja Wo-
lanskiego na posta z okregu wyborczego gmin wiej-
skich z dawnych powiatéw Czortkéw, Jaztowiec,
Budzanéw uzna¢ za wazny."

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?

(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panoéw, ktérzy wyboér pana Mikotaja Woladskiego
uznaja za wazny,- azeby zechcieli reke podnies¢

(wiekszos¢). Wybér uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-
wnych powiatdbw Bochnia, Niepotomice, Wisnicz.

Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876. odbyt sie w Bo-
chni wybo6r posta na Sejm krajowy z okregu wy-
borczego gmin wiejskich z dawnych powiatow Bo-
chnia, Niepotomice, Wisnicz.

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania w tym
okregu wyborczym byto 212, nadmienia sie jednak

jeszcze, iz gminy Cichawa, Krakuszowice, Ochma-
néow i Wegrzce Wielkie uchylity sie od wyboru
wyborcow.

W glosowaniu wzieto udziat 197, oddajac swe
gtosy jak nastepuje:

Dr. Franciszek Hoszard otrzymat 186 gtosow.

P. Jan Orzechowski otrzymat 9 gtoséw.
P. Jan Zajac otrzymat 2 glosy.

Wybrany przeto zostat postem wiecej niz bez-
wzgledng iloscig gtoséw p. dr. Franciszek Hoszard.

Gdy akcyi wyborczej nic zarzucié nie mozna,
wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybdr p. dr. Eranciszka
Hoszarda na posta z okregu wyborczego gmin wiej-
skich z dawnych powiatéw Bochnia, Wisnicz, Nie-
potomice uzna¢ za wazny."
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JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosn ?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panéw, ktérzy wybdr p. dr. Franciszka Hoszarda
uznajag za wazny, azeby zechcieli reke podnies¢
(wiekszo$¢). Wybo6r uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-
wnych powiatow ,,Rozwadow-Tarnobrzeg-Nisko".

Wysoki Sejmie!
Dnia 24. pazdziernika 1876 roku odbyt sie
w Tarnobrzegu wybdr posta na Sejm krajowy

z okregu wyborczego gmin wiejskich z dawnych
powiatow ,Rozwadow-Tarnobrzeg-Nisko".

Wyborcédw uprawnionych do gtosowania wtym
okregu wyborczym byto 189. Glosowato 178. Ab-
solutna wiekszos¢ byta 90.

Rezultat gtosowania byt nastepny:

1. Stanistaw hr.
110.

Tarnowski otrzymat gtosow

2. Wawrzyniec Wyka otrzymat gtoséw 54.
3. Ks. Walenty Padowicz otrzymat gtosow 9.
4. Antoni Motyka otrzymat glosow 2.

5. Jakdb Wyka otrzymat 1 gtos

6. Jedrzej Wyka otrzymat 1 glos.

7. Marcin Wyka otrzymat 1 glos, obrany
wiec zostat postem Stanistaw hr. Tarnowski z Kra-
kowa.

Gdy wedtug aktéw akcya wyborcza odbyta
sie w porzadku, wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybér p. Stanistawa hr.
Tarnowskiego na posta w okregu wyborczego gmin
wiejskich z dawnych powiatéw ,Rozwaddéw-Tarno-

brzeg-Nisko" uzna¢ za wazny."
JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych

panoéw, ktorzy wybo6r p. Stanistawa hr. Tarnow-
skiego uznajg za wazny, azeby zechcieli reke pod-

nie$¢ (wiekszos¢). Wybor uznany za wazny.
Sprowozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
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jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-

wnych powiatéw ,Skatat-Grzymatow*.

Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876 odbyt sie w Ska-
lacie wybor posta na Sejm krajowy z okregu wy-
borczego gmin  wiejskich z dawnych powiatéw
»Skatat-Grzymatow u.

Wyborcéw do gtosowania uprawnionych byto

w tym okregu 129. Glosowato 118. Absolutna
wiekszo$¢ 60.

Rezultat glosowania byt nastepny:

P. Dr. Kazimierz Grocholski otrzymat 72
gtosow.

P. Henryk Jasiefski otrzymat 21 glosow.
P. Roman Wotyniec otrzymat 21 gtoséw.
P. Roman Wotyniuk otrzymat 1 gios.
P. Olejnik z Borek otrzymat 2 glosy.

P. Grochowski otrzymat 1 gtos, wybrany prze-
to zostat postem na Sejm krajowy p. Kazimierz
Grocholski.

Gdy akcya wyborcza, jak $wiadczg akta, od-
byta sie w porzadku, wnosi Wydziatl krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybér p. Kazimierza Gro-
cholskiego na posta *z okregu wyborczego gmin
wiejskich z dawnych powiatéow ,,Skatat-Grzymatow*“
uzna¢ za wazny.*

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, upraszam tych
panow, ktérzy wybér p. dr. Kazimierza Grochol-
skiego uznajg za wazny, azeby zechcieli reke pod-
nies¢ (wiekszo$¢). Wybor uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

» Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-
wnych powiatéw , Tarnopol-lhrowice-Mikulifce".

Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876 odbyt sie w Tar-
nopolu wybér posta na Sejm kyajowy zokregu wy-
borczego gmin wiejskich z dawnych powiatéw , Tar-
nopol-lhrowice-Mikulince®.

okregu do
odda-

Wyborcéw uprawnionych w tym
gtosowania bylo 149, z tych glosowato 146,
jac swe glosy jak nastepuje:

dnia 9. sierpnia 1877.

P. Juliusz Korytowski otrzymat gtosow 95.

Ks. Jan Naumowicz otrzymat gloséw 49.

P. Jozef Rabczyszyn otrzymat glosow 2, wie-
cej zatem jak absolutng wiekszo$cig gtoséw obrany
zostat postem p. Juliusz Korytowski.

Gdy wedtug aktéw akcyi wyborczej nic
rzuci¢ nie mozna, wnosi Wydziat krajowy:

zZa-

Wysoki Sejm raczy wybér p. Juliusza Kory-
towskiego na posta z okregu wyborczego gmin
wiejskich, zdawnych powiatéw , Tarnopol-lhrowice-
MikulinceK uzna¢ za wazny.

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu ?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panoéw, ktérzy wybdr p. Juliana Korytowskiego
uznajg za wazny, azeby zechcieli reke podniesé
(wiekszo$¢). Wybor uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Piotruski (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmiu wiejskich w by-
tych powiatach Lwoéw-Szczerzec-Winniki.

Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876 odbyt sie we
Lwowie wybér posta na Sejm krajowy z okregu
wyborczego gmin wiejskich w bytych powiatach
Lwow-Szczerzec-Winniki.

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania w tym
okregu wyborczym byto 190, z ktérych przystgpito
do gtosowanio 173 oddajgc swe gtosy, jak naste-
puje:
débr

P. Korneli Krzeczuuowicz, wiasciciel

ziemskich, otrzymatl 138 gtosow.
Ks. Jakéb Szwedzicki otrzymat 32 gtosow.

P. Fedko Car otrzymat 2 glosy.

Ks. Jozef Siekanowiez otrzymat 1 glos, wy-
brany wiec zostat postem p. Korneli Krzeczu-
nowicz.

Gdy akta $wiadcza, iz akcya wyborcza od-

byta sie w porzadku, wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybor p. Kornelego Krze-
czunowicza na posta z okregu wyborczego gmin
wiejskich z dawnych powiatow Lwow-Szczerzec-
Wiinniki uzna¢ za wazny.*

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu ?
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(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, upraszam tych
panéw, ktorzy wyboér p. Kornelego Krzeczunowicza
uznajg za wazny, azeby zechcieli reke podnie$¢
(wiekszo$¢). Wybor uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

,,Sprawozdanie
Wydziatlu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-
wnych powiatow Zaleszczyki-Thuste.
Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876 odbyt sie w Za-
leszczykach wybor posta na Sejm krajowy z okregu
wyborczego gmin wiejskich z dawnych powiatow
Zaleszczyki-Thuste.

Wyborcow uprawniouych do gtosowania wtym
okregu wyborczym byto 139, gtosowato za$§ 131,
oddajac swe gtosy jak nastepuje:

Jego Ces. Wysoko$¢ Nastepca Tronu
ksigze Rudolf otrzymat 34 glosow.

Arcy-

Tadeusz hr. Dzieduszycki, c. k. starosta z Za-
leszczyk otrzywat 95 gtoséw,

Ks. lgnacy Jarosiewicz, wicedziekan zale-
szczycki otrzymat 2 gtosy, wybrany wiec zostat
postem Tadeusz hr. Dzieduszycki.

Gdy akta wyborcze $wiadcza, ze akcjra wy-
borcza odbyta sie w porzadku, wnosi Wydziat kra-
jowy:

Wysoki Sejm raczy wybdr Tadeusza hr. Dzie-
duszyckiego na posta z okregu wyborczego gmin
wiejskich z dawnych powiatéw Zaleszczyki-Ttuste
uzna¢ za wazny.*“

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
pandéw, ktorzy wybor p. Tadeusza hr. Dzieduszy-
ckiego uznajg za wazny, azeby zechcieli reke pod-
nies¢ (wiekszo$¢). Wybdr uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatlu krajowego o0 wyborze posta na Sejm
krajowy z okregu gmin, wiejskich z bytych powia-
tow Stary Sacz-Krynica.

Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876 odbyt sie w No-
wym Saczu wybdr posta nu Sejm krajowy zokregu
wyborczego gmin wiejskich z dawnych powiatow

Stary Sacz-Krynica.

Wyborcow uprawnionych do gtosowania w tym
okregu wyborczym bylo 128, z ktérych staneto do
gltosowania 120, chcac wiec uzyska¢ wymagang

przez ustawe absolutng wiekszos$¢, nalezato otrzy-
mac¢ 61 glosow.

Rezultat gtosowania byt nastepny:

P. Franciszek Gedel, wilasciciel sotystwa
w Moszczanicy niznej, otrzymat 68 gloséw.

Ks. Wiktor Zegestowski, gr. kat. proboszcz

z Krynicy, otrzymat 50 gloséw; wreszcie pp.
Adolf Wayhinger i Stefan Zieba otrzymali po je-
dnym gtosie, wybrany wiec zostat postem p. Fran-
ciszek Gedel.

Gdy akta S$wiadcza, iz akcya wyborcza od-
byta sie w porzadku, wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wyboér p. Franciszka Ge-
dta na posta z okregu wyborczego gmin wiejskich
z bylych powiatéw Stary Sgcz-Krynica uzna¢ za
wazny. “

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu ?

Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
p. Franciszka Gedla uznajg
reke podnies¢ (wiekszosé).

(Nikt).
panéw, ktdrzy wybor
za wazny, azeby zechcieli
Wybér uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm Kkra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-
wnych powiatéw Tarndéw-Tnchow.
Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876 odbyt sie w Tar-
nowie wybdr posta na Sejm krajowy z okregu wy-
borczego gmin wiejskich z dawnych powiatow

Tarn6w-Tuchow.

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania wtym
okregu wyborczym 134, z tych wzielo pierwotnie
udziat w gtosowaniu 120, oddajagc swe glosy jak
nastepuje :

P. Maciej Wiodek otrzymat 50 glosow.
Ks. Eustachy Sanguszko otrzymatl 48 glosow.

P. Wiadystaw Gotemberski
gtosow.

otrzymat 14

P. Wawrzyniec Mazur otrzymat 6 gtosow.

P. Edward Dzwonkowski otrzymat 1 gtos.
5
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P. Mieczystaw Szczepanski otrzymat i gtos

Gdy w ten spos6b nikt nie otrzymat absolu-
tnej wiekszosci, przystgpiono do drugiego skruty-
nium, ktorego rezultat byt nastepny:

Glosowato 115.
Absolutna wiekszo$¢ 58.
Ks. Eustachy Sanguszko otrzymat gltoséw 67.

P. Maciej Wtodek otrzymat gloséw 48, wy-
brany wiec zostat postem ks. Eustachy Sanguszko.

Gdy akta wyborcze znajdujg sie w porzadku,
wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybdr ks. Eustachego
Sanguszki na posta z okregu wyborczego gmin
wiejskich w bytych powiatach Tarnéw-Tuchow uznaé
za wazny.“

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu ?
(Nikt). Gpy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panow, ktorzy wybor p. Eustachego ks. Sanguszki
uznajg za wazny, zeby zechcieli reke podnies¢
(wiekszo$¢). Wybér uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-
wnych powiatéw Mielec, Zassow.

Wysoki Sejmie!
Dnia 24. pazdziernika 1876 roku odbyt sie
w Mielcu wyb6r posta na Sejm krajowy z okregu
wyborczego gmin wiejskich z dawnych powiatéw
Mielec i Zassow.

Wyborcéw do gtosowania uprawnionych wtym
okregu wyborczym byto 173, wzieto za$ udziat
w gtosowaniu 147.

Z tych otrzymat 144 gtosow Mieczystaw hr.
Rey, dwa za$ glosy padlty na ksiedza Jozefa Knu-
telskiego, plebana z Mielca, wybrany wiec
zostat postem Mieczystaw hr. Rey, wiasciciel doébr
Przectawia.

Gdy akta Swiadczg, iz akcya wyborcza od-
byta sie w porzadku, wnosi Wydzial krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybor Mieczystawa hr.
Reya na posta z okregu wyborczego gmin wiej-
skich z dawnych powiatéw Mielec i Zassow, uznaé
za wazny.*

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panéw, Kktorzy wybor p. Mieczystawa hr. Reya

uznaja za wazny,
(wiekszosc).

azeby zechcieli reke podniesé
Wybér uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie

Wydziatlu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-

jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-

wnych powiatow Wadowice, Kalwarya i Andry-

chow.
Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876 odbyt sie w Wa-
dowicach wybér posta na Sejm krajowy z okregu
wyborczego gmin wiejskich, potozonych w dawnych
powiatach Wadowice, Kalwarya i Andrychdéw.

Wyborcéw  uprawnionych do  gtosowania
w tym okregu wyborczym byto 206, powinno za$
bvio by¢ 216, prawyborcyjednak zgmin Benczyna,
Brzezinki ad Kopytéwka, Nowych dworéw, Stani-
stawa dolnego i gdrnego, Wielkich drég i Zebrzy-
dowic wstrzymali sie od wyboru wyborcow, dla
tego poczet wyborcow mniejszym sie stat o dzie-
sieciu.

W dniu wyboru zebrato

gtosujgc jak nastepuje:

sie 171 wyborcow

Br. Jozef Baum otrzymal glosow 164.

P. Rudolf Jarosz otrzymat gtosow 4.

P. Franciszek Olszewski otrzymat glosow 3,
wybrany zatém zostat postem p. Jozef br. Baum.

Gdy akta wyborcze Swiadcza, iz akcya wy-
borcza odbyta sie normalnie z wyjatkiem jedynie,
0 czbm wyzej wspomniano, abstencyi kilku gmin,
wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybor p. Jozefa barona
Bauma na posta z okregu wyborczego gmin wiej-
skich potozonych w dawnych powiatach Wadowice,
Kalwarya i Andrychéw uzna¢ za wazny.*

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panéw, ktérzy wybér p. Jozefa br. Bauma uznajg
za wazny, azeby zechcielireke podnies¢ (wiekszosé.)
Wybor uznany za wazny.
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Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

*Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z daw-
nych powiatéw ,Lesko-Baligréd-Lutowiska.*
Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876 odbyt sie w Le-
sku wybhér posta na Sejm krajowy z okregu wy-
borczego gmin wiejskich z dawnych powiatéw ,Le-
sko-Baligréd-Lutowiska“.

Wyborcow uprawnionych do gtosowania w tym
okregu wyborczym bylo 206, z ktérych pierwotnie
przystapito do gtosowania 172.

Rezultat gtosowania byt nastepny:

P. Teofil' Zurowski otrzymat gloséw 83.
Dr. Alexander Iskrzycki otrzymat 73 gtosow.
Ks. Jan Niemcéw otrzymat 6 glosow.

Iwan Mycyk otrzymat 4 glosy.

Benedykt Banko otrzymat 4 glosy.

Jan Zaruba otrzymat | gtos.

Jan Muchnowicz otrzymat 1 gtos.

Gdy w ten sposéb nikt nie otrzymat abs olut-
n¢j wiekszosci, przystagpiono do drugiego skruty-
nium,

W tern drugiem gtosowaniu wzieto udziat
144 wyborcéw oddajac swe gtosy jak nastepuje:

P. Teofil Zurowski otrzymat 85 gtosow.

Dr. Alexander Iskrzycki otrzymat 59 glosow.

Gdy na 144 glosujgcych stanowi absolutng
wiekszo$¢ 73 glosow, przeto wybrany zostat postem
p. Teofil Zurowski.

Gdy wedlug aktow akcya wyborcza odbyta sie
w porzadku, wnosi Wydziat krajowy.

Wysoki Sejm raczy wybor p. Teofila Zurow-
skiego na posta z okregu wyborczego gmin miej-
skich z dawnych powiatow Lisko-Baligréd-Lutowi-
sko uzna¢ za wazny. “

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu ?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panow, ktérzy wybor p. Teofila Zurowskiego uznaja
za wazny, azeby zechcieli reke podnies¢ (wiekszosc).
Wybér uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-

jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich w b.
powiatach Brzezany-Przemyslany.
Wysoki Sejmie!

Dnia 26. pazdziernika 1876 obrany zostat
postem na Sejm krajowy z okregu wyborczego gmin
wiejskich w b. powiatach ,Brzezany-Przemys$lany"
Jego Excelencya Alfred hr. Potocki c. k. Namiest-
nik, gdy jednak tenze wyboru z wyz wspomnianego
okregu nie przyjat, przyszto do wyboru uzupetnia-
jacego, ktory odbyt sie w Brzezanach dnia 11.
stycznia b. r.

Wyborcow uprawnionych do gtosowania w tym
okregu wyborczym byto 152, przystapito za$ do
gtosowania w dniu 11. stycznia b. r. 135, abso-
lutna wiec wiekszo$¢ wynosita 68 gltosow.

Rezultat gtosowania byt nastepny:
Dr. Marceli Madeyski otrzymat 82 gtoséw.

P. Maxymilian Dobrzanski otrzymat 40 gt.

Ks. Teofil Pawlikow otrzymat 8 gt

P. Franciszek tukasiewicz otrzymat 3 gt
P. Rzadca Maksymowicz otrzymat 1 gt
P. Alfred Madurowicz otrzymat 1 gt

Wybrany wiec zostat postem dr. Marceli Ma-
deyski adwokat krajowy.

Gdy akcyi wyborczej nie mozna nic zarzuci¢
wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybdr dr. Marcelego Ma-
deyskiego na posta z okregu wyborczego gmin
z dawnych powiatow ,,Brzezany-Przemyslany™' uznaé
za wazny.”

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panéw, ktérzy wyboér p. dr. Marcelego Madejskiego
uznajg za wazny, azeby zechcieli reke podnie$c¢
(wiekszo$¢). Wyb5r uznany za wazny.“

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z daw-
nych powiatéw ,Podhajce-Kozowa."

Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876 odbyt sie wPod-
hajcach wybor posta na Sejm krajowy z ofcregu
wyborczego gmin wiejskich z dawnych powiatow
Podhajce-Kozowa.

5*
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Z wyborcéw uprawnionych do gtosowania
w tym okregu wyborczym w liczbie 151, wazieto
udziat w glosowaniu 145, gtosujac jak nastepuje:

Jego Excelencya Alfred hr. Potocki
mat 83 glosow.

otrzy-

Jan Bielanik, adjunkt c. k. Sagdu powiatowego
z Podhajec, otrzymat 54 gtosow.

Iwan Bilinski otrzymat 7 gtosow.

Iwanik otrzymat 1 gtos.

Wybrany zatem zostat postem Jego Exce-

lencya Alfred hr. Potocki c. k. Namiestnik.

Gdy wedtug aktéw akcya wyborcza odbyta
sie w porzadku, wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybdr Jego Excelencyi
Alfreda hr. Potockiego na posta z okregu wybor-
czego gmiu wiejskich z dawnych powiatéw Pod-
hajce-Kozowa uzna¢ za wazny."

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
pandw, ktorzy wybdr JE. Altreda hr. Potockiego

uznajg za wazny, azeby zechcieli reke podniesé,
(wiekszo$¢). Wybor uznany za wazny.

Sprawozd. p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z daw-
nych powiatéw ,Lezajsk-Sokotow-Ulanow".

Wysoki Sejmie!

Dnia 11. stycznia br. odbyt sie w tancucie
uzupetniajagcy wybor posta na Sejm krajowy z okre-
gu wyborczego gmin wiejskich w b. powiatach Le-
zajsk-Sokotéw-Ulanéw, wybrany bowiem pierwotnie
z tego okregu wyborczego Jego Excelencya Alfred
hr. Potocki wyboru tego nie przyjat.

Z 173 wyborcdw uprawnionych do gtosowania
w tym okregu wyborczym przystgpito w dniu 11.
stycznia br. do urny wyborczej pierwotnie 126, gto-
sujac jak nastepuje:

P. Wiadystaw hr. Rey otrzymat 40 gtoséw.
P. Maryan Wodzinski otrzymat 36 gt

P. Jézef Szoja otrzymat 33 gtosow.

Ks. Felix Swierczynski otrzymat 6 gt.

p. Jan Gotgb otrzymat 5 gt.

sierpnia 1877.

P. Jan Flis otrzymat 3 glosy.

P. Antoni Szoja otrzymal 1 gtos.

P. Michat Wotoszyn otrzymat 1 glos.

P. Franciszek Tyczynski otrzymat 1 gtos.

Jak z powyzszego zestawienia gtoséw widaé,
nie otrzymat nikt absolutnej wiekszosci, przysta-
piono przeto do drugiego skrutynium.

Tym razem glosowato 113, absolutng wiek-
szoScig byta liczba 57 gtoséw, a rezultat gtosowania
byt nastepny:

P. Maryan Wodzinski otrzymat 53 glosow.
P. Wiadystaw hr. Rey otrzymat 46 gt
P. Jézef Szoja otrzymat 14 gt

Znowu wiec zaden z kandydatdéw nie osiggnat
absolutnej wiekszosci gtosow.

Przystagpiono do wyboru S$cislejszego miedzy
p. Maryanem Wodzinskim a Witadystawem br. Be-
jem. Gilosowato 112 wyborcéw, absolutng wiekszo-
$cig byta liczba 57 gloséw a rezultat glosowa-
nia byt:

P. Maryan Wodzinski otrzymat 63 gtoséw,
obrany wiec zostat postem, bo wspoétzawodnik br.
Wiadystaw Rey pozostat w mniejszosci, otrzymawszy
tylko 49 gtosow.

Gdy wedtug aktéow akcyi wyborczej nic za-

rzuci¢ nie mozna, wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybér p. Maryana Wo-
dzinskiego na posta z okregu wyborczego gmin
wiejskich z dawnych powiatéw ,Lezajsk-Sokotow-
Ulanéw*“ uzna¢ za wazny."

JE. br. Marszatek. Czy zada kto gtosu ?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panéw, ktorzy wybor p. Maryana Wodzinskiego uzna-
ja za wazny, azeby zechcieli reke podnies¢ (wiek-
sz0$¢). Wyboér uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze'posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z daw-
nych powiatéow ,tancut-Przeworsk".

Wysoki Sejmie!

Dnia 11. stycznia odbyt sie w tancucie uzu-
petniajacy wybor posta na Sejm krajowy z okregu
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wyborczego gmin wiejskich z dawnych powiatéw

Lbancut-Przeworsk. “

Stato sie to wskutek rezygnacyi z mandatu
poselskiego, jaki w dniu 24. pazdziernika 1876 wy-
borcy tegoz okregu ofiarowali Jego Excelencyi Na-
miestnikowi Alfredowi hr. Potockiemu.

W dniu 11. stycznia br. przystapito do gto-
sowania ze 146 wyborcow 126, gtosujac jak na-
stepuje:

Ks. Tomasz Kowalski, dziekan przeworski
i proboszcz ze Siennowa otrzymal 77 glosow.

P. Leon Hoszowski otrzymat 37 glosow.
P. Ferdynand Kuczka otrzymat 10 gt.
?. Franciszek Szediwy otrzymat 1 gtos.
P. Jakdb Nikodem otrzymat 1 gt

Obrany wiec zostat postem ks. Tomasz Ko-

walski.

Gdy wedtug aktow akcyi wyborczej nic za-
rzuci¢ nie mozna, wnosi Wydzial krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybér ks. Tomasza Ko-
walskiego na posta z okregu wyborczego gmin
wiejskich z dawnych powiatéw ,tancut-Przeworsk"
uzna¢ za wazny."

Czy zada kto gtosu ?
zada, upraszam tych

JE. hr. Marszatek.
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie
panéw, ktorzy wyboér ks. Tomasza Kowalskiego
uznajag za wazny, azeby zechcieli reke podniesé
(wiekszos¢). Wybo6r uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z daw-
nych powiatéw ,Katusz-Wojnitow".

Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876 odbyt sie w Ka-
tuszu wybor posta na Sejm krajowy z okregu wy-
borczego gmin wiejskich z dawnych powiatow ,,Ka-
tusz-Wojnitow".

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania wtym

okregu wyborczym byto 145, z ktérych gtosowato
134 oddajac swe gtosy jak nastepuje:

P. Jakob Kulczycki, c. k. Starosta z Katusza,
otrzymat 103 gtosow.

P. Franciszek Wolfart, c. k. Sedzia powiato-
wy z Wojnitowa, otrzymat 30 gtosow.

P. Karol Sobota, wtasciciel débr Podhorki,

otrzymat 1 gtos.

Wybrany wiec zostat postem p. Jakéb Kul-
czycki.

Gdy akta $wiadczg, iz akcya wyborcza odby-
ta sie w porzadku, wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybor p. Jakéba Kul-
czyckiego na posta z okregu wyborczego gmin wiej-
skich z dawnych powiatéw ,Katusz-Wojnitow"
uzna¢ za wazny."

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panéw, ktorzy wybdr p. Jakdéba Kulczyckiego uzna-
ja za wazny, azeby zechcieli reke podnie$¢ (wiek-
sz0$¢). Wybdr uznany za wazny.

(JE. Namiestnik hr. Alfred Potocki wchodzi

do Izby).

Sprawozd. p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z daw-
nych powiatéw ,,Monasterzyska-Buczacz".

Wysoki Sejmie!
Dnia 24. pazdziernika 1876 roku odbyt sie
w Buczaczu wybdr posta na Sejm krajowy z okre-
gu wyborczego gmin wiejskich z dawnych powia-
tow ,,Monasterzyska-Buczacz".

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania wtym

okregu wyborczym byto 147, z ktérych przystapito
do urny wyborczej 135.

Rezultat gtosowania byt nastepny:

P. Wiadystaw Woladski, ¢. k. szambelan i
wiasciciel débr z Rzepiniec, otrzymat 103 gtosow.

Ks. Hawryto Krzyzanowski za$ otrzymat 32

glosow.

Obrany wiec zostat postem p. Wiadystaw

Wolaéski.

Gdy akta $wiadczg, iz akcya wyborcza od-
byta sie w porzadku, wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybér p. Wiadystawa
Woladskiego na posta z okregu wyborczego gmin
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wiejskich z dawnych powiatéw Monasterzyska-Bu-
czacz uznaé za wazny."

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panéw, ktérzy wybér p. Wiadystawa Wolanskiego
uznaja] za wazny, azeby zechcieli reke podniesé,
(wiekszo$¢). Wybor uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z daw-
nych powiatéw ,Dolina-Bolechéw-Rozniatow*.

Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876 odbyt sie w Do-
linie wybor posta na Sejm krajowy z okregu wy-
borczego gmin wiejskich z dawnych powiatéw ,,Do-
lina-Bolechow-Rozniatow".

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania w tym
okregu wyborczym byto 195, przystgpito za$s do
gtosowania 177, — obsolutng wiec wiekszo$¢ gto-
sow przedstawiata liczba 89.

Rezultat gtosowania byt nastepny:
P. Apolinary Hoppen otrzymat 95 glosow.
Ks. Antoni Pietrusiewicz otrzymat 78 gt

P. Karol Kolanowski, c. k. starosta, otrzymat

4 gtosy.
Obrany wiec zostat

Hoppen.

postem p. Apolinary

Gdy wedtug aktéw przeprowadzeniu czynno-
§ci wyborczej nic zarzuci¢ nie mozna, wnosi Wy-
dziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy p. Apolinarego Hoppena
na posta z okregu wyborczego gmin wiejskich
z dawnych powiatéw ,,Dolina-Bolechdw-Rozniatow"
uzna¢ za wazny."

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie Zzada, upraszam tych
pandéw, ktérzy wybor p. Apolinarego Hoppena

uznajg za wazny, azeby zechcieli reke podniesé,

(wiekszos¢). Wybor uznany za wazny."
Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-

dnia 9. sierpnia 1877.

jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z by-
tych powiatéow ,Nowy Sacz, Grybdéw, Ciezkowice".

Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876 odby}t sie wybor
posta na Sejm krajowy z okregu wyborczego gmin
wiejskich z bytych powiatéw ,Nowy Sacz. Grybdw,
Ciezkowice*.

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania w tym
okregu wyborczym byto 208, przystapito za$ pier-
wotnie do gtosowania 180 oddajac swe gtosy jak
nastepuje:

P. Adam Sikorski z Jeluy otrzymat 80 gt.

P. Adolf Dobrzynski z Roznowa

66 glosow.

otrzymat

P. Jakob Laskorz z Cieniawy otrzymat 16 gt.

Ks. z Ckomranic

15 glosow.

Edward Ropski otrzymat

Wreszcie p. Jedrzej Michalik, ks. Franciszek
Jaworski i ks. Jan Chetmecki otrzymali po 1
gtosie.

Gdy w teu sposéb nikt absolutn6j wiekszosci
glosow nie otrzymat, przystgpiono do drugiego
skrutynium.

Tym razem glosowato 150 wyborcéw, abso-
lutng wiec wiekszos¢ gloséw przedstawiata cyfra
76 gtosow.

Rezultat powtérnego gtosowania byt nastepny :
P. Adolf DobrzyAski otrzymat 89 gtosow.

P. Jakob Laskorz otrzymat 42 glosow.

P. Adam Sikorski otrzymat 12 gtosow.

Ks, Edward Ropski otrzymat 5 glosow.

Ks. Jan Chetmecki otrzymat 1 gtos.

P. lgnacy Wysocki otrzymat 1 gtos.

Absolutng wiec wiekszoscig gtosow obrany
zostat postem p. Adolf Dobrzynski, prezes nowo-
sgdeckiej Rady powiatowe;j.

Gdy akta wyborcze znajdujg sie w porzadku
wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybér p. Adolfa Do-
brzynskiego na posta z okregu wyborczego gmin
wiejskich z dawnych powiatéw Nowy Sacz, Grybdw,
Ciezkowice uzna¢ za wazny.”
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JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panéw, ktérzy wyhoér p. Adolfa Dobrzynskiego uznajg
za wazny, azeby zechcieli reke podnie$¢ (wiekszosc).
Wybo6r uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z daw-
nych powiatéw Ropczyce-Kolbuszowa.

Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876 odbyt sie w Rop-
czycach wybér posta na Sejm krajowy z okregu
wyborczego gmin wiejskich z dawnych powiatéw
Ropczyce-Kolbuszowa.

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania w tym
okregu wyborczym byto 133, z tych glosowato
125 oddajgc swe glosy jak nastepuje:

Hr. Zdzistaw Tyszkiewicz otrzymat 102 gt
Ks. Pawet Sapecki otrzymat 12 gt

P. Ignacy Pasko otrzymat 7 gt

P. Grzegorz Jemioto otrzymat 1 gt

Hr. Wiadystaw Romer otrzymat 1 gi.

P. Antoni StepieA otrzymat 1 gt

P. Jakéb Torba otrzymat 1 gt

Pierwszy wiec z powyzej wymienionych t. j.
P. Zzdzistaw hr. Tyszkiewicz, prezes Rady powia*
tow6j w Kolbuszowdj, obrany zostat postem.

Gdy akta wyborcze $wiadczg o normalnym i
prawidtowym przebiegu akcyi wyborczej, wnosi Wy-
dziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybor p. Zdzistawa hr.
Tyszkiewicza na posta z okregu wyborczego gmin
wiejskich z dawnych powiatow Ropczyce i Kolbu-
szowa uzna¢ za wazny.“

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panow, ktérzy wybor p. hr. Zdzistawa Tyszkiewicza
uznajag za wazny, azeby zechcieli reke podnies¢
(wiekszo$¢). Wybdr uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-

jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z daw-
nych powiatow Rudki-Komarno.

Wysoki Sejmie!
Dnia 24. pazdziernika 1876 roku odbyt sie
w Rudkach wybor posta na Sejm krajowy z okre-
gu wyborczego gmin wiejskich w b. powiatach
Rudki-Komarno.

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania w tym
okregu wyborczym byto 134, z tych przystgpito do
gtosowania 126, absolutng wiec wiekszos¢ dawata
liczba 64 gtosow.

Rezultat gtosowania byt nastepny:

P. Henryk Janko wt#asciciel Hoszan otrzymat
77 gtosow.

P. Bazyli Jedrzejowski otrzymat 48 glosow.
P. Antoni Gérski otrzymat 1 gtos.
Wybrany wiec zostat p. Henryk Janko.

Gdy akta wyborcze znajdujg sie w porzadku
wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybor p. Henryka Janki
na posta z okregu wyborczego gmin wiejskich w b.
powiatach Rudki-Komarno uzna¢ za wazny.M

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu ?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panow, ktérzy wybor p. Henryka Janko uznajg za
wazny, azeby zechcieli reke podniesé (wiekszosc).
Wybér uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich w daw-
nych powiatach Pilzno-Debica.

Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876 odbyt sie w Pil-
znie wybor posta na Sejm krajowy z okregu wy-
borczego gmin wiejskich w dawnych powiatach
Pilzno Debica.

Wedtug .gtdbwnego wykazu bylo wyborcéw
uprawnionych do gtosowania w tym okregu wybor-
czym 137, w glosowaniu za$ wzieto udziat 123,
absolutng wiekszo$¢ zatem stanowita liezha 62
gtosow.

Rezultat gtosowania byt nastepny:
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P. Piotr Garbaczyo6ski otrzymat 75 gtosow.
P. Waleryan Brzozowski otrzymat 38 gt.
P. Rudolf Ciszka otrzymat 5 gt

P. Edward Skowronski utrzymat 3 gt

P. Tomasz Zator otrzymat 1 gtos.

P. Kazimierz Flaczkiewicz otrzymat 1 gios.

Obrany wiec zostat postem p. Piotr Garba-

czynski.

Gdy akta wyborcze znajdujg sie w porzadku,
wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybor p. Piotra Garba-
czynskiego, na posta z okregu wyborczego gmin
wiejskich w dawnych powiatach Pilzno - Debica
uzna¢ za wazny."

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panéw, ktérzy wybor p. Garbaczynskiego uznaja za
wazny, azeby zechcieli reke podnies¢ (wiekszosc).
Wybér uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich w b.
powiatach Dobromil-Bircza-Ustrzyki.

Wysoki Sejmie!
Dnia 24. pazdziernika 1876 r. odbyt sie w
w Dobromilu wybér posta na Sejm krajowy, z o-

kregu wyborczego gmin wiejskich w b. powiatach
Dobromil sBircza-Ustrzyki.

Z 201 wyborcow uprawnionych do gtosowania
w tym okregu wyborczym — przystapito do urny
wyborczej 177 oddajgc swe gtosy jak nastepuje:

Na p. Jozefa Tyszkowskiego z Rybotycz 147
gtosow.

Na p. Bazylego Kowalskiego, radce wyzszego
Sadu ze Lwowa 28 gtosow.

Na pp. Krzyczkowskiego i Bazylke po jednym
gtosie; obrany wiec zostat postem p. Jozef Ty-
szkowski.

Gdy akta wyborcze znajdujg sie w porzadku,

wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybor p. Jozefa Tyszkow-
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skiego na posta z okregu wyborczego gmin wiej-
skich w Db. powiatach Dobromil-Bircza-Ustrzyki
uzna¢ za wazny.“

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych pa-
néw, ktérzy wybdr p. Jézefa Tyszkowskiego uznajg

za wazny, azeby zechcieli reke podnies¢ (wiek-
szo$¢). Wybor uznany za wazny.
Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta ua Sejm
krajowy z okregu wyborczego gmin wiejskich w
dawnych powiatach Dabrowa-Zabno.

Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876 r. odbyt sie w
Dabrowej wybor posta na Sejm krgjowy z okregu
wyborczego gmin wiejskich w dawnych powiatach
Dabrowa-Zabno.

Wyborcow uprawnionych do gtosowania w
tym okregu wyborczym 164, do gtosowania za$
przystagpito 138, ktérzy z wyjatkiem jednego oddali
swe gtosy na p. Jozefa Mecidskiego, wiasciciela
Kobierzyna, zamieszkatego w Partyniu.

Wyzwspomniany jeden gtos odmienny padt na
p. Szczepana Zotgdzia.

Wobec niemal jednogtosnego wyboru p. Me-
cifskiego, nie robi réznicy, iz w liczbie oddanych
gtoséw znajdujemy dwa oddane przez wyborcéw

oddanych niewaznie, bo wybranych z poza grona
prawyborcow. Sg to gtosy z pod poz. 90 i 126.

Gdy zresztg akta $wiadcza, iz akcya wybor-
cza odbyta sie w porzadku, wnosi Wydzial kra-
jowy :

Wysoki Sejm raczy wybér p. Jézefa Mecin-
skiego na posta z okregu wyborczego gmin wiej-
skich w bytych powiatach Dabrowa-Zabno uznaé
za wazny.“

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto glosu ?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panow, ktorzy wybor p. Jozefa Mecinskiego uznajg
za wazny, azeby zechcieli reke podniesé¢ (wigkszosc).
Wybér uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):
»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego 0 wyborze posta na Sejm
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krajowy z okregu wyborczego gmin wiejskich w
bylych powiatach Nadwdrna-Delatyn.

Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876 r. odbyt sie w
Nadwornej wybér posta na Sejm krajowy z okregu
wyborczego gmin wiejskich w dawnych powiatach
Nadwdrna Delatyn.

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania w
tym okregu wyborczym 118, z ktoérych staneto w
dniu wyboru 107, oddajagc 106 gtoséw na ks. Kor-
nelego Mandyczewskiego, proboszcza gr. kat. obrzad-
ku z Nadwoérny — a 1 gtos na p. Cypryana Ko-
eowskiego, c. k. adjunkta sgdowego, wybrany wiec
zostat postem wszystkimi gtosami przeciw jednemu
ks. Korneli Mandyczewski.

Wobec tego rezultatu wyboru,
borcze znajduja
krajowy:

gdy akta wy-
sie  w “porzadku, wnosi Wydziat

Wysoki Sejm raczy wybor ks. Kornelego Man-
dyczewskiegio m posta z okregu wyborczego gmin
wiejskich  w bytych powiatach Delatyn-Nadwdrna
uzna¢ za wazny.*“

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panéw, ktorzy wybdr ks. Kornelego Mandyczewskiego
uznajg za wazny, aby zechcieli reke podnies¢ (wie-
kszo$¢). Wybor uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pie tf usk i (czyta):

»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z
bylych powiatéw Limanowa-SkrzydIna.

Wysoki Sejmie!

Dnia 24. paZzdziernika 1876 r. odbyt sie w
Limanowej wybhér posta na Sejm krajowy z okregu
wyborczego gmin wiejskich potozonych w bytych
powiatach Limanowa-Skrzydlna.

Ze 146 wyborcow uprawnionych do gtosowa-
nia w tym okregu wyborczym przystapito do urny
wyborczej pierwotnie 128.

Przy tej liczbie gtosujagcych wynosita bez-
wzgledna wiegkszo$¢ gtosow 65, ktoérej zrazu t. j.
przy pierwszem gtosowaniu nikt nie otrzymat, re-
zultat bowiem glosowania byt nastepny:

Ks. kanonik
gtosow.

Jan Chetmecki otrzymat 62

P. Jézef Mars, wiasciciel wiekszej posiadtosci,
otrzjmat 45 glosow.

P. Starosta Jaworski otrzymat 13 gtosow.
P. Wojciech Lesniak otrzymat 3 gtosy.
P. Wincenty Biedron otrzymat 2 glosy.

Nareszcie pp. Antoni Janik, Marcin Knap-
czyk, i Maciej Rybka dostali po jednym gtosie.

Przystapiono wiec do powtdrnego gtosowa-
nia. Wzieto w niem udziat 118 wyborcow —
wobec czego bezwzgledng wiekszo$¢ gtoséw dawata
liczba 60.

W rezultacie drugiego gtosowania okazato sie,
iz ks. kanonik Jan Chetmecki otrzymat 80 gtosow.

Pan Jozef Mars 34 glosow.

Pan Wojciech Le$niak 2 glosy, wreszcie pp.
Marcin Knapczyk i Maciej Rybka otrzymali po je-
dnym gtosie, wybrany wiec zostat postem na Sejm
krajowy ks. kanonik Jan Chetmecki.

Z aktéw wyborczych podnosimy jedynie, iz
gmina Olszéwka, odméwita wyboru wyborcow, zre-
sztg akta S$wiadcza, iz wszystko .odbyto sie normal-
nie i w porzadku, dlatego wnosi Wydziat krajowy;

Wysoki Sejm raczy wybor ks. Jana.Chetme-
ckiego na posta z okregu wyborczego gmin wiej-
skich w bytych powiatach Limanowa i Skrzydlna
uzna¢ za wazny.*“

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgada, upraszam tych
panéw, ktorzy wybér ks. Jana Chetmeckiego uzna-

ja za wazny, azeby zechcieli reke podnies¢ (wiek-
sz0$¢). Wyboér uznany za wazny.
Sprawozdawca p. Pietr ;ski (czyta) :

»Sprawozdanie

Wydzialu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z okregu wyborczego gmin wiejskich w
bytych powiatach Przemysl-Nizankowice.

Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876 r. odbyt sie w
Przemys$lu wybor posta na Sejm krajowy z okregu
wyborczego gmin wiejskich w bytych powiatach
PrzemysSLNizankowice.

Uprawnionych do gtosowania w tym okregu
wyborczym byto 131 — korzystato za$§ ze swego
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prawa wyborczego 122, wobec czego absolutna wie-
kszo$¢ wynosita 62 glosow.

Rezultat gtosowania byt nastepny:

Alexander Krukowiecki
manic otrzymat 78 gtosow.

wiasciciel doébr Aks-

Mikotaj Antoniewicz, dr.
gimnazjalny,
xander

filozofii i profesor
otrzymatl 44 gloséw; a zatem Ale-
Krukowiecki obrany zostat postem.

Gdy akta wyborcze znajdujg sie w porzadku
wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybér pana Alexandra
Krukowieckiego na posta z okregu wyborczego
gmin wiejskich w bylych powiatach PrzemysI-Ni-
Zzankowice uzna¢ za wazny."

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto glosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panéw, ktdrzy wybdr p. Alexandra Krukowieckiego
uznaja za wazny, azeby zechcieli reke podniesé
(wiekszo$¢). Wybdr uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu kraj. o wyborze dwoch postéw na Sejm

krajowy z okregu wyborczego wiekszych posiadtosci
bytego obwodu rzeszowskiego.

Wysoki Sejmie!l

Dnia 31. pazdziernika 1876 r. odbyt sie w
Rzeszowie wybdr 2 postdw na Sejm kraj, z okre-
gu wyborczego wiekszych posiadtosci bytego obwo-
du rzeszowskiego.

Uprawnionych do gtosowania byto 91.
stagpito do gtosowania 58.

Przy-

Z oddanych 58 gloséw sg
niewazne:

nastepujgco 10

1. Gilos pod poz. 9, bo glosujacy nie ma ple-
nipotencyi od wsp6twiascicielki.

2. 3. 4. 5. gtosy pod poz.
poniewaz nie ma plenipotencyi
gtosowat.

17. 18. 36. 39.,
i nie wiedzie¢ kto

6. 7. 8, gtosy pod poz. 20. 35. i 74,
waz plenipotenci nie sa wyborcami.

porike moze zastepowaé nikogo,

10. gtos pod poz. 72, poniewaz plenipotencya
niewypetniona i akceptacyi nie ma. Wprawdzie
zawotowata komisya przy poz. 71. nazwisko pleni-
potenta, lecz bez imienia, tak, ze nie mozna 0s3-
dzi¢, czy ten plenipotent jest wyborca.

Pozostaje wiec waznych gloséw 48,

absolutna wiekszos¢ 25.
Otrzymali:

P. Jézef Badeni gloséw 48.

P. Zygmunt Sawczydski gtosow 40.

P. Alojzy Rybicki glosow 8.

Tym sposobem otrzymali dwaj pierwsi
lutng wigkszos¢.

abso-

Gdy wszelako p. Zygmunt Sawczyoski zrzekt
sie tego krzesta poselskiego, przeto przystgpiono do
ponownego wyboru, ktéry sie odbyt w Rzeszowie
dnia 26. stycznia 1877.

Rezultat tego wyboru jest nastepujacy:

Uprawnionych do gtosowania byto 91.
stapito do gtosowania 64.

Przy-

Z oddanych gtoséw sg niewazne :

1) Gilos pod poz. 2. poniewaz nie ma pleni-
potencyi.

2. 3. 4. 0. 6. 7. gtosy pod poz. 4. 10. 38.
43. 50. 52. 72. poniewaz plenipotenci nie sg wy-
borcami.

9. 10. 11. 12. 13. 14. gtosy pod poz. 13.

17. 18. 36. 39. i 76. poniewaz nie ma plenipoten-
cyi i nie wiedzie¢ kto glosowat.

15. gtos pod poz. 16. poniewaz plenipotent
nie moze zastepowa¢ nikogo, gdyz sam przy poz.
36. nie wykazal sie plenipotencyg od reszty wspot-
wiascicieli.

16. gtos pod poz. 56. poniewaz plenipotent
nie mozo zastepowaé nikogo, gdyz sam przy poz.
36. nie wykazat sie plenipotencyg od reszty wsp6t-
wiascicieli.

17. gtos pod poz. 76. poniewaz plenipotent
gdyz sam przy poz.
36. nie wykazat sie plenipotencyg od reszty spad-
kobiercow.

9. gtos pod poz. 40. poniewaz plenipotent nie

ma plenipotencyi przy poz. 39.,
przy poz. 40. gtosowac.

nie moze zatéom i

18. gtos pod poz. 86.
nie jest wyborca.

poniewaz plenipotent
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Razem wiec 18 gtoséw niewaznych.
Pozostaje waznych gloséw 46.
Absolutna wiekszo$¢ 24.

A gdy p. Ludwik SkrzynAski otrzymat wa-
znych gloséw 26, przeto otrzymal absolutng wie-
kszosc.

Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybor pandéw Jozefa Ba-
deniego i Ludwika Skrzynskiego na postow do Sej-
mu krajowego z okregu wyborczego wiekszych po-
siadtosci bytego obwodu rzeszowskiego uznaé za
wazny.

JE. br. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
pandw, ktorzy wybér pp. Jézefa Badeniego i Lu-
dwika Skrzynskiego uznajg za wazny, azeby ze-
chcieli reke podnie$¢ (wiekszo$¢). Wybor uznany
za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

~Sprawozdanie

Wydziatu kraj. o wyborze trzech postbw na Sejm
krajowy z okregu wyborczego wiekszych posiadtosci
bytego obwodu tarnowskiego.

Wysoki Sejmie |
Dnia 31. pazdziernika 1876 r. odbyt sie w
Tarnowie wybor postow na Sejm krajowy z okregu
wyborczego wiekszych posiadtosci bylego obwodu
tarnowskiego.

Uprawnionych do gtosowania byto 192.
Przystgpito do gtosowania 97.

Z oddanych gtoséw nastepujace sg niewazne:

1. 2. 3. 4. gtosy pod poz. 18. 25. 72.
poniewaz nie ma plenipotencyi i niewiedzie¢ kto
gtosowat.

5. 6. 7. Glosy pod poz. 45. 186. 190. po-

niewaz glosujgcy nie majg plenipotencyi.

Zdaje sie, ze glosowali jako mezowie,
wszelako nie wyrazono.

czego

8. Gitos pod poz. 54. poniewaz plenipotent nie
jest wyborca.

9. Glos pod poz. 111. poniewaz
nomocnictwa od reszty wspoétwiascicieli
dzie¢, kto gtosowat.

niema pet
i nie wie-

10. Gtos pod poz. 141. poniewaz gtosujacy
nie ma plenipotencyi od reszty wspétwiascicieli, dla
tego tez i

11. gtos w poz. 120. przez niego oddany jest
niewazny.

12. Glos pod poz. 141. bo nie wiedzie¢ kto
gtosowat i nie ma plenipotencyi.

13. i 14. bo w plenipotencyach
mienionych plenipotentéw
sowat (poz. 163. i 166.)

nie ma wy-
i nie wiedzie¢ kto, gto-

Pozostaje wiec waznych gloséw 83.
Absolutna wigkszo$¢ 42.

Otrzymali waznych gtosow:

Jan br. Stadnicki gtoséw 78.

P. Zygmunt Sawczynski gtoséw 65.
P. Brzozowski Walery gtoséw 60.
P. Wiadystaw br. Koziebrodzki gtosow 36.
P. Mieczystaw Brzeski gtosow 4.
P. Jozef Jasinski gtoséw 3.

R. Jozef Misiagiewicz gtoséw 3.
Wybrani zatem zostali postami:

Jan hr. Stadnicki, p. Zygmunt
p. Walery Brzozowski.

Sawczynski

P. Zygmunt Sawczynski, jako w trzech o-
kregacb wybrany zrzekt sie mandatu z okregu wy-
borczego wiekszych posiadtosci bytego obwodu tar-
nowskiego, dla tego rozpisano nowy wybor, Kktory
sie odbyt dnia 26. stycznia 1877.

Glosujacych byto 48. Wszystkie gtosy otrzy-
gat Wiadystaw hr. Koziebrodzki.

Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybor pp. Jana br. Sta-
dnickiego, Walerego Brzozowskiego i W+#adystawa
hr. Koziebrodzkiego na postow z okregu wyborcze-
go wiekszych posiadtosci bytego obwodu tarnow-
skiego uzna¢ za wazny."

JE. br. Marszatek.
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, upraszam tych
panéw, ktorzy wybér pp. Jana hr. Stadnickiego,
Wiadystawa hr. Koziebrodzkiego i Walerego Brzo-
zowskiego uznaja za wazny, azeby zechcieli reke
podnie$¢ (wiekszo$¢). Wybdr uznany za wazny.

6*

Czy zada kto gtosu?



Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):
~Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze 3 postéw na Sejm
krajowy z okregu wyborczego wigkszych posiadio-
sci bytego obwodu przemyskiego.

Wysoki Sejmie!
Dnia 31. pazdziernika 1876 r. odbyt sie w
Przemys$lu wyb6r 3 postdw na Sejm kraj. z okregu

wyborczego wigkszych posiadtosci bylego obwodu
przemyskiego.

Wyborcow uprawnionych do glosowania w
tym okregu wyborczym bylo 143.

W gtosowaniu brato udziat 61.
Z tych nastepujace gtosy sa niewazne :

1. Gtosy pod pozycyami 86,
plenipotenci nie sg wyborcami.

100., poniewaz

2, Glosy pod pozycyami 31., 138. i 143., po-
niewaz nie wida¢ z aktdw wyborczych, kto witasci-
cieli tabularnych, w tych pozycyach wymienionych
i nie mogacych osobiscie gtosowaé, w gtosowaniu
zastgpit.

Pozostaje wiec waznych gloséw 55.
Absolutna wigkszo$¢ 28.
Otrzymali :

P. Sawczynski Zygmunt gloséw 55.
P. Smarzewski Seweryn gtoséw 53.
X. Jerzy Czartoryski gtoséw 52.

P. Dembowski Zygmunt gtosow 2.
P. Smiatowski Bolestaw gloséw 3.

Zauwazy¢ w koncu musimy, ze komisya wy-
borcza policzyta w arkuszu do obliczenia gtoséw
ksieciu Jerzemu CzartOryskiema gtoséw 59 a p. Bo-
lestawowi Smiatowskiemu gloséw 2; albowiem we-
dtug obydwoch wykazdw glosowania ksigze Jerzy
Czartoryski miat glosow 58 a p. Bolestaw Smia-
towski gtoséw 3. Rdznica pochodzi stad, Zze gtos
oddany w poz. 73. p. Bolestawowi Smiatowskiemu
mylnie policzono ksieciu Jerzemu Czartoryskiemu.

Wszakze mytka ta nie wplywa na rezultat i
dlatego Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybor pp* Sawczyrskiego
Zygmunta, Smarzewskiego Seweryna i Jerzego ksie-

3. Posiedkeuie z dnia fo déupnia 1877.

cia Czartoryskiego na postow z okregu wyborczego
wiekszych posiadtosci bytego obwodu przemyskiego
uzna¢ za wazny.*“

JEX. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu ?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszani tych
panéw, ktérzy wybdr pp. Zygmunta Sawczynskiego
Seweryna Smarzewskiego i ksiecia Jerzego Czarto-
ryskiego uznajg za wazny, azeby zechcieli reke pod-
nies¢ (wiekszos¢). Wybhér uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie

Wydziatu kraj. 6 wyborze trzech postébw na Sejm
krajowy z okregu wyborczego wiekszych posiadtosci
bytego obwodu brzezanskiego.

Wysoki Sejmie!

W dniu 31. pazdziernika 1876 r. odby} sie
wybor postow na Sejm kraj. z okregu wyborczego
wiekszych posiadtosci bytego obwodu brzezanskiego.

Uprawnionych do gtosowania byto 134. Z

tych brato udziat w gtosowaniu 89.

Niektore z tych gtoséw sg niewazne i tak:

1) Glos pod p. 59., poniewaz gtosujacy nie
ma plenipotencyi od wspotwiascicielki.

2. Gtos pod p, 66., poniewaz nie ma pleni-
potencyi, nie wiedzie¢ kto gtosowat, a komisya za-
notowata, iz oddano gtos przez petnomocnika.

3. 4. Gilosy pod poz. 80. i 81., poniewaz sg
wspotwiasciciele i nie ma plenipotencyi, tak, ze nie
wiedzie¢ kto gtosowat.

5. Glos pod poz. 129., poniewaz nie wiedzie¢

kto za mase spadkowg Malwiny Wereszczynskidj
gtosowat, albowiem brakuje petnomocnictwa.

Pozostaje waznych gtosow 84.

Absolutna wiekszo$¢ 43. Z tych otrzymali:
P. Emil Torosiewicz gtoséw 57.

P. Jozef Wereszczynski gtoséw 56.

P. Czaykowski Alfons gtoséw 45.

P. Bronistaw Ujejski gtoséw 36.

P. Jézef Jasinski gtosow 28.

P. Andrzej Cywinski gtoséw 23.

P. Zygmunt Sawczynski gtoséw 7.
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Gdy zresztg akta wyborcze sg w porzadku,
wnosi Wydziat krajowy :

Wysoki Sejm raczy wyb6r pp. Emila Toro-
siewicza, Jozefa Wereszczynskiego i Alfonsa Czay-
kowskiego na postéw z okregu wyborczego wie-
kszych  wiasnosci bytego obwodu brzezanskiego
uzna¢ za wazny."

JEX. hr. Marszatek.
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panéw, ktérzy wybor pp. Emila Torosiewicza, Jo-
zefa Wereszczyoskiego i Alfonsa Czajkowskiego,
uznaja za wazny, azeby zechcieli reke podnie$é
(wiekszos¢). Wybdr uznany za wazny.

Czy zada kto gtosu?

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta)

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze 3 postow na Sejm
krajowy z okregu wyborczego wiekszych posiadtosci
bytego obwodu tarnopolskiego.

Wysokie Sejmie!

W dniu 31.
w Tarnopolu wybor 3 postéw z okregu
wiekszych posiadtosci bytego obwodowego
polskiego.

pazdziernika 1876 odbyt sie
wyborczego
tarno-

Uprawnionych do gtosowania byto 140, brato
udziat w gtosowaniu 91.

Z tych gtosowato niewaznie:

1. Wyborca pod poz. 41, poniewaz petnomo-

cnictwo niewypetnione i nie wiedzie¢ kto gtoso-
wat, a komisya wyborcza zanotowata, ze upra-
wniony oddat gtos przez petnomocnika.

2. Wyborcy pod 1 65, poniewaz ich petno-

mocnik nie moze waznie zastepowac, gdyz sam dla
braku petnomocnictwa od reszty wspdiwiascicieli
nie ma gtosu.

3. Wyborcy pod 1. 69, poniewaz petnomo-
cnik nie ma petnomocnictwa od reszty wspotwia-
Scicieli.

Pozostaje waznych gtoséw 88.

Absolutna wiekszos$¢ 45.

Otrzymali:
Hr. Koziebrodzki Szczesny gtosow 87.
P. Mochnacki Ignacy gtoséw 83.

P. Zywicki Klemens gtoséw 78.

P. Kazimierz Tyczynski glosow 13.
P. Kazimierz Szeliski gtoséw 3.

Gdy zresztg akta wyborcze sg w porzadku
Wydziat krajowy wnosi :

Wysoki Sejm raczy wybdr Pp. Szczesnego
hr. Koziebrodzkiego, Ignacego Mochnackiego i Kle-
mensa Zywichiego uzna¢ za wazny."

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu ?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie Zzada, upraszam tych
panOw, ktérzy wybor pp. hr. Szczesnego Kozie-
brodzkiego, Ignacego Mochnackiego i dra. Klemen-
sa Zywickiego uznaja za wazny, azeby zechcieli
reki podnies¢ (wiekszos¢). Wybdr uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta)

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze trzech postéw do
Sejmu krajowego z okregu wyborczego wiekszych
posiadtosci b. obwodu sanockiego.

Wysoki Sejmie!

Dnia 31, pazdziernika 1876 odbyt sie w Sa-
noku wybor trzech postow na Sejm krajowy
z okregu wyborczego wiekszych posiadtosci b. ob-
wodu sanockiego.

Uprawnionych do gtosowania w tym okregu
wyborczym 163, z ktérych staneto do gtosowania
90 oddajagc na 3 postow 269 gtoséw, gdyz wyborca
do 1 34 wykazu gtosowania wotowat tylko na 2
postow.

Rezultat gtosowania byt nastepny;

P. Zenon Stonecki otrzymat 80 gtosow.
P. August Gorayski otrzymat 63 glosow.
P. Jozef Jasinski otrzymal 51 glosow.

P. Ludwik Skrzynski otrzymat 30 gtosdw,
P. Ignacy Krasicki otrzymat 25 gloséw.
P. Erazm Malinowski otrzymat 18 glosow.
P. Leon Grotowski otrzymat 2 gtosy.

Gdy na 90 gtosujacych absolutng wiekszosé
stanowi liczba gloséw 46, przeto okazuje sie z po-
wyzszego zestawienia, iz trzej na czele wymienieni
t. j. panowie Zenon Stonecki wiasciciel dobr ziem-
skich August Gorayski, wiasc. débr ziemskich i J6-
zef Jasinski, radca c. k. Sadu krajowego we Lwo-
wie — obrani zostali postami.
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Akcyi wyborczdj, o ile sie ona na podstawie
aktow przedstawia, zarzuci¢ mozemy tylko fakt, iz
Wyborca z pod 1. wyk. gtosowania 11 gtosowat 3
razy: raz na podstawie wiasnego gtosu, dwa razy
za$ na podstawie petnomocnictwa (poz. wyk. gtow.
103 i 115) zatdbm wbrew przepisowi § 15 Ord.
wyb., ktéry przypuszcza tylko jedno zastepstwo.

Uniewaznienie gtosow oddanych na podstawie
petnomocnictwa zuzytkowanego pézniej t. j. glosow
oddanych do 1 115 wykazu — pozostaje bez wpty-
wu na rezultat wyborul wobec czego wnosi Wy-
dziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybo6r pp. Zenona Sto-
neckiego, Augusta Gorayskiego i Jézefa Jasifskiego
na postdw z okregu wyborczego wiekszych posiadio-
§ci b. obwodu sanockiego uzna¢ za wazny.*

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie Zzada, upraszam tych
pandw, ktérzy wyboér pp. Zenona Stoneckiego, Au
gusta Gorayskiego i Jdézefa Jasinskiego uznajg za
wazny, azeby zechcieli reke podnie$¢ (wiekszosc).
Wybdr uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):
»Sprawozdanie

Wydzialu krajowego o wyborze 2 postow na Sejm
krajowy z okregu wyborczego wiekszych posiadiosci
b. obwodu kotomyjskiego.

Wysoki Sejmie!

Dnia 31. pazdziernika 1876 roku odbyt sie
w Kotomyi wybér dwdch postéw na Sejm krajowy
z okregu wyborczego wiekszych posiadtosci bytego
obwodu kotomyjskiego.

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania w tym
okregu wyborczym byto wedtug wykazu sporzadzo-
nego przez c¢. k. Namiestnictwo 97. — Z tych
wzieto udziat w akcie wyboru 65 a mianowicie, 34
osobiscie, 31 za posrednictwem petnomocnictwa.

Rezultat gtosowania byt nastepujacy:
P. Antoni hr. Golejewski otrzymat 61 gtosow.
P. Dawid Abrahamowicz otrzymat 51 gt

P. Jozef Jasinski radca sadowy otrzymat 12
gtosow.

P. Leszek hr. Borkowski otrzymat 2 glosy.

P. Dr. Tadeusz Pitat otrzymat 1 glos.

P. Mikotaj Krzysztofowicz otrzymat 1 glos.
P. Jan baron Kapri otrzymat 1 glos.

Absolutng wiec wiekszoscig gtoséw obrani zostali
wymienieni powyzej na czele pp. Antoni hr. Gole-
jewski i Dawid Abrahamowicz, bo lubo przeglada-
jac akta wyborcze spotykamy sie pod poz. 32 z gto-
sem niewaznym, gdyz oddajagcy gtos w imieniu
wiasnem i imieniu reszty wspdtwiascicieli nie do-
taczyt potrzebnego w tej mierze upowaznienia, za-
wsze jednak ubytek tego jednego gtosu dla obu
wybranych, nie czyni dfa obu wyborcéw zadnego
uszczerbku.

Wobec tego wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybdr pp. Antoniego hr.
Golejewskiego i Dawida Abrahamowicza na postow
do Sejmu krajowego z okregu wyborczego wiek-
szych posiadtosci bytego obwodu kotomyjskiego
uzna¢ za wazny.,,

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panéw, ktérzy wybor pp. Antoniego hr. Golejew-
skiego i Dawida Abrahamowicza uznajg za wazny,
azeby zechcieli reke podnies¢ (wiekszos¢). Wybor
uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze trzech postéw z okre-

gu wyborczego wiekszych posiadtosci b. obwodu
czortkowskiego.

Wysoki Sejmie!
Dnia 31. pazdziernika 1876 roku odbyt sie
w Zaleszczykach wybor trzech postéw z okregu wy-
borczego wiekszych posiadtosci b. obwodu czort-
kowskiego.

Wyborcow uprawnionych do gtosowania w tym
okregu wyborczym byto wedtug wykazu sporzadzo-
nego przez c. k. Namiestnictwo 131, wzieto za$
udziat w gtosowaniu 110, a mianowicie 55 osobi-
$cie, a 55 przez petnomocnika.

Rezultat gtosowania byt nastepny:

P- Waleryan Podlewski otrzymat 83 glosow
P. Erazm Wolanski otrzymat 71 gtosow.
P. Jozef Wernioki otrzymat 62 gloséw.

P. Edward Btazowski otrzymat 39 gtoséw.
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P. Leoncyusz Wybranowski otrzymat 37 gt

P. Leon Bilinski otrzymat 35 glosow.
Razem 327 gtossw.

Glos bowiem z pod poz. 44 wykazu wyboréw
zostat przez komisyag uniewazniony, gdyz imieniem
tego wyborcy zgtosito sie czterech petnomocnikow
z réwnobrzmigcemi petnomocnictwami.

Gdy epizod ten na rezultat wyboru nie wpty-
wa, a trzej powyzej na czele wymienieni t. j.
pp. Waleryan Podlewski, Erazm Wolanski i Jozef
Wernicki otrzymawszy potrzebng ilos¢ glosow po-
stami obrani zostali, wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybdr pp. Waleryana Po-
dlewskiego, Erazma Wolanskiego i Jozefa Wernic-
kiego na postdbw z okregu wyborczego wiekszych

posiadtosci b. obwodu czortkowskiego uwazac¢ za
wazny. “
J. E. Hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu? —

(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, upraszam tych pa-
now, ktérzy wybdr pp. Waleryana Podlewskiego,
Erazma Wolanskiego i Dra Jézefa Wernickiego
uwazajg za wazny, azeby zechcieli reke podnie$¢
(wiekszos$¢). Wybdér uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego m. Kotomyi.

Wysoki Sejmie !

Dnia 26. pazdziernika 1876 odbyt sie w Koto-
myi wybo6r posta na Sejm krajowy z okregu wy-
borczego tegoz miasta.

Wyborcow uprawnionych do gtosowania byto
1500, gtosowato za$ 625, oddajac swe giosy jak
nastepuje:

P. Franciszek Jasinski otrzymat 534 glosow.

P. Dr. Teofil Debicki otrzymat 92 gltoséw

obrany przeto zostat postem p. Franciszek Ja-
sifski, Prezes Rady powiatowej kotomyjskiej.

Z przebiegiem akcyi wyborczej podnosimy, iz
komisya przyjeta gtosy 8 wyborcéw (z pod poz. 42,
70, 1044, 124, 80, 924, 162 i 210) pomimo, iz ci
zgtosili sie bez kart legitymacyjnych, natomiast
znowu nie przyjeta gtosow wyborcy z pod poz. 327.
i z pod poz. 185, jako wtascicielki débr tabular-

nych, co pomingwszy — zresztg akcya wyborcza
rozwijata sie normalnie, dlatego Wydzial krajowy
wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybdr p. Franciszka Ja-
sinskiego na posta z okregu wyborczego m. Koto-
myi uznaé¢ za wazny.“

J. E. Hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu? —
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, upraszam tycb
panéw, ktérzy wyboér p. Franciszka Jasifnskiego
uznajg za wazny, azeby zechcieli reke podniesé

(wiekszos¢). Wybér uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o0 wyborze posta na Sejm
krajowy z okregu wyborczego miasta Drohobycza.

Wysoki Sejmie!

Dnia 26. pazdziernika 1876 odbyt sie w Dro-
hobycza wybér posta na Sejm krajowy z okregu
wyborczego tegoz miasta.

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania w tym
okregu wyborczym byto 1143, przystgpito za$ do
gtosowania 415, oddajac swe gtosy nastepnie:

Jego Excelencya P. Minister Ziemiatkowski
otrzymat 381 gtosow
P. Franciszek Lewicki otrzymat 14 gtosow.

Lewicki i ,pan Lewicki" otrzymat 18 gtoséw.
Jozef Lelowski otrzymat 1 gtos
Uniewazniono 1 gtos

w rezultacie wiec obrany zostal postem Jego
Excelencya P. Minister Floryan Ziemiatkowski.

Z przebiegu akcyi wyborczej podnosimy:

1) Niejaki p. Mojzesz Urban,
borca, odebrat 13tu wyborcom karty legitymacyjne,
chcac im odjag¢ sposobno$¢ wziecia udzialu w gto-
sowaniu. W skutek wniesionego przez pokrzywdzo-
nych wyborcow zazalenia, stawiono Mojzesza Urbana
przed komisya, a ta uchwalita zwrdcone karty za-
trzymac i oddawac je wyborcom w miare jak sie
zgtosza. Byly to karty do 1 190, 216, 447, 504,
787, 788, 850, 858, 920, 938, 961, 986 i 1140,
zgtosit sie jednak wszystkiego tylko jeden wyborca
t. j. wyborca Jan GroAski (poz. w. 1140), reszta
kart zatrzymanych a nastepnie przez Mojzesza
Urbana zwrdconych pozostata nie zuzyta, sprawce

nie bedacy wyr
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za$ tego postepku pociggnat komisarz rzadowy do
odpowiedzialnosci, wytaczajac przeciw niemu docho-
dzenie urzedowe.

2) Z kartg legitymacyjna nr. 484 przypuszczo-
no. do gtosowania gituchoniemego p. Teodora Ko-
czyndyka, précz bowiem napisu na karcie dat on
jak to w protokole podano wyraznie gestami do
zrozumienia, iz gtosuje na J. Excelencyg P. Dra
Ziemiatkowskiego, przeto napisano przy jego pozy-
cyi imie tego kandydata-

3) Dwu wyborcéw znajdowato sie w stanie nie
trzezwym, jednego z nich zmuszony byt komisarz
rzadowy wydali¢, drugiego za$ wezwat do porzadku.

4) Wyborca p. Meidel Richter dal na podsta-
wie karty legitymacyjnej nr. 1113 glos na p. Le-
wickiego, poniewaz jednak p. Richter niedtugo przed
wyborami uznany zostat sgdownie za chorego na
umysle i w skutek tego wiasnowolnosci nie uzywa,
przeto uznata komisya gtos p. Richtera za nie-
wazny, jak to juz wyzej napomknelismy.

Odnosnie do podanego powyzej rezultatu gio-
sowania nadmienia sie jeszcze, iz zebranie 4 gto-
sow danych na ,Lewickiego* z 14 glosami dany-
mi na ,pana Lewickiego* razem w jedng wyzdj
polang cyfre 18 gtoséw Dastgpito w skutek osobnej
uchwaty komisyi wyborczej.

PodaliSmy powyz6j na podstawie aktéw, tych
kilka faktow jedynie w intencyi przedstawienia
wiernie przebiegu akcyi wyborczej, na rezultat wy-
boru bowiem nie oddzialywajg one w niczeoi i sg
tylko luznymi epizodami, nie zdolnymi, by akcyi
wyborczej odjg¢ ceche normalnosci i prawidtowego
przebiegu, dlatego wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybér Jego Excelencyi
p. Ministra Floryana Dra Ziemiatkowskiego na po-
sta z okregu wyborczego miasta Drohobycza uznaé
ta wazny.*

J. E. Hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt), Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panéw, ktérzy wybor J. E. Dra Floryana Ziemial-
kowskiego uznajg za wazny, azeby zechcieli reke
podnie$¢ (wiekszos¢). Wybor uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego, o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego Izby handlowej przemy-
stowéj w Brodach.

Wysoki Sejmie!

Dnia 26. pazdziernika 1876 odbyt sie w Bro-
dach wybdr posta na Sejm krajowy z okregu wy-
korczego tamtejszej lzby handlowej przemystowej.

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania 27,
z tych wzieto udziat 23, ktérzy staneli osobiscie,
dwoéch za$ gloséw, ktére chciano odda¢ na podsta-
wie petnomocnictwa, komisya nie przypuscita ze
wzgledu, iz glosowanie na podstawie petnomocnictwa
nie jest dozwolonemu

Gtlosy wszystkich obecnych wyborcow w liczbia
23 padty na osobe p. Ottona Hausnera, obrany
wiec zostat jednomysinie postem.

Gdy akta wyborcze znajdujg sie w porzadku,
wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybor p. Ottona Hausne-
ra na posta z ciata wyborczego brodzki6j Izby han-
dlowej przemystowej uzna¢ za wazny.“

J. E. Hr. Marszatek. Czy zada kto gto-
su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam
tych pandéw, ktérzy wybdr p. Ottona Hausnera

uznajag za wazny, azeby zechcieli reke podniesé
(wiekszos$¢). Wybdr uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-
wnych powiatéw ,,Brzozéw-Dubiecko®.

Wysoki Sejmie!

Przy wyborze z okregu wyborczego gmin wiej-
skich z dawnych powiatéw Brzozéw-Dubiecko, kto-
ry sie odbyt w dniu 26. pazdziernika 1876 obrany
zostat postem ks. Wojciech Stepek. Nie bytlo mu
danem zasigs¢ w wys. lzbie, w miesiacu bowiem
marcu b. r. zeszedt z tego Swiata. W dniu 24.
maja b. r. przyszto do wyboru uzupetniajgcego.
Wybor odbyt sie w Brzozowie.

Z ogdlnej liczby 202 wyborcow przystapito do
gtosowania 167, oddajagc swe glosy jak nastepuje :

Ks. Felix Buchwald proboszcz obrzadku taé.
z Dobrzechowa otrzymat 114 gtoséw.
Dr. Wiktor Zbyszewski otrzymat 51 glosow.,
Dr. Teofil Ostaszewski otrzymat 1 glos.

Ks. Wojciech Wnek otrzymat 1 gtos.
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Wybrany wiec zostat postem ks. Felix Buch-
wald. Wobec znacznej ilosci gtosoéw, ktore otrzymat
ks. Felix Buchwald ponad wymagang absolutng
wiekszo$é, nie robi roznicy, ze dwa z oddanych nan
na podstawie pelnomocnictwa gtosow s niewazne.
Sg to gtosy oddane do poz. 171 i 191 wykazu gto-
sowania, a niewazne sg dlatego, ze dwie wiasciciel-
ki posiadtosci tabularnych w Iskrzyni, uprawnionych
na mocy 8. 14. sejmowej ordynacyi wyborczej do
wyboru posta w okregu Dubiecko-Brzozéw, daty
sie zastgpi¢ przez petnomocnikéw, nie majacych sto-
sownie do §. 15. ordynacyi wyborczej nalezytych
kwalifikacyi.

Précz niewaznosci tych dwdch gloséw, wybo-
rowi nie mozna nic zarzuci¢, wobec czego Wy-
dziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wyboér ks. Felixa Buch-
walda na posta z okregu wyborczego gmin wiej-
skich z dawnych powiatow Dubiecko-Brzozéw uznaé
za waznyw

J. E. Hr. Marszatek. Czy zada kto gto-
su (nikt) ? Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panow, ktérzy wybdr ks. kanonika Buchwalda uzna-
ja za wazny, azeby zechcieli reke podniesé (wiek-
sz0$¢). Wybor uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich w da-
wnych powiatach ,,Borszczéw-Mielnica“.

Wysoki Sejmie!

Dnia 26. pazdziernika 1876 odbyt sie w Bor.
szczowie wybor posta na Sejm krajowy z okregu
wyborczego gmin wiejskich w dawnych powiatach
,Borszczéw-Mielnica“.

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania w tym
okregu wyborczym byto 158, z ktérych gtosowato
pierwotnie 149.

Rezultat gtosowania byt nastepny:

Fedor Hryaczuk otrzymat 74 gtosow.

Jan Jocz otrzymat 61 glosow

Reszta za$ gloséw rozstrzelita sie miedzy kil-
ka osobistosci, tak, ze nikt nie otrzymat absolutnej
wiekszosci, wobec czego przystgpiono do wyboru
ponownego. | tym razem gtosowanie nie doprowa-
dzito do rezultatu, znéw bowiem na 134 wyborcow

biorgcych udziat w glosowaniu, Jan Jocz otrzymat
tylko 65 gtoséw, Fedor Hrynczuk tylko 57 gloséw,
a reszta glosow przypadta kilka osobistosciom.

Przystagpiono z kolei do trzeciego skrutynium.
Tym razem glosowato 58 wyborcow, oddajac swe
gtosy jak nastepuje:

P. Jan Jocz otrzymat 52 gtosow,
P. Fedor Hrynczuk otrzymat 6 gtoséw,
obrany wiec zostat postem p. Jan Jocz.

Przeciwko temu wyborowi wniesiono do Pre-
zydyum c. k. Namiestnictwa w drodze telegraficznéj
protest, poniewaz jednak protest ten byt bez podpi-
su i zadnych faktow nie przytaczat, ktéreby legal-
nos¢ wyboru w podejrzenie podda¢ mogty, ograni-
czyto sie Prezydyum c. k. Namiestnictwa na doig-
czeniu protestu do aktéw wyborcow.

Prezydyurn c. k. Namiestnictwa nadestato ro-
wniez dwa gtosy poprawcze wyborcow Nykoty Hu-
menczuka i Antoniego Martyniuka, gtosowali oni
tylko przy dwdch pierwszych gtosowaniach za Fe-
dorom Hrynczukiem, w decydujgcem gtosowaniu
udziatu nie brali, pomimo tego prosza oni, by gto-
sy, przez nich dane, policzy¢ p. Joczowi.

Gdy zadanie takie nie jest do uwzglednienia,
ograniczamy sie na przytoczeniu tego faktu, niniej-
szem za$ czyni Wydzial krajowy wniosek:

Wysoki Sejm raczy wyboér p. Jana Jocza na
posta z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-
wnych powiatow ,,Barszczéw- Mielnica¥4 uzna¢ za
wazny".

J. E. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu
(nikt)? Gdy nikt glosu nie zada, upraszam tych
panow, ktoérzy wybdr p. Jana Jocza uznajg za wa-
zny, azeby zechcieli reke podnie$¢ (wiekszos$¢). Wy-
bor uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-
wnych powiatéw ,Zdtkiew-Kulikéw-Mosty wielkie"

Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876 odbyt sie w Zot-
kwi wybo6r posta na S9jm krajowy z okregu wy- .
borczego gmin wiejskich z dawnych powiatéw .Z 4-
kiew-Kulikéw-Mosty wielkie".
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Wyborcow  uprawnionych do gtosowania
w tym okregu byto 170, przjstapito za$ do urny
wyborczej 160, oddajac swe gtosy jak nastepuje:

c. k.
84

1. P. Dyonizy Kutaczkowski,
galicyjskiej Prokuratoryi Skarbu,
gtosow.

2. P. Jozef Geringer, c. k. starosta, otrzymat
74 glosow.

adjunkt
otrzymat

3. Dwa gtosy nadto padto na Denisa tuka-
kowskiego i Denisa Kulaczowskiego, obrany wiec
zostat postem p. Dyonizy Kutaczkowski.

Woprawdzie badajgc gtos za gtosem znajdu-
jemy 7 gtoséw niewaznych (t. j. gtosy z pod poz.
wykazu 6, 8, 32, 42, 93, 103, 120 oddane przez
wyborcow obranych z poza grona prawyborcow),
niewazno$¢ jednak tych gtoséw nie oddziatywa na
rezultat wyboru, zmienia tylko stosunek liczebny
oddanych gtoséw. | tak okaze sie, ze 1z glosuja-
cych™ waznie wyborcow w liczbie 153 dato swe
wota 81 na p. Dyonizego Kutaczkowskiego, 70 za$
na p. Jozefa Geringera, p. Kutaczkowski zatSm
otrzymat i w tym skladzie potrzebng do waznosci
poselskiego wyboru ilos¢ gtoséw.

Gdy wediug aktow przebiegowi akcyi wybor-
czej nic zarzuci¢ nie mozna, wnosi Wydziat kra-
jowy :

Wysoki Sejm raczy wybdr p. Dyonizego Ku-
faczkowskiego na posta z okregu wyborczego gmin
wiejskich z dawnych powiatéw Zétkiew-Kulikow-
Mosty uzna¢ za wazny. “

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panéw, ktérzy wybdr p. Dyonizego Kutaczkowskiego
uznaja za wazny, azeby zechcieli, reke podnies¢
(wiekszo$¢). Wybdr uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-
wnych powiatéw ,,Stryj-S kole*.

(czyta):

Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876 roku odbyt sie
w Stryju wybér posta na Sejm krajowy z okregu
wyborczego gmin wiejskich z dawnych powiatéw
»Stryj-Skole®.

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania w tym
okregu wyborczym byto 142, glosowato za$§ 128,
oddajagc swe gtosy jak nastepuje:

1. Ks. Alexander Radzikiewicz, gr. kat.
boszcz i dziekan z Dobrzan, otrzymat 94 glosow.

dnia 9. sierpnia 1877.

2. P. Jozef br. Brunicki, prezes Rady powia-
towej, otrzymat 25 glosow.

3. Br. Banicki otrzymat 1 gtos.

4. Ks. dziekan z Dobrzan otrzymat 3 glosy.
5. Jézef br. Boronicki otrzymat 1 glos.

6. Ks. Alexander zDobrzan otrzymat 1 gtos.
7. Jozef Baron otrzymat 2 glosy.

8. Ks. Alexander Jarusiewicz otrzymat 1

glos, obrany zatem =zostat postem wiecej jak abso-
lutng wiekszoscig gtosow ks. Alexander Radzikie-
wicz, gr. kat. proboszcz i dziekan z Dobrzan.

Wprawdzie badajac gtos za gtosem znajdu-
jemy, iz w glosowaniu brato udziat kilkunastu wy-
borcéw, wybranych z poza grona prawyborcéw (mia-
nowicie wyborcy z pod poz. 6, 17, 30, 37, 50, 68,
83, 85. 88, 104,115), niewazuos¢ jednak tych gto-
sow nie oddziatywa na wazno$¢ wyboru, okaze sie
wtedy tylko inny liczebny stosunek gtoséw, miano-

wicie : okaze sie, iz glosowato waznie i prawnie
117, z ktorych otrzyma! ks. Alexander Radzikie-
wicz gtosow 85, a zatdm znacznie wiecej po nad

wymagang absolutna wiekszos¢.

Gdy zreszta akcyi wyborczej nic zarzuci¢ nie
mozna, wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybdr ks. Alexandra

Radzikiewicza na posta z okregu wyborczego gmin
wiejskich Stryj-Skole uzna¢ za wazny,ff

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
pandw, ktérzy wybor p. ks. Alexandra Radzikie-
wicza uznaja za wazny, azeby zechcieli reke pod-

nie$¢ (wiekszo$¢). Wybo6r uznany za wazny.
Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):
»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-

jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-
wnych powiatéw ,,Kossow-Kuty*“.
Wysoki Sejmie!
Dnia 24. pazdziernika 1876 roku odbyt sie

w Kossowie wybor posta na Sejm krajowy z okregu
wyborczego gmin wiejskich z dawnych powiatow
»Kossow-Kuty*“.

Wyborcéw uprawnionych  do  glosowania
w tym okregu wyborczym bylo 123, glosowato za$
117 oddajacych swe gtosy jak nastepuje:

1. P. Ludwik Buszynski, c. k. starosta po-
wiatu kossowskiego, otrzymat gloséw 75.
pro- 2. Ks. Teodor Lisiewicz, kanonik i gr. kat.
proboszcz ze Starych Kut, otrzymat glosow 41.
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3. P. Adam Grabowienski,
wiatowego w Kossowie, otrzymat gtos 1, obrany
wiec zostat postem, wiecej jak absolutng wiekszo-
Scig gtoséw, p. Ludwik Buszynski.

Znajdujemy wprawdzie, iz miedzy gtosami,
oddanymi na p. Ludwika Buszyniskiego jest 4 glosy
niewazne (poz. wyk. 30, 64, 67 i 77), bo oddane
przez wyborcow wybranych z poza grona prawy-
borcow. Ubytek jednak tych 4 gloséw nie oddzia-
tywa na rezultat wyboru, bo zawsze na 113 gito-
sujagcych ewaznie i prawnie otrzymat p. Ludwik
Buszynski 71 glosow, a zatem wiecej ponad wyma-
gang absolutng wiekszos¢ gtoséw.

Gdy zresztg akcyi wyborczej wedlug aktow
nic zarzuci¢ nie mozna, wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybo6r p. Ludwika Bu-
szyoskiego na posta z okregu wyborczego gmin
wiejskich z dawnych powiatéw Kosséw-Kuty uznaé
za wazny."

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panéw, ktérzy wybo6r p. Ludwika Buszynskiego
uznaja za wazny, azeby zechcieli reke podnies¢
(wiekszo$¢.) Wybdr uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-
wnych powiatéw ,,Sanok-Rymandw-Bukowsko".
Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876 odbyt sie w Sa-
noku wybdr posta na Sejm krajowy z okregu wy-
borczego gmin wiejskich z dawnych powiatéw ,Sa-
nok-Rymandéw-Bukowsko*.

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania w tym
okregu wyborczym 180, z ktérych pierwotnie przy-
stapito do gtosowania 163, oddajac swe gtosy jak
nastepuje:

Dr. Stanistaw Bielifski, adwokat krajowy otrzy-
mat 65 gtosow.

. lwan Halenda otrzymat 50 gtoséw.
. Antoni Guiewosz otrzymat 25 gtosow.

P
P
P. Wtiodzimierz Buczacki otrzymat 16 gtoséw.
P. Piotr Kocytowski otrzymat 6 glosow.

]

. Iwan Jurczak otrzymat 1 glos.

Gdy w ten sposob nikt absolutnej wiekszosci
nie uzyskat, przystgpiono do drugiego skrutynium.

adjnnkt sadu po-

Tym razem glosowato 149, oddajac swe gtosy
jak nastepuje:

Dr. Stanistaw Bielinski otrzymat 94 gtosow,
P. Iwan Halenda otrzymat 54 glosow.

P. Wiodzimierz Buczacki
obrany wiec zostat
liriski.

otrzymat 1 glos,
postem Dr. Stanistaw Bie-

Wyjawszy nieznaczacy tym razem fakt, iz
w liczbie gtosow, ktére otrzymat p. Dr. Stanistaw
Bielinski, znajduje sie jeden gtos nie wazny, jako
oddany przez wyborce, ktéry do tego nie miat kwa-
lifikacyi, nie byt bowiem prawyborcg (poz. wyk.
37) nie mozna nic wiecej wyborowi zarzuci¢, wo-
bec czego wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybor p. Dr. Stanistawa
Bielinskiego na posta z okregu wyborczego gmin
wiejskich z dawnych powiatéw ,Sanok-Rymandw-
Bukowsko* uzna¢ za wazny".

JE, hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie Zzada, upraszam tych
panéw, ktérzy wybor p. dra. Stanistawa Bielinskiego
uznajg za wazny, azeby zechcieli reke podniesc
(wiekszos¢). Wybdr uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruskj (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-
wnych powiatéw ,topatyn-Brody-Radziechow".
Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876 roku odbyt sie
w Brodach wybor posta na Sejm krajowy z okregu
wyborczego gmin wiejskich z dawnych powiatow
~Lopatyn-Brody-Radziechow".

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania byto
184, z ktdérych przystgpito do urny wyborczej 174,
oddajac swe gtosy jak nastepuje;

P. Piotr Kupczynski, rolnik z Ohladowa,
otrzymat 105 glosow.
P. Teodor Bitous, dyrektor gimnazyalny

z Bochni, otrzymat 50 gtosow.
P. Teofil Mandyczewski otrzymat 11 gtoséw.

P. Bolestaw Augustynowicz, wtascicial dobr
z Kniazego, otrzymat 8 gloséw, wybrany przeto
zostat postem p. Piotr Kupczynski.

W liczbie gtoséw, ktére otrzymat p. Kop-
czynski, znajdujemy wprawdzie dwa niewazne gtosy
(gtosy z pod poz. 21, 164) t. j. glosy oddane przez

7*
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wyborcow powotanych nie z rzedu prawyborcow,
niewazno$¢ jednak tych 2 glosow nie moze oddzia-
ta¢ na rezultat wyboru, dlatego, gdy akcyi wybor-
cz06j nic wiecej zarzuci¢ nie mozna, wnosi Wydziat
krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybor
czynskiego na posta z okregu
wiejskich z£ dawnych powiatow
Radziechéw" uzna¢ za wazny".

p. Piotra Kup-
wyborczego gmin
,Brody-topatyn-

JE. hr. Marszatek.
(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie Zzada,
panow, ktorzy wybor p. Piotra Kupczynskiego
uznajag za wazny, azeby zechcieli reke podnies¢
(wiekszos¢). Wybor uznany za wazny.

Czy zada kto gtosu?
upraszam tych

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

~Sprawozdanie
Wydziatn krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-
wnych powiatow ,ZatoSce-Zborow™.

Wysoki Sejmie!
Dnia 24. pazdziernika 1876 roku odbyt zie
w Brodach wybo6r posta na Sejm krajowy z okregu
wyborczego gmin wiejskich z dawnych powiatow
,Zatosce-Zborow".

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania wtym
okregu wyborczym byto 152, z ktérych przystapito
pierwotnie do gtosowania 140, nadmienia sie je-
dnak, iz komisya wyborcza nie przypuscita do gto-
sowania petnomocnikéw, wystepujacych w imieniu
wyborcow z pod.poz. 58 i 62, ato opierajac sie ua
§. 15 kraj. ord. wyborczej.

Wynik pierwotnego gtosowania byt naste-
pujacy :

P. Piotr Olejnik =z Blicha otrzymat 54
gtosow.

P. Julian Gierowski, adjunkt c. k. Prokurato-
ryi Skarbu we Lwowie, otrzymat 53 gtosow.

P. Kajetan Ostaszewski z Jezierny otrzymat

30 glosow.

P. Teofil Mandyczewski z Brodéw otrzymat
3 gtosy. .

Gdy tedy nikt absolutnej wiekszosci nie

otrzymat, przystgpiono do drugiego gtosowania, kt6-
rego rezultat byt nastepny:

Glosowato tym razem 123.

1. P. Piotr Olejnik,
z Blicha, otrzymat 95 glosow.

gospodarz  gruntowy

2. P. Julian Gierowski otrzymat 27 glosow.

3. P. Fedko Pauluk otrzymat 1 gtos, obrany
przeto zostat postem p. Piotr Olejnik.

Wprawdzie badajgc wazno$¢ pojedyiczych
gloséw natrafiamy na 8 gtosow niewaznych, bo
oddanych przez tych, ktdrzy nie nalezac do prawy-
borcow, wybrani zostali wyborcami, zawsze jednak
pokaze sie wolwczas, iz na 115 glosujacych prawnie
i waznie otrzymat p. Piotr Olejnik gltosow 89,
z o$miu bowiem niewaznych (poz. wyk. 15, 22,
32, 37, 38, 60, 104, 131) szes¢ gtoséw padto na
p. Olejnika, dwa za$ na wspo6tzawodnika, a tak p.
Olejnik majac 89 glosow, ma zawsze z gdrg abso-
lutng wiekszo$¢ gtosow.

Gdy zresztag akcyi wyborczej nic zarzucié nie
mozna, wnosi Wydziat krajowy :

Wysoki Sejm raczy wybér p. Piotra Olejnika
posta z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-
wnych powiatéw ,,ZatoSce-Zborow" uznaé za wazny “.

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych pa-
now .  ktérzy  wybér pana Piotra Olejnika
uznajg za wazny, azeby zechcieli reke podniesé
(wiekszos¢). Wybo6r uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-
wnych powiatéw ,,Drohobycz-Podbuz."

Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876. odbyt sie w Dro-
hobyczu wybér posta na Sejm krajowy z okregu
wyborczego gmin wiejskich z dawnych powiatéw
,Drohobycz-Podbuz *

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania wtym
okregu wyborczym byto 158, z ktérych gtosowato
pierwotnie 140, oddajac swe giosy jak nastepuje:

1. Dr. Mikotaj Antoniewicz otrzymat 59 gtosow.
2. Xenofont Ochrymowicz otrzymat 52 glosow.

3. Sernion Ochrymowicz, radny,
gtosow.

otrzymat 12

4. Jozef Poptawski otrzymat 5 glosow.
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0. Seri Ochrymowicz,
otrzymat 4 glosy.

radny

6. Ochrymowicz,
mat 2 glosy.

radny z Drohobycza otrzy-

7. Sen Ochrymowicz otrzymal 1 gtlos.

8. Osyfonowicz, radny, otrzymat 1 gtos.

9. Ochrymowicz, Dr. szko6t, otrzymat 1 glos.
10. Ohrymowicz, radny, otrzymat 1 gtos.
11. Sehn Ochrymowicz, radny, otrzymat 2 gt

Nie otrzymat wiec nikt absolutndj wiekszosci,
wobec czego przystagpiono do drugiego gtosowania.

Glosowato 123, absolutna wiekszos¢ 62. Gtosy
za$ dawano jak nastepuje:

P. Xenofont Ochrymowicz otrzymat gltoséw 77.

P. Michat Puzakowski otrzymat gloséw 43.

Dr. Mikotaj w Przemys$lu otrzymat 1 glos.
Hryn Bessaraba otzzymat 1 gilos,
Sen Menachowicz otrzymat 1 gtos,

a zatom wiecej niz absolutng wiekszoscia gtosow
obrany zostat postem p. Xenofont Ochrymowicz,
byty nauczyciel i radny miasta Drohobycza.

Badajgc wazno$¢ pojedynczych gtosow znajdu-
jemy wprawdzie kilka gtoséw niewaznych, tj. gtosy
z pod poz. wykazu 14, 15, 30, 115 i 117, oddane
przez wyborcow nie bedacych prawyboreami.

Niewazno$¢ jednak
oddziatywa na rezultat wyboru,
krajowy wnosi:

tych pieciu gtoséw nie
dlatego Wydziat

Wysoki Sejm raczy wybdr p. Xenofonta Ochry-
mowicza na posta z okregu wyborczego gmin wiej-
skich z dawnych powiatéow ,,Drohobycz-Podbuz" uznaé
za wazny."

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych pa-
now, ktérzy wybdér pana Xenofonta Ochrymowicza
uznajg za wazny, azeby zechcieli reke podnies¢
(wiekszo$¢). Wybor uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

~Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-
wnych powiatéw ,Jarostaw, Sieniawa, Radymno."

z Drohobycza,

Wysoki Sejmie!
Dnia 24. pazdziernika 1876. odbyt sie w Ja-
rostawiu wybér posta na Sejm krajowy z okregu
wyborczego gmin wiejskich z dawnych powiatow
»,Jarostaw, Sieniawa, Radymno."

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania wtym
okregu wyborczym byto 189, gtosowato za$ 178,
oddajgc swe gtosy jak nastepuje:

Stefan hrabia Zamoyski otrzymat 169 gloséw.
Michat Szaszkiewicz otrzymal 9 glosow.

Obrany wiec zostat postem Stefan hrabia

Zamoyski.

Wprawdzie miedzy gtosami, ktore otrzymat
hrabia Zamoyski, znajdujemy do$¢ znaczng liczbe
gtoséw niewaznych, tj. oddanych przez wyborcéw
wybran3Eh niewtasciwie z poza grona prawyborcow,
a mianowicie znajdujemy takich gltosow 12, fakt
ten przeciez nie moze oddziata¢ na rezultat wyboru
poselskiego z powodu, ze hrabia Stefan Zamoyski
obrany zostal postem tak znaczng wiekszoscig
gtoséw.

Gdy zresztg akcyi wyborczej nic zarzuci¢ nie
mozna, wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybor Stefana hrabiego
Zamoyskiego na posta z okregu wyborczego gmin
wiejskich z dawnych powiatéw ,Jarostaw, Radymno,
Sieniawa" uzna¢ za wazny."

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych pa-
néw, Kktérzy wybor p. Stefana hr. Zamoyskiego
uznajg za wazny, azeby zechcieli reke podniesé
(wiekszo$¢). Wybor uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-
wnych powiatéw ,,Husiatyn-Kopyczynce."

Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876. odbyt sie w Hu-
siatynie wybhér posta na Sejm krajowy z okregu
wyborczego gmin wiejskich z dawnych powiatow
»Husiatyn-Kopyczynce."

Ze 148 wyborcow uprawnionych do glosowa-
nia w tym okregu wyborczym przystgpito do gto
sowania 139, oddajac swe glosy, jak nastepuje:
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Wilhelm hr. Siemienski otrzymat 100 gtosow.
Korneli Szumski otrzymat 35 glosow.
Korneli Szumidski otrzymat 2 gtosy.
Szumski otrzymat 1 glos.

Pszczuéski otrzymat 1 glos.

Wybrany wiec zostat postem Wilhelm hrabia
Siemienski.

W liczbie oddanych gtoséw znajdujg sie 4
gtosy (poz. w. 75, 84, 113 i 118) niewazne, oddali
je bowiem wyborcy wybrani z poza grona prawy-
borcow, niewaznos$¢ jednak tych glosow nie moze
oddziata¢ na rezultat wyboru, dlatego wnosi Wy-
dziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybdér Wilhelma hr. Sie-
minskiego na posta z okregu wyborczego gmin
wiejskich z dawnych powiatéw ,Husiatyn-Kopy-
czynce* uzna¢ za wazny."

JE. hr. Marszatek: Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panow, ktorzy wybor p. Wilhelma br. Siemienskiego
uznaja za wazny, azeby zechcieli reke podniesé
(wiekszos$¢). Wyboér uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-
wnych powiatéw ,,Gorlice-Biecz."

Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876. odbyt sie w Gor-
licach wybdr posta na Sejm krajowy z okregu wy-
borczego gmin wiejskich z dawnych powiatéw ,,Gor-
lice-Biecz."

Wyborcéw uprawnionych do glosowania w tym
okregu wyborczym byto 156, przystgpito do gtoso-
wania 136, poniewaz jednak nie uznano waznosci
petnomocnictwa wystawionego przez nie wszystkich
wspotwiascicieli Wyssowy (poz. wyk. 148), przeto
gtosowato tylko 135.

Rezultat gtosowania byt nastepny:

1. Dr. Jedrzej Rydzowski,
z Krakowa, otrzymat 86 gtosow.

adwokat krajowy

2, P. Mikotaj Dragan, gospodarz gruntowy
z Rozdziela, otrzymat 46 gtosow.

2. Posiedzenie z daia 9: sierpnia 1877.

3. Ks. Alojzy Swietnicki, proboszcz rz. kat.

obrzadku z Jodtowki, otrzymat 2 glosy.

4. P. Jan Kapuscinski,
otrzymat 1 gtos.

burmistrz z Gorlic,

Obrany wiec zostat postem wiecej jak abso-
lutng wiekszoscig gtosow p. Dr. Jedrzej Rydzowski.

Waznosci wyboru nie uwtiacza, iz miedzy od-
danymi glosami znajdujemy Kkilka niewaznych gto-
s6w, mianowicie gtosy z pod poz. wykazu wybor-
céw 50, 51, 88, 106 i 142. Z tych 5 niewaznych
glosow, bo oddanych przez wyborcow powotanych
z poza grona prawyborcéw, padt na p. Dr. Jedrzeja
Rydzowskiego tylko 1 gtos (poz. wyk. 51), reszta
przypadta w udziale wspo6tzawodnikowi p. Drago-
nowi, wobec czego wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wyhor p. Dra Jedrzeja Ry-
dzowskiego na posta z okregu wyborczego gmin
wiejskich z dawnych powiatow “Gorlice-Biecz*“ uznaé
za wazny."

JE. hr. Marszatek Czy zada kto gtosu ?
_(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych pa-
} now, ktérzy wybér p. Dra J. Rydzowskiego uznajg

za wazny, azeb) zechcieli reke podnies¢ (wiekszosc).
Wyb6ér uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-
wnych powiatéw ,Rawa-Niemirow.

Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876. odby}t sie w Ra-
wie wybor posta na Sejm krajowy z okregu wy-
borczego gmin wiejskich z dawnych powiatéw ,,Rawa-
Niemirow."

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania w tym
okregu wyborczym byto 116, glosowato zas 102,
oddajac swe gtosy jak nastepuje:

P. Ambrozy Janowski, c. k.
we Lwowie, otrzymat 65 gtosow.

radca szkolny

August br. £o$, wiasciciel débr, otrzymat 26
gtosow.

Jan Ambroski otrzymat 3 glosy.
P. Boniecki otrzymal 2 glosy.

P. Mudry Hryc otrzymat 2 glosy.
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P. Jan Ambrozi otrzymat 1 glos.

P. Jan Jambroski otrzymat Igtos.

P. Antoni Punicki otrzymat Ilgtos.

P. Ambroski otrzymat 1 gtos.

Obrany wiec zostat postem p. Ambrozy Ja-
nowski, c¢. k. radca szkolny.

Wprawdzie miedzy gtosujgcymi byli wyborcy
wybrani nie z rzedu prawyborcéw, jako to: wy-
borcy z pod poz. 4, 13, 15, 37, 59, 62 i98; gdy
jednak odtracenie tych gtoséw —i to nie wszystkich,
bo gtos z pod poz. 4 padt na p. Antoniego Puni-
ckiego — rezultatem wyboru wstrzasngé bynajmniej
nie moze, wnosi Wydzial krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybdr p. Ambrozego Ja-
nowskiego na posta z okregu wyborczego gmin
wiejskich z dawnych powiatdvV ,,Rawa-Nremirow*
uzna¢ za wazny/

JE. hr. Marszatek. Czy zgda kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych pa-
néw, ktérzy wybo6r pana Ambrozego Janowskiego
uznajag za wazny, azeby zechcieli reke podniesé
(wiekszo$¢). Wybér uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-
wnych powiatéw ,Jaworéw-Krakowiec/
Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876. odbyt sie w Ja-
worowie wybor posta na Sejm krajowy z okregu
wyborczego gmin wiejskich z dawnych powiatow
LJaworow-Krakowiee."

Wyborcow uprawnionych do gtosowania w tym
okregu wyborczym byto 173, z tych wzieto udziat
w gtosowaniu 165.

Rezultat gtosowania byt nastepny:

P. Oswald Bartmanski, Wiceprezydent c. k.
Namiestnictwa, otrzymat 109 gtosow.

P. Jan Dobrzanski, adwokat ze Lwowa, otrzy-
mat 53 gtosow.

P. Jan Dobrzanski,
mat 1 gtos.

doktor ze Lwowa, otrzy-

P. Ilwan, adwokat ze Lwowa, otrzymat 1 gt

P. Dobrzanski we Lwowie otrzymat 1 gtos.

Ostatnich trzech gtosow komisya wyborcza
nie policzyta zadnemu z kandydatdw, uwazata je
bowiem jako padte na osobe niepewng.

Wobec powyzszego rezultatu wybrany zostat
postem p. Oswald Bartmanski znaczng wiekszoscia,
a gdy akta wyborcze $wiadczg, iz akcya wyborcza
odbyta sie w porzadku, wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wyboér p. Oswalda Bart-
mariskiego na posta z okregu wyborczego gmin wiej-
skich z dawnych powiatow “Jaworow-Krakowiec*
uzna¢ za wazny.“

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych pa-
néw, ktérzy wybdr pana Oswalda Bartmanskiego
uznaja za wazny, azeby zechcieli reke podniesé
(wiekszos$¢). Wybdr uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

~Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm Kkra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-
wnych powiatéw ,,Zloczéw-Gliniany.“

Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876 odbyt sie w Zio-
czowie wybor posta na Sejm krajowy z okregu
wyborczego gmin wiejskich z dawnych powiatow
.Ztoczow-Gliniany/

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania w tym
okregu wyborczym byto 147, glosowato 140, odda-
jac swe glosy, jak nastepuje :

1. Dr. Jozef Wesotowski otrzymat 90 glosow,
2. X. Jozef Grabinski otrzymat 48 gtosow.
3. P. Edmund Nawrocki otrzymat 1 gtos.

4. P. Jozef Gierowski otrzymat 1 gtos.

Obrany wiec zostat postem p. Dr. Jozef Wesotow-
ski adwokat krajowy, w Ztoczowie zamieszkaty.

Wprawdzie w liczbie oddanych gtoséw znaj-
dujemy 8 niewaznych gtoséw, bo oddanych przez
wyborcéw, wybranych nie z rzedu prawyborcow;
okoliczno$¢ ta jednak nie wptywa na rezultat wy-
boru, zmienia tylko stosunek otrzymanych gtoséw.
I tak po odtraceniu tych 6 niewaznych gtoséw, to
jest gtosébw z pod poz. wykazu 16, 36, 61, 63,
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71, 83,132, 146, okaze sie, iz prawnie i waznie
glosowato 132 wyborcoéw, absolutng wiekszoscig
bedzie 67 gtosdéw, ponad ktérg rnied bedzie p. Dr.

Jozef Wesotowski znaczng jeszcze zwyzke, otrzy-
mat bowiem waznych gltosow 86.
Gdy zresztg akcyi wyborczej nic zarzucié

nie mozna, wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybor p. Dr. Jozefa We-
sotowskiego na posta z okregu gmin wiejskich
z dawnych powiatéw ,,Ztoczow-Gliniany” uzna¢ za
wazny."

JE. hr.Marszatek. Czy zada kto gtosu
(nikt) ? Gdy niktgtosu nie Zzada, upraszam tych
panéw, ktdrzy wybér p. Dr. Jozefa Wesotowskiego
uznaja za wazny, azeby zechcieli reke podniesé
{wiekszos¢). Wybér uznauy za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):
»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na
krajowy z okregu wyborczego gmin
powiatow

Sejm
wiejskich b.
,Sambor-Staremiasto-Starasoélu.

Wysoki Sejmie!

Dnia 24 pazdziernika 1876. odby}t sie w Sam-
borze wybor posta na Sejm krajowy z okregu wy-
borczego gmin wiejskich z dawnych powiatéw
»Sambor-Staremiasto-Starasél."”

Z uprawnionych do gtosowawia w tym okre-
gu wyborczym 238 wyborcéw, przystapito do gto-
sowania 206, komisya wyborcza jednak uniewaz-
nita lub nieprzyjeta 5 gloséw, gtosowato wiec
waznie i bez zarzutu 201 wyborcow.

Co do wyzéj wspomnianych 5 gloséw uzna-
nych za niewazne, sg to gtosy:

1) gtos z pod poz. wykazu 14tej oddany imie-
niem masy spadkowej Wincentego Chiopeckiego
oddany przez p. Antoniego Chiopeckiego, gdyz
obecny jako wyborca Xx. Jan Chiopecki wystgpit
przeciw petnomocnictwu przez spadkobiercow wy-
stawionemu, z powodu iz on sam, cho¢ takze na-
lezagcy do spadkobiercow, petnomocnictwa nie pod-
pisat.

2) gtos Michata Bitaka i wspotwiascicieli
(poz. w. 1 37), gdyz Michat Bitak zgtosit sie bez
petnomocnictwa wspotwiascicieli;

3) gtos lwana Leina i wspétwiascicieli (poz.

w. 94), gdyz petnomocnik, ktéry sie zgtosit do gto-
sowania, nie byt wspotwiascicielem tej posiadtosci
tabularnej,

4) gtos masy spadkowej Jana Manasterskiego
(poz. w. 154), gdyz komisya nie uznata, by kura-

tor masy, ktéry chciat odda¢ gtosimieniem tejze
miat ku temu prawo; wreszcie
5) gtos Teodora Prokescha (poz. w. 201)

gdyz nie stanagt osobiscie, lecz wystat petnomocni-
ka, od ktérego komisya gtosu nie przyjeta.

Wydziat krajowy zwazywszy, iz sprawdzenie
zarzutéw, Kktére pociagly za soba uniewaznienie
wyz wspomnianych gtoséw sprawitoby duzo zachodu
a nie miatoby praktycznej doniostosci, ogranicza sie
na przytoczeniu faktu uniewaznienia i przechodzi
do przedstawienia rezultatu wyboru, ktéry nic nie
ulegnie zmianie, czy sie utrzyma niewaznos$¢ 5 gto-
sOw, czy tez przeciwnie nie uzna sie za stuszny
wyrok komisyi.

Jak bowiem wyzej juz podano, gtosowato 201,
rezultat za$ glosowania byt nastepny:

1) P. Michat Popiel z Sambora otrzymat 121
gtosow.

2) P. Leon Prokopczyc zastepca prokuratora
ze Lwowa otrzymat 69 glosow.

P. Leon Prokopiec otrzymat 4 glosy.
P. Leon Prokop otrzymat 1 gtos.

P. Leon Prokopczuk otrzymat 1 gtos.
P. Jan Popiel otrzymat 1 glos.

P. Jan Prokopowicz otrzymat 1 gtos.
P. Leon Prokopowicz otrzymat 1 gtos.
i Gren Chiopiec otrzymat 1 glos.

obrany wiec zostat postem p. Michat Popiel, liczba
bowiem przezen otrzymanych gtoséw daje mu man-
dat poselski, choéby przypusci¢ nawet, iz pie¢ u-
niewaznionych gtoséw padioby bylo nie na niego
lecz na ktérego ze wspétzawodnikow.

Gdy zreszta akcyi wyborczej nic zarzuci¢ nie
mozna, wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybor P. Michata Po-
piela na posta z okregu gmin wiejskich z dawnych
powiatéw ,,Sambor-Staremiasto-Starasol” uzna¢ za
wazny.u

JE. br. Marszatek. Czy zada kto gtosu
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(nikt) ? Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych pa-
now, ktérzy wybo6r p. Michata Popiela uznajg za
wazny, azeby zechcieli reke podnies¢ (wiekszosc).
Wybér uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-
wnych powiatow ,,Bobrka-Chodoréw.

Wysoki Sejmie!

Dnia 24 pazdziernika 1876. odbyt sie w Bobr-
ce wybor posta na Sejm krajowy z okregu wybor-
czego gmin wiejskich z dawnych powiatéow ,,Bébr-
ka Chodorow*.

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania w tym
okregu wyborczym byto 137, staneto za$ do gio-
sowania 127, oddajagc swe gtosy jak nastepuje-:

P. Hipolit Czaykowski, wiasciciel dobr, otrzy-
mat 97 gtosow.

P. Jozef Wotos otrzymat 30 glosow.

Pierwszy wiec obrany zostat postem znaczng
przewyzka ponad wymagang absolutng wiekszo$¢
gtosow.

Przebiegowi akcyi przy wyborze poselskim
nie mozna nic zarzucié; strutynowawszy przeciez
akta wyborcze, przyszliSmy do przekonania, iz
w wielu gminach (powiatu bobreckiego) przepro-
wadzono niewtasciwie wybory wyborcéw, wzieto
bowiem za podstawe dwie trzecie czesci optacanych
podatkdw.

Gdy jednak wysoki Sejm w r. 1871 przy
sprawdzeniu wyboréw posta Zofedzia, Hubara, hr<
Wilhelma SiemieAskiego , Dr. Andrzeja Rydzow-
skiego, Teodora Bitousa, Karola Bartoszewskiego,
ks. Jana Ozarkiewicza i ks. Jézefa Krasickiego
nieformalnosci tej nie przyznat sity do uniewaznie-
nia wyboru, gdy zresztag przeciw waznosci wyboru,
protestu nie wniesiono — wnosi Wydziat krajowy.

Wysoki Sejm raczy wybor p. Hipolita Czay-
kowskiego na posta z okregu wyborczego gmin
wiejskich z dawnych powiatéw ,,Bobrka Chodoréow*
uzna¢ za wazny.“

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu
(nikt)? Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panéw, ktérzy wybor p. Hipolita Czaykowskiego

uznajg za wazny, azeby zechcieli reke podniesé
(wiekszos¢). Wybor uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta) :

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich 7 da-
wnych powiatow ,, TySmienica-Ttumacz*.

Wysoki Sejmie!

Dnia 24 pazdziernika 1876. odbyt sie w Tiu-
maczu wybor posta na Sejm krajowy z oirregu
gmin wiejskich z dawnych powiatéw , TySmienica
Ttumacz.

Wyborcow uprawnionych do gtosowania w tym
okregu wyborczym 164 brato udziat w gtosowaniu
150, oddajgc swe gtosy jak nastepuje:

Ks. Franciszek Sawa, proboszcz obrzadku ta-
cinskiego, w Ttumaczu otrzymal 127 gloséw.

Kornyto Jurczak rolnik z Ttumacza otrzymat
22 glosow.

Mykota Korniuk otrzymat 1 gtos;

obrany zatem zostal postem wiec6j jak absolutng
wiekszoscia gtoséw ksigdz Franciszek Sawa, pro-
boszcz obrzadku tacinskiego z Tiumacza.

Przebiegowi akcyi wyborczej nic zarzuci¢ nie
mozna, zwlaszcza, ze juz protokét, spisany przy
akcyi wyborczej, podnosi, iz fakt nielegalndj agita-
cyi, jaki miat miejsce podczas wyboru na rynku
Ttumackim, skarcony zostat doraznie. Gdy ten fakt
agitacyi miat w dodatku na oku nie kandydature
ks. Sawy, lecz kandydature jednego ze wspdtzawo-
dnikéw, przeto wspomniawszy o nim tylko w in-
tencyi wiernego przedstawienia przebiegu rzeczy,
wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybor ks. Franciszka
Sawy na posta z okregu wyborczego gmin wiejskich
z dawnych powiatéw , TySmienica-Ttumacz" uznaé
za wazny".

JE, hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu
(nikt)? Gdy nikt gtosu nie Zzada, upraszam tych
panéw, ktorzy wybér ks. Franciszka Sawy uznajg
za wazny, azeby zechcieli reke podnie$¢ (wiekszosc).
Wybor uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski

(czyta):
»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm
8
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krajowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-
wnych powiatéw ,Sniatyn-Zabtotow."

Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876 r. odbyl sie w
Sniatynie wybér posta na Sejm krajowy z okregu
wyborczego gmin wiejskich z dawnych powiatéw
,Sniatyn-Zabtotow."

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania w
tym okregu wyborczym byto 131, z tych za$ przy-
stapito do urny wyborczej 118, gtosujac jak na-
stepuje :

Ksigdz Michat Korzynski otrzymat 77 glosow.

P. Justyn Zubrzycki » 18 ”
P. Antoni Yitali » 14 ”
P. Adolf Hiadytowicz » 9 "

Obrany wiec zostat postem ks. Michat Ko-
rzynski, dziekan i proboszcz gr. kat. obrzadku.

Przegladajgc akta wyborcze, znajdujemy wpraw-
dzie, iz wyborcom z pod poz. wyk. 76. i 82., zby-
wa na uprawnieniu, by by¢é wyborca, pierwszy z
nieb jednak nie glosowat, wiec w rachube nie
wchodzi, drugi za$ dat glos p. Zubrzyckiemu, nie-
wazno$¢ zatem tych dwdch gloséw nie oddziatywa
w niczem na rezultat wyboru ks. Korzynskiego,
Wydziat krajowy konczy zatem wnioskiem:

Wysoki Sejm raczy wyboér ks. Michata Ko-
rzyhskiego na posta z okregu wyborczego gmin
wiejskich z dawnych powiatéw ,Sniatyn-Zabtotéw"
uzna¢ za wazny."

JEx.hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu
(nikt)? Gdy nikt gtosu uie zada, upraszam tych
pandéw, ktoérzy wybor ks. Michata Korzynskiego u-
znaja za wazny, azeby =zechcieli reke podnies¢
(wigkszo$¢). Wybo6r uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie

Wydziatu kraj. o wyborze posta na Sejm kraj.
z okregu wyborczego gmin wiejskich z dawnych
powiatéw ,Brzesko-Radtow-Wojnicz.”

Wysoki Sejmie!l

Dnia 24. pazdziernika 1876 r. odbyt
Brzesku wybér posta na Sejm krajowy z
wyborczego gmin wiejskich
., Brzesko-R adtow-Wojnicz."

sie w
okregu
z dawnych powiatéw

Gtowny wykaz wyborcéw podaje, iz wybor-
cow uprawnionych do gtosowania w tym okregu
wyborczym byto 286, co jednak jest mylnem, gdyz

zapewne przez pomyitke weciggnieto do wykazu Kkil-
ku jako wyborcow, ktérzy wyborcami nie byli o-
brauymi.

I tak w gminie Debno, wybierajacej jednego
wyborce — wybrano wyborce ks. Jakéba Chalcarza
précz tego jednak (poz. 46.) figuruje w wykazie
wyborcow pod poz. 47. jako wyborca z gminy De-
bno, Michat Bilinski, ktéry przy wyborze wyborcy
otrzymat tylko 1 gtos. Tak samo w gminie Jano-
wice i Gierowa, wybierajgcej 2 wyborcéw, wybrano
wyborcami Jozefa Zwolinskiego i Antoniego Miko-
sa, procz tych jednak figuruja jako wyborcy z Ja-
nowic i Gierowy — Pawet Jucha i Jau Koza (poz.
78. i 79), ktorzy przy wyborze na wyborcéw otrzy-
mali tylko po 2 gtosy na 48 gtosujgcych.

Takich wyborcéw, figurujgcych w wykazie,
znajdujemy jeszcze 3, po jednym z gminy Nie-
dzwiedzy, Perty i Woli Debinskiej (poz.wyk. wyb.
121., 160. i 261.) jak powiedzielisSmy jednak figu-
rujg oni tylko w wykazie, gdyz nikt z powyzej wy-
mienionych pseudowyborcéw nie brat udziatlu w
gtosowaniu, prawdopodobnie bowiem nikt z nich nie
otrzymat karty legitymacyjnej, ktéra im sie tez nie
nalezata.

Liczba wyborcéw uprawnionych do gtosowa-
nia zmaleje po odtraceniu tych 6ciu pseudowybor-
cow do liczby 280, z ktérych wzieto udziat w gto-
sowaniu 234.

Rezultat gtosowania byt nastepny :

Ks. Jan Kitrys otrzymat 119 glosow

P. Jozef Sulimierski ” 61
P. Edmund Jastrzebski 24 »
Ks. Jan Turlej » U
P. Franciszek Habura U
P. Tomasz Wilk » 5
P. Xawery Tomkiewicz u 2 gtosy
P. Franciszek Habryto ,, 1 glos.

Wybrany wiec zostat postem ks. Jan Kitrys,
proboszcz ze Szczurowej.

Woprawdzie przechodzac gtos za glosem znaj-
dujemy dwa niewazne gtosy tj. glosy oddane przez
pp. Henryka Trzeciaka (poz. 43) i Kazimierza



2. Posiedzenie z dnia 9. sierpnia 1877. 53

Cysaka (poz. 160.)— niewazne dlatego, ze ani jeden
ani drugi nie sg prawyborcami w gminach, ktdre
ich wyborcami wybraty, niewazno$¢ jednak tych
dwoéch gtosow nie oddziatywa na rezultat wyboru,
zmienia tylko nieco stosunek liczebny gtosow.

I tak po odtraceniu 2 niewaznych gtoséw po-
kaze sie, iz waznie gtosowato 232, absolutng wie-
kszoscig bedzie liczba 117f wobec ktérej ks. Jan
Kitrys utraciwszy 1 gtos (z pod poz. 43.) tylko,
(drugi z pod poz. 160. otrzymat jeden ze wspét-
zawodnikéw p. Edmund Jastrzebski) zatrzyma swoj
mandat poselski, ma go bowiem
zawsze jeszcze nalezytg
gtosami.

sobie powierzony
iloscia gtoséw, bo 118

Wobec tego wnosi Wydziat krajowy :

Wysoki Sejm raczy wybor ks. Jana Kitrysa,
na posta z okregu wyborczego gmin wiejskich z
dawnych powiatéw ,,Brzesko-Radtow-Wojniez" uznaé
za wazny."

JE. hr. Marszatek.
(nikt)? Gdy nikt gtosu

Czy zada kto gtosu
nie zada, upraszam tych
pandw, ktérzy wybor ks. Jana Kitrysa uznajg za
wazny, azeby zechcieli reke podnie$¢ (wiekszos$é).
Wybor uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-
wnych powiatéw ,,Zywiec-SlemieA-Miléwka."

Wysoki Sejmie !

Dnia 24. pazdziernika 1876 r. obrany zostat
postem z ckregu wyborczego gmin wiejskich z by-
tych powiatéw ,Zywiec-Slemien-Miléwka," JEx. dr.
Floryan Ziemiatkowski, poniewaz jednak wyboru
tego nie przyjat, przyszto w dniu 11. stycznia 1877
do wyboru uzupetniajgcego.

Wybor odbywat sie w Zywcu. Z ogdlnej liczny
wyborcéw uprawnionych do gtosowania 177 przy-
stapito pierwotnie do urny wyborczej 151, oddajgc
swe gtosy jak nastepuje:

P. Jozef tazarski otrzymat 43 glosow

P. Teofil Chwalibdg " 38 "
P. Jan Martynowicz n 33 "
P. Antoni Siwiec ” 27

P. Pokorny Franciszek ,, 5 "

P. Wojciech Szwed " 3
P. Wojciech Grzegorzek ,, 1 gtos
Ks. Makary Maniecki " 1

Gdy w ten sposob absolutnej wiekszosci, wy-
noszacej 76 gtoséw, nikt nie otrzymat, przystgpiono
do drugiego skrutynium, ktérego rezultat byt na-
stepny :

Gtlosowato 121.

P. Jozef tazarski otrzymat 60 gtosow

P. Teofil Chwalibdg 52

P. Antoni Siwiec 7

X. Maniecki 1 gtos
P. Franciszek Pokorny

Znowu wiec nikt nie otrzymal absolutnej
wiekszosci, przeto w mysl 88. 47. i 48. Ord. Wyb.
przystagpiono do wyboru S$ci$lejszego miedzy p. J6-
zefem tazarskim a p. Teofilem Chwalibdg iem, jako
tymi, ktérzy w drugiém skrutynium wzglednie naj-
wiecej gtosow za sobg mieli.

Tym razem glosowato 108, z ktérych 61
gloséw padto na p. Jozefa tazarskiego, a 47 na p.
Teofila Chwaliboga, pierwszy wiec obrany zostat
postem.

Gdy wedtug aktdéw akcyi wyborczej nic zarzu-
ci¢ nie mozna, wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybo6r p. Jozefa tazar-
skiego na posta z okregu wyborczego gmin wiej-
skich z dawnych powiatow ,,Zywiec-Slemief-Miléw-
ka“ uzna¢ za wazny."

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu
(nikt)? Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panow, ktérzy wybor p. Jézefa tazarskiego uznajg

za wazny, azeby zechcieli reke podniesé (wiekszosc).

Wybo6r uznany za wazny.
Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-
wnych powiatéw ,,Krosno-Dukla-Zmigrod.*

Wysoki Sejmie 1

Dnia 24. pazdziernika 1876 r.
Kros$nie wybor posta

odbyt
na Sejm krajowy z
8*

sie w
okregu
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wyborczego gmin wiejskich z dawnych powiatow
,Krosno-Dukla-Zinigréd."

Wyborcow uprawnionych do gtosowania w
tym okregu wyborczym 186, z ktérych przystapito
do gtosowania 176, glosujac jak nastepuje:

P. Ignacy tnkasiewicz wilasciciel dobr Chor-

kéwki otrzymat 118 gtosow.

P. Andrzej Jodtowski otrzymat 44 glosow.

P. Jedrzej Jodtowski ” 3 glosy.
P. Andrzej Dabrowski » 1 gtos.
P. Jedrzej Jodtowski 7 gtosow.
P. Jedrzej z Chyrowsj 1 gtos.
P. Starosta Gabryszewski 2 gtosy.

Obrany wiec zostat postem p. Ignacy Luka-
siewicz.

Wprawdzie badajgc gtos za gtosem znajduje-
my jeden gtos niewazny, tj. gtos z pod poz. 97,
poniewaz obrany z Potoka wyborcg p. Felicyan Sto-
jowski jest wyborcg z okregu wiekszych posiadto-
$ci bylego obwodu sanockiego, a jako taki w mysl
8. 15. ord. wyb. nie moze glosowac waznie w za-
dnym innym okregu wyborczym, ubytek jednaK te-
go jednego gtosu nie oddziatywa na rezultat wybo-
ru, bo na 175 gtosujagcych mie¢ bedzie p. Ignacy
tukasiewicz ten sam stosunkowo zapas gtosow,
bo. 117.

Gdy zresztg akcyi wyborcz6j nic zarzucié¢ nie
mozna, wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybér p. Ignacego tu-
kasiewicza na posta z okregu wyborczego gmin
wiejskich z dawnych powiatéw ,Krosno-Dukla-Zmi-
gréd" Bzna¢ za wazny.“

JE. hr. Marszatek. Czy Zzada kto gtosu
(nikt)? Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panéw, ktdrzy wybor p. Ignacego tukasiewicza u-
znajg za wazny, azeby zechcieli reke podnie$é (wiek-
szo$¢). Wybor uznany za wazny.”

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):
»Sprawozdanie

Wydziatlu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z okregu wyborczego gmin wiejskich z da-
wnych powiatéw ,Jasto-Brzostek-Frysztak."
Wysoki Sejmie !
Dnia 24. pazdziernika 1876. odbyt sie w Ja-

$le wybor posta na Sejm krajowy z okregu wybor-
czego gmin wiejskich z dawnych powiatow ,Jasto-
Brzostek-Frysztak."

Wyborcéw uprawnionych do glosowania w
tym okregu wyborczym byto 205, z ktérych przy-
stagpito do gtosowania 195, absolutng wiec wiek-
szo$¢ gtoséw dawata liczba 98 glosow.

Rezultat gtosowania byt nastepny :

P. Franciszek Mycielski otrzymat 159 gt

P. Antoni Michalski 29

Ks. Felix Buchwald 3

P. Walenty Scieszka 1

Ks. Cypryan Piotrowski 1

Obrany wiec zostat postem Franciszek My-
cielski.

Z przebiegu czynnosci wyborczej podniesé
musimy, iz odno$ny protok6t nie jest podpisany

przez jednego z czionkéw komisyi wyborczej ftj.,
przez p. Antoniego Michalskiego — brak jego pod-
pisu ttumaczy jednak dopisek c. k. starosty, jako
komisarza rzadowego, wedlug ktoérego wyzwspo-
mniany cztonek komisyi wyborczej byt obecnym az
do chwili ogtoszenia wyniku wyboru, gdy za$ prze-
wodniczacy komisyi czynnosci tej dopetniat, oddalit
sie p. Michalski z sali wyboréw, uchylajagc sie w
ten sposéb od podpisu protokotu.

Pomijajac te nieformalno$¢, zres ztg akcyi wy-
borczej zarzuci¢ nic nie mozna, wobec czego wnosi
Wydziat krajowy.

Wysoki Sejm raczy wybér p. Franciszka hr.
Mycielskiego na posta z okregu wyborczego gmin
wiejskich z dawnych powiatéw ,,Jaslo-Brzostek-Fry-
sztak" uzna¢ za wazny."

JE. hr. Mars zatek.
(nikt)? Gdy nikt

Czy zada kto gtosu
gtosu nie zgda, upraszam tych
panéw, ktérzy wyboér Franciszka Mycielskiego
uznajag za wazny, azeby zechcieli reke podniesc,
(wiekszos¢). Wybor uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z okregu wyborczego gmin wiejskich w
dawnych powiatach ,,Rohatyn-Bursztyn."”

Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876 r. odbyt sie w
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Rohatynie wybér posta na Sejm krajowy z okregu
wyborczego ginin wiejskich  w bylych powiatach
»Rohatyn-Bursztyn.“

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania w tym
okregu wyborczym bylo 146, przystapito zas do
urny wyborczej 138.

Rezultat gtosowania byt nastepny:

P. Mieczystaw Onyszkiewicz z Zotczowa pre-
zes Rady powiatow6j w Rohatynie otrzymat 111
gtoséw.

P. Adolf Podlaszecki, ¢. k. sedzia powiatowy
w Nadworndj, otrzymat gtosow 27,

Pierwszy wiec obrany zostat postem.

Przegladajgc akta wyborcze znajdujemy wpraw-
dzie dwa gtosy niewaznej (tj. gtosy pod poz. wyk.
37. i 89.) jako oddane przez wyborcéw, ktérych
wyboru nie mozemy uzna¢ za legalny, nie znajdu-
jemy bowiem nazwisk ich na spisach prawyborcow
w odnosnych miejscowosciach, niewazno$¢ jednak
tych dwodch gtoséw nie moze wptyngé na rezultat
wyboru, dlatego, gdy zreszta $wiadczg akta,, iz ak-
cya wyborcza rozwijata sie i ukonczyta sie w po-
rzagdku, wnosi Wydziat krajowy :

Wysoki Sejm raczy wyb6r p. Mieczystawa
Onyszkiewicza na posta z okregu wyborczego gmin
wiejskich w bytych powiatach ,,Rohatyn-Bursztyn"
uzna¢ za wazny.“

JE. hr. Marszatek. Czy
(nikt)? Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panéw, ktorzy wybor p. Mieczystawa Onyszkiewi-
cza uznaja za wazny, azeby zechcieli reke podniesé,
(wiekszos¢). Wybdr uznany za wazny.

zada kto gtosu

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):
»Sprawozdanie
Wydzialu krajowego o0 wyborze posta na Sejm

krajowy z okregu wybor:zego gmin wiejskich w
bytych powiatach ,,Myslenice-Jordanéw-Makow."

Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876 r. odbyl sie w
MysSlenicach wybo6r posta na Sejm krajowy z okre-
gu wyborczego gmin wiejskich w bytych powiatach
»MysSlenice-Jordan6w-Makéw."

Wyborcédw uprawnionych do gtosowania w tym
okregu wyborczym byto 148, z ktdrych przystgpito
do urny wyborcz¢éj 139 gtosujac jak nastepuje:

1) P. Alexander Zborowski, c. k. starosta w
Myslenicach, otrzymat gtoséw 121.

2) P. Bogustaw Bzowski , wi#asciciel dobr
Drogini, otrzymat gloséw 17.

3) P. Andrzej Marek, dr. prawa i adwokat
krajowy, otrzymat 1 gtos.

Wybrany wiec zostat postem p. Alexander

Zborowski.

Z przebiegu aktu wyborczego podnosi sie, iz
dwaj wyborcy z gminy Zombrzyce, nalezacej do sta-
rostwa wadowickiego, zgtosili sie bez kart legity-
macyjnych, gdyz im takowych nie doreczono. Po
sprawdzeniu tozsamosci ich osob, wydato dla nich
c. k. starostwo powiatowe z MysSlenic — karty le-
gitymacyjne, a komisya wyborcza z uwagi na na-
lezyte sprawdzenie tozsamoS$ci przypuscita obu tj.
Pawta Nosalika i Jana Kopacza do gtosowania.

Takz” przypuscita komisya wyborcza do gto-
sowania Jana Zgorskiego, wspotwiasciciela z Mar-
cowki, ktory wykazat sie kartg legitymacyjng, nie
dofgczyt jednak petnomocnictwa od wspdtwiasciciela
Zygmunta Kowalewskiego — zarzgdzenie to nie
byto wiasciwem, nie wplywa jednak w niczem na
rezultat wyboru, tern wiecéj, ze p. Jan Zgdrski
gtosowat nie na wybranego p. Alexandra Zborow-
skiego, lecz na kontrkandydata.

Gdy zresztg akta wyborcze
porzadku wnosi Wydziat krajowy:

znajdujg sie w

WysoKi Sejm, raczy wybdr p. Alexandra
Zborowskiego na posta z okregu wyborczego gmin
wiejskich ,,MyS$lenice-Jordanéw-Makow," uzna¢ za
wazny. “

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z okregu wyborczego mniejszych posiadto-
sci w bytych powiatach ,,Wieliczka-Podgorze - Dob
czyce.”

Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1876. odbyt sie w
Wieliczce wybor posta na Sejm krajowy z okregu
wyborczego gmin wiejskich w bytych powiatach
~Wieliczka, Podgdrze, Dobczyce."

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania byto

w tym okregu wyborczym wedtug gtdwnego, wyka-
zu 207. Nadmienia sie jednak, iz liczba wyborcow
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bytaby znaczniejsza, gdyby kilkanascie gmin nie
odméwito udzialu w wyborze wyborcéw. Gminy te
sg: Bodzan6éw, Bogucice, Dobranowice, Grabowka,
Grajow, Jankowka, Janowice, Kokotow, Kornatka,
Kuzmice Wielkie, Mielniow, Przebieczany, Racibor-
sko, Rudnik, Sircza, Skrzynka, Sutkéw, Sutéw, Sy-
gnaczéw, Tomaszkowice, Wegléwka i Zabawa. We
wszystkich tych gminach os$wiadczyli zebrani pra-
wyborcy, badz tez oSwiadczyt ich imieniem wdjt, iz
do wyboru wyborcow przystapi¢ nie chcag, nie wi-
dzac w tem zadnej dla gminy korzysci.

Z 207 wyborcow wzieto udziat
158, absolutng wiec wiekszo$¢ stanowita
gtosow.

w glosowaniu
liczba 80

Rezultat glosowania byt nastepny :

P. Maryan Dydynski wiasciciel dobr Racibor-

ska otrzymat 132 glosow.

P. Floryan Nowacki otrzymat 20 gtosow.
Jan Dziewonski otrzymat 3 gtosy.
. Bogustaw Bzowski 1 glos.

Maryan Nowacki 1 gtos.

Zawadzki z Podgérza 1 gtos.

Znaczng wiec wiekszoscig gtosow ponad ab-
solutng wiekszo$¢ obrany zostat postem p. Maryan
Dydynski.

Miedzy 132 glosami, ktére otrzymat p. Ma-
ryan DydynAski, znajdujg sie wprawdzie cztery gto-
sy niewazne, jako oddane przez wyborcéw, ktorzy
nie-bedac prawyborcami, pomimo to obrani zostali
wyborcami i jako tacy fankcyonowali. Sg to gtosy
oddane pod poz. gtos. 63., 100., 154., 160.; nie
oddziatywujg one jednak narezultat wyboru, wobec
czego Wydziat krajowy wuosi:

Wysoki Sejm raczy, wybdr p. Maryana Dy-
dynskiego na posta z okregu wyborczego gmin
wiejskich w bytych powiatach ,,Wieliczka-Podgdrze-
Dobczyce4 uzna¢ za waznyu.

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada , upraszam tych
panéw, ktorzy wybor p. Maryana Dydynskiego u-

znaja za wazny, azeby zechcieli reke podniesé
(wiekszos€). Wybo6r uznany za wazny.
Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o0 wyborze posta na Sejm
krajowy z okregu wyborczego giniu wiejskich w
bytych powiatach ,,Mos$ciska-Sagdowa-Wisznia“.

Wysoki Sejmie !

Dnia 24. paZdziernika 18.76 r. odbyt sie w
Mosciskach wybor posta na Sejm krajowy z okre-
gu wyborczego gmin wiejskich w bytych powiatach
»Mosciska-Sadowa- W isznia/

Wyhorcéw wedtug wykazu gtéwnego byto
135, z ktérych przystapito do urny wyborczej 128,
wobec czego absolutng wiekszo$¢ stanowita liczba
65 gltosow.

Rezultat glosowania byt nastepny:

Edward hr. Stadnicki otrzymat 114 glosow.

Ks. Antoni Juzyezynski ” 11

P. Kuba Kwiatkowski 1 gtlos.
P. Gerwazy Kucharski " 1 ”
P. Michat Olszewski " 1 "

Wybrany wiec zostat postem Edward hr. Sta-
dnicki.

Miedzy gtosami oddanymi znajdujemy wpraw-
dzie 13 gloséw oddanych przez wyborcow nie be-
dacych prawyborcami , mianowicie gtosy oddane
pod poz. gt 7. 10. 11. 32. 50. 53. 57. 62. 86.
75. 103. 123. i 124.; odtragciwszy jednak te glosy
jako niewazne, zmieni sie tylko nieco stosunek li-
czebny gloséw, rezultat ostateczny pozostanie na-
tomiast niezmiennym. Okaze si¢ mianowicie, iz wa-
znie i prawnie gtosowato 115, z ktérych 103 od-
dato swe gtosy na hr. Edwarda Stadnickiego, gdyz
z ogdlnej liczby 13 niewaznych gloséw padio takze
2 na osobe ks. Antoniego Juzyczynskiego. Gdy
zresztg akta wyborcze znajdujg sie w porzadku,
wnosi Wydziat krajowy :

Wysoki Sejm raczy wybo6r p. Edwarda hr.
Stadnickiego na posta z okregu wyborczego gmin
wiejskich  w bytych powiatach ,,Mos$ciska-Sadowa-
Wisznia“ uzna¢ za wazny*“.

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu ?
(Nikt). Gdy uikt gtosu nie zgda, wupraszam tych
pauéw, ktorzy wybor Edwarda hr. Stadnickiego
uznajag za wazny, azeby zechcieli reke podniesc
(wiekszos¢). Wybér uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich ,,Stani-
nistawow-Halicz/
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Wysoki Sejmie!
Dnia 24. pazdziernika 1870 odbyt sie w Sta-

nistawowie wybdr posta na Sejm krajowy z okregu
wyborczego gmin wiejskich ,,Stanistawéw-Halicz“.

Uprawnionych do gtosowania w tym okregu
byto wedtug gtéwnego wykazu wyborcéw 133.

Z tych przystgpito pierwotnie do gtosowania
128, obsolutng przeto wiekszo$¢ stanowita liczba
65 gtosow.

Kezultat gtosowania wedtug zapiskéw w wy-
kazach gtosowania niezgodnych ze sobg w szcze-
gotach i ustalonych dopiero wiekszoscig gtoséw ko-
misyi, przedstawit sie nastepnie:

Bronistaw kf. to$ otrzymat gltoséw 60.
Oleksa Koroluk otrzymat glosow 58.

P. Starosta otrzymat gloséw 5.

Wasyl Unicki otrzymat gloséw 2.
Koroluk otrzymat gtoséw 2.

Hr. Bronistawski to$ otrzymat gtos 1.

Niezgodnosci w zapiskach w wykazach gto-
sowania, o ktérych powyzej wspomniano byly wia-
$nie przyczyna, iz komisya wyborcza nie uznata
czynnosci wyborczej po pierwszem gtosowaniu za
skonczong; nie przyznala bowiem p. Bronistawowi
hr. tosiowi, c. k, Staro$cie w Stanistawowie, ani
5 gloséw danych ,na p. Staroste” bez blizszego
okre$lenia, ani gtosu danego ,na hr. Bronistawskie-
go tosia.“ — Pomimo, iz glosy te byly w jednej
liscie gtosowania zapisane z uwaga, jako bez Zzadndj
watpliwosci glosujagcy miat na mysli Staroste Bro-
nistawa hr. tosia, pomimo, iz wyborca na mocy
karty legitymacyjnej do 1 66., zawezwany przed
komisya, wyraznie oswiadczyt, ze glosujagc miat na
mysli  Staroste Bronistawa hr. Losia, pomimo to
przewazyt gtos przewodniczagcego za zdaniem, by
wobec tego, ze zaden z kandydatéw nie osiggnat
absolutnej wiekszosci gtosow, przystapi¢c w mysl
8. 47. sejm ord. wyborcz¢j do powtérnego gtoso-
wania.

Wynik powtérnego gtosowania byt nastepujacy:
Gtosowato wyborcow 119.

Bronistaw hr. to$ otrzymat 62 glosow.
Oteksa Koroluk otrzymat 57 glosow.

Poniewaz absolutng wiekszos¢ gtosow na 119

57

wyborcéw, stanowi liczba 60 gtoséw, przeto Bro-
nistaw hr. Lo$ obrany zostal postem wymagana
wiekszoscig gtosow.

Lubo badajagc wazno$¢ gtosu za gtosem, przy-
szedt Wydziat krajowy do przesSwiadczenia, iz w
liczbie oddanych przy drugiem gtosowaniu gtoséw
jest 8 niewaznych, bo oddanych przez takich, kt6-
rzy nie bedac prawyborcami, wybrani zostali wy-
borcami, (sag to mianowicie gtosy pod poz. wykazu
gtosowania 56, 69, 75, 80, 88, 91, 98 i 107, z
ktérych gtosy pod poz. 69, 80, 91, 98, 107, padty
na hr. tosia,a gtosy pod poz. 56, 75 i 88 na
p. Koroluka), wszelako gdy rezultat wyboru
pozostaje nienaruszonym, bo na 111 gtosujacych,
waznie otrzymat hr. Bronistaw +to0$ gtoséw waznych
57, a kontrkandydat 54, wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybdr Bronistawa hr.
tosia. c. k. Starosty powiatowego w Stanistawowie,
na posta z okregu wyborczego gmin wiejskich ,,Sta-
nistawow-Halicz" uzna¢ za wazny".

JE. hr. Marszatek. Czy zaua kto gtosu?
| (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zgda, upraszam tych panow,
| ktérzy ~ wybér p. Bronistawahr. tosia uznajg za
| wazny,  azeby zechcieli rekepodnie$¢ (wiekszosc.)
] Wybér uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

| .Sprawozdanie

i

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra-

jowy z okregu wyborczego gmin wiejskich powiatu
~Krakow-Mogita - Liszki - Skawina".

Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika b. r. odbyt sie w Kra-
kowie wybdr posta na Sejm krajowy z okregu wy-
borczego gmin wiejskich w”bylych powiatach ,,Kra-
kéw - Mogita - Liszki - Skawina".

Uprawnionych do gtosowania w tym okregu
wyborczym byto wedtug gtéwnego wykazu wybor-
cow 192, wzieto udziat w gtosowaniu 167 a wszyst-
kie gtosy, z wyjatkiem jednego, ktéry otrzymat
ksigdz Jan Makuch, proboszcz w Mogilanach, pa-
dty na pana Alfreda Milieskiego wiasciciela dobr
Piekar.

Z aktow wyborczych podnosimy jedynie, iz
gmina Polanka Hallerowska wstrzymata sie od
wyboru wyborcy, iz w Kkilku innych gminach wy-
brano wyborcami osoby, nie bedace prawyborcami,
fakt ten jednak nie wplywa bynajmniej na rezultat
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wyboru poselskiego, zmniejsza tylko ilo$¢ danych
waznie gtosow.
Odtraciwszy 5 takich niewaznych glosow

(t. j. gtosy pod poz. wyb: 15, 80, 111, 132 i 154)
okaze sie, iz gtosowato waznie i prawnie 162 a z
tych 161 oddato swe gtosy na p. Alfreda Milieskie-
go, tenze wiec niemal jednomys$lnie obrany zostat
postem.

Wobec tego wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wyb6r p. Alfreda Milie-
skiego na posta do Sejmu krajowego z okregu wy-
borczego gmin wiejskich ,,Krakoéw-Liszki - Mogita“
uzna¢ za wazny.*

JE. hr. Marszatek. Csy zada kto glosu ?
(nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych pandw,
ktdrzy wybor p. Alfreda Milieskiego uznajg za
wazny, azeby zechcieli reke podnies¢ (wiekszo$é).
Wybér uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm kra*
jowy w okregu wyborczym gmin ,wiejskich Gré-
dek-Janow. *

Wysoki Sejmie!
Dnia 24. pazdziernika 1876. odbyt sie w Gréd-
ku wybor posta na Sejm krajowy z okregu wybor-
czego gmin wiejskich ,,Grodek-Jandw.

Wyborcow wedtug gtéwnego wykazu 122, z
tych wzieto udziat w glosowaniu 113 oddajgc swe
gtosy jak nastepuje:

Na p. Edwarda Weissmanna gtoséw 71.
Na ks. Mikotaja Scistowskiego gloséw 42.

Pomiedzy oddanymi gtosami znajduje sie trzy
gtosy niewazne, jako oddane przez tych, ktérzy
nie bedac prawyborcami, zostali na wyborcow wy-
brani i jako tacy funkcyonowali, w skutek czego
przyja¢ potrzeba, iz brato udziat w gtosowaniu
prawnie i waznie 110, zawsze jednak rezultat wy-
boru pozostanie tym samym, bo liczba waznych
gltoséw za wyborem p. Edwarda Weissmanna uszczu-
plita sie tylko ojeden, podczas gdy pozostate dwa
niewazne gtosy przypadly w udziale wspdtzawodni-
kowi, ostatecznie wiec ze 110 gloséw waznych
otrzymat p. Edward Weissmann 70 gtoséw a zatem
znacznie wiecej ponad wymagang absolutng wiek-
$208€.

Nadmieniajagc jeszcze, iz z gminy Woli Dobro-
stafiskiej nie wybrano wyborcy, gdyz prawyboroy
do wyboru przystgpi¢ nie chcieli gdy, zresztg prze-
ciw catemu wyborowi nic zarzuci¢ nie mozna i
akta wyborcze znajdujg sie w porzadku, wnosi
Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybor p. Edwarda Weiss-
manna, wiasciciela dobr Zawidowice na posta z okre-
gu wyborczego gmin wiejskich ,,Grodek-Jaudw* uznac
za wazny.“

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu ?
(nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam tych
panéw, ktorzy wybor p. Edwarda Weissmanna uzna-
ja za wazny, azeby zechcieli reke podnies¢ (wiek-
sz0$¢). Wybdr uznany za wazny.

JE. hr. Marszatek. Upraszam tych pandw,
ktorych wyb6r zostat sprawdzony, aby zechcieli
ztozy¢ przyrzeczenie w moje rece. Oprécz pp. po-
stow, ktorych wybor zostat sprawdzony, upraszam
takze do ztozenia przyrzeczenia obu pp. rektoréw
uniwersytetow, ktérzy na podstawie glosow wiryl-
nych zasiadajg w Sejmie.

Ksieza biskupi juz poprzednio sktadali przy-
rzeczenia. Prosze panow zajaé swoje miejsca.

Pp. sekretarze odczytajg roto przyrzeczenia
w jezyku polskim i ruskim, a potem imiennie bedg
odczytywali wezwanie do kazdego -z panéw z kolei,
aby ztozyli przyrzeczenie, ktore nastepuje przez
podanie reki.

Sekretarz p. Pitat (czyta rote przyrzeczenia,
w jezyku polskim).

Sekretarz p. Turzanski
w jezyku ruskim).

(czyta to samo

Sekretarz p. Wojciech hr. Dzieuuszycki
(czyta nazwiska postdw. Postowie sktadajg przy-
rzeczenia).

Nieobecnymi byli pp.: Gtogowska, Jan Czay-
kowski, Szujski, hr. Russocki, Paszkowski, Konopka,
Alex. Jasinski dr. Majer, Zatorski, dr. Kaminski,
dr. Dunajewski, Lazarus, ks. Krasicki, Kuczkowski,
Krzeczuuowicz, hr. lley, br. Baum, Hoppen, Do-
brzynski, Korneli Mandyczewski, Wt hr. Kozie-
brodzki, Ziemiatkowski, Burzynski, hr. Siemienski,
Rydzowski, Janowski, Wesotowski.

JE. hr. Marszatek. Poniewaz liczba pp.
postow, ktérych wybory za wazne uznane zostaty,
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jest 124, Sejm moge uwaza¢ za ukonstytuowany.
Przystepujemy do wyboréw.

Mamy naprzéd wybdr na czterech sekretarzy.

Upraszam na skrutatoréw pp.: Jozefa Bade-
niego, Brzozowskiego, Buszynskiego. Gtosy (niema).

To w miejsce jego
Korzynskiego.

Marszatek.
Chrzanowskiego i ks.

JE. hr.
upraszam p.

Upraszam pp. skrutatoréw, aby zechcieli wzig¢
koszyki i zbhiera¢ tawkami kolejno kartki, a to
z tego powodu, Ze nastgpi drugi wybdr; w takim
razie nie trzeba bedzie przerywac posiedzenia, tylko
skrutatorowie do drugiego wyboru odbiorg kartki
w lIzbie, a potem odbiorg od tych, ktérzy odbywac
bedg skrutynium wyboru pierwszego. Tak bedzie
szybciej. Prosze pp. zajgé swe miejsca, gdyz ina-
czej niepodobna bedzie w porzadku odbierac.

(Pp. skrutatorowie odbierajg kartki).

JE.hr. Mar3zatek. Przystepujemy do wybo-
ru dwunastu rewidentéw. Na skrutatorow zapraszam
pp.: Fruchtmanna, ks.Mandyczewskiego,K. Hoszarda,
Kaczate, Korytowskiego, Kiukowieckiego, Alex.
tukasiewicza, Garbaczynskiego, Radzikiewicza i lio-
zankowskiego. Upraszam pp. skrutatoréw, aby zbie-
rali tak samo kartki w lIzbie, a potem, aby sie je-
den z nich udat do tych panéw, kt6rzy sie zajmujg
skrutynium wyboru na sekretarzy.

(Pp. skrutatorowie zbierajg kartki).

JE. hr. Marszatek.

nastepuje:

Z porzadku dziennego

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o zamknie-
ciu rachunkowem funduszéw krajowych za rok 1875.
Spraw. p. Wereszczynski ma gtos.

Spraw, p Wereszczynski
ta¢ sprawozdanie z Alegatu J.)

(zaczyna czy-

Gtosy: Uwolni¢ od czytania.

JE. hr. Marszatek. Moze kto

zechce uczyni¢ wniosek?

z pandw

P. Golejewski. Prosze o gtos.

JE. hr. Marszatek. P. Golejewski ma gtos.

P. Golejewski. Czynie wniosek, aby u-
wolni¢  sprawozdawcéw Wydziatu krajowego od
czytania wszystkich przedtozed tegoz Wydziatu.

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek, aby

uwolni¢ p. sprawozdawce 6d czytania wszystkich
przedtozen Wydzialu krajowego. Kto sie z tém
zgadza, raczy reke podnie$¢ (wiekszos$¢). Whniosek
przyjety.

Spraw. p. Wereszczynski. Wnosze, aby
sprawozdanie to odestane byto do komisyi budze-
towej.

JE. hr. Marszatek. Kto sie ztern zgadza,
zechce reke podnie$é (wiekszo$€). Wniosek przyjety.

Spraw. p. Wereszczynski (czyta):

»Sprawozdanie Wydziatu krajowego o budzecie
krajowym na rok 1878" (mowi): Whosze, aby to
sprawozdanie odestane zostato do komisyi budze-
towe;j.

JE. hr. Marszatek. Kto sie z tern zgadza,
zechce reke podnies¢ (wiekszo$¢). Wniosek przyjety.

Spraw. p. Wereszczynski (czyta):,Spra-
wozdanie Wydziatu krajowego o reformie ordynacyi
wyborczych Izb handlowych i przemystowych we
Lwowie, Krakowie i Brodach" madwi):

Whnosze, aby ten przedmiot odestany byt do
komisyi administracyjnej.

JE. hr. Marszatek. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, zechce reke podnies¢ (wiekszosg).
Whniosek przyjety.

Spraw, p. Wereszczynski (czyta):

/ »Sprawozdanie Wydziatu krajowego w sprawie
. zatozenia szkot rekodzielniczych™ (moéwi):

Wnosze, aby sprawozdanie to odestane byito

do komisyi kultury krajowe;j.

JE. hr. Marszatek. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, zechce reke podnie$¢ (wiekszosc).
Whniosek przyjety.

Spraw. p. Wereszczynski (czyta): ,Spra-
wozdanie Wydziatu krajowego o projekcie ustawy
budowniczéj dla miast i miasteczek Galicyi z wy-
jatkiem Lwowa i Krakowa” (méwi):

Wnosze odestanie tego przedmiotu do komisyi
administracyjne;j.

JE. hr. Marszatek.
skiem zgadza, zechce reke podnies¢
Whniosek przyjety.

Kto sie z tym wnio-
(wiekszos¢).

Spraw. p. Wereszczynski (czyta): ,Spra-
wozdanie Wydziatu krajowego z projektem ustawy
9
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0 nadzorze witadz wyzszych nad urzednikami gmin
wiejskich” (méwi):

Whnosze, aby sprawozdanie
do komisyi gminnej.

to odestane byto

JE. hr. Marszatek.
skiem zgadza, zechce
Whniosek przyjety.

Kto sie z tym wnio-
reke podnies¢ (wiekszo$¢).

Spraw. p. Wereszczynski (czyta): ,Spra-
wozdanie Wydziatu krajowego w przedmiocie zato-
zenia szkoly gérnictwa i hutnictwa w Krakowie"

Whnosze, aby ten przedmiot byt odestany do
komisyi edukacyjnoj.

JE. hr. Marszatek.
skiem zgadza, zechce
Whniosek przyjety.

Kto sie z tym wnio-
reke podnies¢ (wiekszosc)

Spraw. p. Wereszczynski (czyta): ,Spra-
wozdanie Wydziatu krajowego w przedmiocie zubo-
zenia kraju i zasilania kas zaliczkowych z fundu-
szu krajowego" (mowi):

Wnosze, aby to sprawozdanie odestane byito
do komisyi administracyjnej.

JE. hr. Marszgtek.

skiem zgadza, zechce
Whniosek przyjety.

Kto sie z tym wnio-
reke podniesé¢ (wiekszo$g).

Sprawozdawca nastepnych
Pietruski ma gtos.

sprawozdaA pan
Spraw. p. Pietruski (czyta): ,Sprawozdanie
Wydziatu krajowego w przedmiocie budowy gmachu
na pomieszczenie wysokiego Sejmu i Wydziatu kra-
jeweS°“ (moéwi):
Wnosze, aby odestaé
misyi administracyjndj.

to sprawozdanie do ko-

JE. hr. Marszatek.
skiem zgadza, zechce reke
Wniosek przyjety.

Kto sie z tym wnio-
podnies¢ (wiekszos¢).

Spraw. p. Pietruski (czyta): ,Sprawozdanie
Wydziatu krajowego w przedmiocie zaliczania czasu
stuzby zastepcom nauczycieli w szkotach S$rednich
od chwili ztozenia przysiegi" (mowi):

Whnosze odestanie tego
misyi edukacyjnej.

sprawozdania do ko-

JE. hr. Marszatek.
skiem zgadza, zechce
Whniosek przyjety.

Kto sie z tym wnio-
reke podnies¢ (wiekszose).

Spraw. p. Pietruski (czyta): ,Sprawozdanie
Wydziatu krajowego w przedmiocie odebrania w za-
rzad Keprezentacyi krajowej archiwow akt grodz-
kich i ziemskich we Lwowie i w Krakowie.”

Wnosze, aby odestaé to sprawozdanie do ko-
misyi prawniczej, utworzy¢ sie majac¢j z cztonkdw
dziewieciu.

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek uczy-
niony, aby utworzy¢é komisyg prawniczg z dziewie-
ciu cztonkéw. Jako wniosek formalny nie potrze-
buje poparcia.

P. Grocholski. Prosze o gtos.

JE. hr. Marszatek. P. Grocholski ma gtos.

P. Grocholski. Zupelnie sie zgadzam
z wyborem komisyi prawniczej i w tym wzgledzie
bede gtosowat za wyborem komisyi.

Co za$ do wniosku odestania tego przedtoze-
nia do komisyi prawnicz¢j, to sadze, ze wiasciwicj
bytoby odesta¢ te rzecz do komisyi budzetowej.
Wiémy z dawniejszych rozpraw Sejmu, ze tu cho-
dzi gtéwnie o obcigzenie funduszu krajowego. Jest
to kwestya pieniezna, i dlatego pozwalam sobie
uczyni¢ wniosek, aby to sprawozdanie odestane
byto do komisyi budzetowej.

Cztonek Sejmu dr. Zoll. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. Jest uczyniony wnio-
sek o utworzenie komisyi prawnicz¢j, ztozonéj z dzie-
wieciu cztonkéw a nastepnie dopicro zachodzi py-
tanie, czy sprawozdanie to do tej, czy do innej ko-
misyi ma by¢ odestane.

Zapytuje sie wiasnie, czy kto zada gtosu co
do pierwsz¢j kwestyi? (Nikt).

Gdy nikt gtosu nie zada, dyskusya zamknieta.
Sprawozdawca p. Pietruski ma gtos.

Spraw. p. Pietruski. Jezeli Wydziat kra-
jowy proponowat, aby sprawozdanie to odesta¢ do
komisyi prawniczej, to uczynit to dlatego, ze przed
dwoma laty, kiedy ostatnig razg przedmiot ten byt
traktowany, byt odestany do komisyi prawniczej.

Naprzéd byt w Wydziale krajowym. Wydziat
krajowy przedtozyt go wys. lzbie, ktéra uchwalita,
aby Wydziat krajowy, jako komisya, przediozyt
sprawozdanie.

Tymczasem, gdy Wydziat
przedtozyt sprawozdanie,

krajowy jako ko-

misya pokazato sie, ze

Ob.
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przeciwko wysokosci wydatkéw pienieznych znaczne
powstaty skruputy i wtenczas na nowo uchwalono,
aby odesta¢ ten przedmiot do komisyi prawniczej.

Komisya jednak prawnicza nie przyszta juz
z tym przedmiotem na porzadek dzienny. Dopiero
po dwoch latach (na ostatniej kadencyi) otrzymat
Wydziat krajowy polecenie, aby ten przedmiot wy-
sokiej lzbie na nowo przedtozyt. Przedkiada go
wiec dzisiaj i proponuje, odestanie do komisyi pra-
wniczej z tego wzgledu, ze juz raz wys. lzba to
uczynita. Jezeli p. Grocholski uwaza, ze ten przed-
miot jest gtownie finansowy, to nie mam nic prze-
ciwko temu.

J. E. hr. Marszatek. Poddatem naprzéd
pod rozprawe wniosek wyboru komisyi prawniczej,
ztozonej z 9 czionkéw, poniewaz druga sprawa
przesgdzataby pierwszg i nie moze zapa$¢ uchwala
odsytania do komisyi, ktdrej jeszcze nie ma. Teraz
idzie o to, czy ma by¢ wybrang komisya prawni-
cza, ztozona z 9 cztonkéw. Czy nikt z panéw gtosu
nie zada? (Nikt). Kto jest za wyborem komisyi
prawniczej, ztozonej z 9 cztonkéw, zechce reke
podnie$¢ (wiekszos¢). Jest przyjete. Wybdr ten po-
stawie na jednem z najblizszych posiedzen. Teraz
nastepuje sprawa, czy przedmiot porzadku dzienne-
go ma by¢ odestany do komisyi prawniczej, czy
do budzetowej.

Cztonek Sejmu Dr. Zoll. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. Dr. Zoll ma gtos.

Cztonek Sejmu Dr. Zoll. Chciatem zwroécic
uwage na to, ze zwykle sprawy bywajg do tej ko-
misyi odsytane, do ktér6j ze wzgledu na swdj przed-
miot nalezag. MieliSmy nieraz w komisyi edukacyj-
nej sprawy, ktére moze poniekad nalezaly do ko-
misyi budzetowej, poniewaz byly potagczone z obcia-
zeniem funduszu krajowego. Sprawa obecna, ze wzgle-
du na swoj przedmiot, nalezy do komisyi prawni-
czej, a jezeli sprawa budzetowa wchodzi w rachube,
to w takim razie komisya prawnicza a wzglednie
kazda komisya specyalna porozumie sie z komisyg
budzetowg. Jestem wiec za tem, aby wniosek Wy-
dziatu krajowego byt utrzymany i aby przedtozenie
to bylo odestane do komisyi prawniczej, ktéra porozu-
miataby sie wtym wzgledzie z komisyg budzetows.

P. Bazyli Kowalski. Proszu o hotos.

JE. hr. Marszatek. P. Kowalski ma gtos.

P. Bazyli Kowalski. Rozpiznanje predme-
ta tak waznoho natezyt bezsporno do komisyi pra-

wnyczoj, bo chodyt tam o prawa raalnyj i potyty-
czeskij, kotoryi sfojat w istynnom zwigzku ze
soboju. Tuju czast osudyty jest skorsze w sostoja-
nju komisya prawnycza, w skiad kotoroj wchodiat
ludy, kotoryi z podobnymy aktamy sut poznakom-
tenyi, i sut proto w sostojanji ocinyty, jakoj dono-
snosty sut tyi akta dla kraju. Citkom innaja storona
jest finansowaja, i jak hospodyn peredbesidnyk ska-
zal, odnaja komisya mozet sia z druhoju porozu-
mity, oze ne jest iskluczenno, szczo kohda komisya
prawnycza rozsudyt, o Kkilko tiji akta sut potribnyj
i nalezyt ich zachowaty od znyszczenja, potom
sprawa ta z wneseniem uzasadnenom czerez tuju
komisju, moze perejty do komisyi budzetowoj, aby
ta podumata o sredstwach. Stoju protoje pry wne-
senyju Wydita krajewoho.

P. Grocholski. Prosze o gtos.

JE. hr. Marszatek. P. Grocholski ma gtos.

P. Grocholski. Pozwole sobie kilkoma sto-
wami poprze¢ moje zapatrywanie. Gdyby chodzito
o to, czy te akta majg byé zniszczone, czy zacho-
wane, to w takim razie komisya prawnicza bytaby
powotang do zbadania rzeczy i osadzenia, czy akta
maja by¢ zachowane. Akta sg zachowane, tylko, ze
sg w zawiadywaniu Rzadu i zachowane kosztem pan-
stwa, do ktérych my sie takze przyczyniamy. Cho-
dzi o to, czy kraj ma obja¢ te akta w swoje za-
wiadywanie i utrzymywacé swoim kosztem. Nie chce
tu wchodzi¢ czy to jest stusznem, ale gtdwnie jest
to rzecz finansowa, gdyz trzeba zbadaé, jaki to po-
ciggnie za sobag wydatek. Dlatego uczinitem wnio-
sek, aby te sprawe odestano do komisyi budzetowe;j.

JE. hr. Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie
zada? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Referent takze
nie zada gtosu ?

Sprawozdawca p. Pietruski. Nie.

JE. hr. Marszatek. Zatem poddam naprzod
pod gtosowanie wniosek p. Grocholskiego, aby ten
przedmiot odesta¢ do komisyi budzetowej. Kto jest
za tem, zechce wsta¢ (watpliwos¢é — sekretarze li-
czg gtosy). Prosze o prébe przeciwng. Kto jest
przeciw odestaniu tej sprawy do komisyi budzetowej
zechce wsta¢ (sekretarze liczg gtosy). Whniosek p.
Grocholskiego upadt 55 gtosami przeciw 48. Upra-
szam tych pandw, ktérzy sa za odestaniem przed-
miotu do komisyi prawniczej, aby zechcieli
(wiekszo$¢€). Jest przyjete.

wstaé

Z porzadku dziennego nastepuje sprawozdanie
9*
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Wydziatu krajowego na zadanie c. k. krajowej Rady
szkolnej do dodatkowego kredytu w sumie 30.000 zit.
na rok 1877, jako zasitek dla okregowych fundu-
szow szkolnych.

Sprawozdawca p. Pietruski. Wnosze ode-
stanie tego przedmiotu do komisyi budzetowej.

JE. hr. Marszatek. Eto sie z tym wnio-
skiem zgadza, zechce reke podnies¢ (wigkszos¢). Jest

przyjety.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

»Sprawozdanie Wydziatu krajowego za czas
od 1. stycznia 1876 do 30. kwietnia 1877 (mowi):
Wydziat krajowy wnosi, aby to sprawozdanie ode-
sta¢ do komisyi lustracyjnej.

JE. hr. Marszatek. Czy nikt gtosu nie
zgda? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam
tych panéw, ktérzy sa za przyjeciem tego wniosku,
aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszo$¢). Wniosek
przyjety.

Teraz sprawozdawca p. Smolka ma gtos.

Sprawozdawca p. Smolka (czyta):

»Sprawozdanie Wydziatlu krajowego w przed-
miocie umieszczenia pewnej liczby obtgkanych w szpi-
talach powszechnych w Z6tkwi i Przemyslu."

Wydziat krajowy wnosi, aby to sprawozdanie
odesta¢ do komisyi administracyjnej.

JE. hr. Marszatek. Czy nikt gtosu nie
zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, upraszam
tych panéw, ktorzy sg za przyjeciem tego wniosku,
aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszo$¢). Whniosek
przyjety.

Sprawozdawca p. Smolka (czyta):

~Sprawozdanie Wydziatu krajowego w przedmio-
cie urzadzenia latryn wszpitalu lwowskim* (méwi):

Wydziat krajowy wnosi,
odesta¢ do komisyi budzetowdj.

aby to spiawozdanie

JE. hr. Marszatek. Czy nikt gtosu nie
zada ? (Nikt). Gdy gtosu nikt zada, upraszam tych
panéw, ktérzy sa za przyjeciem tego wniosku, aby
zechcieli reke podnie$¢ (wiekszosc¢). Wniosek przyjety.

Teraz sprawozdawca p. Badeni ma gtos.

Sprawozdawca p. Wiadystaw hr. Badeni
(czyta): ,,Sprawozdanie Wydziatu kraj. o projekcie
ustawy drogowej."

Wydziat krajowy wnosi, aby to sprawozdanie
odesta¢ do komisyi drogowe;j.

JE. hr. Marszatek. Czy nikt gtosu nie
zada ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie 2zada, upraszam
tych panéw, ktérzy sa za przyjeciem tego wniosku
aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszos¢). Whniosek
przyjety.

Sprawozdawca p. Wiadystaw hr, Badeni
(czyta): ,Sprawozdanie Wydz. kraj. w przedmiocie
regnlacyi Sanu miedzy Przemys$lem a
Solnym" (mowi):

Wydziat krajowy wnosi, aby to sprawozda-
nie odesta¢ do komisyi budzetowej.

JE. hr. Marszatek Czy nikt gtosu nie
zada (Nikt)? Gdy nikt glosu nie zada, upraszam
tych panéw, ktérzy sa za przyjeciem tego wniosku,
aby zechcieli reke podnie$¢ (wiekszosc).

Sprawozdawca p. Wtiadystaw hr. Badeni
(czyta): ,Sprawozdanie Wydz. kraj. w przedmiocie
regulacyi rzeki Brnia" (moéwi):

Wydziat krajowy wnosi, aby to sprawozda-
nie odesta¢ do komisyi budzetowej.

JE. hr. Marszatek. Czy nikt gtosu nie
zada (Nikt)? Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam
tych panoéw, ktérzy sa za przyjeciem tego wniosku,
aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszos$¢). Przyjety.

Sprawozdawca p. Wiadystaw hr. Badeni
(czyta): ,Sprawozdanie Wrydziatu kraj. w przedmio-
cie uregulowania stosunku prawnego miedzy Gali-
cyg a Wegrami, co do wilasnosci i wspdlnej na
przysztos¢ administracyi mostu granicznego na Du-
naju pod Niedzicg" (mowi):

wVydziat krajowy wnosi
odesta¢ do komisyi budzetowe;j.

aby to sprawozdanie

JE. hr.
zada ?

Marszatek. Czy nikt gtosu nie

P. Henryk hr. Wodzicki. Prosze o gtos.

JE. hr. Marszatek. P. Wodzicki ma gtos.
P. Henryk hr. Wodzicki. Prosze, aby
szan. sprawozdawca zechciat nas oswieci¢, jakiej

natury jest ten przedmiot, i czy on sie nie odnosi
wgecdj do zbadania pewnych zobowigzan prawnych
podlegajgcych na jakiej konwencyi, lub czy to jest
sprawa czysto pieniezna. Jezeli to jest sprawa czy-
sto pieniezna, nie mam nic przeciw odestaniu tego
przedmiotu do komisyi budzetowej.

Sktadem [Ob. Al.
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Sprawozdawca p. Wtiadystaw hr. Badeni.

Prosze o gtos.

JE. hr. Marszatek. ma

gtos.

Sprawozdawca

Sprawozdawca p. Wtiadystaw hr. Badeni.
Tutaj idzie gtéwnie o zaptacenie naleznosci przy-
padajacej od Galicyi za budowe tego mostu. Nie-
zaprzeczenie jest takze i konwencya, zawarta mie-
dzy delegatami Rzadu wegierskiego a delegatami

Wydziatu krajowego.

Ta sprawa tyczy sie sposobu wspoélnego ad-
ministrowania na przyszto$¢, ktory to przedmiot na-
lezy i do komisy] prawniczej a moze w czesci i do
komisyi administracyjne;j.

P. Henryk hr. Wodzie ki. Prosze o gtos.

JE, hr. Marszatek. Poset Wodzicki ma

gtos.

P. Henryk hr. Wodzicki. Po wyjasnieniach
udzielonych nam przez szan. p. referenta zdaje mi
sie, ze przedmiot ten winien by¢ odestany do ko-
misyi prawnicz¢j, bo twierdzenie p. referenta zdaje
sie wskazywaé, ze suma ta jest niewatpliwie do
zaptacenia.

Do komisyi budzetowej nalezy wprowadzenie
stosownego wniosku do preliminarza wydatkéw kra-
jowych, jednakze zbadanie prawnych stosunkow i
wyprowadzenie nastepnie wniosku wiecej kwalifikuje
sie do komisyi prawniczej, anizeli do budzetowej.

JE. hr. Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie
zgda? (Nikt). Gdy nikt glosu nie Zzada, przystagpimy
do gtosowania. Poddam najpierw wniosek p. Wo-
dzickiego pod gtosowanie.

Kto jest za przyjeciem wniosku p. Wodzic-
kiego, aby sprawa ta byta odestang do komisyi
prawniczej, raczy wstaé (wiekszos¢). Wniosek przy-
jety.

Sprawozdawca p. Wiadystaw br. Badeni.
(czyta): ,,Sprawozdanie Wydziatu kraj. w przedmio-

cie kierunku drogi kraj. rzeszowsko nadbrzezian-
> skiej na przestrzeni miedzy Nienadéwka a Rze-
szowem “ (mowi):

Wydziat kraj. wnosi, aby to sprawozdanie
odesta¢ do komisyi drogowe;j.

,JE. hr. Marszatek. Czy nikt gtosu nie

zada (nikt)? Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam
t*ch pandéw, ktorzy sg za przyjeciem tego wniosku,
aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszo$¢). Przyjety.

Teraz sprawozdawcg jest p. Sawczynski.

Sprawozdawca p. Sawczynski (czyta):
»Sprawozdanie Wydziatu kraj. w przedmiocie zapro-
wadzenia osobnego konta wydatkéw na pawilon
obtgkanych w ksiedze budowy szpitala $w. tazarza
w Krakowie" (mowi):

Wydziat kraj. wnosi, aby to sprawozdanie

odesta¢ do komisyi budzetowej.

JE. hr. Mars zatek. Czy nikt gtosu nie
zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam
tych panéw, ktérzy sa za przyjeciem tego wniosku,
aby zechcieli reke podnies¢ (wigkszo$¢). Przyjety.

Sprawozdawca p. Sawczynski (czyta):
»Sprawozdanie Wydziatu kraj. w przedmiocie ra-
chunku z uzycia czeSciowego sumy 45.000 zh. w. a,,
ktéra poczatkowo na budowe nowego szpitala
w Krakowie byta przeznaczongu (moéwi):

Wydziat krajowy wnosi odestanie tego spra-
wozdania do komisyi budzetowej.

Kto sie z tym wnio-
podnie$é¢  (wiekszos¢.)

JE. hr. Marszatek.
skiem zgadza, raczy reke
Whniosek przyjety.

Sprawozdawca p. Sawczynski (czyta):
»Sprawozdanie Wydziatu kraj. w przedmiocie przyj-
mowaniu do szpitali prowincjonalnych na obser-
wacyg 0sOb podejrzanych na choroby umystowe”
(moéwi):

Wydziat krajowy wnosi odestanie tej sprawy

do komisyi administracyjnej.

JE. hr. Marszatek. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, raczy reke podnie$¢ (wiekszo$¢).
Przyjety.

Sprawozdawca p. Sawczynski (czyta):
»Sprawozdanie Wydziatlu kraj. w przedmiocie sum
pochodzacych z tax za muzyke w Krakowie"™ (mowi):

Wydziat kraj. wnosi, odestanie tego sprawo-
zdania do komisyi budzetowej.

JE. hr. Marszatek. Czy nikt gtosu nie
zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie Zzada, upraszam
tych pandéw, ktérzy sa za przyjeciem tego wniosku,

aby zechcieli rekepodnies¢ (wiekszosc.) Wniosek
przyjety.
Sprawozdawca p. Sawczyhski (czyta):

»Sprawozdanie Wydziatu kraj. o stanie funduszéw,
stanowigcych majatek szpitala sw. tazarza w Kra-

Ob. Al.
21.

Ob. Al
22.

Ob. Al
23.

Ob. Al
24.

Ob. Al
25.
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kowie, w przedmiocie podzialu majatku tego mie-
dzy zaktady chorych, potoznic i podrzutkéw z kto-
rych szpital $w, tazarza sie¢ sktada“ (moéwi):

Wydziat kraj. wnosi, aby ten przedmiot ode-
sta¢ do komisyi administracyjnej.

JE. hr: Marszatek. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, raczy reke podnies¢ (wiekszos¢.)
Przyjety.

Sprawozdawca p. Sawczyhski
»Sprawozdanie Wydziatu Kkraj.
nych szczepienia ospy
w kraju* (moéwi):

(czyta):
o kosztach sanitar-
i pomnozeuiu sit lekarskich

Wydziat krajowy wnosi, aby to sprawozdanie
odesta¢ do komisyi budzetowe;.

JE. hr. Marszatek. Ozy nikt gtosu nie
zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam
tych panéw, ktorzy sg za przyjeciem tego wniosku,
aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszos¢). Przyjety.

Teraz
gtos.

sprawozdawca p. Podlewski ma

Sprawozdawca p. Podlewski (czyta):,Spra-
wozdanie Wydziatu krajowego wzgledem uwolnienia
urzednikow i stug panstwa, kraju i innych urzedni-
kéw publicznych od optacania dodatkéw do podat-
kéw bezposrednich, pobieranych na potrzeby kra-
jowe i funduszu indemnizacyi od ptac i poborow
pochodzacych ze stosunku stuzbowego® (mowi):

Wydziat krajowy wnosi odestanie tego przed-
miotu do komisyi budzetowe;j.

JE. hr.
skiem zgadza,
Przyjety.

Marszatek.
zechce

Kto sie z tym wnio-
reke podnies¢ (wiekszos¢).

Sprawozdawca p. Podlewski (czyta)*Spra-
wozdanie Wydziatu krajowego z wnioskami wzgle-
dem zmiany niektérych ustepdw uchwaty wysokiego
Sejmu z 29. maja 1875, odnoszacej sie do teryto-
ryalnego podziatu kraju na okregi sagdéw powiato-
wych* (méwi):

Wydziat krajowy wnosi, aby sprawozdanie to
odesta¢ do komisyi prawniczéj.

JE. hr. Marszatek. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, zechce reke podnies¢ (wiekszosc).
Przyjety.

Sprawozd. p. Podlewski (czyta):,Sprawo-
zdanie Wydziatlu krajowego w przedmiocie utworze-

nia nowego sadu
Dunajcem w starostwie brzeski¢m" (mowi):

Wydziat krajowy wnosi odestanie do komisyi

prawniczoj.

JE. hr. Marszatek. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, zechce reke podniesé¢ (wiekszosc).
Przyjety.

Sprawozd. p. Podlewski (czyta): ,Sprawo-
zdanie Wydziatlu krajowego w przedmiocie przenie-
sienig siedziby c. k. sgdu powiatowego z Krynicy
do Muszyny" (mowi):

Wydziat krajowy wnosi, aby sprawozdanie to
odestane byto do komisyi prawniczej.

JE. hr. Marszatek. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, zechce reke podnies¢ (wiekszosc).
Przyjety.

JE. hr. Marszatek. Poniewaz skrutynium

z wyboru sekretarzy ukonczone,
bedzie rezultat glosowania.

przeto ogtoszonym

Sprawozdawca p. ChrzanowsKki
»Glosujacych 107; absolutna wiekszos¢ 54. Otrzy-
mali gtoséw: Jasinski Jozef 106, Czaykowski Al-
fons 106, Kulczycki Jakéb 106, Stadnicki Jan 106,
Dzieduszycki Wojciech, Pitat, Turzanski i Skal-
kowski otrzymali po 1 glosie. Powyzsi czterej po-
stowie zatem zostali wybrani.”

(czyta):

JE. hr. Marszatek.
0 zajecie miejsc na trybunie.

Upraszam tych panéw

(Nowo wybrani sekretarze zajmujg~miejsca).

Poniewaz ukonczone jest
z wyboru rewidentéw, wiec
sprawozdania.

takze skrutynium
prosze o ogtoszenie

Sprawozdawca p. Korytowski (czyta): ,Wy-
nik gtosowania jest nastepujacy: Gilosujgcych 109,
absolutna wiekszo$¢ 55. Otrzymali gtosow: Weso-
towski, Wolanski Mikotaj, Szczepanski, Torosiewicz,
ks. Krasicki, ks. Radzikiewicz, ks. Buchwald, Bu-
szynski, Dobrzynski, Goldmann i Kitrys po 109,
ks. Jasienicki 108 gtosow."

JE. hr. Marszatek Teraz na porzadku
dziennym jest wybdr uchwalonych wczoraj komisyi.

P. Grocholski. Prosze o glos.

JE. hr.
gtos.

Marszatek. Poset Grocholski ma

powiatowego w Zakluczynie nad Ob. Al-

39.

Ob. Al
30.
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P. Grocholski.' Uczynitbym wniosek, azeby
wybdr wszystkich tych komisyi odroczy¢ do nastep-
nego posiedzenia.

JE. hr. Marszatek. Zastosuje sie do zy-
czenia wysokiej lzby. Kto z panéw jest za tern,
azeby wybdr komisyi odroczy¢ do nastepnego posie-

dzenia, zechce powsta¢? (Wiekszo$¢). Whniosek
przyjety.
Otrzymatem dwa podania o urlop na czas

dtuzszy, aemianowicie, najpierw podanie JE. p. Mi-
nistra Ziemiatkowskiego, ktéry z powodu wypadku,

jaki miat niedawno, prosi o 14-dniowy urlop. Kto
jest za udzieleniem tego urlopu, zechce reke pod-
nies¢? (Wiekszos¢). Przyjeto. — Nastepnie pisze

p. Krzeczunowicz, ze stan zdrowia jego wymaga
dtuzszéj kuracyi, w skutek czego niepodobna mu
wziaé udziatlu w obradach Sejmu i dlatego prosi o
trzytygodniowy urlop. Kto sie z tern zgadza, ze-
chce reke podnies¢ (wiekszos$€). Przyjeto.

Whniesione zostaly przed posiedzeniem trzy
wnioski, a zatem musza by¢ odczytane. Z tych
jeden podany jest jako naglacy, a zatem musi by¢

najpierw odczytany, a potem nastgpi rozprawa i
gtosowanie nad nagtoscig.
Sekretarz p. Jozef JasifAski (czyta):

»Whniosek nagty.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ wystanie adresu do
Tronu i wybor w tym celu komisyi z 7 czionkéw.

Whnioskodawca Grocholski.

Hipolit Czaykowski, Tadeusz Dzieduszycki,
Rapoport, Czartoryski, Korytowski, Smolka, Mat-
kowski, Mochnacki, Jedrzejowicz, Tarnowski, Lu-

kasiewicz lIgnacy, Weissmann, Stonecki, Towarnicki,
Janko, Abrahamowicz, Badeni W#tadystaw, Badeni
Jézef, Wodzicki Henryk, Popiel Pawet, Brzozowski,
Zywicki, Stadnicki, Goldmann, Podlewski, Dziedu-
szycki Wojciech, Kitrys, Jasinski Jézef, Jaworski,
Zurowski, Tyszkiewicz, Bielinski, Pitat, Polanowski,
Gorayski, Mecinski, Wtiadystaw Wolanski, Emil
Torosiewicz, J. Jocz, Onyszkiewicz, Otton Hausner,
ks. Chetmecki, Gross, Hoszard, Szczesny Kozie-
brodzki, Golejewski, Erazm Wolanski, Max, Kru-
kowiecki, Madeyski, Zucker, Sawczynski, Skrzynski,
Mikotaj Wolanski, Haller, Czerkawski, Witadystaw
Koziebrodzki, Mjcielski, ksigdz Sawa, Raciborski,
Waygart, Lenartowicz, Chrzanowski, Zbrozek, Skat-
kowski, Wereszczynski, Wasilewski, Zamoyski.”

JE. hr. Marszatek. Wedlug regulaminu

moze whnioskodawca uczyni¢ wniosek co do for-

malnego traktowania.

P. Grocholski. Prosze wys. lzbe, azeby
wniosek ten w mys$l ustepu b) 8 46 regulaminu
nie byt drukowany, lecz, aby przystgpiono zaraz do
obrad nad nim i uchwaly.

JE. hr. Marszatek. Czy nikt gtosu nie
zada? (Nikt). Poddam wniosek ten pod gtosowanie.
Kto za uznaniem nagtoséci, tak sformutowanéj, jak
ja wnioskodawca sformutowat, zechce powstac,
(wiekszo$¢). Przyjeto. — Udzielam wnioskodawcy
gtosu do uzasadnienia jego wniosku.

P. Grocholski.
jesteSmy Sejmem nowym,
wigzku uzasadniania uczynionego przezemnie i to-
warzyszy wniosku, bo rozumie sie samo przez sie
i jest rzecza zupeinie naturalng, azeby nowo wy-
brany Sejm zlozyt u stop Tronu Najjasniejszego
Pana wyrazy wiernosci kraju, a z drugiej strony,
azeby wynurzyt szczerze i otwarcie zyczenia i po-
trzeby kraju pod kazdym wzgledem. Dzi§ panowie
zdaje mi sie, jest to tom potrzebniejszém i tern nie-
zbedniejszem, ze okolicznosci i zawichrzenia zagra-
niczne zagrazajg i panstwu i krajowi naszemu.
Dlatego na tych kilku stowach ogranicze sie i pro-
sze wysokiej lzby, azeby wniosek ten przyja¢ raczyta.

Okoliczno$¢ panowie, iz
uwalnia mnie od obo-

Co do wyboru samej komisyi to prosze, azeby
na jedném z najblizszych posiedzen wybor tatowej
byt postawiony na porzadku dziennym, jezeli wnio-
sek moj zostanie przyjetym.

JE. hr. Marszatek. Gdy nikt wiecej w kwe-
styi formalnej gtosu nie zada, poddam wniosek pod
gtosowanie. Kto za wystaniem adresu do Tronu i
wyborem komisyi z 7 cztonkéw, zechce powstaé
(wiekszo$€). Przyjeto. Nastepuja dwa inne wnioski.

Sekretarz p. Jézef Jasinski (czyta):

»Whniosek.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ nastepujace dwie
ustawy:
1. Ustawa
zdnia .. dla Krolestwa Galicyi i Lo-
domeryi i Wielkiego Ksiestwa Krakowskiego, zmie-
niajgca 8. 3. statutu krajowego z dnia 26. lutego
1861 roku.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Krolestwa
Galicyi i Lodomeryi i Wielkiego ksiestwa Krakow-
skiego postanawiam, co nastepuje:
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Artykut 1.

Znosza sie postanowienia 8. 3. statutu Kkra-
jowego z dnia 26. lutego 1861 r. i ustawy z dnia
20. wrzes$nia 1866 r., zawierajgcej dodatek do 8. 3.
statutu krajowego, — a 8 3 statutu krajowego
ma brzmie¢ jak nastepuje:

Sejm krajowy sktada sie ze 161 cztonkdw,
a mianowicie:

a) z 3 arcybiskupéw lwowskich, biskupa kra-
kowskiego, 2 biskupéw przemyskich, biskupa tar-
nowskiego i biskupa stanistawowskiego, a wzglednie
do jego instalacyi zgr. kat. sufragana lwowskiego;
w razie wakujacej stolicy arcybiskupiej lub bisku-
piej, administrator dyecezyi jest cztonkiem Sejmu
krajowego;

b) z rektorow
krakowskiego;

uniwersytetow Iwowskiego i

c) ze stupieédziesieciu i jednego postow wy-
branych, jako to:
1. Z czterdziestu czterech postow z klasy

wiekszych posiadaczy gruntowych;

2. Z trzydziestu trzech postow miast, w usta-
wie wyborczej wymienionych i izb handlowych i
przemystowych;

czterech postow reszty
wraz z Wiel-

3. Z siedmdziesieciu
gmin krélestwa Galicyi i Lodomeryi
kiém Ksiestwem Krakowskiem.

Artykut 11.

Ustawa niniejsza wchodzi w wykonanie przy
pierwszych po jej ogtoszeniu powszechnych wybo-
rach postéw do Sejmu.

Artykut T11.

Wykonanie tej ustawy polecam Mojemu Mi-
nistrowi spraw wewnetrznych.

Il. Ustawa
z dnia .dla Krolestwa Galicyi i Lodo-
meryi i Wielkiego Ksiestwa Krakowskiego, zmie-
niajaca 88. 2 i 3 krajowej ordynacyi wyborczej

z dnia 26. lutego 1861 r.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Krolestwa
Galicyi i Lodomeryi i Wielkiego Ksiestwa Krakow-
skiego, postanawiam, co nastepuje:

Artykut 1.

8 i.
Znoszg sie postanowienia 88. 2 i 3 krajowej

z 26. lutego 1861 r. w ich
jak

ordynacyi wyborczoj
terazniejszej osnowie i takowe majg brzmiec,
nastepuje:

5. 2.

Dla wyboru postéw z miast tworzg miasta:
1. Lwow, 2. Krakéw, 3. Przemysl. 4. Stanistawow,
5. Tarnopol, 6. Brody, 7. Jarostaw, 8. Drohobycz,
9. Biata, 10. Nowy Sacz, 11. Tarnéw, 12. Rze-
szow, 13. Sambor, 14. Stryj, 15. Kotomyja, 16.
Bochnia, 17. Brzezany, 18. Grodek, 19. Jaworow,
20 Sniatyn, 21. Wieliczka, 22. Ztoczéw, 23. Z64-
kiew, kazdy jeden okrag wyborczy. Wszystkie te
miasta sg zarazem miejscami wyborow.

8 3.

Lwow wybiera pieciu, Krakéw czterech,, kaz-
de z miast w 8 2 pod nr. 3 do 23 wymienionych
jednego posta.

Wszyscy do wyboru uprawnieni, w kazdem

miescie tworzg jedno ciato wyborcze.

Artykut II.

Ustawa niniejsza wnhodzi w wykonanie przy
pierwszych po j6j ogtoszeniu powszechnych wybo-
rach do Sejmu.

Artykut 111.

Wykonanie téj ustawy polecam Mojemu Mi-
nistrowi spraw wewnetrznych.

Otton Hausner wnioskodawca, dr. B. Gold-
mann, Fr. Smolka, L. Skrzynski, E. Czerkawski,
Fruchtmann, Jozef Wernicki, Waygart, Wereszezyn-
ski, Szczepanski, Matecki, Marceli Madeyski, Pola-

nowski, Leon Chrzanowski, J. Czartoryski, Czay-
kowski.*

JE. hr. Marszalek. Wniosek ten jest do-
statecznie poparty, postgpi sie wiec z nim wedlug
regulaminu.

Sekretarz p. Jozef Jasinski (czyta):

»Whniosek.
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

trzeci artykutu 12 ustawy o stosun-
kach prawnych stanu nauczycielskiego w publicz-
nych szkotach ludowych z duia 6. lipca 1873 r.

1 251 DzieA. Ustaw, krajowych, opiewajacy:

Ustep

»,Osobom stanu nauczycielskiego juz przed
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mwprowadzeniem tej ustawy w wykonanie stale za-
mianowanym przyznaje sie pierwszy piecioletni do-
datek wtedy jedynie, jezeli juz przez pietnascie lat
w publicznej szkole ludowej nieprzerwanie i niena-
gannie stuzyty. Wszystkim innym juz dawniej stale
zamianowanym nauczycielom przyznawaé on ?ie be-
dzie dopiero z ukonczonym pietnastym rokiem stuz-
by*“, w terazniejszem swem brzmieniu znosi sie i
ma opiewac:

»,O0sobom stanu nauczycielskiego juz przed
wprowadzeniem tej ustawy w wykonanie stale za-
mianowanym, przyznaje sie pierwszy piecioletni do-
datek w pie¢ lat od czasu ich zamianowania sta-
tymi nauczycielami ale jedynie tym, ktérzy na nowy
etat przeniesionymi zostali.

Waygart, wnioskodawca, Zbrozek, Turzanski
Fruchtmann, Krukowiecki, Golejewski, Tomasz
Kowalski, Franciszek Smolka, Max, Jozet Jasinski,
Wernicki, Ptawicki, Romer, Sawczynski, Zurowski,
Weissmann, Garbaczynski, Hoszard, Edward Jedrze-
jowicz."

JE. hr. M aiszatek. Wniosek ten jest do-
statecznie poparty, bedzie wiec wedle regulaminu
traktowanym. /Gdy *nikt wiecej w zadnym przed-
miocie gtosu hie zabiera, oznajmiam, ze posiedze-
nie nastepne odbedzie sie jutro o godz. 10 przed
potudniem. Porzadek dzienny jest nastepujacy
(czyta):

~Porzadek dzienny nastepnego posiedzenia 10.
sierpnia 1877:

1. Wybor komisyi budzetowej z 15 cztonkow,
adminis racyjnej z 15, kultury krajowej z 12, pe-
tycyjnej z 25, edukacyjnej z 9, lustracyjnej z 10,
gminnej z 12, drogowej z 15 i prawniczej z 9.

2. Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego o wykonczeniu budowy krajowego zakta-
du dla obtgkanych na Eulparkowie, o planach i
rachunkach kolaudacyjnych budowy, tudziez o wy-
datkach poniesionych z funduszu budowy i o dal-
szych potrzebach budowlanych zaktadu. Sprawoz-
dawca dr. Smolka.

3. Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego w przedmiocie wydawnictwa Encyklope-
tlyi Antoniego Schnejdera. Sprawozdawca poset Po-

dlewski.
$

4. Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego z wnioskiem o zaniedbanie tak zwandj
drogi wotowej, ciggnacej sie wzdtuz i obok drogi
krajowej sielecko-zaleszczyckiej w powiatach: thu-
mackim i horodenskim, stanowigcg cze$¢ integral-
na tejze. Sprawozdawca poset Badeni W t.“

Posiedzenie zamkniete. (Koniec posiedzenia o
godzinie 2 po potudniu.)

Z drukarni ,,Gaz. naréd.“ J. Dobrzanskiego i K. Gromana. 10



- ot 2]

f o q o m ot mafi '
*m Ui : U mm =
o r I. . *
- « fij*> V. ST} >e.
rg . ; - ) W -m
f0 i Qo i
1 t< i it oie e-. ou,, T i WFj.
e i i i
m - \fifii
. 34, CwVE i i
Tooom t r w fifi' LR
gi. - ..
4 It rdijli o :>nt m>ellese
r
'U
Vuw B LR N | R
" =
e, *I



