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NA OKLADCE: CHRYSIPPOS

Na podstawie monety z Soloi, miasta ojczystego znanego stoika
Chrysippa, zidentyfikowano gtowe starca, przechowywang w Londynie,
a posiadajaca caty szereg kopij, jako portret stynnego filozofa. Zarow-
no rysy jak i wyraz twarzy zdajg sie wskazywa¢ na to, ze nie mamy
tu portretu idealizowanego, lecz twor niezwykle zywy i wiernie sko-
pjowany z rzeczywistosci. Zmarszczone czoto, silna bruzda miedzy
Sciggnietemi brwiami, podniesiony nieco wgére wzrok, fatdy biegnace
od nosa ku dotowi twarzy, a wreszcie uktad ust — wszystko to $wiadczy
o gtebokiej pracy mysli portretowanego i przemawia za wymienionem
przypuszczeniem. Chrysippos zmart w r. 206 przed Clir.: okoto tego
mniejwiecej czasu powsta¢ mogla nasza rzezba, jak wskazujg kryteria
stylistyczne. — Glowe nasza potaczono w pomystowej rekonstrukcji
w jedng cato$¢ z postacig siedzacego mezczyzny w ptaszczu filozofa,
zachowang w Louvrze, ktora réwniez uchodzi za portret Chrysippa, na
podstawie bezgtowego a podpisanego imieniem filozofa, popiersia Chry-
sippa, znajdujacego sie w Athenach. Glowa ta zgadza sie doskonale tres-
ciowo i stylistycznie z owym torsem z Louvru, ktéry obecnie posiada
glowe inng, do niego nie nalezagcg. — Wedle Cicerona statua taka,
przedstawiajgca siedzgcego Chrysippa, znajdowata sie na Kerameiku
w Athenach.















DYDAKTYKA

STANISLAW PILCH

TADEUSZ SINKO
W 30 LECIE PRACY WYCHOWAWCZE)]

Filologiem-publicystg nazwat prof. Tadeusza Sinke Ignacy
Wieniewski, recenzent jego Literatury greckiej w Wiadomo-
Sciach Literackich (nr. 23 z r. 1932), majac na wzgledzie
~temperament, pulsujgcy w jego pismach i owo charaktery-
styczne dla publicysty namietne poszukiwanie wszedzie wspot-
czesnosci i aktualnoSci““. Moznaby pod ten mianownik podciag-
na¢ takze che¢ oddziatywania na szerokie kota miodziezy
szkolnej oraz inteligencji. Na uczniow wptywa przez szkolne
wydania poetow rzymskich, jak Vergilius, Horatius, i Oyidius
(po kilka wydan), przez opracowanie Gramatyki tacinskiej
(IV wyd. w r. 1932), przez komentowane wydanie przektadow
polskich Iliady i Odyssei, Aeneidy i Zywotow Plutarcha,
nadto Kochanowskiego, Szarzynskiego i Krasinskiego (Iry-
dion) w Bibljotece Narodowej, ktora np. jego lliade i Odys-
seje rozpowszechnita w przeciggu dziesieciu lat w 40 tysigcach
egzemplarzy, Treny i Odprawe postow greckich Kochanowi
skiego w przeszto 100 tysigcach egzemplarzy. Tu publicysta
wystepuje jako popularyzator, jednak nie cudzych, tylko wia-
snych zdobyczy naukowych: wstepy do Kochanowskiego
i Szarzynskiego byty rewelacjami naukowemi.

Jakto? mogtby kto$ zapytaC. Filolog klasyczny robi od-
krycia w polonistyce? Sprzeniewierza sie swej specjalnosci?

Uwaga. Skréty, uzyte w przytaczaniu bibljografji: W St
Wiener Studien; E Eos; R -Rozprawy Wydziatu Filologicznego
Polskiej Ak.adem.ji Umiejetnosci; PP Przeglad Polski; A Archiv fur

lateinische Lexicographie; AP .._ Ateneum” Polskie; PL — Pamietnik Li-
teracki. Biblioteka Jagielloriska

Kwartalnik Klasyazny
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Postuchajmy, jak sie z tego ‘grzechu’ (wytykanego przez
wielu polonistow) spowiada w przedmowie do zbioru Ech kla-
sycznych w literaturze polskiej (Krakdw 1923): ,,Opuszczajac
w jubileuszowym roku, 1900, mury Wszechnicy Jagiellonskiej,
unositem z sobg w Swiat — barwy dwoch wybranek, ktorym
Slubowatem wierno$C i stuzbe na cate zycie: Filologji klasycz-
nej i Literatury polskiej. Ta podwojna czy dwojaka mitosC
nie wydawata mi sie — ryzykowna, poniewaz od poczatku

w literaturze polskiej interesowaty mie przedewszystkiem .rysy
i barwy antyczne, tak, ze przebiegajac fany polskie, szukatem
na nich kwiatoéw greckich i rzymskich, i miatem to prze$wiad-
czenie, ze moje prace polonlstyczne sq tylko stwierdzeniem
zywotnosci i urodzajnosci antyku*.

Owocem owych ‘wycieczek’ polonistycznych jest procz
wspomnianych Ech klasycznych i Tradycyj klasycznych Adama
Mickiewicza (Krakow 1923) szereg akademickich (druko-
wanych w Rozprawach Polskiej Akademji Umiejetnosci) roz-
praw, jak: Zrodta, przyktadow Reja w Zywocie cziowieka
poczciwego (1905, t. 43), Polski glosiciel stanu natury z po-
czatku XVII w. (1908), Polski Anti- Lukrecjusz (1911), Gened?
logja kilku typow i jigur Fredry (1918), Poetyka Sarbiew-
skiego (1919), Hlstorja religji i jilozojji w romansie Jana
Potockiego (1920), a przedewszystkiem dwie ksigzki, ktore
doczekaty sie drugiego wydania: Hellen zin Stowackiego (1909,
1924) i Antyk Wyspianskiego (1916, 1923). Obszerne Wsfw
do pieciu tomoéw Dziet Wyspianskiego w zbiorowem wydaniu
Bibljoteki Polskiej tworzg prawie kompletng monografje | wraz
z drobniejszemi przyczynkami pasujg Sinke na ljednego z naj-
lepszych znawcow Wyspianskiego.

Prof. Sinko nalezy do najlepszych u nas znawcow catej
poezji nowotacinskiej w Polsce i dlatego jemu stu-
sznie powierzono napisanie pierwszej Historji poezji tacinskiej
humanistycznej w Polsce (Encyklopedja Polskiej Akademji
Umiej, t. XXI 1916, obecnie drukuje sie wydanie drugie).

Od mtodosci trzyma takze reke na pulsie wspotczesne |
tworczosci literackiej w Polsce, jak o tern $wiadcza
liczne recenzje z nowosci wydawniczych i teatralnych, dru-
kowane przewaznie w Czasie i Ilustrowanym Rurjerze Co-
dziennym. Sg to ‘marginalia’ jego nadzwyczaj rozlegtej lektury,
ktorej zakres mozna objasnic tern, ze poswieca jej przewazng
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Cze$¢ nocy, uwazajac czytanie ich za wytchnienie po pracy
naukowe;.

Polonica prof. Sinki wystarczaja, by go uznaé za jed-
nego z najwybitniejszych polonistow, i to nietylko w zakresie
literatury staropolskiej, ale takze romantycznej i najnowszej.
Drugiego uczonego, ktoryby tak ‘fachowo’ ogarniat antyk
grecko-rzymski i literature polska, nietatwo bytoby znalezc,
bo to praca, przechodzaca niemal sity jednostki.

A teraz przejdzmy do drugiej ‘mitosci’ prof. Sinki, do
jego dziatalnosci jako filologa klasycznego. Jest on
uczniem Morawskiego, Miodonskiego i Sternbacha w Krako-
wie. W poczet stuchaczy Uniwersytetu Jagiellofskiego wpisat
sie po zlozeniu matury w r. 1896 w Krakowie, gdzie ucze-
szczat takze do szkoty ludowej (urodzit sie 14/9 1877 w Matej,
wiosce powiatu ropczyckiego, w zach. Matopolsce). iSjtudja
swoje na wydziale filozoficznym zakonczyt ztozeniem egzami-
now Scistych z filologji klasycznej i stowianskiej oraz filozofji
i uzyskaniem w pazdzierniku 1900 doktoratu filozofji na pod-
stawie rozprawy De Gregorii Sanocei studiis hutnanioribus.
Prace te ogtosit w Eos VI 1900 (s. 241—270), poSwieconem
jego Almae Matri w 500-lecie odnowienia przez krola Wiady-
stawa Jagiete. W tymze roku jubileuszowym Sinko zamiescit
nadto w Ksiedze Pamigtkowej Uczniéw Uniw. Jagielt. (Kra-
kow 1900, s. 186—214), rozprawe Ingenium et ars. Uwagi
nart tworczoscig lirykoéw i elegikow rzymskich, ktore w Kilka-
nascie lat pdZniej weszty w znacznej czeSci do wstepow szkol-
nych poetow rzymskich.

Wielkiemi zdolno$ciami, zwtaszcza nadzwyczajng pamiecia,
wybijat sie juz na tawie szkolnej. Dzieki tym zdolnosciom
zwrécit na siebie wczesnie uwage swoich profesorow, w kto-
rych znalazt zyczliwych doradcow i przewodnikow w obranym
juz wowczas kierunku pracy naukowej. Wkrotce po uzyskaniu
doktoratu, bo juz w listopadzie tegoz roku, ztozyt egzamin
rzadowy (nauczycielski) z filologji klasycznej, jako przedmiotu
gtownego, i ijlezyka polskiego, jako przedmiotu pobocznego.
Zimowe potrocze 1900 ! spedzit na Uniwersytecie berlinskim,
gdzie pracowat pod kierunkiem Wilamowitza i Vahlena,
w letniem potroczu 1901 studjowat w Uniwersytecie w Bonn,
przystuchujac sie wyktadom Buechelera i Usenera. Wowczas
ogtosit Plautina (W St XXIII 1901) oraz Sokrates i Kseno-
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font (E VII 1901, s. 145—153), |uwagi z powodu dzieta
K- Joéla Der echte und der Xenophontische Sokrates (Berlin
| 1893, 11 1901).

Po jednorocznej przerwie z powodu stuzby wojskowej
odbywat dalsze studja na uniwersytecie w Monachium jako
uczen Wolfflina i Krumbachera. Brat udziat w redagowaniu
artykutdw do monachijskiego Thesaurus linguae l.atinae (A
i B). Nie zaniedbywat jednak swoich badan nad humanizmem
polskim, jak Swiadczy rozprawa o dwoch utworach Adama
Swinki, jednego z pierwszych poetdw humanistycznych w Pol-
sce z czasOw Wiadystawa Jagiety, pt. De duobus Adami Por-
carii carminibus (E VII 1902, s. 138- 142). Omowit w niej
jego epigram na czes¢ Zawiszy Czarnego i nagrobek Jadwigi.
Zaczyna tez oglasza¢ przyczynki krytyczne do autoréw staro-
zytnych w Coniectanea (W St XXV 1903). W grudniu 1903
habilitowat sie na docenta prywatnego filologji klasycznej
w  Uniwersytecie Jagiellonskim na podstawie rozprawy De
Romanorum viro bono (R t. 36, fKrakdw 1903), ktora Swiad-
czyla o rozlegloSci jego oczytania w autorach starozytnych,
podobnie jak Descriptio orbis terrae (A XIII 4, 1904), Lucri-
cupido (A XIV 1, 1904), Sententiae Platonicae de philosophis
regnantibus fata quae fuerint (Sprawozdanie gimn. ‘w Pod*-
gorzu 1904), De ApuleDet Albini doctrinae Platonicae adunt-
bratione (R t 41, Krakow 1905). Pracami temi zwrocit na
siebie uwage zagranicy, poczem podtrzymywat jg licznemi
przyczynkami facinskiemi w Eos, jak Semantica (E X 1903,
s. 1—4), Ad Cael. Cie. epist. 8, 8, /(E X 1904, s. 57 n.), De
lovis Homerici caeruteis superciliis (ib-, s. 109 n.), Ad Theocr
Xl 72 sqq. (ib.,, s. 112 fri), Fragm. com. adesp. 1203 Roch.
(ib., s. 115 n.), De Callimachi epigr. XXII. W. (E XI 1905,
s. 1 n.), De Homero Aegyptio (E XII 1906, s. 12 n) i w. I.

Wyktady rozpoczat w r. akad. 1904/5, pracujgc rownocze-
$nie w gimnazjum $w. Anny w Krakowie, gdzie od czerwca
1904 byt rzeczywistym nauczycielem. W latachl905/6 i 1906/7
pracowat jako stypendysta fundacji Ostawskiego w Paryzu,
Rzymie, Florencji, Wenecji i Mediolanie, kollacjonujac reko-
pisy mow $w. Grzegorza z Nazianzu. Wkrotce okazat sie
specjalista w opracowaniu jego tradycji rekopiSmiennej, jak
Swiadczg rozprawy odnosne: O rekopisach mow $w. Grzegorza
z Nazjanzu w paryskiej Bibliotheque Nationale (E 1906, s. 21 n),
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De Nicephoro Xanthopulo Gregorii Nazianzeni imitatore (E
X1l 1906), O rekopisach méw Sw. Grzegorza z Nazjanzu w bi-
bljotekach wioskich (E XII 1906), Studia Nazianzenica, pars
prima (R t. 41, Krakow 1906), De Gregorii Nazianzeni laudibus
Macchabaeorum (E XIII 1907, s. 1 n.), O rekopisach mow $w.
Grzegorza z Nazjanzu. Cz 1l (E XV 1909, s. 63 n.).

Ale ruchliwy jego umyst szukat ciggle nowych tematow,
przyczem powracat niekiedy do dawniejszych, uzupetniajac je
| rozszerzajac. | tak dla szerszej inteligencji omowit Tworczosc
lirykow rzymskich (PP 1904, maj), Poezje aleksandryjska (Pro-
ba charakterystyki w Sprawozdaniu gimn. $w. Anny w Kra-
kowie, 1905), dziatalno$C Marcina Bielskiego i F.razma z Rot-
terdamu (PP 1905, luty), Tworczo$¢ Lukjana (PP 1908 gru-
dzien, s. 391 n.) i Walory humanistyczne (AP 1908, czerwiec).
Do filologéw i humanistow zwracat sie w takich rozprawach,
jak: Teorja i praktyka dzisiejszej leksykografji facinskiej (E X
1904, s. 59 n), Szymonowicz i Kallimach (ib., s. 138 n),
Drobiazgi humanistyczne 11 I (E 1905, s. 34 n.i 154 n),
Romans grecki, jego powstanie i organiczny rozwdj (ib., s.
65 n.), Jerzy Karol Skop, chtop humanista z XVIII w. (E XllI
1907, s. 161 n.), Adnotationes ad Euripidis Bacchas (E XIV
1908, s. I n.), Menander w S$wietle nowych komedyj (ib., s.
19 n.), De Luciani libellorum ordine et mutua ratione (ib., s.
113 n.), Petroniana (E XV 1909, s. 7 n.), Plutarchea (ib., s
113 n)> ,,Sobie $piewam a Muzom* (ib, s. 155 n), Spor
0 Grzegorza z Sanoka (jako przedmowa do przekiadu Kal-
limachowskiego Zywota Grzegorza, dokonanego przez Kotko
Filologiczne Studentéw Uniwersytetu J. K w porozumieniu
z prof. Sinka, Lwow 1909)," Antyk iv Krolu Duchu (PL IX
1910, s. 251 n.), Mit, kult i religja wedtug teorji IV. Wundta
(E 1910, s. 60 n.). Jesli sie doda do tego trzy artykuty biogra-
ficzne: Matecki, Mecherzynski, K- Morawski w Encykiloped;i
wychowawczej, kilkadziesiat fejletonéw naukowych w krakow-
skim Czasie i wiele recenzyj z dziet filologicznych i humani-
stycznych, ogtoszonych w ciggu tych dziesieciu pierwszych lat
jego dziatalnosci naukowej w Eos, Przegladzie Polskim, Kwar-
talniku Historycznym, Deutsche Literaturzeitung. Berliner Phi-
lologische Wochenschrijt i Pamietniku Literackim, otrzymamy
obraz rozlegtej juz wowczas dziatalnosci naukowej, ktora w na-
stepnych latach stata sie jeszcze petniejsza i obfitsza.
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Rozszerzyt sie takze zakres jego dziatalnosci wychowaw-
czej, gdy w r. 1908 przeniost sie do Lwowa na trzecig, utworzong
wowczas, katedre filologji klasycznej. Jako profesor nadzwy-
czajny i Zwyczajny wyktadat tu przez lat pie¢ (do r. 1013) i za-
palit szereg uczniow (wsréd nich piszacego te stowa),
do Sledzenia wptywow antyku w literaturze polskiej. W .
1910 objat, po prof. St. Witkowskim, redakcje czasopisma
filologicznego Eos i prowadzit jg do r. 1924 (w tern § lat
sam, w latach 1918—1920 z prof. J. Sajdakiem, nastepnie
z prof. Ganszyncem i Zielinskim). Jak poprzednio, tak i teraz
zasila ten organ Polskiego Towarzystwa Filologicznego oraz
powstaty przed paru laty Kwartalnik Klasyczny, rozprawami
I ocenami, ktorych wyliczanie zajetoby wiele miejsca. Bibljogra-
fja prac jego drukowana jest w “Kronice Uniwersytetu Lwo\W
skiego (do r. 1911), w Sprawozdaniach Towarzystwa Nauko-
wego we Lwowie r. VI (do Ir. 1922), nadto znalez¢ jg mozna
w Bibljografji W. Hahna.

Rozlegta dziatalno$¢ naukowa prof. Sinki idzie nadal
w obranych oddawna kierunkach, filologji klasycznej i litera-
tury polskiej. Owocem piecioletnich badan rekopisow po bibljo-
tekach jest opracowanie tradycji rekopiSmiennej mow Sw.
Grzegorza z Nazianzu w rozprawach: De traditione orationum
G. N. pars / (1917), pars Il (1923). Wyrazali si¢ o nich
z uznaniem dwaj recenzenci niemieccy i jeden Anglik, zajmu-
jacy sie syryjskiemi przektadami méw Sw. Grzegorza z Nazian-
Zu. Rozprawy te stanowig gotowg podstawe do wydania dwoch
tomoéw mow Sw. Grzegorza, do ktbrego autor zamierza przy-
stapi¢ po wykonczeniu ‘dzieta catego zycia', Literatury greckiej.
Dotad ukazaty sig¢ juz dwie czesci (razem 1200 stron gestego
druku w duzym formacie) w r. 1931 i 1932. O tern monumen-
talnem dziele, chlubie nauki polskiej, wyrazajg sie z uznaniem
nietylko polscy recenzenci, ale takze zagraniczni, ktorzy za-
interesowali sie niem, mimo szaty polskiej. Swiadcza o tern
oceny pierwszej czesci w Rhilologische Wochenschrift (1932 nr.
46/7 s.  1377), Gnomon (1932, nr. 10, s. 548 n.), Rer
vue Belge de philol. et d'hist. (XI 1932, nr. 1-2, s 141n.)
i Bulletin de I’Association Guillaume Budé. Z zamieszczone)
w tym organie (styczen 1933) obszernej recenzji A. Diesa, pro-
fesora filozofji starozytnej w Angers, przytagzam 'pare zdan,
ktore bystro ujmujg istote umystowosci | talentu polskiego
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filologa: ,Zaraz z poczatku spostrzegamy dwie zasadnicze
whasciwosci, ktore odnajdujemy w calem dziele: petnosé infor-
macyj i obszerno$¢ a raczej uniwersalno$¢ spojrzenia, Obie te
whasciwosci tworzg zresztg moze tylko jedna: Przeciez dba-
tos¢ o informacje doktadng i zupetng moze iS¢ w parze
z pracowitg drobiazgowoscig i krotkoscig oddechu, z pewng
ciasnotg horyzontu, a obszernosc horyzontu taczy sie czesto
z duchem syntezy poSpiesznej i nieco pustej: tu czuje sie, ze
akribia filologiczna i uniwersalnos¢ humanisty
s wrodzone temu samemu duchowi®,

Tak, przy catej drobiazgowosci filologicznej, okazywanej
tam, gdzie ona jest na miejscu, prof. Sinko, zwiaszcza gdy
pisze o poSmiertnych losach klasykow w gtownych literatu-
rach europejskich, przedewszystkiem w polskiej, roztacza zdu-
miewajacg uniwersalnos$¢ zainteresowan | wiadomosci. Ze czy-
telnik nie ugina sie pod ich ciezarem, jest zastugg wybitnego
talentu literackiego autora, stojacego do dyspozycji wyobrazni
rownie zywej, jak ustuzna jest jego pamie¢. Czytajac jego
dzieta naukowe', czuje sie, ze pisanie ich sprawiato autorowi
rados¢ i rozkosz, przy ktorej zapominat to mozotach prac
przygotowawczych. Stad ptynie radosne uczucie, towarzyszace
tej lekturze, ktorg niemiecki recenzent jego Uteratury grdckfyj
nazwat — ‘uszczesliwiajacg (begliickende). A cho¢ znalez¢ w niej
mozna drobne ‘niedociggniecia’; ktorych wigzanke sporg przyto-
czyt (prof. T. Zielinski w ocenie obu czesci (Kwartalnik Klasyczny
1933 VII 1, s. 56 n.), ,tong one w stokro¢ wiekszej liczbie
wrazen dodatnich i juz w zadnym razie nie moga uszczupli¢
naszego uczucia zasadniczego wobec olbrzymiego katorthoma
autora: uczucia wdziecznosci, podziwu i — dumy“ (ib. s. 57).

A jakby okruchem z tego na miare pheidiasowg zakrojonego
dzieta jest rozprawa Klasyczny lattr Norwida (Przeglad Po-
wszechny t. 1981 i 199), kreslaca w 50-lecie Smierci tego poety-
symbolisty wptyw antyku na jego twoérczo$¢. Praca ta, w sza-
cie odpowiednio zmienionej, stanowi jeden z rozdziatow pieknej
ksigzki Hellada i Roma w Polsce ;(Lwow 1933), ktdrej pod-
tytut ‘Przeglad utworéw na tematy klasyczne w literaturze
polskiej ostatniego stulecia’ podaje, ze autor zebrat tu, w po-
netnej dla czytelnikow formie, badania swoje inad znajomoscig
starozytnosci - grecko-rzymskiej u naszych poetdw i pisarzy.
Recenzent tego podrecznika w dodatku naukowo-literackim
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llustr. Kurjera Codz. nazwat go trafnie 'galerjg bogéw i hero-
sow w stuzbie Polski. Przeznacza jg autor przedewszystkiem dla
miodziezy szkolnej, do ktorej zwraca sie takze w artykutach
wydawanego przez prof. R. Oanszyica Filomaty.

Prof. Sinko bierze zawsze czynny udziat w pracach Polskie-
go Towarzystwa Filologicznego. Dlatego w roku jubileuszo-
wym, podczas 40-tej rocznicy istnienia naszego Twa, nalezato
przypomnie¢ tych Kkilka dat z rozlegtej dziatalnosci Jego i zy-
czy¢ Mu w najdtuzsze lata owocnej pracy dla dobra nauki
polskiej.

LUCRETIUS, DE RERUM NATURA V 1377 nn.

Nasladowanie czystych ptaszecych gtoséw — ustami

Byto zwyczajem ludzi — nadiugo zanim nieznang

Sztuke posiedli $piewania pie$ni — dzwiecznemi miarami.
Poswist Zephyru w trzcinie — zachecat, by w otwér dmuchano
Stomek — az zczasem — zwolna — dostepne im staty sie tony
Tesknych melodyj, ktéremi zpod palcow $piewaka zawodzi

Flet — co w posepnym lesie, gdzie straszna jest gaszcz, znaleziony —
Bory, parowy — i czar, co w samotnych pastwiskach sie rodzi . ..

Oczarowaty ich dusze te sztuki- — i zawsze necity

Wtedy, gdy ciala syte od strawy obfitej — gdyz wtedy

Pora stosowna jest na to, by piesni te mite nam byty.

Czesto wiec — lezac w trawie miekkiej wsrdéd licznej czeredy —

W cieniu olbrzymich drzew — doznawali — przy szmerze strumyka —
tatwej radosci spoczynku — gdyz najpiekniejsza to pora

Wiosna — co zielen traw réznobarwnem kwieciem przetyka.

Wtedy — do zartéw, pogwarowi i stodkich przy$Smiechéw jest skora
Miodziez — wtedy rozkwitta Muza tych pél — a wesota

Ptocho$¢ radzita, by wienice z lisci i kwiatow' splatajac,

Czoto j ramie zdobili. — i w plgs sie puszczali dokota,

Taktu pochwyci¢ niezdolni ciezko cztonkami ruszajac,

Ciezko stopami bijgc o ziemie, ich matke — stad fala

Smiechu i szczesnej radosci, gdyz wszystko przez nowo$é — wspaniate.
Spa¢ sie nie kladli — miast snu — kazdy zadze sw'g $piewu wyzwala,
Gtosom tysigce nadajgc brzmien — po fujarkach nabrzmiate

Wargi suwajac. | dzi§ — taka gra zapetlniamy bezsenne

Noce. Za taktem podaza¢ lepiej juz dzisiaj umiemy.

Zywszej nam jednak radosci nie zdota za zadng daé cene,

Nizli ta, ktorej réd dzikich synéw doznawat tej ziemi.

Thum. STEFANJA WARSZAWSKA.



MARJAN GOLIAS
O METODE ROZUMIENIA TEKSTOW tAC. W SZKOLE

Lektura, dokonywujaca si¢ w szkole przez tlumaczenie,
zajmuje g+owne miejsce W pracy nauczycieli jezykow klasycz-
nych i zabiera najwigcej czasu, dotyczy bowiem tej czesci spu-
scizny antycznej, ktora w formie niesfatszowanej i bezpo$red-
niej przekazata nam kulture klasyczng. Przez lekture wchodzimy
w zywy i bezposredni kontakt z wielkiemi duchami tych, ktorzy
stworzyli i utorowali droge kulturze humanistycznej. Ludz-
ko$¢ juz nieraz probowata innych drog, ale zawsze wra-
cata do tej, ktorg stworzyli Grecy, a rozszerzyli Rzymianie;
jak obecnie jesteSmy tego Swiadkami, pragnieniem dzisiejszych
czasow jest znowu w humanizmie szuka¢ drogowskazow. To-
tez w szkole ideat ten staje sie ideatem wychowawczym, a lek-
tura utwordw klasycznych obowigzkowym kanonem dla czto-
wieka wyksztatconego. Tylko obcowanie bezposrednie z litera-
turg Grekéw i Rzymian dziata wychowawczo w Kierunku
humanistycznym. Zadne thumaczenie, chocby najlepsze, niema
tej wartosci wychowawczej co oryginat dziatajacy formg swa
| trescig, ktore tu tworzg catosC (jednolita, nierozerwalna.
Forma i tres¢ dziel starozytnych Grekdw i Rzymian zawierajg
w sobie swoiste pierwiastki ksztatcace wszechstronnie ducha
ludzkiego tak, ze na nich urabia¢ mozna charakter mtodziezy,
¢wiczy¢ bystro$¢ rozumu, rozszerzac wyobraznie. Cenna tres¢
tego piSmiennictwa, wypowiedziana przez wybitnych ludzi
we formie mimo  niestychanego nieraz  kunsztu —
prostej, jezykiem przewaznie nieobarczonym przewagq abstrak-
cyj obcych i niedostepnych duchowi wychowanka naszego,
wprowadza najlepiej umyst miody w terazniejszo$¢ te tak
wielce skomplikowang, ale opierajacg sie w swych fundamen-
tach na kulturze grecko-rzymskie;.

Jedli tedy praca nauczyciela jest Swiadoma tych wartoSci
| odbywa si¢ na drodze whasciwej, osigga ksztatceniem kla-
sycznem dwa cele. Daje w tresci ksztatcacg ducha wiedze, a po-
nadto, stosujac metode szkoty pracy i samodzielnosci, wyrabia
cenne natogi pracy produktywnej, a w szczegolnosm ksztakci
umyst formalnie w sensie budzenia Swiadomosci jezykowej
| karnosci w stosowaniu stowa do mysli, zdolnosci szybkiej
i trafnej orjentacji w dziedzinie stowa mowionego i pisanego,
daje to, co nazywamy kulturg mysli.
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Najlepiej scharakteryzowat te wiasciwosC ksztatcaca jezy-
kow starozytnych Kerschersteiner >), twierdzac, ze nauka jezyka
greckiego i facinskiego jest doskonatg naukg szkoty pracy
| obudzenia sumienia logicznego, gdy uczen samodzielnie po-
szukuje i zdobywa wiasciwg mysl w plataninie obcej mowy.
Szukajac obrazu czy mysli, pracujagc przy tern samodzielnie,
staje uczen niekiedy wobec zagadnien bardzo trudnych, musi sie
zdoby¢ Swiadomym aktem woli na trud dtuzszej uwagi, musi
wyostrzy¢ bystros¢ swego myslenia, a intuicjg zapetic luki
jego rozumieniu niedostepne, wyrabia¢ to czujne sumienie lo-
giczne, ktdre kaze mu stosowa¢ samokrytycyzm wobec wy-
nikbw swojej pracy. Stowem w wysitku tym wydobycia z tek-
stu whasciwych mysli rozwija uczen i stosuje wszystkie wiadze
umystowe: ksztatci sie cziowiek.

W rekach wiec filologdw lezy mozno$¢ bardzo szerokiego
oddziatywania wychowawczego, o ile beda Swiadomi tych celow
i ofiarni, aby je ciggle w pracy realizowac. Praca ta jest
bezsprzecznle cigzka, tembardziej, ze wymaga ciggtej czujnosci,
aby nie spuszczaé z oczu wysokich celéw ksztatcacych i nie za-
dowalaé sie pozornemi wynikami.

Po krotkim okresie przygotowania gramatycznego praca
whasciwa zaczyna sie przy lekturze. Tak teoretycy jak i prakr
tycy zdajg sobie sprawe, ze wobec nowych warunkow pracy,
a szczegolnie ograniczenia czasu na nauke elementow, trzeba
jasno i stanowczo —ze wzgledu na gtwny cel —mniej wazny
usung¢ wzglednie ograniczy¢, a w niejednem zmienic poste-
powanie.

Jesli Cwiczenia gramatyczne, ksztatcace bezprzecznie by-
stros¢ logiczng, traktowane ongi$ systematycznie, dzi§ ogra-
niczymy w tych punktach, ktére uczynig wprawdzie wytom
w systematyce, ale nie zaszkodzg w samodzielnem ujeciu mysli
tekstu, to uczynimy pod dyktatem nowych warunkow pracy.
Jedli dzi$ nie dazymy, aby l.atine dicgre aut scribere, a uczymy
Latinelegere, to postepujemy tak w przekonaniu, ze taki cel Wy-
starcza nam, aby skutecznie oddziatywa¢ w pracy urabiania
dusz w kierunku humanistycznym.

Jesli odpadnie jaki$ gatunek literacki a nawet autor, i to
przebolejemy. Jesli dzis radza metodycy zrezygnowacC czesto,
a niektorzy zawsze, ze schematu lekcyjnego przepytywania

) por. Kruger, Met/iorlik des aUsyrachlichei) UnlerriMs s. 58.
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starej lekcji w formie powtérnego ttumaczenia, to i do tego
sie przystosujemy, zastagpiwszy powtdrke czasem streszczeniem
w formie syntetycznego nagtowka, czy podania najwazniejszej
mysli lub rozumnego odczytania oryginatu bez tlumaczenia.

Cala za$ energje skierujemy na lekture nowej partii,
w ktorej za najwazniejsze i metodycznie najciekawsze uwazat
trzeba chwile i sposoby podejScia do 'nieznanego tekstu.

W szkole Sredniej ogolnoksztatcacej nie jest celem lektury
filologiczny ideat ttumaczenia, ktory chcag niektérzy podawaé
w tzw. wzorowem tlumaczeniu nauczyciela, lecz celem jest
praca nad zblizeniem sie do tego ideatu. Dlatego wiekszg war-
to$¢ posiada mniej doskonate ttumaczenie, o ile jest wynikiem
wytezonej a samodzielnej pracy ucznia, niz ‘wzorowe ale
narzucone.

Ze Zztozonego problemu lektury wybratem wiasnie ten
moment, w ktorym powstaje pierwsze zrozumienie mysli tek-
stu. Naprzod przypomne zapatrywania na drogi i sposoby, ja-
kiemi zdobywa sie to zrozumienie.

Z literatury uwzglednitem tu doskonalg metodyke Krii-
geral), Bruhna-), rozprawke Hartkego pt. Arbeitsunterricht
in den beiden alten Sprachen i dzieto Poppa pt. Die Methode
des fremdsprachlichen Unterrichts. |

V metodykdw jest przekonanie, ze zrozumienie tekstu
odbywa sie metodg syntetyczng lub analityczng. Teoretykiem
syntetykow jest Rosenthal w rozprawce Lebendiges Latein
(z r. 1924). Rosenthal kaze szczegolnie na stopniu elementar-
nym czytaC i thumaczyC tekst stowo za stowem tak, jak sie
postepuje w jezyku ojczystym. Radzi naprzod tlumaczy¢, potem
rozumiec.

Jak w Swietle tej metody wyglada ttumaczenie np. ustepu z Li-
viusa 11 14: Ibi benigne excepti divisique 'n hospitia curat’s volne-
ribus alii profecti domos nuntii hospitalium beneficiorum, multos
Romae hospitium urbisque Caritas tenuit: ,tam goscinnie przy-
jeci i rozdzieleni na noclegi. Leczonym lub leczonymi, ranom lub
ranami inni wyruszywszy do domow zwiastuna albo zwiastuni
goscinnych dobrodziejstw' wielu Rzymu lub w Rzymie gospo-
darzy i miasta mitos¢ trzymat trzymata trzymato*. Dodaje wcig-
gu swoich wywodow, ze pojecie ttumaczenia stowa za slow’em

) Methodik des altsprachlichen Unterrichts 1930.
2) Altsprachlicher Unterricht 1930.
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na kazdym stopniu przysuwa sie w kierunku do coraz popraw-
niejszego pod wzgledem stylistycznym-

Metoda Rosenthala wymaga jednak pewnych pomocni-
czych krokow. Jest nim konsekwentny wysitek zblizenia jezyka
tacinskiego niejako bezpoSredniemu zrozumieniu: przez ciggte
¢wiczenie zwrotow w stowie i piSmie, przez opanowanie me-
todg bezposrednig konstrukcyj jak acc. cum inf., ablat. absol
i innych wiasciwosci jezyka tacinskiego, przez stosowanie roz-
maitych form parataksy i hypotaksy dla wyrazania pewnej
mysli; a wreszcie czeste rozmowki majg doprowadzi¢ uczniéw
do opanowania podstawowych form wyrazania sie facinskiego.
To tez rzeczywiscie umozliwi tlumaczenie stowa za stowem.

W najwyzszych Kklasach spodziewa sie Rosenthal, ze uczen
bedzie juz miat wprawe i moment tnetodycznie pierwszy thu-
maczenia stowa za stowem ustapi miejsca tlumaczeniu po-
prawnemu.

Przyzna trzeba za Hartkem, ze Rosenthal ma duzo racji.
W jezyku ojczystym tak tez postepujemy i mysl sktadamy ze
stow w miare, jak wystepujg w naszej Swiadomosci jako
wrazenia stuchowe czy wzrokowe. Czesto tez iniezrozumienie
jednego stowa zupetnie nieznanego nie przeszkadza uchwyce-
niu mysli. Ale ilez razy juz w jezyku ojczystym,sam tancuch
wyobrazen, szczegdlnie wzrokowych, nie daje catkowitej mysli
| zachodzi potrzeba reprodukcji tego szeregu, a czasem jakiej$
innej czynnosci zwykle o charakterze analitycznym.

Praktyka szkolna na zdaniach nieco trudniejszych wyka-
zuje, ze tg drogg nie osigga sie celu. Ponadto metoda taka
W gruncie rzeczy sprowadzajaca caty proces rozumienia do
mechanicznych skojarzen, gdyby nawet byta mozliwa przy-
matym wymiarze czasu, przeznaczonego na nauke taciny, czy-
nitaby lekture ubozsza o wielkie wyniki formalne, ksztatcace in-
teligencje, wyobraznie i wole. Metoda ta ‘ma swoje zalety, bho
nauczyta nas cenic w stronie zewnetrznej tekstu szyk stow,
w ktorym kryje sie czesto, specjalne ‘zamierzenie autora. Po-
nadto uzywamy jej rzeczywiscie w pewnych warunkach np.
na stopniu najnizszym przy ttumaczeniu ustepow pierwszych,
na stopniach za$ wyzszych po zastosowaniu czynnosci wstep-
nych jak analiza lub konstrukcja, wreszcie przy tekstach po-
etow niektorych, wypowiadajacych sie w formie zdan rowno-
rzednych, szczegélnie u Homera.
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Metodzie syntetykdw przeciwstawia Hartke metode anali-
tykow, z ktorych jedni dochodzg do -zrozumienia mysli tekstu
metodg analizy zdania, inni drogg konstruowania. Wczesniej-
sza jest metoda konstruowania, ktéra panowata niepodzielnie
w dydaktyce jezykdw klasycznych przez dtugi czas. Opiera sie
na zasadzie psychologicznej, jakoby wszelka mysl sprowadzata
sie do dwdch elementow: przedstawienia czynnosci i przedsta-
wienia podmiotu dziatajgcego, co w logicznej strukturze zdania
sprowadza sie do zasadniczego orzeczenia i podmiotu.

Wszystko inne w zdaniu jest w zwigzku bezpoSrednim
lub posrednim z temi dwoma pojeciami. Stad okres gramatycz-
ny z szeregiem stow i zdan pobocznych mozna podzieli¢ na
dwie grupy pojeé¢ czy zdan: na takie, ktore okreslajg podmiot
i takie, ktore okreslajg orzeczenie. JeSli wiec okres Liviusa
czy Cicerona przedstawia sie w pierwszej chwili zagmatwany
i niezrozumiaty, wystarczy odkry¢ te dwa zasadnicze pojecia, tj.
orzeczenie i podmiot zdania gtdwnego, a potem przez odpo-
wiednie pytanie mozemy stopniowo skontruowaé cate zdanie,
w ktorem kazdy element, jako odpowiedZ 'ma pytanie dodany,
przyczynia sie do zrozumienia mysli catego zdania i daje jasny
obraz stosunkdw logicznych. Tak przestawia sie teorja. Dhugie
lata panowata ta metoda. W ostatnich dwudziestu latach odez-
waty sie przeciw niej silne sprzeciwy. W roku 1914 wyszta
rozprawa Fryderyka Hoffmanna pt. Der lateinische Unterricht
auf sprachwissenschaftlicher Grundlage, ktory bezwzglednie
zwalcza konstruowanie, gdyz nie wnika w tresc, lecz konczy sie
w formie, a wiec jest niecelowe i o ile chodzi 0 rozumienie
tekstu, a nastepnie czesto jest niemozliwe, gdyz niekiedy mysl
gtowna nie tkwi w zdaniu gtdwnem: iczesto nie mozna znalez¢
zdania gtoéwnego, ktore przeciez niezawsze musi mie¢ orze-
czenie w indicativie, a wreszcie zdania poboczne np. z ut
trudno juz" formalnie okresli¢, nie znajac tresci itd.

Ogolnie wiec mowi sie dzis, ze konstruowanie jest mozli-
we wtedy, gdy mys$l sie juz rozumie. Mimo to utrzymuje sie
0ino? i tak np. Bruhn radzi stosowac je z zastrzezeniem wprawf
dzie, aby nie stawato sie celem lecz Srodkiem. Dodaje on, ze
w praktyce pojmuje sie konstruowanie bardzo szeroko i ze
nigdy prawie przez stowo ‘konstruowanie’ nie rozumie sie
Scisle tego samego. Pytania konstruujgce zdaniem jego s3
najkrotsza i najskuteczniejsza formg pomocy przy pracy rozu-
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mienia tekstu. RoOwniez Rosenthal zwalcza konstruowanie
jako niecelowe w rozumieniu tekstu. W przyktadzie: quidquid
agis, prudenter agas et respice finem pyta on, gdzie jest gtdwne
orzeczenie, od czego zaczyna¢ sie powinno konstruowanie.
Uczen, ktory rzeczywiscie zdania nic rozumie, wymieni tu: agis.
Aby za$ znalezC orzeczenie zasadnicze i podmiot oraz przed-
miot, trzeba zdanie to dobrze zrozumie¢. Mamy wiec w tem
postepowaniu petitio principii.

Ostatnio Popp w wyzej wymienionem dziele wystepuje
jako bezwzgledny zwolennik metody konstruowania. Wedle za$
Hoffmanna, za ktorym idzie prawie bez zastrzezen Kruger,
metodg wiasciwg i celowg jest druga metoda analityczna, to
znaczy analiza zdania. Dokladniej nazwaé jg winno sie za
Poppem metodg kombinujaco - analizujaca.

Za Wundtem gtosi sie, ze my$l wypowiedziana zdaniem
jest czem$ pierwotnem, a stowa sg przedstawieniami wtornemi.
W umysle mowigcego zdanie jest catoscig, a dopiero przez
mowe catoSC ta rozpada sie analitycznie *w stowa, tj. czesci
zdania. Wiec nie powstaje zdanie przez skfadanie stow w ca-
tos¢, tylko my przez roztozenie zdania jako catosci mySlowej
dochodzimy do jego sztucznych elementow. Wiec i w lekturze
nie wychodzimy od stdwek do zdania, tj. mysli, lecz odwrotnie.
Trzeba jako$ uchwyci¢ mysl zasadnlczq, chocby najubozsza,
a potem drogg analizy zdania, Kierowang pierwszem zrozumie-
niem, zdoby¢ rozumienie szczego+ow i dazyC (zawsze nietylko
do rozumienia stosunkow formalnych ale przedewszystkiem
rzeczowych. Jesli dzis celem waznym lektury jest wydobycie
maximum tresci, to ta metoda ten cel najlepiej osigga. Ale
i tu czesto wyjs¢ trzeba od zdania prostego, ktéremu powinno
juz od poczatku towarzyszy¢ rozumienie wyobrazeniowe. Ten
punkt wyjasnia Hoffmann na przyktadzie: jesli przy zdaniu:
puella in borto rosas planiat pyta konstruujacy, co tu jest
orzeczeniem, to on radzi pytaC: co widzisz tu? Odpowiedzig
ma byc: puellam ‘dziewczyne’, tj. wyobrazenie, ktore wpro-
wadzi nas w dalszym rozwoju pracy w obraz. Dowcipnie jed-
nak odpowiedziat Hoffmannowi jeden z krytykow, ze uczen na
pytanie, co widzi, moze odpowiedzieC: ,widze mojg ksigzke*

Metoda ta, jak juz nazwa mowi, opiera sie na dwdch pod-
stawach: na analizie i kombinacji. Pierwsza o charakterze ra-
cjonalnym reprezentuje i opiera sie na wiadomosciach gra-
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matycznych, druga, kombinujaca, przedstawia ten czynnik po-
zornie irracjonalny, ktory pozwala ujaC pierwszg mysl, i jest
tg instancjg, ktora przy analizie chroni Inas od absurdalnych
potgczen, dyktowanych np. dwuznacznoscig formy. Kombinacja
| domyst wyprzedza czynno$¢ analityczng i czesto czyni |g
zbedna, czesto z nig idzie w parze. Dlatego, w mysl tej zasady
postepujac, nauczyciel pyta przy nowem zdaniu nie o to, co
jest nieznane, lecz co jest znane. Sformutowanie jednak tej
metody nie nastqpl’fo jeszcze dokfadnie, stad wiele tu jeszcze
niejasnosci, ktore, zdaje sie, sg przyczyna ‘niezgodnosci miedzy
uczonymi: Kriger np. sgdzi, ze uczenie tej metody jest jednem
Z najwazniejszych zadan nauki jezykow Kklasycznych, natomiast
Popp stwierdza kilkakrotnie jej nizszo$¢ wobec konstruowania.
Popp radzi jg stosowaC dopiero w pdzniejszych stadjach nauki,
kiedy u ucznia nagromadzi sie wystarczajacy zasob stow i zwro-
tow. Uwaza jednak te metode za uzupetnienie tylko metody
konstruowania.

Musi sie jednak przyznac, ze metoda ta. opierajaca sie na
elementach wyobrazeniowych i na rozumieniu tresci od strony
zywej, a nietylko gramatyczno-logicznej, pozwala na gtebsze
wnikniecie w tekst. Dlatego dobrze jest czasem tekst juz zrozu-
miany odczytywaC uczniom przy zamknigtych ksiazkach jako
srodek budzenia wyobrazen bezposrednio, pomijajac jezyk thu-
maczen, jako cwiczenie szczegOlnie celowe przy czytaniu poetow.
To Jfayczy sie tez z whasciwem juz wyjasnianiem stowek tak, aby
uczen mogt uchwyci¢ podstawe wyobrazeniowa np. przy pro-
hibeo lub Qxpeditus, rivalis itd. Juz Cramer w swojej metodyce
z roku 1919, jakkolwiek nazywa te metode pouczajacg i owoc-
na, zastrzega sie przeciw jej stosowaniu przy poczatkach nauki.
A takze Krliger chetnie powtarza uzupetnienie Hoffmanna,
podane we wstepie do drugiego wydania, ze przy tej metodzie
trzeba tez czesto bra¢ za podstawe schemat konstruowania od-
nos$nie do orzeczenia i podmiotu. Jest jednak tego zdania, ze
juz nawet na poczatku nauczania, wiec whrew Cramerowi,
trzeba stosowac te metode.

Jesli zestawimy wszystkie trzy metody, mozemy fatwo spo-
strzec, ze przy drugiej, tj. konstruowaniu, i trzeciej, tj. kombi-
nujgco-analizujacej, stosowana byta metoda pierwsza. Dlatego
niektorzy, jak Popp, mowig, ze istniejg dwie metody: kom
struowania i kombinowania z analizg, a tlumaczenie stowa
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za stowem uwazajg za czynno$¢ stosowang zawsze, tylko w for-
mie ztagodzonej, a nie tak pierwotnej, jak ja proponuje Ro-
senthal.

Jak przedstawia sie metoda rozumienia tekstu facinskiego na
stopniu elementarnym? Tekst zawieratu zdanie proste: Minerva
est dea. Zczasem przytaczaja sie okreSlenia dopetniacza i przed-
miotu: Statua Minervae pulchra est. Puella deam adorat.
Tekst odczytuje nauczyciel. Jak osigga uczen zrozumienie tego
zdania, gdy nie zna stowek? Uczen, ktory nie styszat ani stowa
Minerva ani dea, na pytanie Hoffmanowskie, co widzi, musi
odpowiedzie¢, ze szereg nieznanych stow. Musimy zatem tu
wyj$¢ od wyjasnienia stowek, a potem ttumaczyc.

Tu nasuwa sie kwestja, jak postapi¢ ze stowkami niezna-
nemi. Na stopniu elementarnym, trzeba je podaC przed thuma-
czeniem, tak jak musimy wpierw wyjasni¢ formy gramatyczne,
Zczasem na stopniach wyzszych trzeba robic roznice, czy stowko
jest zupetnie pierwiastkowo nieznane, a wtedy trzeba je podac,
czy tylko jest uzyte w znaczeniu fpochodnem, bedac pierwiast-
kowo znane, a wtedy juz kontekst moze okreslic znaczenie.
Jeszcze pdzniej mozna zadaC, aby uczen domyslat sie stowek
nawet pierwiastkowo nieznanych tam, gdzie najblizsze oto-
czenie moze nieznane X rozwigzaC. Ale wracajmy do tlumacze-
nia na stopniu elementarnym.

Jezeli uczen wyjdzie od pojecia orzeczenia adorat i za-
stanowi sie, ze to znaczy: ‘czci, uwielbia’, powinien zdaC sobie
sprawe, ze tu wchodzi w gre jaki$ cztowiek (jest to moment
kombinacyjny) — a potwierdzi to tern, ze podmiotem jest
(jak koncowka wskazuje) puella (moment analizy).

Teraz znowu powinien nastgpi¢ wysitek kombinacyjny
I wyobrazeniowy: widzimy dziewczyne skladajaca czes¢, a ac-
cusativa deam okreSla przedmiot uwielbienia. Na tym stopniu
obie metody sg bliskie, istotnie jednak konstruowanie dociera
gtownie do formalnych danych, i moze sie skonczy¢ niekiedy
bez uzyskania mysli. Metoda kombinujaca analityczna z jednego
stowa wyciaga tres¢ i chce uzupetniC reszte kombinacjg kiero-
wang wysitkiem analitycznym.

Zwykle praktykowane konstruowanie na elementarnym
stopniu wytwarza maniere, ktora powtarza si¢ nieraz do ostat-
nich chwil nauki. | w tern tkwi btagd zasadniczy. Nie czyta
sie przeciez, tekstu, aby mie¢ sposobno$¢ konstruowania, lecz



M. Golias, O metode rozumienia tekstow iac. w szkole 17

poto, aby pozna¢ jaka$ tres¢, dlatego (konstruowanie jako
moment pracy do$¢ szybko powinno zniknaC. Jesli natomiast
juz od najwczesniejszych lekcyj przyzwyczaimy ucznia odrazy
do ujmowania tresci, wytworzymy droge naturalng rozumienia
cudzych mysli. Nauczyciel jednak musi sobie zdawac sprawe, ze
taka podstawa zasadnicza bedzie w przewazajacej ilosci lekcyj
poczatkowych a bardzo czesto i na wyzszym stopniu tylko kro-
kiem metodycznym, przynoszacym zpoczatku rezultat niewielki.
Dopiero przy opanowaniu pewnego quantum stow i poznaniu
zasadniczych form gramatycznych rozpocznie sie wiasciwa gra
domystu skutecznego a przedewszystkiem mozliwa bedzie dal-
sza praca metodyczna. Np. przy ustepie 25 Lewickiego Wstep-
nej nauki jezyka taciti., tytut juz co$ méwi: triumf wodza rzym-
skiego; juz z tego tytutu otrzymuje uczen pewne wskazowki,
0 czem tu bedzie mowa. Pytanie tnauczyciela obudzg gre wy-
obrazni: uczniowie moga po przeczytaniu tytutu najogodlniej
wyobrazi¢ sobie, treS¢, ktorg ustep zawiera. Jeden np. powie,
ze to bedzie naprzdd opis bitwy, inny, ze to jest chwila po
bitwie. Kombinacyj jest duzo i tern lepiej, bo sie zacznie gra
wyobrazni i postawa ucznia zywa. Zdanie: in tabula triumphuin
imperatoris Romani videtis nasuwa im mysl, ze chodzi tuo tres¢
obrazka. Pierwsze pytanie po przeczytaniu zdania przez na-
uczyciela powinno brzmie¢: O czem tu jest mowa? Uczniowie
odpowiedza: Na obrazku widaé triumf. Dopiero potem trzeba
sie zapyta, co w tern zdaniu jest niejasne. Jeden odpowie, Zze
stowka i forma imperatoris. Wobec tego to wyjasnimy. Tutaj
konstruowanie bedzie zbyteczne a nawet czems obcem, czems
co gasi gre wyobrazni. Drugie zdanie brzmi: Quod barbdros
magno bello superaverat, triumphi honor imperatori praebitus
est. | tu podobnie pytamy, co uczen zrozumiatl po naszem
przeczytaniu. Niejeden nie zrozumiat nic. Ale znajdzie sie taki,
ktory powie nam, ze tu jest mowa o0 barbarzyncach, o wojnie,
| 0 zaszczycie triumfu. Wtedy zkolei zapytamy sie, dlaczego
nie wystgpita treSC petna. Na to uczen moze zwroci¢ uwage
na stowka jak quod, honor, lub forme praebitus est itd. zalez-
nie od klasy. Po wyjasnieniu stowek | nowej formy dativa
imperatori, ktérego czesto uczniowie sami sieldomysla, pytamy,
kto wszystko rozumie, | tu znowu (moze sie zdazy¢ jeszcze, ze
uczen zwroci uwage na fakt dwoch zdan. Wtedy trzeba analiza,
ktora nazywam zewnetrzng, wskaza¢ na to, ze tu wystepuje zda-
nie gtdwne i przyczynowe. Te analize (nazywam dlatego ze-
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wnetrzna, gdyz, pierwsze stowo lub stowa (wtym wypadku sto-
wo quod) okreslajg zdanie poboczne, tu zdanie przyczynowe;
niekiedy zachodzi potrzeba analizy wewnetrznej, ktora w ob-
rebie zdania wykazuje zwigzek, tacznos¢ i stosunek stow,
a wiec wskazuje, co jest orzeczeniem, co jest podmiotem w zna-
czeniu szerszem i Scislejszem. Uczen przy takiem postepowaniu
rozumie, dlaczego szukat stowek, dlaczego badat stosunek
zdan, dlaczego wreszcie przeprowadzat analize wewnetrzng
zdania, bo ten lub inny szczegdt byt mu nieznany i potrzebny
do zrozumienia catosci mysli. Postepowanie odwrotne, tj. od
formy do tresci jest dla ucznia niezrozumiate, nie interesuje go.

Jedli zajdzie taka ewentualno$C, ze uczen odrazu tresé
zrozumiat w catosci, co czesto sie zdarza przy nastepnem
zdaniu: viri, mulieres, pueri imperatorem ‘laetis clamoribus
salutante gdzie inteligentny uczen domysli sie znaczenia stowa
malieres, bo rozumie stowa viri, pueri, ktdre mu wyznaczajg
kontekstem nieznang X, to jest mulieres, nauczyciel nie powinien
tu wchodzi¢ w zadne analizy lub konstruowanie, a tylko pod-
kresli¢ odkryte trzy koncowki w stowach mulieres, imperatorem
i clamoribus. Bedzie miat sposobno$¢ na prace formalng, tak
ceniong przy nauce jezyka tacinskiego, gdy trzeba bedzie wyja-
$ni¢ zdanie nastepujace: cunctae terree a populo Romano supe,
ratae sunt imperatorumque nostrorum armis cohibentur, lale
i tu zacznie nauczyciel od pytania, co uczen zrozumiat, styszac
stowa nauczyciela i widzac réwnoczesnie tekst. Trzeba zatem
staraC sie 0 to nastawienie ucznia, aby juz przy pierwszem
zetknieciu sie z tekstem probowat jak najwiecej zdoby¢ bez-
posrednio.

Kto§ moze zarzuci¢, ze taka metoda pomija wazny i tak
zawsze podkreslany moment refleksji w zakresie analizy mysli,
ze zarzucamy formalne ksztatcenie, zdobywane najlepiej w na-
uce jezykow klasycznych; przyznamy mu, ze to formalne
ksztatcenie jest i musi byC celem nauczania jezykow klasycz-
nych i ze ono zawsze rozwijac si¢ moze gtownie przy lekturze
filologicznej. Tylko zauwazymy, ze ujecie bezpoSrednie nie
usuwa go, lecz przeciwnie' je sankcjonuje. W tekstach bowiem
tacinskich i greckich tkwi juz taka forma wyrazania mysli,
ze zawsze zostanie duzo i dosyC pracy wnikania w tekst, aby
moc tg drogg wyrabia i rozwija¢ ksztatcenie formalne. Kiedy
za$ przyjdzie zdanie ztozone np.: Tantalus. qui Phrygiae terrae
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rex erat, pater fuit Niobae, quam spectamus (zdanie
z Fraczkiewicza-Bednarowskiego) uczen przettumaczy to zda-
nie metodg pierwsza, ale struktura zdania ztozonego i cel
zdania wzglednego wystapi wtedy, gdy przeprowadzimy kon-
struowanie juz po zrozumieniu. Tak stosowane konstruowanie
wprowadza w zasady budowy okreséw | moze by¢ Zrodtem do-
Swiadczenia, ktore zczasem pozwala wnikaC w mysl poprzez
nierozdzielonq Swiadomie, lecz intuicyjnie niejako wyczuta, tres¢
zdania ztozonego.

Rola wigc konstruowania polega¢ ma na tern, ze mozemy
na tej drodze uswiadomic¢ uczniowi budowe zdania, a specjalnie
istote okresow tak czestych i charakterystycznych dla jezyka
tacinskiego.  Konstruowanie, mozliwe dopiero tam, gdzie
juz nastapito zrozumienie mysli, jest dobrem narzedziem C¢wi-
czen formalnych, rozszerzajacych ja i pogiebiajacych ‘Zrozur
mienie funkcyj gramatycznych. Konstruowanie wprowadza dalej
w ujecie wihasciwosci stylistycznych danego autora. Jest tam
potrzebne, gdzie chcemy nauczyC stylu.

Wracajmy do tekstow. Wobec zdania np. Cicero, Cato
maior 34: Ergo et legibus et institutis vacat aetas nostra mu-
neribus iis, quae non possunt sine viribus sustineri, metoda
Rosenthala tlumaczenia stowa za stowem zawodzi, bho
ablativy legibus, institutis. muneribus mozna w czworaki Spo-
sob tlumaczyC. Jedynie kombinowanie operujace pierwszem
rozumieniem, podsunietem przez poprzednie zdanie: Ne postu-
lantur quidem vires a senectute, wskaze, ze trzeba tu taczy¢
vacai 1. muneribus, jakkolwiek szyk wyrazOw pozornie sprze-

ciwia sie temu.
W wyzszym stopniu wystepuje trafnos¢ metody kombinu-
jaco-analizujgcej wobec zdania iz Caesara Bell. Gall. | 4:

Damnatum poenam sequi oportebat, ut igni cremaretur. Jesli
uczen ma postepowaé w mysl wskazan Rosenthala i bedzie
thumaczyt stowko za stdwkiem, tekstu nie zrozumie. Przekonstru-
owanie tego zdania, nawet jesli uczen juz mysl zna, napotyka
na powazne trudnosci. Odzie tu jest orzeczenie? liczen odpowie
zapewne: oportebat, ale na pytanie, gdzie jest podmiot, chyba
wyjatkowy uczen zgadnie, ze jest nim acc. cum. inf. damnatum
poenam sequi.

Stosujac metode kombinujaco-analizujac tak tutaj posta-
pimy. Juz poprzednie zdanie: moribus suis Orgetorigem ex

2
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vinculis causam dicere coegerunt wprowadza nas w atmosfere
procesu 0 zdrade stanu i sadu doraznego. Ta mysl powinna
by¢ podstawg intuicji, jak si¢ wyraza Hoffmann, wzglednie
kombinacji, jak powie Popp, do zrozumienia naszego zdania.
Po przeczytaniu przez nauczyciela, ktory oczywista powinien
taczyC stowa, a wiec poenam sequi w catosc, pytamy, co z tego
uczen zrozumie. Uczef zaprawiany do konstruowania niewiele
zrozumie, gdyz uwaga jego skierowana na schemat logiczny,
tutaj trudny, zaprzatnigta byta w kierunku absolutnie w naszym
wypadku nieprodukeyjnym. Uczen za$, ktory przyzwyczajat sie
do pojmowania tresci bezposrednio, w tej sytuacji szczegolnie
wobec zdania poprzedzajacego, zwykle trafnie zgaduje, ze tu
chodzi o kare Smierci na Orgetorixa. | to nam wy-
starczy narazie. Teraz przystepujemy do analizy i pytamy,
o tu jest nieznane, wzglednie trudne. Zwykle trzeba wyjasnic
stowo oportebat i jego skfadnie. Dopiero teraz moze nastapic
analiza wewnetrzna i okreSlenie podmiotu. Nakoniec wreszcie
zrozumie uczen, ze kare poenam okreSla autor przez zdanie:
ut igni cremaretur.

Na stopniach wyzszych, jak juz niekiedy ma elementarnym,
pierwsze poznanie tekstu a czesto czesciowe zrozumienie nastg-
pic moze przy odczytaniu zdania przez nauczyciela, zwtaszcza
jesli odpowiednio podkresla pojecia gtowne i niejako utatwia
analize zdania- Jesli na poczatku nauki [czytanie nauczyciela
miato na celu ortofonje, to zczasem Imoze utatwiC pierwsze
zrozumienie. Najwiece] korzysta z takiego pierwszego zetkniecia
z tekstem wiasnie metoda kombinujgco-analityczna, ktora, jak
mowig niektorzy, intuicyjnie chwyta tres¢ szybko i blyska-
wicznie o ile na te szybka i blyskawiczng orjentacje
pozwoli uczniowi wrodzona bystros¢ lub nabyte pra-
cg metodyczng doswiadczenie. Czasem trzeba gtosne czyta-
nie nauczyciela zastapi¢ cichem czytaniem catej klasy wzgledr
nie czesci klasy, o ile sie rozdzieli catos¢ tekstu na kilka od-
cinkow, aby cato$C przerobi¢ w szybszem tempie. Ciche czyta-
nie ma te wyzszos¢, ze pozwala na intenzywniejszg prace, jak
to sie okazato w Swietle badan eksperymentalnych, a ponadto
stwarza dogodniejsze warunki pracy dla niektorych typow
miodziezy, ktorej brak uzdolnien stuchowych. Natomiast za-
niechaC nalezy na wszystkich stopniach zwyczaju, aby uczen
czytat nowg lekcje gtosno. Na nizszym stopniu jest to nie-
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bezpieczne, gdyz uczen moze niewlasciwie wymowi¢ stowo
pod wzgledem akcentu lub dzwieku, a taki btad w pierwszem
zetknieciu ze stowem dziata fatalnie na dtugi czas. Na stopniu
wyzszym okazuje sie, ze uczen czytajac gtosno prawie nic nie
korzysta w Kierunku zrozumienia, wiec czynno$¢ ta jest bezce-
lowa. Czytanie gtosne ucznia przeniesiemy natomiast do pierw-
szej czesci lekcji jako wyprzedzajace powtorke lub jg zaste-
pujace.

Reasumujac ten pobiezny szkic, podkreslam, ze trzeba nam
uswiadomi¢ sobie problem procesu rozumienia tekstu, wyroz-
ni¢ od innych momentow pracy przy lekturze jako najwazniej-
szy, przetrawi¢ metody przekazane przez teorje. Osobiscie
jestem przekonany, ze do zrozumienia tekstu prowadzi metoda
kombinujaco-analizujaca, ktorej trzeba uczy¢ juz od pierwszych
lekcyj w oparciu 0 metode tlumaczenia stowa za stowem. Na-
tomiast metoda konstruowania, nie prowadzaca do zrozumienia
tekstu, stosowana by¢ powinna w trzech celach:

1. jako wprowadzajgca do nauki o budowie zdania i funk-
cji zdan pobocznych,

2. jako Srodek do zilustrowania bogactwa formalnego
w okresach Cicerona czy Liviusa, wiec do nauki stylu,

3. niekiedy zamiast tzw. powtorki, jako forma badania,
0 ile uczen tekst zrozumiat pod wzgledem formalnym.

Dos¢ wczesnie musimy klasyfikowac ucznia przedewszyst-
kienr miarg, jak sobie radzi z thumaczeniem tekstu nieznanego,
a odpowiednio dobranego do kazdego stopnia nauki. TG be-
dzie jedna ze skutecznych form walki z brykiem. Bedzie tez
istotnym testem wiedzy ucznia i sprawnosci jego, a zarazem
podstawg selekcji.

Kryterjum wartosci tlumaczen muszg stanowi¢ nie wzgledy
filologiczne, lecz psychologiczne i pedagogiczne, wyrazone po-
stulatem samodzielnej pracy ucznia.

THEOGNIDEA
w. 43 —52

Panstwa zadnego — o Kyrnie — dobrzy nie byli zagtada,
Ale gdy rzadzi¢ bez praw oston podoba sie — ztym,

Psujg lud, prawa oddaja tym, ktérzy krzywdza i kradna.
Zyski i wiadza — to cel, ktéory zarzuca sie im.

Nie sadz, ze dilugo w tern panstwie bezpieczne nastroje przetrwaja,
Nawet jezeli w niem dzi$ spokdj panuje bez trosk,
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Skoro sie ztym ludziom mile," konieczne wprost, czyny wydaja,
Ktére — ze szkodag dla débr panstwa — bogacag ich trzos.

Z tego powodu znéw bunty i mordy ws$réd braci powstaja.
Oby niemity im byt bliskiej monarchji juz los!

w. 53 — 60.

Panstwo — o Kyrnie — a jeszcze to panstwo! — Ludzie, co zyli,
Zadnych nie znajac praw ani z tradycji, ni z ksigg —
Co wokoét bioder skére z kéz dzikich zdartg nosili,
Zwierzchu jelenia — tym ster panstwa sie dostat do ragk!
Teraz przodujg, o Polipaidesie, a ten, co wpierw dzielny,
Teraz sie kryjl, jak tchorz. Ktézby mogt widok ten znies¢? —
Wzajem oszuka¢ sie pragng, nawzajem drwig z siebie bezczelni!
Ludzi tak dobrych jak ztych obca umystow” im tresé.

w. 101 — 104.
Niechze nie zdota cie nikt do przyjazni z kim$ z gminu naktoni¢,
Kyrnie — bo jakaz ci da korzy$¢ ta przyjazh ze ztym? —

Ani w nieszcze$ciu nie moze ni w ciezkim cie boju ostonié,
W szczeéciu nie zechce, by$ los lepszy podzieli¢ miat z nim.

w. 105-112.
Ztym czyni¢ dobrze — o Kyrnie — przystuga to catkiem daremna —
Réwnie korzystnem jest sia¢ ziarno w spieniong ton morz;
Ani — zasiawszy — nie zbierzesz plonu — gdzie topiel bezdenna,
Ani to dobro, co$ ztym Swiadczyt — nie wrdci sie juz.

Nienasycone sa serca ztych: jesli raz tylko zbiadzisz,
Wszystkich przyjaznych dni pamie¢ im wymknie sie precz;
Ludzie z dobrego za$ rodu — cho¢ wielkg im krzywde wyrzadzisz —
Dobra pamietni s3 — mys$l wdziecznie zawraca ich wstecz.

w. 119 —128.

Madry maz tatwo rozpozna ztoto i srebro fatszywe,
Kyrnie — i rzadko go blask zmyli — nietrudna to rzecz.
Ale gdy drogi nam czitowiek swe mysli ukrywa kilamliwe,
Podstep w swefm sercu i falsz zywigc — naprézno sie strzec!
Bo6g to uczynit bowiem najbardziej zwodniczem z wszystkiego;
Pozna¢ na ludziach sie — z wszech najucigzliwszy to trud!
Jako — bez préby — nie poznasz zamystéw zwierzecia jucznego,
Tako niewiasta i maz mysli ukryjg swych ptéd,
Jesli nie zajdziesz ich w pore; z oblicza nie poznasz im tego —
Myla pozory nas — weciaz pastwa stajany sie ziud...

ttum. STEFANJA WARSZAWSKA.
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NIOBE

Piesnn o Niobie
Cata Lydja rozbrzmiewa, po miastach frygijskich wies¢ niesie
Rozgtos zdarzenial) owego, daleko pogtoski sie szerzg,
Zanim wstgpita w komnate maltzenska poznata jg Niobe,
Kiedy jako dziewica bawita w Maionji, w Sipylos.
Jednak jej nie naktonito skaranie rodaczki Arachny
Miejsca ustgpi¢ niebianom, a stéw korniejszych uzywac.
Mnogie jej dumy powody, lecz przecie ni lutnia matzonka,
Ani réd obojga, ni wiadztwo krélestwa moznego
Tak jej nie schlebiato, clio¢ wielce z wszystkiego jest rada,
Jako jej wiasne potomstwo — i najszczesliwsza z macierzy
Zwanaby byta Niobe — o! gdyby sie sama nie zwala!
Bowiem céra Tejresiasa, przysztosci $wiadoma,
Manto gtosita boskim nakazem pedzona posrodku
Ulic: ,,O Ismenidy, podazcie ttumnie, a idzcie,
Zt6zcie Latonie oraz Latonigenom obojgu
Modty i zbozne kadzidta, a wawrzyn wpleccie w swe wiosy!
Usty mojetni Latona wam kaze!*“ Postuszne Thebanki
Wszystkie — skronie swoje w gatazki stroja kazarie,
W Swiete plomienie rzucajg kadzidta i stowa proszalne.

Nagle wkracza Niobe z swych dworzan mnogim orszakiem,
Blaskiem ztotogtowiu frygijskich szatek wspaniata,

Piekna (ile gniew zwoli), potrzgsa wdzieczng swg gtowa,
Wraz po obu ramionach kedziory wstrzaéniete faluja, —
Staje, a kiedy dumnie powiodia wkoto oczyma:

,,C6z te za szall — wykrzyknie — bajecznych niebian czci¢ wiecej,
Nizli ujrzanych? Oh, czemu Latone czci sie w Swigtyniach?
Dotad bez kadzidt ofiarnych ja bdéstwo! — jam coéra Tantala,

Stotéw boéstw olympijskich miat prawo on jeden dotykac!
Macierz ma Plejad siostrzyca, a dziadem moim potezny
Atlas, co 0§ wszech$wiata na barkacti dZzwiga niebianska

Zeus! — styszycie? — drugim mym dziadem, — On te$¢ moéj —o chwato!
Drzg przede mna i szczepy frygijskie, mnie zamek Kadmosa
Panig zwie, — lutni Amphiona, matzonka mego, oddana

Grody i ludy przeze mniie i meza sag wiadnie rzadzone,

W ktérykolwiek domu obréce oczy zakatek

Wszedzie wida¢ skarby bezmierne, wsréd tego kréluje

Posta¢ ma godna bogini, céreczek dodaj tu siedem,

Tyluz synaczkéw, a wnet juz synowych i ziecibw wygladam!
Patrzze tedy, rzeszo, jak duma nasza chwalebna!

J) Sztuka przedzenia doréwnac¢ bogini chciata zuchwale
Wspoétzawodniczka Atheny, w pajaka zmieniona Arachne.
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Waz sie jeszcze nade mnie czci¢ wiecej Latone — Tytana

Keusa jakiego$ tam dziecie! Jej niegdys, gdy matka by¢ miata,
Skrawka miejsca na toze ogromna ziemia nie data,

Ani lad, ni wody tej waszej bogini nie wziety!

Z Swiata byta wygnanka, — az Delos nad btedng sie zali:
,»,Obca ty bladzisz po ziemiach, ja zasie — rzecze — po falach!*
Data jej chwiejng siedzibe — i tam owa dwoje zrodzita...

To¢ jest mego potomstwa zaledwie siédma czasteczka!l

Jam szcze$liwa! Kto zwatpisz? Ja zawsze szcze$liwg zostane!

W to tez ktézby zwatpit? Mnie mnogos$¢ zabezpieczyta!

Nazbyt jestem mozna, by mogta mi szkodzi¢ Fortuna!

Choéby mi wiele zabrata, zostawi mi wiecej, niz tej tam!

Dobra me poza granicg obawy, bo wyobraZcie

Sobie, ze mozna ludek mych dzieci cokolwiek uszczupli¢,

Jednak i ograbiona nie spadne do liczby tych dwojga, —

Thumu Latony! — ta ilez sie rézni od bezdzietnej?

Precz stad! rzuécie te dary i wawrzyn raz z wioséw swych zdejmcie!*

Juz zdejmujg wience i ofiar nie koncza przelekte,

Jeno cichym szeptem, co wolno, — wielbig swe boéstwo.
Gniewem sptoneta bogini. Na grani najwyzszej Kynthu

Stowy takiemi rozmawia z dwojgiem swojego potomstwa:

,,Ja rodzicielka wasza, tak dumna, zem was porodzifa,
Ktéra nie ustgpie przed zadnag boginia, précz Hery,

Jestem-z boginig? W to watpig i broniag mi czczonych przez wieki
Swietych oktarzy, o dziatki, ach, je$li mnie wy nie wesprzecie!
To nie jedyny bol, — do zbrodni ohydnej obelgi

Coéra Tantala dodata: ,Wy parka mizerna przy Nioby
Rodzie! Jam bezdzietna!* Niech stowo to na nig sie zwrdci!
Ojca swojego jezykiem zbrodniarka moéwita bezczelna!*
Jeszcze po tej skardze Latona prosi¢ chce boéstwa.
,»Niechaj! rzecze jej Phoibos, bo kare odwleka zal diugi!*
Toz wyrzekta Phoibe i chyzo sptynawszy przez przestwor,
Skrycie w I$nigcych obtokach juz tkneli grodu Kadmosa.

Byt w poblizu muréw rozlegty, a ptaski hippodrom,

Wcigz tratowany przez konie, gdzie wartkich kot setki w rozpedzie,
Gdzie kopyto twarde w proch miekki starto podtoze.

Z siedmiu potomkéw Amphiona tam dwaj dosiedli rumakéw
Dzielnych i tltocza radosnie purpurg tyryjska czerwienne

Grzbiety ich, sprawnie kierujg wodzami ciezkiemi od ztota.

Z nich to Ismenos, o patrzaj! gdy zwraca swojego wierzchowca
W jaki$ piekny obrét, a pysk mu spieniony powsciaga,

,Jej, o jej* zakrzyknat i w $rodku piersi juz niesie

Whity grot, wodze zsunety sie z dioni martwiejgcej . . .

Zwolna — pbchylon — juz sptyngt z prawego konskiego boku. ..
Tuz, gdy dzwiek kotczana w powietrzu utowit Sipylos,

Pedzit rumaka, jak kiedy przewidzi ulewny deszcz sternik,
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Chmure ujrzawszy pomyka, a zewszad zacigga wiszace

Pt6tna, by kedy sie jaki$ wiaterek lekki nie wymknat —

Jednak pedzacego juz nieunikniony dosiega

Pocisk i w samym mu karku rozdrgana strzata utkwita.

Nagie zelezce grotu sterczalo na wylot z gardzieli.

Ow, jak byt pochylony, przez grzywy i gonne golenie

Stacza sie, — krwig goragca juz broczy ziemie rodzona.

Phaidimos biedny i dziadka imienia spadkobierca

Tantalos, skoro swe zwykle przykiadnie prace skonczyli,

Przyszli zkolei do zaje¢ miodzienczych btyszczacej palaistry.

Juz skoczyli i zwarli, jak w splocie ciasnym, walczace

Piersi o piersi, — a wtem napieta rzucona cieciwg

Jako byli zlgczeni przeszylta ich obu wraz strzata.

Razem jek wydali, skreceni z bdélu razem

Padli na ziemie, razem lezacy juz oczy na S$wiatto

Jeszcze zwrdcili, juz ducha razem wyzioneli . ..

Spojrzy Alphenor i szarpie i bije swe piersi w rozpaczy,

Leci, by zimne ich czionki i podnie$¢ i objaé usciskiem.

Pada w tym zboznym czynie, albowiem mu #tucznik Delijski
Whnetrze osierdzia rozrywa zelazem $mierciono$nem.

Skoro je wraz wyciggnieto, kawatek sie ptuc, na haczykach
Wyrwat i razefn z zyciem w powietrze sie krew wylata —
Damasichthon za$, chiopie nieletnie, otrzymat niejedng

Rane, — w nasade golenia ugodzon zostat, o! tam, gdzie

Pod kolanem splot nerwéw podudzia drzy w mie$niach wrazliwych
W chwili, gdy dionig prébuje wyszarpa¢ $miertelny on pocisk,
Druga przez kark juz dosiegta go strzata, po pidérka sie wbita.
Strumien krwi jg wraz wypart, cisngwszy sie trysnat do gory,
Léni i wzlatuje diugo, jak Swider przedariszy powietrze.
llioneus ostatni — btagalnie (ach, prézno to bedzie!)

Rece wyciggnat: ,,Bogi! o wszyscy wy, wszyscy wy spotem!*
Wota nieswiadom, ze wszystkich nie trzeba tu wzywac¢ niebianskich.
,»Bogil zmitujcie sie!* — Wazruszyt sie tucznik, gdy nieodwotalny
Pocisk juz byt a jednak 6w zginaglt z rany najlzejszej,

Serce mu nie gteboko litosna drasneta strzata.

Wies¢ o nieszczesciu i boles¢ ludu i tkania domowych
Matce doniosty wiernie, ze grom tu runagl, grom nagty. ..
Ona sie dziwi, ze mogli, a ona gniewna, ze $mieli

Tego dokona¢ niebianie, ze mieli tyle prawa!

Bowiefin i ojciec Amphion, zelezce wraziwszy w piers wiasnag,
Bol wraz z zycia Swiattem zakonczyt umierajac . . .

Ach, o ilez ta Niobe od Nioby owej odmienna,

Co zprzed ottarzy Latony przed chwilg lud odegnata,
Dumna $rodkiem miasta kroczyta z gltowa wzniesiona,
Zazdro$¢ wzbudzata u swoich, a teraz litos¢ i w wrogu. .
Pada na zimne ciata dzieciece i miedzy synaczkéw
Wszystkich rozdaje beztadnie ostatnie pocatunki.



26 Dydaktyki

Od nich ku niebu wznoszac ramiona siniejace:

,»Pas sie, krwawa Latono, bolescig naszg — okrutna!

Pas sie, a nasyé, — rzecze — zalobg mojag swe piersi!
Serce swe nasy¢ dzikie! Przez siedem tych mar na mary
Ktadg mnie! Skaczze z radosci, ty wrogu zwycieski, triumfuj!
Czemuz jednak zwycieski? Nieszczesnej mi wiecej zostaje,
Nizli Tobie szcze$liwej: po tylu tych zgonach zwyciezam!*
Rzekta, a3 juz zadzwiekla cieciwa w napietym luku,

Ktéra précz Nioby jedynej, przejeta wszystkich zgrozg . . .
Ona z nieszczescia szalona! Juz staty w zatobnych szatach
Przed marami braci rozplétiszy warkocze siostrzyczki,

Z ktorych jedna, chcac doby¢ pociski tkwigce mu w tonie,
Z usty na czole brata omdlata w $miertelnej pomroce.

Inna pocieszy¢ pragnac nieszczesnych macierz nieszczesna,
Znikta odrazu i w dwoje sie zgiela od rany tajemnej...
Ta umykajgc daremnie, juz stania sie, owa na siostrze
Kona, ta kryje sie, owa, widziatbys, jak btadzi wylekia!
Sze$¢ juz Smierci danych, — ran +— cierpien cierpiaty sze$¢ réznych,
Zyla ostatnia, jg matka ostania juz catem swem ciatem,

Calg swa kryje szata: ,,Jedyng, najmniejszg, pozostaw —
Btagam o najmniejsza z wielu — krzykneta — i jednag!“

Btaga — o ktérg btaga, juz pada. Wdowa usiada,

Martwe przy niej zwiloki i syndéw, i cérek i meza —

Z bolu zdretwiata — ni wiloska zadnego wiew wiatru nie wzrusza,
W twarzy ni krwi kropelka nie plonie, Zrenice w zatosnych
Licach stojg bez drgnienia; ni $ladu zycia w postaci.

Nawet wewnatrz jezyk wraz z twardem podniebieniem

Stezat, a w zylach ustata moc ruchu krwi tetnigcej.

Ani zegnie sie kark, ni moga ramiona sie ruszy¢,

Ani stopa kroczy¢, w wnetrznosciach nawet jest skata.

Jednak #zy roni, a wirem mocarnym wichury owiana,

Do ojczyzny porwana: tam wryt ja wichr w goéry wierzchotekl
Tonie we tzach — do dzi$ gtaz martwy #{zy roni, tzy roni. ..

Muzyka i tto.

Nil hominibus ardui est,
Coelum ipsum petimus stultitia, neque
Per nostrum patimur scelus
Iracunda lovem ponere fulmina.

. Thechy — przed Swiatynig Latony. Jasne storice
poranne ztoci $niezne doryckie kolumny: na wschodzie jeszcze
rozowieje zorza. Przed Swiatynig thum niewiast. Muzyka gra
hymn ku czci Latony. W tony fcpokojne, rozlewne wpadajg
nagle raz po raz uderzenia $pieszne, jak gniewne kroki, nie-
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spokojne, jak niska zawzietosc, padajace gniewnem tetnem
na pogodng ton hymnu. Hymn zwolna milknie, brzmig dzwieki
bluznierstwa, duch nieposkromiony w  zaslepieniu uwielbia
siebie:

,»,Maior sum, quam cui possit Fortuna nocere!*

To motyw gorujacy szyderczo w melodji stow Nioby. Lecz te
melodje konczy ciche, ledwie dostyszalne echo pierwszego hym-
nu: to modlitewny szept Thebanek.

Il. Delos — szczyt gory Kynthos. Przejasne po-
potudnie. W stonecznych blaskach Latona z Apollonem i Arte-
midg. Melodja: zatosna skarga matki, proszacej bdstwo; jek
pokrzywdzonej poteguja jeno dwa gtosniejsze dzwieki:

»»---€t nisi lunoni nulii cessura dearum*

oraz.

..---Me, quid in ipsam reecidat, orbam dixit!*

Motyw blagalny przerywajg dwa akordy stanowcze, — to:
,»Desine“ Apollona i Artemidy: ,,Poenae mora'longa querella
eSil“ | powiewna kaskada tonow: ku grodowi Kadmei leci pro-
mienne, ztowieszcze rodzenstwo.

[ll. Theby: w gtebi Kadm cia Na pierwszym planie
hippodrom. Skfon skwarnego, zarem przepojonego dnia. Stofice
czerwone ogromng tung oblewa zachod. Burzg dyszy powietrze,
burzg dyszg obtoki purpurowe. W ciggu trzech scen, gwattow-
nie po sobie nastepujgcych, zachodzi coraz bardziej krag pro-
miennokrwawy, a zarazem coraz bardziej wschodzi srebrny
krag ksiezyca. Na hippodromie Ismenos i Sipylos. Cwatem
goni radosna, rytmiczna melodja. Stycha¢ tetent koni, stychaé
huk kopyt, to trzask bicza, to okrzyki krolewiczow. Nie ztowic
uchem gonigcych dzwiekow! Wraz —Swist strzaly, jakby miecz
Aresa Swisngt po strunach formingi, wraz: — ,EI mihi!* —
Smiertelny krzyk Ismena. Sktocona melodja wyteza sie w okrop-
ny galop, w oszalaty bieg umykajacego Sipylosa. Nagle wtory
Swist strzaty kroluje chichotem syczacym ...

IV. The by: w gtebi Kadmeia. Na pierwszym planie
kruzgankiem obwiedzione gymnasion; Phaidimos i Tantalos
zmagajg sie w zapasach, zwarci, jak zywy posag. Styszysz
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stukot gtuchy dwoch ciat o ziemie i dwa Smiertelne jeki...
Wraz muzyka wzbiera jeszcze na chwile tzami i bdlem — to
Alphenora tzy i bol 1 rozpaczy krzyk, wyszydzony znow
Smiechem cieciwy. Tony szalejg! Jakby zatowat Apollon, ze
jednym ciosem powalit dwu braci, dwa groty ciska w Dama-
sichthona, dwa S$wisty, jak dwie blyskawice przecinajg burze
tonow. Biezy Ilioneus, brzmi btagalny jek: ,,DU o communiter
omnes, partite!* Nim przebrzmial, juz Swisnat i dopadt grot,—
lecz burza tonéw, zmrozona sykiem strzaty, zamiera fagodnem
brzmieniem: to westchnienie Apollona ...

V. Megaron w patacu kadm ej skini. Marsz {po-
grzebowy: niosg mary braci — stycha¢ ludu ptacz i zawodze-
nie domownikéw. Wraca motyw bluZnierczy pierwszy. Nie-
pokonana bolem duma Nioby rzuca niebianom uraggliwe py-
tania, przesycone straszliwg nienawiscig i zdziwieniem bole-
snem: ,Bogowie $mieli? Bogowie mogli? Bogowie mieli pra-
wo?“ Stygnace trupy siedmiu synow i meza, ktory, meki
przezy¢ nie mogac, zycie i meke zakonczyt wiasng dtonig —
oto odpowiedZ: Bogowie majg moc!

W przeklenstwach si¢ wscieka muzyka. Tony miotajg sie
I szarpig, jak nieszczgsna matka od jednego do drugiego
syna — jecza i wyja i Smiejg sie oszalate, jak szaleje tarzajaca
sie w prochu i krwi dzieciecej duma ludzka. Bryzgaja jadem
nienawisci .

..Pascere, crudelis, nostro, Latona, dolore,

.Pascere — ait — satiaque meo tua pectora luctu,

Corque ferum satia!*“.— dixit. — ,,Per funerg septan
Efferor! exulta, victrixque inimica triumphal

Cur autem victrix? Miserae mi hi plura supersum,
Quam tibi felici. — Post tot quoque funera vinco!

Zwyciezam! Oto najstraszliwszy akord mowy bluZznier-
czej: ,Jam nie stuga Twoj! Jam mocny! Jam wielki!* — Po
wiekach melodja bratnia szaleje z bolu, — ale nie walczy, —
korzy sie i w rozpaczy, — a przeciez Arab nie zawinit, nic
wyzwat nieba:

O badz-ze mi Ty pochwalony, Allah,
Szumejm pozaru, 00 miasta zapala,
Trzesieniem ziemi, co grody wywraca,
Zaraza, ktéra dzieti mi wytraca
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| bierze sy.ny z Jona rodzicielki!
O Allali, Akbar-Allah — jeste$ wielki.

Padajg owe tony jak krwawe lzy na trupy najdrozsze, krwawe
fzy wiary, ze to ostatnia ofiara:

Bo nie wierzytem, zeby wzigwszy troje,
Bég mi Chciat zabra¢ wszystkie dzieci moje!™

Lecz upiorna twarz Storica ani drgneta — za'Smiat sie Ksiezyc.
W zawieruche tonow rozpaczy wpada raz wraz szes¢ sykow
zabojczych: zatobne siostry padaja jedna po drugiej przy
marach braci. Ostatnie malefistwo tuli sie do tona matki:

| przekonatem sie, ze Hatfe zyje,
iStyszac jej serce, bijace na sercu, —
Ale nazajutrz grom przyszedt uderzyé€. ..
Corka ! ! I

Niobe juz tylko to jedno, jedyne ukochanie chce wymodli¢ zem-
scie nieba. Ze Swistu strzat wydziera sie samalrozpacz, sam
szalony bol:

,,Unam, minimamaue relingtie'!*

Tu juz dzwieczy i ptacze nie duma, ale mitos¢ matki i rozpacz
matki i lek potegi bdstwa, wzbudzony wreszcie w jej duszy
i wraz zabity piekielnym S$miechem strzaty Artemidy... Bo-
gowie majg moc!

Zerwaly sie lutni struny, bo muzyka to zycie, a kamienia
nie wyrazi¢ muzyka. W grobowej ciszy kamienieje wsrod mart-
wej rodziny Niobe. Gasnie Storice, wraca na Olympos, niknie
Ksiezyc ku niebianskim wyzom — ghuchy mrok Erebu spowija
umeczone ciata i skamieniatg boleSC matki.

VI. Sipylos, StychaC szalony skowyt huraganu. Na sce-
nie czerniejg turnie lydyjskie. Na ramionach wichru spada na
ojczystg gran kamienia Niobe. Cichnie wycie wichury, rozja-
$nia sie niebo, muzyka rozSpiewuje sie w szmer Kkrynicznych
lez, spadajacych z oczu Nioby. | ta melodja dzwieczy i plynie,
jak wiekuista skarga i w promieniach Heliosa ztotych i w srebr-
nych blaskach Artemidy....

Tragedja Nioby to nieSmiertelna walka cztowieka z Bo-
giem, ze Stworcg stworzenia, — poki nie uzna wszechmocy
| prawa do czci i — mitosci Stworcy ,.cziowiek jednodniowy".
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HERODAS, NAUCZYCIEL

Osoby:
Lampriskos —"™nauczyciel
"Koltiros — uczen
Metrotime — jego matka
Euthios
Philos oprawcy, osoby nieme.
Kokkalos

Rzecz dzieje sie w sali szkolnej.

Metrotime (wprowadzajgc Kottalosa):

Oby Ci Muzy, Lampriskosie mity,

Wszech ludzkich uciech zazna¢ pozwolity!
Mocno go trzepnij, niech ta podia dusza
Wargami ledwie wp6t zywemi rusza!

Wszak eic juz nie mam, najbiedniejsza z ludzi,
Przez jego gre w pienigdze! Bo go nudzi
Zabawa w kosci. A nieszcze$cie moje

Bez przerwy rosnie. Bo, gdzie szkota stoi,

Ze po miesigcu trzeba ptaci¢ czesne,

A placz i zale wobwczas sg niewczesne,
Pamieta¢ nie chce. Kazdy rég ulicy,

Gdzie place zabaw, 'Zbiegli niewolnicy,

To wszystkim wskaze wmig na zapytanie.

Ale tabliczka powlekana cienko

Co miesigc woskiem tg matczyng reka,

Pod t6zkiem w kurzu wala sie przy Scianie!
Ba! czasem w gniewie strasznym wzrokiem miota.
| zamiast pisaé — niszczy ja niecnota.
Bielutkie btyszcza w pularesie kosci

| 1$nig od flaszek na oliwe jasniej,

Ktére przy kazdej stuza sposobnosci,

Lecz z liter ‘alfe’ wtedy pozna wilasnie,
Gdy$ mu wypisal wzoréw coniemiara.
Przedwczoraj Maron pisat pod dyktatem:

Po ciezkich trudach przesta¢ rnusiat na tern,

Ze nabazgral Simon, Widaé, zem fujara,

Bo on na ostéw zdatny jest pastucha,

A ja, niemadra, chce, by nauk stuchat,

I \kiedy$ matke wspiera¢ mogt potrosze. r, . JzZA?
To¢ gdy o bajke czasem go poprosze,

Albo o wierszyk dziadek go zapyta
(Staruszek chory na oczy i uszy),

To stowa cedzi, jak przez dziurki sita:
A-pol-lo — tow-czy tak, jak stusznie tusze
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I mamka powie w piSmie nieuczona

1 chiop frygijski! Jeszcze nieskonczona
Litanja grzechdéw :'vasem trzy dni z rzedu
Nie bywa w domu. Biadzi jak przybteda.
U biednej babki forse wcigz cygani.

A kiedy z dachu strzela malpim wzrokiem,
Bo mu tam spacer jest najmilszy, Panie,
To mam sie Ynoze cieszy¢ tym widokiem?
To¢ reka juz machnetabym na syna,

Ale ceglasty dach sie psu¢ zaczyna.

Pekaja ptytki i z poczatkiem zimy

Za kazda sztuke pta¢ odszkodowanie,

Bo w catym domu jedno jest biadanie:
,»Kottalos sttukt je — synek Metrotimy*".

| szkoda przeczy¢ — skutku nie odniesie.
Patrz-no, jak grzebiet mu juz sparszywiat caty!
Wszak bezustannie tak sie widczy w lesie,
Jak ten na Delos rybak opieszaty.

Lecz, Kkiedy siodmy Ilub dwudziesty, powie
O wiele szybciej, niz astronomowie.

Mys$l o zabawach sen mu spedza z oczu.
Wiec Lampriskosie, — niech ci Muzy hojnie
Zaszczyty dadza i szczeSciem otocza:
Natychmiast wlep mu. ...

Lampriskos:
Spokojnie, spokojnie. ..
Otrzyma, ile wart jest.
(do oprawcow)
Euthiosie!
Philosie, szybko bywaj, Kokkalosie!
Wzig¢ go przez ramie! Czemuz to stoicie
Zwlekajac jeszcze?
(do Kaottalosa)

Bardzo przyzwoicie,
Kottalu, z twojej strony! Juz. nie dos$¢ ci
Gra¢ jak i inni réwiesnicy w kosci,
Lecz do szulerni» pchasz sie na hazardy?
Juz ja ci ugne ten twoj karczek hardy,
Ze nie tkniesz gier mi, choéby$ mart z ochoty!
Gdziez ostra skoéra? Dajcie ogon byczy,
Ktérym zwigzanych drapichréstéw ¢wicze!
Juz z6 mi peka! Predzej! Do roboty!

Kottalos:

Litosci! biagani, Lamprisku! na MSi*v!
Na brode twojg, na Kottisa dusze,
Bambusem raczej nabijaj mi guzy!

$1
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Lampriskos:
Przewrotny draniu, . mys$lisz, ze sie wzrusze?
Mow, gdzie o tobie co$ dobrego wiedzg?
Chyba, gdzie myszy stal miast ziarna jedzg . ..

Kollalos:
llez, Lamprisku, chcesz mi wlepi¢ naraz?

Lampriskos:
'Gdy matka kaze, bi¢ przestane zaraz.

Kollalos (bity):

O jej! czyz duslze chcesz wypedzi¢ z ciata?
-a t !
‘1 Metrotime:

,L)os¢ podia na to, zeby wytrzymata.
Kottalos (jeczac):
-Juz przestan, prosze, Lampriskosie!

Lampriskos:
Moze
Powtérzysz sprawki twoje?..

Kottalos:
w1 Ach!

Na Muzy drogie, przysiegam Ci na to!
Lampriskos:

O! co za geba, jak jezorem miele!
Milcz, bo ci zaraz pysk twdj zatkam szmatg!

Kottalos (stabym gtosem):
Juz cichne, zycia we mnie juz niewiele.

Lampriskos:
Pusci¢ go wolno!
Metrotime:
Dalej bi¢ bez konca,
Wali¢ bez przerwy do zachodu stonca!

Lampriskos:
Toz jest juz caty malowany w pregi!
A przeciez dalsze go czekajg ciegi .
Nad ksigzkg jeszcze .. Wierz mi, ze dostanie,
Chocby jak Kleio czytat, moja Pani!
Hej, miodem wymyj usta, Kottalosie!
Metrotime:
Do domu poéjde, Lampriskosie,
By peta przynies¢: niech posiedzi skuty
| nad swa dolg gorzkie leje $lozy.
Niech widzg jak to cierpi za swa bute,
Ten, co czcigodne lekcewazyt Muzy!
Przet. PINCHES

SCHMUTZER.
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TADEUSZ SINKO

PORZADEK DEKLINACYJ | KONJUGACYJ tACINSKICH
W NAUCE SZKOLNEJ]

Nowy Program nauki iv gimnazjach panstwowych, wy-,
dany na razie w formie projektu, wymienia w Materjale gra-
matycznym jezyka facinskiego w kl. [ ogolnie deklinacje i kon-
jugacje tzw. prawidtowe, nie przepisujac wyraznie nastepstwa,
w jakiem je bra¢ nalezy. Idzie tylko w to, by na koncu
pierwszego potrocza nauki przepisany materjat byt przerobiony.
Wykonawcy tego programu w podrecznikach taciny dla kl. |
(T. Lewicki w Primitiae latinae i Kowalski-Golias w Puer
Romanus), uczg deklinacyj i konjugacyj w porzadku tradycyj-
nym, jakby ich liczebnikowe nazwy byly czems istotnem, a nie
przypadkowem i konwencjonalnem lub jakby ten konwencjo-
nalny porzadek przedstawiat pewne korzysci dydaktyczne. Je-
dynie w wysunieciu czwartej konjugacji przed trzecig odsta-
pili Kowalski-Golias od tradycji. Na decyzje ich wptynat wzglad
na to, ze formy z tematu praesentis tworzg sie w obu konju-
gacjach jednakowo i razem sg traktowane np. w mojeji
Gramatyce facinskiej (wyd. 4 § 194—197). Ten sam wzglad
poznawania najpierw kanonow i form o najjasniejszej budo-
wig, ktoreby mogty stanowiC grupy operacyjne dla kanonow
i form pozniejszych, sktania mig do zaproponowania porzu-
cenia w nauce tradycyjnego porzadku deklinacyj i konjugacyj',
| zastapienia go innym, ufatwiajacym nauke. Przypuszczam, ze
taka propozycja nie jest nowa, ale nie majac czasu na werto-
wanie podrecznikow, przedk+adam je bez pretensji do orygi-
nalnosci, a tylko w przekonaniu, 0 jej pozytecznosci.

Rozpoczynamy wiec nauke od puer, ktérego zakonczenia
stosujemy do wr. Do towarzystwa dodajemy im magister,
zaznaczajac, ze e zostaje tylko w nom. i voc. By od poczatku
moc z pomocg est, sunt uktadaC zdania, dodajemy jeszcze Uber
(ksigzka) i pulcher (piekny). Poznanie w drugiej lekcji ind.
| imper. praes. activi doeeo i audio umozliwi wraz z ager,
liberi, miser tworzenie dalszych zdan. Od puer przechodzimy
w dalszej lekcji do murus -, w ktérego odmianie uczen pozna
zakonczenie nom. i voc., do honus, a wreszcie do bellum
I bonum (adiect.)-

Kwartalnik Klasyczny 3
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Do deklinacji -0 najpodobniejsza zewngtrznie jest deklina-
Cja -U, wiec po murus wezmiemy exercitus i cornu, a po nich
‘aies. Koncowki gen. i dat. tej deki. V przydadzq sie nam
przy branej dopiero na tern miejscu deki. | rzeczownikow
I przymiotnikow. Nauke deklinacji zakonczymy deki. Il samo-
gtoskowg (ciassis. mare) i spotgtoskowg (dux. victor, homo)
wraz z odpowiedniemi przymiotnikami.

W konjungacji po Il i IV wezmiemy trzecig, a na koncu
pierwsza. Za uzasadnienie starczy wziecie przed oczy tablicy
z zestawieniem czasow, wchodzacych w program Kl. 1.

Oba nowe podreczniki taciny dla kl. I., opracowane, wobec
poznego ogtoszenia Programu, w bardzo krotkim czasie, maja
znaczenie tylko prowizoryczne na najblizsze trzechlecie. ldznei
teraz 0 to, by ci nauczyciele, ktorzy si¢ niemi postugujg juz
W blezqcem potroczu, zechcieli notowaC zauwazone w nich
— niedoskonatosci i nasuwajace sie im projekty ulepszenia
i opracowaC je w krotkich artykutach. Przypuszczam, ze Kwar-
talnik Klasyczny takze artykuty rzeczowe (nie ‘chlastania’)
chetnieby ogtaszat. Ale sadze, ze zreby nowych podrecznikow
na kl. [ i 1l bedzie mozna ustali¢ dopiero po ukazaniu sie
wypisow tacinskich na kI. 11 i V. Jezeli bowiem ,pierwszem
zadaniem nauczania jezyka facinskiego jest doprowadzenie do
rozumienia tekstu tacinskiego® to trzeba mie¢ na oku te
teksty, ktore uczen po 2 latach nauki dostanie do reki« Do
ich zrozumienia potrzebny mu bedzie, procz znajomosci gra-'
matyki, odpowiedni zapas wyrazow. Jesli klasa liii majg dac
okoto 700 wyrazOw, a pierwsze potrocze kl. 11 ok. 300,
t6 z tySigcem wyrazOw mozna juz bedzie prima vista rozumiec
ustepy z Neposa i Caesara, 0 ile 6w posiadany zapas bedzie
sie pokrywat w przewaznej czeSci z zapasem owych ustepow.
Aby ten pozadany stan osiggnaé, niema innej drogi, jak
ta, by ze stowniczka Wypiséw na drugie potrocze Kkl. I
i przynajmniej na | potrocze kl. IV wybra¢ dla kl. | ok. 300,
a dla kl. 11 okoto 400 pospolitszych wyrazow i z tych tylko
wyrazow sktadaé zdania podrecznikéw dla kl. | i 1l. Narazie
Kowalski-Golias o to nie dbajg, a Lewicki tylko w ustepach
0 treSci mitologicznej przygotowuje zrozumienie odpowied-
nich party] Ovidiusa.

Jezeli catkowite uprzedzenie zapasu leksykalnego dla Ki.
Il i IV nie datoby sie przeprowadzi¢c w podrecznikach KI.
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li [l, to moznaby pomysleCo czem innem, mianowicie 0 wy-
braniu na wzdr basie english 1000 wyrazow, ktore wedtug
statystyki najwiecej byty uzywane w jezyku tacinskim i para-
frazowaniu z ich pomocg odpowiednich trescig tekstow auto-
row w podrecznikach dla kI. 1l i potowy Ill. Toby byt, zdaje
sig, najlepszy pomost i do rozumienia oryginalnych tekstow
| nawet do opanowania faciny — celem porozumiewania sie.

Obie wymienione propozycje odbiegajg od dotychczasowej
rutyny. Ale kiedyz bedzie czas, odpowiedniejszy do wchodzenia
na nowe drogi, jesli nie teraz, gdy zmienito sie oblicze starego
gimnazjum, a nowe wymaga nowych pomystow, nowej twor-
czosci?

THEOGNIDEA
w. 147—150.

W sprawiedliwosci — o Kyrnie — cala zawarta jest cnota.
Kazdy szlachetnej krwi maz trzyma stusznosci sie drég.
Pienigdz dostaje od bogdéw nieraz najgorsza hotota,
Kyrnie — lecz cnoty chciat dar tylko nielicznym da¢ bdg.

w. 173—178.

Meza z dobrego rodu nedza przygnebia, od biatej
Gorsza starosci. — Z plag, Kyrnie, najwiekszy to wrdg.
Lepiej — w ucieczce przed nig — z najwyzszej rzuci¢ sie skaty
W morza gtebokg ton — w fal szalejacych wcigz huk . ..
Maz pokonany przez nedze, Kyrnie, jest jak oniemiaty,

Jezyk zwigzany ma — moc czynu odebrat mu bog.
W. 197—208.
Mienie — ktére od Zeusa, za zgoda Diki, przypadnie
Droga uczciwg — ma moc trwac¢ i rozkwita¢ po wiek.
Jesli zaS — wbrew pani Dice — nadmiernych kto$ bogactw zapragnie,
Krzywoprzysiegas i praw shtusznych naruszy¢ chce bieg,
Wierg! — odczuje gniew boga, gdy to, co mu zyskiem sie zdaje,)
Szybko zamini sie w zto — przepych przedzierzgnie sie w szych,
To bowiem zwodzi cziowieka, ze zaraz, gdy krzywda sie staje,,
Kara nie spada — i bég praw nie domaga sie swych.
Jeden odkupig swag wing sam — aby Ate zajadia
Dzieci nie tknela mu — mszczac na nich za ojca sie grzech;
Inny za$ kary unikngt — gdyz $mier¢ na powieki mu siadia,

Wczesny przyniéstszy mu zgon, grzechu nie zmywszy zen cech,

3*
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w. 333—334.
Kochasz wygnanca — o Kyrnie? — Pamietaj nie liczy¢ na niego!
Ledwie zobaczy swoj kraj obcym mu staniesz sie wprost.
w. 233-236.

Zamek i twierdza gdy wpadly w rece mottochu préznego,
Kyrnie, w niewielkiej jest czci u nich szlachecki nasz réd.
Nic nie przystoi nam, Kyrnie, cho¢ unikneliS$my ztego —
Dalej traktujg nas tak, jakby zdobyli ten gréd.

w. 257—260.

Piekna jam klacz — i do boju stworzona — lecz — c6z — najgorszego
Meza unosi moéj grzbiet — najucigzliwszy to los!

Nieraz juz wyrwac sie chciatam, z wedzidta wyzwoli¢ sie swego,
Uciec —! i jezdZca sie zby¢ ziego — zrzuciwszy go wprost.

w. 289 — 292.

Zle teraz dzieje sie dobrym —i a ztym zato dobrze sie wiedzie,
Wszystko naodwrét — zna¢ praw boskich odmienit sie tad.

Wstyd bowiem zgingt — a bezwstyd z bezprawiem zwycieskiem na przedzie
Zgniotty moralnos¢ — i wo6z ciaggng triumfalny przez Swiat.

w. 319 — 322.

Kyrnie, maz dobry potrafi rozum swéj zawsze zachowad,

W doli — czy dobrej, czy ztej — znosi z odwaga swoj los.
Ztemu za$, jesliby bég zechciat zycie dostatnie darowac,

Biedy nie mogtby juz znies¢ — niema rozsadku za wios.

w. 341 — 350.

Zeusie Olympem wiadngcy! Do stusznej mej przychyl sie prosby!
Daj mi — procz nieszczes¢ i zta — drobny dobrego tez dziat!
Zes$lij mi $mier¢, jesli nie mam wytchnienia od trosk znalezé¢ grozby.
Zezwol za wiasny bym bdél z bélu zaptate ja miat!
Dole mi taka wyznaczyt los, ze na ludziach nie wziatem
Pomsty, co czynigc gwalt mienie zabrali mi — lat
Wielu dobytek — a ja gorski potok, jak pies, przeptynatem,
W wirze wzburzonych woéd zbywszy ostatnich sie szat.

Napi¢ sie czarnej ich krwi! — Ten duch by mi zdat sie aniotem,
Ktéryby tesknych mych snéw spetni¢ zyczenia byt rad! —
w. 351 —354.
Ach! nikczemna ty nedzo! Przecz zwlekasz — miast do innego
Meza w goscing is¢? — Nie chce mitosci twej task!
IdZzze stad! Ruszaj do innych doméw — a z zycia sie mego
Lisun! — nieszcze$¢ w niem dos¢. — Przestan mie gnebi¢ juz raz!

tlum. STEFANJA WARSZAWSKA.
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Dziwnem nam sie wyda¢ moze, ze w tych powszechnych
wigzach pozostawiono, kobiety nieomal zupetnie wolne. Ale
pamietaC musimy, ze kobiety dla prawodawcy Sparty nie byty
niczem wiecej jak tylko rodzicielkami Spartanczykow. To tez
ksztatcono je na zdrowe matki. Ich zycie mitosne jest zwy-
czajnie lekcewazone, i z tego wzgledu nie podlega prawie
zadnej kontroli. To tez moralno$C w Sparcie roznita sie od
poje¢ dzisiejszych. Nierzadko spotykano wypadki wspolnych
zon itp. Miodemu chtopcu pod zadnym pozorem nie wolno
byto zdradzaé glebszych uczu¢. Milczenie, ciggte Cwiczenia,
zaradzanie sobie samemu, bezwzgledne poszanowanie dla star-
cow, jako strozow czystosci praw, pochodzacych od Apollona
delfickiego. Spartaficzyk uczyt sie stuchac i rozkazywac. A ener-
gje jego prezyt na kazdym kroku bohaterski rytm muzyczny.

Niemozno$¢ spetniania wspolnych obowigzkéw, dostar-
czania drobnego udzialu do stolu wspolnego lub tp. wyklu-
czata Spartanczyka z grona wiadcow. To tez w tej twardej
szkole w okresie upadku Sparty pozostato z pierwotnych 9 ty-
siecy niespetna 700 rodzin panow. | te Kilkadziesigt rodzin
panowato nad calg Hellada. Dyscyplina znata jeden tylko
wyjatek: zwolnieni od niej byli w czasie rocznego- urzedowania
ephorzy. Ci, losem wyznaczeni strdze dyscypliny, ku-
stosze praw, sedziowie krolow, senatu, ludu, zwierzchnicy mi-
licji, panowie zycia i Smierci perioikow, a nawet zdeklasowa-
nych Spartanczykow wybieralni od 35-go roku zycia.

Przy niepowtarzaniu pierwotnego pcdziatu gruntu wkradta
sie zczasem do Lakonji skrajna nierowno$¢ majatkowa. | to by-
o $miertelng chorobg Sparty; wkradto sie skupienie bogactw
w rekach niewielu kobiet-dziedziczek, mimo niezwykle
skromne przepisy dla mezczyzn. Sto zaledwie rodzin (zposrdd
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700) posiadato wiekszg czes¢ wielkich gruntow panstwowych.
Okoto 600 za$ z biedg starczy¢ mogt> na utrzymanie sie na
poziomie réwnych, wolnych obywateli, posiadajacych prawo
obieralnosci, ktore, jak juz nadmienitem, bezwzglednie im od-
bierano, o ile dostarczy¢ nie byli w stanie sktadek do stotu
ogolnego Nierownos¢ byta tak wielka, ze znany jest wypadek,
gdy 4 braci, by sie utrzymac na poziomie rownych, miato
wspolng zone i rodzing. Zakaz zarobkowania na zycie z ko-
niecznosci doprowadzat do- takich anomalij. Nierowno$¢ ma-
jatkowa, jaka sie wkradta w ciggu 500-letniego panowania
przepisow Lykurga w Sparcie wytworzyta sproletaryzowanie ro-
dowitych Spartanczykow (uzo[*etovse). Bogactwo do domu Spartan-
czyka wprowadzata zona, obdarzc-na wielkiem wianem. Byt
to jedyny sposob, wobec zakazu pracy zarobkowej, by Spar-
tafczyk doprowadzony do- stanu hypomeiona zndw wrécit do
praw obywatelskich. Kobiety rezydowaty w mieszkaniach pry-
watnych, dokad mezczyzni dorywczo jedynie mogli sie wykra-
da¢ ze swych koszar; otaczaly sie one zbytkiem, zakazanym
ich matzonkom. Nic tez dziwnego, ze kobiety posiadaty ogrom-
ne wptywy, ktore do pewnego stopnia powstrzymywato mar-
sowe wychowanie mtodych dziewczat. Bo i dziewczeta cwiczyty
sie, gimnastykowaty, braty udziat w grach i walkach probnych,
Spiewaty choralnie piesni Wojenne, publicznie pokazywaty swa
zrecznosSC, jedrno$C ciat nieomal obnazonych, a, jak niektorzy
autorzy twierdza, obnazonych zupetnie: wstyd nie byt cechg
dziewicy spartanskiej, ale dumne, harde poczucie wyzszosci
przysztych matek zdrowych Spartaiczykéw. Stad biorg sie
stynne powiedzenia matek, podajacych tarcze synom, wyru-
Szajacym na wyprawe wojenng: ,Z nig lub na niej wracaj
do Sparty*. Ta sama duma dyktuje rozpacz matek, ktorych
synowie wrdcili zywi z kleski pod Leuktrami. Lykurgow?
szto o dzielne, dobrze zbudowane dzieci, do ktérego to celu
zmierza wychowanie dziewczyn: nalezato z nich zrobi¢ idealng
maszyne, rodzacg Spartaiczykow, a wspotzawodnictwo mio-
dziencow wobec tak hartownych niewiast, ktorym, poza la-
tami ucigzliwych Cwiczen fizycznych i kultury wojennej, po-
zostawiano niewidywang swobode w dziedzinie obyczajowosci,
stanowito jeszcze jeden bodziec dla mezczyzn, by byli prawdzi-
wymi Spartanczykami. Wszystko przy tern zmierzato do tego,
aby wszelki dosyt zmystow byt utrudniany, aby pozadanie nie
byty nigdy nasycone. Tak dalece, ze nawet pokarm celowo.
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byt niedostateczny. Spartaiczyk rnusiat wytezy¢ caty swoj*
spryt dla uzupetnienia go, postugujac sie przebiegtoscia, wy-
biegami, nawet kradzieza, ktorej nikt nie bronit, o ile byta
umiejetnie ukryta: w przeciwnym bowiem razie nastepowata
surowa kara.

Pod znakiem Aphrodity i Aresa zyla Sparta. Rycerski
Ares, wyzbyty wszelkich wygdd, zrzadka tylko spotykajacy sie
z Aphrodita, dbat o to, aby jej przynajmniej przysporzy¢ wszel-
kich mozliwych zbytkéw. W charakterze jego rozwineta sie
chciwos¢, ktora, poprzez pozadanie pieniedzy, prowadzita czesto
do przekupstwa, a czasem nawet i do zdrady. Oto zle na-
stepstwa dyscypliny Lykurga. Upustem umozliwiajgcym zno-
szenie owych ztych nastepstw dyscypliny byty: dumne umito-
wanie swych ustaw, dajacych niepojetg dzi$ moc kilkuset nad
krociami, fatwos$¢ prowadzenia wojen zdobywczych, oraz zu-
petna samowola w traktowaniu wrogow i helotow. ,JesteSmy
matg liczbg posrdd mnostwa wrogdw: jedynie zwyciesko wal-
czac mozemy sie utrzymac“, méwi Brasidas, jeden z najzna-
komitszych ich wodzow. Rozumiemy teraz wytaczny cel Ly-
kurga; zdumiewa nas jedynie osiggniecie go przy tak gwattow-
nych $rodkach. Urzeczywistnit on zamiar wyksztatcenia $rod
owych 9000 rodzin spartanskich, niezrownanych przyzwyczajen
postuszenstwa, karnosci, odwagi, abnegacji i zdolnosci wojen-
nych, przy zupetnem poddanlu woli jednostki opinji publicznej
I przedktadaniu $mierci ponad zrzeczenie sie podstawowych
maksym spartanskich — krotko mowigc, skrajng ambicje u kaz-
dego do odznaczenia sie w sferze wyznaczonych obowigzkow,
przy zupetnym nieomal braku indywidualnej ambicji. Nie mamy
na to dowodow, ale z psychologicznego punktu widzenia
przypuscic musimy, ze powstanie takiej dyscypliny mozliwem
bylo tylko jako obrona przeciwko zagtadzie wsrod skrajnej
anarchjii i Smiertelnej niemocy. Lykurgos nie starat sie rownaé
majatki, wzbogacaC ubogich lub odwrotnie, ale za boska radg
Apollona delfickiego, narzucit jednym i drugim te same C¢wi-
czenia niewolace, te same przyzwyczajenia zyciowe ludzi do-
brze urodzonych, pracowicie bezczynnych, poteznych sitg i zu-
petnie ciasnych wiedzg, wiecej — zupetnie nieukow. Nakazuje
on rownos¢ we wszystkiem: w ubraniu, jedzeniu, wyrzeczeniach
sie, pracach, cierpliwosci, karach i subordynacji. | ciekawym
jest rezultat, ktory osiagnat przy petnem powodzeniu w zakresie
potegi: wytworzyt stado wilkdw, wsrdd ktorych nietylko chec
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przewagi, ale réwniez i chciwos¢ pieniedzy, pierwotnie zakaza-
nych, rozwinefa sie przepoteznie. Prawodawca swojg generalng
dyscypling wyksztatcit forme, zabijajac radykalnie treS¢ ducha.
Ta ostatnia, znalazta swoj petny rozwdj gdzieindziej —
w Athenach. | dzi$ ironja losow sprawita, ze jesli wiemy co
0 Sparcie, to z opisu jej wielbicieli athenskich, jak Platon
i Xenophon, jej obserwatoréw athenskich jak Aristoteles i Plu-
tarchos, jej wrogow athenskich, jak Isokrates i Demosthenes.
Atheny — tresC duszy hellenskiej i siedziba anarchicznej nieraz
wolnosci — zachowaty nam Sparte, gingc wsrod tej wolnosci
pod ciosami peloponeskiej rywalki.

Despotje. — Demokratyczny ustrdj Athen.

Przechodzito przez despotje okoto r. 600 przed Chr.
wiele panstw-grodow greckich. Byly one wytworem walki oli-
garchji z demokracja. Oligarchje rzadzity bezwzglednie, co
widzieliSmy przy opisie obyczajow spartanskich. Skutkiem tej
bezwzglednosci oraz braku oparcia dyscypliny o ideowy pod-
ktad potegi grodu wynikaty bunty i perturbacje klasy opano-
wanej, na ktorej czele zazwyczaj zjawiat si¢ demagogicznie
usposobiony oligarcha, ktory poprowadzit lud na pandw. Rze-
komo dla wyzwolenia, a istotnie dla zagarniecia witadzy. Ta
droga powstawaty despotje, ktore po- kilkadziesigt lat utrzy-
mywaty ludno$¢ pod terrorem. Herodotos okresla takich ‘kro-
low' stowami: ,wywraca zwyczaje; gwalci kobiety; mezczyzn
bez sadu morduje*. Oczywiscie, ze po taka wiladze siegaC
mogt tylko ambitny awanturnik. Byfa to gwattowna przerwa
zwyktego rozwoju wypadkéw. Normalnie bowiem, po heroicz-
nych rzadach krolewskich, wiadze bez wstrzasow przejmowata
rada krolewska, gdy dynastje wygasaty, lub gdy jej splendor
zatracat sie przy cigglej stycznosci z ludem. W umystach doj-
rzewat charakterystyczny dla Hellady wiadca zbiorowy —
grod, nazewnatrz reprezentowany przez rade starszych i moz-
nych. Rada ta — to wiadza prawodawcza, a poszczegdine de-
legowane jednostki — to wiadza wykonawcza. Oto pierwszy
zawigzek oligarchicznie rozcztonkowanej wiadzy. Despotje nie
mogly wszakze hy¢ dtugowieczne. Ludno$¢ grecka nie prze-
kazywata na dtuzszy czas swych praw samorzadu. Despota
wpadat we wiasng putapke: nie mogt on dobrowolnie ustgpic,
bo zemsta czyhata nan zewszad. Tein thumaczy sie konieczno$¢



Kazimierz Grosman, Typy ustrojow politycznych Hellady 41

okrucienstwa despoty. Dyscyplina Sparty, jak widzieliSmy, zmie-
hita ten rozwoj. Wtloczyta ona na Peloponezie budzace sig
oligarchéw. Zwyciezyta tam dorycka idea panowania niewielu.
Poza przesmykiem rozwoj Grecji poszedt ku idei jonskiej
(attyckiej) — ludowtadztwa.

Pierwotny ustréj administracyjno-religijny Attyki, jed-
nej z nielicznych autochthonicznych dzielnic Grecji, daje nam
obraz najdawniejszych hellenskich stosunkow. Caty kraj po-
dzielony byt na 4 Kklany, kazdy za$ z nich na 90 rodow..
Kazdy z 360 rodow posiadat swego bcga-eponyma, czyli herosa
nadajacego nazwe. Taki eponymos opiekowat sie 30 rodzinami,
stanowigcemi rod. Wiezy rodu byly nastepujgce: 1 wspolne
ceremonje religijne i przywilej kaptafistwa ala boga eponyma,
2. wspblne cmentarzysko, 3. wspolne prawa spadkowe, 4. so-
lidarno$¢ w dochodzeniu krzywd, 5. solidarnos¢ w zawieraniu
zwigzkow matzenskich i 6. posiadanie wiasnego archonta, tj.
naczelnika oraz skarbnika dla zawiadywania wspdlnemi do-
brami. Jednostkg wyzszego rzedu byty tzw. phratrie, ktorych
w Attyce byto 12. Miaty one przewaznie religijny charakter
i faczyta je solidarnos¢ zemsty. Wszystkie 4 klany byly zwig-
zane ideg jednego boga ojca tona, zwanego Apollonem Patrdos.
Widzimy w tern zorganizowany samorzad religijnc-wiejski na-
rodu rolniczego. Gdy zczasem rody Attyki skupity sie okoto,
jednego grodu Athen, organizacja powyzsza scentralizowata sie:
ponad rodami powstata klasa eupatryddw, z ktorych tona do-
rocznie wybierano 9 archontow, prawodawcow i sedzidw o0 roz-
licznych funkcjach religijnych. Jeden z nich byt ogdlnym wo-
dzem naczelnym. Po rocznem urzedowaniu archonci zasiadali
W senacie na tzw. Areopagu, bedacym prawdopodobnie pozosta-
toscig rady krolewskiej z czasow heroicznych. W miare wzro-
stu ludnoSci organizacja powyzsza okazata sie niedostateczng
i krepowata mase ludu. Eupatrydzi sprobowali poleci¢ archon-
towi Drakonowi wypracowanie i spisanie nowego prawodaw-
stwa. Lekarstwo jego wszakze, wytgcznie na surowosci oparte,
nie mogto zaradzi¢ wzrastajgcemu opanowaniu catej ludnosci
przez nielicznych eupatrydow. To tez ludnoSC Athen zwrdcita
sie po raz wtory do archonta Solona, ktory w 600 lat przed
Chr. potozyt wieczne podwaliny i dat nam zaczatek prawi
konstytucyjnego opartego na ludowtadztwie i na harmonij-
nej réwnowadze praw kilku warstw ludu. Byt to moment
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krytyczny. Ludowi Attyki., biednej wiejskiej masie thetow, gro-
zito wpadnigcie w niewole, zaprzedanie si¢ niewielu eupatry-
dom, ktorzy catg ziemig upstrzyli hypotecznemi kolumnami.
Kazdy dtug byt spisany na kamieniu, ustawionym na polu,
ktorego dochody dtug ten obcigzat. W razie nieuiszczenia sie
z dtugu, brano w posiadanie wascicieli gruntu, wyzyskujac
ich prace do ostatecznosci, lub nawet sprzedajgc ich. To tez
lud mato nie ulegt namowom ambitnego eupatrydy Kylona,
zmierzajacego do despotyzmu. Uratowat good tego archon-eupa-
tryda Solon. Zarzadzit jednorazowg radykalng niesprawiedli-
wos$¢ umorzenia dhugow drogg zniweczenia hypc-tek. Zakazat
sprzedawania i nabywania ludzi, wreszcie, zmniejszyt wartos¢
pieniedzy o 1/3 ich nominalnej wartosci, Porzqdki te, ktore za-
prowadzity w kraju tad, przyczynity sie do powrotu wielu
uciekinierow i zaprzedanych do niewoli obywateli, umozliwia-
jac ustanowienie nowej — na timokracji (ocenie bogactw) —
opartej konstytucji. O ustanowienie zasad tej konstytucji Athen-
czycy zwrdcili sie ponownie do Solona.

Podstawg podziatu obywateli stato- sie juz nie pochodzenie,
ale dochody. To jest najradykalniejszy zwrot w dziejach admini-
stracji panstwa. Z dziedziny legendy i religji przechodzi ona
do dziedziny czysto ekonomicznej. Mamy tu najprawdziwszy
progresywny system podatku dochodowego, ktéremu przyjrzy-
my sie blizej. Pierwsza klasa Solona byli to posiadacze 500
miar zboza dochodu. Majatek ich oceniany byt jako 12-krotny
dochdd, czyli 6000 miar zboza. Druga klasa to posiadacze 300
miar zboza: majatek oceniony byt na 10-kro-tny dochdd, czyli
3000 miar. Trzecia klasa, to posiadacze 200 miar zboza dd-
chodu: majatek ich oceniono tylko jako 5-krotny dochdd, czyli
1000 miar. Czwarta klasa wreszcie, to posiadacze mniej niz 200
miar zboza dochodu: majatku ich nie szaco-wano. Zwracamy
uwage na progresje w obliczaniu majatku w stosunku do-
dochoddw. Idea ta od kilkudziesieciu do-piero lat panuje w an-
gielskiej demokracji! Dawniej nie spotykaliSmy jej nigdzie
w praktyce podatkowej. Odpowiednio- do dochodow 1 majatku
roztozone byly z jednej strony ciezary i obowigzki, z drugiej za$
przywileje i prawa. A mianowicie pierwsza klasa miata prawo
do stanowiska archontow i — co- za tem idzie — areopagitow
czyli dawnych archontéw. Druga klasa — to kawalerja, obo-
wigzana do utrzymywania koni. Trzecia — to ciezka, zbrojna
piechota (hoplici), jadro narc-du. Czwarta  to lekka piechota.
Czwarta Kklasa miata jeszcze przywilej wybieraC wiekszoscig



Kazimierz Grosman, Typy ustrojow politycznych Hellady 43

gtoséw archontow posrdd klasy pierwszej i senat, ztozony
z 400 czionkéw (po 100 1z kazdego klanu), — z drugiej
klasy. Senat ten kierowat zebraniami publicznemi i ukkadat ich
porzadek dzienny. Areopag otrzymat prawa sadu najwyzszego,
piecze nad prawami oraz nad moralnem i pracowitem zyciem
obywateli, ktorym Solon zabronit oddawac sie bezczynnosci.
Dwa te najwyzsze organy wiadzy stuzyty jako dwie kotwice dla
burzliwych nieraz zgromadzen publicznych, sktadajacych sie z 0gé-
tu Athenczykéw. Zgromadzenie publiczne byto w prawie rokrocz-
nie pocigga¢ archontow do zdawania sprawy z urzedowania,
wykluczaC ich od zasiadania w Areopagu, pocigga¢ do odpo-
wiedzialnosci karnej. Ta wzajemna zaleznos¢ dawata zupetne
gwarancje. Solon wyrazit sie jak nastepuje o tej idealnej row-
nowadze: ,z jednej strony datem ludowi tyle wiadzy, ile mu
bylo potrzeba, unikajac zwiekszania lub zmniejszania jego
godnosci. Z drugiej zaS — dbatem o to, by obchodzono sie
sprawiedliwie z tymi, ktdrzy juz poprzednio wiadze posiadali
i wyrozniali sie od innych majatkiem. Zawiesitem ponad oby-
dwiema partjami tarcze, dbajac o to, by niesprawiedliwy czyn nie
byt mozliwym, — czy to wzgledem jednych, czy to wzgledem
drugich*. Prawo wyboru urzednikéw i kontrola nad ich dzia-
talnoscig — oto zasadnicze punkty Konstytucji Solona. Solon
pierwszy dat Sredniozamoznemu obywatelowi oraz ludowi wo-
gole ostoje przeciw eupatrydom. Umozliwit on ludowi obrong, da-
jac mu w reke pokojowa bron prawa konstytucyjnego. Wprowa-
dziwszy powyzsze zasady ludowtadztwa, Solon usunat sie od
zycia publicznego, umozliwiajac dalszy rozkwit greckiej mysli
politycznej na podtozu wolnej kultury athenskiej. Nowg site
stanowito zebranie heliastow, tj. ogolne zgromadzenie, uregulo-
wane i 'uzbrojone w zwiekszone prerogatywy oraz wzmocnione
hiezbednym sprzymierzeficem, jakim byt senat probuleutyczny,
czyli radzacy zqory. Senat ten uktadat spiawy dla wuj.sienig ich
przed heliastami. Za Solona heliasci byli sitg wtorng i obronna.
Z biegiem wiekow stali si¢ panujaca i wszechwiadng. Rozgate-
zili sie w liczne instytucje i trybunaty ludowe, ktore znakomicie
wptynety na uksztattowanie publicznego i prywatnego zycia
Athenczyka. Narzuci¢ archontowi-eupatrydzie konieczno$¢ byc¢
wybranym przez wolny lud, podda¢ sie obowigzkowi zdawania
sprawy przed tym ludem ze wszystkich czynnosci  oto byly
niebywate, nowe dla owczesnego zycia reformy w czasach,
gdy w catej Helladzie wtadze dzierzyty oligarchje. Troska Solona
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nie byto ostabienie oligarchji jako takiej, lecz ulepszenie admk
nistracji i usuniecie oraz zahamowanie wykroczen archo-ntow.
| to nie ograniczajgc ich wiadzy, a tylko zmuszajac ich do
dbania o popularno$C przy poczatku urzedowania i bezpie-
czenstwo oraz honorowoSc przy opuszczaniu urzedu. Ta znako-
mita konstytucja przyczynita sie do nadzwyczajnego rozrostu
Athen. Pracowity zywiot z catej Grecji zaczat do niej naptywac,
gdyz obywatelstwa athenskiego odmawiano tylko prézniakom,
przyznawano za$ tym wszystkim, ktorzy na zawsze opuscili swoj
kraj rodzinny, osiedlajgc sie w Attyce, aby dalej prowadzi¢
swe rzemiosto lub przemyst, rozwija¢ je i eksportowaé jego
produkty. Z surowych ptodow wolno byto wywozi¢ jedynie
w nadmiarze produkowane oliwki. Pozostate zas musiaty
by¢ przerabiane na miejscu a wywozone jako produkt przemy-
stu. Ta drogg Solon Sciagnat do obiecanej ziemi wytworcy
wielkg liczbg obywateli, dajac im moznosC tatwego- dojscia do
najwyzszej godnosci w grodzie pod jednym tylko warunkiem,
aby uprawiali swoj zawod i synow w nim ksztatcili. Mtody czlo-
wiek bez zawodu, otrzymanego od ojca, byt przez panstwo zwol-
niony od obowiqzku opieki nad nim i karmienia go w starosci.
Areopag za$ miat za zadanie niedopuszczenie do prozniactwa
| zbijania bakow, karzac kazdego, kto nie mogt sie wylegity-
mowac z regularnych, jasnych zrodet utrzymania. Jak widzimy,
pracowity roj pszczot athenskich nie naprdzno byt symbolem
miasta.

Na rzecz naptywajacych nowych obywateli prawo zatrzy-
mywato calg rolng produkcje krajowa, starajac sie zaopatrzy¢
ich we wszystko niezbedne i uniemozliwiajac Srubowanie cen
droga spekulacji wywozowej. Prawa athenskie z catg Swiado-
ma energja rozwijaty pracowitosc i zaradnosC, co byto tez tro-
skg Areopagu i pozniejszych politykow, gdy potega Athen byta
u szczytu. Dziato sie to w przeciwstawieniu do Sparty
i wiekszosci grodow Grecji, gdzie pogarda pracy rak, pozosta-
wionej niewolnikom, oraz wylgczna szlachetno$¢ przemystu
wojennego byty proklamowane. Nawet niektore Swiatte umysty
atheniskie, estetycznie zrazone rozwielmoznieniem drobnomie-
szczanstwa, krotkowzrocznie wydrwiwali to, co- byto sitg Athen
Solona, co doprowadzito jej ludno$¢ do szczytu, co zaludnito
jej ziemie, co rozwineto handel i dato panowanie na morzu,
skutkiem czego stat sie rozwoj potegi, naptyw bogactw i twor-
czych sit demokracji oraz kultury. Nawet rdzen dawnych warstw
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athenskich, oparty na roli, odchylit sie od swych pdl, ku
bezmiarom morskim, gdy dzieje pchnety Athefczykéw na po-
kojowy podb6j morz. Tg samg troskg o mienie byto dyktowane
i prawo spadkowe Solona, ktore po raz pierwszy dawato moz-
no$¢ wolnego testowania w dzisiejszem tego stowa znaczeniu,
wbrew zwyczajowi, kazacemu, by bezdzietni zmarli przekazy-
wali caty majatek rodowi. Aby wykazaC fagodny duch tego
prawodawcy, wyliczmy jeszcze kilka charakterystycznych jego
rozporzadzen: pod wysokg karg zakazane byto uwiaczanie pa-
mieci zmartych, ublizanie zywym wobec archontow lub w Swig-
tyni, albo tez na jakichkolwiek uroczystosciach publicznych.
Niezwykle wysokie nagrody wyptaca¢ miat skarb za zwyciestwa
w igrzyskach olympijskich i nemejskich, co wskazuje na rozu-
mienie wielkiego znaczenia tych zebran dla braterstwa wszyst-
kich Hellenow. Kara Smierci, wprowadzona za kradziez przez
Drakona, zostata zamieniona na grzywne w podwojnej warto-
sci ukradzmnego przedmiotu. Solon tez wprowadzit zaszczyt
honorowego utrzymania zastuzonych obywateli w prytaneionie,
gdzie do stotu zasiadali tylko archonci w roku urzedowania
I wybrani przez lud dozywotnicy. Najgtebsze moze i dla nas
najdziwniejsze prawo stosuje sie do zakazu niedeklarowania sie
podczas rokoszu. W czasie rokoszu, rewolucji itp. nie wolno
byto by¢ biernym obywatelowi pod groza utraty obywatelstwa
nie wolno byto by¢ biernem narzedziem, by pdjS¢ pozniej za
zwyciezca, w ktorym ukrywaC sie mogt przyszty despota;
ale nie wolno tez byto by¢ obojetnym. Nalezato Oprze¢ mu sie
zgory lub przytaczy¢ sie do niego zgdry. Prawo to wynika
z rozumienia konserwatywnych upodoban ludu w dostatku.
Solon wiedziat, ze gdy prawo zmusza kogo do wypowiedzenia
sie, to — wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa rokosz sie
nie uda. i jeszcze jedno madre, a na pozor dziwne prawo:
prawo ostrakizmu. Gdy walka polityczna stawiata naprzeciw
siebie dwoch rywali, nalezato tajnem gtosowaniem, wiekszoscig
oonajmniej 6000 gtosow orzec, ktory z nich winien sie usunaé
— bez jakichkolwiek innych przykrych dla niego nastepstw —
na 10 lat z granic rzeczypospolitej athenskiej. Zapobiegato to
dziataniom namietnosci politycznej. gdy 6000 gtoséw znajdo-
wato sie w zebraniu ludowem, skupionych na jednem nazwisku,
byt to najlepszy dowdd, ze nalezy usungC ferment, poSwiecajac
czasowo nawet najlepszych, by oszczedzi¢ panstwu niepokoju
I katastrof. W mysl powyzsza dziatat i Solon. Usunat on sie



46 Sprawozdania

na lat 10, po solennem zaprzysiezeniu obywateli, ze do. jego
powrotu prawa i konstytucja jego beda Swiecie przestrzegane...
A nie bylejakie Swiatto rzucajg na dusze Athenczyka zdumie-
wajace stowa Herodota: ,ze mogt on by¢ zupetnie spokojnym,
gdyz Athenczycy nie mogli odwotaC praw, ktore zaprzysiegli
dochowa¢ w przeciggu lat 10-ciu*

Po trzydziestu latach wrdcit Solon do- Athen by stawi¢
czoto wznowionej zawierusze politycznej. Prawa Solona dzia-
taty od 34 lat, ale eupatrydzi nie odrazu zrezygnowali ze
swej wiadzy. Wowczas na czele partji ludowej stangt Peisistra-
tos i zawfadnat na 50 lat rzagdami w Athenach za pomoca
nastepujacego wybiegu. Udajac rannego, wyjednat on od zgro-
madzenia ludowego przydanie mu 50 straznikéw, zbrojnych
w maczugi. Rada 400, ztozona z jego zwolennikow, wniosta
to na obrady. Ubodzy, ktorych mienit sig by¢ obroncg, przyznali
mu te straz; bogaci nie Smieli sig sprzeciwiC. Sprzeciwit sie
jedynie tylko stary Solon, wykrzykujac, ze jest madrzejszy od
jednych; i Smielszy od druglch Co dotyczy strazy, nie zabezpie-
czono sie przeciw przekroczeniu liczby. Maczugi za$ zostaty
zamienione na miecze. Solon sam jeden, 80-letni starzec, uzbroit
sie, by walczy¢ z tern wojskiem uzurpatora. Oczywiscie wkrotce
ulegt; nie chciat wszakze uciekaC... Gdy reka despoty zacie-
zyta nad miastem, Solon wymawiat wspotobywatelom: ,Jesli
zwyciezyt was poziomy wasz charakter, nie utyskujcie na
bogdw. Sami uzbroiliscie tych ludzi w site i wiadze, napro-
wadzajac na siebie nedzng niewole”. Do zastug Peisistrata
nalezy, ze nie zmienit on konstytucji i praw Solona i nie prze-
Sladowat ich autora podczas kilku miesiecy, jakie zostaty
do zycia temu najmedrszemu sedziemu miedzy chciwg oligarchja
i ucisnionym ludem, temu, ktory potrafit znalezé olympijska
rownowage, wpatrzony w sprawiedliwos¢ i wyzbyty wszelkiej
osobistej ambicji. Mingt wkrotce uzurpator, a skutki prawo-
dawstwa Solona na dtugie wieki rozstawity Atheny i dzi$
jeszcze w niejednem mozna sie na niem wzorowac.

Pragnatbym  jeszcze  zwrdcic uwage na diametralng
sprzecznos¢ miedzy opartem na sprawiedliwosci prawem Solona,
w ktorem madrosC znalazta wyjscie dla spotecznego zycia,
wyptywajacego z réwnowagi wiezow i wolnosci, a prawem
Lykurga, ktory znalazt najlepsze rozwigzanie zelaznej tresury
obywatela, opartej na mestwifc i na ujarzmieniu. Sg to dwie
strony zycia greckiego. Kult mocy w Sparcie i harmonijny
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rozwoj spotecznej wolnosci w Athenach. Obydwie te rzadkie
cechy doprowadzono do ideatu: mestwo i wstrzemiezliwos¢
w Sparcie, sprawiedliwo$¢ i madros¢ w Athenach. Niestety,
namietno$¢ po dwach stuleciach opanowata Grecje, i utoneta
ona w walce mestwa przeciw sprawiedliwosci.

Atheny przez 50 lat (z dwiema dtuzszemi przerwami)’
byty we wiadzy Peisistrata i jego synow. Ludnos¢ jej byla
jeszcze tak mato krytyczna, ze pierwszy powro6t despoty zostat
uskuteczniony dzieki przebraniu pieknej dziewczyny za boginie
Athene; pod jej piecza Peisistratos wjechat na Akropolis.
Przez czas rzadow Peisistrata zmian w prawie publicznem
nie byto, co réwnie dobrze Swiadczy o ludnosci, jak i o despo-
cie. Rzadzit on tagodnjile i sprawiedliwie, przestrzegat skrupu-
latnie praw Solona, uwazajac jedynie, aby wierzchotki wiadzy
utrzymac w zaleznosci od siebie. Dbaty bardzo o kulture grecka,
tworzyt publiczne zbiory rekopisow; on pierwszy zebrat Iliade
i Odysseie. Synowie jego szli jego Sladem. Potkneli sie wszakze
0 namietno$¢ jednego z nich dla pieknego miodzienca. Ten
wzgardzit jego afektem, a opiekun jego zabit brata tyrana.
Od tej chwili zaczely sie okrutne rzady, ktore po 4 latach
doprowadzity do banicji Peisistratydow. Rc-dziny umeczonych
mtodziencOw zostaty na wsze czasy okryte chwatg i wynagro-
dzone stalem utrzymaniem na koszt panstwa. Do Athen wkro-
czyli dawni wygnancy, na czele ktorych stat Kleisthenes.
Pochodzac ze znakomitego rodu Alkamaionidow, zwigzat on sie
na wygnaniu z kaptanami delfickimi, dla ktérych odbudowat
spalong $wigtynie za cene 3.000.000 drachm, znacznie wspa-
nialej, niz wymagano tego od niego w preliminarzu. Przez
wdzieczno$¢ pythia delficka nieustannie skfaniata Sparte do
wyrugowania Peisistratydow z Athen. Przy jej pomocy udato
sie to wkoncu.

Od tej chwili zaczyna sie nowe stadjum atherskiej demo-
kracji, bedace bezpoSrednim rozwojem dawnego prawa Solo-
na, ktérego prawodawstwo Kleisthenes wprowadzit znowu na
whasciwe tory. Rozumiat on, ze przedewszystkiem nalezy za-
stosowac reformy Solona dla catej Attyki, tj. zniweczy¢ moz-
nos$¢ patrjotyzmow klanowych. Przedewszystkiem tez skasowat
senat 0 400 cztonkach, obieranych zgodnie z czterema czesciami
Attyki, ktorych mieszkancy nazywali sie 'obywatelami nadbrzez-
nymi’,‘géralami’,‘mieszczanami’ i ‘obywatelami réwnin’. Z tych
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wspdtzawodnictw dzielnicowych wyszedt ongi ‘géral’ Peisistra-
tos. Partykularyzm wykluczat jz zebran ludowych mndstwo Athen-
czykow, gdyz powyzsze ramy nie obejmowaty ich wszystkich.
Wytwarzala sie arystokracja, ktora musiataby byc co jakis czas
rewidowana. Aby tego uniknaé, Kleisthenes podzielit caly
ludno$¢ na 10 czesci, zachowujac przytem solonowski census
majatkowy. Kazdg czeScig objat kilkadziesigt terytorjalnych
demow, nie stanowigcych ciggtej powierzchni,
a wiec zupetnie nie powigzanych ze soba. taczyly ich tylko
administracja, wspdlna kaplica, wezwanie, posag patrona na
placu zebran ludu, urzedy wojenne, sadowe, religijne, oraz
cata roznolitos¢ zycia panstwowego-. Dawne podziaty na rody
i dzielnice, ze Sladami odwiecznych podan i podziatu szczepo-
wego hellenskiego, Slady zrastania sie wielu poszczegdlnych
terytorjow’ Attyki, pozostaty jedynie w tradycji ludu i w jego
obchodach religijnych. Odjeto im zupetnie znaczenie po-lityczne.
To jest najwieksza zastugg Kleisthenesa. tatwosc, z jaka
przeprowadzit on te reforme, dowodzi, ze ewolucja ku jednosci
politycznej dobiegta konca. Czas o-kazal sie tworczym. Szczepy
przeobrazity sie w jeden naréd. Dusza Athenczyka uformo-
wata sie ostatecznie pod rzadami despoty. A gdy zrodzit sie
juz Athenczyk, zgrupowano go koto stu kilkudziesieciu deméw
pod demarchami dla celow czysto administracyjnych. Demy
ujeto w 10 tribéw, nieokreslonych terytorjalnie. Kazda taka
tribus miata' swego wodza, tworzac jednostke bojows. Dzie-
sieciu wodzéw obierano z ogGtu obywateli na dorocznych
zebraniach ludu wiekszoscig gtosdw. Dawni archonci stracili
zupetnie wiladze wojenng. Zostata im tylko reprezentacja
| wiadza policyjna. Zawiadywanie sprawami zewnetrznemi prze-
lano réwniez na 10 dorocznie c-bieranych wodzéw. Dziewieciu
archontow odtozo-no do lamusa religijnego z catg legendarng
pompa. Pozostat im obowigzek zdawania relacji i odpowie-
dzialno$¢ za roczne urzedowanie przy sprawowaniu drobnego
rynkowego sadownictwa. Kleisthenes po-nad solonowskim* po-
dziatem kwalifikowat obywateli wedtug demoéw, do ktérych
za zgodg zebrania ludowego przypisac mozna byto kazdego
obywatela, mieszkanca Attyki. Na register biednego demu
mozna bylo sie wkupi¢. W niezwykle rzadkich wypadkach
dcmarchowie skreslali cztonkow demu, od czego stuzyta ape-
lacja do zebrania ludowego. W senacie przedzebraniowym
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Kleisthenes- kierowat sie tg salng ideg nowego podziatu. Ufor-
mowat go z 500 cztonkow (po 50 z kazdej tribus), wybieranych
dorocznie losem. Przygotowywali oni prace zebran ludowych
oraz zarzadzali skarbem. Senatorzy kazdej tribus w asyscie
9-ciu z innych tribow, sprawowali urzad bez przerwy po 35 dni
w roku. W okresie urzedowania mieli oni tytut ‘prytandéw
I byli stale na stuzbie, obejmujac coraz bardziej wiadze wy-
konawczg i kierownicza. Przewodniczacy miat obowigzek naj-
mniej raz na miesigc zwotywaé zebranie ludowe. Pozatem
zwotywac jc mogt takze kazdy z 10 wodzow. Porzadek dzienny
ukfadali prytani. Zebrania te byly czeste i wolne. Obywatele
cwiczyli sie nieustannie w wymowie. Rowne prawo i wolne
stowo — oto duch konstytucji athenskiej. Pojecia te taczyty
sie z ideg niepodzielnosci rzeczypospolitej, gorujacej ponad
roznicami lokalnemi.

Po raz pierwszy lud otrzymat wiadze sadownicza, ktorg
Solon pozostawit Areopagowi. Kleisthenes ustanowit doroczne
wylosowywanie 6000 obywateli zposrdd tych, co przekroczyli
30 lat (po 600 z kazdej tribus) na sedzidw przysiegtych.
Niezaleznie od podziatu administracyjnego, sedziowie ci losem
przydzieleni byli po 500 do 12 dekuryj. Kazdy sedzia na
poczaiKu roxu otrzymywat tabliczke ze swem nazwiskiem
I numerem dekurji, do ktorej go wylosowano. Sprawy byly
rowniez przez 6 thesmotetow (archontéw) dzielone pomiedzy
dekurje bez wiedzy obywateli sedziow. Dwie dekurje byty
trzymane w rezerwie dla nieobecnych, zmartych w ciggu roku
itp. Urzad 10 strategdw nie podlega! losowi, a tylko gtoso-
waniu ludowemu. Bo tez do nich przeszta od jarchontow
i Areopagu cafa inicjatywa prawodawcza. Za czasow Kleisthe-
nesa utrzymano wytgcznosé 3 pierwszych klas solonowskich
przy obsadzaniu indywidualnych urzedow, jako to archontow,
strategdw itp. Urzedy zbiorowe za$ jak czionkowie senatu,
zebranie ludowe, sedziowie mogli by¢ wybierani ze wszyst-
kich klas, stanowigc wiasciwe wiadze. Urzedy miaty tylko
odpowiedzialne wykonawcze funkcje. Pozniej i one zostaty
udostepnione dla klasy czwartej.

Nalezy nam jeszcze raz wrocic do charakterystycznego
prawa ostrakizmu, potwierdzonego przez Kleisthenesa. Senat

Kwartalnik Klasyczny 4
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| zebranie ludowe ustalaty dorocznie, czy i ktéry z obywateli
jest groznym dla spokoju i wolnodci miasta, aby rozwazy¢
czy nie zastosowaC do niego prawa ostrakizmu.  Prawo 16
brzmi dostownie: ,,Zadne prawo nie moze by¢ zawyrokowane
przeciw poszczegdlnemu obywatelowi przez mnigj niz 600Q
tajnie gtosujacych obywateli. Polegat ostrakizm na usunigciu
z granic Athen na przeciag lat 10 podpadajgcego pod powyzsza
formute obywatela. Wymagana ogromna liczba potwierdza-
jacych gtosow zabezpieczata prawo poteznej mniejszosci; w oby-
czaje panstwowe za$ wpajata ‘moralno$¢ konstytucyjng’;
z rzadu prawo to zdejmowato konieczno$C surowych represyj.
Jesli nie zebrano na jedno nazwisko 6000 gtoséw, to nie
powtarzano w danym roku tego ubezpieczenia konstytucyjnego.
Whiosek o ostrakizm mozna byto kierowac przeciw kazdemu
obywatelowi. W razie wspotzawodnictwa zatem byt on réwnie
grozny dla obydwdch stron! i wystepowat w chwili krancowego
napiecia namietnosci, jako klapa bezpieczenstwa. Przed zbiera-
niem gtoséw winny byty by¢ publicznie przedstawione wazkie po-
wody stosowania powyzszego Srodka. Pytanie wowczas formu-
towano: ,,Czy istnieje obywatel niebezpieczny dla panstwa? Jesli
tak — ktéz to taki?“ Na to skrajnie rewolucyjne pytanie
kazdy mogt odpowiada¢, niewytamujac sie z legalnosci. Moze
dzieki temu prawu demokracja atheriska mogta przetrwac
bez gwattownych wstrzasow 1 nie wychodzac z legalnosci
przeszto 200 lat, przepojona moralnoscig konstytucyjna, ne-
gacjg ktorej -jest kazda rewolucja. Mato tego — w potowie
swego rozwoju Atheny mogly porzuci¢ juz ten heroiczny
srodek obrony: w sto lat po Kleisthenesie, po skazaniu na
ostrakizm kilkunastu obywateli tej miary, co Aristeides, The-
mistokles, Tukydides i inni, ostatnie dwa wyroki dotknety
zwyktych obywateli. Po takiem przytepieniu ostrza prawa ostra-
kizm okazat sie zbytecznymi i wiecej go nie stosowano. Wy-
bitni ludzie czuli wszelako nad sobg mozliwy wyrok. Ostra-
kizm oszczedzit Athenom niejeden wstrzas. Podobng instytucje
wprowadzono w Argos i Syrakuzach, gdzie niezwitocznie wy-
koleita sie ona i postuzyta partji, co jest dowodem, ze najroz-
sadniejsze nawet prawa nie sg wiele warte, gdy stosujacy je
ludzie nie sg rozsadni i zrownowazeni. W tym czasie Herodotos
mowi o demokracji, ze ,,posiada ona przepiekng nazwe i'wzbili-
dza wielkie nadzieje, ma wiadze podnoszenia serc obywateli
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do obrony swych praw i wigze ich wszystkich jednem spo-
idlem 1 braterstwem".

Konieczno$¢ obrony przed najazdem perskim zjednoczyta
Grekow pod wodzg Sparty przy Swiadomem i dozwolonem
wylgczeniu szczepow, nie mogacych sie obroni¢ przed inwazjg
ze wzgledu na swe potozenie geograficzne. Kultura Europy
po raz pierwszy zespolifa sie. W okresie tego, zwigzku wyszta
na jaw wyzszo$¢ demokratycznych Athen i urzadzen Kleisthe-
nesowskich przed dyscypling Lykurga. Grody jonskie skupity
sie koto Athen, ktére z koncem walk wysunety sie na czoto
sil morskich, obejmujac nad niemi bezsporng hegemonje. Wsréd
grodow ladowych Atheny rozpoczety wspotzawodnictwo ze
Sparta. Byt to bezposredni skutek zarzadzen athenskich, zezwa-
lajacych na swobodne, tolerancyjne skupienie wolnych ludzi,
skutek sprawiedliwych praw opieki zycia i mienia, okietznania
zbyt wybujatych instynktow. Rownowaga i miara wydaty swe
owoce. Nie mogac rozwingC sig na ladzie, Atheny staty sie
potegg insularng i opanowaty madrem prawem setki wysp
| pobrzeza greckie. W przedtuzeniu tej linji rozwoju widzimy
utworzenie poteznego zwigzku obronnego, a pdZniej zaczep-
nego, kierowanego przez Atheny .i stopniowa zamienionego
przez nie w imperjalistyezng potege.

Demokracja athefiska podczas inwazji perskiej tak Swiet-
nie zdata egzamin wspolnego heroizmu catego wolnego ludu,
mezczyzn i kobiet, starcow™ i dzieci, ze pierwszg nieomal re-
formg po powrocie do Athen, zaproponowang przez konser-
watyste Aristeidesa, byto dopuszczenie do petni praw biernych
czwartej klasy obywatell ‘

O ile w polityce zewnetrznej, w stosunku do sprzymle-
rzencow, Atheny przybieraty coraz bardziej formy despotyczne,
0 tyle jej sprawy wewnetrzne nabraty wrecz odmiennego cha-
rakteru. Samo miasto w niespetna kilka lat zmienito sie nie
do poznania. Swiatle rady Themistoklesa kazaty jej uzyC catej
energji na zmiang oddechu lagdowego na ino-rski, na pobu-
dowanie Peiraieusu, prowadzacych do niego- wielkich murdw,
na opanowanie morza. Wiecznie kunktato-rska i lgdowa Sparfa,
ktorej polityka stale nie dopuszczata do rozrostu zwigzkow
greckich, stanefa bezradna, wazac, jak ma powstrzymac rozwoj
rywalki, ktora w lotnosci swej odwazyta sie na opuszczenie
ladu i szukania oparcia na tysigcach wysp. Atheny zostaty
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na morzach tern, czem Sparta byla na ladzie. Zastosowujac
sie do nowego rozrostu i zmiany charakteru panstwa, Atheny
uzupetnity swoje urzadzenia demokratyczne. Perikles rozgra-
niczyt wiadze na administracyjng i sgdowa. W rece ludu oddano
te ostatnig wraz z kontrolg nac[ biegiem spraw publicznych.
Aby udostepni¢ ludowi sprawowanie sadow, Perikles wpro-
wadzit ich ptatnosC. Sze$¢ tysiecy obranych sedzidw otrzymy-
walo po 3 obole za seans. DziesieC grup czyli dikasteryj po 500
sedziow funkcjonowato stale. Cata wiadza sgdowa zostata
im oddana, procz stanowienia o zabdjstwach z premedytacja,
co, ze wzgledu na religijng tradycje, pozostawiono Areopa-
gowi. Wielka ilosC sedziow przysiegtych (najmniej 500) oraz
przekazywanie sprawy w ostatniej chwili jednej lub drugiej
dikasterji, uniemozliwiaty wszelki, wptyw na wyrok. Prze-
wodniczacy thesmotheta (jeden z 6 archontow), ktérych wy-
bierato losem ogdlne zebranie z posrdd dobrowolnie zgtasza-
jacych sie kandydatéw po tzw. dokimasii czyli ocenie mor
ralnej, referowat sprawe, a oskarzyciel i obronca wraz ze
Swiadkami dopetniali obrazu. Dla sporow cywilnych wyzna-
czano dorocznie okoto 100 arbitrow, od wyroku ktorych stu-
zyta apelacja do petnego sktadu dikasterji. Praktycznie sprawy
cywilne konczyly sie zwykle na arbitrach. Wtadza administra-
cyjna i przygotowawcza zostata w petni zachowana archontom.
Urzednicy, rada 500 oraz Areopag byli zatem pozbawieni
wiadzy sadowej, Kkontrolujgcej i prawodawczej, ktora w ca-
tosci przeszta do zaprzesiezonych dikasteryj, co. zostato wy-
razone symbolicznie przeniesieniem narad z Akropoli na rynek
miejski,. Te niezmiernej wagi reformy zostaty wprowadzone
w latach najwiekszej chwaty Athen. — Jako prawdziwy olym-
pijski prawodawca, Perikles pomyslat rowniez o wprowadzeniu
rownowagi w swych prawach. Instytucje, majace stuzy¢ jako
hamulec demokratycznym zapedom ludu byty nastepujace:
Przedewszystkiem mamy siedmiu dorocznie przez zebranie lu-
dowe mianowanych nomophylakdw. Zadaniem ich byto pilno-
wanie, by prawa byly przestrzegane zarowno przez zgroma-
dzenie ludowe jak 1 przez senat. Mieli oni tez wiadze zmu-
szania urzednikow do stosowania praw oraz do Scistego prze-
strzegania ich strony formalnej. Stuzyto im prawo, zaskarzaé
dziatanie wszystkich wiadz przed zgromadzeniem publicznem.
Dzieki tej instytucji wszechwtadza Areopagu zostata przeka-
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zana demokratycznym organom. Po roku nomophylacy mogli
wstepowaC do Areopagu. Nastepng reformg Periklesa byto
ustanowienie nomothetow, tj. do tysigca zposrod dikastow
wybranych losem obywateli. Odbywato sie to na specjalnem
zebraniu ludowem, na ktorem thesmotheci przedstawiali ser-
ja,mi projekty praw, podlegajacych rozpatrzeniu w danym roku;
zgromadzenie ludowe okreslato czas, jaki potrzebny byt no-
motnetom dla blizszego rozpatrzenia projektow i przedsta-
wienia ich w skonczonej formie na zebranie oraz wyznaczato
im budzet. Obywatel-projektodawca winien byt przed nomd-
thetami uzasadni¢ swoj wniosek, a atakowanego prawa bronit
ad hoc wyznaczony obronca. Taka procedura pozostawiata
niezaprzysiezonym zebraniom ludowym wraz z senatem jedynie
mozno$¢ wydawania okazyjnych dekretow, tzw. psephizmow,
zasadniczo bez wiekszego znaczenia. Tg drogq kazde prawo<
0 szerokim zakresie podlegato specjalnym stuajom komisyjnym
0 charakterze sadowym. Zastrzezenia te chronity prawodawczg
dziatalnoSC przed nieopatrzng decyzja. Do tego celu, jak row-
niez dla kontroli wyzej wymienionych ustepujacych nomophy-
lakow, zmierzato rowniez tzw. wprowadzone przez Periklesa,
prawo ypacpij wapavoptov. Polegato ono na sadowej odp0W|ed2|aI-
nosci projektodawcy nowego prawa w ciggu catego roku,
o ileby projekt jego okazat sig sprzeczny z istnigjacemi pra-
wami. Przytem prawa takie podlegaty niezwiocznemu zawie-
szeniu. Kazde prawo mogto byc z tego punktu widzenia cofniete
wobec dikasterji po zaskarzeniu o braki formalne lub illega-
lizm przed referujgceimi thesmothetami. O ile zostato uznane,
ze projektodawca minat sie z istniejacemi prawami, oskarzy-
ciel winien byt zaprojektowaé kare, Kktorg przeciwstawiano
karze, zaproponowanej przez samego, oskarzonego. Miedzy nie-
mi, z pominieciem wszelkiego kompromisu, winni byli wy-
biera¢ przysiegli. Aby za$ powstrzymac donosicielstwo, oskar-
zyciel wnosit 1000 drachm kaucji, ktore przepadaty, jesli nie
przekonat przynajmniej 1Y) tj. 100 sedziow. Te wszystkie za-
rzadzenia powstrzymywaty nadmierny rozped prawodawczy
i stanowity do pewnego stopnia przeciwwage konserwatywng
dla nieograniczonej swobody inicjatywy i stowa. Dzieki tej
Ypooopp Trapevép.ov projektodawcy o zkej woli nie mogli starac sie
obejs¢ senat lub lud i winni byli przed wnioskiem dobrze
| wszechstronnie sprawe rozwazyc. Nie bez tego, ze w praktyce



54 Sprawozdania

zreczni dialektycy, ksztatceni w szkotach sofistow, niejedno-
krotnie znajdowali sposoby, by, przy skomplikowanej proce-
durze prawodawczej, znalezé mozno$¢ dotkniecia wroga. Licz-
ba sedzidw, nieznajomos¢ skiadu sadu, tajne wybory dawaty
poniekad rekojmie sadow stusznych oraz wykluczaty wszelka
korupcje. Byty one przeciwwagg zaréwno partji oligarchicznej
jak 1 rozpetanych ambicyj bogaczy i ludzi, aczkolwiek zdol-
nych, ale zdeprawowanych przez sofistow, jak Kritias, Alki-
biades i inni; wielka liczba ludzi zwyktych i stabych byta nie
do pokonania przez niewielu poteznych i silnych. Sady sadzity
ludzi i sadzity prawa, ktore zazwyczaj byty wyrazane krétko
i zwigZle, by tatwo zapada¢ w pamie¢ obywateli, nieuslannie odpo-
wiednio ksztatconych. Stad bierzesie powagasprawy publicznej,
przywigzanie do (ojczyzny, poczucie swej |wagi. Z drugiej strony
wszakze wytwarzata sie tyranja uprzedzen, opinji, gra anty-
patii i syimpatji. Polityka wywotata olbrzymi rozwoj retoryki
| sofistyki, a co za tern idzie — dialektyki. Z catego Swiata
hellenskiego, podlegtego Athenom, wazne sprawy zbiegaty sie
do Athen. Z calego Swiata zjezdzali sie zdolni i wybitni ludzie,
jak do zrodfa wolnej inteligencii.

Rozprawy w zebraniu ludowem i w dikasterjach byly
wielkg szkotg mysli i retoryki. Patno$¢ i wszechdostepnosc
sagdownictwa jest w swych skutkach moze najznakomitszym
faktem w historji Grecji i rzuca Swiatlo na nastepne tysigco-
lecie mysli.

Oto uzupetnienie demokratycznych instytucyj Athen, za-
poczatkowanych okoto r. 600 prz. Chr. przez Solona i ukon-
czonych okoto r. 450 prz. Chr. przez Periklesa i Ephialtesa.
Taka pozostata demokracja athenska az do. utraty niepodleg-
todci, tj. przez blisko 100 lat. W tym okresie walczyta ona
nieustannie z oligarchiczng Spartg. Dwie koncepcje polityczne —
oligarchiczna, bedaca ideatem formy, i demokratyczna, ideatem
tresci — wzajemnie sie wyczerpywaly. W Athenach swoboda
byfa ceniona przedewszystkiem, w Sparcie jedynym celem byta
potega grodu. Ona przySwiecata Spartanczykowi, Athenczy-
kowi — potega obywatela. To tez w Sparcie, na podtozu re-
ligji grodowej, powstata potezna sita, w Athenach — religja
osobistosci oparta na kulcie swobody.
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BERNARD FISCHER
ZAGADNIENIE ANTYCZNYCH ZRODEL PRAWA
MIEDZYNARODOWEGO PRYWATNEGO

Hlustitiae initium est ab natura profectum, ideinde
quaedam in consuetudinem ex utilitatis ratione vénérant;
postea res et ab natura profectas et ab consuetudine
probatas legum metus et religio sanxit* Cie. De inv.
[ 53.

Kwestja dziejowych poczatkéw i Zrodet jest zagadnieniem
0 charakterze czysto historycznym. Za podstawe obiera sie
ewolucje mysli i jej zyciowych form i w tym kierunku po-
stepuje tez wszelka praca badawcza. Dziwnie inaczej dzieje
sie jednak z prawem miedzynarodowem prywatnem. W chwili,
kiedy jako sformutowana dyscyplina przedstawita sie Swia-
towemu kregowi wiedzy ludzkiej, gdy ukazata sie w naukowe
juz ujeta ramy jako ,prawo miedzynarodowe prywatne®, oka-
zato sie, ze za kulisami terminu kryje sie zgofa co innego,
Paradoksalnie brzmi to moze, ale prawo miedzynarodowe
okazato sie narodowem, jego charakter prawa prywatnego
poddano krytyce, a w dodatku teoretycy niektorzy radzili
zgota ideom tzw. prawa miedzynarodowego wogoble odmowic
cech nauk prawniczychll)

Ale to byla tylko pierwsza cze$¢ tego ciekawego figla
naukowego. Znacznie trudniejsze niespodzianki kryty sie w za-
gadnieniu rozlegtosci pojecia rozwijajacej sie niestychanie szyb-
ko nowej nauki, niespodzianki niebezpieczne tembardziej, ze
skomplikowaty historyczng prace heurystyczng i analize zrodet.

Nauke o poczatkach prawa miedzynarodowego prywat-
nego zaczyna sie utartg doktryng od teoryj statutowych,
Po tern odmawia sie jak p. Lainé Armand (w Introduction
au droit international privé) teorjom statutowym zwigzku z pra-
wem rzymskiem i kwestja zrodet klasycznych staje sie prze-
sadzong. Jezeli stosuje sie to odnosnie do studjum konfliktu
praw, duzo w tern stusznosci i rzeczowego uzasadnienia. llez
tu jednak niekonsekwencyj i niekompletnej metodyki, gdy

1) Acollas, Menuel de droit civil, I. s. VII: ,,prawo miedzynarodowe
jest miedzynarodowym zwyczajem a nie prawem®. Ponadto: O idei pra-
wa a. 26—27, Bard, Zarys prawa miedzynarodowego s. 5. nn.
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operuje sie ptynnem pojeciem prawa miedzynarodowego, gdy
nie zwazajac na bogactwo teoretycznych doktryn prowadzi sie
tu rozbiezne poszukiwania i analizy.

+ibi omnes lingua, instituts, legibus inter se différant —
pisze Caesar w swych pamietnikach o mieszkancach Gallji,
a w znanym liscie biskupa lyonskiego Agobarda czytamy:
~ranta diversitas legum quanta non solum in singul s regionk
nibus aut civitatibus, sed etiam in multis domibus habetur.
Nam plerumque contingit, ut siniat eant aut sedeant quinque
homines et ntillus eorum communem legem cum alteris habeat*.
Proste tu i nieskomplikowane ujecie mozliwosci konfliktu
prawnego; zdarza sie, ze pare 0sob podlega réznym prawom,
stwierdza autor starozytny; jak o0s3dziC te stosunki? Przy-
chodzg jednak lata dziejowego rozwoju, poprzez barwne ewo-
lucje ustrojowe, spoteczne i polityczne pojecie komplikuje sie:
dokota pierwotnego zakresu wytgcznie konfliktdw prawa na-
rasta, nieraz bez prawdziwie uwarunkowanych motywow, sfera
przynalezno$ci panstwowej, potozenia obcokrajowcéw itd. na-
rowili z orzecznictwem | kompetencjg sgdownictwa czy po-
stepowaniem  zabezpieczajgcem.

Z wichrzacego si¢ chaosu wytaniajg si¢ konstrukcje dok-
tryn (francuskie!), teorje w rodzaju ,,potrolnego przedmiotu
prawa miedzynarodowego prywatnego“ — stworzonego jak-
gdyby per analogiam do troistego podziatu wiadzy Monter
squieu2), by znoéw juz w ostatnich niemal latach zawrzeC sie
w pieknej swym Scistym i jednolitym ukfadem koncepcji
Frankensteinowskiej. Z koniecznosci mowic¢ wiec trzeba o ptyn-
nosci zakresu, skoro raz mamy do czynienia z ,prawem, ktore
oznaczywszy przynalezno$¢ panstwowg jednostki, ustala sto-
sunki miedzypanstwowe odnosnie do prawnego stanowiska
obywateli, wykonalno$ci orzeczen wydanych przez sady pan-
stwowe, czy tez aktow zdziatanych przez urzednikow, a wkoncu
i zasadniczo konflikty ich praw* (Laine s. 17), to znow wytgcz-
nie z ,konkurujacemi normami prawa cywilnego® (Franken-
stein). A nie brak obok trafnych uje¢ tej projekcji prawa
w przestrzeni okreslen w rodzaju: ,prawo miedzynarodowe
prywatne to rozlegty mikrokosmos prawny*“ (Niboyet) czy

a) Niboyet <l 1., Manuel de droit iiitcnintioiinl prive': 1. przynalez-
no$¢ panstwowa, 2. stanowisko cudzoziemcoéw, 3, konflikt praw. Por.
Pillet, Weiss.
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~potpourri zawierajgce w sobie dementa wszystkich dziedzin
prawa“ (Vareilles-Sommigres).

Jesli sie raz powiedziato: ,la théorie des Statuts — elle
n'est pas dans le drojt romain“ i zaprzeczylo tacznosci ze
zrodkami - starozytnemi, czy wolno potem powrdci¢ do nich
i dedukowaC z nich, jak Lainé. 'de collisione legam czy cle
preferentia? Oto pytanie, ktore sie nasuwa.

Bez wzgledu na to czy pojecie prawa miedzynarodowego
prywatnego osadzimy z punktu widzenia psychologiczno-
politycznego, czy tylko scisle teoretycznych rozwazan, nie
sposob nie przyzna¢ sferze konfliktu praw plerwszorzed-
nego znaczenia. Nawet jeSli nie dostrzega sie podstaw
dla ukoronowania go problemem specyficznym i zasadni-
czym, jest osrodkiem, z ktérego wystrzelajg w kierunku
pewnych dziatbw nauki prawa promieni tgcznosci: gdy osoby
z roznych sfer prawnych, mowigc SciSlej ze sfer roznych
praw, uktadajg sie, Polak poslubia Niemke lub testuje we
Francji co do swego majatku nieruchomego, po czesci tamze
potozonego, a po czesci we Wioszech, w gre wchodzi system
prawa miedzynarodowego prywatnego. Szukamy jednak
w Swiecie antycznym rownowaznika czy odpowiednika, po-
wiedzmy istniejacego juz klucza dla rozwigzania takich za-
gadnien; natrafiamy na egocentryzm rzymski i autarchiczne
panstwa-miasta rozcztonkowanej politycznie Hellady. Nawet
w dobie wspaniatego rozwoju prawa rzymskiego ani w prze-
licznych konstytucjach ani w kodyfikacji justynianskiej nie
znajdujemy sformutowan, ktoreby mogty dowies¢ syntetycz-
nego ujecia czy samej tylko metodycznej mysli. Humorystycz-
ng i pachngca mocno zapleSniatg scholastyka wydawac sie
musi interpretacja ostawionej juz konstytucji (Gunctos po-
pulos). Ze stow: ,,Cunctos populos quos Clementiae nostrae
regit imperium... volumus“ wydedukowat glossator: ,Argu-
mentum: Quod si Bononiensis conveniatur Mutinae, non debet
judicari secundum statuta Mutinae, quibus non subest; cum
dicat quos nostrae Clementiae regit imperium®, Sciezyng takiej
dedukcji kroczyta spekulatywng filozofja Sredniowiecza, na
takie badanie zrodet zdecydowac sie wolno byto tvlko scho-
lastykowi i to z tendencjg dawno zgéry obrana.

Zgota inny jest bowiem charakter zrodet antycznych.
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Panstwowos$¢ przysztego imperium rzymskiego budowata
sie na chaotycznym konglomeracie indywiduéw i sktadnikdw,
ktorych poza porzadkiem prawnym nic wigzaC nie mogto3).
Porzadek prawny, zorganizowany i realizowany od zarania
przez zwarte ciato machiny panstwowej, wyprzedzito nawet
wszelkie konstrukcje theokratyczne, prawo odrazu nabyto tresé
powszechnej i pospolitej normy bez przechodzeniaw swej ewo-
lucji etapéw religijnych (fas i ius). Hegel trafnie ujat to sto-
wami: ,Religja zjawita sie pozniej niz panstwowos¢“: A potem
niestychanie szybkie tempo rozwoju politycznego na tle ro-
snacego terytorjalnie imperium, rozwodj stosunkow komunika-
cyjnych i warunki gospodarcze zadecydowaty o dalszych lo-
sach porzadku prawnego.

Najpierw krystalizowato sie ius civile jako prawo obywa-
tela rzymskiego, jego petna zdoIno$¢ prawna i zdoInoSC do
dziatan prawnych. | w dawnem tego stowa znaczeniu przystu-
giwato tylko obywatelowi rzymskiemu z wykluczeniem kaz-
dego obcego, cudzoziemca, ktory byt niedopuszczony do przed-
siebrania uroczystych czynnoSci prawnych. Ten pierwszy okres
‘prawa obywatelskiego’ nie trwat jednak dtugo. Wobec cigg-
tych stosunkow z obywatelami nierzymskimi zdazano do praw-
nego ujecia czynnosci prawnych cudzoziemca i nadania im
chronionej formy. Przyznaje sie wiec pewnym sferom czy
zespotom  jednostek jaka$ ograniczong zdolnosC do dziatan
prawnych, ius commercii i otwiera sie powoli, droge cudzoziem-
com do wiasciwego zzzs civile (np. druga umowa z Karthagina,
przyznajacg prawno-prywatng zdolno$C rzymskiego -obywatela
Karthaginczykom ma terytorjum rzymskiem i naodwrot Rzy-
mianom na terenie posiadtosci karthaginskich. — R. Sohn, Insty-
tucje, histokja i system rzymskiego prawa prywatnego). Kiedy
jednak wskutek zaborczych wojen granice imperium objety caty
niemal znany Swiat i material ludzki wskutek podbojow w war-
toSci swej catkiem zmalat (dediticii), prawo obywatelstwa stato
sie czem$ niezwykle cennem. A obcych bez tego prawa byto
nieskonczenie wiele, tak wiele, iz bez jakich$ krokéw ze strony
whadzy panstwowej porzadku prawnego osiggnag¢ nie mozna.
Ta ingerencja panstwa stworzyla podstawe nowego systemu

3) Liv. 1 8: ,,multitudine quae coallescere in popali unius corpus
nulla re praeterquani legibus poterat“. Por. Rudolph v. lhering ,,Geist
des romischen Rechts auf den verschiedenen Stufen seiner Entwicklung'l
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prawnego, norm magistraturalnych dla obcych ‘gosci’ (ana-
logicznie do handlowego prawa dla ‘gosci’ w Athenach).
W Il w. przed Chr. (okoto 242) sprawy wsrod nieobywateli
sg juz tak czeste, ze odcigzy¢ trzeba praetora miejskiego
i poruczy¢ je osobnemu praetorowi dla cudzoziemcow. To
kreowanie praetora peregrindbw nie mogto zatem w zadnym
wypadku spowodowac zmiany rzeczowej norm prawnych. -Nie
rodzi sie wiec nowe jakie$ prawo miedzynarodowe, ale z rzyrm
skiego porzadku prawnego wyjmuje sie w postaci prawa
urzgdowego potrzebne i mozliwe dyspozycje, z ktdrych magi-
stratura i z tradycyj wyroste poczucie prawa klecy tresc uzy-
skiwanych orzeczen. Nie brak oczywiscie wptywu praw obcych,
z ktoremi sie w réznych Srodowiskach S$wiata rzymskie ius
civile ksztattowato, nie tracac niczego ze swego materjalizmu,
formalistyki, kompozycji formutek, legis actionum czy metody
cytowania. Nie moze wiec ono sta¢ sie czem$ innem poza
emanacjg samego ius civile z naleciatosciami iuris gentium,
ktore wszedzie wywierato swoj wptyw. W ten sposob ostatecz-
na konstytucja Caracalli, nadajaca peregrinom prawo obywa-
telstwa, nie zdota juz przeistoczy¢ oblicza porzadku prawnego,
przesuwajac jedynie jego granice w spofeczenstwie.

Autorzy niektorzy w wyniku podobnych rozwazan doszli
do koncepcji, a wnet i do terminu prawa miedzynarodowego.
Poniekad oczywiscie stusznie. Wida¢c bowiem w istocie wiele
wptywow i pojeC z praktyki o szerszej znacznie powierzchni
niz jeden nardd, jedno panstwo. Dedukcje owocne w tym
kierunku przeprowadzono dla teorji prawa narodoéw, ius gen-
tium. Z ustepu: ,ldem quidem iitokiSee sunt, hoc est sine civi-
tate, ut sunt in opus publicum perpetuo damnati et in insulam
deportati, ut ea quidem, qua'e iuris civilis sunt, non habeant,
quae vero iuris gentium sunt, habeant* (Dig. XLVIII 19),
wynika jedynie wskazowka odnosnie do prawa miedzynarodo-
wego publicznego, prawa naroddw; a zwrot ,sine civitate” nie
moze stanowi¢ Zrodta dla prawa miedzynarodowego.

Ustawodawstwo rzymskie odnosnie do cudzoziemcow za-
wiera przepisdw niestychanie wiele, ale cechuje je apodyktycz,-
nos¢, wyrosta — duzo za tern przemawia — z kosmogoniczno-
sci tych norm juz w zarodku (por. Ihering | 94, Die romische
Kosmogonie des Rechts). Dokofa centralnego oérodka, Rzymu,
zdajg sie kregami narastaC sfery interesow i stosunkow praw'-
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nych, a nadch tle uprawnienia, ktére z petnego prawa obywa-
tela rzymskiego wydzielone nadaje sie tym i owym grupom
ludnosci. Powoduje to niebywate bogactwo form — zamiast
cudzoziemcow mamy do czynienia z obywatelami o petnem
czy, w rdznym stopniu, tez ograniczonem prawie do dziatan
prawnych. Mieszczg sie tu dwa dziaty: fas conubi (uxoris iure
ducendae facultas — Ulp. Reg. V 3) i ius commercii (emendi
vendendique invicem ius — Ulp. Reg. XIX). Dzialy te w ozna-
czonych Scisle zakresach przystugiwaty okreslonym jednostkom.
Peregrinus nie miat np. na terytorjum rzymskiem ani ius
nuptiae ani praw do dziedziczenia lub przekazania dziedzictwa
ab intest., nie ma dominium ex iure Quiritium itd., nie korzysta
z korzysci porzadku prawnego, opartego na ius civile. Ale na
podstawie ius gentium pewna jego sfera prawna jest uregulo-
wana i chroniona, choC przez matzefstwo nie nabywa nad zong
petni uprawnien (manus) i dobra przez nig wniesione do
wspdlnosci matzenskiej nie majg charakteru dobr posagowych,
a nad zrodzonemi dzieémi nie uzyskuje szerokiej wiadzy patris
familias, to jednak za$lubiny jego nie sg pozbawione skutkOw
prawnych (wiernos¢ — Ad legem luliam de adulteriis, Dig.
XLVIIi 5), dzieci jego nie sg nieSlubnemi, a wiadza, jakg nad
niemi wykonywa, jest analogiczna do patris potéstas. Taksatyw-
nie moznaby wylicza¢ dalej. A obok peregrinéw byli jeszcze
Latini veteres, Coloniarii I lunianii, z lokacjg na mniejszem
i wiekszem prawie latynskiem. Dla wszystkich obowigzywato
ograniczone prawo procesowe i przepisy proceduralne.
Ulpianus (Reg. XX 14) podaje w Tit. De testamentis: ,La-
tinus iunianus, item is, qui deditiorum numero est, testamentum
facere non potest; Latinus quidem, quoniam nominatim lege
lunia prohibitus est; is autem, qui' deditiorum numero est, quo-
niam nec quasi civis Romanus testari potest, cum sit peregrinus,
nec quasi peregrinus, quoniam nullius certae civitatis est ut
secundum leges civitatis suae testetur. WnioskowaC zatem
moznaby, ze jesli kto$ nie moze testowac, bo nie posiada ani
obywatelstwa rzymskiego ani zadnego innego, to z drugiej
strony nawet peregrinus, ze znanego obszaru panstwowego,
moglby testowaé wedtug swych przepisow narodowych. Czy
takie wnioskowanie a contrario ma jaka$ warto$¢ dla historji

4) Zwst. § | Deiure naturali, gentium et civili.
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zrodet prawg miedzynarodowego prywatnego, jest nietylko
problematyczne — poprostu to opieranie podstaw dziatu nauki
prawg na samych jedynie Wnioskowaniach.

Metodyka doktryn francuskich, zespolonych z troistym
przedmiotem prawa miedzynarodowego z jednej strony wykre-
slita studjum Zrédet odnosnie do konfliktu praw, wprowadza
je bowiem z drugiej strony jako zarys historyczny stanowiska
cudzoziemcow. W rozwazaniach zatem, gdzie traktuje sie prawo
miedzynarodowe prywatne jako Scisle tylko konflikt praw
i jego historje to, co kryje sie w okreSleniu prof. Lainé. La
theorie des statuts) musi sie sitg rzeczy wytaczy¢ zrodha antycz-
ne; prawo miedzynarodowe prywatne jako system prawa nie
miesci sie w zadnym z fragmentow, przekazanych przez sta-
rozytnosc.

THEOGNID\EA

w. 354—360.

Wytrwaj, Kyrnie, w nieszczesciu — wszak szczescia ze$ rowniez kosztowat -
Jesli niedolg cie los dotknat, i dzwiga¢ ja dat.

Jako wséréd dobra spotkato cie zto — tako bedziesz prébowat
Wyjs¢ z niego — byleby bdég prosby' wystucha¢ twej chcial!

Trosk nie okazuj twych zbytnio — bo jesliby$ trosk swych nie chowat —
Kyrnie — niewielki by$ krag druhéw w niedoli swej miat.

w. 367—=370.

Obywateli nie umiem poznaé¢ sposobu myslenia —
Serc nie zdobywam ja ich — czynigc co$ dobrze czy' Zle.
Gani mnie wielu — tak z ludu jako i z szlachty ramienia,
Lecz nasladowa¢ mie — nikt z glupcéw nie zdota tych — nie!l —

thum. STEFANJA WARSZAWSKA
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OVIDIUS, Z LISTU HYPSIPYLI DO IASONA
(Her. VI 57 nn.).

Trzecie minety juz zniwa, odkad 1 odptynaé zmuszony
Rzekte$ mi, tongc we izach, stowa ostatnie juz twe:
»Wzywa mie mus, Hysipylo, lecz jesli mi powrét sadzony
.Zegnham cie, jako twoéj maz, mezem wiec wrdcié twym chce.
,»Strzez mi nadziei, co w twojem ciezarnem ukrywa sie tonie —
,»Ojcem jej pragne by¢é — ja, wiedzac, ze$ matka jej — ty*“
To powiedziawszy, umilkie$: nie mogtes wiecej rzec zonie,
Gdyz na fatszywag ci twarz z oczu spltywaly wcigz tzy.
Z druhéw twych jako ostatni na $wieta wszedie$ ty Argo,
Z wiatrem frunela, co wnet zagle rozpiete jej wzbit;
Z pod Slizgajacej sie todzi, woéd lazur pierzcha ze skarga:
Patrze na morze wcigz ja; w ziemie twdj wzrok wbity byt
Baszta sie wznosi na cyplu, nad morska krélujac tu gtusza:
Na nig sie wspinam i piers tez strugg zrasza moj zal.
Oczy, cho¢ izami zasnute, za teskna zdazajac dusza,
Dalej, niz siega ich moc, biegng w przestrzenng te dal...
Modty pokorne wznosze i $luby sktadam, drzac cata,
Spetni¢ je winnam, bo wszak $mierci oszczedzi! cie wiew.
Spetni¢ je? — by z mych $lubéw Medea korzy$¢ swag miata?...
Serce przyttacza mi boél, mito$¢ zastapi¢ chce gniew . ..

thum. STEFANJA WARSZAWSKA

J. W. V. GOETHE, ELEGIARUM ROMANARUM LIBER
XV

‘l, puer, atqiie accende mihi iam lumen’; At ille:
‘Nondum vesper adest. Luce fenestram adeo

Claudi qui pateris? Tu deum comburere noli
Frustra. Necdum sol omne peregit iter’.

‘O, te infelicem! Promisit adesse puella.
lam spatium reseces, parva lucerna, mihil!’

thum. MIECZYSEAW OSTOWSK1
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KAZIMIERZ ROZENBERG
SZCZATKI LEGENDY ETRUSKIEJ]

W r. 1929 ukazata sie ksigzka uczonego francuskiego
Ph. Fabiil), traktujgca o jednym z najpiekniejszych zabytkow
epigraficznych, jakie sie nam ze starozytnosci dochowaty
a mianowicie o tablicy bronzowej, znalezionej w Lyonie w 1529 .,
zawierajacej tekst mowy cesarza Claudiusa2). Mowa ta wygto-
szona zostata w senacie, a bronit w niej cesarz petycji Gallow,
zamieszkujacych tzw. Gallia Comata, ktdrzy domagali sie przy-
znania ich dostojnikom prawa piastowania urzedow w Rzymie.
Sprawe te referuje Tacitus3), wkiadajac tez w usta cesarza
mowe 0 tresci wielce zblizonej do autentycznej jego enuncjacii,
Poréwnanie wiec obu tekstow rzuca wiele Swiatta na stosunek
historyka rzymskiego do Zrddet. Poza tern mowa Claudiusa
zawiera szereg przyczynkow do charakterystyki samego mowcy
I pod tym wzgledem stanowi ciekawe uzupetnienie tego, co
podaje o tym cesarzu-oryginale literacka tradycja antyczna.
Nasuwa wreszcie szereg trudnosci interpretacyjnych, dotycza-
czych m. i. kwestji nadawania obywatelstwa rzymskiego mie-
szkancom prowincyj. Nie dziw, ze mowg tg przez cztery wieki
zajmowat sie legjon uczonych, czesto bardzo wybitnych. Dzieto
Fabii jest podsumowaniem i ugruntowaniem wynikow tych
badan, dokonanem, z niezwyklg precyzjg i jasnoscia.

Obok wielu innych zagadnien omawia Fabia wstep mowy
cesarza, dotykajacy ciekawego zagadnienia z wczesnych dzie-
jow; rzymsko-etruskichd). Splotem zagadnien, jakie nam ow
passus nasuwa, zamierzam tu zaja¢ sie doktadniej.

9 Philippe Fabia, La table Claudienne de Lyon, Lyon 1929.

2) CIL XIII 1668.

3) Tac. Ann. Xl 23-25.

*) Z dos$¢, obszernej literatury, przytoczonej przez Fabie, cytuje
tylko: Niebuhr, Romische Geschichte 13 422—425; Th. Mommsen, Rodmische
Geschichte 11l 122; Schwegler, Romische Geschichte I 720 nn.; E. Meyer, Ge-
schichte des Altertums Il 704 nn.; E. Pais, Storia di Roma | 1, 338 nn.; G.
de Sanctis, Storia di Romani | 365 nn.; W. Gardthausen, Mastarna oder
Servius Tullius, Leipzig 1882; G. Korte. Ein Wandgemalde von Vulci als
Dokument rur romischen Konigsgeschichte [Jahrbuch des deutschen arché&olo-
gischen Instituts, 1897 (tamze 1899 krytyka Petersena)]; F. Munzer, Caeles
Vibenna und Mastarna [Rheinisches Museum 1898]; G. de Sanctis. Mastar-
na, Beitrdge zur alten Geschichte, Klio 1902.
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Mianowicie Claudius, jakgdyby pragng! przed senatem
pochwali¢ sie swg uczonoscig, bez wyraznej potrzeby czyni
dygresje o legendarnych krélach rzymskich, az wreszcie, skon-
czawszy juz z Tarquiniusem Starym, ciggnie temi stowy: ,Huic
quoque (scil. Tarquinio Prisco) et filio nepotive eins (seil.
Tarquinio Superbo), nam et hoc inter auctores discrepat, in-
sertus Servius Tullius, si nostros segiiimur, captiva natus Ocre-
sia, si Tuscos, Caeli quondam Vivennae sodalis fidelissimus
omnisque eius casus comes, postquam varia fortuna exactus
cum reliquis Caeliani exercitus Etruria cessrt, montem Caelium
occupavit et a duce suo Caelio ita appellitavit (coir.), muta-
toque nomine, nam Tusce Mastarna ei nomen erat, ita appella-
ta, utdixi, regnum summa cum rei p(ublicae) uiilitate optingit*,
(Pomiedzy nim a jego synem czy wnukiem, bo co do tego
niema zgody wsrdd pisarzy, umiescit sie “ervius Tullius, ktory
wedtug naszych autordéw, byt synem niewolnicy Ocresii, we-
dtug za$ etruskich — byt ongi najwierniejszym towarzyszem
Caeliusa Vivenny i uczestnikiem wszystkich jego przygod,
skoro za$, zmienng kolejg losu wygnany, ustapit ze szczatkami
wojsk Caeliusa z Etrurji, zajat wzgorze Caelius i tak je nazwat
od wodza swego Caeliusa; zmieniwszy za$ imig, bo po etrusku
zwat sie Mastarna, pod nowem imieniem, jak rzektem, spra-
wowat wiadze krolewska ku wielkiemu pozytkowi panstwa).

Pierwsza cze$¢ tego zdania, przytaczajaca tacinskg wersje
0 krolu Serviusie, dtugo nas nie zatrzyma: jest to pewna tra-
dycja o pochodzenlu tej postaci; suponuje sie mianowicie, ze
byt synem pewnej niewolnicy, co mogt Claudius wyczytac
choéby u Liviusad); imie za$ jej, Ocresia, czy Ocrisia. znajdu,-
jemy u wielu staroZytnych. Cale to pochodzenie od niewol-
nicy to pewnie ‘etymologiczne’ objasnianie wyrazu Servus od
serva, dla nas obecnie niewazne. Kto byt ojcem Serviusa —
nie bylo co do tego zgody. Wedtug kanonicznej, livianskiej
wersji6), pojat on za zone corke Tarquiniusa Starego, swego
poprzednika na tronie, a sam zkolei stat sie zieciem drugiego
Tarquiniusa, Pysznego, ktory zgfadziwszy go, objat whadze.
Pokrewienstwo za$ Tarquiniusa Pysznego ze Starym tez byto
w starozytnosci niecatkiem okreSlone: wahano sie miedzy sy-

») Liv. 1 39-40.
Q Liv 1 39 1 42,
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nem a wnukiem. Ale do$¢ juz o tych, w gruncie rzeczy
obojetnych, zawitosciach familijnych. Przechodzimy do drugiej
czesci Claudiusowego zdania, w ktorem cesarz przytacza etru-
skg wersje pochodzenia i dziejow krdla Serviusa Tulliusa,
Z przyciezkiego i niezgrabnego tego perjodu wyczytaC sie
daje ze 1. Servius Tullius nazywat sie po etrusku Mastarna,
2. 2e byt wiernym kompanem bohatera etruskiego, ktorego
Claudius zwie Caelius Vivenna, a ktory wedtug lepszych zrodet
nazywat sie Caeles Vibenna, 3. ze wreszcie po $mierci tego
zwierzchnika z resztkami WOjSk jego przybyt Mastarna do
Rzymu, tu uzyskat schronienie na gorze, ktorg przez pamiec
0 wodzu nazwat Caelius, oraz osiagnat w Rzymie panowanie.

Ta tradycja powinna nas z wielu wzgledow zainteresowac.
Cesarz Claudius, byt, jak wiemy z jego zywota piora Sueto-
niusa’), autorem wielotomowego dzieta o historji etruskiej
pt. Tupprptza. Jego wiec wiadomosci sg tu ogromnej wagi.
Powtdre wedle Swiadectwa cesarza wzmianka nasza zaczerp-
nieta jest od autorow etruskich, nam skadinad zupetnie nie-
znanych.

Wzmianka Claudiusa na szczescie nie jest odosobniona,
jesli chodzi o owe zamierzchle stosunki etrusko-rzymskie, gu-
bigce sie w mrokach dziejowych. Posiadamy tu kilka $wia-
dectw literackich i kapitalny zabytek archeologiczny. Musimy
wiec przedewszystkiem poznaC ich tekst i zawartoSc.

Zaczne od tradycji literackiej. Jesli pominiemy bardzo starg
coprawda, lecz btahg w tresci wzmianke o bracie owego Cae-
lesa Vibenny, o ktorym mowit cesarz, o Aulusie Vibenna,
wzmianke przekazang przez Arnobiusa8§ a pochodzacy az
od Fabiusa Pictora, na pierwszem migjscu stanie stynny poly-
histor tacinski, M. Terentius Varro (I w. przed n. Chr, autor
m. in. zaginionego olbrzymiego dzieta pt. Antiqu'tates Romanae).
W swem De lingua latina*") pisze on co nastepuje: ,\Wzgorze
Caelius tak zwie sie od znakomitego wodza etruskiego, Celesa
Vibenny, ktory, jak podajg, z wolsklem przybyt na pomoc
Romulusowi przeciw krolowi Tatiusowi“ (to, co dalej podaje

7) Sueton. Claud.

«) Arnob. A/v. Nat. VT 7.

9) Varro, De I. I. 46: Caelius mons a Caele Vibenna Tusco duce
nobili, qui cum sua mann (licitar Romulo venisse ausilio contra Ta-
tinin regeni.

Kwartalnik Klasyczny 5
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Varro, jest mniej wazne. Mianowicie po Smierci Caelesa jego
druzyna, mieszkajaca na Wysokiem i silnie warownem wzgorzu,
popadta w podejrzenie u ludu, musiata wiec ustapic ztej pozycji.
Ten motyw podejrzliwosci ludu wobec mieszkajacych na wy-
sokich miejscach nie jest niczem niezwyktem: powtarza sie
u Liviusa w opowiesci o Valeriusie Publicolall).

Podobne informacje przytacza zyjacy za Augusta grecki
autor historji Rzymu, Dionysios z Halikarnassu. Ten stwierdza
przybycie Caelesa, ksiecia etruskiego, wraz z wojskiem na po-
moc Romulusowi, i nazwanie wzgorza rzymskiego od imienia
jego wodzall). Ale cokolwiek daleji2) wymienia innego wiadce
etruskiego, Lucumona, ktory takze miat przyby¢ Romulusowi na
odsiecz i nawet wzigt czynny udziat w bitwie. — Zaznaczy¢
musze juz teraz, ze Lucumo to nie byto prawdopodobnie zadne
imie wiasne, lecz wogole nazwa rodzaju ksigzat lub naczelni-
kow etruskich; Dionysios za$, biorgc to za imie wiasne, myli
sie tak samo, jak Livius, ktory tern imieniem okresla Tarqui-
niusa Staregol3l4

Tej omytki unika natomiast (idgc jjrawdopodobnie za
Varronem) inny pisarz, takze wiadomoS¢ podobnej tresci przy-
noszacy. Jest to Servius, znany komentator Vergiliusa. Ten,
mowigc 0 prastarym podziale Rzymian na trzy tribus, Tities,
Ramnes, Luceres, zastanawia sie nad nazwg tej ostatniej, i cy-
tuje zndéw Varrona, wedtug ktérego Luceres pochodzitoby
od Lucomones, tj. od Etruskéw, od ktérych Romulus miat
zazadaC pomocy przeciw Sabinomll). Te samg treSC zawiera

1 Liv. 11 7, 5 mi.

11) Dionys. Hal. 1 36: "AvSpéi; te ai>t<p (scil. 'I'ujp.uXi») itpoat'tULvTo
rMoXXo: xai a-pS-ot, Buvd.p.Et aEto'/péou; itavoiv.ta p-erraviarap-évac, Eira*6p-EVot, cwv ép
sv0; THepLOvo; ez Tupfvjvia; eKtovro;, m KaiXto; ovop.a 4V, wav Xbipcuwv ri;, év «) za6-
iBpovfl-v], KaiXto; et; toBe /povou zaXeitai.

12) Dionys. Hal. 1 37: 'live B¢ a)T<» (scil. 'Iaipju.ip) Tolip)V<ov ti:izoupiav
izavijv ¥-pv €z SoXcuvtou itdlecu; avi/p Bpaargpio;, zai ta rcoXépia ep-p Biaipav-qg,
Aoz0p.<ov ovop.a.

ir) Liv. | 34.

14) Servius in Aen. V 560: ,,Constat primo tres partes fuisse po-
puli Romani... tertiam Lucerum, quorum secundum Livium et nomen
et causa in occulto sunt. Varro tarnen dicit Romulum dimicantem con-
tra Titum Tatium a Lucumonibus, hoc est Tuscis auxilia postulasse;
unde quidam venit cum exercitu, cui recepto iam Tatio pars urbis est
data... ergo a Lucunione Luceres dicti*
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pewne miejsce Festusalb), kompilatora, ktory prawdopodobnie
w Il w. po Chr. sporzadzit wyciag z dzieta znanego uczonego
rzymskiego z epoki Augusta, Verriusa Flaccusa. Inny znow
passus Festusa zawiera znang nam juz wiadomo$¢ o pomocy
Caeliusa udzielonej Romulusowi i 0 nazwaniu oden wzgorza
w Rzymiel6). Trzeci wreszcie i ostatni ustep z jego wyciggow
jest dla nas bardzo wazny, ale tak uszkodzony, ze ledwie sie
daje odczytacl?). Niezbicie z ustepu tego wynika, ze dwaj
bracia, Aulus i Caeles Vibenna, rodem z miasta Vulci, wraz
z duzym hufcem przybyli do Rzymu, do krdla Tarquiniusa.
Niezupetnie pewne pomysty uczonych, dotyczace rekonstrukcji
tego miejsca, pomijam18).

Ostatniem Swiadectwem literackiem jest krotki rozdziat
z Annatow Tacital9) tego brzmienia: ,Nie bedzie od rzeczy
podaé, ze to wzgdrze dawniej zwato sie Querquetulanus (‘po-
roste debami’), bo tak bardzo obfitowato w drzewa. Potem za$
nazwano je Caelius od Caelesa Vibenny, ktory jako wodzz
szczepu etruskiego przyniost (Rzymowi) pomoc i otrzymat te
siedzibe od Tarquiniusa Starego czy Jaklegos innego  krdla,
bo na tym punkcie pisarze si¢ nie zgadzaja“. Tyle Tacitus.
Widzimy, ze zna on juz obie wersje podania: jedng wigzaca
dziatalno$¢ bohaterdw z czasami Tarquiniusa, inng — z okre-
sem Romulusa.

Na tern wyczerpuje sie tradycja piSmienna, pozostaje nam
tylko wielki zabytek archeologiczny. Jest nim gréb w miescie
etruskiem Vulci, grob odkopany w r. 1857 przez archeologa

r>) Festus s. v. Lw-.omedi: ,,Lucomedi a duce suo Lucumo dicti qui
postea Lucerenses appellati sunt“. Idem s. v. Imcereses: jjLucereses et
Luceres, quae pars tertia populi Romani est distributa a Patio et Ro-
mulo, appellati sunt a Lucero Ardeae rege, qui auxilio fuit Romulo
adversus Tatium bellanti.

w) Festus p. 38 L., s. v. Caelius: ,,Caelius mons dictus est a Caele
quodam ex Etruria, qui Romulo auxilium adversus Sabinos praebuit,
eo quod in eo domicilimi! habuit®

IT) Festus 486 L. s. v. Tusnwi victim.

1S) Niegdys$ rekonstruowat je O. Miller; z nowszych za$ — Garucci,
ktéory stowo max — uszkodzone w tekscie — z duzem prawdopodobien-
stwem odczytat jako Maxtariia. Bytaby to forma imienia tej postaci
niewiele odbiegajgca od podanej przez Ctlaudiusa (Mastartia) i zabytek
etruski (Maestria).

M) Tacitus Ann. IV 65.
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francuskiego Frangois. Wewnetrzne Sciany grobu sa pokryte
malowidtami. Jedna z dwdch Scian glownych przedstawia sze-
reg scen z mythologji greckiej. Druga pokryta jest malowidtami
0 tresci SciSle etruskiej. Jest tam mianowicie wyobrazony
brodaty mezczyzna, nazwany Macstrna (== fac. Mastarna), ktory
rozcina wiezy towarzyszowi imieniem Cade Vipinas (tj. znany
nam juz Caeles Vibenna). Obok mamy trzy grupy po dwoje
ludzi, z ktérych jeden zabija drugiego. Jest to niewatpliwie
partja zwyciezcOw} i zwyciezonych. Zwyciezeni sg nam zupeinie
nieznani. Ze zwyciezcOw znane nam jest imie Avle Vipinas —
Aulus Vibenna, brat Caelesa. Troche dalej, za wygieciem
muru, przedstawiona jest scena, w ktdrej blizej nam nieznany
Marce Camitlnas szamoce sie zwyciesko z niejakim Cneve
Tarchu Rumach.

Oto zhior aktow sprawy, do ktorej omawiania przystepu-
jemy?20).

Punktem wyjscia musi by¢ dla nas wiadomos$¢ Claudiusa,
ktory zapewnia, ze przytacza tradycje etruska. Rzeczywiscie,
jesli chodzi o Mastarne i wszystko, co jego dotyczy, pozostata
tradycja facinska nie daje nam zadnych lub prawie zadnych
w tym wzgledzie pouczen. Inaczej ma si¢ rzecz z Caelesem
Vlbennq Ale zapytaC nalezy, co nazywamy ta tradycja tacinskg?

| tu jasno musimy sprawe postawiC. Dla nas jej pierwszym
uchwytnym przedstawicielem jest dopiero Varro. O stosunkach
etruskiego wodza Caelesa z Rzymem nic przed Varronem
nie styszymy. Dionysios z Halikarnassu, ktory doS¢ czesto
powotuje sie w swem dziele na starych annalistow, jak Fabius
Pictor, Piso, Cincius itd., tu nie cytuje ich wcale. Ale zna on
i przy innych sposobnosciach cytuje takze Varrona. Skadze wiec
zaczerpnieta jest jego notatka o Caelesie? Pewnej odpowiedzi
na to pytanie da¢ nie mozna. Jest mozliwe, ze stara tradycja
rzymska przed Varronem zna ksigzat etruskich — nazywano
ich ogdlnie Lucumones — z ktorych jeden czy kilku byto
w zwigzku z Rzymem: wszak oprocz naszego Caelesa wy-
mienia Dionysios pewnego Lucumona jako sojusznika Ro-
mulusa. Ale jesli chodzi o samego Caelesa, to tu Zrodtem

200 Gwoli Scistosci nadmieniam, ze imiona Avle i Caile Vipinas
wystepuja jeszcze na malowidtach na pewnych znalezionych lustrach
etruskich. Przedstawione sg tam ich czyny bohaterskie.
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Dionysiosa byt chyba Varrd. Poza niego siegnaC tu nie por
trafimy.

Pamietamy, ze przez Varrona sprawa zostata postawiona
na gruncie etymologicznym: chodzito o -wyttumaczenie nazwy
mons Caelius. Takich ‘badan’ jezykowych prowadzit ten uczony
bardzo wiele. Mowie ‘badan” w cudzystowie, czesto bowiem
byto to tylko tworzenie dowolnych i karkotomnych kombina-
cyj. Tak np. stworzyt Varro bohaterow eponymow dla wzgdrz
Cispius i Oppius, to samo pewnie uczynit i dla mons Caelius,
Wyszukat poprostu w legendach italskich odpowiadajgcego
imieniem bohatera i przeniést do Rzymu (Miinzer). Czy
w Etrurji wiedziano juz dawniej co$ 0 zwigzku tego wojownika
z Rzymem? Sktonni bylibySmy w to watpi¢, gdyby nie Claudius,
ktory nas zapewnia, ze wiadomo$¢ swa czerpie wiasnie ze
%ré%e’f)etruskich, odmawiaé za$ mu wiary nie mamy powodu
Fabia).

Jak juz wspomniatem, do Varrona odnosimy obok Diony-
siosa z Halikarnassu takze wzmianke Serviusa w komentarzu
do Aeneidy i pewne ustepy z Festusa, tj. Scislej z Verriusa
Flaccusa. Od Serviusa dowiadujemy sie jednak czego$, czego
u Varrona nie czytamy, mimo ze Servius wyraznie si¢ nan po,-
wotuje: to wiadomosé, ze pomoc Caelesa udzielona Romulu-
sowi byla spozniona. Pozatem i tu i u Festusa czytamy
0 prébach etymologicznego wyjasnienia imienia Luceres
itp. w zwigzku z Lucumo oraz nazwy ulicy Vicus Tuscus
w zwigzku z Etruskami. To wszystko pochodzi od Varrona, ale
nie z tego miejsca dzieta De Tngua latina, ktére my czytamy.
Przyja¢ tedy musimy, ze i wzmianka Varrona (De lingua latina)
| stowa Festusa i Serviusa opierajg sie na ustepie z zaginiol-
nych Antiquitates Romanae Varrona, w ktorem to olbrzymiem
dziele rzecz byta omawiana doktadniej (Miinzer).

Dlaczego jednak sadzimy, ze kombinacja Varrona byta
tylko igraszkg etymologiczng? Powodow jest kilka: 1. wspo-
mniana juz paralela z nazwami wzgorz C.ispius i Oppius;

fakt, ze Varr0 przytacza tylko imie Caelesa Vibenny, nie
wymieniajac ani brata jego, Aulusa, ani towarzysza ich, Ma-
starny, bo te imiona z nazwg Caelius w zadnym zwigzku slow!
nym nie pozostaja; 3. okolicznosc¢, ze obok w Antiquitates Var-
rona omawiana byta facznie z naszem zagadnieniem sprawa
etymologji nazw Luceres i viens Tuscus; 4. fakt, ze starg le-
gende, wedtug ktorej Etruskowie dali rzeczywista pomoc Rzy-
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mianom (Slady u Dionysiosa) odrzuca Varro, jako dla etymo-
logii zbedng i przyjmuje, ze pomoc byfa spozniona, jak to
czytamy u Serviusa; 5. okoliczno$¢, ze tradycja prawdziwie
etruska, jak zaswiadcza Claudius, przenosi dzieje Caelesa na
epoke pozna, czasy wspdtczesne koncowi monarchji w Rzymie;
ze jednak mons Caelius byt wedle tradycji rzymskiej dotaczo-
ny do miasta, i zamieszkaty znacznie wczesniej (wedtug Diony-
siosa dwadch nieco sprzecznych wiadomosci: 1 50, 1l | za
Romulusa, wedtug Liviusa | 30, 1 za Tullusa Hostiliusa),
wiec wypadio sie do tego zastosowaC. Varrd0 zmienia wiec
samowolnie tradycje etruska, przenoszac te wypadki na czasy
Romulusa, przez co stwarza tradycje niby-rzymskg dla tych
wydarzen.

Nastepnym etapem rozbudowy tej tradycji jest Verrius
Flaccus, zachowany nam u Festusa. Jesli uwaznie przeczytamy
najwazniejszy fragment jego, dotyczacy naszego zagadnienia,
zobaczymy, ze wie on o wiele wiecej, niz Varro: wie mianowicie
0 bracie Caelesa, o Aulusie Vibenna, a moze nawet o ich
kompanie, Mastarnie. Wie nastepnie, ze bracia pochodzili
z Vulci. Wie wreszcie — tu wyraznie whrew Varronowi — ze
dziato sie to wszystko za czasow Tarquiniusa. Skad czerpie on
te informacje? Wiadomos¢ pierwszg (dotyczacg brata, wzgled-
nie! i Mastarny) oraz trzecig (dotyczacg chronologji) potwier-
dza Claudius; wiadomo$¢ drugg — fakt znalezienia grobowca
etruskiego w Vulci. | grobowiec i stowa cesarza przedsta-
wiajg tradycje etruska. Wynika stad, ze Verrius Flaccus sieg-
nat — nie zadowalajac sie Varronem - do kronik etruskich,
przez co wersje ‘rzymsky’ zblizyt do pierwotnej, etruskiej. Ale
autorytet Varrona byt mimo to wielki: jego umieszczanie
Caelesa w epoce Romulusa nie dato sie obali¢ catkowicie: to
tez u Festusa na jednem miejscu czytamy wedle nowej wersji
0 braciach Vibennae, ktorzy przybyli do Rzymu za Tarquiniusa
(Starego), na drugiem za$ —o'jakim$’ Caelesie z epoki Romu-
lusa. Oto wykret do$¢ typowy dla uczonosci owej epoki!
(Miinzer).

Po Verriusie kolej na Tacita. Ale ten dtugo nas nie za-
trzyma. U niego wazne jest tylko zaznaczenie rozbieznosci
miedzy pisarzami na punkcie epoki tych wydarzen. Dowodzi to,
ze znat i opierat sie tu i na Varronie i na Verriusie; ta
wzmianka Tacita jest ostatnim etapem rozbudowania rzym-
skiej tradycji.
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| wreszcie Claudius. Tu, wedtug jego wiasnego zapew-
nienia, mamy do czynienia z tradycjg etruska. Czy aby czysto
etruska? Czy np. drobiazgami takiemi, jak wyprowadzanie
nazwy mons Caelius w Rzymie od imienia Caelesa zajmowali
sie kronikarze etruscy? Czy to raczej nie jest dodatek cesarza
z natchnien Varronskich? Mozliwe, cho¢ upiera sie przy tern
nie mozna.

Jakie szczegbty nieznane wersji rzymskiej podaje cesarz?
Tradycje o awanturniczych przypadkach wodzow etruskich,
0 nieszczesciu Caelesa, 0 powodzeniu Mastarny, wreszcie identy-
fikacje Mastarny z krolem Rzymu, Serviusem Tulliusem. Te dane
nalezy skonfrontowaC z zawartoscig malowidta w Vulci, takze
przecie oddajacego wersje etruskg. Otdz to, co'moOwi cesarz
0 Mastarnie, jako o wiernym przyjacielu Caelesa, po-
twierdza sie znakomicie: Mastarna wszak rozcina tu
peta swemu wodzowi, przyczem wolno przypuszczaé, ze
przybywa mu na odsiecz. Co za$S do niepowodzen Cae-
lesa — nic na malowidle tego nie potwierdza. Tak, ale
I nic nie obala. Tu Caeles byt wprawdzie w tarapatach niewoli,
wiasnie sie z nich wydostaje. Jest to przygoda awanturniczych
bohaterow catkiem rozna od tej, o ktdrej opowiada nam cesarz.
Nic w tern dziwnego. Nie byly to wszak jedyne ich przygody:
lustra etruskie przedstawiajg nam braci Vibennae w innych
jeszcze warunkach.

Wazny jest inny szczegdt, roznigcy malowidto od danych
Claudiusa. W mowie cesarskiej stosunki Caelesa, a raczej
Mastarny z Rzymem sg pokojowe: tu znajduje Mastarna schro-
nienie, tu nawet krolem zostaje. Inaczej na malowidle grobo-
wem: scena jest wybitnie wojenna. Poniewaz stosunki pokojo-
we znata zwiaszcza wersja rzymska, sadzono, ze Claudius tu
fakty do niej nagina (Korte). Ale znowu nic nas nie upowaznia
do niewiary w stowa cesarza, ze idzie tu za tradycjg etruskg?.
A te calg trudnos$¢ stwarzamy my sami, jesli mniemamy, ze
malowidto w Vulci dotyczy wypadkow rzymskich. Tak sgdzit
uczony G. Korte, ktory wysungtw tej sprawie nader oryginalng
hypoteze. Wypadnie jg tu pokrotce zreferowac.

Otz co do tej czeSci malowidka z Vulci, ktore dotyczy sagi
etruskiej, wyptyneta kwestja sporna: czy mate malowidto,
wyobrazajace nam nieznanego Marce Camitlnas, zabijajacego
pewnego Cneve Tarchu Rumach, przedstawiona na innej
Scianie, niz reszta, nalezy do catosci kompozycji. Argumentow
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byto wiele za i przeciw. Korte stangt na stanowisku pozytyw-
nem: uznat taczno$¢ obu obrazéw, przeniost na malowidto
w Vulci Claudiusowg identyfikacje Mastarna £= Servius Tullius.
Scena na malowidle jest bojowa. Nalezato wiec da¢ Mastarnie-
Serviusowi godnego przeciwnika. Tym mogt by¢ tylko ulega-
jacy w walce na mniejszem malowidle Cneve Tarchu Rumach,
tj. wedle interpretacji Kortego Cn. Tarquinius Romanus, czyli
znany krol rzymski, Tarquinius Stary, poprzednik Serviusa
Tulliusa na tronie. Akcja powiesci przedstawiataby sie naste-
pujaco: Wodz etruski, Caeles Vibenna, uwieziony zostat przez
Tarquiniusa. Jego brat Aulus i towarzysz Mastarna przychodzg
mu z ipjomocg, zabijajg Tarquiniusa. a jego oswobadzajg. Wresz-
cie Mastarna zostaje krolem w Rzymie pod imieniem Serviusa
Tulliusa.

Cata ta kombinacja napotyka na wiele trudnosci, ktore
juz krytycy Korte'go (Miinzer, Petersen, Fabia) czesciowo
podniesli. Oto one: 1. krol rzymski Tarquinius zwal sie nie
Gnaeus, lecz Lucius (te objekcje usitowat ostabi¢ juz Korte,
twwrdzap ze imie Lucius Rzymianie btednie wywiedli od
Lucumo); 2. dlaczego nie wodz Caeles, lecz podkomendny
Mastarna obejmuje rzady? 3. dlaczego z krélem-przeciwnikiem
nie walczy na malowidle ani brat wodza, Aulus, ani Mastarna,
lecz zgota nieznany Marce Camitlnas? (wysnute z jego prae-
nomen Marce przypuszczenie, ze miat to by¢ syn Ancusa Mar-
ciusa, coby sie zgadzato z rzymska tradycjg o Smierci Tarqui-
niusa, jest zgota nieprzekonywujace); 4, jesli jest to, jak
chciat Korte, eskapada Etruskéw przeciw krolowi Rzymu,
to czemu wsrdéd obroicow krola, mniemanego Tarquiniusa,
czytamy ethnicon Vetznach, ktory (jeSli Rumach istotnie znaczy
Romanus) musiatby oznacza¢ Volciens, mieszkaica etruskie-
go miasta Vulci; 5. dlaczego wreszcie Tarquinius ma tu byc
przedstawiony, jako Rumach Romanus, reprezentant rzym-
skosci, gdy Mastarna, tj. domniemany Servius Tullius, ma hy¢
Etruskiem? wszak wedtug tradycji rzymskiej Tarquinius jest
— wprost przeciwnie — przedstawicielem elementu etruskiego
w dziejach Rzymu (por. jego zwiazek po wygnaniu z Porsenng),
podczas gdy Servius Tullius jest krélem czysto narodowym,
ktory z Etruskami nawet wojny prowadzi; 6. Kortego objasnie-
nia Tarchu i Rumach sg nader niepewne.

A wiec radykalna proba przeniesienia zawartosci podania
etruskiego do historji Rzymu (a o to wszak chodzito Korte'mu)
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— zawiodta. Wogdle .zarbwno etruska dygresja Claudiusa,
jak i grob w Vulci wzbudzity przesadnie wielkie nadzieje
badaczy. Znakomity Niebuhr twierdzit, ze Swiadectwo etruskie
musi by szczegdlnie cenione, skoro — jak sadzit — najstarsi
pisarze rzymscy sg wspotczesni najmtodszym etruskim. Stynny
historyk niemiecki Ranke uwazat wzmianke Claudiusa za waz-
niejsze od wszystkiego, co czytamy u Liviusa. Zapaly te osta-
bili dopiero wioscy historycy wspotczesni, Ettore Pais i Gae-
tano de Sanctis, ktorzy wyraznie stwierdzili, ze tradycja literacka
etruska nie jest ani duzo starsza ani pewniejsza od facinskiej.
Dodat tez stusznie Pais, ze tradycja pisemna z epoki Caelesa
| Mastarny zachowacby sie nie mogta. Whrew Korte'mu, ktory
oznaczat powstanie malowidet z Vulci na pierwszg potowe
IV wieku, by mu przez to doda wagi historycznej, Miinzer,
Pais oraz archeolog Ghirardini, na ktorego sie Pais powotat,
stwierdzili, ze zabytek nie jest starszy od wieku IlI, moze
nawet II, bo wykazuje wptyw sztuki alexandryjskiego okresu.
Tak tedy jako Zrodio historyczne do dziejow o czterysta lat
wczesniejszych jest grob w Vulci niewystarczajacy, zwiaszcza
ze jest on dzietem sztuki, ktore moze elementy tradycji do-
wolnie przetrwac.

Nie mamy, jak wielokrotnie powtarzatem, podstaw do
przypuszczenia, ze zréwnanie Serviusa Tulliusa z Mastarng jest
wytworem Claudiusa. Zaczerpnat on je ze zrodet etruskich, ale
prawdopodobnie bardzo pbéznych. Byla to. mowi Miinzer, po-
ciecha dla podbitego narodu, ze mogt rewindykowaé sobie tak
Wybitng posta¢ z dziejow rzymskich. Za mato znamy, a raczej
wogdle nie znamy dziejopisarstwa etruskiego, to tez nie mo-
zemy dociec, w jakich warunkach nastgpita omawiana identy-
fikacja. W kazdym razie nie nalezata ona do pierwotnego po-
dania, gdyz, jak to stusznie podnosi de Sanctis, typ poboznego,
przezornego i rozwaznego krola Serviusa nie ma nic wspolnego
z zuchwatym a dzielnym awanturnikiem etruskim. Stojac na
gruncie starej legendy, odrzuca de Sanctis Claudiusowg iden-
tyfikacje i stara sie ztgczy¢ Mastarne z inng postacig z podan
rzymskich. Zachowuje on w tym celu zrownanie Kortego:
Cneve Tarchu Rumach Gngeus Tarquinius Romanus (zazna-
czam, ze kwestja, 0 ktorego z dwoch Tarquiniusow tu chodzi,
dlan nie istnieje, gdyz idac za Paisern uwaza on dwdch krolow
tego nazwiska za dublet tradycji). Rozumowanie jego jest
nastepujace: Na malowidle z Vulci widzimy, ze gdy Cneve
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Tarchu Rumach ginie, czy zostaje stracony z tronu, Rzym do-
staje sie w rece Mastarny (widzimy, ze rzymska lokalizacjg
de Sanctis w petni zatrzymuje). Wedle za$ legendy facinskiej
(coprawda nie w wersji patrjotyczno-livianskiej, lecz starszej,
zachowanej nam u Tacita i Pliniusa Starszego) po straceniu
krdla Tarquiniusa miasto dostaje sie po pewnym czasie W rece
Porsenny. Stad wysnuwa on nowe utozsamienie: Mastarna -
Porsenna. Wydaje mi sie to nieuzasadnione, bo nic nie $wiad-
czy o tern, jakoby na malowidle wiadza dostawata sie w rece
Mastarny, bo skoro zyjg bracia Vibennae to, jak Swiadczy
Claudius, wiadza ta do nich nalezy; 2. nic nie przema-
wia za tern, ze scena przedstawiona rozgrywa sie w Rzy-
mie; 3. w Swietle interpretacji de Sanctisa rola braci'
Vibennae na malowidle jest niezrozumiata: stajg sie oni catkiem
zbyteczni; 4. wedhug tradycji rzymskiej Porsenna jest mscicie-
lem wygnanego Tarquiniusa. Na malowidle tego stosunku Ma-
starny do Cneve Tarchu Rumach dostrzec niesposob. Raczej
przeciwnie.

Widzimy, ze nawet skromna proba lokalizacji tradycji
etruskiej w legendzie rzymskiej nie obywa sie bez wielkich trud-
nosci. Ogromnie wiec trzeba by¢ ostroznym przy wycigganiu
ze stow Claudiusa i malowidta z Videi wnioskow o charak-
terze Scisle historycznym. Jeszcze wielki Mommsen, odrzucajac
— rzecz jasna — zrownanie Serviusa Tulliusa z Mastarnq przyj-
mowat reszte danych Claudiusa (malowidta jeszcze nie
uwzglednial) za prawde historyczng: wiec i przybycie hufca
Mastarny do Rzymu po Smierci Caelesa i nazwanie oden
wzgorza Caelius. Oczywiscie, nie jest to niemozliwe. Ale prawl
dopodobne jest, jakem tego dowodzit, ze sprawa Caeliusa to
tylko sztuka gramatykow, imiona za$ bohaterow zamierzchiej
legendy nie dajg zadnej rekojmji pewnosci. Jak artysta, malu-
jacy grobowiec w Videi, wyobrazat sobie te!postaci, poucza
chocby fakt, ze jako pendant do nich wymalowat na Scianie
przeciwnej postaci z mythu heroicznego greckiego, z cyklu
trojanskiego i thebanskiego. Rzeczywiscie, historycznos¢ tej
legendy etrusko-rzymskiej jest mniej wiecej taka, jak mythu
homerowego. Zdaje sie dzis faktem, ze zdarzenia opowiedziane
np. w lliadzie, tj. wojna trojanska, miaty swoj podktad histo-
ryczny. Tak samo i mythos o bohaterach etruskich. Jesli imiona
Caelesa i Aulusa Vibenny oraz Mastarny niewiele nam mowig
i nie dajg zupetnej gwarancji prawdziwosci, o tyle jest faktem
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w Swietle tych podan, ze w wieku VII—VI, w epoce rozkwitu
kultury etruskiej, grasowaty po Srodkowej Italji, wiec i w Rzy-
mie, wojska wodzow etruskich — ktérych doskonale nazwat
Niebuhr kondottierami — walczacych na wiasng reke i szul-
kajacych sobie osiedli. Takimi byli wiec moze i bracia Viben-
inae i (kjrol Targuiniujs i Porsenna. Na tle ich wypraw powstata,
by¢ moze, tradycja heroiczna etrusko-rzymska, snujaca liczne
opowiesci o losach swych bohateréw, jak to przypuszcza np.
A. Grenier w dziele pt. Le Genie Roman (Bibl. de la Synth. Hist.).

Nawet na ten minimalny rezultat historyczny — zdaje sie,
ze stuszny — nie chce sie zgodzi¢ Ettore Pais, ktory w swym
hyperkrytycyZzmie wysunat teorje, jakoby tradycja legendarna
tworzyla sie nie dokota bohaterdw czynow, opiewanych potem
przez epikow, ale z wierzen religijnych. Dla niego np. epos
homerowe jest ziemskg projekcjg wierzen o bostwach storica
itp., tak samo postac Caelesa Vibenny zdaje mu sie przypominac
jakie$ bostwo etruskie. Ta koncepcja, ktora zaréwno w odnie-
sieniu do mythu greckiego, jak i italskiego jest tylko bardzo
dowolng hypoteza, nas obowigzywaC nie moze. Coprawda
I kombinacje na temat domniemanej epiki wczesno-italskiej,
s tylko hypoteza, lubo juz bardzo starg. Ale nawet nie posit-
kujac sie nig mozna z duzg dozg pewnosci przypuszczaC, ze
opowiedziane nam zdarzenia, dotyczace wodzow etruskich, s3
w dalszym lub blizszym stopniu odzwierciedleniem pewnych
faktow rzeczywistych, ktorych jednak sprecyzowac nie mozemy,
jako ze pewne szczegdly tradycji wydajg nam sie zgota
fantastyczne.

Streszczam raz jeszcze to, co powiedziatem. Tradycja rzym-
ska w tej sprawie ograniczata sie poczatkowo do stwierdzenia,
ze pewni wodzowie etruscy przybyli rzymskiemu krolowi na
pomoc. W ten sposob tu, jak i gdzieindziej, annalistyka facin-
ska podkreSla stale rzekomg preponderancje Rzymu w  Italji
w zamierzchiej nawet epoce. Tradycja za$ etruska czyni swych
wojownikow od wiadztwa rzymskiego, niezaleznymi. Powoli
wersja etruska otrzymywata w wielu punktach przewage nad
rzymskg pod wptywem badan antycznych. My, na podstawie
tego, co wiemy o potedze Etruskdw w wieku VI, chetnie prze-
chylamy sie na strone tradycji tyrrhenskiej; nie bedac historja
pozostaje ona jednak legenda historyczng i jako taka zawiera
niewatpliwie swg particulam veri.
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MARTIALIS, EPIGRAMY

[ 4

Jesli sie zdarzy — cesarzu — ze weZmiesz me ksiegi do reki,
ZbadZz majestatu sie, zt6z wiadcy wszechswiata ty czyn.
Wasze triumfy przywykly do zartéw zonierskiej piosenki,
Kazdy zwycieski wszak wodz daje materjat do kpin.
Czytaj te wiersze w nastroju — jak gdy sie przygladasz. Tymeli,
Lub Latinusa drwin stuchasz, co zapas ich ma.
Wszakze na zarty niewinne i censor zezwoleh udzieli:
Ptoche sa karty mych ksigg, zycie me czyste jak #tza.

I 86.
Zeby$ ty S$liskich utworéw mej ksiegi nie czytat — moj cnoto —
Zgory ostrzegtem cie — c06z, nanic: czytate$ i tak.
Ale gdy Panniculusa, Latyna ogladasz z ochota,
Czytaj — bo tre$ci, niz mim bardziej rozpustnej juz brak.
V 61.
Kt6z ten miodzieniec z loka-mi, co tkwi wcigz przy boku twej zony,
Powiedz — Marjanie — kim jest francik z lokami ten, kto?

Szepcze tej pani do ucha czute zapewne androny;
Z prawej jej strony on siadt, w jednej lektyce jest z nig;
Palce mu zdobig pierécienie —«"a kazdy ma nim przystrojony;
Meski nie szpeci mu wilos ndg jego, biatych jak $nieg.

Nie odpowiadasz mi nic? — ,Sprawami zarzadza mej zony'
Ten tam* — odpierasz. — O tak, pewny i przykry to cziek!
O jakze godny$ — Marjanie — policzkéw z rgk mima Latina!
Panniculusa by$s moégt godnym nastepcg by¢ praw!
Zony sprawami zarzadza? — Ten tam z lokami chiopczyna? —
Nie do twej zony — do twych trierze mezowskich sie spraw.
IX 28.

Stodka ozdoba sceny, igrzysk bozyszcze, Latinus.
Ja to nim jestem, twych przedmiot radosci i braw.
Nawet Catona skusitem, co tak z surowos$ci zastynat,
Curiéw, Fabriciéw jam mys$l umiat odrywaé¢ od praw.
W zyciu mem jednak nie wziglem z naszego teatru nici ztego,
Aktor, styngtem wséréd mas z gry powierzonych mi sztuk.
Wdzieczny despocie swojemu, nie mogtem wiezé zycia ptochego,
Mysli najskrytsze me znal, umial w nie wglada¢ 6w bdg.
Wy pasorzytem nazwijcie mie Phoiba, z wawrzynu stynnego,
Byleby wiedzie¢ chciat Rzym, zem ja z Jowisza jest stug.

ttum. STEFANJA WARSZAWSKA
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The Acts of the Apostles. A critical edition with intro-
duction and notes on selected passages by Albert C. Clark, Corpus
professor of Latin in the University of Oxford, at the Clarendon Press
1933. LXIV i 427 s.

W tej ksigzce niestrudzony poszukiwacz i badacz kodekséw, ktory
swejmi pracami nad tradycjg rekopiSmienng moéw Cicerona stworzyt
dopiero solidng podstawe dla krytyki ich tekstu, wienczy swe studja
nad tekstem Dziejow Apostolskich, zainicjowane juz lat dwadziescia temu
uczong i oryginalng ksiazka 0 pierwotnym tekScie Ewangelji i Dziejow
Apostolskich (Oxford 1914), Nazywajac te ksiazke ‘oryginalng’, mam
na mysli zastosowana w niej metode krytyki dyplomatycznej — miano-
wicie to, co autor nazywa arithmetical tekst. Poréwnywajac miedzy
sobg objetos¢ luk w réznych kodeksach, konstatuje, ze liczba opuszczo-
nych liter daje przecietnie pomnozong liczbe stalg, o ktérej mozna
wskutek tego przypusci¢, ze byta liczbg w wierszu wzglednego archetypu.

W=*niniejszej, daleko doktadniejszej ksigzce, autor przedewszystkiem
przedstawia czytelnikom ostatni i, zdaje sie, ostateczny etap w sporze
o wzglednej wartosci obu tradycyj tekstu DZiejéVVt mianowicie tej, ktéra
jest reprezentowana przez olbrzymia wiekszo$¢ rekopiséw, i tej, ktorej
glébwnym przedstawicielem jest ‘kodeks Bezy' (D), i ktorg dotychczas
nazywano ‘tekstem zachodnim’, przypuszczajac, ze powstata w Rzymie,
podczas gdy reprezentowana przez wiekszo$¢ tradycja jest pochodzenia
wschodniego. Otéz Clark obala przedewszystkiem te antyteze, udowodnia-
jac w sposéb przekonywajacy, ze miejscem powstania tradycji D byt
Egipt; ale daleko wazniejsze s jego wnioski o jej wartosci.

Tu zreszta on raczej doprowadza do ostatecznego zwyciestwa
zdanie, ktére juz przed nim podzielali Hilgenfeld i inni — mianowicie,
ze tradycja D jest lepsza od tej, na ktérej zazwyczaj sie opierajg nasze
wydania i ttumaczenia. Poniewaz rézni sie ona od tej innej swa wzgledna
obfitoscia, nalezato przypusci¢ jedno z dwojga: albo ze tradycja ‘wschod-
nia’ (Clark oznacza ja litera F) jest Scista, a tradycja D interpolowana,
albo odwrotnie, ze Scistg jest D, a w takim razie F musiataby by¢ uznana
za skaleczong. Ot6z to ostatnie wiasnie udowadnia Clark argumentami
nowetmi i whasnemi; ten wynik jest wcale pocieszajacy z punktu widzenia
tych, ktérzy pragng urozmaici¢ jak najwiekszg liczbg szczeg6tow opo-
wiadanie o pierwszych krokach nauki apostolskiej w Swiecie ‘poganskim’,
poniewaz wiasnie D zawiera w sobie takie szczegoty, ktére F opuszcza.

Ale nie to naturalnie jest rozstrzygajace, lecz przytoczone przez
Clarka dowody. Sg one po czesci nietylko przekonywajace, ale i bardzo
ciekawe. Oto np. oparty na réwnolegtej tradycji rozdz. XX wers.4, ktory
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we wszystkich kodeksach rodziny F brzmi w sposéb nastepujacy: Oeoga-
Aovtxf<uv  8e 'Apiarasyoe xat Sev.onv3oe xat Paiog Aepfaioe xai Ti|i6t>eOe.
Tak -sie to tez i thumaczy: ,,A puscit sie z nim (to zn. z Pawiem)
Sopater Pyrrhéw Beroericzyk, z Thessaloniczan tez (to zn. i Makedon-
czykéw, poniewaz Thessalonika byta stolica Makedonji) Aristarchos i Se-
kundus i Gaius Derbajczyk i Timotheos, a Azjanowie Tychicus i Tro-
fimus*“. W XIX 29 jednak czytamy ,, ... porwawszy (z pomiedzy to-
warzyszy Pawla) Gaiusa i Aristarcha Makedonczykow s; jezeli wiec
Gaius byt Makedonczykiem, jak moégt on pochodzi¢ z Derby, miasta
lykaonskiego w Azji Mniejszej? Ot6z to jest dopiero tradycja rodziny T;
D natomiast podaje nie AepjSaioge, lecz Aoup.pioe. .Ot6z Clark powotuje
sie na istnienie miasta Doberos w Peonji, tj. péinocnej Makedonji, za-
zaswiadczone przez Thukydidesa Il 98; nie ulega wiec watpliwosci, ze
lekcja D musi by¢ uzupetlniona jako Ao”ptoe, i ze tradycja tego ko-
deksu, jako =zachowujaca prawdziwag ojczyzne Gaiusa, jest lepsza od
tradycji I,

To zreszta dotyczy drobiazgu, coprawda ciekawego i z punktu
widzenia zasadniczego nie pozbawionego waznosci. Jeszcze ciekawszy i bez-,
posrednio wazniejszy jest ustep XI 27. W D ma on forme nastepujaca:

»arnpdtoy ano rcpo<p*rpat ete avttoyetav oe zoXXv] anaiikiaoie aave-
OTpap.pteve>v 8¢ -gptiw/ e<st] ete EC auriu? ovo(xan aya™oe podczas gdy Cata rodzilia
F opuszcza stowa fjv Be ~oX/y do i ratuje skiadnie, zmieniajgc

sepy) na dva<rrae Be. ROznica na pierwszy rzut oka nie bardzo razaca;
ale nalezy zwréci¢ uwage na stowko 7ZJp.Av, opuszczone w T razem
z pozostalemi. Jak wiadomo, opowiadanie w Dziejach po czesci, prowa-
dzone jest w osobach trzecich, po czeéci za$ autor =zalicza siebie do
towarzyszy ap. Pawia, uzywajac zaimka ‘my’. Ta réznica dawata teologom,
szczegblnie niemieckim obozu protestanckiego, powdéd do rozczionkot-
wania DZiejéW przypuszczajac, ze 6w ‘Wir-Bericht’, jak go nazywano,
zostat przez redaktora niedbale skojarzony z pozostatemi rozdziatami
opowiadania. Otéz tu uwydatniona przez Clarka réznica miedzy obu
tradycjami pozwala zakwestjonowac stusznos¢ tej hypotezy. W tradycji bo-
wiem F, ktérej sie trzymaja wogodle, ten ‘Wir-Bericht' zaczyna sie dopiero
od powrotu Apostola do Antiochji (XIV 22); jezeli za$ stuszno$¢ ma
tu D, co sie wydaje niewatpliwem, to te granice odpadaja, autor juz
podczas pierwszego pobytu Apostola w Anfiochji okazuje sie jego
towarzyszem i jednolito$¢ opowiadania jest ustalona.

Stwierdziwszy zapomocag tych i wielu innych dowodéw wiekszg
warto$é tradycji D, wydawca podaje na str. 1—171 tekst Dziejow
razem z dokltadnym aparatem krytycznym pod tekstem. Wydanie to
zewnetrznie bardzo sie rézni od zwyklych|, i watpie, zeby poza Clarendon
Press inny wydawca zgodzit sie na taka rozrzutnos¢. W D bowiem
tekst napisany jest krétkiemi wierszykami (kommata) wedtug sensu
(sefise-lines, jak je nazywa Clark); otéz takiemi samemi wierszykami
i Clark drukuje swoj tekst — naturalnie z wyjatkiem tych ustepéw, dla
ktérych D nie jest zachowany: tam mamy wiersze zwyczajnej formy.
A poniewaz on précz tego drukuje miejsca, zachowane tylko w D
i opuszczone w rodzinie F, czarniejszemi czcionkami, wiec czytelnik odrazu
moze sie przekona¢ o jednym, z punktu widzenia krytyki tekstu bardzo
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waznym fakcie: lakuny w F octpowiadajg przewaznie pewnej ilosci
wierszéw D.

DoszliSmy mniejwiecej do potowy ksigzki; druga potowa (s.
173—427) skiada sie 1. ze studjow o poszczegédlnych kodeksach rodziny
D, z ktérych najdokiadniej opisany jest naturalnie sam D; 2. z komen-
tarza krytycznego do catego tekstu DZiejOW — wylacznie krytycznego,
ale, jak to bywa zazwyczaj w takich wypadkach, posrednio pozytecz-
nego takze dla egzegezy; 3. z dodatku (appendix), obejmujacego a) da-

towanie DZiejéW — zgodnie z opinjg tradycyjng, r. 63, zwalczajaca
zdania tych, ktérzy proponujg pOzniejszy termin; b) rozprawke o tern,
czy ktukasz i Lucius sa identyczni i c¢) dluzsza rozprawe o tern, czy

tukasz, autor trzeciej Ewangelji, byt takze autorem DZiej()W, Przypuszcza
sie to zazwyczaj, przewaznie na podstawie prologéw obu ksigg, zwréco-i
nych do Theofila. Clark temu zaprzecza, wskazujgc na bardzo powazne
réznice lingwistyczne. Tu jednak mam zastrzezenia co do metody: przy-
pominam sobie, jakg fatalng role odgrywaly te statystyki lingwistyczne
w  kwestji homeryckiej, prowadzac do rozcztonkowania lliady, albo tez
w kwestji o0 autorze przypisanego Tacitowi Dialogus, Z rbéznicami sty-
listycznymi liczytem sie i ja w swojej Literaturze starozytnej Grecji
epoki powszechnej s. 136; ttumaczytem je tem, ze w swych Dziejach
autor ,,nie byt skrepowany $wietoscig tradycji, siegajagcej samego Jezusa‘“.
Sadze, ze to wystarczy, szczeg6lnie wobec Swiadectwa prologéw, ktore
w innym wypadku nalezatoby uzna¢ za sfatszowane.

Badz co badz, ksigzka Clarka godnie zajmuje swe miejsce w stawnej
serji Oxford Books; dzieki niemu otrzymaliSmy nakoniec miarodajne
wydanie tego tak waznego dla historji wczesnego chrzescijanstwa dzieta.

T. ZIELINSKI.

H. P. L'Orange, Studien zur Geschichte des spat-
antiken Portrats. Instituttet for sammenlignende Kulturforskning,
Serie B. XXII, Oslo 1933, s. 160, ryc. 248, brosz. 20 N. Kr. opr.
25 N. Kr.

Dla badacza sztuki wiadoma jest rzecza, ze historja sztuki nie jest
niczem innem, jak historjg zagadnien artystycznych. Dla socjologa historja
nauki bedzie historja zagadnien naukowych. Tak jak w dziejach sztuki
kazda epoka posiada wiasciwe sobie zainteresowania dla tresci plastycz-
nych, tak i w rozwoju kazdej dyscypliny naukowej mozna zauwazy¢
pojawienie sie co jaki$ okres czasu np. lat kilku lub kilkunastu, pewnej
grupy zagadnien, ktérej rozwigzaniu poswieca sie wiekszo$¢ badaczy.
I w sztuce i' w nauce na aktualizacje danego problemu skiada sie
caly szereg przyczyn. Zmiany zachodzace w strukturze spotecznej i po-
litycznej ludzkosci, by juz pomingé wplyw czynnikéw fizycznych, ksztat-
tuja odpowiednio psychike cziowieka, stwarzajac dorazne czestokro¢ wy-
magania i zainteresowania. Spoteczenstwo zada od artysty i od uczonego
dania odpowiedzi na nurtujagce je w danej chwili zagadnienia. Niekiedy
prowadzi to az do rozmnozenia sie pseudoartystycznej czy pseudonaukowej
produkcji: ekspresjonizm, problem rasy. Takich skrzywien nie da sie
nigdy uniknag.

W archeologji klasycznej a w szczegélnosci w tym jej dziale,
ktéry zajmuje sie rzezbg starozytng, tego rodzaju aktualnem zagadnie-
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lilem doby obecnej jest portret. W ostatnich latach ubiegtego dziesie-
ciolecia, odbywajac podréz naukowg zagranica, nie spotkatem wprost
Srodowiska naukowego, seminarjum, instytutu czy muzeum, gdzieby gtow-
nym tematem dyskusji i pracy nie byt portret. Czyzby zagadnienie to
byto tak nowe, ze pociagneto za sobg powszechny, jesli juz nie zbio-
rowy, wysitek archeologéw? Nic podobnego, lkonografja nalezy wiasnie
do najstarszych tematéw badan archeologicznych,. Wystarczy wspomniec
dzieto Jac. Gronovii, Thesaurus Graecarttm antiquitatum z 1732 r.,
Visconti’ego, lconographie ancienne ouirecueil des portraits authen-
tiques des empereurst rois et hommes illustres de Tantiquité) trzy tomy
z r. 1811, lub blizszg naszych czaséw kilkutomowg Ikonografje staro-
zytng Bernouiliego, Griecli. Ikonogr. 2 voi. 1901, Rom. Ikonogr. 4
voi. 1882—1894, by stwierdzi¢ tradycyjna wprost a nieustanng prace
nad tym problemem. Dawniej jednak poswiecato sie studjum portretu
antycznego jedynie szczupte grono specjalistow; dalej klasyfikacja mater-
jalu postepowata po linji ikonografji, tzn. identyfikacji os6b sportre-
towanych z wizerunkami na monetach lub wedlug materjatu epigraficz-
nego (np. hermy filozoféw). Zakres rozpatrywanych zabytkéw ograniczat
sie wiec prawie wylgcznie do portretdw wybitniejszych osobistosci histo-
rycznych. Dzi$§ wobec tego zagadnienia zajmujemy nieco inng postawe.
W portrecie, jako wypadkowej zaréwno cech charakterystycznych mo-
delu jak i temperamentu twoércy-artysty interesuje nas gtéwnie rezultat
tych dwu czynnikéw tzn. artystyczne przetworzenie rzeczywistosci psy-
chofizycznej, na nowa rzeczywistos¢ plastyczng. Portret o ustalonej
tresci ikonograficznej to niezmiernie cenny dokument stylu epoki. W wigk-
szoéci wypadkéw bowliem czas powstania dzieta odpowiada okresowi
zycia modelu, co przy osobistosciach znanych np. cesarze rzymscy, sta-
nowi dla nas punkt wyjscia do sklasyfikowania i datowania innych dziet
sztuki, analogicznych pod wzgledem stylu i techniki wykonania. Stad
tez powszechna dazno$¢ w archeologji klasycznej do $cistego datowania
zabytkéw, zwrécita w pierwszym rzedzie uwage na portrety antyczne,
jako na wdzieczny’ materjat dla stworzenia kryterjéw chronologicznych.
Précz tych czysto ‘archeologicznych powodéw, na zainteresowanie
sie portretem antycznym, wplyngt tez nasz nowy, powojenny stosunek
do historji w ogoélnosci a do antyku w szczegélnosci. Romantyczna
ideologja nieosiggalnego piekna antyku zbankrutowata do roli zascianko-
wego entuzjazmu. Dzieki nowym odkryciom archeologicznym i filologicz-
nym, starozytno$¢ stata sie nam blizsza, lepiej ja rozumiemy i lepiej
oceniamy. Dzi§ Parthenon czy Laokoon przestaty by¢ dla nas wylgcznie
przedmiotem estetycznej adoracji. Interesuja nas one w pierwszym rzedzie,
jako twory genjuszu ludzkiego i tych ludzi ciekawi jesteSmy niezmiernie.
Oblicza wielkich wodzéw jak- Alexandros Wielki, jak Caesar, podzi-
wiane w majestatycznycn biustach i na posggach reprezentacyjnych, nie
daja nam wiasciwego obrazu przesziosci. Pragniemy pozna¢ zwykta, co-
dzienng fizjognomje cztowieka antyku tego, ktéry na wyspach morza
aigajskiego handlowat winem i oliwkami i stuchat dysput na agorze
athenskiej i tego, ktéory na rubiezach panstwa rzymskiego walczyt w le-
gjonach, #tupit podatki, lub tez miat szczescie przezy¢ swe zycie w ce-
sarskim Rzymie. Stowem nasz obecny, zywy i bezposredni stosunek do
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antyku postawit portret na czotowem miejscu zagadnien archeologji kla-
sycznej.

L'Orange, wyktadowca archeologji“ klas, na Uniwersytecie w Oslo,
nalezy do miodej generacji uczonych, ktérzy swa wiedze i metode zdo-
bywali w goscinnych progach Niemieckiego Instytutu Archeologicznego
w Rzymie. Ten szczegot jest wazny dla nalezytej oceny jego ksigzki,
ktorej, powstanie taczy sie $cisle z naukowg i pedagogiczng dziatalnoscig
Ludwiga Curtiusa na terenie Rzymu. Metoda interpretacji formalnej
niemieckiego uczonego jest przesigkniety caly tok rozumowania autora.
W ten spos6éb odbywa sie ‘ozywianie’ martwych marmuréw i utwor
zgota rzemies$lniczej roboty poczyna do nas przemawia¢ z dziwnie su-
gestywna sitg. Praca L’Orange’a skitada sie z trzech, luznie jedynie
zwigzanych ze soba, czesci: a) wiasciwe studjum o pdznoantycznym por-
trecie, b) ustep ikonograficzny, c) katalog oméwionych zabytkéw. Czesé
pierwsza i gléwna (92 s.) zawiera na wstepie analize portretu w epoce
od Alexandra Severa. (222—235) do Galliena (253—268). Autor wy-
réznia tu trzy fazy rozwojowe, ktére wiasciwie odpowiadajg trzem roéz-
nym typom portretowym: 1) okres poéznoseverjanski (222—235),
2) okres rzymskiego realizmu (235—253), i 3) epoka stylu Galliena
(253—268). W kazdej z tych trzech grup omawia L’Orange po kilka za-
bytkéw, ktére stara sie uszeregowaé¢ wokét jednego z datowanych pom-
nikéw: biusty obu cesarzy lub herma Kosmety z Muz. Narodowego
w Athenach Ar. Br. 386, datowana dzieki napisowi na lata miedzy
238—243. Na specjalng uwage zastuguje analiza stylu dwu typéw por-
tretu samego Galliena, w miodszym wieku (typ berlinski) i w starszym
(Museo Torlonia, Rzym), gdzie autor bardzo trafnie podkresla
pewnego rodzaju renesans formy klasycznej, charakterystyczny dla ca-
tego o6wczesnego ruchu artystycznego, ktérego postacia centralng byt
sam cesarz, wielbigcy starg Grecje, przyjaciel Plotina, szczycacy sie god-
noécig archonta w Athenach i wtajemniczony w mysterja. W tym jednak
juz ustepie nalezatoby wytkna¢ pewne niedociggniecia w konstrukcji
wyktadu. Autor przechodzi np. wpierw do omodwienia portretbw o re-
alistyczno-rzymskim typie a nastepnie wraca do okresu pdézno-severjan-<
skiego a wiec wczesniejszego od poprzedniego. Te niekonsekwencje chro-
nologiczng w obrebie jednego rozdziatu, spotykamy i w dalszym ciggu
ksigzki. Nalezy to przypisa¢ chyba nietyle blednej konstrukcji myslo-
wej ile owej mistyce stowa, ktérej niewolnikiem staje sie czasem ba-
dacz-humanista.

Rozdziat 1. o portrecie w epoce od Galliena do Constantina W.
nalezy bezsprzecznie do najciekawszych, juz chocby z tej przyczyny,
ze dotyczy on okresu, ktéry dostarczyt najwiecej materjatéw do gtosnej
do niedawna polemiki naukowej, prowadzonej pod hastem: Orient oiler
Rom! Na czolo wysuwa sie tutaj sztuka rzymskiego Wschodu z rzezbg
w porfyrze. Enigmatyczna a Znana kazdemu turyscie porfyrowa grupa
Tetrarchéw z przed patacu Dozéw w Wenecji, zblizony do niej za-
bytek z Watykanu, wreszcie szereg biustéw i gtéw wykonanych w tym
ISnigcym  potyskiem, czerwonym kamieniu, oto fascynujgce wprost obja-
wienie tej jedynej w swoim rodzaju produkcji plastycznej. Z wynikéw
szczegotowych badan autora nie przekonywa mnie w catosci hypoteza,

Kwartalnik Klasyczny 6
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tyczaca prowenjencji pieciu porfyrowych, matych gtéw wojownikéw,
z ktérych trzy znajdujg sie w cortile Palazzo Riccardi we Florencji,
jedna w Watykanie, a ostatnia w Ince Blundell Hall w Anglji. L’'Orange
za Delbrueckiem, , Antike Porphyrwerke 218, widzi w tych zabytkach
pokrewienstwo z reljefami na luku Oaleriusa w Salonikach i sadzi, ze
niegdy$ zdobity one sarkofag porfyrowy tego cesarza. O takim monu-
mencie niczego blizszego nie wiemy; naturalnie egzystencje jego mozemy
przyja¢ na podstawie analogicznych zabytkéw z tej epoki, ale nasuwa
mi sie inne rozwigzanie zagadnienia. Ogladajac rzezby starozytne w Pa-
lazzo Riccardi, zwrécitelm uwage na owe trzy gtowy, ktére wykazuja
bardzo wybitne podobienstwo z gtowami rycerzy na sarkofagu por-
fyrowym $w. Heleny w Watykanie, Helbig Fihrer, 312. Jak wia-
domo, sarkofag $w. Heleny ulegt zniszczeniu w XII w. i zostal odrestau-
rowany przez Piusa VI. Z tego tez czasu pochodzg prawie wszystkie
glowy bocznych reljeféw, ktére odtworzono wedtug rozbitych czesci
pierwotnych. Wydaje mi sie wiec bardzo prawdopodobne, ze omdéwiona
przez L’Orange’a portrety nalezg wiasnie do oryginalnych remanentow
sarkofagu $w. Heleny. Decyzje -ostateczng datoby nam  poréwnanie
wymiaréw.

Dalszy ciag tego rozdzialu to sztuka w epoce Tetrarchéw. Do
najwazniejszych wynikéw dociekan autora nalezy uwypuklenie réznicy,
jaka w owym czasie daje sie zauwazy¢ pomiedzy portretem rzymskim
i greckim. Po upadku Galliena zrywa sie ni¢ wigzaca portret rzymski
z hellenizmem. Sztuka imperium zachodniego siega przewaznie do daw-
nych rzymskich tradycyj plastycznych, od ktérych odbiegta w potowie
I11. w. Wschéd grecki natomiast rozwija swa tw. r zo$¢ w kierunku icleologji
Gallienowskiej. Réznica pomiedzy Wschodem i ‘Zachodem polega na
dwu odmiennych Sposobach ksztattowania ekspresji portretu. W por-
trecie greckim zna¢ jeszcze starg, klasyczng budowe. Wszystkie szcze-
goly pozostajg do siebie w pewnym wyraznym, logicznym stosunku (np.
portrety filozoféw ryc. 111—115, i Rodenwaldt, Berlin, Winckel-
mannjjr-6 gr. 76), facza je i zespalajg tagodne przejscia i zaokragle-'
nfa i'elementéw formalnych, jakby wewnetrznie zwigzanych. Grecka za-
sada Organicznej budowy S$wieci swoje triumfy jeszcze w IV W. po
Chr. Portret rzymski akcentuje dobitnie tylko pewne elementy, lubuje sie
w szerszych plaszczyznach asymetrycznie roztozonych. Kazdy szczegot
posiada swa Wiasng indywidualng tresé. O wewnetrznym zwigzku, o kon-
strukcji, artysta nie mysli, wprost przeciwnie, mamy tu jakby zewnetrzng
projekcje ryséw indywidualnych modelu w zwartg mase bloku gtowy.
Poza catym ekspresyjnym charakterem sztuki pézno-rzymskiej, tres¢ pla-
styczna pozostaje ta sama co w portrecie doby republikanskiej (por.
Explor, arch. de Delos X111 Portraits hellfh'fstiques et romains (Kwart:
Klas, VIl 1933 s. 163 n.).

Synteza tych dwu kierunkéw, wschodniego i zachodniego, jest
zdaniem autora portret epoki Constantina W. Temu zagadnieniu poswieca
autor rozdziat Il. Obok znanych portretbw cesarza i jego synéw,- nie-

zmiernie cennego materjatlu dostarczajg nam gtowy na ‘kénstantynskieh’
ptaskorzezbach tuku Constantina W. w Rzymie. W ksigzce L’Orange’a
spotykamy poraz pierwszy reprodukcje niektérych zdje¢ Instytutu Nie-
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mieckiego w Rzymie sporzadzone w r. 1931 (fotogr. C. Faraglia),
z poszczegolnych fragmentéw +tuku np. gltowa Constantina Wielkiego
lub Liciniusa. Omawiane zabytki pochodza z lat 312—316 po Chr.,
tj. z okresu budowy tego pomnika. Osobng grupe stanowig portrety
z epoki okoto 320 po Chr. Do tych naleza dwa znane kolosalne po-
sagi cesarza i jego syna Constantinusa Caesara na balustradzie scho-
doéw kapitolinskich, oraz olbrzymi posag Constantina W. w przedsionku
bazyliki lateraneniskiej. Trzy te zabytki, prawdopodobnie dzieta tej sa-
mej pracowni rzezbiarskiej reprezentujg doskonale charakter sztuki kon-
stantynskiej. Wszystkie szczegoty fizjognomiczne ujete zostajg w zwarty
system dominujacych linij kompozycyjnych i jednolitych, wielkich pta-
szczyzn, ktore skiadajg sie na prawie Kkrystaliniczng konstrukcje. Niema
w tych twarzach ani $ladu ruchu; spokdj i powaga okres$lajg caty wy-
raz. Mamy tu wiec nowy, na augustejskich wzorach oparty klasycyzm.
Tej nieodpartej tendencji do klasycyzmu hotduje rzezbiarz nawet w trak-
towaniu wioséw nasladujacych klasyczno-rzymski typ fryzury Traiana
i Hadriana (por. Poulsen, Mellern Glyptothekets roinerske Portaetter,
1929, s. 32 n.), zniknat tylko wewnetrzny, powiedzmy grecki kosciec
gtdbw Augusta; w jego miejsce wprowadza artysta uklad stereometryczny.
Dlatego zamiast zimnej, dworskiej reprezentacji, jaka charakteryzuje por-
tret wczesnego cesarstwa,-wkrada sie tu zwolna wyraz nowej ideologji:
ikona byzantynska. Typowym przyktadem takiej manifestacji tworczej be-
dzie znana, kolosalnych rozmiaréw, gtowa Constantina W. z cortile
Patacu Konserwatoréw w Rzymie. W tym portrecie, z okresu péznokon-
stantyriskiego (okoto 337 po Chr.), catg site ekspresji skupit rzezbiarz
w oczach, ktére jak dwa potezne reflektory promieniujg w tajemniczy
obszar bezkresu.

Koniec IV w. przynosi pozornie lekkie ostabienie takiego napiecia
wyrazu. Portret epoki Theodosiusa W'. i Honorittsa (rozdziat 111) I$ni
gtadkoscig ksztattéw, lubuje sie w miekkich zaokragleniach i W po-
ciggtym, niekiedy prawie gotyckim, owalu. Nie spotykamy tu ani $ladu
Woyrazistej ostrosci w opracowaniu gatki ocznej i powiek jak u Con-
stantina W.; lekki u$miech, biakajacy sie na obliczu, stanowi niezaprze-
czony kontrast do przygniatajgcej powagi portretéw lat poprzednich. Ale
to co w portretach poézno-konstantynskich wypowiadato sie oderwanym
protestem przeciw doczesnoéci, owa sita wyrazu oczu patrzacych w za-
Swiaty, to samo w gtowach tej epoki nabiera charakteru powszechnosci.
Juz nie oczy tylko, lecz cata gtowa stjjje sie jakby odniaterjalizlowanym
obrazem tre$ci wewnetrznej.

Dla zgrupowania zabytkéw tego okresu postuzyty autorowi por-
trety rodziny cesarskiej na ptaskorzezbach podstawy obelisku Theodo-
siusa w Konstantynopolu z r. 390 po Chr. Podobng role dla sztuki
jedng zalete, obcg zwykle ,,owocom studjow diugoletnich*~ ksigzke czyta
V w. (rozdziat 1V). spelniajg dyptychy konsularne udostepnione nie-
dawno $wiatu naukowemu w seryjnej publikacji Delbruecka, Die Consii-
lardiptychep. Zzanika teraz pogarisko-konserwatywny nastréj sztuki za-
chodniego cesarstwa, tacina przestaje by¢ urzedowym jezykiem Wschodu.
Zarébwno posta¢ ludzka, jak i glowe, cechuje obecnie w sztuce zu-
petna dezorganizacja form plastycznych. W niektérych portretach z te-
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renéw greckich uderza nas pozornie realistyczny modelunek, inne, ze wschod-
nich rubiezy panstwa, zamkniete sg W pryzmatycznych $cianach bloku
(Aphrodisias). Lecz jest bezsprzecznie w tych glowach jakas fascynujaca
potega wyrazu, ktéra narzuca nam ostatnig wizje starozytnego Swiata.

Po czterech rozdziatach poswieconych wiasciwej analizie stylu
portretu pdézno-antycznego, nastepuje ustep zawierajagcy ciekawe przy-
czynki do ikonografji Il w. Przy omawianiu portretdw cesarzy z pierw-
szej tetrarchji, autor stusznie zwraca uwage na pokri*wne stanowisko
w sztuce portretu Diocletiana i portretu Augusta. Tak jak w epoce au-
gustejskiej potezna indywidualnos$é, tylekro¢ razy portretowanego ce-
sarza, wyciska pietho na wszystkich portretach tego czasu, tak i w dobie
tetrarchji charakter wszystkich fizjognomij zbliza sie wyraznie do typu
prym wiodacego Diocletiana. Pomieszczony na koncu ksigzki katalog,
uzupetniony indeksem topograficznym, obejmuje 126 pozycyj na 42
stronach. Ogranicza sie tam autor do najwazniejszych danych inwenta-
ryzacyjnych, technicznych i bibljograficznych o wartosci objektywnej;
Brak strony opisowej mozna wytlumaczy¢ tern, ze we wiasciwej czesci
swej pracy, w czterech pierwszych rozdziatach, przeplata autor analize
formalng takiemi okre$leniami, ktére naleza do opisu dzieta sztuki. Ten
system posiada swojg ujemna strone. Jeéli tok dowodzenia ma pozosta¢
jednolity i prosty, opis szczegétowy nie moze przerywaé wyrazistosci
wywodéw. Z pokonywania tej trudnosci L’Orange nie zawsze wychodzi
obronng reka.

W catosci jednak praca L’Orange’a posiada wszelkie walory su-
miennej konstrukcji naukowej. Ksigzka stwierdza przedewszystkiem roz-
legte opanowanie materjatéw i Zrédet przez autora. Ustawiczng kon-
trole jego hypotez chronologicznych stanowig monety z tej epoki, dla
ktérych posiadamy tak doskonate opracowania jak np. Mauricea,
Numismatique Consiantinienne. Na specjalne podkreslenie zastuguja obser-
wacje, jakie L’Orange poczynit nad techniczng strona opracowania szcze-
gotéw, np. oczy, wiosy. Autor byt w tern szczeSliwem potozeniu, ze
prawie wszystkie zabytki poznat z autopsji, sama za$ ilos¢ omoéwionych
portretdw jest wprost imponujaca. Jakkolwiek ksigzka L’Orange’a nie
ma pretensji do kompletnego katalogu portretéw péznego antyku, to
jednak przy wyszczeg6lnianiu tak mato znaczacych objektéw, jak portret
ze Salony ryc. 246, lub zupelnie zniszczona gtowa Maximianusa Her-
culiusa z tuku Oaleiriusa, moze zdziwi¢ catkowite pominiecie tak zna-
nego i niezmiernie waznego zabytku, jakim jest stynny bronzowy kolos
z Barletty, prawdopodobnie portret Valentiniana | (por. Kwart. Klas.
1929 111 3, okiadka). Kilka innych drobnych usterek nie zdota tez
jednak pomniejszy¢ wartosci pracy L’Orange’a, ktora posiada jeszcze
jedng zalete, obcg zwykle ‘owocom studjéw diugoletnich’, ksigzke czyta
sie z prawdziwym zainteresowaniem. Osobne stowa uznania naleza sie
doskonale wykonanym reprodukcjom cynkograficznym.

K. MICHALOWSKI

Tadeusz Marjan Lewicki, Primitiae Latinae |. Pod-
recznik do poczatkowej nauki jezyka tacinskiego — dla  pierwszej
klasy gimnazjalnej, Lwéw 1934. Nakiad i wiasnos¢ K. S. Jakubowskiego.
S. 52. Cena 85 gr.
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Z zyweffn zainteresowaniem bierze sie do rgk nowy podrecznik
Primitiae Latinae. Czy odpowie on wymogom programu, czy kierunek
jego bedzie zgodny z przestankami, na ktérych nowa szkota ma budowac
zasady hmanistycznego wychowania miodziezy? Po gruntownem zazna-
jomieniu sie z trescig podrecznika musimy niestety na powyzsze pytania
odpowiedzie¢ — nie, mimo ze pewnych zalet nie mozna mu odmoéwic.

Przeidewszystkiem zostaje tre$¢ ustepdw, w razacej sprzecznosci
z programem. Program przewiduje juz dla klasy 1. a) ustepy facin-
skie i krotkie teksty polskie do przektadu na jezyk facinski, b) dtuzsze
ustepy polskie, zwigzane tre$ciowo z tacinskiemi i oswietlajagce w . przy-
stepny sposob rézne szczegbty z zycia Rzymian. W podreczniku .Le-
wickiego czesci drugiej zgota brak. Cze$¢ pierwsza pozostawia takze
bardzo wiele do zyczenia. Tre$¢ ustepoéw tacinskich ma w kl. | skupiaé¢
sie przedewszystkiern okoto zycia miodziezy rzymskiej oraz okoto za-
gadnien zycia rodzinnego, w klasie Il dopiero okoto zjawisk zycia
spotecznego i politycznego, dostepnych umystom miodziezy, w Kklasie Ill
okoto wielkich wydarzen z zycia Rzymian i Grecji oraz okoto czotowych”
postaci kultury antycznej. Program uwzglednia z jednej strony zainte-
resowanie miodziezy, z drugiej prowadzi zupeinie systematycznie droga
ujmowania pierwiastkbw panstwowotwérczych, tkwiacych w organizacji
rodziny, spoteczenstwa, panstwa do wyrobienia poczucia obywatelsko-pan-
stwowego. Podrecznik klasy | z rodzing jako punktem centralnym za-
interesowania miodziezy — to pierwszy etap na tej drodze. O tern
podrecznik nowy nie pamieta. Na 37 ustepéw dwa (ust. 9 i 17) maja
zaledwie wzmianke tyczaca sie chtopcéw rzymskich (po jednem zdaniu),
4 (ust. 26, 27, 28, 29) mimo pozoréw sg tylko jako tako zwigzane
stanowisku w rodzinie ani stowa! Do czytelnikow ksiazki prze-
mawia autor stale pueri! Czy autor mysli o odmiennych Primitiae dla
dziewczat, czy moze wogoie je lekcewazy?

Caly szereg ustepéw (11) ma tres¢ zaczerpnieta z mythologji,
mimo, ze niektére (jak ust. 30 0 Saturnie i Jowiszu lub 35 Zamach
na Jowisza) tresciag swa nietylko nie odpowiadaja mentalno$ci ucznia
klasy I, ale co wiecej moga dziata¢ szkodliwie. Watpliwg tez jest
rzecza, czy ust. 20 IV Krolestwie Plutona odpowiedni dla dzieci w tym
wieku. Opowiadanie o Mamercusie i Camillusie (ust. 11, 12, 13, 11,
15), w stosunku do swej rozwlektosci zwiaszcza, ma zbyt matg wartos¢
ksztatcacg i wychowawczg, a praktyka nauczyta tych, ktérzy kiedy$s uzy-
wali  Wstepnej nauki jezyka facinskiego T. M. Lewickiego, jak pieknie
uczniowie mieszajg imiona Mercurius i Mamercus! i gubig sie wskutek
tego w tresci catego opowiadania.

Teksty polskie do przektadu na jezyk tacinski miejscami nie sa
treSciowo odpowiednio wyzyskane. Moznaby je wyzyska¢ jako uzupetnienie
tekstu tacinskiego, rozszerzajace lub pogtebiajace jego tres¢ juzto obraz-
kami 'kultury starozytnej juzto odpowiedniemi analogjami kultury polskiej.
Tak np. ustep 23 powinien raczej by¢ potaczony z matym ekskursem o zam-
kach polskich, zwilaszcza o polskiej akropoli — Wawelu anizeli z pros-
bami o wzburzefnie morza, skierowanemi do Neptuna. Mimo, ze na
kazdym kroku winnismy pamieta¢ o konieczno$ci zadzierzgniecia wezta mie-
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dzy kulturg starozytng a rodzimg, podrecznik ma zaledwie jeden tekst
polski i jeden facinski o tresci polskiej. To niczem niezwigzane z po-
przedzajacym ustepem tacinskim (31) nieliczne zdania o wyprawie Hen-
ryka Poboznego oraz koncowy ustep (37) Nadchodzg wakacje; méwiacy
0 wycieczce do Torunia, Gdanska, Gdyni itd. A i te dwa ustepy nie
daja zadnej podstawy do rzucenia pomostu miedzy kulturg polska
i tacinska. Sprawa ta jest tak wazna, ze nalezy jg bardzo gruntownie
przemysle¢ i zdoby¢ sie na zupeilng przebudowe podrecznikéw szkol-
nych, nie na zewnetrzne otynkowanie, pod ktérem préchniejg stare belki,
Nalezy szuka¢ materjatu do nowych czytanek #tacinskich nietylko w dzie-
jach Rzymu, ale i w dziejach hamanizmu polskiego - w wychowaniu
miodziezy polskiej, w studjach i zamitowaniach do jezyka ftacinskiego,
ktére wytyczyty droge kulturze polskiej, w zabytkach tej kultury, —

a Znajdziemy odpowiedni materjat takze i dla klasy pierwszej, dla
ktérej osrodkiem zainteresowania ma by¢ zycie miodziezy i organizacja
rodziny rzymskiej. Z drugiej strony — ze wzgledu na ograniczenie sie

w gimnazjum do jezyka H{acinskiego z wylgczeniem jezyka greckiego
wypadnie w szerszej mierze, niz to czyniono dotychczas, uwzgledni¢ kul-
ture grecka.

Nie mozna tez podrecznikowi oszczedzi¢ zarzutu, ze nie dos¢
konsekwentnie liczy sie z ustrojem psychicznym dzieci. Dziecko, zwiaszcza
12 czy 13-letnie, chce by¢ traktowane powaznie; zada, by mu dano to,
co mu sie przyrzeka. Z drugiej strony umie mys$le¢ konkretnie a nie
abstrakcyjnie; dlatego tak przemawia do jego umystu to, ¢o oparte
na poznaniu zmystowem ; jesli idzie o podrecznik — to, co jest ilu-
strowane; ale w tern musi by¢ S$cistos¢ i konsekwencja. Ust. 26 za-
czyna sie od stéw: In atrium Romanem mecum venitis puér'i. In atrio
Marcum videmus cum Timarcho paedagogo. Dalej — ad compluvium
Aulus ludit. Ale rycina w tekscie zupelnie kiam zadaje tej zapowiedzi.
Autor ma zapewne przed oczyma atrium w domu Corneliusa Rufusa
(Muzik-Perschinka) ; stad obraz chlopczyka, bawigcego sie przy sa-
dzawce okrecikami i konoepcja bitwy morskiej. Je$li jednak rycina
w ksigzce tego nie przedstawia, nie wolno dzieciom zapowiadaé videmus;

Uwagi gramatyczne ujete w forme napiséw, podajacych przed
kazdym ustepem tres¢ materjatlu gramatycznego. Te same napisy po-
przedzajg kazdorazowg preparacje. W jakim' celu dwa razy podano
to samo — trudno zgadnaé, zwilaszcza, jesli sie zwazy, ze ustepy o tresci
ciggtej nie powinny mie¢ etykiet gramatycznych, o czem zresztg pa-
mietat autor Wstepnej nauki jezyka facinskiego. Terminologja grama-
tyczna podana w jezyku facinskim i polskim, co byloby zreszta =zaletg
ksigzki, gdyby terminologja polska nie byta miejscami sztucznem thu-
maczeniem ‘tacinskiej. Tego rodzaju wyrazenia jak celownik posiadacza
(dat. possess.), narzednik roztgczenia (abl. separ.) zupeinie obce gra-
matyce polskiej sg niepotrzebnem a nawet szkodliwem obcigzeniem pa-
mieci dziecka. Kto wie, czy na tym stopniu nauki nie nalezatoby za-
niecha¢ réwniez tacinskich etykiet sktadniowych a dazy¢ tylko do przy-
swojenia wiasciwej jezykowi tacinskiemu skiadni drogg przyktadéw ma-
jacych charakter tzw. zwrotéw. Nie zgodzitabym sie tez na thyagi prze-
rywajace tok zdania polskiego, przeznaczonego do przektadu na jezyk
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tacinski — jak na s. 21 w. 3: ,Wiasnie (nie tlumacz!) ’ czytatem
o Hannibalu“. Moznaby takie uwagi — o ile to konieczne — umieszczaé
pod tekstem, albo raczej w czesSci zawierajacej preparacje. Wszelkie
uwagi przerywajace tekst sa niemilosiernem przerwaniem toku mysli
dziecka. Nieraz nie spotykaja sie one z wiasciwem zrozumieniem. lle
razy uczen, starszy nawet, tego, rodzaju uwagi w stowniku jak ‘rza-

dziej, przenoénie’ — uwazajg za przektad danego stowa; albo — istuc
‘tam (gdzie, ty jeste$.)! rozumieja.:., IStNe, ‘gdzie ty jeste$? Nalezy wiec
w podreczniku zwilaszcza: dla klasy | unika¢ takich uwag, a juz naj-

bardziej tych, ktére tamig'prostolinijno$¢ jezyka polskiego,. jak (s. 18 ust.
23 zdanie ostatnie): ,piekne dary: otrzymasz (ttumacz: beda ci dary)“

Takiego wyrazenia uczen wogo6le nie, powinien widzie¢ ani styszec.
Zaletami ksigzki s3. czysto$¢, i poprawnos$¢ jezyka tacinskiego,
prosta i przejrzysta budowa zdan, odpowiednie rozmieszczenie materjatu
gramatycznego, staranny stownik (z .tem, ze pokrewienstwo wyrazéw jez.
tacinskiego i nowozytnych, zwiaszcza polskiego, mogioby bvé w szerszej
mierze uwzglednione), wielka ilo$¢ ilustracyj (przewyzszajaca nawet
nieco liczbe ilustracyj odpowiedniej czesci Wstepnej nauki jezyka fa-

cinskiego) mity wyglad zewnetrzny i tanios¢ podrecznika (8a grj,.
Mimo tych zalet .ksigzka nie odpowiada wymogom nowej szkoty.
REGINA SCHAGHTEROWNA

J. Kowalski i M. Golias, Puer Rom an us. Czytanki ta-
cinskie dla klasy i gimnazjéw ogolnoksztatcagcych. Lwoéw 1934. Pan-
stwowe wydawnictwo ksigzek szkolnych.

Podrecznik owiany nowym duchém — in capite et in membris!
Z okfadki usmiecha sie twarz dziecka, a cata ksigzeczka napisana dla
dziecka; nietylko po to, by sie nauczyto form ftacinskich, lecz by cie-
kawejn okiem $ledzito zycie swoich kolegéw z przed dwu tysiecy lat;
by musiato bawi¢ sie, cieszy¢ i pracowa¢ z nimi; by widzialo od-
bicie duszy wiasnej w, krysztale duszy dziecka rzymskiego. Takie na-
stawienie ksigzki skraca odlegtos¢ wiekéw, dorzuca cegietki trwate do
budowy gmachu kultury humanistycznej, ktérego wiezyce  wystrzelg
w gore tam wyzej, im zywiej, im samorzutniej beda bity serca naszych
najmfodszych w takt zycia najmtodszych Rzymian. Puer Romanps po-
rywa w sam wir zycia rzymskiej miodziezy; dzieki niemu Znajdzie sie
nasz puer w osrodku tego zycia.

To duch nowej szkoty in capite. Nie brak go tez in mem-
bris. Do ¢éwiczenia w czytaniu przeznaczaja autorowie znane powszechnie
wyrazenia facinskie. Kt6z z uczniéw nie bedzie znat cho¢ jednego z nich?
Jakiz pozadany i piekny wyscig nastanie w klasie: ten zna to zdanie,
inny drugie, 6w trzecie. Jakzesz zblizy ten wstep ucznidw do ksigzki,
ktéra i tak neci juz na samym poczatku postacig zgrabnego dziewczecia
(Diana z Gabii), obrazem wyscigéw itd. Zwilaszcza, ze tres¢ kazdego
uistepu zywa, zaczerpnieta ze sfery zaiteresowania
dzieci trzynastoletnich, a jezyk jasny i prosty. Szczegdlnie ujmujg zy-
woscig tresci ustepy takie jak XXIV: Chilopcy daja przedstawienie.
Ujecie najistotniejszej tresci lliady (Patrocles w zbroi Achilleusa w walce«
z Hektorem) w forme zabawy chiopcéw, objetej kilkoma zaledwie zda-
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niami, jest pod wzgledem pedagogicznym niezréwnane. Albo jaka to
rado$¢ dla ucznidéw potaczona z uczuciem dumy, kiedy czytaja w pierw-
szem poétroczu nauki jezyka — powaznego autora tacinskiego w ory-
ginale! Mam na mysli ustep XXV z jego skromnem zresztg zdaniem
zlr/na virumque cano. Takich zdan powinno by¢ wiecej, a uczniowie
winni  wiedzie¢, ze to oryginalne stowa autora.Jak cieszg sie dalej
uczniowie, kiedywolno im czyta¢, jak sie bawiliich réwiesnicy w sta-
rozytnosci, jak sie ubierali, czego sie uczyli! Jak beda sie cieszyty dziew-
czeta, Kiedy znajda w ksigzeczce  opowiadania o Marciach, o Luciach
i luniach, kiedy beda czytaty o paniach domu, o ich powazanem sta-
nowisku w rodzinie. Bo podrecznik liczy sie z miodziezg zenska, pi-
sany jest — o ile mnie sie zdaje — dla obu pici; nie wiem tylko,
dlaczego tytut Puer Romanus. i zakoriczenie Zzst chtopcow polskich do
Murka, wyszczegélnia tylko ple¢ meska. Sadze, ze tu nalezy pomysleé
0 pewnej zmianie.

Ustepy polskie do tlumaczenia na jezyk facinski wyzyskane, sg
jako uzupetnienie acinskich tekstow; tres¢ ich zaczerpnieta juzto z zycia
rzymskiego juzto z polskiego. Potaczenie tresci rzymskiej, ze tak powiem,
z polska miejscami wprost niezrownane. Po mistrzowsku ujeta jest tres¢
ustepu 10 Wys'cig pracy. Pomost ,,miedzy dawneftni a nowemi laty*
jest silny i umiejetnie rzucony. Objasnienie hasta Marszalka Pitsudskiego
,wyscig pracy* jest pod kazdym wzgledem wysoce pedagogiczne.

Jesli idzie o strone formalng tekstow polskich, zarzucitabym im
jedno: czeste przerywanie toku zdan uwagami — tlumacz. Ta-
kich uwag nalezy unika¢; jesli sg nieuniknione, umieszcza¢ je raczej pod
tekstem albo w preparacji. Mojem zdaniem moznaby je bez szkody opuscic.

Co do ukiadu ksigzek nalezy wyréznié: 1. Spis rzeczy (ktéry jest
wiasciwie spisem etykiet gramatycznych, odpowiadajacych dawnym uste-
pom. Ze niema w tym spisie tytuldw ustepéw, to moze i zaleta).
2. Spis rycin (moze dla uczniéw klasy | niekonieczng jest rzecza po-
dawanie Zrédta danej ryciny, bo to dla niego i tak niezrozumiate.
Zwiaszcza takie uwagi jak ,,Apollo Belwederski — fotograf.ja* sa wprost
niebezpieczne dla dzieci naiwnych). 3. Cwiczenia w czytaniu. 4. Teksty
tacinskie i polskie. 5. Ustepy polskie. 6. Stowniczek #acinsko-poiski (uto-
zony z programem, raczej wedtug zwrotéw niz wyrazéw). 7. Stowniczek
polsko-tacinski. 8. Stowniczek imion wiasnych (z odpowiedniemi obja-
$nieniami).

Materjat gramatyczny usuwa sie w toku tekstu dyskretnie w cien
a jednak wprawna reka rozmieszczony jest tak, ze kazdy ustep jest
podktadem do ugruntowania nabytych juz wiadomosci gramatycznych
i posuwa naprzéd na drodze zdobywania nowych. Materjal gramatyczny'
odpowiada zasadom programu, a 26 stron tekstu +tacinnskiego tacznie
z polskim (zwikaszcza, ze conajmniej jedna czwartg zajmujg ilustracje)
stanowi dostateczng rekojmie mozliwosci wyczerpania ksigzki w ciggu
jednego potrocza.

Puer Latinus jest ze wszech stron nader cennym podrecznikiem
i wyklucza potrzebe tworzenia innych czytanek dla klasy I.

REGINA SCHACHTEROWNA



KRONIKA

UROCZYSTOSC W KOLE LWOWSKI1EM PTF

W zwigzku z kursem programowym jezyka #acinskiego, zorganizo-
wanym przez Kuratorjum O. S. we Lwowie dla nauczycieli panstwowych

i prywatnych gimnazjéw, ktérzy w Il poélr. majg rozpocza¢ nauke felgo
przedmiotu w kl. | nowego typu, PTF (Koto Lwow), w porozumieniu
z Wiadzami szkolnelmi, urzadzito dnia 9 | 1934 uroczyste posiedzenie

naukowe z nastepujacym porzadkiem dziennym: a) wreczenie radcy dr.
Wincentemu Smiatkowi dyplomu czionka honorowego PTF, b) odczyt
prof. Marjana Goliasa: O mtyode rozumienia tekstow tacinskich, c) komu-
nikaty naukowe. Posiedzenie to zgromadzito ponad 150 oséb i zamienito
sie w gorgcag manifestacje na cze$¢ radcy Smiatka, ktéry bierze czynny
udziat w pracach PTF od zawigzkéw jego az do chwili obecnej jako
prelegent, gorliwy cztonek, przez kilka lat wiceprezes, prezes catego Twa
w latach 1927 i 1928, dla PTF przelomowych z powodu zmiany orga-
nizacji, obecnie za$ prezes Kota Lwowskiego od grudnia 1931 r. Dlatego
Walne Zgromadzenie PTF we Lwowie 22 1V 1933 r. uchwalg swa
nadato mu godno$¢ czionka honorowego za =zastugi potozone okoto
rozwoju Twa w ciggu 40-lecia jego istnienia, za owocng dziatalnosé
na polu wychowawczem przez krzewienie w sercach mtodziezy zamitowania
do kultury klasycznej, za prace naukowa i obrone ideatéw filologji
klasycznej (o dziatalnosci Sm. por. Kwart- Klas. Iv 1930, zesz. 1—2j
s. 297 nn). Posiedzenie zagait wiceprezes Kota, docent Uniw. J. K.,
dr. K. Jarecki, witajac rektora Witkowskiego, dziekana Bulande, przed-
stawicieli Kuratorjum O. S. w osobach Naczelnika Wydziatu Szkét
Srednich L. Jusa i wizyt. Tulei, instruktoréw ministerjalnych Dabrow-
skiego i Szerekowskiego oraz tak licznie zebranych cztonkéw Kota
i uczestnikéw kursu. Podkreélit, ze radca Smiatek nalezy do tych cichych
pracownikéw, ktéorych dziatalno$¢ wzniosta piekny gmach PTF w ciagu
40 lat jego rozwoju, siegajacy dzi$ na wszystkie ziemie Polski. Zkolei
wiceprezes Zarzadu Gioéwnego PTF, prof. K. Chylinski, z wikasciwg sobie
swada, wygtosit piekne przemoéwienie, nadmieniajac, ze Jubilat, ktéry
w ub. r. przekroczyt siedemdziesigtke (nr. 18 VII 1863 r., obchodzi
w tym roku ziote gody rozpoczecia studjow w Uniwersytecie Jagiellon-
skim i wstgpienia na droge naukowsa, ktorg dotad kroczy. Utalentowany,
Swietne rokujacy nadzieje miodzieniec wybieral sie na dalsze studja
zagranice. Lecz los skierowat go na droge dziatalnosci nauczycielskiej,
gdzie zaskarbit sobie serca wychowankoéw! i rodzicéw oraz uznanie wiadz
szkolnych. Byty to czasy walki przeciw wyksztatceniu klasycznemu, ktérego
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waloréw nalezato broni¢. W szeregu tych obroncéow gorliwych stanat
W. Smiatek L .dotad ' nié opuszcza,-tego.- s'faftowiska. Przemdéwienie swe
prof. Ch. zakoriczyt prosba, aby Jubilat, czerpiac 1 bogatej skarbnicy-
Swego doswiadczenia, ¢ stuzyt owocnie sprawie, filologji klasycznej'w naj-
diuzsze lata. Wséréd owacyjnych oklaskéw Jubilat, wzruszony temi obja-
wami uznania, podziekowat wszystkim, 2z naciskielm podnoszac, ze te
piekng dla niego chwile wywotat wiek, ten zachdd jesiennego skionu,
na ktéry dobro¢ ludzka rzuca peki kwiecia, nawet z barwnego kwietnika,
jakim jasnieja grzedy towarzystw naukowych. Padaja one na grunt
przeorany zyciem, a przeto podatny na odczucie cieptych i jasnych pro-
mieni, ktére kryja sie zazdro$nie w kaciku wspomnien.. Jezeli udato
mu sie i8¢ tak przez zycie, ze zachowal kontakt z nauka, to zawdzieczat
to w Znacznej mierze podnietom ludzi wielkiej nauki i kultury, w Kkraju
i zagranica, krzepieniu mysli i woli ku aktualnym zawsze hastom, jakie
nauka stawiala. One tez spoity go z zadaniami Towarzystwa Filologicz-
nego, ktéorym w miare sit byt wierny. Wznowione obecnym* aktem
cztonkowstwo zobowigzuje go do dalszej stuzby Twu i do zachowania
wdziecznej pamieci wobec tych wszystkich, ktérzy blaskiem zyczliwosci
schytek lat umili¢, mu chcieli. Nastepnie z entuzjazmem przyjeto do
wiadomosci telegram, gratulacyjny, nadestany na te uroczysto$¢ przez zato-
zyciela i prezesa PTF, prof. h. c. dr. L. Cwiklinskiego, odczytany przez
sekretarza Zarzadu Gitoéwnego, prof. M. Szczerbanskiego, ktory réwniez
zapoznat zebranych z tresciag dyplomu, wreczonego Jubilatowi. Po inte-
resujagcym odczycie prof. Goliasa, znanego pedagoga Ilwowskiego, Idory
z uwzglednieniem nowych podrecznikéw z zakresu dydaktyki, jezykéw
starozytnych omowit rézne sposoby rozumienia tekstéw tacinskich, radca
W. Smiatek przedstawil zebranym nowa probe objasnienia ottarza perga-
menskiego, wplatajgc cytaty z wielu dziet naukowych i Apokalypsy.
Jakkolwiek peten' erudycji, odczyt skupiat uwage stuchaczy pieknem
ujeciem stylistycznem, wiasciwem. prelegentowi. ST. PILCH.

Wzmianki o kontuszu w pismiennictWie i sztuce
staroklasytznej. (Odczyt dr. J. Willera na Kole Lwowskiem PTF.
dnia 10 Xl T933).

Zagadnienie niniejsze' $wiadczy najwymowniej o koniecznosci syn-
tezy badan jezykowo-literackrch i archeologiczrio-ikonograficznych. Dotad
badania szty luzetn i dlatego przeoczono bardzo wazne ogniwo taczace
‘kontusz’ ze Wschodem, ograniczajac sie do Turcji i Wegier. Stad
to poszto, ze nie znaleziono pierwowzoru starszego od tureckiego'.!
a siegajacego o 27 wiekéw wstecz do starozytnego Wschodu. Filologja
slawistyczna zostawita badania rzeczowe historykom i badaczom strojowl
Zygmunt Gloger w Eitcykiopedji staropolskiej stoi na gruncie tureckim.
Marja Gutkowska w Historji ubiorow — (Warszawa-Lwéw, Ksiaznica-
A-tlas 1932)'mimOj ze traktuje o strojach od Starozytnego Wschodu do
czasbw naszych, ze szczeg6lnem uwzglednieniem strojow po-Iskich, nie
stwierdzita w kwestji naszego przedmiotu nie'-'wiele wiecej od z.apo-
dan Glogera.

Przemozny ' wptyw filologji- klasycznej w - Austrji i : Niemczech
czas6w zaborczych unieruchomit -poniekad samodzielne ujecie zagadnienia,
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gdyz filologowie polscy kopjowali wyniki badann obcych, Niemcy, ludy
romanskie i inni Stowianie (gtéwnie potudniowi) korzystali z obfitych
zrédet  klasycznych w badaniach wiasnych dziejéw. Dopiero z odzyska-
niem niepodlegtoéci szereg miodych filologéw polskich za przykiadem
nestora filologéw polskich Tadeusza Zielinskiego toruje sobie niezawistg
od obcych droge w badaniach.

Luke te wypetnili po czesci slawisci; nie Miklosich jednak, twoérca
slawistyki, ale autor stownika polskiego B. S. Linde, za ktérym szli
Berneker i Brickner, pierwszy w Stowniku etymol. stowianskim, drugi
w Stowniku etymol. jez. polskiego. Uwzglednit prelegent pisarzy greckich,
rzezbe grecka, wzglednie hellenistyczng, malowidto wazowe i $cienne,
numizmatyke. Z pisarzy zajmowali sie zagadnieniem: historycy jak Hero-
dotos, Xenophon, Dio Cassius, Arrianos, Diodoros, Strabon, (geogr.) Plu-
tarchos, satyryk Lukianos, komedjopisarz Aristophanes, lexykografowie
az do czas6w patrjarchy Photiosa (w. IX po Chr.). Wszyscy pisarze
podkreslaja zgodnie réznice strojéow wschodnich: od greckich: tj. spodnie
u Perséw (barbarzyncéw) i Wierzchnie okrycie z rekawami, nakrycia
gtéw, w przeciwienstwie do Grekéw (juz u Homera: kobiety bialora-
mienne, 'tj. o nagich ramionach), ktérzy uwazali te stroje za barba-
rzynskie i przedstawiali je wiernie na pomnikach (ptaskorzezbach, w ma-
larstwie) jako ceche barbarzyncéw wogdéle. W tragedji greckiej aktorzy
przedstawiajacy kroléw, wieszczéw, nosili diugie szaty z rekawami, tenze
str6j spotykamy w kulcie Dionysosa, dalej hierophanci w mysterjach
eleusyjskich, Aischylos rodem =z Eleusis wprowadzit wiasnie stréj ten
na sceng, Melpomene, opiekunka aktoréw tragicznych, réwniez wy-
obrazona jest w owym stroju. W ten sposéb kréléw w tragedjach
zrownano z krélami ‘tyranami’ perskimi, od ktérych stroje z rekawami
pochodzity. W V w. stréj staje sie modnym w Grecji jako stroj zbyt-
kowny. Wskazujg tez na to inwentarze szat Artemidy Braurjonskiej,
Rzymianie za$ uwazali stréj ten za objaw zniewiesciatosci (tunicae manic¢oe
Vergil. Aen. IX 616, cesarz Coinmodus wdziewat przed pojsciem do
teatru chiton z rekawajmi z jedwabiu Dio Cassius LXXI1 17).

Persowie na wzér Medéw nosili szaty faldziste, z rekawami," ktére
zarzucano na plecy, jako ze przeszkadzaty w ruchach ramion, zawsze
szaty na biodrach przepasywano; poniewaz na polowaniu i na wojnie
byty niewygodne, przeto uzywano ich tylko na dworze jako stroju cere-
monjalnego. A na wojnie Persowie nosili krotkie szaty wierzchnie, siega-
jace ponizej kolan, z. rekawami waskiemi. Na ruinach patacu krélewskiego
w Persepolis wida¢ jeszcze gwardje krélewska naprzemian w stroju
dworskim Medéw i obcistych strojach Perséw. Persowie ulegli atakom
Alexandra W. Ale w 111 w. przed Chr. Parthowie o0siggaja niepod-
legtos¢ dawnych ziem wiasciwej Persji. Nosza stroje starych Persow,
rekaw lewy szaty wierzchniej byt jednak diuzszy od prawego, poniewaz
prawa reka potrzebna byta w boju. W Il w. po .Chr. Sassanidowie
tworza panstwo nowoperskie, przywracajagc wiare, zwyczaje i stroje
starych Perséw. Wiec dlugie rekawy u szaty wierzchniej zawsze prze-
pasanej.

Najdawniejsze zabytki archeologiczne, znajdujg sie w ruinach pa-
tacow w Persopolis i Pasargadae, potezne rzezby w Behistun (odnosnie
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do starézytnych Perséw) potwierdzaja w zupetlnosci zapodania pisarzy
greckich. Z epoki Sassanidéw posiadamy rzezby na grobowcach skalnych
w Nagsch-Rustatn. Za Arabéw i pdzniejszych wiadcéw muzutmanskich
rzezby znikaja. W epoce grecko-hellenistycznej rzezba heli, stanowi gtéwne
zrédto poznania stroju perskiego réwnolegle do dziel pisarzy greckich.

W malarstwie: Na tzw. wazie Dareiosa z Neapolu (znaleziona w r.
1851) Dareios siedzi na tronie w otoczeniu dworzan. Jest to ilustracja
do opowiadania Herodota (VII 10), do narady przed wyprawa do Grecji.
Obok strojow perskich widzimy postacie z odkrytemi gtowami i obnazo-
nemi goérnemi czeSciami ciata (sa to Grecy Azji Mnigjszej).

Z monet nalezy cytowac: dareikos (zloty stater), ktéry sie utrzymat
przez caly czas trwania panstwa perskiego. Podobnie jak na rzezbach w Be-
histun, krél nosi powiéczystg szate dworska, w lewej rece luk (stad Grecy
przezywali monety perskie ztote ‘tucznikami', na pézniejszych monetach krol
strzela z tuku). Taksamo Arsakes, protoplasta kréléow parthyjskich, przed-
stawiony jest na monetach, Arsakes XIV Orodes na srebrnych tetradrach-
mach w podobnej szacie. Szata siegajgca do kolan,-wiec noszona w boju;
z obcistemi rekawami, wystepuje przedewszystkiem w borghezyjskim
pomniku Mithrasa (obecnie w Louvrze w Paryzu). Milodzieniec w stroju
wojennym z rekawami zarzuconemi na plecy. Stroje Perséw na
tzw. Attalosanathema w bitwfie z Persami juz sg z, grecka modyfikowane,
albo gltowy sa odkryte, albo majg kaptur na gtowie, ale zato ciato
nagie. ‘Pers polegty’ (Neapol) w stroju w catosci wiernie oddany,
w szczegdtach jednak (chiton obnazajacy prawy bark) wzoruje sie na
Gallu. — Na tuku triumfalnym Septimiusa Severa, Parthowie wystepuja w sza-
tach z rekawami. Za panowania Parthdw w Armenji i Georgji rozszerzyly sie
ogromnie zwyczaje i stroje perskie (silny wptyw jezyka perskiego, zapo-
zyczone wyrazy perskie przypadajg na czas Parthow).

Z malarstwa prelegent wymienit stynng mozaike pompejanska przed-
stawiajgcg bitwe pod Issus miedzy Alexandrem W. a Dareiosem HI.
Szata bojowa u wszystkich Parséw. Krél nieodstepng dzierzy bron —
lu k. Na tzw. sarkophagu Alexandra (w Stambule) Alexandros w bitwie
pod Arabelg i miody jezdziec noszg chiton z rekawami, stary jezdziec
ubrany w szate bojowag Perséw, a w scenie polowania nosi jg jezdziec
grecki. Gldéwna strona sarkofagu wyprzedza zapodania historykéw epoki
hellenistycznej o przyjeciu stroju perskiego przez Alexandra i Make-
donczykéw.

Arabowie, ktérzy podbili panstwo Sassanidéw, kombinowali stroje
staroperskie z wiasnemi. Rekawy siegajace do tokci, rozciete,
zwykte, albo zwisajgce, do przeciggania ramion. Rekawy te powstaty
z dawnego lewego Parthéw. Kostjum ten przejely wszystkie odgatezienia
muzutmanskie i wszyscy mieszkancy Kaukazu, Georgowie, Ormianie, acz-
kolwiek byli chrzescijanami. Zakonnicy chrzescijanscy z Mingrelji nosza
habity tylko z jednym (lewym) rekawem (bez prawego) jako zwyczaj
zachowany po Parthach.

Stroje tureckie powstaty z. perskich . arabskich. Nas interesuje
obok kaftanu, ktérego rekawy wyzierajg z ubioru wierzchniego (wiec
rodzaj zupana), krétszy stréj, obcisty z dilugiemi, na przodzie rozcietemi,
zwisajacemi rekawami. U Polakéw wiek XVI przynosi stroje turecki
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i wegierski. W drugiej potowie XVI w. ustala sie jako stréj na czas
diuzszy zupan i wierzchnie okrycie z rekawami przecietemi. Odtad tylko
wierzchni stréj ulega modzie. W w. XVI Polacy zdobywajg kontusze
na Turkach i Tatarach, przywdziewaja je na polskie z.upany, pas prze-
niesiono na wierzch kontusza. Zygmunt Il zamitlowany w etykiecie
i w stroju hiszpanskim wzbronit krélewiczowi Wiadystawowi noszenia
stroju narodowego. Pod koniec w. XVII kontusz (z zupanem) staje sie
powszechnym ws$rdd szlachty i mieszczan. Jan Ill Sobieski, byt pierw-
szym, a zarazem ostatnim krdélem, ktéry zawsze chadzat w kon-
tuszu. Dyakowski podaje, ze podczas odsieczy Wiednia zachodzita obawa,
czy zoinierze cesarscy beda umieli odrézni¢ putki polskiej lekkiej jazdy
od Turkéw, noszacych podobne ubiory (Gutkowska s. 79). Zarzucanie
wylotéw na plecy przypomina zwyczaj staroperski. Do kostjumu polskiego
nalezat jeszcze sajdak, jako znak stuzby wojskowej (gwardzisci perscy
mieli luk na lewym barku i sajdak na plecach, wszyscy Persowie, Da-
reios | na monetach, Dareios Il na tnozajce potnpejanskiej maja luki,
krél Szapuhar z rodu Sassanidéw przedstawiony jest jak ¢éwiczy sie w strze-
laniu z tuku). Kontusz siegat ponizej kolan. Czamary w okresie Sejmu
Czteroletniego, podobne do kontuszéw, miaty rekawy zeszyte w ca-
tosci. Tak wiec wraca kontusz do swego pierwowzoru perskiego. Ka-
pota w. XVIII zawsze zapieta na zupanie przedstawia inng odmiane
perskiego stroju wojennego.

Nomenklatura. Wszyscy slawisci zgodni sg w tern, ze
kontusz jest pochodzenia wschodniego. Miklosich w Stow-
niktt ety mol. jez stowianskich sprowadza wyrazy
stowianskie do wegierskiego i tureckiego, RBerne-
ker zestawia tak samo wszystkie formy stowianskie.
Wedtug niego jezyki stowianskie przyjelty wyraz badzZzto od
madjarskiego, bagdzto od tureckiego. . Ale uwaza, ze jezyk
turecki nie jest zrodlem ostatecznem. Za Koschem, badaczem jezykéw
iranskich, o Swiadczg sie przeciw Miklosichowi, a powotujac sie na naszego
Lindego, ktérego Miklosich pomija milczeniem, wyraza sie o nim: ,Linde
eirnnert ansprechend an das von Xenophon Cyropadie 8, 3, 10, 13
u. a. Uberlieferte kandys, ein pers. Obergewand (Linde przypomina
przekonywujaco przekazane przez Xenophonta kau dy s, perska wierzchnig
szatg). Widzimy wiec, ze Linde, w Stowniku jezyka polskiego, Lwoéw
1855 IV. s. 4356 pod wyrazetm kontusz, ‘Medorum kandys
pierwszy podniést pokrewienistwo wyrazu polskiego ze staroperskim.
Brickner | 253 przyjmuje to, nie wymieniajac jednak Lindego, jak
unika wogdle cytatéow. Co do samej formy, przekazanej przez Grekéw,
odtworzenie pierwowzoru jest fatwe, jako, ze greckiej koncowce -y
odpowiadaja w sanskrycie i iranskiem: u$ (wiec gr. mys - polsk. nysz,
lit. milsz, iranskie mMus), taksamo *kandus$, zwlaszcza, ze w dialekcie
stowackim mamy kandtt$ (wedt. Bernekera), albansk, kondoS z tureckiego:
konto$. Znamienne jest bawarskie kaiitusc/i, ktére wedtug Bernekera po-
chodzi wprost z polskiego. Jest to stuszne i wazne zdaniem prelegenta, ze
stanowiska historycznego: stowenskie kanttis, bawarskie kantusch. Jest
to bowiem najwymowniejszym dowodem olbrzymiego wrazenia, jakie
posta¢ legendarna bohaterskiego kréla Jana wywarta na umystach ludu
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niemieckiego zamieszkujacego kraje alpejskie Habsburgéw. Dlatego tez
wyraz znany jest tylko w narzeczu bawarskiem.

Zachodowi kontusz jest obcy. Uderza rzecz jedna, ze tylko u Tur-
kéw, Wegréw i Polakéw kontusz ma ceche odswietng, 'u ludéw ujarz-
mionych przez Turkéw natomiast kontusz jest czem$ codziennem; po
drugie sa to. narody zamitowane w jezdzie konnej. Juz Persowie styneli
ze stadnin a swe zwyciestwa zawdzieczali jezdzie. Parthowie i Sassani-
dowie dawali sie nawet Rzymianom we znaki dzieki jezdzie swej. Dziwne
byly tez dzieje i wzajemne ustosunkowanie sasiadujacych niegdys ze
sobg narodéw i panstw od chwili, gdy wspélny wrég — Rosja zagrazata
im. Turcja uzycza goscinnosci Rakoczemu, konfederatom barskim, Bem
i Rakoczy umierajg w Turcji zdata od ojczyzny. Persowie takze utracili
niepodlegtosé, ale kilkakrotnie okazywali cudowng zywotno$é w odtwarzaniu
bytu panstwowego. Walory moralne wywotywaly podziw u pdzniejszych
Grekéw, a zwiaszcza u pisarzy chrzescijanskich, odrzucajacych nazwe ‘bar-
barzyncéw’. Jezajasz nazywa Kyrosa (45,1) jedynego wiadce niezydow-
skiego, ‘pomazancem Bozym'. Coraz wiecej wysuwa sie na pierwszy plan
znaczenie ich etyki i religji w religjoznawstwie. Oni przekazali Arabom
sztuke wojenng i skarby pismiennictwa hellenskiego wtedy, gdy lustinia-
nus usunat filozoféw z Athen. Kandys dworski Medoéw i Perséw zachowat
sie po dzien dzisiejszy w nieco odmiennej formie w szacie duchowien-
stwa greckiego (popoéw), bojowy krétki kandys Perséw, Parthow, Sas-
sanidéw zmienia sie w rekawy rozciete Arabéw, stad przyjmuja go
Turcy i Wegrzy, a takze i Polacy; wprost od Perséw — mieszkancy
Kaukazu.

Zwiagzku  miedzy minionemi  wiekami, a p6Zniejszemi czasy
i cywilizacjg wiasnego narodu nie wyczut jednak nikt inny jak Polak
Linde, dzieki wyksztatceniu klasycznemu.

ODCZYT PROFESORA TADEUSZA ZIELINSKIEGO W tODZI

Staraniem ruchliwego oddziatlu Polsko-italskiego Tow. im. Dante
Alighieri odbyt sie tu w niedziele, dnia 17 grudnia 1933 r. odczyt
prof. Zielinskiego na temat ,,Religja a sztuka w starozytnej Grecji‘.
Wrazenie, jakie zrobito na wypetniajacej szczelnie sale odczytowg publicz-
noéci samo ukazanie sie Zielinskiego, przypomniato piszacej to spra-
wozdanie stowa Aristotelesa:. ,,Gdybyscie kiedy$ spotkali cziowieka w po-
staci, w jakiej rzezbiarze przedstawiaja bogéw, nie ulega watpliwosci,
ze wszyscy byliby gotowi go uczci¢ i stuzy¢ mu, jak istocie wyzszej*;
Wszyscy bowiem spontanicznie powstali z miejsc, uczciwszy w ten sposob
te niezwykla aparycje Pheidiasowego Zeusa i S-go Piotra w jednej
osobie. Moznaby powiedzieé, ze Zielinski sam ucielesnia wymarzong
przez sjebie wizje antycznego chrzescijanstwa. Totez sadze, ze tresé
jego odczytu nie powinna byta nikogo zaskoczyé¢, i ze wszyscy doznali
po wystuchaniu go takiego Uczucia, jakie mamy po zapoznaniu sie z jakiem$
skonczonem dzietem sztuki i to bez wzgledu na to, czy przypada nam
ono, czy nie do gustu — zel jest prawdziwem, jak twor organiczny.
Zasadnicza idea — sztuka religijna chrzescijanska kultywuje mysl reli-
gijng antyku o objawieniu sie Boga w pieknie — przySwiecata —



Kronika 95

jak zwykle u Zielinskiego — juz od poczatku harmonijnie zbudowanej
przez niego catosci, z jej leitmotivem: kornie pochylong przed wize-
runkiem Matki Boskiej nieszcze$liwg Matgosia Goethego. Towarzystwu
Polsko-itaiskiemu nalezy sie szczera wdzieczno$¢ za ustuge kulturalna,

jaka wyrzadzito miastu. ,
STEFANJA WARSZAWSKA

IPHIGENEIA W AULIDZIE WYSTAWIONA W BRZEZANACH

W dniach 6 i 7 czerwca 1933 odegrata miodziez gimnazjalna
tragedje Euripidesa tphigeneie w Aulidzie w przektadzie Kasprowicza.
Piesni choéralne! i solowe wykonano wedtug kompozycji przedwczes$nie
zmartego muzyka polskiego Gorzelniaskiego. Nuty tej wzorzystej kom-
pozycji, utkanej z motywdéw S$redniowiecznych i wschodnich, zachowane
tylko w rekopisie, zawdzieczajg wykonawcy uprzejmosci p. Wizytatora
Cybulskiego. Dekoracja, uzbrojenie, wieksza cze$¢ odzienia byty dzieleni
uczniéw gimnazjum. Stroje choéru, oraz iphigenei i Klytaimestry zrobity
wykonawczynie tych roél same, #aczac poczucie stylu epoki wojny tro-
janskiej z oryginalng iscie dziewczeca pomystowoscia.

Przedstawienie przygotowywano diugo z niezwyklg starannoscia.
Dlatego mozna bylo Smiato usung¢ budke suflerska. Miodzi wykonawcy
przejeli sie szczerze swemi rolami, starajac sie wydoby¢ z nich odpo-
wiedni ton. Udato sie to przedewszystkiem wykonawcom roél giéwnych,
Ludmile Raptownie (Iphigenei) i Bolestawowi Sitarskiemu (Agamemno-
néwi). Bohaterka tytutowa oddata zaréwno w mimice jak i w glosie
najsubteilniejsze fazy przemiany duchowej, ktéra zauwazyt juz i...
zganit Aristoteles. Idee poswiecenia sie dla ojczyzny podkreslita z naj-
glebszam zrozumieniem i wyczuciem. Niezwykly umiar w glosie i ru-
chach, wdziek dziewczecy, uwydatniajgcy sie niemniej w ujeciu bo-
haterki, dojrzatej do poswiecenia niz w szczebiocie mitujgcej ojca corki,
subtelne wycieniowanie tonéw melosu — sprawity, ze Iphigeneia Rap-
fowny byta naprawde przekonywujacg. Sitarski jako Agamemnon uwy-
datnit w sposéb bardzo daleki od dyletantyzitiu catg skale uczué, jaka
Euripides wydobywa ze strun serca naczelnego wodza, tak napietych,
ze lada chwila peknag¢ moga razem z lutnia — sercem. Walka wew-
netrzna Agamdinnona, w ktérej pobrzmiewajg zmieszane glosy mitosci,
obowiagzku, obawy znalazta w tej interpretacji petny wyraz mimiczny
i wokalny. Reszta rél poprawna, starannie wycieniowana wykonana zo-
stata przez Klareréowne Otylje (Klytaimestra), Baczkowskiego Tade-
usza (Achilleus), Zdeba Kazimierza (goniec), Krezla Pawila (starzec),
blado wypadta w stosunku do innych rola Menelaosa.

Choér wykonat ewolucje taneczne przy wygtoszeniu parodosu, ktory
zostat pojety pod wzgledem wokalnym jako parakatéloge (tizpazaTaXovij);
stasima od$piewane jako mele (p.Skr)) z akompanjamentem fortepjanu
oddawaty wszelkie odcienie nastroju, do- ktérego ekspresji -dazy muzyka
Gorzelniaskiego. Chéry przygotowat i kierowat niemi dyrektor zakiadu
Edward Reiter; akompanjowata licz, klasy VI Zofja Winteréwna; czes¢
wokalng przygotowata Dr. Regina Schiichteréwna, "ktéra tez poprzedzita
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przedstawienie prelekcjg, uwydatniajaca patrjotyczny i religijny pierwiastek
ideologji Euripidesa, podkreslony przedewszystkiem w Iphigenei w Au-
lidzie.

SPRAWOZDANIE SKARBNIKA | ADMINISTRA-
TORA WYDAWNICTW PTF
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T. Hlibowicki, Wielun 3 zt, dr. J. Holler, Ostrowiec 8 =z, dr. W.
Hotejko, Rabka 12 zi, E. Huttner, Lwéw 9 zi, dr. K. Jarecki, Lwoéw
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ria, Warszawa 8 zi, P. tada, Skierniewice 12 zi, L. tekawa, Brody
9 zk, J. Michatowski, Krakéw 129 zi, A. Mietus, Poznan 8 zi.,
Mgr. + Mitusiéwna, Olkusz 12 zi, A. Mudrak, Lwéw 6 zt., J. Nosal,
Wioctawek 12 zb., dr. O. Piankéwna, Warszawa 30 zi, dr. St. Pilchy
Lwoéw 6 zi, M. Pistoléwna, Lwoéw 2 zi, T. Przylibski, Dolina 12 zi,
St. Puchata, Gniezno 19.50 =zt, J. Raczy, Rzeszéw 16 zi., B. Rost-
kowski, Warszawa 32 zt., Ro6zycki, Chetmno 2 =zi, St. Rzepinski,
Krakéw 12 zt, R. Schimmel, Krélewska Huta 16 zt., E. Serafinowicz,
Kobryri 16 zk, J. Slusarz, Lwéw 2 zi, dr. J. Smdreka, Lwoéw 18 zi.,
E. Stachak, Ro6zanystok 4 zi, Z. Stammoéwna, Wilno 12 zi, I. Stem-
bach, Borystaw 4 zt, F. Stokiosa, Bielsko 21 =z, Fr. Szmyd, Lwéw
6 zt, J. Szczepanski, Lwoéw 18 zi, M. Szczerbanski, Lwoéw 6 zi,
ks. Szydejski, Lwoéw 10 zt, J. Taraszcz.uk, Rohatyn 7 zk, Tyrkiel,
Pruzana 12 zt, dr. E. Urich, Lwow 6 zi, Wendlandt, Chetm 9 =zi,
Wesotowski, Siemianowice 9 zt., Wierzbicki, Lwéw 6 zi, N. Wiszniewski,
Krzeimieniec 6 zt., B. Wisniewski, Lwow 2 zt., Wotoszanski, Nisko 10 zi.,
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Celem rozpowszechnienia wsrod mitodziezy szkolnej i spoteczenstwa
"Redakcja wydaje odbitki niektérych rozpraw, a mlanOW|C|e: PTF w spra-

wie projektu ustawy o ustroju szkolnictwa St ldwin, Klasycy
a zwykly cziowiek, H. Bernes, Szkolnictwo srednle a studja klasyczne
we Francji E. Bulanda OrganlzaCJa studjum archeologji i historji

starozytnej zagranicg i u nas, C. Coolidge, Stud&a klasyczne a Ame-
ryka, S. D e d 1o, Zydzi na dworach cesarzy rzymskich, J. Ejsmond,
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