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— podkomisji statej do spraw restrukturyzacji energetyki
(nr 3)

23 marca 2022 r.

Podkomisja stata do spraw restrukturyzacji energetyki, obradujgca pod przewod-
nictwem posta Krzysztofa Tchorzewskiego (PiS), przewodniczgcego podkomi-
sji, rozpatrzyta:

— informacje na temat harmonogramu i realizacji ,,Krajowego planu na rzecz
energii i klimatu na lata 2021-2030” przekazanego w dniu 30 grudnia 2019 r.
do Komisji Europejskiej.

W posiedzeniu udziat wzieli: Adam Guibourgé-Czetwertynski podsekretarz stanu w Ministerstwie
Klimatu i Srodowiska wraz ze wspélpracownikami, Robert Lizak dyrektor Departamentu Gospodarki
Niskoemisyjnej Ministerstwa Rozwoju i Technologii, Cezary Falkiewicz zastepca dyrektora w Depar-
tamencie Spoélek Paliwowo-Energetycznych Ministerstwa Aktywow Panstwowych, Maciej Bartosze-
wicz zastepca dyrektora Departamentu Rynkow Energii Elektrycznej i Ciepta Urzedu Regulacji Ener-
getyki, Jedrzej Masnicki dyrektor Departamentu Relacji Miedzynarodowych PGE SA, Anna Strizyk
dyrektor Departamentu Zarzadzania Strategig i Rozwojem Enea SA, Janusz Michalski kierownik
Zespolu Regulacji w Tauron Polska Energia SA oraz Piotr Szlagowski-Budacz dyrektor Departa-
mentu Strategii w PGNiG SA.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Igor Amarowicz, Aleksandra Kasprzak
1 Lukasz Zylik - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchérzewski (PiS):
Szanowni panstwo, otwieram posiedzenie podkomisji statej do spraw restrukturyzacji
energetyki.

Witam panstwa postéw i wszystkich gosci bioracych udziat w dzisiejszym posiedzeniu.
Witam w szczegoélnoSci pana ministra Adama Guibourgé-Czetwertynskiego, podsekreta-
rza stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska. Witam panéw dyrektorow, zastepcow
dyrektorow, kierownikow, wszystkie osoby reprezentujace resort srodowiska, ale takze
reprezentujace resort klimatu oraz poszczegolne sp6tki energetyczne.

Drzisiejszy porzadek posiedzenia przewiduje rozpatrzenie informacji na temat harmono-
gramu i realizacji ,,Krajowego planu na rzecz energii i klimatu na lata 2021-2030” (KPEiK),
przekazanego 30 grudnia 2019 r. do Komisji Europejskiej. Ten temat zostal wprowadzony
na podkomisje do rozpatrzenia, jesli chodzi o prezydium Komisji, w zwigzku z tg sytuacja kli-
matyczng i przyspieszeniem zmian w zakresie, ze tak powiem, efektéw klimatycznych z roku
2060 do 2049, jesli chodzi o podpisane zobowigzania kraju — natomiast jednocze$nie ,, Krajowy
plan na rzecz energii i klimatu na lata 2021-2030” pozostal w tej samej formule. Powstaje
pytanie, czy tez trzeba go dostosowywac i w jakim zakresie. No i mamy tez taka sytuacje,
ze rozpoczal sie drugi rok z tych lat, ktore go obowiazuja, czyli lat dwudziestych. Jest to plan
na dziesieciolecie. Mamy uptyw dwoch lat, jesli chodzi o formute tego planu. Komisja Europej-
ska bedzie nas szczegotowiej rozliczala z realizacji tego planu. Zresztg nalezy sie liczy¢ z tym,
ze jezeli nie ma intensywnego oczekiwania co do jego zmiany, to w zwigzku z tym bedzie on
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dosy¢ mocno pilnowany po pewnym okresie. Mamy teraz czas, kiedy Komisja Europejska
1 wszyscy zajmujg sie innymi sprawami, wiec jest to czas, zeby pomyslec o tym, jak realizowaé
te nasze wewnetrzne rzeczy. Dlatego tez posiedzenie na tej podkomisji ma forme robocza,
zgodnie z intencja pana przewodniczgcego Suskiego, zebySmy spetniali role koordynatora
w zwiazku z tym, zwlaszcza ze kazdy z resortéw zajmuje sie swoimi sprawami. Natomiast
tam, gdzie sg podwojne uzaleznienia, tez z mojej praktyki resortowej wynika, ze wtedy jest
najtrudniej zajmowac sie tym wszystkim. Dlatego tez spojrzenie z punktu widzenia harmono-
gramu, sposobu realizacji, nie patrzac jeszcze, czy poszczegolne rzeczy zgloszone do Komisji
pasujg do zmiany koncepcji 2060 r. na 2049 r. — wiec tutaj jest bardzo wazng sprawa, zebySmy
nie pogubili z uptywem czasu rzeczy, z ktérych potem ciezko bedzie sie ttumaczyc.

Dlatego tez moze poprosilibySmy pana ministra o przedstawienie, tym bardziej
ze informacja pana ministra dotarta do nas dopiero dzisiaj, wiec nie mieliSmy czasu
zapoznac sie z nig bardziej szczegélowo. Bardzo prosze pana ministra o przedstawienie.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska Adam Guibourgé-Czetwer-

tynski:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Wysoka Komisjo, przedstawie rzeczywiScie pokroétce informacje, ktore zostaly zawarte
w zakresie realizacji ,, Krajowego planu na rzecz energii i klimatu na lata 2021-2030”.
Po pierwsze, musze to podkreslié, ze byliSmy w sumie jednym z nielicznych panstw
czlonkowskich, ktore zdazylo przedlozyé ten plan na czas, czyli do konca grudnia 2019 r.,
ale tak jak pan przewodniczacy podkreslit, rzeczywiScie od tego czasu sporo zmienito
sie tez w tej rzeczywistoSci geopolitycznej, ktéra nam boles$nie dzisiaj przypomina, jak
wazna jest kwestia bezpieczenstwa energetycznego. Rzeczywiscie bedzie koniecznosé
przegladu naszych dotychczasowych zalozen, biorgc pod uwage te nowe okolicznos$ci.
Ale skupie sie na dotychczasowej ocenie realizacji tego planu.

Moze tytulem jeszcze takich kilku wstepnych informacji, chciatem jeszcze podkresli¢
jedna waznag rzecz. Ten plan byl jednym z podstawowych warunkéw dla wydatkowania
§rodkow unijnych w obecnej perspektywie finansowej 2021-2027, wiec jego przediozenie
na czas bylo rzeczywisScie w tym kontekscie istotnym osiggnieciem. Cele, ktére zostaly
wpisane do KPEiK-u, odzwierciedlajg cele, ktore byly celami obowigzujacymi w 2019 .
Teraz dyskutowany jest szereg propozycji Komisji Europejskiej zmieniajgcych te cele,
wiec chociazby z tego powodu tez bedzie koniecznos$c aktualizacji planéw w momencie
przyjecia nowych celéow. Cze§é tych celow zostala doprecyzowana w momencie przyje-
cia ,,Polityki energetycznej Polski”, na przyklad celu przydzialowego rozwoju udziatu
odnawialnych zrédet energii pomiedzy 21% a 23% zawartego w KPEiK-u. W polityce
energetycznej potwierdziliSmy poziom 23%. Tak jak powiedzialem, pozostale cele sg tez
zgodne z obowigzujacg legislacjg unijna.

Tytulem jeszcze takich wstepnych informacji — formalne sprawozdanie z realizacji
krajowego planu jest wymagane przez rozporzadzenie unijne do 15 marca 2023 r. Obec-
nie nawet nie znamy jeszcze wzoru tego sprawozdania. Komisja Europejska pracuje
jeszcze nad tymi wymogami. PowinniSmy je zda¢ w drugiej potowie tego roku. Mam
nadzieje, ze rzeczywiscie Komisja Europejska zbytnio sie nie op6zni z przekazaniem tych
informacji, bo czesto dotrzymanie tych terminow jest dla nas p6zniej problemem, kiedy
te wzory nie sg znane odpowiednio wcze$nie;.

Jesli chodzi o stopien realizacji tego planu, to moze powiem jeszcze pokrotce o osig-
gnieciach w tych kluczowych pieciu wymiarach unii energetycznej, skupiajac sie na dzia-
taniach na poziomie rzgdowym, ewentualnie Ministerstwo Aktywow Panstwowych tez
moze uzupelni¢, jezeli chodzi o dzialanie spotek w tym zakresie. Pierwszy wymiar unii
energetycznej to jest obnizenie emisyjnosSci. PodjeliSmy szereg dzialan, przede wszyst-
kim zwiazanych z rozwojem odnawialnych zrédet energii, takze dzieki uruchomieniu
nowych programoéw wsparcia, korzystajac na przyklad ze srodkéw Funduszu Moderniza-
cyjnego. W tym roku zostato zatwierdzonych dziewie¢ programow priorytetowych przez
komitet inwestycyjny funduszu, ktére dotyczag miedzy innymi pomp ciepla, sieci, inteli-
gentnych licznikéw, efektywnosSci energetycznej, kogeneracji w przemysle i w cieptow-
nictwie na tgczng kwote dostepna juz w tym roku na te cele ponad 1,5 mld zt. W celu
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osiggniecia naszych celow OZE tez podjeliSmy szereg dziatan, jezeli chodzi o stworzenie
odpowiednich narzedzi wsparcia, jak i dzialan legislacyjnych. To jest miedzy innymi dal-
sze funkcjonowanie systemu aukcyjnego czy tez przedtuzenie mozliwosci ubiegania sie
o wsparcie w ramach systemow feed-in tariff i feed-in premium o piec lat, czyli do konca
2027 r. ZorganizowaliSmy tez w 2021 r. trzynascie aukcji na sprzedaz energii elektrycz-
nej. Wprowadziliémy tez szereg zmian legislacyjnych, miedzy innymi istotng zmiane
polityki taryfowej dla ciepla systemowego, ktora premiuje wykorzystanie OZE, wiec
zacheca do modernizacji systeméw cieplowniczych poprzez zwiekszenie roli odnawial-
nych Zrédet energii.

Poprzez zmiany legislacyjne zlikwidowaliSmy tez szereg barier istniejacych dla
wytwarzania biogazu, a takze dla mozliwo§ci zatlaczania biogazu do sieci gazowe;j. Z nie-
watpliwie istotniejszych tez kwestii legislacyjnych czy stworzenia takich ram rozwoju
dla OZE jeszcze wskaze na ustawe, ktora zostala przyjeta, dotyczaca stworzenia wiasnie
odpowiedniego systemu wsparcia, ktory zapewni mozliwo$¢ inwestycji i bezpieczne funk-
cjonowanie morskich elektrowni wiatrowych. To w tym pierwszym wymiarze my§le,
ze tyle. Wiecej informacji jest w tej informacji pisemne;.

Drugi wymiar, czyli efektywnos¢ energetyczna. Tutaj takze byta kombinacja dzialan
na poziomie legislacyjnym i tez na poziomie programu wsparcia. Na poziomie legislacyj-
nym sg to zmiany dotyczace systemu Energy Service Company (ESCO) i przede wszyst-
kim kwestia wplywu tego typu kontraktéw na poziom zadluzenia samorzadéw, co byto
jedng z gtéwnych barier dla zastosowania tych rozwigzan. To sg tez zmiany dotyczace
systemu $wiadectw efektywnosci energetycznej oraz obowiazku oszczednoSci energii czy
wlasciwie sposobu realizacji tego obowigzku, umozliwiajace jego realizacje takze poprzez
finansowanie dzialan bezposérednio u odbiorcow koncowych. Tez znaczgco wzmocniliémy
system wsparcia dla kogeneracji, zar6wno poprzez wiekszg ilo§é aukcji, jak i umozliwie-
nie przechodzenia na kolejny rok wartosci premii kogeneracyjne;.

Jezeli chodzi o systemy wsparecia, to o kilku juz wspomnialem w kontekscie rozwoju
OZE, ale z tych pozostalych, bardziej ukierunkowanych na efektywno§é energetyczna,
to jest kwestia na przyklad wykorzystania paliw alternatywnych na cele energetyczne,
ktérym regionalny dyrektor ochrony srodowiska po§wiecil jeden program, czy tez pro-
gram wsparcia dla rozwoju wlasnie tych kontraktow ESCO, o ktérych wspomniatem
wczesniej.

Z istotniejszych dziatan na tym froncie — to wspomne tez jeszcze o dzialaniach zwia-
zanych z ubdstwem energetycznym. Poza formalno$ciami zwigzanymi z wprowadzeniem
odpowiednich definicji odbiorcow wrazliwych i ubéstwa energetycznego to jest wprowa-
dzenie przede wszystkim dodatku ostonowego dla gospodarstw domowych. I to sg wla-
$nie chyba najwazniejsze rzeczy w tym wymiarze.

Trzecim wymiarem unii energetycznej jest bezpieczenstwo energetyczne. Polska
wlaSciwie od lat prowadzi konsekwentng polityke dywersyfikacyjng - i jesteSmy o krok
do przodu w stosunku do niektérych naszych sasiadéw — poprzez dywersyfikacje dostaw
przede wszystkim w gazie. To jest budowa Baltic Pipe. To jest zwigkszenie tej zdolnosci
terminala LNG w Swinoujsciu. To sg tez dalsze prace nad projektem Floating Storage
Regasification Unit (FSRU) w Gdansku, dla ktorego udato sie uzyskaé status projektu
wspolnego zainteresowania na poziomie unijnym pod koniec zeszlego roku.

To sg dzialania dywersyfikacyjne, przede wszystkim w obszarze gazu, ale to jest
tez zapewnienie bezpieczenstwa energetycznego dzieki wprowadzeniu odpowiednich
narzedzi, ktore zapewnig obecno$c¢ czy adekwatnoéé zdolnoéci produkcyjnych w naszym
systemie energetycznym w stosunku do zapotrzebowaniem gospodarki, to jest funkcjo-
nowania rynku mocy. To jest wlasnie szereg dzialan, przede wszystkim legislacyjnych,
zwigzanych z kontynuacjg dzialan w tym zakresie. PracowaliSmy tez w zeszlym roku
nad zapewnieniem naszego bezpieczenstwa energetycznego tez w dtuzszym horyzoncie
czasowym poprzez szereg dzialan zwigzanych z projektem jadrowym, wokot lokaliza-
cji zaréwno samych blokow, jak i infrastruktury towarzyszacej. Byl tez szereg istot-
nych w tym kontekscie inwestycji w sieci przesylowej w kontekscie zarowno energetyki
jadrowej, jak i p6ézniej rozbudowy farm wiatrowych na Baltyku, poprzez budowe linii
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400 kV ze Stupska do Gdanska i tez dwoch stacji na tej trasie. Mysle, ze w tym zakresie
to sg najwazniejsze elementy.

Czwartym wymiarem unii energetycznej jest funkcjonowanie rynku, wiec to jest
przede wszystkim wprowadzenie inteligentnych licznikéw, ale to réwniez sg reformy
zwigzane z funkcjonowaniem rynku bilansujacego i miedzy innymi umozliwienie
aktywnego udziatu strony popytowej, systeméw Demand Side Response (DSR) w rynku
bilansujacym. Prowadzimy takze prace nad pelnym wdrozeniem dyrektywy w zakresie
ulatwienia zmiany sprzedawcy czy wprowadzeniem mozliwo§ci poréwnywania ofert,
czyli takiego tatwiejszego dostepu do tych najkorzystniejszych ofert dla odbiorcow kon-
cowych. I to sg w koncu dzialania zwigzane ze zwiekszong integracja naszych rynkéw
energetycznych takze na poziomie unijnym.

W wymiarze pigtym, jezeli chodzi o badania naukowe i innowacje, to sa glownie
dzialania, ktore sg podejmowane przez spotki Skarbu Panstwa, wiec ewentualnie tutaj
poprosze Ministerstwo Aktywow Panstwowych o uzupelnienie wypowiedzi, ale gléwne
kierunki tych prac tez sa zwigzane z naszymi potrzebami na dlugg mete. O ile mamy
dosy¢ jasna perspektywe, jezeli chodzi o budowe zrédel wytwarzania, czy to jest OZE,
czy to jest energia jadrowa, ktére sg bezemisyjne, to brakuje nam rozwigzan w zakre-
sie magazynow energii, wiec to jest jeden z kierunkéw tych projektow. To sg wiasnie
magazyny energii, ale tez technologie zwigzane z produkcja gazéw odnawialnych, z pro-
dukcja wodoru. Tak zwany power fo gas, ktory wlasnie moze byé rozwigzaniem, kto6-
rego bedziemy bardzo potrzebowa¢é dla stabilnej pracy systemu elektroenergetycznego
w dluzszym horyzoncie czasowym.

Tyle, jezeli chodzi o realizacje krajowego planu, ale jezeli oczywiScie bedg pytania,
to naturalnie z przyjemnoscig odpowiem.

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):
Dziekuje bardzo.

Jest taka kwestia, ze te tematy w sumie posrednio dotycza panstwa. Z jednej strony
jest Ministerstwo Klimatu i Srodowiska, w ktorym jest dzial ,energia” i ono przygo-
towuje koncepcyjnie i legislacyjnie rozwigzania, ale z drugiej strony jezeli patrzymy
na realizacje , Krajowego planu na rzecz energii i klimatu na lata 2021-30”, tak
naprawde to bedzie realizowal przemyst: panstwowy i prywatny i tak dale;j.

Na czym faktycznie polega rzecz? Musi by¢ sporzadzony Scisty harmonogram, a wiec
ile, jakich mocy. Pozwolitem sobie przed dzisiejszym spotkaniem na telefoniczny kontakt
z Komisjg Europejska, zeby wlasnie na te tematy porozmawiac¢. Musze powiedziec tak:
w tej chwili jest pelne otwarcie. Niektore panstwa juz sktadajg wnioski, zeby okres przej-
§ciowy w jakims§ zakresie — nie catkowitym, méowia, ze o calkowitym na razie nie mysleli
- mogl by¢ zastgpiony gazem, mogl by¢ zastgpiony weglem. To juz jest, jak patrzymy,
wchodzi potrzeba zmian.

I teraz w jakim zakresie chcemy, zeby okres przejSciowy zostal zastgpiony? Jak
to widzimy i jak chcemy realizowaé? W jakim zakresie chcemy na przyktad poprawic
emisyjnosc¢ niektorych elektrowni? Czyli zamiast likwidacji moze modernizacja w jakim$
zakresie, biorac pod uwage, ze de facto do 2049 r. mamy jeszcze 27 lat. Wiec musi powstac
konkretny program, ze tyle a tyle naszych mocy weglowych, ktére mialy by¢ zlikwido-
wane, chcemy, zeby na przyklad pozostalo. Tyle a tyle w to miejsce na okres przejsciowy
bedzie - bo nie zdgzymy z czym$ tam — wybudowanych mocy gazowych. Ile w zwigzku
z tym innych mocy. Padlo pytanie do mnie — bo Komisja Europejska nie wie — czy
w konicu Polska bedzie budowala elektrownie jadrowa, czy nie. Pytam sie: co wy na to?
Na poziomie zastepcy dyrektora, na poziomie Komisji Europejskiej odpowiedz jest taka:
my jeszcze nie wiemy, to zalezy od was, co wy bedziecie chcieli. Formalnie w Komisji
Europejskiej nie ma w tej chwili takich rozméw, ze informujemy, ze mamy zamiar roz-
pocza¢ budowe elektrowni. Polska nie wystapita do Komisji Europejskiej z informacja
o rozpoczeciu budowy elektrowni jadrowej, a medialnie w Polsce elektrownie sie buduje.
Chcialem powiedzie¢, ze w pewnym sensie za to odpowiada minister klimatu i Srodowi-
ska i minister aktywow panstwowych, jesli bedzie w tym udzial jemu podleglych spotek
energetycznych. Jezeli jest planowany. Jezeli nie jest planowany, to skupia sie na tym
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zakresie, kto gospodarczo bedzie to nadzorowal, z punktu widzenia gospodarczego. Mini-
sterstwo Klimatu i Srodowiska nadzoruje to regulacyjnie — przepraszam, ze méwie takim
skrotem — natomiast w zakresie techniczno-wykonawczym tutaj musi by¢ odpowiedz
kto, czy bedzie powolana spétka z ramienia Skarbu Panstwa, ktora to bedzie prowadzila,
czy ta spotka, ktora jest, i tak dalej. De facto Komisja Europejska formalnie nie zostala
powiadomiona, jak my to chcemy robi¢, a serwis uzyskuje plik informacji medialnych,
ze my to robimy, bo taki jest w Polsce przekaz medialny.

Dodatkowo tez jest to wpisane do tego dokumentu. Wiec w jaki§ sposéb zgadzam sie
z tym dokumentem. Tylko ze oni najlepiej by sie czuli, jezeliby dostali to od nas w pew-
nej formie harmonogram. To znaczy zeby byl zrobiony harmonogram, ze my chcemy
w ciagu tych dziesieciu lat obowigzywania tego przesungé sie na przyklad w takim
a takim zakresie emisji, to zmienic, tamto zmodernizowac, co$ zbudowacé, co bedzie bez-
emisyjne. Jakie$ ,ile jakich mocy”. W zwigzku z tym uznalem, ze w ramach Komisji
Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych poprzez te nasza podkomisje bedziemy ocze-
kiwali, zeby zostal sporzadzony taki techniczny harmonogram: co panstwo polskie chce
osiagnaé w jakim czasie.

I tez pytalem sie: jak byScie to widzieli, w jakiej formule? On méwi do mnie: no wie
pan, nikt tutaj tego nie bierze pod uwage, ale zalézcie na przyklad, ze w ciggu pieciu
lat i drugich pieciu lat. Trzy lata, trzy lata i cztery lata. Albo cztery lata, trzy i cztery.
Jaki$ harmonogram, gdzie rozliczalibySmy sie z tego dziesiecioletniego planu, ktory tutaj
mamy, w jaki$ sposob zatozony. I modyfikacja tego planu, jezeli chcemy wykorzystac
w tej chwili sytuacje, ktora nas globalnie zastala. Padly mniej wiecej takie stowa, ze jezeli
juz pan przewodniczacy Timmermans powiedzial, ze widzi takg mozliwo§¢, to my szcze-
gélnie upominaliby$my sie o to od dawna. )

Praktycznie rzecz biorac, rozumiem, ze w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska pan
minister bedzie za to odpowiedzialny, jezeli jest dzisiaj tutaj obecny, czy w Ministerstwie
Aktywow Panstwowych nie wiem, ktory z panow dyrektorow dzisiaj reprezentuje mini-
stra — na pewno nam co$ dalej po panu ministrze teraz powie, jak to bedzie widziane.

Natomiast w tym momencie, po pana wypowiedzi — to jest w pewnym sensie powto-
rzenie pewnych zasad, ktore zostaly ustalone i przyjete. Dzisiaj jesteSmy po dwoch latach
i nie ma formalnego oczekiwania, ale jest nieformalne oczekiwanie, ze bedzie jaki§ kon-
takt z Komisjg Europejska w zakresie tego, co my robimy. Nie, ze po dziesieciu latach
bedziemy sie rozliczali, tylko co my robimy. To jest taka rzecz we wstepie.

Jeszcze pan dyrektor Falkiewicz zostal wyznaczony w imieniu ministra klimatu i §rodowi-
ska, wiec bedziemy prosili na razie strone rzadowa. Prosze bardzo, panie dyrektorze.

Zastepca dyrektora Departamentu Spolek Paliwowo-Energetycznych Ministerstwa
Aktywow Panstwowych Cezary Falkiewicz:

k.b.

Dzien dobry.

Szanowny panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, zanim przejde do kwestii,
o ktorych chcialbym dzisiaj powiedzie¢, odniose sie krotko do tego, co powiedzial przed
chwilg pan przewodniczacy. Faktycznie w zakresie regulacji to tutaj jest Ministerstwo
Klimatu i Srodowiska, natomiast jesli chodzi o kwestie operacyjne, dotyczace budowy
elektrowni atomowej, to wszystkie akcje w PGE EJ 1 zostaly zbyte przez spétke PGE
na rzecz Skarbu Panstwa. Obecnie prawa z akcji w spolce atomowej wykonuje pan pel-
nomocnik rzgdu do spraw strategicznej infrastruktury energetycznej, takze w kwestii
budowy. Tutaj prawdopodobnie te pytania powinny by¢ skierowane do pana ministra
Piotra Naimskiego. Z informacji medialnych, ktére podaje, wiemy, ze wybor partnera
do budowy tej elektrowni atomowej bedzie dokonany jeszcze w tym roku. Natomiast
rozumiem, ze dalej zakladamy wybudowanie pierwszego bloku na poczatku lat trzydzie-
stych, czyli w chyba 2033 r.

Natomiast jesli chodzi o kompetencje Ministerstwa Aktywow Panstwowych, to mini-
sterstwo przekazato Komisji Europejskiej glowne informacje w zakresie realizowanych
aktualnie strategii spotek z udziatem Skarbu Panstwa, ktore wpisujg sie w dzialanie
na rzecz zapewnienia bezpieczenstwa energetycznego kraju i sg rowniez zgodne z , Kra-
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jowym planem na rzecz energii i klimatu na lata 2021-30”, a takze ,,Polityka energe-
tyczng Polski do 2040 r.”.

Dziatania podejmowane przez spotki nadzorowane przez ministra aktywoéw panstwo-
wych wskazuja, ze podstawowym kierunkiem rozwoju energetyki w Polsce beda techno-
logie nisko- i zeroemisyjne, w tym w szczeg6lnoSci morska energetyka wiatrowa, ladowa
energetyka wiatrowa, fotowoltaika, rozwdj infrastruktury sieciowej, rozwoj niskoemi-
syjnego cieplownictwa oraz realizacja szeregu ustug systemowych przez przedsiebior-
stwa energetyczne. Podmioty nadzorowane przez MAP nie planujg nowych inwestycji
w aktywa weglowe, stawiajac jednocze$nie na prowadzenie swojej dziatalnoSci przy mini-
malizowaniu oddzialywania na §rodowisko naturalne. Do 2050 r. wiekszo$¢ spélek nad-
zorowanych przez MAP planuje by¢ neutralna klimatycznie. W poczatkowej fazie drogi
do neutralno$ci klimatycznej dla zachowania bezpieczenstwa energetycznego kraju
spolki cheg wykorzystac gaz jako paliwo przejSciowe, pomostowe w procesie transfor-
macji energetycznej. Oczywiscie sytuacja geopolityczna jest bardzo dynamiczna, wiec jak
rozumiem, sp6tki beda sie bardzo mocno przygladac tez zaleceniom Komisji Europejskie;j
dotyczacym wykorzystania réwniez wegla w tym okresie przejsciowym.

Z uwagi na polozenie geograficzne Polski i dostep do Morza Baltyckiego Polska roz-
wija morskg energetyke wiatrowa oraz zamierza zbudowac¢ w tym zakresie mozliwie
szeroki tancuch dostaw przy wykorzystaniu rowniez local content, czyli tych spotek
krajowych. Morska energetyka wiatrowa bedzie jednym z filaréw transformacji polskiej
energetyki. Zgodnie z przyjetym w 2021 r. dokumentem ,,Polityka energetyczna Polski
do 2040 r.” energetyka wiatrowa na morzu zostanie wdrozona do krajowego systemu
energetycznego po 2025 r. Moc zainstalowana w tej pierwszej fazie, do 2030 r., wyniesie
okoto 5,9 GW mocy, natomiast do 2040 r. bedzie ona oscylowata wokot 11 GW. Ponad 60%
wszystkich planowanych inwestycji w sektor morskiej energetyki wiatrowej w perspek-
tywie do 2030 r., czyli tej pierwszej fazy, zrealizujg spolki z udzialem Skarbu Panstwa.
Z planowanych 5,9 GW w pierwszej fazie, perspektywy wiasnie do 2030 r., 3,7 GW mocy
zrealizujg sp6lki nadzorowane przez ministra aktywow panstwowych, dwa projekty —
Polska Grupa Energetyczna, jeden projekt planowany jest przez PKN Orlen.

Polska Grupa Energetyczna zamierza by¢ pionierem na krajowym rynku rozwoju
i eksploatacji morskiej energetyki wiatrowej. W 2030 r. moc farm wiatrowych na Baltyku
nalezgcych do grupy kapitalowej PGE ma wynies$¢ okoto 2,5 GW. Natomiast do 2040 r.
spotka szacuje, ze jej moce na Baltyku wyniosg 6,5 GW. Druga spoétka, ktora planuje
budowe i eksploatacje morskiej elektrowni wiatrowej, jest PKN Orlen, ktory ma zamiar
realizowa¢ budowe farmy wiatrowej we wspolpracy z Northland Power. Maksymalna
moc zainstalowanej farmy ma wynie§¢ 1,2 GW, plus oczywiscie Orlen bedzie realizowal
budowe infrastruktury przylaczeniowej do Polskich Sieci Energetycznych.

Roéwnoczeénie w najblizszych latach spotki energetyczne planujg kontynuowaé pro-
gram budowy elektrowni wiatrowych na ladzie i elektrowni fotowoltaicznych.

Spotki planujg réwniez inwestycje w obszarze dystrybucji energii elektrycznej w celu
przygotowania systemu dystrybucyjnego do zmieniajacego sie rynku energii. W szczegol-
nosci realizowane i planowane inwestycje maja na celu zaréwno dostosowanie systemu
dystrybucyjnego do rosnacej iloSci energii generowanej przez zrédla odnawialne, jak
rowniez stuzg zapewnieniu terminowej realizacji procesu przylaczenia mikroinstalacji,
a takze przygotowujg system dystrybucyjny do wspotpracy z infrastrukturg do tadowa-
nia pojazdow elektrycznych.

Przekazanie bardziej aktualnych, szczegétowych informacji dotyczacych dziatan
podjetych przez spélki nadzorowane przez Ministerstwo Aktywow Panstwowych, ktore
wpisujg sie w ,, Krajowy plan na rzecz energii i klimatu na lata 2021-30”, bedzie mozliwe
dopiero po opublikowaniu przez spotki rocznych sprawozdan finansowych i sprawozdan
zarzgdow z dziatalnoSci spolek i grup kapitalowych za rok 2021, ktoére beda publiko-
wane w ciggu najblizszych dni, do konica marca biezgcego roku. Informacje, ktore zostaty
przestane Komisji, zostaly przygotowane w oparciu o dostepne sprawozdania zarzadéw
z dzialalnoSci spotek i grup kapitalowych, biezgce informacje spotek oraz publicznie
dostepne strategie.

k.b.
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Szanowny panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, niemniej jednak dzisiaj na posie-
dzeniu mamy obecnych przedstawicieli spotek energetycznych, spotki Polskiej Grupy
Energetycznej, Tauron — Polska Energia SA, PGNiG SA i Enea SA, ktorzy w miare
mozliwoS§ci i w zakresie swoich kompetencji bedg mogli przedstawi¢ panstwu szerszy
kontekst i bardziej szczegélowe informacje na temat realizowanych przez spotki dziatan.

JesteSmy otwarci na panstwa pytania.

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchoéorzewski (PiS):

k.b.

Dziekuje bardzo.

W gre wchodzi to, ze jest na przyklad informacja, ze bedzie duzo farm wiatrowych
na Baltyku do 2040 r — w 2030 r. bedzie to juz na przyktad 2,5 GW, jeSli chodzi o PGE
- natomiast tutaj zasadniczo chodzi o to, ze my musimy w tym wszystkim i poprzez to,
co na naszym rynku robig wszystkie spotki i takze prywatny kapital, popatrze¢ na miks
energetyczny. Musimy zobaczyé w zwiagzku z rozwojem gospodarczym i tak dalej, z przy-
rostem potrzeb energetycznych, czy tez bedzie na tyle wielki wzrost efektywnosci, ze ten
przyrost potrzeb energetycznych bedzie mniejszy. Musimy tutaj wykazaé¢ miks energe-
tyczny w zakresie takim, w jakim potrzebujg nasz przemyst i nasi obywatele.

To sg wyrwane z kontekstu dane poszczegdlnych spotek, ze one chcg zbudowaé
2,5 GW na Baltyku do 2030 r., a do 2040 r. 6,5 GW, bez informacji, w jakim zakresie
beda, ze tak powiem, zamykane lub nie elektrownie weglowe w zwiagzku ze zgodg Komi-
sji Europejskiej, dokumentem ,,Polityka energetyczna Polski do 2040 r.”, jak bedzie
wygladal w zwigzku z tym miks energetyczny w zakresie bezpieczenstwa energetycz-
nego i zapewnienia stabilnosci dostaw. Jezeli mamy patrzec na , Krajowy plan na rzecz
energii i klimatu”, to musimy rozmawia¢ w takiej formule.

W konsekwencji musimy pamietaé o tym, ze interesy poszczegolnych przedsiebiorstw
sg rozne. Dlatego tez z punktu widzenia panstwa patrzymy na przedsiebiorstwa: nie,
ze one z jednej strony planuja, tylko ze majg walne zgromadzenie, na ktérym jako Skarb
Panstwa mamy w danym momencie decydujacy glos. I musimy tez pilnowac, ze czasem
dla glownego udzialowca wazniejszy od zysku jest efekt nie ekonomiczny, tylko tech-
niczny, bo musimy wykona¢ takie czy inne zobowigzania i tak dalej. W zwigzku z tym
wieksza cze$c tego zysku musi byé¢ skierowana jednak na inwestycje wewnetrzne niz
na przyklad na amortyzacje i tak dalej. Wiec musimy popatrzeé¢ na to w takim aspek-
cie. Nie moze by¢ tak, ze my patrzymy na to, ze kazda grupa kapitatowa, kazda spétka
planuje sobie i my sobie to zliczamy i méwimy, ze tak musi by¢, inaczej by¢ nie moze.
Tu ode mnie, od Komisji jest oczekiwanie, ze w zwigzku z tym minister klimatu i éro-
dowiska i szef Urzedu Regulacji Energetyki powiedzg jako regulator: bardzo prosze,
ale nam bedzie brakowalo w zwigzku z tym tyle a tyle energii w takim a takim momen-
cie, w takich godzinach szczytowych czy innych. My nie mozemy rozmawia¢ tak, jak-
bySmy byli tutaj osobnymi wyspami na morzu. Ze strony rzadu musi tutaj by¢ kom-
pleksowe spojrzenie. Ja tutaj mowie z punktu widzenia formalnego, od strony rzadu,
i tez tutaj w kierunku regulatora, zeby przekazywal odpowiednie sygnaly do Komisji,
jak to wyglada potem w rzeczywistosci, jak to w tej chwili idzie i jakie mamy, mozemy
mie¢ zagrozenia.

Dlatego tez wydaje sie, ze to, o czym dzisiaj zaczeliSmy mowig, i to, co jest pokazane,
to sg rzeczy indywidualnie sporzgdzone bez odniesienia sie do ogdlnej koncepcji. Nie
ma tu odniesienia, ze w zwigzku z tym ,,Krajowy plan na rzecz energii i klimatu” nie
jest zagrozony, bedzie realizowany na biezgco. Mamy rozpoczete takie a takie inwestycje.
W tej dziedzinie likwidujemy, w tej dziedzinie nam przybywa i tak dalej. Bo szcze§liwym
zbiegiem okolicznoéci nastgpil wybuch prosumencki, przybylo nam energetyki fotowol-
taicznej, ale to nie znaczy, ze to wszystko poprawia miks energetyczny.

Musimy popatrzeé na to w takim zakresie, w jakim funkcjonuje przemyst i w ogéle
w jakim funkcjonuje zapotrzebowanie na moc i energie elektryczng. Bedziemy musieli
sie w tej dziedzinie rozlicza¢ jako panstwo, czyli to jest interes i parlamentu, i rzadu,
i poszczegodlnych firm. Bedziemy musieli sie rozliczac z tego, jak nam sie przesuwa miks
energetyczny. W jakim zakresie realizujemy i czy jest wlaSciwe zabezpieczenie naszych
potrzeb przy wdrazaniu jednocze$nie pakietu klimatycznego. Jednocze$nie musimy
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realizowaé nasze potrzeby przemystowe i gospodarcze. Na to musi by¢ takie spojrze-
nie, bo w innej sytuacji mozemy sie spotkac z sytuacja tragiczna, jesli chodzi o potrzeby
energetyczne.

Tez jest pytanie. Koniec 2025 r. — jest okoto 20 blokéw i sp6iki nie robig nic w tym kie-
runku, zeby one mogly pozostaé, nie slysze o jakich$ modernizacjach, w ktére moglyby
is¢. To znaczy, ze 4 GW energii za dwa lata bedziemy wyrzucali z systemu. No tak
ja to widze, juz patrzac z perspektywy mojej wiedzy jeszcze z pracy w ministerstwie.
4 GW - chodzi o moc pewng. W zwigzku z tym jest pytanie w tej chwili, co w to miejsce
jest przygotowywane, co ma zastgpic¢ te 4 GW. To jest chociazby najblizsza rzecz, ktorg
mamy w tej chwili juz na widnokregu. Dwa lata w inwestycjach to jest bardzo krotki
okres. Wiec tak bedziemy musieli dalej patrzec. Trzeba planowacé te wszystkie kroki.

Ale to prosze bardzo, bo ja tutaj z panami sie namoéwilem. Czy pan dyrektor jeszcze
chce co$§ uzupetni¢? Prosze bardzo.

Zastepca dyrektora departamentu MAP Cezary Falkiewicz:
Panie przewodniczacy, bardzo stuszna uwaga, my to przyjmujemy do wiadomosci. Tez
pragne zapewnié, ze spolki z udzialem Skarbu Panstwa — oczywiScie, ze kazda z nich
realizuje swoja dziatalnoS¢ operacyjng i swojg strategie, niemniej jednak te wszystkie
dzialania sg w duzej mierze konsultowane z Ministerstwem Klimatu i Srodowiska i te
informacje sg przekazywane. Natomiast jeszcze...

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):
Panie dyrektorze, przepraszam. Trzeba powiedzie¢ wyraznie — w tych spétkach mini-
ster aktywow panstwowych jest wiekszo$ciowy, wiec to on realizuje strategie. Spotki
w takim zakresie realizuja strategie, w jakim wlasciciel na nig pozwala. To jest bez-
wzgledne prawo rynku i wszedzie ono obowigzuje. Spotki przedstawiaja swoje mozli-
wosci, swoje zadania. Nie méwmy, ze spotki realizuja, bo to wiasciciel realizuje swoje
strategie. Pamietajmy o tym — wszedzie, tez gieldowe spotki.

Chcialem sie zastanowi¢ tez, jak funkcjonujg spotki prywatne. Tez w ostatnim cza-
sie bytem w trzech spétkach prywatnych. W ciagu ostatnich dwoch miesiecy patrzy-
tem, jak one funkcjonuja, jak realizujg poszczegolne zadania, jak cheg sie wpasowywaé
w to wszystko. I okazuje sie, ze nie ma przelozenia i nie ma kontaktu. To jest tez niedo-
brze. Je trzeba wotaé¢ na spotkania. Kto§ to musi koordynowaé, chyba minister klimatu
i Srodowiska czy minister aktywow panstwowych, ale to trzeba to jako§ zrobic, bo one
nie sg zawieszone w powietrzu. One w tym wszystkim funkcjonuja.

I teraz, jezeli chcg siegnaé po §rodki unijne, to mozna powiedzie¢ tak: dobra, my sie
pod tym podpiszemy, uzgodnimy z Komisjg Europejska, ze to czy tamto dostaniecie,
jesli bedziecie szli w takim a takim kierunku. Ten, kto daje, ma prawo stawia¢ warunki.
To jest normalne zycie biznesowe i tutaj nie mozna uogdlnia¢ sprawy. Tez w ramach
dziatan spétki prywatnej to z jednej strony z zarzadem, ale najczeSciej rozmawia sie
z wlaScicielem, w jakim kierunku to ma i§¢. Mowimy, ze wszystkie spotki sa kapitalowe,
ale jezeli byly jakiekolwiek rozmowy systemowe na temat tego, co sie bedzie dziato,
to przychodzili wlasciciele. Przychodzit cztonek zarzadu i przychodzit wiaSciciel. Wiec
przepraszam, ze sie wtracitem, ale chciatbym, zebyscie w taki sposéb méwili. To mowie-
nie, ze oni i oni — jest walne zgromadzenie i jest odpowiedzialno$¢ wlascicielska w tym
zakresie.

Dziekuje. Prosze bardzo.

Zastepca dyrektora departamentu MAP Cezary Falkiewicz:
Zgadza sie, panie ministrze, w przypadku spotki PGE, spétki Enea to faktycznie Skarb
Panstwa ma wiladztwo korporacyjne, wykonuje prawa z akcji z ponad 50%. W przypadku
grupy Tauron ten procent oscyluje wokoé! trzydziestu kilku.

Posel Pawel Poncyljusz (KO) - spoza skladu podkomisji:
Kto wybiera prezesa? Niech pan nie opowiada nam takich rzeczy. No kto wybiera, kto
wskazuje w Tauronie czy w Enei? Niech pan nie opowiada.
Panie przewodniczacy, idZzmy dalej, bo z panem sie nie dogadamy.

10 k.b.
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Przewodniczacy posel Krzysztof Tchérzewski (PiS):

Ale prosze bardzo, niech pan dyrektor dokonczy.

Zastepca dyrektora departamentu MAP Cezary Falkiewicz:

Szanowny panie posle, wyboru dokonuje rada nadzorcza.

Posel Pawel Poncyljusz (KO) - spoza skladu podkomisji:

Tak? I kto tam wskazal? Niech pan z nas nie robi idiotow, dobrze? Panie dyrektorze.

Zastepca dyrektora departamentu MAP Cezary Falkiewicz:

Mamy kodeks spétek handlowych, szanowny panie posle. I tego sie tez trzymamy.

Posel Pawel Poncyljusz (KO) - spoza skladu podkomisji:

Ja juz tego betkotu prawniczego nie zniose, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchérzewski (PiS):

Panie po§le, prosze uprzejmie da¢ wypowiedzie¢ sie dyrektorowi.

Posel Pawel Poncyljusz (KO) - spoza skladu podkomisji:

Zeby on co$ powiedzial konkretnego, a nie uczy! nas, ze nie ma wpltywu na...

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchérzewski (PiS):

Panie posle, bardzo prosze, niech dyrektor sie wypowie. My tutaj nie przyszliémy i nie
siedzimy po to, zeby sie kidci¢ i sprzeczac, tylko zebySmy wspélnie wypracowali kierunek
dzialania, bo to dla naszego kraju jest bardzo wazne.

Posel Pawel Poncyljusz (KO) - spoza skladu podkomisji:

Zeby z nas idiotow nie robic, panie przewodniczacy.

Zastepca dyrektora departamentu MAP Cezary Falkiewicz:

Panie poéle, absolutnie nie §mialbym nigdy z panstwa robié idiotow, tak ze prosze nie
poczytac mi tego za jaka$ mojg zlg wole. Po prostu wskazuje na regulacje prawne, ktore
temu stuzg. Natomiast jak rozumiem, przedmiotem tego posiedzenia Komisji nie jest
kwestia dokonywanych wyboréw czlonkéw organdow, czy to zarzadczych, czy nadzor-
czych, tylko kwestia realizacji ,,Krajowego planu na rzecz energii i klimatu”.

Panie przewodniczacy, podsumowujac — oczywiscie tak. W zakresie swoich wtasci-
wosci podejmujemy decyzje na walnych zgromadzeniach w trzech spétkach energe-
tycznych. Energa, czwarta, najwieksza, spotka energetyczna — jej akcje zostaly zbyte
na rzecz PKN Orlen, czyli tam nie wykonujemy bezpo§rednio nadzoru wlaScicielskiego.
Natomiast chciatbym tylko jeszcze doda¢ w kontekscie tego, ze pewne rzeczy sg prze-
kazywane do Ministerstwa Klimatu i Srodowiska, spétki roéwniez wspolpracuja z pol-
skimi sieciami elektroenergetycznymi, ktore rowniez sa w nadzorze pana pelnomocnika
do spraw strategicznej infrastruktury energetycznej. W tym kontekscie planéw doty-
czacych wygaszenia jakichkolwiek blokow weglowych — wszystkie te plany sg rowniez
konsultowane z polskimi sieciami energetycznymi.

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchéorzewski (PiS):

Dziekuje bardzo.
Prosze bardzo, teraz dyskusja. Pan poset jako pierwszy, bo za chwile musi wyjsé.

Posel Stanistaw Zuk (Kukiz15) - spoza skladu podkomisji:

k.b.

Szanowni panstwo, moze zaczne od ogdlnego stwierdzenia, ktore wszyscy doskonale
znamy, ze bezpieczenstwo energetyczne panstwa to jest generalnie bezpieczenstwo
panstwa. Ten dzisiejszy krajowy plan przedstawiony do 2030 r. — mamy to nieszczeScie,
ze czesto dokumenty sg tworzone na okresy mniej wiarygodne i mniej pokazujgce jak
wygladatby przyszlo§¢é energetyczna i miks w Polsce. Jedno, co jest pozytywne, to to,
ze w kazdej chwili nad tym planem mozna pracowac, dokonywac korekt, bo tak to pan-
stwo napisaliscie. Pewnie tak jest.

Natomiast patrzac na pewne realia, ja jestem zwigzany z tym sektorem zawodowo,
powiedzmy, od czterdziestu paru lat. Wiem tylko jedno, ze dzisiaj, jak sie patrzy na te
moce wytworcze, ktore sg konwencjonalne, to jest 70% wytwarzania w kraju. W latach
trzydziestych okoto 13 tys. MW zostaje wylaczonych z eksploatacji. Pan przewodniczacy
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mowi 0 5 MW do 2025 r. albo do 2036 r.: Belchatéw zacznie by¢ wylaczany w 2031 r.,
2032 r., w 2033 r. - w 2038 r. jest koniec Belchatowa i 5 tys. MW w systemie. Jezeli dzi-
siaj nie podejdziemy do sprawy bardzo odpowiedzialnie w zakresie realizacji, tak jak pan
przewodniczacy powiedzial, przedsiewziec, ktére majg zabezpieczy¢ wytwarzanie ener-
gii — oprocz energii z OZE, bo to jest teraz bardzo modne i OK, niech bedzie, méwimy
glownie o energetyce wiatrowej na morzu — naprawde musimy miec¢ tez z tylu glowy,
ze potrzebne sg stabilne zrédta. To nie moze funkcjonowac bez stabilnych zrodet. Czy
to bedg zrodia weglowe, z atomem — OK, ja nie mam nic przeciwko budowie takiej elek-
trowni, ale ciagle tez nalezy pamietaé, ze to sg inne technologie. Tez nie mamy surowca
w postaci rudy uranu i tez trzeba bedzie go skads sprowadzac. Trzeba mie¢ geopolityczne
rozpoznanie, z jakich kierunkow. Jeden z kierunkoéw, gdzie sa duze zloza rud uranu,
to jest akurat Ukraina, na ktérej dzisiaj mamy takg sytuacje a nie inna.

W zwigzku z tym dla mnie z tych materialéw od Ministerstwa Aktywéw Panstwo-
wych i od Ministerstwa Klimatu i Srodowiska wynika wprost, ze panstwo czujecie,
wiecie, co sie w systemie dzieje, natomiast brak jest konkretow w postaci konkretnych
decyzji inwestycyjnych. Jezeli pan dyrektor méwi o spétkach Skarbu Panstwa — jestem
akurat zawodowo zwigzany z PGE - to dzisiaj PGE pisze pieknie tutaj w waszym mate-
riale, ze jak najbardziej trzeba przechodzi¢ na wytwarzanie nisko- i zeroemisyjne. Nisko
- to co to znaczy? Gaz? Gaz, ktorego, co by nie méwic, nie mamy na takim poziomie,
na jakim by§my chcieli. Bez rosyjskiego gazu bedzie wyjatkowo trudno sobie z tym pora-
dzi¢ — nie wierze w to. To, ze na Dolnej Odrze buduje sie dwa bloki po 700 MW na gaz
— to dobrze. To jest zrodlo, ktore bedzie stabilizowac energetyke wiatrowa, morska.

Konczac, checiatbym powiedzie¢ dwie rzeczy. Taka kumulacja czy przeniesienie wytwa-
rzania energii z potudnia Polski na péinoc, méwimy o samej energii elektrycznej, ale
rowniez o zabezpieczeniu gazu dla potrzeb Polski — jest gazoport Swinoujscie, plano-
wany w Gdansku, zwrdécie uwage, bo coraz czesciej zaczyna sie o tym publicznie mowic,
ze jest to ponad okoto 30% planowanej energii wytwarzanej w przyszlo§ci w kraju — czy
my mamy w ogdle jakis potencjal militarny, zeby chroni¢ te obiekty na morzu? Nie mamy
nic. Dzisiaj Kaliningrad ze swoim arsenalem to moze zrobi¢ z tymi obiektami na morzu,
co tylko zechce.

Konczac, checiatbym to podsumowaé w ten sposob. Jestem daleki od krytyk politycz-
nych, bo nie jestem zwigzany z zadng partia, natomiast likwidacja Ministerstwa Energii
w mojej ocenie byla najwiekszym bledem, jaki mogt sie wydarzyé dla gospodarki polskiej
i rowniez dla oddzialywania geopolitycznego. Ludzie tam pracujgcy mieli kontakty, byty
kompetencje w jednych rekach. Ja normalnie czuje, ze miedzy wami jest pewien rozjazd
w zakresie kompetencji. Jezeli nie nastapi refleksja u rzadzacych, zeby jednak wrécic
do tego, czy to bedzie sie nazywalo Ministerstwo Energii, czy Ministerstwo Transforma-
cji Energetycznej, i zeby to bylo naprawde wtedy wszystko w jednych rekach: konkretne
decyzje, harmonogramy. Ja rozumiem, ze moze tez w Ministerstwie Klimatu i Srodo-
wiska sg ludzie, ktorzy przeszli z Ministerstwa Energii, pracujg i majg okre§long wie-
dze, natomiast ewidentnie dostrzegam brak koordynacji miedzy tymi dwoma resortami.
I dlatego choc oczywisScie jesteSmy jako kolo za mali, zeby mie¢ cokolwiek wplywu na to,
ale jezeli kto§ bedzie pytat i beda szanse rozmawiaé z kim$ waznym, to naprawde uwa-
zam, ze powrot do resortu energetyki, jak by go tam zwal, i trzymanie go w jednych
rekach w tym momencie zagrozenia w zakresie dostaw gazu, ropy, produkcji energii,
realizacji inwestycji — nie ma juz czasu na ogladanie sie. To sg ostatnie minuty, sekundy,
w ktorych trzeba podejmowac konkretne decyzje inwestycyjne, a nie ciagle pisac, ze jesz-
cze to bedzie, tamto bedzie czy tamto bedzie. No bedzie, tylko po prostu kto, kiedy —
to powinno by¢ jasne w tym planie. Jezeli ma by¢ jego korekta, trzeba to wprost powie-
dzie¢ Unii Europejskiej: tu zrobimy tak, a tu zrobimy tak.

Z drugiej strony jak patrzymy na kraj technologicznie, technicznie bardzo rozwi-
niety na Swiecie, méwie o Japonii, to oni akurat tak: po pierwsze, prawie trzy razy tyle
wytwarzajg energii z wegla co Polska. Po drugie, bardzo mocno rozwijajg technologie
Integrated Gasification Combined Cycle (IGCC). Na ile to sie oplaca - tez nad tym trzeba
sie zastanowic, bo oni budujg bloki dwusetki, teraz piecsetke na gazie wytwarzanym
ze zgazowania wegla. Moze tez warto sie nad tym zastanowic, majac swoj surowiec, zeby
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nie bylo tak wielkiego uzaleznienia energetycznego z importu. Moze warto wykorzystac
ten potencjal i przynajmniej, nie wiem, w rejonie Bogdanki wybudowac taki bloki jeden
na gaz wytwarzany z wegla. Jest ile$ kierunkow, ale dalej najwazniejszym w mojej ocenie
na dzien dzisiejszy, z pelnym szacunkiem dla kompetencji ludzi pracujacych w obu resor-
tach — uwazam, ze powinno by¢ ministerstwo, ktore przejmie ten obszar jako glowne
zadanie swojej dziatalnoSci.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchoéorzewski (PiS):

Dziekuje bardzo, panie posle.

Dlatego tez mys§le, ze jesteémy w stanie w ramach Komisji tez pewne rzeczy jako$
skoordynowac i doprowadzi¢ do tego, zeby te rzeczy jakos tam funkcjonowaly. Stad dzi-
siejsze spotkanie w uzgodnieniu z panem przewodniczacym, zeby w jaki$ sposob rozpo-
cza¢ procedure, zebySmy doszli do takiej sytuacji, w ktorej bedziemy mieli konkretny
harmonogram inwestycyjny, pokazanie, jakie moce, gdzie i kiedy, i na kazdy odcinek
czasowy bedziemy mieli formule taka, ze bedzie nam sie to spinalo z punktu widzenia
bezpieczenstwa energetycznego. To sg podstawowe rzeczy.

Teraz prosze bardzo, pan poset.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

k.b.

Panie przewodniczacy, panie ministrze, wczoraj mieliSmy podkomisje stalg do spraw
sprawiedliwej transformacji i mowiliémy praktycznie o tych samych problemach. To zna-
czy pytalem pana o synergie dzialan miedzy poszczegolnymi ministerstwami i pytali-
$my, kto tak naprawde jest panem calego procesu transformacyjnego, bowiem jest takie
wrazenie, ze jesteSmy dalej w Polsce resortowej, to znaczy jest Polska resortowa: jedno
ministerstwo, drugie ministerstwo. Ja wiem, jak to byto, nawet jak bylo Ministerstwo
Energii, przy calej aktywnosci pana ministra Tchorzewskiego, z ktorym sie w wielu rze-
czach bardzo zgadzalisémy, ale nie mozna bylo przeskoczy¢ pewnego miedzyresortowego
etapu. Nie bylo dalej wladztwa powyzej, kogos, kto Iaczylby te ministerstwa i zdecydo-
wal, ze bedzie tak albo tak i prosze to wykona¢ wedlug tego. My w Sejmie powinniSmy
przyjac taki dokument. Kiedy$ przyjeliSmy taki dokument odno$nie do ,,Polityki energe-
tycznej Polski do 2030 r.”. To byly zataczniki, w ktérych kazde ministerstwo miato swoja
odpowiedzialno§¢ i kazde ministerstwo mialo swoje zadania. My tez teraz powinnismy
otrzymac taki dokument, a w tej chwili jesteSmy w olbrzymim niedoczasie.

Jesli pan przewodniczacy dostrzega to, co my réwniez z wielkg troska i z wielkim nie-
pokojem dostrzegamy, to oznacza, ze jest problem, ze ten problem trzeba zalatwi¢. Czy
wicepremier nie powinien by¢ tym, ktéry nadzoruje i ktéry powoduje, ze miedzy tymi
ministerstwami powstaje wlasnie synergia dla realizowania danego planu?

Wszyscy przeciez mamy dokument rzadowy, to chyba byl dokument Polskich Sieci
Elektroenergetycznych, w ktorym byta informacja, ze w 2025 r., o czym moéwi pan prze-
wodniczacy, bedzie niedobor 5 tys., a pézniej bedzie do 13 tys. Przeciez my to wiemy juz
od dwoch lat. Od dwoéch lat nie mieliSmy na przyktad Komisji, na ktorej bysmy usty-
szeli, jak to zostanie rozwigzane. W tej chwili sytuacja jeszcze bardziej sie nam utrudnita
z powodu wojny. Wiemy, ze juz te wszystkie plany zwigzane z wykorzystaniem gazu stajg
sie po czesci nieaktualne. Gdzie$ tam pracuje sie nad narodowa agencjg bezpieczenstwa
energetycznego, ale w innym ministerstwie. By¢ moze trzeba bedzie zrobié jeszcze inng
sytuacje, zeby jednak wegiel byl tym paliwem przejSciowym. Ja takze wiem, ze jest juz
malo czasu, ale my w ogole jesteSmy w niedoczasie i trzeba podejmowac twarde decyzje.

U mnie na przyklad, w PAK Kopalni Wegla Brunatnego Konin SA w tym roku
bedziemy wylacza¢ dwie odkrywki. Jesli nie bedzie decyzji, czy ten wegiel jeszcze jest
nam potrzebny, jesli nie bedzie decyzji, ze: jednak, stuchajcie, tam w tym PAK-u te dwu-
setki jeszcze trzeba na sznurki jako§ podremontowac, jeszcze niech to pochodzi, dajemy
wam pieé lat — to za chwile nie bedzie zalogi. To juz sie dzieje, juz sg ludzie zwalniani.
I co wtedy? A nagle sie okazuje, ze w systemie nie ma i nie ma jak tego zapelnic. Wiec
to jest tryb nagly. I w trybie naglym trzeba podejmowaé bardzo konkretne decyzje.

Panie ministrze, mam takie do pana pytanie odnosnie do tej sprawczosci. Styszymy
wlasnie o atomie i mam takie wrazenie, ze sobie gadamy i gadamy. Jeszcze to, co usty-
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szalem od pana przewodniczacego, ze w ogole Komisja Europejska oficjalnie nic nie

wie o naszych planach. Ale tak na przyktadzie onshore — chciatlbym dowiedzie¢ sie, jak

wyglada ta energetyka wiatrowa na ladzie, bo my tez od dwoch lat styszymy caly czas,

ze bedzie ustawa 10H. Styszymy i slyszymy, dwa lata mijaja i nic sie nie dzieje. To zna-

czy chcialbym dowiedzieé sie, jak wyglada w tej chwili proces decyzyjny na przykladzie

onshore, w sprawie wlasnie dgzenia do realizacji polityki energetyczno-klimatyczne;.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchoéorzewski (PiS):

Dziekuje bardzo.
Krzysztof Gadowski, prosze bardzo.

Posel Krzysztof Gadowski (KO) - spoza skladu podkomisji:

14

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Chcialem panu podziekowac za temat, ktory pan poruszyt. Mamy juz wlasciwie, przed
nami jest kwiecien 2022 r., a nie zmieniamy nic, nie robimy nic, zeby w jaki$ sposob
pokazaé, ze Polska... A jeszcze mamy wojne — i nie jesteSmy w stanie w jaki$ sposob
sygnalizowaé¢ w Polsce tego, co sie dzieje.

Panie ministrze, panie przewodniczacy, prosze mi wybaczy¢, na liscie tu zaproszo-
nych gosci — wszystkich oczywiscie darze wielkim szacunkiem i kazdy ma swojg wie-
dze i posiada jg w swoim zakresie kompetencji, i ona zostata przedstawiona — nie widze
tu tych politykéw ani prezesow spolek, ktorzy powinni zabierac glos. Jest jak zawsze
przygotowany, kompetentny pan minister, panowie dyrektorzy tez, ale oni nie podejmuja
dziatan od strony politycznej, decyzyjnej. Dzisiaj widzimy dyrektoréw spotek Skarbu
Panstwa, ktorzy przychodza i przekazuja nam pewna swojg wiedze, a my potrzebujemy
szefow. Komisja nie jest od tego, zeby tylko podnosi¢ rece, kiedy te spétki przychodza
po dofinansowanie, po dodatkowe pienigdze z budzetu. My chcemy realnych, rzeczywi-
stych informacji ze strony cztonkow zarzadu tych spolek. Dzisiaj sie okazuje, ze na takie
wazne posiedzenie pan przewodniczacy, byly konstytucyjny minister Ministerstwa Ener-
gii, otrzymuje taki zestaw os6b. Absolutnie nie neguje kompetencji tych oséb. Méwie
tylko o pewnej odpowiedniej dzialalnoSci, do ktorej sa zobowigzani prezesi spoélek Skarbu
Panstwa. Nikt z tych ludzi sie nie pojawia.

Dzisiaj mam takie pewne watpliwosci, bo jesteSmy karmieni tg wiedzg i informacja,
,Polityka energetyczna Polski do 2040 r.”, ze wszystko jest pieknie, wszystko jest fadnie,
wszystko jest pod kontrola, wszystko jest przeprowadzone na bazie tego dokumentu.
To moze powinno sie pojawi¢ pytanie, czy my chcemy co§ zmienia¢ w tej polityce ener-
getycznej. Slyszymy, ze buduje sie Baltic Pipe, slyszymy caly czas od rzadu, ze z gazem
nie ma problemu, konczymy z importem gazu z Rosji, wiec jesteSmy przygotowani
na te plany budowy elektrowni gazowych. Rozumiem, ze mieliSmy by¢ rowniez gazo-
wym hubem dla tej czeSci Europy na bazie rury, ktérg bedziemy ciggnaé¢ z Norwegii. By¢
moze ta polityka sie nie zmienita. My jg chcemy realizowac. Ona jest wyraZznie zapisana,
bo nikt na ten temat nie méwi, panie ministrze. Moze idziemy w innym kierunku. Mnie
sie wydaje, ze taka podkomisja, ktéra bardzo wasko, branzowo, specjalistycznie zajmuje
sie konkretnym tematem, powinna by¢ wyposazona w obecno$¢ wiceministrow, mini-
strow konstytucyjnych, bo méwimy o podstawowej rzeczy: bezpieczenstwie energetycz-
nym Polski. To stowo padalo wielokrotnie i pada za kazdym razem: budujemy, robimy
bezpieczenstwo energetyczne Polski, ono jest najwazniejsze. Dzisiaj, tym bardziej kiedy
trwa wojna u naszych granic, my otrzymujemy wiasciwie zero informacji.

Panie przewodniczacy, pan nam tlumaczy, na czym co polega, co powinno by¢ zro-
bione, w jakim zakresie to powinno by¢ zrobione, kiedy to powinnisémy otrzymac, ale nie
mamy takich informacji, ze my moze co§ chcemy, a to juz jest zrobione. Moze ta polityka
energetyczna Polski przyjeta przez rzad bedzie realizowana, bo zadnego innego doku-
mentu nie mamy. Rzad nie przedstawit zadnego oficjalnego dokumentu, ktory przyjat.

Moéwimy dzisiaj o infrastrukturze, tak? Brak ministra Naimskiego, ktory ewentu-
alnie przedstawilby te problemy. Z tamtej strony, od ministra Naimskiego, slyszymy,
ze trwaja negocjacje co do elektrowni atomowych. Elektrownie maja by¢ wybudowane
zgodnie z harmonogramem wskazanym w polityce energetycznej Polski. Baltic Pipe

k.b.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
PODKOMISJI STALEJ DO SPRAW RESTRUKTURYZACJI ENERGETYKI (NR 3)

to tez kolejna inwestycja prowadzona przez ministra Naimskiego - i tez tej wiedzy nie
mamy. Moze tg rurg przyjdzie wszystko, co nam jest potrzebne, i my w jaki§ sposob nie
musimy niczego zmienia¢. Ba, mamy jeszcze pakiet zwigzany z Fit for 55, tak? Nad
ktérym tez rzad pracuje, ktory premier przyjal. Teraz te zapisy sie uszczegolawia. Mam
nadzieje, ze to wszystko powinno by¢ przedstawione na tej podkomisji, bo rzeczywiscie
ona jest prowadzona przez kompetentnego przewodniczacego, bylego konstytucyjnego
ministra energii, posiadajgcego wiedze, kompetencje i doswiadczenie.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchérzewski (PiS):

Prosze bardzo, pan poset Poncyljusz. Prosze bardzo.

Posel Pawel Poncyljusz (KO) - spoza skladu podkomisji:

k.b.

Dziekuje bardzo.

Panie ministrze, pierwsza rzecz, mam taki niedosyt w korespondencji, jaka prowa-
dzg miedzy innymi postowie Koalicji Obywatelskie]j z pana resortem. Do dzisiaj Mini-
sterstwo Klimatu i Srodowiska nie jest w stanie poda¢ konkretnie, na co poptynety
pieniadze ze sprzedazy uprawnien w ramach systemu handlu uprawnieniami do emisji
EU ETS. Wszystkie odpowiedzi na interpelacje, ktére przychodza do Sejmu, sg tak
ogolne, ze z nich nic nie wynika. Panstwo przyznajecie, ze wplywy do budzetu panstwa
w ostatnich latach to Iacznie 56 mld zi, ale w tej sferze wydatkowej jesteScie w stanie
powiedzie¢ tylko, ze czyste powietrze, ze co§ tam jeszcze — ale tak naprawde nic kon-
kretnego.

I to tez jest troche w nawiazaniu do tego, co moéwit pan przewodniczgcy Tchérzew-
ski. Jezeli wplywaja takie pienigdze, to nie rozumiem, dlaczego te pieniadze nie moga
i8¢ na przyktad do spétek Skarbu Panstwa wtasnie pod kgtem modernizacji sieci ener-
getycznej, budowy jakich§ takich nowych mocy, réznych rzeczy. Te pienigdze zostaly
zarobione przez rzad. Te pienigdze wedlug standardéw europejskich powinny by¢ co naj-
mniej w 50% skierowane na transformacje energetyczng. Z tych pism, ktore dostajemy
od panstwa do Sejmu, nie wynika, na co wydaliScie te pieniadze. To sg metne odpowie-
dzi, topigce brak konkretow w setkach stow, ktore pojawiajg sie na tych wszystkich inter-
pelacjach.

Co do samego atomu, tez zgadzam sie z panem przewodniczacym Tchorzewskim,
ale tez podkreslam, ze dzisiaj mamy w rzadzie co najmniej trzy osrodki, ktore rywali-
zujg o palme pierwszenstwa, je§li chodzi o atom. GdybySmy to przetozyli na personalia,
to tych pandéw jest duzo wiecej niz trzy osrodki, bo i mamy KGHM Polska Miedz SA,
i prezes Obajtek teraz sobie przypomnial juz o atomie, ktory zarzucit kilka lat temu.
Przypominam, ze to byl jeden z argumentéw wystania prezesa Obajtka do Orlenu. On
obiecywal wladzom politycznym, ze zrobi atom, po czym jak tylko wszed! do Orlenu,
to zrezygnowal z tego atomu, a teraz sobie przypomnial. Z drugiej strony mamy mini-
stra Naimskiego. Z trzeciej strony mamy podmioty prywatne, czyli na przyktad Grupe
Polsat, ktora tez zaczyna mowic o tym, ze chcialaby co$§ zrobi¢. Tego jest autentycznie
za duzo i to jest prawda.

Jeszcze w zwigzku z tym calym dokumentem, znaczy ta korespondencjg, ktorg
pan minister nam przekazal, po pierwsze, z bardzo duzym rozczarowaniem przyjmuje
tak zwane prowadzenie prac nad utworzeniem Funduszu Transformacji Energetyki.
To mialo by¢ co$, co miato by¢ pewnym impulsem dla branzy energetycznej. Rozumiem,
ze to sg dodatkowe pienigdze, a wy caly czas tworzycie, to znaczy pracujecie nad utwo-
rzeniem. To wydaje mi sie, ze troche za wolno to idzie, biorac pod uwage wyzwania, czas,
jaki mamy, presje, jaka jest wywierana na Polske ze strony instytucji Unii Europejskie;j.

Kolejna rzecz, o ktoéra chciatem zapytaé. Dlaczego panstwo w tym net-billingu, ktéry
narzucacie od 1 kwietnia 2022 r., czyli nowym systemie rozliczania instalacji prosumenc-
kich, musicie czeka¢ az do 2024 r., aby ten net-billing byl rozliczany godzina po godzi-
nie? A nie tak, jak jest teraz, ze jest $rednia cena miesigca i ze tak powiem, zeby byt
rozliczany po kilku miesigcach. Wydaje mi sie, ze czes¢ firm energetycznych jest gotowa
do tego, zeby rozlicza¢ ten net-biling godzina po godzinie, co by bylo korzystne dla tych
instalacji fotowoltaicznych, ktore pracujg miedzy innymi w godzinach, w ktérych mamy
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zazwyczaj szczyt poboru z sieci, a wiec zeby tez te instalacje mogly zarabia¢ duzo wiecej
w ramach tego net-billingu. Rozumiem, ze panstwo caly czas cierpicie na problem tej
nadpodazy pradu w niektérych momentach doby. Ale jezeli juz traktujemy net-billing
powaznie, to przynajmniej robmy to rozliczenie w tych kategoriach godzinowych, a nie
miesiecznych.

Pytanie odnosnie do terminalu instalacyjnego. Bo znowu jest mowa-trawa: ,,prowa-
dzono prace majgce na celu budowe terminalu instalacyjnego dla morskich farm wiatro-
wych”. Podobno zmienia sie panstwa koncepcja, gdzie ma by¢ ten terminal. Chciatbym
tez zapytac, gdzie on w koncu ma by¢. Mial by¢ w Gdyni, a teraz slysze, ze jest jaka$
zmiana.

Panie ministrze, je§li méwimy o elektromobilno§ci. Jako tez czlonek podkomisji
stalej do spraw elektromobilnoéci w naszej Komisji pozostawiam w pana rekach pro-
blem, jaki sie zaczyna pojawiac. Pozwoliliscie Urzedowi Dozoru Technicznego, ze tak
powiem, ttamsi¢ caly rozwdj stacji ladowania w Polsce. Polega to na tym, ze wprowadza
sie kolejne reguly, kolejne obowigzki kontroli technicznej, a co za tym idzie, kosztow,
co powoduje, ze czes¢ malych podmiotéw nie chee zglaszaé stacji ladowania do systemu
ogoélnopolskiego, bo wie, ze za chwile przyjdzie UDT i bedzie brat za pieczatke co roku
1000 z1. Pomimo tego, ze ta stacja ladowania zostala kupiona, ze tak powiem, z wszel-
kimi certyfikatami, nie jest jaka$ rzemie§lniczg majsterka. UDT w tej chwili w kolejnych
krokach probuje narzucac¢ kolejne wymogi dla tych tadowarek, co powoduje, ze system
tadowarek rozwija sie w duzych podmiotach, w ktérych bedzie sta¢ potem na tak zwane
przeglady. Nie oszukujmy sie, te przeglady to bedzie po prostu pieczatka i wystawienie
faktury, bo do tego sie to sprowadza, do niczego wiecej. Mowie tu o tadowarkach, ktore
maja certyfikat CE.

Co do efektywnoSci energetycznej, to ja przypominam jeszcze o takiej technologii apa-
ratéw absorpcyjnych na cieplej wodzie sieciowej w ciggu lata. Jezeli mowimy o jakich$
rozwigzaniach, ktore zdejmg nam na przyklad popyt na energie elektryczng w centrach
miast, tam, gdzie sg wiezowce i instalacje klimatyzacyjne, to przypominam o calym
problemie ciepta systemowego w ciagu lata, dlatego ze wedlug prawa energetycznego
taryfa na cieplo sieciowe, niezaleznie od tego, czy to jest zima, czy lato, jest ta sama.
I w tym momencie w letnim sezonie to sie ekonomicznie nie zamyka dla aparatow
absorpcyjnych, a to by powodowalo, ze z energii elektrycznej dostarczanej do centrow
miast by§my schodzili na rzecz ciepla sieciowego, ktore akurat w lecie nie jest zbytnio
wykorzystywane. Poprzez aparaty absorpcyjne moga by¢ zasilane instalacje klimatyza-
cyjne w duzych blokach, to musza by¢ nowe, nowoczesne budynki. To nie moze by¢ dom
jednorodzinny, bo bedzie to trudne do zrobienia.

Kolejne moje pytanie jest takie. Jakie sg dzisiaj, obecnie zdolnosci w terminalu LNG
i kiedy mamy doj$é¢ do tego poziomu 8,3 mld m3? Panstwo méwicie tylko, ze realizo-
wano prace, ale nie wiadomo, ile tak naprawde tego jest. Moze to gdzies bylo, ale sie
nie dowiedziatem tego. Jesli mowimy o terminalu typu floating storage regasification
unit (FSRU) w Zatoce Gdanskiej, to chcialem sie zapytaé, kiedy ten terminal ptywajacy
w Zatoce Gdanskiej bedzie gotowy. Chodzi o terminal dla odbioru dodatkowych wolume-
néw gazu LNG, co jest oczywiScie bardzo dobrym pomyslem. Natomiast znowu pytanie,
w jakim terminie to bedzie zrobione.

I ostatnie moje pytanie, to bardziej chyba do pana dyrektora. Nie wiem, czy bedzie
pan potrafil na to odpowiedzie¢. Moéwimy caly czas o morskich farmach wiatrowych, ale
pytanie jest takie: na ile godzin w ciggu roku - jak panstwo dzisiaj oceniaja — bedg pra-
cowac te morskie farmy wiatrowe? Nie ma tu przedstawiciela PSE, ale oni praktycz-
nie traktuja morskie farmy wiatrowe tak samo jak farmy lgdowe. Oni méwig o jakichs
3,5 tys. godzin rocznie, co§ w tym stylu, ale pytanie, na ile wy to wyceniacie. Bo to wasze
spotki, ktore wam podlegaja, juz to zeSmy ustalili, ze jesteScie tego wlascicielem, nieza-
leznie, czy jesteScie przez lewe ucho, czy przez prawe ucho. To pytanie jest, na ile wy oce-
niacie dzisiaj albo co wam eksperci powiedzieli odno$nie do tego bilansowania sie. Wiec
chciatbym tez sie dowiedzieé, jak to dzisiaj oceniacie z punktu widzenia inwestoréw czy
tez wlascicieli tych firm, ktore maja w to inwestowac.

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

k.b.
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Przewodniczacy posel Krzysztof Tchérzewski (PiS):

Dziekuje bardzo.

Podsekretarz stanu w MKiS Adam Guibourgé-Czetwertynski:

k.b.

Dziekuje za te wszystkie pytania. Biorgc pod uwage zakres tematyczny rzeczywiScie
dzisiejszego spotkania, to moze sie skupie na tym watku zwigzanym z koniecznoScig
aktualizacji naszej strategii, naszego PEP-u i KPEIK-u w obecnych okoliczno§ciach, ale
postaram sie tez odpowiedzieé na cze§é tych bardziej szczegotowych pytan. Te, ktore
pomine, to mozemy odpowiedzie¢ w formie pisemnej.

Zaczynajac od naszych dlugoterminowych celéw unijnych, czyli celu neutralnosci
klimatycznej do 2050 r. na poziomie unijnym, to generalnie wigze sie z tym, ze musimy
sie pozby¢ paliw kopalnych, wiec tym bardziej musimy sie pozby¢ rosyjskich paliw
kopalnych. To jest absolutnie spdjne. Natomiast to jest bardzo dlugi horyzont czasowy
i jest pytanie, ktore zadal pan poset Gadowski: czy my musimy w zwigzku z tym zmie-
ni¢ polityke energetyczng Polski? Tak, musimy zmienic¢ naszg dotychczasows strate-
gie, uwzgledniajgc wlasnie te nowe okolicznosci. Nawet jesli te dlugoterminowe cele
sg spojne i budowa zeroemisyjnego systemu energetycznego opartego na atomie, OZE,
magazynach energii umozliwi nam uwolnienie sie od importu rosyjskich paliw kopal-
nych, to jest zbyt odlegla perspektywa. Chcemy dokonac tej zmiany wczes$niej i inne
panstwa czlonkowskie tez chcg dokonac tej zmiany z tych samych powodéw, wiec to tez
naklada kolejng warstwe do tego planowania.

Jak odej$é od tych rosyjskich paliw kopalnianych w krotszym horyzoncie czasowym?
Jaka§ odpowiedzig jest oczywiscie przyspieszenie rozwoju OZE. O tym méwil pan mini-
ster Tchorzewski, ze widzimy szybszy rozwdj, niz planowaliémy, prosumentow i bardzo
sie z tego cieszymy.

Pan posel Nowak pytat o zasade 10H. Potwierdzam, ze projekt jest procedowany
przez Ministerstwo Rozwoju i Technologii. Ostatnio widzialem, ze zostal zatwierdzony
przez Komisje Wsp6lng Rzgdu i Samorzgdu Terytorialnego, wiec przechodzimy kolejne
etapy przyjecia tego projektu. To jest oczywiScie jaka$ odpowiedz, ale tak jak wszyscy
wiemy i tak jak zreszta podkre§lit pan posel Poncyljusz, zrédia odnawialne tez maja
swoje ograniczenia. Szczegoblnie pod katem stabilnosci systemu duzo lepsza jest ener-
getyka jadrowa. To jest pytanie, czy jesteSmy w stanie przyspieszyc inwestycje budowy
energetyki jadrowej. Te terminy, ktére mamy wskazane na budowe pierwszego reaktora,
sg juz bardzo ambitne. Mozemy sie zastanowic, czy jesteSmy w stanie na przyklad roz-
poczaé prace nad druga lokalizacja weze$niej, niz planowaliSmy, i w ten sposob przyspie-
szy¢ energetyke jadrowa. Czy tez plany spotek, o ktérych tutaj byto mowa — ktoére jeszcze
kilka lat temu wydawaly sie takim Spiewem przyszloSci — w zakresie inwestycji w matych
reaktorach jadrowych tez bedg oznaczaly wieksza, szybszg obecno$¢ energetyki jadro-
wej w naszym miksie. W jednym i w drugim przypadku — i w przypadku duzych blokéw,
ktore sg potrzebne dla systemu energetycznego, i w przypadku tych mniejszych blokow,
w ktore planujg inwestowaé spotki — to sg inwestycje, ktére powstang dopiero pewnie
w latach trzydziestych. To jest dosy¢ odlegla perspektywa.

Jest pytanie, co mozemy robi¢ w miedzyczasie. W miedzyczasie mialo rosng¢ znacze-
nie gazu. Majac §wiadomosc tego, pracowaliSmy tez nad dywersyfikacjg naszych dostaw.
To sa wszystkie inwestycje, ktore tutaj zostaly wymienione, plus Baltic Pipe, takie inwe-
stycje, ktore docelowo majg nam zapewni¢ mozliwo§¢ funkcjonowania i nasze potrzeby
na gaz bez koniecznoS§ci importu z Rosji. Natomiast w momencie, kiedy inne panstwa
czlonkowskie sie tez zastanawiajg nad rezygnacja z gazu rosyjskiego, to ta konkurencja
o0 gaz bedzie wyzsza. Wiec my musimy to uwzglednia¢ w naszych planach i zobaczy¢, czy
nie jesteSmy w stanie zrezygnowac z czesci tego zwiekszonego zapotrzebowania na gaz
i czym mozemy to zastgpi¢ w takim krétkim horyzoncie czasowym. Szczerze powie-
dziawszy, w takim krotkim horyzoncie czasowym bloki gazowe to sag bloki, ktore naj-
szybciej da sie budowac. Z tych stabilnych blokow to sa najlepsze procesy inwestycyjne.
Tak naprawde poza szybszymi inwestycjami w bloki gazowe to z takich stabilnych zrodet
za bardzo nie ma nic dostepnego, wiec to musza by¢ dostepne bloki, czyli istniejgce bloki
weglowe.
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Jakie sg w zwigzku z tym pytania? To jest pytanie o to, czy ta Sciezka dojscia do tych
samych celow Europy neutralnej klimatycznie w 2050 r., zakladajgca diuzsze utrzyma-
nie tych blokéw weglowych w miksie na poczatkowym etapie, jest mozliwa do realizacji,
biorac pod uwage legislacje unijna. Bo prawda jest taka, ze legislacja unijna, zaréwno
obowigzujgca, jak i ta proponowana przez Komisje w ostatnich propozycjach legislacyj-
nych, ktore Komisja przedstawitla w ramach pakietu ,Fit for 55” — ktérego, na margi-
nesie, rzad nie przyjal, na pewno gdyby rzad przyjal pakiet ,Fit for 55”, to on wygla-
dalby inaczej niz to, co Komisja zaproponowala — tak wiec Komisja zaproponowata takie
rozwigzania, ktore tez w przypadku Polski nas pchajg w strone zwiekszenia roli gazu
i zmniejszenia roli wegla. Musimy sobie zadac to pytanie i zadajemy to pytanie na forum
unijnym, czy w obecnych warunkach to jest rzeczywiScie to, co chcemy zrobic, czy tez
nie powinniSmy rozwaza¢ zmiany tych ram. Po to zeby sie upewnié, ze ta droga, ktéra
umozliwi nam osiggniecie tego samego punktu na koncu przy jednoczesnym ogranicze-
niu zapotrzebowania na import paliw kopalnych z Rosji, w krotkim horyzoncie czaso-
wym jest rzeczywiscie dostepna, ze nie ma na niej jakiej$ przeszkody i jakich§ tam zasad,
ktore znamy wszystkie, ktore tutaj zostaly wymienione, zwiazanych z rynkiem mocy
czy z innymi wymogami i standardami wprowadzonymi przez prawo unijne, ktore de
facto wykluczajg mozliwo§é korzystania z tej alternatywnej drogi. I to jest rozmowa,
ktora obecnie prowadzimy z Komisja i jednoczes$nie sie zastanawiamy, jakie doktadnie
inwestycje u nas bylyby konieczne do realizacji, gdyby obra¢ te alternatywng $ciezke.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):

Dziekuje bardzo, panie ministrze.
Bedziemy na pewno musieli powoli konczy¢ nasze spotkanie. Natomiast...

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):

Pani ministrze, jesli mozna by bylo, juz po raz kolejny sie zgltaszam. Jako§ nie moge
otrzymac¢ glosu.

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchérzewski (PiS):
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Za chwile w takim razie.

Ja chciatbym tylko zwrécié uwage na to w kontekScie wypowiedzi pana ministra,
ze w momencie nieprzedtuzania umowy, je§li chodzi o Rosje i jesli chodzi o gaz, my mie-
liSmy prawie wszystko zapewnione. Jesli chodzi o Baltic Pipe, to byl pazdziernik i idzie
ta inwestycja, nawet jakby bylo jeszcze tylko pare... sg trzy miesigce buforu. Byl zro-
biony program na sytuacje awaryjne, zeby ujecia poboru gazu zostaly zrobione jeszcze
dodatkowo w Zatoce Gdanskiej, a wiec jeszcze to dawalo nam szanse w jakis sposob pora-
dzenia sobie z ta sytuacjg z koncem 2022 r. Brak gazu byl zalozony. Z koficem 2017 r.
zalozyliSmy, ze z koncem 2022 r. nie bedziemy mieli gazu z Rosji. Po 2022 r. umowa nie
zostala przedtuzona, wiec w tym momencie nie powinien sie robi¢ problem gazu. To,
co sie stalo w wyniku wojny, to jakbySmy przygotowali sie w ten sposob do tego, robiac
ten Baltic Pipe i gazoport, podpisujac umowy z Amerykanami. Jeszcze swego czasu pan
prezes, byly minister Wozniak bardzo mocno to popedzat i zostato sporo tych umoéw
podpisanych, i to dlugoterminowych, gwarantujacych nam dostawy ze Stanéw Zjedno-
czonych. Z punktu widzenia dostepnoSci gazu ja po raz pierwszy dzisiaj zauwazylem
pewne obawy, ze co$ tu moze nie grac, ze nie mozemy skorzystac z gazu w takim zakre-
sie, w jakim jest potrzeba. Wydaje sie, ze nie powinno by¢ problemu. Jest to jedno.

Drugie, zeby to w czasie zmieéci¢. Swego czasu bylem poinformowany o rozpoczeciu
takiego pilotazu w Enei — moze pani dyrektor nam co$ na ten temat powie — ze piecset
-megawatowy blok weglowy w ciagu pé6ltora roku miat by¢ przerobiony na gazowy, a wiec
zamiast likwidacji to miata by¢ modernizacja tego bloku z utrzymaniem tej samej mocy
i tego samego generatora. Tylko tu sie zmienia samo, ze tak powiem, Zrédlo dostarczanej
energii, ktéra ma by¢ zmieniona w elektryczng. Wiec jezeli taki pilotaz by sie tam udat...
I to podobno byto zaawansowane. W Warszawie swojego czasu ekspert Mitsubishi, ktore
tam sie do tego przygotowywalo, stwierdzil, ze jest to jak najbardziej mozliwe. Wiec ten
pilotaz — jak to jest? Moze pani dyrektor pare stow powie na ten temat. Bo to tez jest
bardzo istotne w tym momencie.

k.b.
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JesteSmy w zakresie wypowiedzenia, to znaczy nie wypowiedzenia, ale tej samej
sytuacji z gazem w zwigzku z konfliktem zbrojnym, ktory ma miejsce z Ukraina, i tym
embargo, wiec wydaje sie, ze jesteSmy w lepszej sytuacji niz inne panstwa. Prosze bar-
dzo, pani dyrektor, czy moglaby pani powiedzie¢ kilka stéw w tej sprawie?

Dyrektor Departamentu Zarzadzania Strategia i Rozwojem Enea SA Anna Strizyk:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, tu mowa o pilotazu, to byl blok, ktéry miat
by¢ zlokalizowany w okolicach Bogdanki, o mocy 500 MW i rzeczywiScie rozwazano
koncepcje, zeby blok byt zasilany tak zwanym gazem syntetycznym, syngazem, ktory
powstalby ze zgazowania wegla wlasnie z elektrowni Bogdanka, ktora znajdowala sie
w poblizu. Ten projekt byl w takiej fazie koncepcyjnej, natomiast wlaSciwie od mniej
wiecej poltora roku projekt zostal zatrzymany i prace nad nim sie nie tocza.

Natomiast oczywisScie Enea realizuje, mozna powiedzie¢ w sposéb uproszczony,
zamiany blokow weglowych na bloki gazowe. Natomiast to jest pewne uproszczenie,
bo tutaj méwimy o Elektrowni Kozienice i o budowie w miejsce dzisiejszej Elektrowni
Kozienice, opalanej weglem kamiennym, blokéw parowo-gazowych, oczywiScie z cze-
Sciowym wykorzystaniem infrastruktury juz istniejgcej czy z wykorzystaniem istniejg-
cych turbin parowych. Z tym ze ten projekt jest w tej chwili na takim etapie, ze dopiero
bedziemy przygotowywac sie do ogloszenia przetargu na ewentualng realizacje tego pro-
jektu. I tu zgodnie z tym, co pan przewodniczacy zresztg przed chwilg powiedzial, jesli
chodzi o dostepnos¢ gazu — bo to by byl normalny gaz ziemny — jesli chodzi o dostepno§é
gazu dla tego projektu, to nasze analizy wskazywaly, ze mieScilibySmy sie w tej dostepno-
Sci gazu, ktora wynika z terminala w Swinoujsciu, z Baltic Pipe i z tych zasobow, o kto-
rych w tej chwili wiemy, ze sg realizowane z wylgczeniem gazu rosyjskiego.

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):

Dziekuje bardzo.
Pan poset Kozik, prosze bardzo.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):

k.b.

Dziekuje, panie przewodniczacy. Panie ministrze, moze zanim przejde do tych tematéw
zwigzanych z ,Krajowym planem na rzecz energii i klimatu”, odniose sie do tej kwestii,
ktoéra tu byla poruszona, tej odwilzy w Unii Europejskiej i stow pana Timmermansa.

Niestety obawiam sie, ze to jest takie typowe podejscie przedstawiciela kraju han-
dlowcow, z krajow z miast Hanzy. Im sie tam przypomnialo, ze bedziemy konkurowaé
o ten sam surowiec, czyli tutaj jest pragmatyczne podej$cie Holendrow, Niemedéw do tego,
zebySmy nie ubiegali sie o ten sam gaz w Baltic Pipe, jak i innych rurociagach, ktory
jest kierowany z szelfu norweskiego do tej czesci Europy. Mysle, ze to jest taka ta odwilz
na czas ustabilizowania sytuacji na rynku energii czy gazowym i p6zniej szybko wrdocimy
do celow klimatycznych. Dlatego mysle, ze powinniSmy sie odnie$c do tego, co my powin-
niSmy robi¢ w Polsce na dltuzszy okres czasu, na ten okres czasu transformacji, zanim
przejdziemy do Polski wodorowej do 2050 r. Te dwadziescia lat powinni$émy wykorzystac
na wykorzystanie naszych mocy wytworczych, juz tych konwencjonalnych, plus rozwoju
tego, co nam bedzie stuzylo w kolejnych latach.

Jeszcze sie odniose do tych kwestii korporacyjnych, ktére tu byly poruszane. Niestety
wydaje mi sie, ze te nasze strategie sg realizowane w naszych spétkach na podstawie key
performance indicators (KPI), krotkich terminéw, krétkich dziatan. To, co tutaj pani
dyrektor przed chwileczkg powiedziala — miatem to powiedzie¢ na koncu, ale powiem
to na poczatku mojej wypowiedzi — nie wie prawica, co robi lewica. Przeciez w kaz-
dej spotce byly zapoczatkowane projekty, ktore mogly wspolnie wyprocedowac bardzo
dobry system wytwarzania energii niskoemisyjnej, bo przypomne, ze w Polskiej Grupie
Energetycznej byt realizowany projekt wychwytu CO, carbon capture and storage/uti-
lization (CCS/U). Byl zaniechany juz jaki$ czas temu, w 2012-2013 r. W grupie Tauron
w 2016 r. byt zaniechany projekt metanizacji CO,. Teraz ten wspomniany blok IGCC,
czyli zgazowanie wegla, wytwarzanie noénika energii, czyli gazu syntezowego — nie syn-
tetycznego, bo to jest cos$ innego niz SNG, ktory moglby byé wytwarzany miedzy innymi
z CO,. Gaz syntezowy mogltby nam zapewni¢ olbrzymie iloSci energii wtasnie do trans-
formacji energetyki. To jest kopalnia Bogdanka: 10 mln wydobycia, 4 mld m3. Czyli juz
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mamy uzupelnienie naszego bilansu, ktéry na dzien dzisiejszy wynosi 20 mld, docelowo
30 mld. I teraz tak: czego mi brakuje w tym naszym , Krajowym planie na rzecz energii
i klimatu”? To co wlasnie bylo powiedziane: wspieranie technologii zgazowania paliw
statych, ale nie tylko paliw statych, bo to réwniez moze by¢ biomasa. To réwniez moga
by¢ odpady komunalne. Jesli bedziemy wspierac takie technologie wlasnie typu IGCC,
to my mozemy realizowac naszg gospodarke w réznych kierunkach.

Kolejnym elementem jest wspieranie wla$nie drobnej kogeneracji, rozproszone;j
kogeneracji i trigeneracji, bo rowniez wspomina o tym, ze powinni$émy produkowac cie-
plo i chtéd w malych, rozproszonych instalacjach, ktore sg po pierwsze bardziej, ze tak
powiem, bezpieczne pod wzgledem energetycznym. Po drugie — maja mniejsze straty
na przesyle energii, a trzecie, co najwazniejsze, jest to lokalne wykorzystanie ciepla,
bo ciepla sie na duze odleglosci nie da transponowac. Wiec jest to ciekawym faktem,
ze na przyklad francuskiej spélce Veolia sie oplaca i§¢ w taki biznes, a polskim spétkom
sie nie oplaca. Jest to olbrzymi potencjal, ja przypomne, ze jest 2,5 tys. jednostek samo-
rzadu terytorialnego w Polsce. Gdyby w kazdej wybudowano tylko 2 MW elektryczne,
czyli bardzo matle instalacje, nieobjete normami BaP i tak dalej, to jest moc calego Bel-
chatowa. To jest 5 GW mocy. My tutaj sobie zadajemy pytanie, pan z ministerstwa, pan
minister Guibourgé-Czetwertynski tez moéwil, ze musimy szuka¢ innych rozwigzan.
To jest bardzo proste. Szanowni panstwo, 8 mld potencjalu w biogazie. My na dzien dzi-
siejszy — bo tez samorzady polskie oddaly gospodarke §mieciowg, gospodarke cieplng
podmiotom zagranicznym i my to musimy z powrotem odzyskiwac — wysytamy na kom-
postownie odpady zielone, ktére by mogty by¢ tez pewng formg energii po przetworzeniu,
czyli tym biogazem. To wszystko jest emitowane do atmosfery i za to jeszcze mieszkancy
placg po 500-600 z1 za tone odpadéw zielonych. Jeszcze jest olbrzymi, niewykorzystany
potencjal.

Chcialbym przypomniec jeszcze o kolejnym elemencie, o ktorym sie tutaj bardzo mato
wspomina, rozwijanie technologii CCS/CCU, to jest wszystko przetwarzanie, wychwy-
tywanie CO,. Przeciez taki zielony blok w Potancu, 200 MW — gdyby on miat instalacje
do wychwytu i przetwarzania CO,, to on miatby wrecz ujemng emisje CO,. Przeciez
bilansujemy to tak samo w skali kraju. Jest pytanie, czy my faktycznie podchodzimy
do tego w podejsciu z polskg racjg stanu, polskiego zamierzenia, czy my chcemy dalej
importowaé noéniki energii z zewnatrz i wysylac polskie pieniadze poza kraj. Przeciez
musimy po pierwsze szukac naszych rozwigzan, naszych no$nikow energii, naszych moz-
liwo§ci wykorzystania. Weale nie uciekatbym tak szybko i tak drastycznie od tego wegla,
bo to mogg sie okazac dobre technologie, ze bedzie ta emisja z jednostek konwencjonal-
nych - bo to nie tylko dotyczy wegla, ale to rowniez dotyczy gazu, zebySmy budowali
gospodarke obiegu zamknietego, trzeba na emiterze spalin, na tym kominie zamontowaé
instalacje do uchwytu CO,,. Japoniczycy maja skutecznosé 95% wychwytu CO, ze spalin.
W polskich technologiach, w tej, ktéra byla testowana miedzy innymi witasnie w Tauro-
nie, to byto 90%. Teraz sobie prosze przymierzyc¢: 90% z 850 kg CO, na 1 MW z wegla
kamiennego to jest ponizej 100 kg. Przy gazie to bedzie ponizej 50 kg na 1 MW, czyli
wchodzimy juz w bardzo niskoemisyjne technologie, tylko musimy chcie¢ to wspierac.

Wiasnie ostatnie moje pytanie, bo tego tez nie zauwazytem, mimo ze ciesze sie, ze sie
tam mowi tez w tym programie o wodorze, ale wcale nie méwimy o projekcie wsparcia
produkcji wodoru z OZE, a bedziemy mie¢ bardzo duza nadwyzke OZE w najblizszym
czasie, bo tak sie to dynamicznie rozwija i tego nikt nie zatrzyma, ani fotowoltaiki, ani
wiatrakow. I w ktérym§ momencie ta nadprodukcja zielonej energii bedzie nam desta-
bilizowala te stabilne moce wytworcze, ktore muszg byc, zeby utrzymac stabilnosc sieci,
wiec powinniS§my i§¢ mocno w elektrolize. O tym sie méwi, sg projekty w Unii Europej-
skiej wskazujgce poprawe efektywnosci czy sprawnosci elektrolizerow, zeby to tez byly
wlaénie projekty typu power to gas, przejscie do magazynowania energii z OZE poprzez
energie chemiczng i wykorzystanie tego. Zwroce tu uwage tylko na to, ze nadwyzke
energii elektrycznej z miesiecy letnich: lipca, czerwca, sierpnia, kiedy najlepiej pracuja
te wszystkie instalacje OZE, miedzy innymi fotowoltaiczne, mozemy zamienié¢ na gaz,
ktory odbierzemy z sieci polskiej, PGNiG-u w zimie, kiedy te instalacje nie pracuja,
a potrzebujemy tez tym odbiorcom dostarczy¢ energie. Wtedy ta wysokosprawna koge-
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neracja zasilana chocby wla$nie biogazem czy gazem z takiej konwersji SNG - bo to jest
wlasnie substytut gazu naturalnego, ktéry moze by¢ wykorzystywany w rozproszonej
kogeneracji. To jest efektywne. Mysle, ze to jest jeden z kierunkéw przysziosci.

Jeszcze taka dygresja na koniec. Najtansza jest zawsze energia ta, ktora jest zaosz-
czedzona. Pewnie druga w kolejnoSci jest ta, ktérg mozemy wyprodukowac i jej nie mar-
notrawimy. Dzisiaj doprowadziliSmy do tego, mozna powiedzieé, ze przez takie decyzje
podjete nie do konca z operatorami sieci, gdzie gminy, czyli jednostki samorzadu tery-
torialnego, w ramach tych programow parasolowych doprowadzily do takiej sytuacji,
ze wiele instalacji OZE, tych fotowoltaicznych, niestety wylacza sie z uwagi na to, ze nie
ma gdzie tej energii odprowadzié. To jest niestety zmarnotrawiona energia, bo zostawi-
liSmy gadzety ludziom na ogrédkach, na dachach i nie moze to pracowac z ta sprawno-
§cig, ktora jest zatozona. Wiec juz dzisiaj tez powinniSmy sie zastanawiaé, powinny by¢
takie rozwigzania wypracowane tez w ministerstwie, zeby ta energia nie byta marno-
trawiona, zeby na sieciach niskiego napiecia we wspoélpracy z jednostkami samorzadu
terytorialnego, operatorem sieci, ale rowniez i firmg sprzedazowa, ktora jest na danym
terenie, tworzy¢ magazyny energii na sieciach niskiego napiecia. To, poza tym, ze zala-
twimy ten temat prosumentéw przez trzy miesigce czy cztery miesigce w roku, kiedy
jest ta wyzsza produkcja, to sg rowniez idealne magazyny energii na to, zeby gromadzié
energie w porze nocnej czy wtedy, kiedy jest ta lepsza generacja energii, a mniejsze zapo-
trzebowanie, i oddawac ja w tych szczytach przedpoludniowych. Przeciez zbudowanie
kolejnych 100 MW w takim modelu to jest bardzo duzy magazyn energii rozproszony
na sieciach niskiego napiecia, ktéry nas dotyczy na dzien dzisiejszy.

Mysle, ze to wszystko powinno sie uja¢ w ,, Krajowym planie na rzecz energii i kli-
matu”, dlatego ze to bedzie wplywalo na zapotrzebowanie na energie pierwotng i na emi-
sje CO,. Musimy szuka¢ kompleksowych rozwigzan, a nie tylko wyrywkowych.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):

k.b.

Dziekuje bardzo.

Mam nadzieje, ze technologicznie sprawa magazyn6w energii poprawi sie, bo to jest
obecnie problem technologiczny, jesli chodzi o magazyny energii. Faktycznie pan poset
ma racje, ze sa miejsca, gdzie mamy nadwyzke, jesli chodzi o zasoby. Po to zmienialiSmy
ustawe dotyczaca wlasnie tej energii prosumenckiej, zeby to zagospodarowanie wygla-
dalo inaczej, dlatego ze dystrybutorzy juz mieli nadwyzke energii w sieciach. Ta nad-
wyzka energii w sieciach, je§li chodzi o fotowoltaiczng energie, ona jest znaczna, tak
to mozna skrétem powiedzie¢. Chodzi o to, ze jezeli przekroczyliSmy, powiedzmy, w mie-
sigcu styczniu nasze potrzeby w miksie energetycznym, a wiec mamy okoto 27% wiecej,
jesli chodzi o zainstalowane moce energetyki odnawialnej, to teraz jest rzeczywiscie pro-
blem w zakresie potrzeb, jak to przenie$c, zeby ona mogla by¢ wykorzystywana w tym
czasie, kiedy nie jest produkowana, czyli w godzinach nocnych czy wieczornych. To jest
kwestia wlaénie tego, o czym méwimy, tworzenia tego miksu energetycznego, ktory jest
konieczny w zakresie pewnych etapéw mocy. Wydaje mi sie, ze powinniSmy to zrobic
trzema etapami, tak jak tutaj jest pierwszy ,, Krajowy plan dla energii i klimatu na lata
2021-30”, to do tego krajowego planu musi by¢ zrobiony miks energetyczny, zeby on
zostal zrealizowany. Musi by¢ powiedziane, ile, kto, gdzie danych mocy wybuduje, likwi-
dujac inne, biorgc pod uwage nasze zobowigzania klimatyczne. To nie ulega watpliwo-
Sci, ze musimy tez zrobi¢ taki sam program na lata 2030-2040 i 2040-2049, zeby dojs¢
do tego koncowego etapu, jesli chodzi o naszg przebudowe energetyki na rzecz efektu
klimatycznego. To wymaga systematycznego dzialania i przygotowania rzeczywistego
programu, ktory kto§ musi realizowac.

W tej chwili, ze tak powiem, jest wielka bijatyka. Co by nie powiedzieé, to spétki ener-
getyczne obecnie odkupuja od prywatnych pola fotowoltaiczne itu idg duze inwestycje
i pienigdze odchodza, kiedy te pola energetyczne moglyby pozostaé¢ w tych samych rekach,
w ktorych sa. Te pienigdze mogtyby by¢ wykorzystane na calkiem inne inwestycje w spotkach
energetycznych. To jest pytanie, czy to jest realizacja polityki zalozonej przez resorty. Jak
to wyglada? Czy to jest realizacja tylko celu biznesowego? To jest kwestia rzeczywiscie spiecia

21




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
PODKOMISJI STALEJ DO SPRAW RESTRUKTURYZACJI ENERGETYKI (NR 3)

tego, zeby z tego powstala konkretna realizacja. Wydaje sie, ze mimo tych ograniczen, ktore
od 1 kwietnia bedg funkcjonowaly w zakresie prosumenta, wida¢ dalej zainteresowanie i w tej
dziedzinie to bedzie sie rozwijato. Jezeli juz w ciggu dwoch lat, moze wiecej, w ciggu trzech
lat, dwoch i p6t roku, prosumenci byli gotowi, otrzymujac okolo 1,5 mld zt razem wsparcia,
dokona¢ inwestycji na poziomie blisko 12 mld z1, 13 mld z - to nie jest jeszcze catkiem osza-
cowane, ale to gdzie§ w tym zakresie — to sg wydatki, ktérych panstwo unikneto, uzyskane
kilkanascie miliardow inwestycji przy wsparciu 1,5 mld. To jest bardzo korzystne z punktu
widzenia celu klimatycznego.

Z drugiej strony nie ma zadnego zainteresowania wsrod prosumentow, zeby budowac
magazyny energii. One sg po prostu za drogie. Dzisiaj wiemy, ze magazyny energii nie spel-
niajg swojego zadania z punktu widzenia ceny. Nikogo nie zmusimy, zeby robil sobie zapas
na dwie, trzy godziny, wydajac duze pienigdze. To jest ten problem, ze musimy stworzyc¢ jed-
nak ten miks energetyczny, hamujac to wszystko. Jezeli prosument buduje, to niekoniecznie
musi budowa¢ jednocze$nie te rzeczy. My mamy postawione cele klimatyczne i cel budowy
odnawialnych zrdodet energii jako panstwo, jako cato§¢. W zwigzku z tym, jezeli jest prywatne,
bardzo duze zainteresowanie fotowoltaika, to z punktu widzenia panstwowego powinni§my
sie kierowa¢ na inne inwestycje. Widze, ze sie dzieja rzeczy niekoniecznie w taki sposob.
Resorty chyba nie bardzo sie tym zajmuja — tak bym to powiedzial.

Zastanowecie sie na ten temat, jak na to patrze¢ wspdlnie. To nie ulega watpliwosci,
musi mie¢ miejsce ta wspoélpraca miedzy tymi dwoma resortami, zeby is¢ w takim kie-
runku. Wiadomo, ze prosument nie wybuduje energetyki wiatrowej na morzu. To jest
istotne. Wiadomo tez, ze prosument nie wybuduje energetyki wiatrowej w tym zakre-
sie, ktory jest obecnie. Moze trzeba im da¢ jakie§ nowe rozwigzania, zeby prosumenci
dodatkowo jeszcze dodali sobie do paneli takze mate wiatraki lub inne rzeczy. Trudno
mi powiedzie¢, ale my musimy stworzy¢ taki miks energetyczny, ktéry bedzie nam
zapewnial bezpieczenstwo energetyczne, a wiec pewnosc dostaw. Mozemy sobie natwo-
rzy¢ mocy, ale nie bedziemy mieli pewnos$ci dostaw. I dlatego tez cieszy to, ze mieliSmy
do chyba 2023 r. mie¢ 27% udzialu w iloSci zainstalowanej mocy z fotowoltaiki. To juz
chyba uzyskaliémy, okolo 27%, ale nam to nie rozwigzuje zadnego problemu. Jest gospo-
darka rynkowa, ale w tej dziedzinie musi by¢ jednak planowa, zeby wyszedl nam miks
energetyczny. Musimy mie¢ narzedzia, ktore beda nas mobilizowaly do tego, zebySmy
byli wstanie wyj$¢ naprzeciw oczekiwaniom.

Ten temat, ktory nie byl tutaj dzisiaj w ogdle poruszany w wypowiedziach, ale do kto6-
rego Komisja Europejska podchodzi bardzo powaznie, to jest temat dotyczacy podjecia
decyzji, ze tam, gdzie chcieliSmy zastgpic¢ gazem wegiel, zeby go nie zastepowac gazem,
pomyslec o jakich§ efektywniejszych rozwigzaniach klimatycznych, pozostawi¢ wegiel.
Oczywiscie w tym temacie, ze mamy ten 2049 r. przyjety i postanowiony jako koniec
uzycia wegla w energetyce. Natomiast w jakim terminie bedziemy odchodzili, tutaj
na poszczegblnych etapach mamy otwarte drzwi. Widze tutaj, ze tak powiem, ze jest
w tej chwili pewna przychylno$¢ Komisji Europejskiej do tego. Komisja Europejska chce
uniknaé blackoutéw, boi sie tego.

Posel Pawel Poncyljusz (KO) - spoza skladu podkomisji:

Ale panie przewodniczacy, czy kto$ z Komisji Europejskiej dat zielone §wiatlo na ten
projekt uzgodniony ze zwigzkami o wychodzeniu przez Polske z wegla do 2049 r.? Ja nie
przypominam sobie zadnej decyzji pomimo tego, ze rzad juz wielokrotnie méwil, ze to juz

jest praktycznie u progu, zeby ta decyzja zapadia.

Posel Krzysztof Gadowski (KO) - spoza skladu podkomisji:

Dopiero ztozono wniosek o notyfikacje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchérzewski (PiS):
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Ja bardzo przepraszam, ale formalnie Polska ma uzgodniony wczeéniej 2060 r. z Komi-
sja Europejska i zej$cie na 2049 r. to jest ustepstwo Polski od uzgodnionych wcze$niej
parametréw. Taka jest polityka i to jest kierunek, jaki zastal przyjety w ramach Unii
Europejskiej, i z tym sie po prostu godzimy, bo jakie mamy wyjscie. Natomiast 2049 r.
byt sukcesem Unii Europejskiej w stosunku do Polski, bo zrezygnowaliSmy z 2060 r.,
ktory byt uzgodniony.
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Posel Pawel Poncyljusz (KO) - spoza skladu podkomisji:
Jeszcze pamietajmy o tym, ze Polska wnioskuje o pomoc publiczna i doptacanie do gérnictwa
wegla kamiennego i stad jest 2049 r., ale to nie jest jeszcze dzisiaj. Przy scenariuszu roku 2060
to, ze tak powiem, nie ma zadnych doptat do gérnictwa wegla kamiennego, a 2049 r. ma by¢
tez takim naszym trybutem wobec Komisji Europejskiej, ze skracamy ten okres, ale oczeku-
jemy na zgode dofinansowania gornictwa, ale nie ma na razie na ten temat zadnej decyzji.

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchérzewski (PiS):
Tego szczegélowo nie wiem. Dzisiaj tutaj nie uzyskaliSmy informacji, na jakim eta-
pie sg negocjacje z Komisjg Europejska. Nie stawialiSmy zreszta takiego oczekiwania
na dzien dzisiejszy.
Prosze bardzo, panie posle.

Posel Krzysztof Gadowski (KO) - spoza skladu podkomisji:
Dziekuje.

Ja nie do tego tematu. Mysle, ze wszyscy to wiedza, ze dopiero zlozono notyfikacje
przed kilkoma dniami i to na pewno bylo gdzie$ powiedziane.

Mam pytanie do pana ministra. Wspomnial pan minister o tych przyspieszonych pracach
nad ustawa 10H, ze Ministerstwo Rozwoju i Technologii nad tym pracuje. Po pierwsze, kiedy
mozemy sie spodziewac tej ustawy, ze rzad przyjmie i przedstawi ten projekt oficjalnie?

I drugi temat, to jest narodowa agencja bezpieczenstwa energetycznego. Nie wiem,
czy rzad przyjal zalozenia, czy przyjal jaki$ wstepny projekt tej ustawy. Kiedy mozemy
sie spodziewaé konkretnej ustawy w tym temacie? Czy rzad dalej podtrzymuje funkcjo-
nowanie tego NABE w obecnej sytuacji w takim zakresie, o ktorym do tej pory slyszeli-
Smy przynajmniej medialnie? Takie informacje byly przeciez podawane.

Dziekuje.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Jeszcze krociutkie pytanie, chociaz jest fundamentalny problem, poniewaz nie wiemy,
czy w tej chwili to, co mamy robi¢ w zakresie gazu jako tego paliwa przejSciowego
i elektrowni gazowych, jest zadaniem biznesowym, czy zadaniem politycznym, ponie-
waz biznesowo ono zaczyna by¢ coraz bardziej watpliwe, zwazywszy po pierwsze na to,
ze z gazem moze by¢ klopot, bez wzgledu na to, jak bedzie z Baltic Pipe, ale gaz w Nor-
wegii moze by¢ drozszy i tak dalej.

Z drugiej strony jesli chcemy wybudowaé same nowe elektrownie, to powstaje
po pierwsze problem finansowania. Ktéry bank naprawde zdecyduje sie na to, zeby
sfinansowa¢ tak niepewng inwestycje? Po drugie w tej chwili mamy zerwane lancu-
chy dostaw we wszystkim. Nie ma stali, nie ma cementu. Wszystko rosnie w cenach.
Tak naprawde my nie wiemy, za ile my te elektrownie postawimy. W zwigzku z tym
my musimy sobie na to odpowiedzieé, jak zapanujemy nad tym, czy to bedzie wiasnie
wyzwanie polityczne, czy znajdziemy zrédla finansowania. Prosze tylko odnieS¢ sie.

I chodzi jeszcze o jedng sprawe. Aukcje wobec elektrowni gazowych i cena, ktorg uzy-
skaly, wobec kryzysu gazowego. Jak to sie ma do zadeklarowanych kosztow zwigzanych
z rynkiem gazowym mocy?

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchérzewski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Juz zamykam pytania, tylko jeszcze panie ministrze, jezeli mozna. Czy pan dyrektor...

Podsekretarz stanu w MKiS Adam Guibourgé-Czetwertynski:
Mysle, ze lepsze beda odpowiedzi pisemne. Zaréwno to ostatnie pytanie, ktore jest
w naszym zakresie, jak ina te pytania, ktore sg w zakresie Ministerstwa Rozwoju
i Technologii.

Przewodniczacy posel Krzysztof Tchérzewski (PiS):
Bardzo dobrze.
Bardzo dziekuje za udzial w dzisiejszej podkomisji. Dziekuje bardzo.

k.b. 23




