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FRYDERYK HENRYK JAKOBI NA TLE SWE] EFOKL

Kultura Os$wiecenia niedlugo sie cieszyta w Niemczech niepo-
dzielonem panowaniem. Majgc swe korzenie w krytyce i negacyi
musiata rozum wynie$¢ na tron umyslowosci. Ale przyttumione zycie
emocyonalng upomniato sie wkrotce o swe prawa. Tein fatwiej
musialo to nastgpi¢ w Niemczech, gilzie filozofia akademicka szta
tak dilugo w parze z teologig i gdzie nigdy kompromisu zawartego
z dogmatykag chrzescijanskg nie zerwata. Protestantyzm przybrat
bowiem w swym rozwoju dwie zasadnicze postaci: ortodoksyjna,
zatopiong w nieustannych swarach dogmatycznych i osobistych,
argusowem okiem strzeggca prawomysinosci religijnej — i piety-
styczng, w przeciwienstwie do pierwszej akcentujacg gtéwnie uczucie
i szczere przezywanie religijne, zwracajgcg sie tysigcznymi ksztattami
do serca i fantazyi swych zwolennikéw, rozgaleziajacg sie sze-
roko wsréd wszystkich kot ludnosci, ktore do siebie zblizata,
w ktorej natury giebsze szukaty' istotnego oparcia i ostoi zyciowej,
ktora wreszcie spowodowata pogtebienie zycia moralnego w ogole,
wycisneta swe pietno na catej kulturze narodu, przeistaczata sie
i wdzierata do literatury, filozofii i sztuki i we wilasciwy sposob
zabarwita wszystkie wartosci duchowe epoki. Nietylko jednak zycie
religijne, ktére stanowito najpotezniejszg warstwe uczuciowego prze-
zywania i byla najdonio$lejszym czynnikiem duchowego odrodzenia,
musialo wywota¢ reakcye przeciwko wszechwiadzy rozumu, lecz
takze sama kultura racyonalistyczna miata w swem tonie pierwiastki,
ktore przeciw niej musiaty sie buntowac i jg podkopac.

We filozofii, ktérg racyonalizm rozwinagt do ostatnich konse-
kwencyi, ktorej wszedzie uzywat jako zarysu i podbudowy wszystkich
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swych gmachoéw, lezaly ukryte sity i wartosci antyracyonalistyczne.
Tyczy sie to nauki Leibnitza o indywidualnosci. Filozofia ta jest
przedewszystkiem wyrazem konkretnym idei niezatracalnosci jednostki.
By¢ moze, ze ten punkt jest weglem calego systemu i ze protest
przeciw Spinozie, ktéry rdznice indywidualne, zatopit w nieograni-
czonej substancyi jest najwazniejszym momentem genetycznym calej
jego filozofii. Ojciec racyonalizmu uznawat takze pewng czynnos¢
poznawczg, percepcya, za istote monad, ktOre uwazat za substan-
cye Swiata: konstatujgc jednak wszedzie granice indywidualne i po-
wszechng indywiduacya, dojs¢ musial do odkrycia i zuzytkowania
takze wszelkich nizszych stopni poznania, a tern samem do pod-
kreslenia catego podswiadomego, emocyalnego zycia duchowego.
Tak powitata jego nauka o ,matych percelicyacli“ i tern sie thuma-
czy, ze wszelkie usitowania zbicia racyonalizmu i phytkiego Oswie-
cenia, nawigzywaty do Leibnitza.

Fryderyk Henryk Jakobi jest jednym z najbardziej charakte-
rystycznych przeciwnikéw racyonalizmu i uczniem Leibnitza.

Przezyty racyonalizm ustgpit miejsca zywotniejszym Kkierun-
kom mysli ku korcowi wieku XVIII. Tworczos¢ filozoficzna zaczeta
w Niemczech ptyngé¢ coraz potezniejszym nurtem. Krytycyzm Kanta
wykazal, ze obraz Swiata jest dzietem wiadz poznawczych cztowieka,
ze poznanie nasze nie jest wytworem i odzwierciedleniem S$wiata
empirycznego, lecz przeciwnie, ze. $wiat empiryczny jest utrwalong
i konieczng projekcya podmiotowej czynnosci poznawczej. Tern dat
Kant pochop do najbujniejszego tworzenia filozoficznego i wplyw
jego w potaczeniu z wplywem Spinozy zrodzit caly szereg systeméw
idealistyczno-spinozystycznych. .Jakobi wobec nich zajgt stanowisko
konserwatywne a iuteresujgcg jest jego polemika i krytyka tego
calego kierunku. Byt on jednym z tych, ktérzy nie ulegli ogdlneinn
oszotomieniu i z wielkg subtelnoscia wyczuwat pod najbardziej
ol$niewajagcemi formami panteistyczny i idealistyczny charakter no-
wych pradéw umystowych.

Tak zatem cala jego dziatalno$¢ jest po najwiekszej czesci kry-
tyczna. Na silny rozped tworczy nie zdobyt sie nigdy i podobny jest do
gietkiego powoju, ktoéry sie wije naokoto potezniejszych drzew
i na nich szuka oparcia.



ZYCIE i ROZROJ IfIHOBIEBD:

Jakobi nie byt nigdy filozofem szkolnym. Moznaby go nazwac
dyletantem filozoficznym szlachetnego pokroju. Ten charakter jego
myslenia pozna¢ tatwo z biegu jego zycia i studyow. Urodzit sie
w r. 1743 w Dusseldorfie. Bratem jego starszym byt Jerzy Jakobi,
stawny wtedy liryk i anakreontyk niemiecki. Ojciec, cztowiek despo-
tyczny i namietny, przeznaczyt go do stanu kupieckiego mimo juz
wczesnie sie pojawiajacych i silnie wystepujacych sktonnosci filozo-
ficznych. Chtopak ulegat juz we wczesnej mtodosci napadom
ciezkiej melancholii i zatapiat sie w rozmyslaniach metafizycznych.
Opowiada n. p., ze juz w 8mym i 9-tym roku zycia nawie-
dzata go mysl o wiecznem istnieniu (0 preexystencyi a parte ante)
z taka, uporczywoscia, ze wpadt w stan omdlenia: pozniej ta mysl
wracata wbrew jego woli; ,a dopiero w 23 roku zycia zdotat jg na
tyle opanowac, ze mogt sobie powiedzie¢, ze byta“. W latach mio-
dzienczych zetknat sie z wplywami pietystycznymi. ktére wycisnety
na catym jego ustroju duchowym silne pietno. Ojciec wystat go do
Genewy, gdzie miat naby¢ poloru towarzyskiego i przygotowac sie
do swego przysztego zawodu. Tu jednak z adepta kupieckiego zamienit
sie Jakobi w literata i filozofa. Zapoznat sie bowiem z matematykiem
i myslicielem francuskim Le Sagem i zostat przez niego wprowa-
dzony we wszystkie Kkierunki umystowe Owczesnej literackiej i filo-
zoficznej Francyi. Mitos¢ jego do starszej od niego kuzynki Johanny
Fahlmer, cenionej przez Goethego przyjaciotki i konflikt, ktory wy-
wotata z tego powodu, ze Jakobi byt wtedy juz ozeniony z inng
bogatg kobietg, Betting, dostarczyta tematu dwom charakterystycznym
dzietom owej epoki: ,,Woldemarowi* Jakobiego, o ktérym jeszcze
pozniej bedzie mowa i ,,Stelli* Goethego. Johanna Fahlmer zblizyta
takze Jakobiego do Goethego, ktory z poczatku obu braci Jakobich
przesladowat swa satyrg. Jakobi byt jednym z wielu gosci Zofii
de Laroche, stawnej przyjaciotki Wielanda, autorki wielu powiesci
sentymentalnych, z ktorych jedna ,Panna z Sternlieim“ wywarta
pewien wptyw na Werthera Goethego.

Nieche¢ Goethego do Jakobiego zamienita sie potem w brze-
mienng w skutki, gleboka przyjazn, ktéra pozniej wprawdzie zo-
stata silnie zamacona, ktdra jednak wyryla gtebokie $lady na twor-
czosci i pogladach obu przyjaciot.
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Pierwsza z powiesci Jakobiego p. t. ,,Aus Eduards Allwills
Briefen“ osnuta jest na tle wrazen i zapatrywan Jakobiego na
Goethego i wazne zajmuje miejsce w Owczesnej rewolucji literackiej
niemieckiej (t. zw. Sturm u. Drang-Periode). O nastepnej jego
powiesci p. t. ,Woldemar* byla juz wzmianka wyzej. Druga ta
powieS¢ byta przyczyna, gtebokiego pordznienia sie miedzy Jakobini i
Goethem, ktore jednak nie trwato dilugo. W miedzyczasie, przypada
okres zapoznania sie i rozpowszechniania w Niemczech systemu
Spinozy, ktore jest jedna, z -gtdwnych zastug Jakobiego. Jakkolwiek
bowiem w swych wiasnych pogladach byt retoryczny i hotdowat
zniewiesciatej wielomownosci, to niestychanie byt bystry, zwiezly
i nadzwyczaj przenikliwy w ujmowaniu i charakteryzowaniu obcych
koncepcji myslowych i w ich krjtycznem o$wietleniu. Watpliwg jest
rzeczg, czy Jakobi juz podczas pierwszego zblizenia sie do Goethego
zapoznat go glebiej ze systemem Spinozy. Badania pozniejsze wyka-
zaty, ze Goethe naprawde zaczat studyowaé Spinoze we Weimarze
okoto 1782 roku pod wpltywem Herdera. Pewnem jednak jest, ze
dopiero Jakobiego ,,Briefe iiber Spinozas System“, w ktdrych
twierdzi, ze Lessing byt tajemnie spinozystg, uswiadomity Goetliemu
i wielu innym najwybitniejszym umystom epoki icli stanowisko,
ze te listy dopiero wywotaty’ otwartg dyskusjg nad Spinoza, i silnie
podkopatly i panujgca, w stagnacji ogolnej utopiong kulture OSwie-
cenia. Po niepowodzeniach obu swych powiesci zwrécit sie Jakobi
do wytacznej pracy filozoficznej. Krotki czas tylko byt na ustugach
ksiecia z Julicli i lilewe czynny jako polityk, gdzie sie narazit
z powodu swej otwartosci. Porzuciwszy stuzbe zamieszkat w Pempelfort,
uzywajac szlachetnie znacznej fortuny. Dom jego stat sie siedliskiem
kultury literackiej i towarzyskiej w Niemczech; wybitni cudzo-
ziemcy odwiedzali z przyjemnoscig platonskiego mysliciela. Stynny,
bardzo przez mtode Owczesne pokolenie ceniony Hamann przebywat
u niego dhluzszy czas i wtajemniczat go w zawile labirynty swych
genialnych, sybilinskich wyroczni. Hamann, Jakobi i Herder stano-
wili wtedy najsilniejszg opozycjg przeciwko racjonalizmowi.

Jakobi byt nadto blizko zaprzyjazniony z ksiezng Gatitzin,
ktérej dom byt centrum propagandy katolickiego kierunku we filo-
zofii. Ksiezna Galitzin posredniczyta w zapoznaniu sie Jakobiego
z Hemsterhuisem, ktory dla Jakobiego stat sie mistrzem i kiero-
whnikiem filozoficznym. Od czasu pojawienia sie krytycznej filozofii



7 —

zajmuje sie Jakobi nig bardzo gorliwie, $ledzi calg jej ewolucya
i zmaga sie z nig intefzywnie. Siady tej pracy krytycznej mamy
w jego dziele ,David Hume Uber den Glauben* oraz w dodatku
do tego dzieta p. t. ,,Uber den transcendentalen Idealismus®
Jakobi pierwszy skonstatowat idealistyczny i fenomenalistyczny cha-
rakter tej filozofii. Jego zarzuty wywotaty w drugiem wydaniu
odpowiedz Kanta, a mianowicie stabg probe zbicia idealistycznej teo-
ryi poznania. Zarzuty Jakobiego pozostaty w mocy i byty gtdwng
bronig we walce miedzy realizmem a idealizmem filozoficznym. Wojny
napoleonskie nadwerezyly silnie majgtek Jakobiego i zmusity go do
zmiany miejsca pobytu mianowicie do przesiedlenia sie do Eutin
w Niemczech potnocnych. W ostatnich latach zycia Jakobi ogranicza
sie w swej pracy do krytykowania tworczosci filozoficznej wielkich
klasykow idealizmu, Fichtego i Schellinga. Wsréd tych wszystkich
utarczek, prowadzonych z wielkg namietnoscia uswiadamiat sobie
Jakobi coraz wyrazniej swoje filozoficzne stanowisko. Rzecz natu-
ralna, ze cziowiek tak wrazliwy i osobisty w swem mysleniu prze-
chodzit rozne ewolucye, za nim sobie ustalit swe teoretyczne poglady.

Dominujgce znaczenie miatyl dla niego przedewszystkiem Etyka
Spinozy i Kanta. Krytyka ,,praktycznego rozumu®. Zainteresowanie
teoretyczne miato dla Jakobiego' znaczenie podrzedne i =z fana-
tyzmem zwalczal najsilniej wiasnie ,,entuzyazm logiczny*. On wnosit
do zagadnien filozoficznych cale swoje ,ja“ z jego wszystkiemi
potrzebami i pragnieniami. System Fichtego przejrzat Jakobi i doj-
rzat w nim najzupetniejszej konsekwencyi Kanta. Idealizm ten
byt dla niego odwrdconym spinozyzmem. Rozprawa z Schellingiem
jeszcze namietniejsze przybrata formy.

Na dzietko Jakobiego p. t. ,Von den goéttlichen Dingen und
ihrer Offenbarung“, w ktorem zaatakowat bez zadnych wzgledow
panteistyczny charakter catej klasycznej filozofii idealistycznej nie-
mieckiej, odpowiedziat Schelling w rozprawie, w ktorej zarzucit
Jakobiemu potowniczos¢ i wstecznictwo ,,Denkmal der Schrift Jakobis
von den Gottlichen Dingen® etc. Podczas gdy Jakobiego faczyty
z Fichtem osobiste sympatye a r6znity ich odmienne stanowiska
filozoficzne, to w sporze z Schellingiem i elementa osobiste odgry-
waty pewng role. Jakobi powotany zostat do Monachium jako pre-
zydent nowozatozonej akademii umiejetnosci bawarskiej, podczas gdy
Schelling tamze dziatat jako profesor filozofii. Antagonizm ten znowu
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roznannetnit umysty i wywolat caly szereg enuncyacyi. Stawny jest
wiersz Goethego, napisany pod wplywem tego sporu ,Grof3 ist die
Diana der Ephesier”, Goethe tu otwarcie sie przyznaje do swej
religii natury, ktéra uwaza za szate bdstwa. Jakobi umart w r. 1812
bezposrednio po owym sporze. Smieré Mendelssohna, obroricy racyo-
nalizmu, nastgpita bezposrednio po sporze o spinozyzm Lessinga,,
ktéry utorowal droge panteistycznemu idealizriiowi. Jakobiego $mier¢
po silnem zamanifestowaniu charakteru nowej filozofii, miata, takze
jakby znaczenie symboliczne i wskazata, ze schodzi do grobu pewien
kierunek i ze pewien sposdb myslenia ustepuje pota wszechwtadnemu
juz idealizmowi i panlogizmowi. Wszyscy oniesmieleni pogodzeniem
nowej filozofii jej przeciwnicy widzieli w Jakobini czcigodng postaé
szlachetnego szermierza lepszej sprawy. W szkofach filozoficznych
o kierunku empirycznym Friesa, llerharta i innych uznawano
w Jakobim patryarclie i przywodce ideowego, ktory tylko nie sfor-
mutowat swych pogladéw w sposob dostateczny.

Zrodtem tworczosci Jakobiego byta reakcya przeciwko O$wie-
ceniu i sentymentalizm epoki ,,Sturm und Drang“. Genialna jedno-
stka, ktéra moze tamaé obowigzujace ludzi zwyklych prawa, stata
w centrum jego myslenia. Jakobi szukat pnia macierzystego kultury
Oswiecenia i widziat go w usitowaniu, by z pomocg ,,demonstracyi*
oczywistosci logicznych wywodéw rozwigza¢ najwyzsze zagadnienia
cztowieka. ,,Demonstracya“ wedtug jego przekonania tylko w takim
wypadku mogta rosci¢ sobie te pretensye, jezeli za prawde mozna
byto przyja¢ powszechng przyczynowos¢. Powszechna przyczynowosc
oznaczataby fatalizm i zanik moralnosci. Przeciwko takiemu stano-
wisku burzyta sie cala jego bogata, Huktuujgca natura, uczuciowa.
By ja zwalcza¢ zaapelowat, do wrodzonych instynktow, do Swiata
przeczu¢ i indywidualnych przezy¢. Pokolenie cale Owczesne nie
chciato sie podda¢ fatalizmowi i we walce z nim przyznawato Ja-
kobiemu racye, réznito sie od niego tylko tern, ze szukato umoty-
wowania dla swego protestu w czynnikach ponadindywidualnych
i ponadpodmiotowych. Przeszukano wszystkie zakamarki natury ludz-
kiej i ,urzadzono nagonke na wiadze* (Vermogen), wedle wyrazenia
Nietzschego. Wspoitczesni, ktdrzy czesto w milczacy sposéb pladro-
wali i fruktyfikowali poglady Jakobiego, nie przyznawszy sie do tego,
znajdowali fundament swych stanowisk w dwu gtéwnych pierwiastkach
powszechnych: w logice, ktéra u Fichtego i Hegla doprowadzita



do dyalektyki, do logicznego entuzyazmu, do panlogizmu i stano-
wiska wiedzy — i w naturze, ktéra u Schellinga i u jego mistrza
Goethego doprowadzita do ubostwienia natury i do panteizmu. Jako
umyst namietny, chrzescijanski, jako natura pietystyczna, jako my-
Sliciel dwoisty, obawiajacy sie konsekwencji swych myéli, stoi Ja-
kobi w posrodku, wcigz walczac ze swa. epoka.

W przezyciach jego umystowych gléwnem jfest owe ,.sacrifizio
del' intelletto”, znamionujgce natury uczuciowe i religijne. Gdy
Hegel i Schelling w swem ,,Pliilosophiseh.es Journal* rozprawili
sie z wszystkimi powaznymi kierunkami mysli sobie wsp&tczesnej,
scharakteryzowali jego stanowisko jako subjektywizm filozoficzny.
Fala czasu przeszta nad Jakobini, jako nad tym. ktory niezdolni
zaznaczy¢ sie i wycisng¢ swego pietna na swej epoce. Nie mozna
jednak poja¢ nalezycie catego rozwoju mysli filozoficznej idealisty-
cznej w Niemczech i nie mozna dojrze¢ wszelkich ukrytych jej
Srub i zazebien wzajemnych, jezeli nie uwzglednia sie w calej donio-
stosci tej szlachetnej postaci filozoficznego dyletanta, ktory wiecej
miat oryginalno$ci niz systemu, wiecej przezy¢ filozoficznych niz
wiedzy i rutyny szkolniczej.

Nalezatoby jeszcze moéwi¢ o stylu Jakobiego. Z przedstawio-
nego jego biegu zycia i rozwoju nie mozna nabra¢ nalezytego
wyobrazenia o jego sztuce stowa. Kultura literacka Jakobiemu
bardzo sie przydata. Jakobiego cechuje niezwykta jasnos¢ i pieknosé
w opracowywaniu zagadnienn filozoficznych, Jego pisma sg silnie
odczutymi namietnymi pamfletami filozoficznymi. Systematycznej
budowy nie majg prawie nigdy, ale brak ten wetujg czeste zaletami
estetycznemi, wspaniatymi obrazami, Swietnemi tyradami w miejscach
lirycznych, formg dyalogows, aluzyami historycznemi, cytatami wra-
zajagcemi sie w pamie¢ i wyznaniami osobistemi autora. Jakobi, zdaje
sie, trzyma .sie zasady swego krytyka, Fryderyka Schlegla, ze filozof
powinien jak poeta liryczny mowi¢ tylko o sobie. Z wpltywow lite-
rackich najbardziej widocznym jest wplyw Hemsterhnisa, autora
bardzo cenionych podéwczas dyalogéw filozoficznych, jednego z ini-
eyatorbw romantyzmu w Niemczech, platonika i leibnicyanina.
lizadko takze przebija sie wplyw Hamanna, ktory starat sie ol$nie-
wa¢ czytelnika umysing tajemniczoscig i zawitoscig stylu i byt
mistrzem w tworzeniu mistyczno-filozoficznych bon-mots. Jakobi
trzymat sie jednak zupetnie zdaleka od barbarzynskiej terminologii,
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od nieznosnej rozwlektosci i abstrakcyjnosci wielu wspotczesnych.
Jako pisarz ceniony byt tez wtedy powszechnie. Nas obecnie razi
retoryczna rozlewno$¢ jego tyrad, bo nam stat sie nieznoSuy sen-
tymentalizm 18. wieku, lecz i teraz nie bez upodobania estetycznego
czyta sie jego pisma.

POCZATKI mOBIEGO:

U mysliciela tego pokroju, co Jakobi, nie obojetne sg pisma
literackie, bo one sg kluczem do jego duszy, a subjektywizm tego
autora silnie zabarwia calg jego tworczos¢. Nalezy tedy zwrocic
baczng, uwage na jego powiesci, ktére stanowig jego nietylko lite-
racki, lecz takze i filozoficzny debiut. Zachecali go do tworzenia
i cenili go jako pisarza najwybitniejsi ludzie &wczesnych Niemiec,
Lessing, Goethe i Wieland, w ktérego czasopismie ,,Der deutsclie
Merkur“,najpowazniejszem pismie peryodycznem 6wczesnych Niemiec,
umieszczal najwczesniejsze swe utwory. Werther Goethego wywart
na .Jakobini bardzo silne wrazenie. Znajomo$¢ z Goethem uwolnifa
go od jatlowego marzycielstwa i sprowadzita na droge artystycznego
tworzenia. Jakobi sprobowat tym razem wydrze¢ sie bezptodnym
i rozstrajajgcym dusze szamotaniom sie i walkom wewnetrznym.
Artystycznie i filozoficznie musiata go pocigga¢ posta¢ Goethego,
jako wcielenie geniusza, ideatu owej epoki. Powies¢ te ,,Edwards
Allwills Briefsammlung® przerabiat czesto i ona odzwierciadla do-
skonale jego stosunek do Goethego i wszelkie jego wahania.
Nad rdéznicami miedzy pojedyfnczemi wydaniami nie ma potrzeby tu
sie rozwodzi¢. Postaci wystepujg tu nastepujace: Sylli, wdowa po
Auguscie Klerdon, Henryk Klerdon jej szwageiy jego zona Amalia,
kuzynka Sylli, Leonora i Klara, a wreszcie Allwill i Lucya. Towa-
rzystwo cate tgczg serdeczne stosunki familijne i przyjazne. Oto
krétka tres¢ tych listbw: W 1. Sylla w sentymentalny sposob skarzy
sie na obojetnos¢, w jakiej zyjg obok siebie ludzie, w drugim opi-
suje piekny wschod storica i orzezwiajaca wycieczke. Klerdon pociesza
ja i potwierdza jej skargi na niedoskonato$¢ Swiata; Sylla powinna
znajdowa¢ zapomnienie w swej doskonatosci. W nastepnym liscie
znowu sentymentalne wylewy uczu¢ Sylli: ludzie sg podobni do
stworzen, ktoére sie obracajg bezustannie w kole swych zaSlepien
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i namietnosci. W tymze liscie podaje sylwetke Allwilla, zgodng zu-
petnie-z charakterem samego Jakobiego. Do VI. listu dotgcza list
Allwilla, w ktérym sam sie charakteryzuje jako silne indywidual-
nos¢, gardzacg liczmanami zycia. W siodmym Amalia opisuje swe
zycie rodzinne. VIII. list jest zbiorowy; autorowie wychwalajg
wzniostos¢ czystego serca. W IX. Allwill wypowiada swe poglady
na przyjazn i utartg moralnos¢. W przyjazni jest zaduzo miekkiej
pobtazliwosci a konwencyonalna moralnos¢ jest mgta, w ktorej
ging blask, barwa, $wiatto i cienie przedmiotow. W koncu opisuje
z uwielbieniem czar mitosci matzenskiej. Tres¢ kilku nastepnych
listbw wypetnia mitos¢ Allwilla do Lucyi. Allwilla przedstawia sie
jako szalenca, ryzykujacego wszystko, niezdolnego jednak z powo-
du swego egoizmu do prawdziwej mitosci.

W kilku dalszych listach towarzystwo roztrzgsa zagadnienia filo-
zoficzne, kwestye poznania rzeczywistosci w zwigzku z dzielem Ber-
keleya , 0 zasadach poznania“. Klerdon, przedstawiciel fcnomena-
lizinu skrajnego, sadzi, ze poznajemy zmystami tylko nasze zmysty.
Klara i Allwill bronig stanowiska realistycznego i udowadniajg, ze
podmiot ulegajacy wrazeniom jest czem$ rzeczywistem i ze Swiat
rzeczywisty poznajemy za pomocg jakiego$ instynktu, pozbawionego
wszelkich czynnikdw racyonalnych. Autor przedrukowuje gteboki
ustep z pism Hamanna. W dalszym liscie Allwill podaje swe ttu-
maczenia z Platona i broni entuzyazmu przeciw chtodnemu rozu-
mowi. Po kilku sentymentalnych listach Sylli, zawierajacych po-
chwate prostoty i skromnosci ludzi zwyktych, nastepuje w liscie 9-tym
gwattowna charakterystyka Allwilla, na ktorg Allwill odpowiada w
X. indywidualistycznym programem zyciowym. Allwill broni tu
prawdomdwnosci i nie krepowania sie wiezami przepisow. Kazdy
ma prawo zy¢ wedle praw swej wihasnej natury. Glosi emancypacya
natury i wyzwolenie zdolnosci wrodzonych. Niema zasad ogolnych:
kto zyje w intuicyi piekna, nie moze popetni¢ niczego nieszlache-
tnego. Kiedy umierajgca Desdemona ktamie, by ratowac¢ kochane-
go meza, to postepuje dobrze. By¢ cnotliwym na podstawie zasad
znaczy tyle, co zakocha¢ sie ze zasady. We wszystkiem broni
wzglednosci sadéw moralnych, uprawnienia natury indywidualnej
i powrotu do niesfatszowanej natury.

W odpowiedzi na ten list Lucya wskazuje na doniosto$¢ praw
i zasad etycznych, na ich znaczenie w pochodzie kultury, ktéraby
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bez nich nie mogta powsta¢. Geniusze wySmiewajg zasady, ale w
rozwoju kultury postep tylko tern sie zaznaczat, ze cziowiek do-
chodzit do zasad i poje¢ ogdlnych. Nieprzyzwoitym jest cziowiek,
0 ile ulega wiadzy popedu. Serce ludzkie nie zna zasad i jest
chwiejne, lecz charakter musiatby bez zasad zdzicze¢. W porowna-
niu z nieztomnymi charakterami geniusze ,,przedg powietrze®

Artystyczna warto$¢ powiesci jest minimalna. Sentymentalne
wylewy uczué, wypetniajagce wieksza cze$¢ ksiazki godneby byty
pensyonarek. Niemniej jednak ma ta powies¢ duze znaczenie w ro-
zwoju Jakobiego i jako wazny dokument epoki. Posta¢ Allwilla
jest stopiona z ryséw Goethego i .Jakobiego. Goethe i wspdtczesni
widzieli w nim jego portret i ogromnie byt niezadowolony z arty-
stycznego zmarnowania materyatu. Sam Jakobi uznat potem, ile
w takiej probie charakteryzowania i stapiania si¢ z inng postacig
jest illuzyi i samooszustwa. W liscie do Jerzego Forstera pisze:
»Zdaje sie, ze im tatwiej przenikamy fatdy ludzkiego serca, tern
bardziej jesteSmy gotowi do tudzenia sie w kazdym pojedynczym wy-
padku. Stwarzamy ludzi, ktorzy tale wygladaja, jak gdyby gdzie$
musieli istnie¢ a z rzeczywistego czilowieka robimy co$ takiego, co
bardzo duzo ma w sobie z prostego urojenia. Nic dziwnego, bo
przecie kazdy charakter ma nieskonczong objetos¢. Tak wiec przed-
ktada nam zaraz nasza wyobraznia sto zaryséw,' z pomiedzy ktérych
ten wybieramy, ktory nam najlepiej dogadza. Gdy jednak odpada
osobisty stosunek, a my tylko gromadzimy swoje obserwacye, to
nie bylo cziowieka, ktoryby o tern wiedziat lepiej, niz my,. Duzo
innych ryséw Allwilla zaczerpnietych jest z natury Jakobiego i te nam
thumaczg charakter jego myslenia. Allwill zna te same wizye i do-
ciekania, co Jakobi, u Allwilla potrzeba i zdolnos¢ syntezy przewaza
nad innemi uzdolnieniami.

A zwlaszcza jeden rys jest obu wspdlny, owo ciagle grze-
banie w swej jazni, ustawiczne zajmowanie sie chorobami swej du-
chowej osoby i zamykanie oczu na Swiat otaczajagcy, ktore Jakobi
przypisuje niewfasciwemu tyranskiemu wychowaniu.

Z gtebin swego zycia osobistego zaczerpnat Jakobi takze tres¢
swej drugiej powiesci, (pt. Woldemar, eine Ausnahme aus der Na-
turgeschichte) — jeszcze bardziej znamiennej dla niego pod wzgle-
dem artystycznym i filozoficznym. Zagadnieniem powiesci tej, jest
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pytanie, czy moze istnie¢ miedzy mezczyzng i kobietg uduchowiona
przyjazn, wykluczajagca mitosc.

Woldemar jest mtodym geniuszem i gorgco oczekiwany przy-
jezdza do miejscowosci Pappelwiesen (pseudonim dla Pempelfortu),
gdzie mieszka stary Hornich ze swemi 3-ma cérkami. Wszyscy z wy-
jatkiem starego Hornicha przyjmujg go z otwartemi rekoma. Jeden
z braci Woldemara jest ozeniony z corkag Hornicha. Wolng jest
tylko trzecia corka Henryetta. Miedzy nig a Woldemarem powstaje
wkrotce najszczersza przyjazn, ale stary Hornich poznaje w licznych
rozmowach poglady Woldemara i znajduje je zbyt wolnomys$inymi.

Poglady odgrywajg za$ u Jakobiego bardzo wielkg role i mie-
dzy Hornicliem, przedstawicielem moralnosci ciasnej i filisterskiej
z jednej strony, a Woldemarem, rzecznikiem indywidualizmu i ge-
nialnosci z drugiej, powstaje przepas¢ w pogladach; Hornich czuje
do Woldemara nienawis¢ i wymusza na swej corce Henryecie przy-
rzeczenie, ze nigdy nie wyjdzie za Woldemara. Henryeta juz pier-
swej byla zdania, ze jej zamescie z Woldemarem bytoby pewnego
rodzaju kazirodztwem i zareczyta go z miodziutkg i sympatyczng
Allwing, nie mniej jednak kosztowato jg to duzo, gdy musiata zto-
zy¢ umierajgcemu ojcu te przysiege. Woldemar zeni sie z bogatg
Allwing, do ktorej gtebszego uczucia niema a Henryeta z poczatku
czuje sie ze swej roli niezameznej ciotki zadowolong. Przyjaciele
tylko niepokojg sie z powodu pospiechu Woldemara i obawiajg sie
konfliktow w przysztosci. Powstajg plotki w dziwnem postepowa-
niu Henryety, ktora wskutek tego widzi sie zmuszong do unikania
domu Woldemara. Woldemarowi sprawa z poczatku nie jest jasna,
pozniej jednak dowiaduje sie o przysiedze Henryety i widzi w nigj
ciezkg obraze ich przyjazni. Rozdraznienie jego jednak spowodo-
wane tern, ze Henryeta mogta przed nim co$ tak doniostego za-
tai¢, wywotuje zupelnie niespodziany zwrot; zamacenie tej ide-
alnej przyjazn zamienia jg w mitos¢.

Woldemar teraz dopiero traci spokoj sumienia, bo przekonat
sie, ze jego balansowanie miedzy przyjaznia a mitoscig bylo nie-
mozliwe a wobec tego, ze musi watpi¢ w idealng przyjazn, wpada
W najczarniejszg rozpacz. Henryecie jednak udaje sie sprawe zatago-
dzi¢. W dyskusyi znowu porusza sie kwestyg mozliwosci moralnego
geniuszu, omawia duzo spraw z etyki, estetyki a powies¢ konczy sie
ogo6lnem pojednaniem.— Zagadnienie, ktdre sobie Jakobi w tej ksigzce
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postawit, byto dos¢ oryginalne. Czlowiek, ktéry swa wartos¢ moralng ocl
tego czyni zalezng, czy bedzie mogt podtrzymywac przyjazn z kobieta,
cho¢ sie ozeni z inng, czy mimo swego powinowactwa duchowego
ze swa przyjaciotka bedzie moégt oddalic od siebie namietniejsze
uczucie, czitowiek, ktory chce oplyngé Charybde przyjazni miedzy
osobami roznych pici, sytuacye, rozwijajace sie, jezeli przeciwienstwa
etyczne sprawe jeszcze placzg, konfliktu, ktore wynikng¢ musza,
jezeli postaci przedstawione sg naturami przeczulonemi: wszystko
to mogtoby stanowic tre$¢ bardzo interesujgcej powiesci. Ale arty-
styczne opracowanie jest zupetnie chybione. Jakobi ,referuje o sta-
nach duchowych, zamiast je wciela¢” (Hebbel). Przechwalanie sie
Woldemara swojg nadzwyczajnoscig niema konca, wcigz tylko mo-
wi 0 tern, czem jest, zamiast przekonywa¢ o tem czynami. Jest
on zwolennikiem samotnosci, chwali potrzebe utrzymania swej
jazni a zwalcza towarzyskos¢ (Jakobi: Werke V. 830.) ,Zawsze
i na wszelki sposob oddala takie roznorodne odzwierciedlanie sie
w innych nas od naszego lepszego; a mndéstwo +tudzacych cieni,
ktére rzucamy na okoto siebie, mami nas tak, ze uwazamy je za
co$ wiecej niz naszg istotng posta¢ a przez to wychodzimy z dzie-
dziny rzeczywistosci do nieskoriczonego zakresu urojenia“. Gdy
jednak Woldeniar zaczyna w powiesci nawraca¢ swych krewnych
i przyjaciot do tej teoryi, czyni to w sposob taki, ze czytelnik
z pewnoscig, a nawréceni prawdopodobnie muszg ze skory wysko-
czy¢. Swojg szczegllnos¢ pokazuje Woldeniar zawsze ostentacyjnie
,0Nn nie moze podnies¢ kosza z btota, by nie roztopi¢ sie w uwiel-
bieniu swej szczegolnosci“ (Fryderyk Schlegel). Zawsze go otacza
kolo stuchaczy, ktéremu gtosi z namaszczeniem kazania. Jakobi
szuka niebezpieczenstwa, ktore grozi pisarzowi, gdy musi wypowiada¢
refleksye i nie umie mu sprosta¢. Gdy tylko zadzierzgniety zostat wezet
duchowego zawikfania, zaczyna sie dyskusya rozmawiajacych oséb bez
indywidualnego zabarwienia a ta wymiana mysli stanowi jedyny
motor psychologicznego stawania sie i akcyi powiesci. Sytuacye przed-
stawione sg czasem dreczace a prawie zawsze nienaturalne a deli-
katnos¢ wyrafinowana z jednej a niewymuszonos¢ zbyt daleko po-
sunieta z drugiej strony sasiadujg obok siebie. W catej ksigzce
panuje przesadna przyjazn, brak jednak otwartosci i szybkich wy-
jasnien tam, gdzie ich potrzeba.
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Postaci te za duzo ze sobg moéwig, one tylko objawiajg na
zewnatrz, co przezywaja, lecz zapewniajg i innych o tein i wyzy-
skujg to dla celdw literackich. Uczucia zamieniajg sie w poglady,
ale prawie nigdy nie znajdujg swego wihasciwego wyrazu. Z drugiej
strony sg ci ludzie, ktorzy tyle filozofujg, bardzo krétko widzacy.
Woldemar nie zwraca wcale na to' uwagi, ze pretensje obu kobiet
moga sie zmieni¢, ze Allwina nie bedzie mogta zosta¢ dtugo nie-
letnig pupilkg Henryety. W nadmiernych frazesach zacierajg sie
rysy przezy¢ i dlatego moga Henryeta i Woldemar nie oryento-
wacé sie co do tale kardynalnej kwestyi, ze oni wikasciwie od same-
go poczatku sie kochajg, i ze to uczucie fatszywie interpretuja, ja-
ko przyjazn. Jakobi jest w tein zupetlnie dyletantem, ze przedsta-
wia zupetnie doskonatych ludzi, poruszajacych sie w niebiosach
cnotli wosci..

Woldemar nigdy nie jest samodzielnym, pozwala zawsze, by
za niego dziatano, cierpiano, radzono, a nawet zeni sie nie zwlasnej
inieyatywy. Samodzielnym jest tylko, gdy zatapia sie w dumaniach
nad swa pycha, pokora, wina, swem przebaczaniem, nad wiernoscia,
przyjaznig i t. p.

Rozproszone w ksigzce rozwazania filozoficzne nalezg do jej
najlepszych partyi. Jakobi doskonale rozprawia o zagadnieniach obje-
ktywnych, o kwestyach moralnosci i kultury. W powiesci powoduja
wiasnie te ustepy rozwlektos¢ i rozluznienie budowy ; ale jako zam-
knieta w sobie epitoine zawierajg te rozprawy duzo cennego ma-
teryalu etycznego. Masa tych rozwazan jest skoncentrowana w dwu
miejscach. (.Jakobiego dzieta tom V. str. 70—220 i 393—453))
W pierwszej partyi dominuje kwestya kultury, w drugiej chodzi o
dedukcye podstawy moralnosci. Jakobi zwalcza podobnie jak w Allwillu
radykalnych uczniéw llonsseau’a. Hasto powrotu do natury nie zawsze
jest uzasadnione. Filozof kultury musi wytlumaczy¢ geneze towa-
rzyskiej przyzwoitosci. Filozofia uczucia otwiera na rozciez drzwi
wszelkiej podmiotowosci a nie mozna wyeliminowaé z teoryi
moralnosci pewnego pierwiastku pojeciowego. Uczucie nie moze
nigdy dojs¢ do wartosci godnosci, ktorg podziwiamy w objawach
moralnego stoicyzmu. Swietnie rozprawia Jakobi o préznosci, on
zna wszelkie jej kryjowki i umie analizowa¢ wszelkie jej postaci.
Rownie wartosciowe sg refleksye na temat towarzyskosci i bezstylo-
wosci, cechujacej zycie parweniuszy. Druga partya jest donioslejsza
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i glebsza, cho¢ brak jej przejrzystosci. Jakobi robi probe ufundo-
wania etyki na instynktach, zaniedbuje jednak analizy i czesto jest
zmuszony do sztukowania i strojenia swych mysli zbytnio w cytaty,
Najwazniejszym czynnikiem jest jazn, uznawana jako identyczna
z popedem cztowieka do prawdy. Tu Jakobi przyjmuje i znieksztatca
mys$l Herdera, ze istniejg czysto ludzkie znamiona, odrozniajgce go
ml innych stworzen, ale zamienia to, co Herder konstatuje .jako fakt,'
w norme i powinno$¢. Ale na cztowieka sptywa jeszcze co$ boskiego,
co$ nadludzkiego. Jakobi prébuje zatrzymywac te przezycia duchowe,
ktore tylko btyskawicznie szybko a wyjgtkowo sie pojawiajg i chce je
zamieni¢ w stany trwale i powszednc. Dowodzg tego stanu czyny
bohaterskie i nadludzkie. W tym pierwiastku boskim lezy swoboda
i zdolno$¢ samookreslenia sie cztowieka.

Ale jeszcze inne etyczne przezycia objawiajg zrodta ludzkiej
moralnosci. Tylko cztowiek np. zdolny jest pogardza¢ innymi i sobg
a to dowodzi, ze istnieje moznos¢ szacunku, pewnego rodzaju ,wola
wartosci“. Cnota jest czem$ wrodzonem a etyke musi sie zredukowac
do bezposrednich przezyé. Jakobi prébuje jednak takze posredniczy¢
miedzy przeciwienstwami i tein psuje sprawe, bo powstaje chaotyczna
mieszanina, w ktorej eudamonistyczna etyka i obowigzek, samookre-
$lanie sie i ulegtos¢ wobec litery prawa, prawo i swoboda w rozczu-
lajacy sposob ze sobg, sasiadujg i intonujg hymn na cze$¢ przyjazni,
o ktérej gloryfikacyag Jakiebiemu zdaje sie najbardziej chodzito.

Tworczos¢ Jakobiego charakteryzuje wtedy hyperestezya filo-
zoficzna. Wobec .mnieman jakichkolwiek zachowuje sie namietnie
stronniczo, czepia sie ich wszelkiemi porami duchowemi, lub odrzuca
je zupelnie a zasadniczo uchyla objektywne kryterya. Dawniej kre-
powata jednostke wspdlnos¢ szczepowa, stanu, kosciota, form spote-
cznych, wreszcie sita tradycyi. Nowozytne wieki oznaczajg wyzwolenie
jednostki z tych wiezow. W Niemczech przedewszystkiem Luter
akcentowat silnie znaczenie indywidualnego przekonania. Ale patos
wyznawania, rozbudzone przez Lutra, okryto sie w krotce dogma-
tyczng powtoka. Wrécit pewien scholastycyzm i nowa nietolerancja,
ktora wecale by nie byta po mysli Lutra. W literaturze nawigzata
rewolucya zwana epokg Sturm und Drang do tradycyi Lutra i do-
magata sie swobodnej twdrczosci literackiej, we filozofii walczyt
Jakobi analogicznie z nowym scholastycyzmem, o tyle zatem byt
podobnie jak Hamann filozofem tej epoki. On chcial filozofie prze-
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zywac i twierdzit, ze filozofia jest duchem filozofa wyrazonym myslami.
Ale braktlo mu tworczej mysli i whasnego zabarwienia Swiata. Jego
sentymentalizm i uczuciowos$¢ filozoficzna miata te zalete, ze mu
niezmiernie, prawie demonicznie, wysubtelnila uczucie i zmyst dla
filozofii, ale miata te wade, ze ztamata konieczne granice filozoficz-
nej przedmiotowosci. Dyletatnyzm powiesci Jakobiego, Woldemara
i Aliwilla, jest takze znamienny dla charakteru jego filozofowania;
wskazuje bowiem, ze Jakobi nie byt zdolny dc stworzenia nowych
illuzyi i nowej postaci rzeczywistosci. Jakobi nie podotal tej walce
z rzeczywistoscia, ktora cechuje wszelki filozoficzny idealizm. W swym
sceptycyzmie podkopat w sobie system rozumu i calg organizacyg
filozoficznego intellektu, by znales¢ uprawnienie dla ulubionej, kurczowo
bronionej idei. Z powodu tej izolacyi uczucia wpada napowrot we
watpliwosci, w stany ekstatyczne, przezywa uczucie wstretu, zwatpie-
nia i rozpaczy i catg litanie wewnetrznych walk charakteryzujgcych
cztowieka zdobywajgcego swg prawde i bronigcego jej przed prze-
ciwnosciami. Osobowos¢ jest zatem dla niego dogmatem i jedyng
niezachwiang rzeczywistoscia, ktoérej jednak nie moze pochiongé
zupetnie i ktéra mu wcigz przeszkadza w zwracaniu :ie do S$wiata
zewngtrznego. On pragnie i dreczy sie, by zatrzymac to przezycie
nieskonczonosci, ktérego raz doznat nie rezygnujac ze swej podmio-
towosci, nic moze jednak z powodu ustawicznych wahan dojs¢ do
spokoju niezamaconego i ukojenia.

| dlatego musial go magicznie pocigga¢ Spinoza ijego system.
U Spinozy' ukochanie nieskonczonosci zlato sie w jedno z pragnie-
niem prawdy, system poznania zatapia sie u niego w absolucie
i staje sie zrodtem blogiego ukojenia, zupetne zrzeczenie sie i naj-
glebsza rezygnacya sg zarazem najwyzszem szczeSciem. U Spinozy
najbardziej wstrzasajace przejscia wewnetrzne nie przyttumity tworczej
idei zasadniczej, wszystko, co bylo czysto indywidualne i przypa-
dkowe, znika; on w najenergiczniejszy sposob gtosi bezosobowosc;
on wielbi w swem najsubtelniejszem | najbardziej oderwanem od
Swiata uduchowieniu, w oschtej dyalektyce wyktadu, nature, materyg
i rehabilituje zycie i konieczno$¢. Jakobi musiat czu¢ nieprzeparty
poped, by go przezy¢ (a zatem takze nie rozumiec). Przeciwienstwa
muszg sie spotka¢ i koincydowac, jezeli ma nastgpi¢ rozjasnienie
i interpretacya na polu duchowem.
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Tak wiec autor Allwilla i Woldemara zostat odkrywcg Spinozy
a jako taki targnat silnie zyciem umystowem swej epoki i wplynat
na uformowanie sie pogladu na Swiat Goethego, Herdera i wielu
innych najwiekszych umystow Niemiec.

IfiIHOBI i SPOR 0 SPINOZE.

Spér o Spinoze, wywotany wystgpieniem Jakobiego i jego
twierdzeniem, ze Lessing byt spinozystg, jest jednym z najwazniej-
szych epizodéw' 6wczesnego ruchu filozoficznego w Niemczech, Jakobi
spowodowal ogromng wrzawe: zaréwno racjonalisci Owczes$ni upa-
trujgcy w OsSwieceniu najgtebszy nurt zycia umystowego, jak tez
i umysty pietystyczne, ktére dazyly do pogiebienia wiary i zycia
uczuciowego, wzielty w nim namietny udziat. Oznacza on przetom,
ktory sie dokonat cicho, podkopat wszechwiadze racyonalizmu i przy-
gotowat grunt bujnej tworczosci filozoficznej na tle ideatistycznein
i monistycznem. Widzimy tez, ze w tym sporze wszyscy ludzie Kieru-
jacy Owczesng umystowoscig zabierajg glos i do polemiki toczacej
sie przywigzujg niestychang wage.

Nalezy jednak dla zrozumienia sporu rzuci¢ wpierw okiem na
losy spinozyzmu przed owym sporem. Charakteryzujg one dusze euro-
pejskg 17 i 18 wieku. Podczas swego krétkiego i intenzywnego
zycia pozngje Spinoza gruntownie calg gtebie nienawisci religijnej.
Zostgje wiec anachoretg i znajduje lepidarny wyraz dla przezy¢
rezygnacyi. Goethe interpretuje jego dusze w sposob nastepujacy:
»Zardwno nasze zycie fizyczne, jak towarzyskie, obyczaje przyzwycza-
jenia, madro$¢ zyciowa, filozofiia, religia a nawet niejedno przy-
padkowe zdarzenie: wszystko nam glosi, ze musimy wyrzekac sie...
Niewielu tylko jest ludzi, ktérzy z gory przeczuwajg to nieznosne
uczucie i raz na zawsze rezygnuja, by unikna¢ wszystkich czescio-
wych rezygnacji“. Takim bytSpinozai umiat a raczej musiatswarezy-
gnacye tworczo wyzyskac¢. Przyjaciele gromadzili sie naokoto tego $wie-
tego meza i rekrutowali sie ze wszystkich obozow: byli miedzy
nimi dyplomaci, kupcy, uczeni, lekarze i ludzie zupetnie prosci,
sekciarze réznych wyznan: — u takich Spinoza znalazt na koncu
swego burzliwego zywota schronienie. — Wszystkie burze zycia
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poznat Spinoza w centrum oOwczesnej kultury europejskiej, a jego
zycie emocyonalne bylo gtebokie i potezne. Podklad afektéw, ten
fundament wszelkiej prawdziwej tworczosci filozoficznej, byt u niego
bardzo rozgateziony. Jego pisma, wydawane anonimowo, krazyly za
jego zycia, otoczone S$wiattocieniem mistycyzmu i tajemniczosci, na-
ksztatt ksigg sybilinskich.

tizezwa atmosfera kontemplacyi wieje z nich dotychczas. Ale
wiek 18, ktory tak jest przepojony logika i intellektualizmem, ktory
nieSwiadomie sie zgadzat pod tylu wzgledami ze Spinozg, nie miat
dla niego sympatyi i zrozumienia. Nawigzywali do niego kabalisci
i mistycy (np. Wachter w swym: ,Dilucidarius cabbalisticus®), ale
najbardziej wptywowy informator filozoficzny owej epoki, sceptyk
Beyle, natura namietna i mimo niestychanej erudycyi powierzchowna
i dziennikarska, zniestawit go i temsamem go zabit w opini publi-
cznosci niefachowej. Dopiero Lessing go wskrzesit do nowego i pet-
niejszego zycia. Sam traktujgc zagadnienie prawdy z takim patosem,
czut nieprzeparty pocigg do mysliciela, ktory w prawdzie widzi szczyt
zycia. Jego stosunek do Spinozy jest zarazem punktem wyijscia ca-
tego sporu i przewrotu umystowego przez niego zapoczatkowanego.
W poszukiwaniu za nowemi prawdami i warto$ciami, zajmowat sie
Lessing Spinozg w owym czasie, w ktérym podjat walke z déwcze-
snymi monopolistami prawdy w Niemczech, a przez to catemu my-
Sleniu epoki nadat nowy kierunek. Nalezy zatem dotkna¢ tu gtéwnych
punktéw owego stosunku. Niemato byto istotnie powinowactw we-
wnetrznych miedzy obu myslicielami ukrytych pod skostniatg powtoka
metafizycznych abstrakcyi, ktoreby nas mogty sktoni¢ do twierdzenia,
ze spinozyzm byt wiasciwym podkladem pogladu na $wiat Lessinga,
cho¢ go zupetnie nie wyczerpuje. Przedewszystkiem fgczy ich deter-
minizm. Spinoza widziatl w $wiecie tylko odzwierciedlenie koniecznych
zwigzkow myslowych i wnioskowan ;: u Lessinga pewien stanowczy
~amor fati“, spuscizna protestancka, byt przekonaniem, do ktérego
wcigz wracat. Lezatlo w tein duzo germanskiej zacietosci, by pozbyc
sie wszelkiej potowicznoscii skonstatowac w cztowieku zto pierworodne.

Wyhbitne umysty sg przekonane, ze ich czyny sg zawsze konie-
cznosciami wrodzonych gtebokich instynktow, a o tyle Lessing zga-
dzat sie ze Spinozg, ze pojecie swobody identyczne jest z dziataniem
wedle praw swej natury. Ale Lessing nie mogt sie zgodzi¢ na kwie-
tystyczne finale spinozyzmu, bo czyn byt dla niego alfg i omega
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zycia. Ttiksamo mu byt obcy poglad, ze osobowo$¢ ma ging¢ do-
szczetnie, i ,ze wszystko musi w nicos¢ sie obrdcic,jeslimautrzy-
macsiew bycie “(Goethe). W $miatej hipotezie twierdzit, ze istnieje co$
powszechniejszego i wiekszego niz $wiat podpadajgcy naszym zmystom
i utrzymywat zgodnie ze Spinoza, ze myslenie i ruch nie wyczer-
puja istoty Swiata, cho¢ zwalczat wszystkie antropémorfizmy w po-
jeciu absolutu. On przypisywat Swiatu gteboka rozkosz, o ktorej
duchy skonczone i indywidualne nie majg pojecia. Wyobrazat sobie
nieskoriczono$¢ tak wielkg a jej rozkosz twdrczg tak ogromna, ze
nie mogt sie zgodzi¢, na powszechnie panujgce pojecia o absolucie.
Ten sposob patrzenia na Swiat wydawal mu sie wiasciwszym i go-
dniejszym cztowieka, niz ogoélnie przyjete, a przez to dat pochop
do bogatej tworczosci filozoficznej. Lessing sam zauwazyt, ze jemu
bardziej chodzi o ducha, ktory przemawiat ze Spinozy, niz o samego
Spinoze.

Chodzito mu, stowem, o skok z teizmu do panteizmu. Niemniej
jednak wecale nie chciat zrezygnowa¢ z prymatu rozumu i dazyt do
potwierdzenia zycia. Dlatego chwalit szczerze poemat Goethego p. t.
.Prometheus®, ktéry mu Jakobi pokazat. Trudniej jest zrozumieg,
jak Lessing mogt przy tych swoich przekonaniach zatrzymac wiare
w najlepszy $wiat i w opatrzno$¢ boska. Ttumaczy te trudnos¢ chyba,
7e spinozyzra w gruncie rzeczy jest przecie optymistyczny, ze na te
nute nastraja cztowieka, ktory sie czuje jak po kryzysie, gdy sie
uczy wchtania¢ konieczno$¢ i widzie¢ w wartosciowaniach ludzkich
jedynie zjawiska przemijajace.

Takie stanowisko zajmowat wobec spinozyzmu Lessing i takim
znalazt go Jakobi, gdyz z nim prowadzit owg stawng rozmowe, ktora
miala tak bardzo poirytowa¢ Mendelssohna.

Jak Lessinga oburzaty Goetz i Werther Goethego, tak dra-
znita Mendelssohna nowa uczuciowa i indywidualistyczna filozofia
Jakobiego. Byta w tern psychologiczna konieczno$¢. W owym czasie
Mendelssohn nie mogt juz zmieni¢ swego sposobu myslenia. Sposob
takze, w ktorym Jakobi te rozmowe publikowat, wydawat sie
Mendelssohnowi niewfasciwym, gdy ja w nieznosnej chwiejnosci
z jednej strony podawat jako przewinienie, a z drugiej wychwalat
jako oryginalng i genialng.

Mendelssohn juz pierwej miat sposobnos¢ sie przekonaé, ze
przeciwnicy jego nie prowadzg otwartej gry. Np. Hamann mistrz
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i kierownik filozoféw uczucia zaatakowat go juz raz gwattownie
w pisemku: p. t.: ,,Golgatha i Scheblimini“ przyczem Mendelssohn
rnusiat pokutowa¢ za caly racyonalizm Wolffa. Jeszcze wiecej zniesé
musial z powodu zbytniej gorliwosci w nawracaniu Lavatera. Walka
wreszcie z Jakobini, ktéra prawie ze rozstrzygneta o losach racyuna-
lizmu, byta najzacietsza i najdonioslejsza. Historya rozstrzygneta
przeciwko obu stronom, ale gra sit byfa piekna i wydobyta najaw,
co bylo najlepszego w tworczosci obu przeciwnikdw. Wszystkich
walka ta poruszyta do giebi.

Juz studya Jakobiego p. t.. ,,0 prawie i sile“ i ,Cos, co po-
wiedziat Lessing“, zawiktaly Jakobiego we walke z racyonalistami
berlinskimi. Spér tym razem polegat na nieporozumieniu, a mia-
nowicie na osobistej niecheci Jakobiego wzgledem Wietanda, kto-
remu Mendelssohn i inni przeciwnicy politycznego marzycielstwa
sekundowali. Stuszno$¢ byta po stronie Jakobiego, ktéry w polityce
i ekonomii reprezentowat kierunek postepowy i znat nowsze idee
Ad. Smitha i politykéw francuskich.

Jakobi byt bardzo zaprzyjazniony z Jerzym Forsterem, pierwszym
przedstawicielem demokratyzmu w literaturze niemieckiej, ktory
potem zginat tragicznie w Paryzu, zasadzony przez terorystdw rewo-
lucyjnych. Mendelssohn jednak i jego poplecznicy zarzucali mu. ze
usprawiedliwia i propaguje formalizm panstwowy i polityczny bezruch.
Spér ten byt tylko epizodem w tej walce, ktéra wcigz sie toczyta
na réznych polach kultury miedzy racyonalistami z jednej a przed-
stawicielami historyzmu z drugiej strony. Najwigksze roznamigtnienie
wywotat jednak z natury rzeczy spér o Spinoze. Pierwej chodzito
0 drobniejsze kwestye, 0 zagadnienia estetyczne, filozoficzno-religijne
i prawne: teraz za$ o zasadnicze pojecia o Bostwie i cztowieku,
o walng rozprawe miedzy roéznymi pogladami na Swiat.

Sprawa miata przebieg nastepujacy: W lecie 1780 roku zetknat
sie Jakobi z Lessingiem, z ktérym juz pierwej korespondowat,
| rozmawiali ze sobg o roéznych sprawach literackich i naukowych.
Jakobi namawiat Lessinga, by z nim pojechat do Berlina. Lessing
od tego planu sie uchylit, ale gorgco polecit Jakobiemu zaznajomienie
sie z Mendelssohnem, mowiac, ze go z pomiedzy swych przyjaciot
najbardziej ceni. Stosunek dotychczasowy Lessinga i Jakobiego byt
oficyalny, ze strony Lessinga peten wyszukanej, nieco chiodnej
grzecznosci. (Por. list Lessinga do niego w tomie V. jego dziet
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oddziat I. str. 41). Raz rozmowa zeszta na wiersz Goethego p. t.
,Prometheus”, ktéry stanowit poczatek aktu Ill. catego niedokon-
czonego dramatu Goethego a jako odrebna catos¢ krazyt miedzy
przyjaciotmi. Lessingowi wiersz ten spodobat sie bardzo, przyznat
wedle opowiadania-Jakobiego,(l. c. str. 52.) ze dzieli poglady tego
wiersza. To naprowadzito na Spinoze, bo Jakobi wnet dodat, ze
w takim razie Lessing by¢ musi spinozysta ; a na to otrzymat od
Lessinga odpowiedz, ze jezeli sie ma wedlug kogo$ nazwac, to nie
zna nikogo innego.

W dyskusyi, ktora sie zatem rozwineta, Lessing przedstawit
swe poglady filozoficzne, wybitnie podkreslajagc ich powinowactwo
ze Spinoza. Kiedy Lessing umart, Mendelssohn miat zamiar napisa¢
jego monumentalng biografie, a Jakobi, dowiedziawszy sie o tern
od pani Elizy Reimarus siostry Reimarusa, z powodu ktérego Lessing
toczyt swe tak zaciete spory teologiczne z pastorem Goezem i innymi,
polecit jej zapyta¢ sie go, czy mu wiadomo, ze w pogladach reli-
gijnych i filozoficznych Lessinga przed $miercig zaszta .taka zasadnicza
zmiana, ze mianowicie Lessing jest spinozystg. Mendelssohn nie znal
jeszcze Jakobiego, ojego uzdolnieniu filozoficznem miat niedostateczne
wyobrazenie, uwazat go za filozoficznego dyletanta, a wiadomos$¢
0 spinozyzmie Lessinga sprawita na nim wrazenie piorunujgce. Dla
wyjasnienia trzeba bowiem tu doda¢, ze Spinoza przez caty wiek
18., a jeszcze pierwiej za zycia byt przesladowany i wyklinany i ze
sie od niego odwracano ze zgrozg cho¢ nikt sie nie pokusit
gruntownie go zbi¢. Leibnitz, ktéry moze w pewnym okresie
swego filozofowania zblizyt sie bardzo do Spinozy, polemizowat
wprawdzie tu i Owdzie z nim, nigdy jednak nie uczynit tego
w sposéb wyczerpujacy, cho¢ swe odrebne a oryginalne koncepcye
filozoficzne wysnut w pewnej antagonistycznej zaleznosci od Spinozy,
a pozniejsi Kabalisci i mistycy n. p. Wachterns w swym ,,Diluci-
darius cabbalisticus* przyznawali sie wprawdzie do Spinozy, ich fanta-
stycznego myslenia jednak nikt nie brat na seryo. Christian Wolff
jest autorem repliki przeciwko Spinozie wymierzonej, w ktorej
sie dokfadnie rozprawia z poglagdami Spinozy, ale Wolff w gtgb nie
siega; Beyle, o ktorym juz byla mowa, przekrecit tylko i starat sie
zohydzi¢ nauke Spinozy. Tak zatem wytworzyta sie pewna legenda
o0 ateiscie i bezbozniku Spinozie, autorze najgorszych herezyi, ktorg
dopiero spor o spinozyzm Lessinga miat rozprészy¢ i do tego
doprowadzi¢, ze Herder nazwat Spinoze ,,pbilosophum theissimum®,
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Ot6z Mendelsohn n:.pisat wnet otrzymawszy od panny Rei-
marus te wiadomos¢, ze faktu tego, mianowicie spinozyzmu Lessinga
nie cbhce zamilcze¢, ze pamie¢ Lessinga ,nie ma wiecej btyszczec,
niz na to zastuguje“. ,Jezeli jego argumenta sg ptytkie, to dopo-
magajg tylko do tryumfu prawdy, jesli za$ sg niebezpieczne, to niech
ta zacna dama sama pomysli o swej obronie“, prosit jednak o wy-
jasnienia, jaki spinozyzm Lessing miat na mysli, na ktérych dzietach
Spinozy sie opieral, w jakim sensie sie przyznat do Spinozy i dodat
ze Lessing byt zbyt samodzielnym umystem, by sie miat przyznaé
bez zastrzezen do czyjegokolwiek systemu. ,Jesli Lessing mogt tak
zupetnie bez zadnego blizszego okreslenia zgodzi¢ sie na system
jakiegokolwiek cztowieka, to w owej chwili nie byt sobg lub byl
w owym dziwnym humorze, w ktérym twierdzit co$ paradoksalnego,
co potem w powazniejszej godzinie sam odrzucat. Nie da sie za-
przeczy¢, ze Mendelssohn w swej odpowiedzi zdradza zbyt pobiezng
znajomo$¢ Spinozy, ze jest pod wiadzg owych przesadéw, ktore
wtedy o Spinozie kursowaty i ze nie doceniat Jakobiego tak, ze
Jakobi musiat sie czu¢ w swej mitosci whasnej dotknigtym.

W odpowiedzi swej zaniechat zatem posrednictwa panny
Reimarus i zwrdcit sie wprost do Mendelssoha i w $wietnym,
a trudnym liscie przedstawit tre$¢ owej rozmowy, na ktérej opart
swe twierdzenie 0 spinozyzmie Lessinga, przy tej sposobnosci dot-
knat jednak tylu odrebnych kwestyi filozoficznych i takze z nich
wyciagnat konsekwencye, ze spor o poglady Lessinga zamienit sie
w spor o caly racjonalizm filozoficzny i o stosunek filozofii do
religii w' ogdle. W rozmowie tej Jakobi jest strong prowadzaca;
Lessing jest wstrzemiezliwy. Lessing gdzieniegdzie rzuca naokoto
siebie rakietami myslowemi, méwi w sposob sybilinski i aforystyczny
i jest mato podobny do siebie. Sprawdzianu autentycznosci tej roz-
mowy. nie mamy. Zestawienie jej z jmierni pismami Lessinga z
ostatniej epoki zycia Lessinga nie prowadzitoby do celu, bo Lessing,
jak sie zdaje miat swe poglady esoteryczne rézne od exeterycznych,
w czem tylko nasladowat Leibnitza. Ze wgledu na to, ze ta roz-
mowa jest zarazem podstawg pogladéw' Jakobiego na Spinoze i ze
Jakobi wiasnie w przeciwienstwie do Spinozy skoncypowat swa
teorye wiary, musimy tg rozmowa zaja¢ sie blizej.

Nastepnego dnia po owej enuncyacyi Lessinga, spotkali sie
przyjaciele znowu. Jakobi przyznat sie do tego, ze o$wiadczenie Les-
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singa go zaskoczyto i przestraszyto, a Lessing mu odpowiedziat
na to: ,Jesli Pan go (Spinoze) zna, to nic Panu nie pomoze. Niema
innej filozofi, procz filozofii Spinozy“. Na to Jakobi sie zgodzit, bo
determinista musi, jesti ulice by¢ konsekwentnym zosta¢ fatalista.
Lessing chciat sie od Jakobiego dowiedzie¢, co uwaza za ducha
spinozyzmu, ktéry przemawia przez Spinoze ; A Jakobi na to: ,Nic
innego, jak tylko owe prastare: ex nihilo nihil fit, ktérem Spinoza
sie w bardziej abstrakcyjny sposob zajmuje, niz to filozofujacy ka-
balisci uczynili. Spinoza znajdowat, ze przez wszelkie powstawanie
w nieskonczonosci, w jakiekolwiek obrazy by sie to ubrato, przyj-
muje sie ze co$ powstaje z niczego: dlatego odrzucit wszelkie
przejscie nieskonczonosci do skoriczonosci i przyjat w miejsce ema-
nacyi, ,,Ensoph* (nieskoriczono$¢) imnianentne, identyczng ze S$wia-
tem, zawsze w sobie niezmienng przyczyne Swiata, ktora jest iden-
tyczna z wszystkiemi swemi nastepstwami. Ta nieskonczona przyczyna
jako taka niema ani rozumu ani woli, bo zgodnie ze swa transcen-
dentalng jednoscia i absolutng nieskonczonoscig nie moze mie¢ przed-
miotu woli i myslenia. Zarzut, ze nieskonczony szereg skutkow nie
jest mozliwy,— cho¢ to nie sg u Spinozy same skutki, Iw immanentna
przyczyna jest zawsze i wszedzie, — zbija sam siebie, bo kazdy
szereg, ktory niema powsta¢ z niczego, koniecznie musi by¢ nie-
skonczony. A z tego znowu wynika, ze, poniewaz kazde pojedyncze
pojecie wynika z innego pojedynczego pojecia i musi sie odnosi¢
bezposrednio do rzeczywiscie istniejagcego przedmiotu, w pierwszej
nieskonczonej przyczynie nie moga sie znajdowac¢ ani pojedyncze
mysli, ani pojedyncze okreslenia woli, lecz ich wewnetrzna pierwsza
i ogOlna pramaterya. Pierwsza przyczyna nie moze tak samo dziata¢
wedtug zamiarow lub przyczyn koncowych (teleologicznie), jak sama
nie istnieje dla jakiego$ celu lub zamiaru. W rzeczy samej bowiem
jest to, co nazywamy nastepstwem lub trwaniem, pustem urojeniem:
bo skoro realna przyczyna jest identyczna ze swym realnym zupel-
nym skutkiem i tylko roznig sie co do ich wyobrazenia, to nastep-
stwo i trwanie nioze by¢ tylko w samej rzeczy pewnym sposobem
ujecia roznorodnosci w nieskonczonosci i niczem wiecej.

Te wywody sktaniajg Lessinga do powiedzenia, ze co do swego
»credo* porozumie sie z Jakobini. Ale tenze mu na to odpowiada,
ze on wierzy w rozumng i osobistg przyczyne Swiata. On uwalnia
sie z klopotu zapomocyg ,salto mortale”, to znaczy, zapomocg para-
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doksu, w sposob irracjonalny. Sprawa polega na tem, ze on bez-
posrednio z,fatalizmu wycigga wnioski przeciw fatalizmowi i wszyst-
kiemu, co z nim zwigzane. Jakobi rozumuje tak: jezeli w calej
naturze istniejg tylko dziatajace przyczyny a niema celowych, to
myslenie ma role zupetnie bierng; to calem jego zajeciem jest to-
warzyszy¢ mechanizmowi sil dziatajgcych. Dyskusya prowadzona
przez obu przyjaciot bytaby tylko kwestyg ich ciat. Wynalazca ze-
gara w istocie nie wynalaztby w tym wypadku zegaru. Moznaby
bylo tylko powiedzie¢, ze on przypatrywat sie jego powstaniu ze
zupetnie Slepych sit. To samo moznaby byto twierdzi¢ o Rafaelu,
gdy skoncypowal, ,Szkote atenska“. 'Po samo daje sie zastosowac
do wszystkiego, do filozoficznych systeméw, sztuk, form rzadow,
wojen na ladzie i morzu i t. d., bo nawet namietnosci nie dziataja,
o0 ile sg mys$lami lub uczuciami, lub wiasciwiej mowigc, o ile towa-
rzyszg im mysli i uczucia. Nam sie tylko zdaje, ze dziatamy z mi-
tosci, gniewu, wspaniatomys$inosci lub wedle rozumnego postano-
wienia. Wszystko to urojenie! W gruncie rzeczy tem, co nas poru-
sza, jest co$, co o tem wszystkimi nic nie wie, ktére zatem o tyle
zupelnie jest pozbawione mysli i uczucia. Uczucie bowiem i mysl
sg intellektualnym wyrazem dla rozciggtosci, ruchu, stopni szybkosci
i t. d. Kto to uznaje, tego zbi¢ nie mozna; kto sie na to zgodzié
nie moze, ten zosta¢ musi antypoda Spinozy.— Tu Lessing napro-
wadzit rozmowe na kwestyg wolnosci woli i zauwazyt, ze on wcale
nie pragnie mie¢ wolnej woli. Jest to przesadem ludzkim, jezeli
uwazamy mys$l za rzecz najwazniejszg i od niej chcemy wszystko
wyprowadzi¢. Mysl zaréwno jak i rozciggtos¢ i ruch sg tylko wy-
razami wyzszej zasady, ktorej te objawy bynajmniej nie wyczerpuja.
Ta zasada i substancya, moze doznawac¢ pewnej rozkoszy, o ktorej
my nie mozemy mie¢ wyobrazenia. Okolicznos¢, ze my jej nie mo-
zemy pomysle¢, bynajmniej nie wyklucza mozliwosci jej istnienia.
Spinoza cenit wprawdzie rozwage jako najwazniejsza zdolno$¢ czto-
wieka, ale daleki bvt od tego, by naszg metode dziatania wedle
celow uwaza¢ za najwyzsza. Przez rozwage istota skonczona siega
za granice swej skonczonosci. Dlatego wedle. Spinozy kazda istota
ma wiasciwie dwie dusze: jedng nieSmiertelng, odnoszaca sie do catosci
wszechrzeczy, drugg odnoszacg sie do jej bytu obecnego. Nieskon-
czona substancya niema wprawdzie poza bytami jednostkowymi
istnienia odrebnego ; gdyby je jednak miata, gdyby miata odrebng
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i indywidualna rzeczywisto$¢, toby moze intellekt byt takze jej naj-
lepszg czescig. Rozmowa schodzi na Leibnitza i Lessing wskazuje
na to, ze byt on w sercu wihasciwie takze spinozysta. Pojmowat on
prawde w ten spos6b, ze nie modgt zadng miarg na to sie zgodzic,
jezeli sie jej zakreslato zbyt ciasne granice; starat sie wydobywac
ogien z kazdego krzemienia i dlatego jest czasem tak trudno wie-
dzie¢, co bylo jego wihasciweni mniemaniem. Tak n. p. dziwnem sie
wydaje Lessingowi to miejsce, w ktérem Leibnitz moéwi, ze nie-
ustanna expanzya i kontrakcya absolutu przedstawia sie nam jako
stworzenie i trwanie Swiata. Jakobi twierdzi, ze jes$li sie uwzgledni
inne pisma Leibnitza, jego listy, rozprawy, Teodycee i jego Nowe
Szkice, wprost wzdrygnac sie trzeba przed hypoteza, ze przyjmowat
immanentng, nie zaswiatowg przyczyne Swiata. Stosunek jednak obu
filozofow do siebie nawzajem jest bardzo Scisty. Koncepcye Leib-
nitza nie moga usung¢ trudnosci w pojmowaniu rzeczywistosci. Men-
delssohn udowodnit publicznie, ze ,,harmonia praestabilita“ Leibnitza
miata swéj wzoér u Spinozy. O swobodzie majg obaj mysliciele te
same mniemania.

Spinoza objasnia nasze poczucie swobody na przykfadzie
kamienia, ktoryby myslat o tern i wiedziat, ze dazy do tego, by
kontyunowat swdj ruch a Leibnitz postuguje sie przyktadem igty
magnetycznej, ktoraby miata ochote zwraca¢ sie na pdétnoc i mnie-
mata, ze obraca sie niezaleznie od innej przyczyny, bo by sobie
nie uswiado nita ruchu niedostrzegalnego materyi magnetycznej.

Tak samo objasnia Leibnitz celowo$¢ w sposéb podobny do
Spinozy, bo pozadanie uwaza za istote duszy i bo kazda celowa
przyczyna supponuje dzialajagca. Myslenie nie jest u niego zrédiem
substancyi, lecz przeciwnie substancya jest u niego Zzrédiem mysle-
nia. Dlatego tez byt tak szczery, ze dusze nazwat ,,des automates
spirituels“. Tu Lessing pietnuje z oburzeniem pogarde, ktéra spo-
tyka Spinoze (,,Reden die Leute doch immer von Spinoza, wie von
einem toten Hunde®), a Jakobi mu odpowiada, ze temu sie dziwi¢
nie mozna, jesli sie pomysli, jak wielkiego natezenia wymaga stu-
dyum Spinozy, ze nikt go nie pojat, komu chocby jeden wiersz w jego
Etyce zostal niejasnym. Spinoza byt Swiecie przekonany o praw-
dziwosci swego systemu. ,Nie wiem tego, — pisat w liscie do
Alberta Burgha,— czym wymyslit najlepszg filozofig, ze jg jednak jako
prawdziwg pojmuje, o tern wiem*. Byt on tak o swym systemie prze-
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konany, jak o tem, ze katy tréjkata rownaja sie 180 stopniom.
| dlatego miat ten spokoj duszy ite ,niebiosa w umysle”, czego
niewielu moze myslicieli doznato. Niemniej jednak Jakobi nie jest
spinozystg. Spinoze tylko dlatego tak lubi, bo go lepiej niz kazdy
inny do przekonania doprowadzit, ze pewnych rzeczy nie mozna
rozwing¢ i dedukowaé, ktére zatem tak trzeba wzia¢, jak sie je
znajduje. Zadne pojecie nie jest mu tak mile, jak celowos$é, zadne
przekonanie jak przeswiadczenie o samodzielnosci jego czynéw i dla-
tego musi przyja¢ takie zrodto myslenia i dziatania, ktére pozosta¢
musi nie wyttumaczalnem.Determinizm prowadzi do fatalizmu i Spinoza
miat takze trudnosci, gdy w czwartej i pigtej czeSci swej Etyki
miat rozwigza¢ zagadnienie ludzkiego dziatania, poniewaz najdziel-
niejszy i najkonsekwentniejszy mysliciel musi dojs¢ do absurddw,
jezeli dice wszystko wyttumaczy¢ i w jasnych pojeciach skonstru-
owa¢. Tylko ten, kto niedice wszystkiego wytlumaczyc¢ i tylko dice
pozna¢ granice, gdzie sie to zaczyna, czego wytlumaczy¢ nie mozna,
ma najwiecej pola dla ludzkiej prawdy. Lessing zarzucit tedy Jako-
bieniu, ze przecie tej granicy oznaczy¢ nie mozna i ze w ten spo-
s6b sie otwiera rowniez brame wszelkim dowolnosciom i przesagdom.
Ale Jakobi sadzi, ze wiecej jest tam przesadow, gdzie panujg ktam-
liwe pojecia, niz tam, gdzie sie panosza niejasne teorye. Nawet
najbardziej zaslepiona wiara ma swoj wysoki tron. Najwiekszg za-
stugg badacza jest odstania¢ byt, objawiaC zycie.

Wyjasnienie i dowod jest mu Srodkiem do celu. Celem jest
to, co sie wyttumaczy¢ nie da, co jest bezposrednie, nieztozone, nie-
podzielne. Tendencya do wyjasnienia kaze nam wszedzie szuka¢ cech
wspolnych i zaniedba¢ réznic w rzeczach. taczymy to, co lepiejby
byto dzieli€. Przez zestawienie wszystkiego, co jest wytlumaczalne
powstaje w duszy ztudzenie wszechwiedzy, ktére bardziej ol$niewa,
niz oSwieca. Poswiecamy wtedy poznanie najwyzszej wartosci niz-
szym gatunkom wiedzy. Zamykamy oko duszy, ktdrem patrzy na
Boga, by niepohamowanie patrze¢ tylko oczyma ciata. Ale Lessing
nie moze zgodzi¢ sie na to ,sacrifizio del' inteletto”, na to
filozoficzne ,salto mortale*. Do tego jest potrzebny pewien skok,
ktérego nie moze juz wymaga¢ od swych starych nog i swej ciez-
kiej glowy.

Widzimy zatem, jak Jakobi w irracyonalizmie filozoficznym
szukat ucieczki przed racyonalizrnem i jak wszelkiemi sitami
starat sie dowie$¢, ze racyonalizm jest tylko czern$ potowicznem.
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Dlatego przytacza inne jeszcze enuncyacye Lessinga dowodzace
spinozyzmu jego pogladdw. Lessing przedstawia! sobie Bdstwo jako
dusze wszechs$wiata a jego cato$¢ wedle analogii z cialem organicznem.
Ta dusza catosci bytaby zatem, jako dusza tylko efektem (wytworem).
Zakresu jednak organicznego dlatego nie moznaby byto pomysle¢
wedle analogii jego organicznych czesci, ho nie odnositby sie do
niczego, coby poza nim istniato. Musiatby zatem od czasu do czasu, by sie
utrzyma¢ w zyciu, do pewnego stopnia skupi¢ sie w sobie samym;
$mier¢ | zmartwychstanie w sobie potgczy¢. Dlatego mozna o we-
wnetrznej ekonomii takiej istoty sobie stworzy¢ najrozniejsze wy-
obrazenie. Lessing widziat zatem zupeiny organiczny wprost zwia-
zek czesci wszechswiata i przyjmowat zgodnie z Leibnitzem, ze
kazdy punkt tego $wiata moze by¢ punktem zaczepienia tworczosci
nurtujgcej caty kosmos. Istnienia posmiertnego duszy potgczonego
z poczuciem osobowosci nie uwazat Lessing za wykluczone i sam
zauwazylt, zeBonnet juz gtosit idee, ktdre zgadzaty sie z jego pogladami
ua tg kwestye. Niemniej cenit dzieta Hemsterhuisa np. : Aristee ou sur
la divinité ; ,,Lettre sur I'homme et ses rapports®, ,,Sopliile“, — w kto6-
rych niestusznie moze takze sie dopatrywat spinozyzmu. Ujmowata
go tam nauka o nierozerwalnej i wiekuistej tgcznosci miedzy nie-
skonczonoscig a skonczonoscia, 0 zwigzku miedzy ogdélng i nieokre-
Slong silg a okreslong, jednostkowg, a Woldemar Jakobiego uswia-
damiat mu zgodno$¢ jego pogladéw na mitos¢ z teoryg Itemster-
huisa. — Bez spinozyzmu, jako ukrytego zrodta myslenia, nie by-
tyby wedle Jakobiego zrozumiate pewne miejsca w Lessinga
»Erziehung des Menscbengeschleclites® np. 8. 73. Tego ustepu nie
mozna inaczej wyttumaczy¢, jak tylko wedle idei spinozystycznycli.

Bdg Spinozy jest czystym pierwiastkiem rzeczywistosci we
wszelkiej rzeczywistosci, bytu we wszelkim bycie, zupetnie bez
indywidualnos$ci i absolutnie nieskonczony. Jedno$¢ Boga polega na
»~tozsamosci  rzeczy nieodroznionych®. (,.identitas indiscernibillium
u Leibnitza“) i nie wyklucza pewnego rodzaju wielosci.

*) Lessing cytuje tu zdanie Bonneta : Seroit-ce donc ce, qu’on imagine-
roit, que l'univers seroit moins harmonique, j'ai presque dit, moins organique
gu'un animal? — Bonnet wywart silny wplyw takze na Herdera., ktory swe
poglady na nieSmiertelno$¢ duszy uformowat w zgodzie z Bonneta naukg o
palingenezie. Filozofia natury Bonneta miata wogéle w Niemczech wtedy wielu
zwolennikow.



W tej transcendentalnej jednosci Bdstwo pozbawione jest
rzeczywistosci, ktora tylko w okreslonym bycie jednostkowym moze
znalez¢ swoj wyraz. Rzeczywisto$¢ polega na ,,natura naturata“
(Syn wiecznosci), natomiast mozliwos¢, istota i substancya nieskon-
czonosci wraz ze sweni pojeciem polega na natura naturata (Bog
Ojciec). Nauka Lessinga rownobrzmigca jest pod tym wzgledem
z mniemaniem Mikotaja Kuzanczyka. W hasle ev jr«r widziat
Lessing kwintessencyg swego myslenia i dlatego uzywat go czesto.

Jakobi w swych rewelkcyach chcial by¢ senzacyjny. Wiedziat
o tern dobrze, ze tylko wtedy Zachwieje racyonalizmem, jezeli za-
atakuje same jego podstawy. Bledem jego historycznym byto jednak
to, ze mieszal i nie odroznia! dostatecznie Leibnitza od Spinozy.
Cala jego natura burzyta sie przeciw dogmatycznej metafizyce. Jakobi
byt umystem na wskro$ intuitywnym. Nalezat do ludzi, ktorzy
wszedzie w poznaniu szukajg pogladowosci ktorych nic nie przeko-
nywa, czego nie mogg sobie konkretnie wyobrazic.

Kiedy berlinska akademia rozpisata konkurs na temat, jakie
postepy poczynita metafizyka od czaséw Leibnitza i Wolffa, ubiegali
sie 0 nagrode Mendelssohn i Kaut. Jakobi z nadzwyczajnem za-
interesoweniem Sledzit przebieg tego konkursu. Pismo Mendelssohna
»,O oczywistosci w metafizyce* interesowato go rownie silnie, i byto
punktem wyjscia jego konfliktu z racyonalizmem. Jego najglebszem
przekonaniem byto to irracyonalne poczucie, ze najgtebszych prawd
nie mozna udowodni¢, ze poznanie rozumowe jest czem$ drugo-
rzednem. Metafizyka racyonalisfcyczna, ktéra powszechnie wtedy
panowata, nie zadowolata i irytowala go, bo wiasnie usitowata
przekroczy¢ swa kompetencya. Nie zdolna byla, jego zdaniem, udo-
wodni¢ bytu, bo nie mogta ujg¢ sity, z ktdrej byt powstaje. Rozum
zajmuje sie tylko rzeczami wtérnemi. juz udowodnionemi i poctio-
ednemi. Dlatego sam nie jest niczem pierwotnem. Racyonalizm
sadzi, ze udowadnia pojecie Boga: w istocie jednak konstatuje tylko
to, co jest ogotem rzeczy i ich catoscig, co polega na ich tacz-
nosci i koniecznosci przyczynowej, panujacej we wszecliswjecie. Roz-
prawa Mendelssohna powtarzata wszystkie te dowody, ktdre racy-
onalizm juz wydoskonalit i ktore juz Descartes sformutowal. Spo-
dziewajgc sie jeszcze wiekszej konsekwencyi u Spinozy, ktorego Leib-
nitz poczytywat tylko za ucznia i konsekwentnego kontynuatora
Descartes’a, zaczat sie rozczytywa¢ w jego Etyce. Wtedy dopiero
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przejrzat i przeniknat racjonalizm. Tu dopiero znalazt konsefcwencyg
i jasnos¢, ktéra nie marzy i rzecz naprawde nazywa po imieniu.

W tym ,rachunku poje¢“, w tym fancuchu racyi i wnioskow
nie mogt znales¢ zadnego bledu, w tym gmachu nie widziat zadnej
luki. Dlatego Jacobi posungt sie dalej w swych twierdzeniach: ze
nie tylko zadna filozofia konkretna nie udowodnita istnienia Boga,
ze zadna tego udowodni¢ nie moze, jezeli clice by¢ tylko wiedzg
postugujgcg sie demonstracjag. Co ma walor o Spinozie, to sie
odnosi do kazdego systemu, ktéry chce dojs¢ prawdy drogg rozumowania.

Takze filozofia Leibnitza i Wolffa, prowadzi, jezeli sie jg konse-
kwentnie pojmuje, do spinozyzmu. Tern samem za$ wydaje sie
wyrok potepiajgcy na catg kulture OSwiecenia, bo ona ufundowana
jest na tej filozofii. Najgenialniejszym jednak przedstawicielem
Oswiecenia byt Lessing: Gdyby sie zatem udowodnito, ze Lessing
byt takze w gtebi serca spinozysta, toby tryumf tej zasady i walki
z racyonalizmem byt zupetny.

Historya i krytyka, interpretacja jednej wybitnej indywidual-
nosci miata tu zatem stuzy¢ jako broh w przeprowadzeniu pewnego
nowego pogladu na Swiati na kulture epoki. Punktum saliens catej
kwestyi byt zatem stosunek rzeczywisty Leibnitza do Spinozy.
Jakobi miat racye, kiedy ich identyfikowat w tych punktach, w kto-
rych istotnie mieli co$ wspolnego, a mianowicie w ich teoryach
woli, ktérg obaj pojmowali deterministycznie, w ich zasadniczych
przekonaniach racjonalistycznych, ze mianowicie racyonalne poznanie
Boga jest mozliwe i najwyzsze. Tylko za$ przez to, ze identyfikowat
Leibnitza ze Spinoza, mogt Jakobi uwazaC¢ Lessinga za spinozyste
du sang pur. Lessing rozrézniat dobrze miedzy zasadniczo indywi-
dualisty czno-phuralistyczno-idealistycznym charakterem filozofii Leib-
nitza a zupelnym monizinem Spinozy, ktéry dla bytéw jednostko-
wych zadnego nie zostawia miejsca i im odmawia substancjalnego
istnienia. Lessing jednak, zdaje mi sie, nie uwazat tej réznicy za
konkretng. Stosunek bytow jednostkowych do siebie nawzajem i do
ogotu wszechrzeczy, do absolutu, widziat Lessing $cislej sformuto-
wany u Leibniitza i catg swag nauke o indywidualnosci przejat bez
zastrzezen od Leibnitza. Ale ten stosunek nie wydawat sie mu
jakims$ gtdwnym punktem w metafizyce.

Stosunek zasadniczych attrybutow absolutu, a mianowicie ducha
i ciata, do siebie na wzajem i stosunek Bostwa do natury uwazat
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za identycznie pojety przez obu filozofow a kwestyg determinizmu
widziat w obu systemach tak samo rozwigzang. Dlatego Leibnitza
uwazat za spinozyste, przyczem jednak dobrze rozrézniat mie-
dzy Spinozai duchem spinozyzmu. Dlatego nie wydajg mi sie stuszne-
mi wszelkie interpretacye stosunku Lessinga do Spinozy, zmierzajgce
do mozliwego uniezaleznienia Lessinga i do przerwania tej zupeinej
tacznosci, jak to czyni np. Kuno Fischer w swej Historyi filozofii
(tom 1I. wyd. IV. jubileuszowe str. 702 nastep.). Nie wydaje mi
sie stusznem twierdzenie tegoz autora, ze Mendelssohn nie znat Etyki
Spinozy wcale, cho¢ z teoryg Spinozy i monizmem polemizuje
w dwu miejscach a mianowicie w swych ,,Morgenstunden“, w kto-
rych caly szereg wykladow poswieca monistom metafizycznym
(den All-Einern). Prawda jest, ze gdy przystapit do polemiki
z Jakobini o spinozyzm Lessinga nie nalezycie przypomniat sobie
system Spinozy i w kilku zdaniach popetnit bledy, $wiadczace
0 jeg nieznajomosci, ale prawdag jest takze, ze w napisanych
pozniej ,Erinnerungen®, wystanych jako odpowiedz na ro-
zmowe z Lessingiem, a powtdrzonych w pismie ,An die Freunde
Lessings" widoczna jest gruntowna i przenikliwa znajomos$¢ mysli
Spinozy. Nieporozumienia polegajg tu juz na niemozliwosci wzycia
sie w nowy poglad na $wiat, na przeciwienstwie myslowych kate-
goryi, ale to nie wyklucza gruntownego i zrodtowego zajecia sie
tenii  zagadnieniami. ,

Jakobi zatem nie tudzit sie co do spinozyzmu Lessinga, mylit
sie co najwyzej co do jego stosunku do historycznego systemu
Spinozy. A to sg dwie rézne rzeczy. Jakobi znal system Spinozy
bardzo dokiadnie a btedy, popetniat tylko czasem, gdy szto o inter-
pretacyag gtownych teoryi i o ocene metody. Jakobi zabarwit Spinoze,
ale go tez ozywit i przeniknagt. Problemy spinozyzmu postawit Ja-
kobi po raz pierwszy jasno i wszelkie proby ich dalszego osSwietle-
nia, rozwiniecia i zmodyfikowania sg juz od niego zalezne. Fichte-
anizm i Szellingianizm i bardzo wiele pierwiastkéw filozofii Scho-
penhauera drzemie juz w kietkach mysSlowych rozsypanych przez
Jakobiego, ktory znakomitym byt w zadawaniu pytan, cho¢ nie
dopisywat w ich rozwigzywaniu.

Przeciw autentycznosci rozmowy miedzy Lessingem a Jakobini,
prowadzonej zresztg bez Swiadkéw przytacza Kuno Fischer zarzut,
ze Lessing zachowuje sie biernie i ze niekiedy akceptuje twierdze-



nia Jakobiego, ktére kiedy$ sam zwalczat. Tyczy sie to mianowicie
stosunku Leibiiitzowskiej harmonia praestabilita do teoryi partalle-
lizniu. Faktem jest istotnie, ze Lessing wyrazit watpliwosci, kiedy
Mendelssohn wystgpit z swag teoryg identyfikujagcg oba poglady
i staral sie mu udowodni¢, ze wyraz harmonia ma u obu rozne
znaczenie. Mendelssohn nie przytoczyt tego pogladu Lessinga,
wedle Kunona Fischera dlatego, bo byt przeciw niemu samemu
skierowany. Pytanie jednak jest, czy Lessing przypisywat tej sprawie
to znaczenie, jak to nasze pokolenie czyni¢ zwyklo. Teorye metafi-
zyczne byly zupetnie inaczej wartosciowane i zupetnie inne budzity
zainteresowanie u Lessinga | Jakobiego, niz u nas. Lessing nadal
sie trzymat mniemania, ze Leibnitz w gruncie rzeczy byt spinozysta,
skoro sie przekonal, ze mimo réznic w ttumaczeniu stosunku duszy
do ciata, obaj filozofowie zupetnie tak samo pojmowali kwestye
wolnosci woli i te same wyciggng¢ musieli ze swych teoryi konse-
kwencye praktyczne. Lessing S$wiat pojmowat panenteistycznie, co
Kuno Fischer przyznaje. Sofistycznem natomiast musi sie wydawaé
ttumaczenie Lessingowskiego ev 7.ai ir&v jako Leibnitzowskie prawo
analogii wszelkich istot, ktére nie sg niczem inne.a jak ksztattujg-
cemi, jednorodnemi sitami wyobrazajgcemu To prawo analogii ma
by¢ prawem zgodnosci w wszech$wiecie. Sztuczno$¢ tej interpretacyi
lezv na dioni. ™Ev val :rav nie znaczy nic innego jak tylko zasa-
dniczy nionizm i immanentyzm absolutu. Jest to ni¢ wigzacg brahma-
nizm, eleatyzm i spinozyzm i ten pochdéd mysli panteistycznej
oznaczat Lessing rzeczong formutg. W panteistycznem tlumaczeniu
misteriow dogmatyki chrzescijanskiej oddalit sie natomiast Lessing
od Spinozy, ktory z powodu swego absolutnego racyonalizmu i ro-
znicy wyznania, dla nich nie miat zrozumienia. Pytanie jednak jest,
czy nici tgczace spinozyzm z wielu myslami Ewangelii, tak silnie
podkreslone przez Ludwika Meyera, wydawce pism po$miertnych
Spinozy, nie datyby sie nawigza¢ i do tej dogmatyki. Stusznie zauwaza
Kuno Fischer, ze nikt nie filozofowal nad temi prawdami i nie
stara! sie o to, by je zamieni¢ w prawity rozumowe, nie dotykajac
sie panteizmu i nie narazajgc sie na zarzut kacerstwa ze strony
ortodoksyjnej. W historycznem rozgatezieniu i w rozwinieciu filo-
zoficzno-religijnem swego panteizmu jest Lessing rozny od zamknietej,
matematycznej skostniatosci Spinozy i poprzednikiem mistrzow spe-
kulacyi nad dogmatyka chrzescijanskg gtoszonych z takim talentem
przez pézniejszg filozofig idealistyczng w Niemczech.



Wracam do skreslenia dalszego przebiegu sporu. Jakobi czul
sie pokrewnym Lessingowi i chcial w zaciekitej konsekwencji lessin-
gowskiego myslenia dopatrywac¢ sie podobienstwa do swych walk
wewnetrznych. Widoczne tu to zjawisko, ktore sie potem nieraz
powtarzato, ze partye i kierunki umystowe spieraty sie o Lessinga
i usitowaty go sobie windykowac, czlowieka, ktory niezalezno$¢
myslenia uwazal za swa. najwyzszg cnote. Jakobi zatem glosit swa
przyjazn z Lessingiem urbi et orbi i napietnowat go jako spinozyste.
Dziato sie to za$ w czasie, w ktdrym Spinoze wspominano ze
zgrozg i wstretem. W Niemczech nikt o tern nie wiedziat, nie wy-
kluczajagc Mendelssohna, ktory z Lessingiem nieraz 0 Spinozie
dyskutowat. Przedstawienie sprawy przez Jakobiego bylo jaskrawe.
Spinozyzm identyfikowat z fatalizmem i ateizmem. Dla spinozysty
wszelka etyka jest czem$ niemozliwem. Ateizm ten jest najwiekszem
niebezpieczenstwem dla filozofii i nalezy go jak najnamietniej zwalczac.
To odkrycie wyjawit zas Jakobi juz po S$mierei Lessinga, Kkiedy
jeszcze wrzata walka nad imieniem Lessinga i kiedy to odkrycie
bardzo bylo na reke jego sekciarskim, roznamietnionym przeci-
wnikom. Przytem Jakobi usungt zupelnie w cien chrzescijanskie
i wprost pietystyczne strony charakteru Lessinga. | on nie zgadzat sie
przecie z rozpanoszong spekulacyg teologiczng, jak tego dowodzi jego
rozprawa o Herrnhuterach. Niemniej jednak nie utozsamiatl demon-
stracji, z ktorej jego dyalektyka czerpata swe najzywotniejsze soki,
ze spinozyzmem w znaczeniu Jakobiego. Lessing rozumiat doskonale
i uwielbiat sile prostego wyznawania, czego mamy dowody w jego
pisemku ,,Filozof na soborze* ale.zadng miarg nie mogt z takiem
lekcewazeniem odnies¢ sie do wiedzy i sztuki, jak to czynit Jakobi.

Mendelssohn odczut to oskarzenie Jakobiego bardzo bolesnie,
zwlaszcza ze Jakobi pdzniej byl jeszcze bardziej bezwzgledny,
bo przedstawiat go jako przyjaciela, ktéremu nie mozna, calej
prawdy wyjawi¢. Pézniej pisat w swej replice (An die Freunde
Lessings), ,Lessing zatem miat wzglad na ma stabos$¢, uniewinnia!
mojg gorliwos¢ dla metafizycznej argumentacji i ukrywat prz.edemna
swoj prawdziwy system, prawdopodobnie dlatego, by mnie nie
pozbawi¢ przekonania, z ktorem mnie widzial tak spokojnym i tak
szczeSliwym. To styszy Jakobi z jego wihasnych ust wiasnie w owym
czasie, gdy go uczynit powiernikiem swej wielkiej tajemnicy, przecie

3



34 —

spieszy sie z narzucaniem mi owej niebezpiecznej tajemnicy, ktorej
moéj przyjaciel mi przez tyle lat starat sie zaoszczedzic. Jezeli rzecz
tak sie ma, jak na pierwsze wejrzenie wyglada, to.pytam sie: kto
tu okazat wiecej czynnej wiary i prawdziwej poboznosci, czy ateista,
ktory swemu przyjacielowi nie clice zabiera¢ przekonania o wierze
naturalnej, z ktdrem go widzi szczeSliwym, czy prawowierny clirze-
§cianin, ktory niejako wydziera kostur kulawemu, na ktérym
jeszcze sie wlokk,

Jeszcze na jednem miejscu, w liscie Jakobiego do Hamanna,
na jaw wychodzi wiasciwy jego zamiar. Tu zupetnie bez obstonek
wypowiada przed zaufanym przyjacielem swe prawdziwe mniemanie.
Wedle tego listu Lessing jest wrogiem chrzescijanstwa, bo je ata-
kuje w swym Natanie ; tu Jakobi nazywa Lessinga ,,Wychowanie
rodu ludzkiego“ pamfletem i bluznierstwem. Jakobi jest dalej w swym
referacie prézny i subjektywny. W kazdym widzi tylko Jako-
biego, kazdy mu tylko do tego stuzy, by oswietla! jego prywatne
przekonania. Dlatego tez Mendelssohn w pewnej czeSci swych za-
rzutow miat racye, kiedy oponowat Jakobiemu, ze Lessing inaczejby
okreslat stosunek do Swiata, Scislej i powaznej, jak n. p. to uczynit
w swej rozprawce ,,Uber das Dasein der Dinge in Gott“. Taksamo
jest watpliwe, czy Lessing bytby zostawit bez odpowiedzi twierdze-
nie Jakobiego, wedle ktérego niema zadnej specyficznej psychicznej
przyczynowosci, bo czynnosci duchowe sg tylko wyktadnikiem
standw fizycznych.

Mendelssohn nie rozumiat w aforyzmach Lessinga ich strony
poetycznej i nie wyczul pedu tworczosci fiozoficznej, ktory sie prze-
bija przez caly ton wynurzen filozoficznych Lessinga. Ale jego
stanowisko odznacza sie gtebokiem mysiowem ujeciem, subtelnoscia
analizy pojeciowej i wielkg powagg w traktowaniu zagadnienia
etycznego. Wszystko, co pisze w tej sprawie, wynika z pietyzmu
i pelne jest przyjazni a nieraz nawet wprost religijnego namaszcze-
nia. Jakobi nie zawsze jest wolny od zelotyzmu i chorobliwosci,
cho¢ bystros¢ w jogo sposobie dyskutowania nieraz jest zdumiewa-,
jaca. Jakobi nie rozumie Spinozy z wiernoscig historyczng. Mozeby
w tym wypadku nie byt tak produktywny i nie miat tej doniostosci
dla pdzniejszego rozwoju.

On jest przez Spinoze wstrzasniety do gtebi. On go wechiania
w siebie, jako swoj kontrast, on go rozwija do rozmiarOw idee fixe.
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on go nietylko podziwia, on sie nim przejmuje i postuguje dla
ogarniecia przesztosci i dla ocenienia terazniejszosci. Poniewaz jest
w swych rapsodyach tak mato deduktywny i metodyczny, wiec mu
imponuje matematyczny chtéd Spinozy. On jest przekonany o abso-
lutnej stusznosci i konsekwencyi wywodéw Spinozy. On uwaza
nietylko spinozyzm, ale i konkretny system Spinozy za najdosko-
nalszy i najbardziej w sobie zamkniety. On co prawda chwali Spi-
noze nie bez ukrytej ztosliwosci, by modz gani¢ przeciwnikéw sobie
wspotczesnych i twierdzi¢, ze zgadzajg sie ze Spinozg w premisach,
ale sofizmatami wymijajg ich konieczne konsekwencye. On wielbi
Spinoze, by mddz potepi¢ deistow, zwolennikdw religi naturalnej,
bo usituje ukaza¢ poznanie racyonalne, na ktore filozofowie szkolni
byli tacy dumni, w calej jego niedoskonatosci. Takie pozna-
nie prowadzi tylko do przekonania, ze istnieje istota konieczna
i substancya immanentna, ale nie udowadnia istnienia rozumnej przy-
czyny Swiata i demiurga, ktoryby byt od Swiata, swego dzieta rozny.
Filozofom, ufajgcym w metode rozumu a cofajgcym sie przecie przed
spinozyzmem brak albo sity i konsekwencyi, albo uczciwosci my-
Slenia. Jakobi oczernia rozum z zazarta nienawiscig. Rozum nie
moze stworzy¢ tresci religijnych; on jest zanadto pretensyonalny,
jezeli sobie rosci prawo do tlumaczenia rzeczy boskich. Tymczasem
obsolutu nie mozna rozumie¢, wierzy¢ sie musi wbrew rozumowi.
Trzeba dokona¢ tu salto mortale intellektualnego i rzuci¢ sie
w otchtan. On chce filozofig uczyni¢ sprawg serca i podkresla
silnie prawo inspiracyi filozoficznej. W spinozyzmie widzi tylko
fatalizm, wykluczajacy wszelkg aktywnos¢. Myslenie tu sie tylko
przypatruje bez zadnej roli czynnej. Im za$ jaki$ system jest
logiczniejszy, tern bardziej sktania sie ku fatalizmowi. Poznajemy
— wedle tego systemu, -- tylko to, co mozemy sprowadzi¢ do
najblizszych przyczyn i dlatego znajdujemy wszedzie tylko mecha-
niczne powigzanie rzeczy. Poznawa¢ znaczy konstruowaé. Kazda
filozofia, ktéra zostaje sobie wierna, musi dojs$¢ do metody
geometrycznej i postugiwaé sie calym apparatem axiomatow,
definicyi i demonstracyi. Rzeczywistosci konstruowa¢ jednak nie
mozna. Tylko pojecia og6lne sg przedmiotem wiedzy, w rzeczy
jednostkowe musimy wierzy¢, ale ich wyjasni¢ nie mozna. Dlatego
spinozyzm jest pyramidg poje¢ i mozna z wiekszg stuszno$cig uzyc
na niego okreslenia oidtr vmi mirta, niz zat mar. Wiara jest

3



ella Jakobiego identyczna z objawieniem, krytyki pojecia objawienia
przeprowadzonej przez Spinoze w jego traktacie teologiczno-poli-
tycznym Jakobi nie uwzglednia. Wiara jest jego zdobyczg filozoficzng
i filozoficznem przezyciem, do ktérego wcigz wraca. Najprosciej je
okresla nastepujacemi stowami, zaczerpnietemu z przekladu tacin-
skiego Platona. ,,Quod ad res divinas intelligendas tacit, millo pacto
verbis exprimi potest, quemadmodum ceterae disciptinae: sed ex

diuturna circa id ipsum consuetudine vitaeque ad ipsum coniunctione
subito tandem quasi ab igne micante refulgens in anima se ipsum iam
alit“. Ta wiara jest czem$ indywidualnem i odznacza sie absolutng
oczywistoscig. Tylko na tej drodze mozna wystapi¢ do walki ze spino-
zyzmem. Metodami metafizyki tego dokaza¢ nie mozna. Jakobi czyni te
prébe w liscie do Hemsterliuisa, operujagcym catym aparatem najgrun-
towniejszej spekulacyi filozoficznej, ale sam przyznaje, ze daremna.

Znowu okre$la zasade ,,gigni e nihilo nihil, in nihitum nil
potest reverti* jako najwazniejszg maxyme spinozyzmu. Substancyg
jest byt,, do ktorego istoty nalezag rozciggtos¢ i myslenie, ktore
temsamem w substancyi ma juz swe podioze i nie jest jej
podstawg. Mysl nie stworzyla substancyi i nie moze jej wprawié
w ruch. Nalezy jednak w mysli rozroznia¢c dwa pierwiastki:
tre$¢ pojec, ich przedmiot wyrazajacy pewien stosunek i sam akt
myslenia. Oba te pierwiastki sg z koniecznosci ztgczone, choc
nawzajem nie moga siebie wywota¢ i spowodowac. Akt myslenia
jest jednak w stosunku do tresci pierwotnym, wola jest juz
czem$ wtérnem i juz supppnuje stosunki miedzy rzeczami. Dlatego
tez nie moze nigdy spowodowa¢ bezposrednio dziatania. Opierajac
sie wiec na teoryach Hemsterhuis’a usituje Jakobi te teorye
obalic. On rozumuje tak: kazde dziatanie ma pewien Kkierunek.
Ten kierunek musi mie¢ przyczyng, ma zatem za warunek jakas
wole, ktéra tylko w potgczeniu z intellektem moze nada¢ ten
kierunek. Wedle Spinozy kierunek jest rozny od kazdorazowego
dziatania, jest wedle niego xhysteronproteroiT bo obserwator prze-
nosi w sposéb antropomorficzny to, co mu sie przedstawia po skon-
czeniu dziatania jako cato$¢, do przyczyny. W ten sposob dokony-
wa sie hypostazy i przyjmuje niestusznie w substancyi intellekt,
jako czynnik nadajacy kierunek.

Tak samo bezskuteczne sg w prébach obalenia Spinozy 6wczesne
teorye fizykalne, ktore przyjmowaty w naturze tylko dwa pierwiastki,
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zupetnie bierng mase i zupetnie czynng site. Spinoza nie zgadza sie
na to, ze istniejejakas$ zdolnos¢ chcenia wogdle, on twierdzi, ze zawsze
mamy do czynienia ze skoniczong i okre$long wola. !lzialanie nasze jest
wyrazem naszej woli, ale nie wola nas sktania do dziatania, bo wolaniejest
w nas niewyczerpangsila, poniewaz nie jesteSmy absolutnemi istotami.
Wola jest juz czem$ wtornem. My wiemy, czego clicemy, ale my
nie wiemy, co nas sklania do chcenia czego$. Spinoza zwraca
uwage na calg podbudowe afektéw w cziowieku, stanowigcg wia-
Sciwe koto rozpedowe ludzkiego dziatania. On odkrywa olbrzymia
role czynnikobw podswiadomych dla naszego chcenia. Idealisci
woli przeceniajg jej znaczenie; oni przesuwajg stanowisko psycholo-
giczne i chcieliby nawet afekta uczyni¢ zaleznymi od $wiadomych
postanowien. Z trzech teoryi ludzkiej woli, 1) ze wola zupetnie
dziata swobodnie (liberum arbitrium indifferentiae), 2) ze wola
kieruje sie wyborem najlepszego przy dziataniu (systema optimi,
czyli tak zwana konieczno$¢ moralna); 3) ze wola podlega naturalnej
koniecznosci (fatalizm.): teorya druga jest najfalszywsza, bo pocho-
dzi ze zupetnie falszywej nauki o celowosci. Istotg kazdego stwo-
rzenia jest dgzenie do utrzymania sie w swym bycie czyli jego egoizm.
Przyjmowac¢ zatem, ze istota jaka$ dziata wedle celéw,poznan i roz-
réznienia miedzy dobrem a ztem, znaczy przyczyne zamieni¢ na
skutek. Dopiero od tego dazenia wywodzi sie rozréznienie miedzy
dobrem a zlem. Wola jest tylko Zzadzg potgczong z wyobrazeniem.
Rozum moze tylko potwierdza¢ lub zaprzeczaé, moze tylko sa-
dzi¢, nie moze jednak nic zmieni¢ w naturze rzeczy. Cztowiek jest
do pewnego stopnia wolny, bo by¢ wolnym znaczy posiada¢ pewng
moc a cztowiek istotnie ma czes¢ mocy wszech$wiata.

O ile wiec cztowiek moze, o tyle jest swobodny. Swoboda
jest tylko brakiem przymusu. By¢ swobodnym znaczy dziata¢ wedle
praw swej natury. W Bogu moc dziatania, wladza i byt jest jednem
i temsamem. Ale i Bdg dziata wedle koniecznych praw swej boskiej
natury. Twierdzenie, ze Bdg dziata sub ratione boni, jest zatem
wedle Spinoy niedorzeczne, bo toby znaczylo podda¢ Boga jakiejs$
koniecznosci i uczyni¢ pewien ludzki idealizm, pewien wytwoér ducha
ludzkiego miarg i skalg boskiej koniecznosci.

Ale celowosc jest nietylko nieodpowiednig i nieprzystojng mysla,
ona takze zaciemnia nam ludzkie dziatanie. Jakobi podnosi tu zarzut,
ze wedle tej teoryi Spinoza by musiat twierdzi¢, ze kosci6t Swietego
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Piotra sam siebie wybudowat i Zze odkrycia Newtona dokonane
zostaty przez jego ciato, podczas gdy intellek, przytem wszystkiem
byt biernym widzem, poniewaz przeciez kazda rzecz moze zostaé
spowodowang tylko przez pojedynczy i skonczong przyczyne, ktéra
znowu ma swojg przyczyne i tak w nieskoniczono$¢ az do pierwszej
przyczyny i chwili rozpoczecia sie jej dziatania. Na to odpowiada
Spinoza: ,,Odpowiem na to, skoro wyjasnie swoje stanowisko wzgle-
demtwego kosciota Swietego Piotra i odkry¢ Newtona. Nie wybudo-
wat on sam siebie; wszystko, co wszech$wiat zawieraw sobie z rozciggto-
Sci fizycznej i ruchu, musiato sie do tego przyczynié. Co sieza$ tyczy od-
kry¢ Newtona, to one odnosza sie tylko do wiadzy myslenia... jezeli
tylko nie zapomnisz, ze caly wszech$wiat jest potrzebny do nadania
cialu Newtona jego konkretnej postaci we wszystkich jego momen-
tach i ze dusza otrzymuje pojecie swego ciata tylko przez pojecie
tego, co owemu ciatu nadaje jego konkretng posta¢. To rozwazanie nie
powstrzyma wyobrazni od bronienia sie przeciw tej prawdzie
ktora- glosze. Nie byloby to niemozliwe nawet i wyobraznie pogo
dzi¢ az do pewnego stopnia z mojg, nauka, gdyby sie to zaczeto
robi¢ w sposob odpowiedni i gdyby sie pokazato stopniowy postep,
ktéry prowadzi od popedu cziowieka dzikiego, szukajacego drzewa
lub jaskini, ktére go chronity, do wybudowania koéciota Swietego
Piotra®.

Wyprzedzajac mysli Spinozy dedukuje Jakobi z jego zasad
doniosta mysl o rozwoju spoteczenstwa i jezyka. Z irracyonalnych
namietnosci powstata planowa cato$¢, powstato zorganizowane spo-
teczenstwo, ktdreby mogto nas naprowadzi¢ na mylne mniemanie,
ze w poczatku ich rozwoju czynna byta jaka$ idea, wedtug ktorej
sie miaty tworzy¢. Jezyk, ktory obecnie jest taki przebogaty i gietki,
nie powstal z pomocg gramatyki. Wszedzie mozna tu zauwazy¢
»dziatanie maszyny“, ale maszyny z pierwszej reki, w ktorej sity
sie sktadajg wedle wiasnej potrzeby i stopnia ich energii, gdzie
wszystkie sprezyny majg uczucie swego dziatania, ktoérego sobie
udzielajg we wzajemnem dgzeniu w nieskonczenie dtugiem stopnio-
waniu. My wiemy, co robimy, i oto wszystko. Przesadzajgc z roz-
mystu zauwaza Jakobi: ,,nam sie tylko wydaje, ze dziatamy z gniewu,
mitosci, wspaniatomysinosci lub rozumnych postanowien®. W ten
spos6b zostaje zaprzeczona wszelka osobowos$¢, zatarta wszelka indy-
widualnos¢. Dobro i zto rozwiewajg sie jak mary. Spinoza zasadza



— 39

wszystko na rozwoju, on tworzy taka filozofie, ktdra mu pozwala
rzeczy jednostkowe wyobraza¢ sobie tak przelotnemi i ledwo
rzeczywistemi tak, ze nie mozna wcale w nich szuka¢ absolutu.
On bronit sie jak mogt przeciwko zakusom zmierzajacym do prze-
ceniania pewnych rzeczy jednostkowych i do pozbawienia ich wzgle-
dnosci i nie cliciat, by wyrwane byly ze zwigzku z innemi i przer-
waty bezwzgledng ciggtos¢ wszechswiata. Dlatego musi wszystko by¢
boskie, dlatego niema rzeczy wyzszych i nizszych, dlatego niema
cudoéw i metafizycznego przeciwienstwa miedzy dobrem a ztem.
Jakobi jednak sadzi, ze rzeczg filozofii jest objawi¢ byt.
Dlatego ona musi ustali¢ to, co jest pewne i liieprzesuwalne, czego
krytyka nie bedzie $miata naruszy¢ i wstrzasng¢. Jakobi przeciw-
stawia instynktowi filozoficznemu, ktéry dazy do tego, by wszystko
uczyni¢ zrozumiatem i jasnem, instynkt religijny, ktory wobec

pewnych dogmatéw i wartosci zachowuje sie konserwatywnie
uznaje nieograniczony walor 'swych idei. W postulacie poznania
powszechnego i wiedzy liiletamowanej niczem ginie poznanie

wyzszego gatunku. Poznanie zatem musi by¢ ograniczone.
W ten sposob Jakobi znajduje furtke do pojecia objawienia,
Wedle niego rozum ma za gtéwne zadanie zaprzeczy¢ siebie samego.
,La raison confond les dogmatistes; — lions avons une inipnissance
a prouver, invincible a tout le Dogmatisme* — powtarza Jakobi
za Paskalem, to jednak, wco cztowiek musi wierzy¢, nie moze zostaé
zaatakowane przez sceptycyzm. Nature ludzkg musi sie pojmowac
dualistycznie. Wiele w niej jest ograniczone i godne pogardy i we
wielu wypadkach ona powinna odczu¢ swag bezwartosciowosé. Cos
nadziemskiego jednak sptywa na nig, co$ zaswiatowego, ktocace
sie i sprzeczne z jej rozumem, poniewaz rozum wiasnie jest czysto
ludzkiego pochodzenia, a zatem juz z urodzenia zepsuty, skorumpo-
wany i pelen sprzecznosci. Czlowiek nie moze pod wzgledem du-
chowym sam siebie stworzy¢, on nie poucza sam siebie i nie ma
w sobie wystarczajgcej podstawy do rozwoju. Kant byt dumny na
to, ze w cztowieku odkrywal pewne a priori i ze mu moze przypisac¢
etyczng odpowiedzialno$¢ a poznanie uzna¢ za jego dzieto i twor
jego umystowosci : Jakobi za$ sklania sie do nauki o dwu $wiatach,
doczesnym i wiecznym i wykazuje, ze poznanie ludzkie jest czems
zaleznem i juz danem. Konieczne zasady poznania interpretuje re-
ligijnie. Wedtug niego btyszczaca nedza poznania ukrywa sie pod
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abstrakcjami i zametem jezykowych matactw, ktére wywotuj;; mnostwo
ztudzen | nieporozumien. Jezyk jest kolebka, wszelkich ludzkich
btedéw. Nawet akcentowanie silne do$wiadczenia jako waznego czyn-
nika poznania ma ten antyhumanistyczny charakter i swoj poczatek
w pogardzie dla rozumu, ktéry racyonalisci wyniesli na tron pozna-
nia. Kultywowanie rozumu i twierdzenie o prymacie intellektu po-
dobne jest, wedle Jakobiego, do préb wynalezienia okularéw, przez
ktore cztowiek by modgt widzie¢, nie majgc nawet oczu. Czlowiek
juz musi by¢ zorganizowany dla pierwiastku boskiego w swej na-
turze, bonie rozumkowaniem i medrkowaniem mozna doj$¢ do madrosci,
cnoty i bogobojnosci.

Tego ustroju natury ludzkiej, tej jej dwoistosci filozofia nie
mogta zmieni¢. Bez zdolnosci do wiary, bez udzielonego mu obja-
wienia nie mogtby cziowiek dojs¢ do swobody i sam ookreslenia sie. Kto$
musiat sie uja¢ za niedoteznym cztowiekiem i udzieli¢ mu kultury,
ktora nie moze by¢ dzietem trafunku. Juz ta okolicznos¢, ze wszelkie
ustroje polityczne sg w swych poczatkach teokratyczne, dowodzi,
ze pierwiastek boski czuwat nad kolebka ludzkiej cywilizacyi. Zupetne
poddanie sie wyzszemu autorytetowi i surowe, Swiete, postuszenstwo
byto duchem kazdej epoki, ktdra moze sie szczyci¢ wielkimi czynami
i ludzmi. ,Im powszechniejszy, gtebszy i wzniosSlejszy jest jakis
nakaz, im wiecej sie odnosi do najwewnetrzniejszej natury cztowieka
i jej udoskonalenia, do rozumu i woli, do cnoty i poznania: tern
mniej moze przed ustuchaniem tego nakazu sam cziowiek poznac
jego zbawiennos$¢, tern bardziej niezdolny jest rozum do jego za-
aprobowania i tern wiecej potrzebuje wiary i autorytetu” (Listy
0 nauce Spinozy tom 1. str. 244.) Tu Jakobi zbliza si¢ catkiem wy-
raznie do katolicyzmu a oddala bardzo od swych wspétczesnych, dla
ktérych autonomia rozumu i krytycznego poznania byta niezwruszonym
dogmatem.

Tej gwattownej pogardzie wzgledem rozumu nie odpowiada
u Jakobiego zadna tak gleboka czes¢ dla nowych wartosci. On sie
stara mozliwie cztowieka ponizy¢ i roznieci¢ walke ws$rod jego sit
i zdolnosci, on usituje trzyma¢ rozum w szachu zapomocg poznania
zmystowego, on nosi w sobie przedtwdrczy chaos i to fermentowanie
duchowe, ktore poprzedza wykowanie nowych wartosci, zaprze-
cza catej kultury wieku, siebie i cztowieka w ogolnosci; ale on nie
umie uchwyci¢ ,,sensu ziemi®; on odczuwa wtérnie tworczos¢ innych,
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ale nie moze znales¢ dla siebie miejsca w kulturze swej epoki, zyje
pasozytniczo obcemi myslami, ostabia i nasladuje i wraca na dawne
utarte drogi. On jest idealistg, marzycielem i czutem sercem, przed
ktérem Goethe sie cofngt do natury. W swym idealizmie musiat
Jakobi przeciwnie odmowic¢ naturze boskosci i szuka¢ w niej tylko
Slepego fatum bezsensownej koniecznosci. Dla niego natura jest
bezmysing dziatalnoscig (die sinnlose Aktuositat) i tylko ukrywa
Boga. Jego nie zadowala czyste poznanie, ,logiczny entuzyazm*.
On nie moze uciszy¢ burzy swego wnetrza i nakaza¢ milczenia
swej jazni. On me moze sie zaprze¢ swego subjektywizmu. On szuka
prawdy, ktorej tworem mogtby by¢, nie takiej, ktéraby byla jego
tworem i zdobyczg. On tgczy wszystkie zaprzeczenia swej epoki,
ale na razie nie doszedt jeszcze do pozytywnej wartosci.

Podczas gdy w listacli prywatnych spor sie tak zaostrzyt, ze zamie-
ni! sie w kwestye, czy metafizyka racyonalistyczna jest mozliwa, czy nie,
Mendelssohn dla obrony racyonalizmu napisat swoje ,,Morgenge-
danken Uber Gott und Schopfung“. W listach do Elizy Beimarus
o$wiadczyt wprost, ze pismo jego bedzie gtdéwnie sie zajmowato
panteizmem wogdle, ze to bedzie ,ein Gang mit den All-einern*
i ze kwestyi spinozyzmu Lessinga narazie nie dotknie. Jakobi jednak,
ktéremu bardzo zalezalo na tem, by spinozyzm Lessinga doszedt
do powszechnej wiadomosci, nie chciat dopusci¢ do tego, by trwat
taki status controversiae, w ktorymby on odgrywat role obronicy spi-
nozyzmu. Jakobi byt w tej sprawie bardzo agresywny i pragnienie
popisania sie przyjaznig Lessinga wcale go nie powstrzymywato od
bezczeszczenia jego imienia. On chciat zgorszenia i senzacyi. Dlatego
tez wecale nie mozna usprawiedliwi¢ jego postepku, mianowicie jego
ogtoszenia prywatnej rozmowy, prowadzonej bez Swiadkéw i listow
Scisle przyjaznych i dyskretnych. To uczynit Jakobi w swych ,,Briefe
an M. Mendelssohn Uber die Lehre des Spinoza“. Listy te od samego
poczatku redagowat ze zamiarem zaczepnym i obliczat z gory mo-
zliwos¢ ich ogtoszenia. Ich pojawienie sie podziatato bardzo
przygnebiajgco na Mendelssohna. P6zniej nastgpito jego ,,Sendschreiben
an die Freunde Lessings“, na ktére Jakobi odpowiedziat pismem:
.WiderM. Mendelssohns Beschuldigungen®.

Pisma te nie pozostaly odosobnione. Stronnicy obu walczacych
staczali zesobg zaciete walki, pamflety sypaty sie bardzo licznie a namie-
tnosci zostaty wzburzone do giebi. Przyjaciele Mendelssohna przypisy-
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wali Jakobiemu wine jego $mierci, ktora wkrétce nastgpita. Hamann,
Herder, Goethe, nawet Kant, wzieli udziat w tej walce, i okreslili
swe. wobec spinozyzmu stanowisko. Nie obojetng byta dyskusya
takze Lichtenbergowi, autorowi genialnych aforyzmow, najsubtelniej-
szemu humoryscie epoki, wybitnemu fizykowi i myslicielowi, ktéry
utrzymywal, ze spinozyzm stanie sie za dwiescie lat. powszechnym
na Swiat pogladem a dualizm ducha i ciata nazwat ,die verfluchte
Zwei“, Listy i liczne enuncyacye najwiekszych umystéw epoki do-
wodzg, ze to odkrycie Spinozy natrafito na grunt zyzny i silnie
wstrzgsneto umystami.

Z panifletdw zwrdcito na siebie uwage pismo Wizemanna, ktéry
stal po stronie Jakobiego, p. t. ,,Die Resultate der Jakobischen
uml Mendelssohnschen Philosophie, kritisch untersucht von einem
Freiwilligen*. On to ustalit formule o Jakobini, Ze jest spinozystg
glowa a ateistg sercem.

Caly szereg panifletow wywotanych przez coraz wieksze roz-
miary przybierajacy spér nie przeszkodzity jednak Mendelssohnowi
w sformutowaniu swego stanowiska. Wogodle daje sie zauwazyé, ze
ludzie wybitni, interesowani w tej sprawie z wielkim szacunkiem odno-
szg sie do Mendelssohna i ze tylko maruderzy, pragnacy towic¢ ryby
w metnej wodzie, dagzg do zaostrzenia antagonizmu i wnoszg element
osobistej zawisci. Do tych przeciwnikow, ktérzy nie dorosli do
wysokosci zadania, nalezy wymieniony Wisemann, nastepnie ateisty-
czny autor Schulz w pisemku: ,Der entlarvte M. Mendelssohn®
i teolog protestancki Stark, autor Apologii, ktéry przeniost spor na
teren metnych podejrzen i insynnacyi z powodu éwczesnych szalbierstw
i intryg politycznych i Jeligijnych Co do Mendelssohna jednak
o$wiadczyt Hamann wyraznie, ze go ceni wysoko i ze ostrze swej
walki zwraca tylko przeciwko jego poplecznikom berlinskim,
a nawet Kant, ktory zazwyczaj ignorowat myslicieli przeciwnych
kierunkdw, zajmowat sie bardzo intenzywnie dzietami Mendels-
sohna pt. ,Jerusalem® i ,,Morgenstunden®.

Pismo to jest obok ,Teodycei“ Leibnitza najwazniejszem

*) Mowajesto dziatalnosci zwyklych szarlatanow jak Kagliostra, Schropfera
i llluminatow, ktérg przedstawiciele racyonalizmu taczyli z czysto filozo-
ficzng pracg takich ludzi jak Jakobi i Hamann. Jakobi widziat sie z tego po-
wodu zmuszonym do napisania roprawy p. t ,Uber den frommen Betrug",
polemizujaca, z berlinskimi racyonalistami. Faktem jest, ze silna reakcya
wkrétce potem w Prusiech nastgpita i tak zaciezyla nad calem zyciem inny-
stowem w Niemczech, ze nawet Kant pod nig sie musial ugigc-
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i najbardziej znamiennem dzietem filozoficznego racyonalizniu i jest
ostatnia jego formula, skrystalizowang dzieki sporowi o0 Spinoze.
Nalezy mu sie zatem obszerniejsza wzmianka. Ksigzka robi wrazenie
ostatniego wysitku: wieje z niej rzewnosS¢ rezygnacyi. Trzeba ustgpié
z dawnej silnej placéwki i odda¢ jg nowemu pokoleniu. Dlatego autor
przedstawia podmiotowo roznice miedzy przeciwienstwami i unika
dramatycznego napiecia we walce. Autor przyttumia umysSinie
ton polemiki i usuwa przesade uczuciowa. Zadnych extaz i zadnego
marzycielstwa. Autor jest racyonalistg i zbiera najlepsze argumenta
dla racyonalistycznego poglgdu na sprawy boskie. On nie moze sie
uwolni¢ od czaru mitologicznego dowodu i wierzy w mozno$¢ aprio-
rycznego udowodnienia istnienia Boga. On akcentuje silnie wszystko
to, co w nauce o ,prawdach wiekuistych* przemawiato za owym
dowodem. Intellektualno$¢ wierzaca w swa hegemonig ubostwia
samg siebie. ,,Najbardziej cudowna jest w rzeczach liczba®, twier-
dzili juz Pytagorejczycy. Mendelssohn usituje takze swg naukg
0 oczywistosci pojeciowego poznania i o intellekcie tak konstruuja-
cym swag pyramide pojec, ze rzeczywisto$¢ spetnia wszystkie jego
obliczenia, ubostwi¢ i zigczy¢ wszelkie poznania matematyczne.
Nastepnie wskazuje na objektywng konieczno$¢, towarzyszacg im
zawsze i na absolutny brak w nich trafunku | przypadku. Tuka
pojeta denionstracya prowadzi¢ musi do poznania Boga.

Sita przekonania o planowosci Swiata jest tak wielka, ze jego
przyczyna musi by¢ rozumna. Bég jest rozumnym porzadkiem $wiata
i im wiecej cztowiek wmysla sie w rzeczywisto$¢ i ujmuje rozumnosc¢
wszech$wiata, tern wiecej musi pojmowaC nature jako wcielenie
boskiego Logosu. Przyczyna dziatajgca stoi na drugim planie; na
pierwszym stoi celowa. Gdy Spinoza nazywa nieskonczony byt
Bostwem, zamienia nieskoriczono$¢ extensywng z nieskonczonoscia
intensywnga. Nadto nie rozréznia miedzy pojeciem samodzielnosci
a pojeciem istnienia dla siebie. (Das Selbststdndige und das
Firsichbestehende). Spinoza przypisuje swej substancyi rozciggtosé
i mys$l, bo wedle Karzyusza daje sie wszystko, co istnieje, do
tych dwu poje¢ sprowadzié. Ale jezeli do pojecia rozciggtosci
dodamy pojecie nieprzenikliwosci, wyczerpiemy tylko istote materyi.
Ciato jednak jest nietylko materya, lecz posiada takze forme t. z. ruch

wraz z wszystkiemu jego postaciami. Spinoza odkryt zatem tylko
zrédto materyi, .gdzie jednak mamy szuka¢ zrodia formy? Przez co
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ciato ma swoj ksztatt, swdj planowy i regularny ruch? Przyczyna ich
nie moze sie znajdowac¢ w catosci (wszech$wiata), w substancyi, bo ta to
nie ma ruchu. Ogo6twszystkich ciat, zjednoczonych w jednejjedynej sub-
stancyi, nie moze zmieni¢ miejsca i niema ani organizacyi, ani ksztattu.

Nie tu miejsce jednak do referowania wszystkich niezmiernie
subtelnych dowodéw teistycznych Mendelssohna. Wspominam zatem
tu jeszcze o jednym tylko, najbardziej zabarwionym religijnie, Zze
mianowicie ograniczonosc¢ ludzkich poznan musi prowadzi¢ do przyjecia
istoty nieskonczenie doskonalej. Mendelssohn nie zaprzecza jednak,
ze mozna pomysleC rzeczywistos¢ jako ogél mysli Boga i ze skon-
czono$¢ moze znikng¢ w nieskonczonosci, ze mozna nie zgodzi¢ sie
na Boga zaswiatowego i ze spinozyzm o tyle mozna zharmonizowac
z religia, o ile sie przyjmuje, ze intellekt ludzki uczestniczy w boskim
i cel zycia upatruje w upodobnianiu sie do Boga.

Inne stanowisko zajgt w tym sporze Herder. U niego jest
jeszcze bardziej widoczna tendencya zblizenia Spinozy do Leibnitza.

Interpretacya systemu ma jeszcze mniej historycznej wiernosci,
niz u Lessinga i Jakobiego, ale zuzytkowanie produktywne spino-
zystycznego sposobu myslenia jest u niego donio$lejsze i rozleglejsze.
Spinozyzm lezat w jego instynkcie, w calem jego dazeniu i w jego
metodzie myslenia. Uniwersalno$¢ historyczna, ktérej jest najwy-
bitniejszym przedstawicielem, potrzebowata jako podktadu, metafizy-
cznego i uniwersalnego Boga.

Oto gtowny wezet stosunku Herdera do spinozyzmu. Jemu
zatem nie wystarczajg szranki dobrego i ztego ani ciasnota osobo-
wosci. U niego i u Goethego czuje sie zupetnie inne zrozumienie
i odczuwanie spinozyzmu, ktory rozgatezia sie i siega do wszystkich
tajnikéw ich uczuciowej organizacyi.

Jako najwybitniejszy umyst genetyczny epoki powitat Herder
z najwiekszg radoscig monistyczng filozofie Spinozy. Tylko jednosé
Swiata pozwala nam wierzy¢ w ciggtos¢ kosmicznego rozwoju, ktorg
uwazat za tlo swego historyzrau. Cziowiek, wedle niego, nie
jest panstwem w panstwie, przeciwnie zalezny jest w calej swej
tworczosci, w swej fizycznej i psychicznej organizacyi, w jezyku,
mytologii, poezyi, literaturze i sztuce od swych warunkéw natu-
ralnych i od swego otoczenia, ktdrego pojecie Herder jak najszerzej
zakreslat i pojmowat: jak bardzo zatem odpowiada¢é mu musiata
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filozofia, ktéra mu dla tego pogladu dostarczata podstawy, ktora
zniosta roéznice miedzy skonczonoscig a nieskonczonoscia, miedzy
Bogiem a Swiatem, miedzy S$wiatem wewnetrznym a zewnetrznym?
Kwintessencyg jego myslenia byt jego ,zmyst historyczny” to
znaczy jego zdolno$¢ przyjmowania, asymilowania i reprodukowania
umystowych wartosci, jego umiejetnos¢ transformowania swej jazni.
Zgadzat sie zatem zupelnie ze Spinoza, ktéry jazn uwaza za mody-
fikacye absolutu i odmawia jej bytu i wartosci transcendentalnej.
Hastem Herdera i punctum saliens jego pogladu na Swiat byla
bezosobowos¢: ,Willst du, zur Ruhe kommen, flieh, o Freund, die
argste Feindinn: die Personlichkeit*. (Herder: Saramtliche Werke,
herausgegeben von Suphan Bd. 39. S. 131. wiersz: ,,Das Ich*).
Zycie jest strumieniem zmiennych postaci, fala pedzi fale, podnosi
ja i grzebie. Ten strumien nie spoczywa ani na chwile, nigdy,
w zadnej kropli nie jest dtuzej niz chwile, tym samym. Jazn, ta
ztuda fantazyi, nie moze by¢ fundamentem obowigzku i nadziei,
ani osrodkiem naszego szczescia i zycia. — ,,Dem grofen, guten
All gehort der Mensch®, (tamze.)

Jako umyst na wskro$ realistyczny i empiryczny byl jednak'
Herder mniej szczesliwy, gdy probowat swych sil w abstrakcyjnych
wywodach metafizycznych. Dzietko zatem jego p. t. ,,Gott, Gespréche
Uber Spinozas System®, jest utworem chybionym. Punkt ciezkosci
przerzuca Herder na interpretacja attrybutow i modyfikacji substancyi
w systemie Spinozy, ktére identyfikuje z sitami przyrody. Na tern
wiasnie polega upodobnienie Spinozy do Leibnitza. Wynika jednak
z tego amalgamat filozoficzny, ktoéry nie odpowiada duchowi za-
dnego z tych dwu systeméw. Wszelkie dalsze dekoracye poetyczne,
ktéremi Herder, zapozyczajac sie u Shaftesbury’ego, stara sie przy-
ozdobi¢ Spinoze, stojg w zbyt silnym kontrascie do surowej i po-
teznej architektoniki tego najkonsekwentniejszego ze systemoéw, by
falszywo$¢ i niewtasciwos¢ tej interpretacyi nie byta na pierwszy
rzut oka widoczna. Proba roztopienia Spinozy w sentymentalizmie
stodkawym a la Schaftesbury i w salonowym panteizmie nie powio-
dia sie. Chybiona byla takze tendencya Herdera ztaczenia teoryi ko-
niecznosci  Spinozy z drogiem mu pojeciem celowosci.

Stosunek Goethego do Spinozy jest zbyt zawilg kwestyg, by
ja mozna bylo w krétkich stowach wyczerpac. Ciaggnie sie¢ on przez
caly cigg jego zycia i ulegat najrozniejszym zmianom. Ze stanu
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niejasnego odczuwania przechodzit w stadyum intenzywnego zgte-
biania, swobodne zajmowanie si¢ ustepowato czasem miejsca zu-
petnemu identyfikowaniu sie: charakter dyletanckiej i cokolwiek
sceptycznej niezaleznosci nie wykluczat jednak najzywszego zaufania
i apostolskiej wiernosci. Okres sporu o Spinoze byt na wszelki sposéb
dla niego chwila, najjasniejszego uswiadomienia sobie powinowlictwa
wewnetrznego ze Spinozg i tylko temu sporowi zawdziecza Goethe
skrystalizowanie i jednolite sformutowanie swych pogladoéw. Cytuje
to miejsce charakterystyczne z listu jego z Wioch, ktére jawnie
okazuje jego stanowisko: ,Wenn ¥avater seine ganze Kraft
anwendet, um ein Mahrchen wahr zu machen, wenn Jakobi sich
abarbeitet, eine hohle Kinderempfindung wahr zu machen, wenn
Cl audi u¥* aus einem FuRboten ein Evangelist werden mdchte, so
ist offenbahr, dal3 sie alles, was' die Tiefen der Natur aufschlief3t,
verabscheuen mussen. Wurde der Eine ungestraft sagen, Alles, was
lebt, lebt durch etwas auller sich, wirde der Andere sich der
Verwirrung der Begriffe, der Verwechslung von Wissen und
Glauben, von Uberlieferung und Erfahrung nicht schimen, wiirde
der Dritte nicht um ein Paar Bénke tiefer hinunter mussen,... wenn
sie nicht sich sorgféltig hiteten, den festen Boden der Natur zu
betreten, wo jeder nur ist, was er ist, wo wir alle gleiche Anspriiche
haben? Halte man dagegen ein Buch, wie den Il1l. Teil von Herders
Ideen; sehe man, was es ist und frage sodann, ob der Autor es hétte
schreiben konnen ohne jenen pantheistischen Begriff von Gott zu
haben? Nimmermehr, den eben das Aoclite, Grol3e, Innerliche, was
es hat, hat es aus und durch jenen Begriff von Gott und Welt".
Bezosobowos$¢, zaparcie sie i ograniczenie swej jazni, owe przyttu-
mienie egoizmu i wyniesienie wartosci spotecznych, polegajgca na
tem swoboda moralna: wszystko to oznaczato u Goethego rozbrat
z tradycyg i z wszelkimi antropomorficznemi pojeciami o sprawach
boskich, byto wyrazem przejecia sie Spinoza.

Na tem koncze przedstawienie sporu o Spinoze. Jakobi uto-
rowat mu droge, bo sam chciatl dojs¢ do prawdy. Pod pewnym
wzgledem jest podobny do owego ucznia czarodzieja z balady

*) Autor i wydawca ,,Physiognonische Fragmente®, poeta, mistyk, teozof
i autor licznych pism teologicznych. Dziwna, mieszanina geniusza i szarlatana.
**) Poeta i moralista. Wydawat czasopismo: ,,Der Wandbecker Bote*.
Znakomity publicysta i lilozof popularny o wybitnie chrzescijanskim kierunku.
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Goethego, ktéry wyuczong od mistrza formulg wprawit w ruch duchy,
ale ich potem nie zdotal uspokoi¢. (Goethe: Der Zauberlehrling).
Spor z racyonalizmem prowadzony w imie uczucia byt drobng
przyczyna, ktéra poruszyfa lawine filozoficznego tworzenia. Przyznac
jednak trzeba, ze zwalajgce sie nowe mysli nie zdotaly Jakobiego
zdezoryentowac¢ i odstraszy¢ z raz zajetej pozycyi.

JAKOBIEGO FILOZOFIA WIORY i JEJ STANOWISKO
WOBEC FILOZOFII KRYTYCZNEJ HANTA.

W ciggu sporu umart Mendelssohn. Racjonalisci berlinscy
majac do dyspozycyi bardzo poczytne czasopisma filozoficzne i lite-
rackie, zaczeli szarpa¢ Jakobiego, zarzucajgc mu wsteczni;,two i obsku-
rantyzm i nazywajac go ,,wrogiem rozumu i apostotem Slepej wiary,
i gardzacym wszelkg wiedzg a zwiaszcza filozofig." Dla ufundowania
naukowego swego stanowiska napisat zatem Jakobi dyalog p. t.
»David Hume Uber den Glauben* z podtytutem ,lIdealismus und
Realismus®. Dzieto David’a Hume’a, ,,O naturze ludzkiej* uchodzito
wtedy za kwintessencyg sceptycyzmu poznawczego. Nietylko zatem
Hamann i Herder, lecz i Jakobi zajeli sie niem bardzo gorliwie.
Wszyscy wymienieni szukali w niem przeciwwagi przeciw racyona-
lizmowi. Wszystkim byla sympatyczna stanowcza postawa Hume’a
wobec wszechwtadzy rozumu i poznania pojeciowego. Hunie apeluje
do poznania zmystowego, ktore uwaza za jedyne zrédio, i stara sie
najwybitniejsze zjawiska poznawcze zredukowa¢ i wyttumaczy¢ za
pomocg teoryi assocyacyi wyobrazen.

Na tej tendencyi polega genialna krytyka pojecia przyczyno-
wosci, jego teorya stosunkéw, jego analiza pojecia prawdopodo-
biefAstwa, jazni i procesu poznania $wiata zewnetrznego. .My pojmu-
jemy teraz Hume’a jako pozytywiste i widzimy w nim ojca ducho-
wego takich kierunkdw umystowych, jak imrnanentyzm filozoficzny
i pozytywizm (w jego niemieckiej i angielskiej postaci). W XV1I1.
wieku interpretowano w Niemczech Humea inaczej. Przeciwnikom
racyonalizmu stuzyt on Za bron we walce z uroszczeniami dyalek-



48 —

tyki metafizycznej i skostniatego dogmatyzmu. W systemach myslo-
wych takiego Jakobiego, Hanianna lub Herdera krytyka Hume’a
uchodzi tylko za szczyt sceptycyzmu, za najkonsekwentniejszy wyraz
zaprzeczenia rozumu. U niektorych zatem myslicieli, ktérzy nie
mogli Hume’owi przeciwstawi¢ wiasnego systemu zbudowanego na
innych przestankach, owo oparcie sie 0 Hume’a prowadzi do nie-
organicznego i dowolnego zapozyczania sie myslowego i do ekle-
ktyzmu filozoficznego. Tak sie. ma rzecz z Jakobini. Najmniej pozy-
tywistyczny i nieraz w swem filozofowaniu nienaukowy zapozycza
sie Jakobi u tak wybitnego przeciwnika metafizyki, jak Hume. Nie-
whasciwie zatem figuruje Hume' na tytule rozprawy Jakobiego, ktéra
wiecej jest przejeta duchem Leibnitza i Hemsterhuisa, niz teorya
poznania filozoficznego krytycyzmu. Z drugiej strony jednak ksigzka
ta juz polemizuje z filozoficznym idealizmem, odmawiajagcym S$wiatu
zewnetrznemu bytu pozapodmiotowego i dazy do ufundowania rea-
listycznego poznania $wiata. Ksigzka tanie polemizuje jeszcze wprawdzie
wprost z ,,Krytykg czystego rozumu* Kanta, jest jednak juz jakby
jej zbiciem a zawiera w dodatku dotgczonym do drugiego wyda
nia p. t. ,Uber den transcendentalen Idealimus* pierwszg prébe
zaatakowania Kanta. Odtad krytyka tooryi poznania Kanta stanowi
punkt centralny myslenia Jakobiego. Jakobi jednak tworzy i pisze
tylko przy danej sposobnosci, niesystematycznie i nieraz aforystycznie:
dlatego trzeba uwzglednic¢ jeszcze studya powstate o wiele poOzniej
tendencyg jednak do wymienionych zblizone n. p. studyum p. t.
,Uber die Unzertrennlichkeit des Begriffes der Freiheit und Vor-
sehung von dem Begriffe der Vernuunft® (1799) i wreszcie najprze-
nikliwszg i najgruntowniejszg krytyke Kanta: ,,Uber das Unternehmen
des Kriticismus die Vernunft zu WVerstand zu bringen und der
Philosophie Uberhaupt eine neue Absicht zu geben®

We wszystkich tych rozprawach obraca sie Jakobi w dziedzinie
rozwazan teoretycznych i zajmuje sie wylgcznie zagadnieniem poznania,
we wszystkich usituje broni¢ realistycznego pogladu naswiat. Jako teore-
tyk poznania zwalcza Jakobi krytycyzm, ktéry uwaza zafenomenalizm
i idealizm, jak najbardziej stanowczo. Zupetnie inaczej zachowuje
sie w filozofii praktycznej. Kanta ,,Krytyka praktycznego rozumu*
otworzyta mu oczy na prawdziwg tendencya Kanta, ktory clicial
wiedze ograniczy¢, by stworzy¢ wiecej miejsca dla wiary. Tu Jakobi
znowu dokonywa filozoficznego ,,salto mortale®. Mimo realistycznego



— 49 —

stanowiska w teoryi poznania przyjmuje rozroznienie Kanta miedzy
rozumem teoretycznem i praktycznem i nadaje mu tylko inny nad-
zrayslowy i nienaukowy charakter. Co pierwej nazwat ,wiarg"
w znaczeniu psychologicznem, nazywa teraz ,,Vernunft® w znaczeniu
lilozoficzno-religijnem.  Caly $wiat doswiadczenia jest dziedzing,
,»rozsadku®.

Zadaniem ,,rozumu“ pojetego jako wiadza nadzmystowa jest
bezposrednie odkrycie i uswiadomienie sobie potrzeb serca i wiary
w Boga, niesmiertelnos¢ duszy i wolno$¢ woli. Co religijna dogma-
tyka dyktuje jako dogmat wiary, co Kant nazwat postulatami pra-
ktycznego rozumu, dla ktérego nie szukat nadprzyrodzonego uza-
sadnienia, to Jakobi nazywa w rezultacie swego zajecia sie Kantem
»rozumem“ w znaczeniu bezwzglednem i nadzmystowem. Irracyo-
nalizm z okresu walki ze Spinozg zamienia sie w nienaukowo$¢
i psychologiczng dowolnos¢.

Nalezy zatem zapozna¢ sie z gtdwnymi wywodami Jakobiego
we wymienionych dzietach i zbada¢ drogi, ktéremi doszedt do swych
rezultatow.

Dyalog w dziele ,,David Hume Uber den Glauben* prowadzi
Jakobi ze swym gosciem zwanym krotko ,,Er“, Rozmowa nawigzuje
do artykutu ogtoszonego w ,,Berliner Monatsschrift“, w ktorym
Jakobi silnie zostal zaatakowany. Jakobi ttumaczy sie, ze tylko jego
umysina zwiezto$¢ i nieche¢ do pisania beztresciowego mogta wy-
wotaé tyle nieporozumien. Nastepnie wymienia pamflet, w ktorym
mu zarzucono jezuityzm i che¢ podporzadkowania praw religii
rozumu orzeczeniom ludzkiego autorytetu. Dlatego widzi sie zmu-
szonym do sformutowania swego realizmu. Skad wiemy, ze osoba
z ktérg rozmawia, jest obecna? Bo ona jest naszem wrazeniem,
a wiasciwie, bo jest przyczyng naszego wrazenia. Powstaje jednak
kwestya, czy my konstatujemy we wrazeniu jako przyczyne przedmiot
zewnetrzny, majacy je wywota¢ i czy one razem tworzg wyobrazenie.

Co nas dalej uprawnia do twierdzenia, ze ta przyczyna jest
zewnatrz nas. Odpowiedz na te pytania brzmi, ze oczy-
wisto$¢ zmystowa tak jest o swej prawdziwosci przekonana, jak
Swiadomos$¢ o swem wiasnem istnieniu. Stanowisko to prowadzi do
czysto empirycznego realizmu. Tymczasem chodzi "wtasnie o walor
tej zmystowej oczywistosci. Nie jest kwestya, ze przedmioty nam
sie wydajg jako poza naipi istniejace, watpi¢ mozna tylko, czy one



nie sg tylko okreSleniami naszej jazni i czy sie rzeczywiscie odnoszg
do zewnetrznych przedmiotow. W to nietylko mozna watpi¢, lecz
takze udowodni¢, ze racyami rozumowemi tych watpliwosci nie
mozna usungC. Spostrzeganie jednak przedmiotéw zewnetrznych
odbywa sie z takg samg oczywistoscig, z jakg spostrzegamy siebie
samych. Ta wiedza jest tylko wiarg. W zyciu potoczneni nie
wyrazamy sie tak, bo w niem niema mowy o réznicy, ktorg w refleksyi
filozoficznej robimy, Racyonalisci zarzucali Jakobiemu (w ,,Allgemeine
Literaturzeitung® Nr. 36. i 125. — Jakobi II. 143.), Zze miesza
wrazenie z wiarg, twierdzagc, ,ze my nie wierzymy, lecz od-
czuwamy, ze mamy cialo, ze my wnioskujemy o myslacych
istotach poza nami. Znane rzeczy nalezy nazwa¢ znanymi terminami.
Nie powinno sie budzi¢ nieporozumien i wywotywa¢ podejrzenia, ze sie
clice zredukowa¢ wszystko do zasad pozytywnej wiary“. Na to Jakobi
odpowiada, ze David Hume wecale nie postugiwat sie innemi okre-
$leniami. Hume twierdzi takze, ze jest to konieczno$cig naszej
organizacyi, iz musimy wierzy¢ naszym zmystom, ze bez wszelkich
wnioskdw rozumowych przyjmujemy stale istnienie niezaleznego od
naszego spostrzegania $wiata zewnetrznego. Zwierzeta zachowujg sie
takze, jakgdyby wierzyly w istnienie tego $wiata, i wierne sg w swych
myslach, zamiarach i czynach temu mniemaniu. Wszelkie zwiazKi
przyczynowe przyjmujemy dopiero po wielokrotnych doswiadczeniach.
CzestosC powtarzania sie nastepstwa pewnych zjawisk jest miarg dla
naszego przekonania i o ich wewnetrznym, przyczynowym zwigzku.
»Médius terminus,” wewnetrzna sita, jak sie popularnie méwi, powodu-
jaca 6w zwigzek nastepstw jest nam nieznana. Rdznica miedzy naszemi
fikcyami, a tern, w co wierzymy, lezy w pewneni wrazeniu, lub
uczuciu, niezaleznem od naszej woli, wywotanem w pewnych, okre-
Slonych stanach przez naturg, dzieki ktdremu o rzeczywistosci
jesteSmy przekonam. To uczucie odrdznia fikcye ml przedmiotow
rzeczywistych i na niem polega cala natura wiary. Tego uczucia
definiowa¢ nie mozna, istotg jego wiara. Jest to silniejsze, zywsze,
potezniejsze i trwalsze wyobrazenie, niz to, ktére fantazya moze
osiegng¢. Poniewaz zatem wyobraznia, nie moze nigdy do tego do-
prowadzi¢, wiec wiara nie moze nigdy by¢ wyrazem jakiej$ szcze-
golnej natury lub porzadku wyobrazen, lecz polega¢ musi na sposobie
ich spostrzegania i odczuwania przez dusze. Wiasciwym terminem
dla tego kardynalnego przezycia jest wiara. Nawet pojecie ohja-



wienia mozna i musi sie w ten spos6b uzasadnia¢. Zdecydowany
realista, ktéry idzie za $wiadectwem swych zmystdw i przyjmuje
istnienie przedmiotéw zewnetrznych, uwaza¢ musi to przekonanie
za pierwotne i zasadnicze doswiadczenie, na ktérem cate jego po-
znanie Swiata zewnetrznego sie opiera. To objawienie zastuguje
takze na nazwe cudownego. My przecie nie mamy zadnego innego
dowodu na istnienie rzeczy poza nami, jak tylko owo istnienie
i musimy to nazwa¢ czem$ niepojetem, ze mozemy spostrzedz takie
istnienie. My jednak twierdzimy ze zupelnem przekonaniem, ze
przedmioty rzeczywiscie istniejg poza nami, ze nasze wyobrazenia
stosujg sie do przedmiotéw a nie odwrotnie. To przekonanie oprze¢
sie zatem musi na bezposredniem i cudownem objawieniu. Stowem
Jakobi interpretuje wszelkie przekonanie jak fakt religijny i popada
przezto w ten biad, ze udowadnia za duzo (Qui nimis probat,
nihil probat).

Kontynujac swe realistyczne wywody zauwaza Jakobi dalej
ze miedzy naszemi wyobrazeniami a rzeczami musi istnie¢ pewna
analogia (w czein 'sie opiera na Hemsterhuis’ie). — Wyobrazenia
nasze sg rezultatem stosunkéw zachodzacych 'miedzy przedmiotami
a tern, co nas od przedmiotéw dzieli. Wobec tego, ze ten drugi,
moment, (akt wrazenia i organizacya psychofizyczna) zawsze jest
ten sam, wiec roznorodno$¢ wyobrazen odpowiada¢ musi przedmio-
towej réznorodnosci rzeczy. Nie tylko jednak nasze wyobrazenia
0 rzeczywistych przedmiotach, lecz takze nasza $wiadomos$¢ powstaje
bez naszego przyczynienia sie. My i w pierwszym i drugim wypadku
czujemy sie biernymi. Akt spostrzegania jest syntetyczny, w tej-
samej chwili doswiadczamy swego wiasnego istnienia i bytu przed-
miotu poza nami. Gdy spostrzezenie nastepuje, pojawia sie zupetnie
réwnoczes$nie Swiadomos$¢ naszego istnienia: jest to jeden akt. Przy
najprostszem spostrzezeniu wspotdziatajg juz ,ja* i ,.ty”, podmiot
i przedmiot bez zadnego terminus médius i bez zadnej operacyi
rozumu. Wtedy nie doswiadczamy jeszcze pojecia przyczynowego
zwigzku. Zwigzek ten zawiera jednak co$ wiecej, niz state na-
stepstwo faktow.

Rozrézni¢ w nim musimy s.tosunek racyi i nastepstwa od
whasciwego zwigzku przyczynowego (principium essendi lub compo-
sitionis od principium generationis). Pierwszg zasade tatwo jest
udowodni¢, bo daje sie sprowadzi¢ do zasady tozsamosci, do zdania
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Aristotelesa, ze totum parte prius esse necesse est. Np. trzy linie
zamykajace powierzchnie,' sg racya (principium essendi) znajdujgcych
sie w owym trojkacie trzech katow. Tréjkat nie istnieje jednak
przed i niezaleznie od swych trzech katdéw, lecz oba momenty
istniejg rdwnocze$nie. Tak sie ma rzecz zawsze przy zwigzku racyi
i nastepstwa: my sobie tylko uswiadamiamy réznorodnos¢ zawartg
w pewnem wyobrazeniu. Poniewaz to musi trwaC pewien czas,
dlatego mieszamy stawanie sie pojecia ze stawaniem sie rzeczy.
Jezeli przedstawiamy sobie koto wraz z wszystkiemi jego okresle-
niami, to tworzy ono cato$¢ pojeciowa, wolng od wszelkiego cza-
sowego stawania sie. Jezeli za$ mdwimy o pewnym procesie sta-
wania sie, stanowigcym takze pojeciowg cato$¢, to postepujemy
identycznie i pojmujemy konieczno$¢ zwigzku takze bez wzgledu na
stawanie sie w czasie, bo rozwijanie sie owych czeSci z catosci jej
nie znosi, jest tylko wyrazem dla stosunku orzeczenia i podmiotu
stanowigcego te catos¢. Nastepstwo w czasie bytoby tylko urojeniem
naszej wyobrazni, bo wszech$wiat jest tylko wcielong przyczyno-
woscig i objektywng catoscig wolng od stawania’ sie czasowego.

Do tych sprzecznosci doszlibysmy, gdybysmy byli tylko isto-
tami spostrzegajacemi i sgdzacemi: tymczasem jesteSmy takze isto-
tami dzialajagcemu Principium generationis i Swiadomo$¢ nastepstwa
w czasie ma swe zrodto w naszem dziataniu. Ludy pierwotne nie
moéwig o przyczynach, lecz o czynach. Zarzut Hume'a i jego kry-
tyka pojecia sity polegajaca natern, — ze takze nasze czyny uswia-
damiamy sobie po ich spetnieniu, ze zatem poruszenie reki jest dla
nas nie wiecej ziozumiate, niz jakikolwiek inny proces w' naturze, -
nie wytrzymuje krytyki, bo my nie drogg rozumowania dochodzimy
do uswiadomienia sobie naszych czyndéw. To jest dla nas wiarg
i przekonaniem.

Nasza S$wiadomos¢ przedstawia nam tylko wiecznie trwajgce
momenta dziatania i cierpienia, zachowania sie czynnego i biernego,
ktore supponujg z koniecznosci istote w sobie okreslong i samo-
rzutng. Pojecie przyczynowosci jest wspolne wszystkim istotom,
obdarzonym rozumem i towarzyszy wszystkim ich doswiadczeniom.
Jakobi jednak za daleko sie posuwa (az do materyalizmu), jezeli
twierdzi (Werke Il. 208.), ze gdzie dwie stworzone istoty sg do
siebie w takim stosunku, ze jedna na drugg dziata, tam mamy
istoty rozciagte. Zaprzeczona zostaje w ten.sposdb mozliwos¢ czysto



duchowego oddziatywania. Zapomocg owego twierdzenia dochodzi
Jakobi do wniosku, ze wszedzie, gdzie znajdujemy sobie samym
objawione, istoty oddziatywajace na siebie, muszg juz istnie¢ po-
jecia rozciggtosci, przyczyny i skutku i nastepstwa w czasie.

Wszystkie te pojecia majag zatem w tern swoj poczatek, ze
istniejg rzeczy odrebne, ze istnieje indywiduacya, (Nauka Leibnitza),
a wobec transcendentalnego, nadzjawiskowego istnienia ,,indywi-
duacyi“ i te pojecia muszg mie¢ byt absolutnie przedmiotowy.

Takie pojecia zastugujg zatem na nazwe pozuan a priori
i bynajmniej nie sg przesagdami JYozsadku Nasz rozsadek nie
moze sie opiera¢ na zmystach, ktoére nic nie objawiaja z istoty
rzeczy. Z takiem poznaniem zmystowem i rozsgdkowem bylibySmy
podobni do ostryg zamknietych w sobie. Nasza jazn bylaby nia-
midtem, formg formy, taksamo upiorem, jak inne zjawiska, ktore
nazywam rzeczami, jak natura cala, jej porzadek i prawa.

Przyja¢ jednak nalezy z Kantem to, co nazywa ,Czystym
rozumem®. We wszelkich abstrakcyach jest pewien pierwiastek
konkretiiy. Cos, co bytoby bezwzglednie nie rozumne, nie istnigje.
Ale doskonato$¢ rozumu jest zalezna od stopnia doskonatosci
zmystdw. Rozum jest spotegowanym rozsadkiem.

Ten ostatni jest tylko wyrazem dla stopnia uwagi, z ktorg
nasze idee percypujemy. Percypowanie jest zalezne od wyrazistosci
i doskonatosci naszych wrazen zmystowych. Czilowiek rozni sie
tylko o tyle od zwierzat, o ile jego zmysty sg od ich zmystow
lepiej zréznicowane i zharmonizowane. Cztowiek niema specyalnej
wiladzy nadzmystowej wyszczegdlniajacej go z pomiedzy innych istot.
Stanowisko to miat Jakobi niebawem porzucié.

W uwadze dodanej pdzniej przyznaje sig, ze czyni tu ustepstwo
racyonalizmowi. gdy rozum przyjmuje jako naturalng wiadze czio-
wieka; pdzniej uwazat rozum za nadzmystowe narzedzie dopoma-
gajace cziowiekowi do poznania prawd wiekuistych.

Filozoficzny idealizm jest zatem tylko snem. Cziowiek zajmu-
jacy sie przedziwem swych abstrakcyi, ktére mu symbolizujg rzeczy,

*} Jakobi przyznaje, ze te dedukcyg zawdzigcza Etyce Spinozy i ze do
niej doszedt przez przeciwstawienie do kantowskiej dedukeyi kategoryi, wedle
ktorej te pojecia i sady wynikajg ze skoriczonego w sobie czystego rozsadku,
przenoszacego je na. nature zewnetrzng i uprawiajacego igraszke logiczng,
bynajmiej nie zadawalajaca ludzkiego rozumu (s. 216.).
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oddala sie od rzeczy i traci do nich dostep. Nigdy nie powinnismy
zapomnie¢, ze poznanie nasze jest kopig rzeczywistosci, ze wyobra-
zenie juz jest zbladtem spostrzezeniem, ze wszelka dusza musi by¢
ztgczona z organizmem cialem. Bezposrednio przedstawia kazda
dusza tylko swoje ciato a Swiat tylko odpowiednio do swej orga-
nizacyi fizycznej. Do $wiadomosci naszej dochodzimy tylko przez to.
ze odrozniamy siebie od innych rzeczy. Za nami istnieje r6znorodna
nieskonczonos¢, zawierajgca i nas.

Pojecia jednosci, wielosci i ogotu wraz ze swymi zasadniczymi
przymiotami i stosunkami musza by¢ dane we wszelkiej $wiado-
mosci i pozosta¢ niezmienione we wszelkich zmianach jednostki.
Ich wyrazisto$¢ zalezna jest od jasnosci $wiadomosci i od stopnia,
w jakim intenzywnie i extenzywnie odr6zniamy siebie od przedmio-
tow istniejagcych poza nami. Wedle tej miary okresla sie quantum
rozumu i zycia, ktérem jeden gatunek przewyzsza drugi.

Zycie i Swiadomos$¢ to jedno. Jasnos$¢ Swiadomosci zalezna
jest od liczby i jakosci wrazen w niej zigczonych. Kazde wrazenie
wyraza co$ wewnetrznego i zewnetrznego oraz icli wzajemny sto-
sunek i dlatego jest juz pojeciem.

Zasadniczem prawem jest: jakie dziatanie, takie przeciwdzia-
fanie. Gdy zdolnos¢ przyjmowania wrazen jest tak wielka, ze echo
artykutowane pojawia sie w Swiadomosci, wtedy pojawia sie stowo
i rozum. Szczytem rozwoju jest poczucie osobowosci.

Racyonalizm starat sie bezptodng spekulacyg rozum rozszerzy¢
poza jego wiasciwy zakres. Tymczasem wszelkie nasze poznanie
polega na wiedzy pozytywnej. Nawet nasze pojecia a priori sg
pozytywne i zaczerpnigte z rzeczywistosci. Nawet nasze tylko wzgle-
dnie powszechne zasady zaczerpniete s3. z doSwiadczenia pozyty-
wnego. Swiadomo$¢é nie jest martwem zwierciadtem, na ktérem
rzeczy sie odbijajg: Swiadomos$¢ jest skoncentrowanem zyciem.
RoOznica i podobienstwo dane sg juz ze spostrzezeniem. Po za
pierwotng czynnoscig spostrzegania nie potrzeba osobnych dziatan
rozrézniania i poréwnywania. Namyslanie sie, rozwaga i ich skutki
wynikajg z nieustannego ruchu i oporu stawianego biernemu przez
pierwiastek czynny stosownie do doznanych wrazen oraz ich sto-
sunkéw. Ze strony samej spontanicznosci i samorzutnosci istoty
rozumu docie¢ nie mozna. Um (der Sinn) — jest owym darem,
ktéry cztowieka odroznia od zwierzat. Musimy przyja¢ w Swiado-
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mosci istote zywa, tgczacg w spos6b czynny roznorodno$¢ wrazen.
Tres¢ wrazen musi by¢ dana a zmystowos¢ jest tylko srodkiem ich
dzielenia i taczenia. Jako taki jest narzedziem nieskonczonej mitosci
Stworcy. Materya jest przez swoja, nieskoniczong podzielnos¢ prawie
nicoscig, ciato jest martwag nicoscig. W Swiecie sg rozprészone
niezliczone substancye, jednoczace | organizujgce materya, jest
panstwo duchdéw, znajdujgce swa jedno$¢ w monadzie centralnej,
w ,,Panu i krélu zycia“. Istota skonczona moze przeczu¢ swg nie-
skonczong przyczyne, ale jej pozna¢ nie moze. Racyonalisci chca
patrze¢ samemi oczyma bez Swiatla i uwazajg rzeczy najbardziej
naturalne za najmniej naturalne.

To wypaczenie naturalnego poznania nazywajg potem filozofia.
W towarzystwie zadano raz pytanie: jak rod ludzki by sie rozmna-
zat, gdyby nie byto grzechu pierworodnego. Nato Goethe odpo-
wiedziat predko: ,,Bezwatpienia przez rozumny dyskurs“¥.

GdybysSmy mogli odegra¢ w naturze role mistrzow, jak to sie
dzieje w niektorych panstwach, tobySmy wkrotce widzieli, do jakich
niedorzecznosci ta jednostronnos$¢ rozumu moze doprowadzi¢. Na
szczescie ogranicza pewien rozum objektywny i niezmienny dowol-
nosci chwiejnego i subjektywnego rozumu. Panowanie rozumu,
ktére racyonalisci uwazajg za swa filozoficzng ewangielig, doprowa-
dzitoby Europe do jakiej$ skostniatej chinszczyzny. Wszystko zosta-
foby zréwnane z ziemia, coby sie wybito ponad innych,bytby to zanik
indywidualizmu i ogdélna niwelacja. O rzeczach boskich nie byloby
mowy. Gdyby wystagpili jacy$ nowi prorocy i cudotworcy, nie uwie-
rzonoby im a zwolennicy rozumu zamieniliby sie raczej w obtgka-
nych, niz wierzacych.

Realistyczny ua wskro$ poglad na $wiat wypowiada sie tu bez
zadnych zastrzezen. By zwalczy¢ racyonalizm, skostniaty w swych
formutach i pozbawiony myslowej zywotnosci apeluje tu Jakobi do
nizszych wiladz duchowych jako zrédet rozumu. Leibnitzowska
podstawa tych pogladéw powoduje takie silne podkreslenie indywi-
dualizmu filozoficznego. Pokrewienstwo z Herderem i Hamannem
jest zatem zupetnie widoczne. W gruncie rzeczy glosi rozprawa
Herdera pt. ,,Uber Erkennen und Empfinden* zupetnie analogiczne

*) Fortzupflanzen die Welt sind alle verninftigen Discurse
Unvermogend': durch sie kommt auch kein Kunstwerk hervor.



poglady. Jakobi pokazuje we wypowiedzianych tu pogladach pre-
misy swego myslenia, z ktorych inne, niz wspotczesni wyciggnat
wnioski. Te sg w pierwszym rzedzie negatywnej natury, bo ich
uzywa jako broni dla zwalczania filozoficznego krytycyzmu.

Przyjmowano dotychczas, ze Jakobi przedewszystkiem gani
w swej krytyce nieuzasadnione uzycie kategoryi przyczynowosci na
»fzeczy same w sobie“. Przyczynowos¢ jako kategorya naszego my
Slenia moze wedle zasad ,Krytyki® Kanta mie¢ zastosowanie do
zjawisk. Materya naszego poznania wedle tychze zasad przychodzi
jednak z zewnatrz zmystow. Woynikatoby z tego, ze ,rzecz sama
w sobie’ musi zatem dziata¢ (afficieren) na zmyst i wywota¢ wra-
zenie. To dziatanie nie byloby mozliwe bez przyczynowosci: Kate
gorya ta zostataby zatem w niekonsekwentny i nieuzasadniony
sposob rozciggnieta takze na ,rzeczy same w sobie* i powstataby
zasadnicza sprzecznos¢ w systemie. Ten oklepany komunat nie trafia
istoty krytyki Jakobiego. Jemu chodzi przedewszystkiem o wyka-
zanie czysto-idealistycznego stanowiska Kanta. Dla niego Kant nie
jest z.amato idealistyczny, jakby to wynikato z poprzednio sformu-
towanego zarzutu. Przeciwnie: dla niego Kant jest tylko idealistg
i fenomenalistg. Przez to krytycyzm dochodzi do nihilizmu poznaw-
czego. Dlatego nie mozna na nim zbudowa¢ zadnej filozofii pra-
ktycznej i dlatego nie jest zdolny do uratowania tych postulatéw
uczucia, istnienia Boga, wolnosci i niesmiertelnosci, ktére Kant
przynajmniej dla rozumu praktycznego pragnat ocali¢. Ten cel
Jakobiego rozstrzyga o jego sposobie interpretowania Kanta i 0 jego
analizie psychologicznych konstrukcyi podstawowych kantowskiej
teoryi poznania. Realizm nie przeszkadzat jednak Jakobiemu szukaé
dla swych potrzeb uczuciowych zaspokojenia w dziedzinie nad-
zmystowej.

» Krytyka czystego rozumu® .gtosi zatem idealizm ¥upeiny. Cha-
rakter ten jest wprawdzie nieco zatarty w jej drugiem wydaniu,
ale to jest tylko niekonsekweneya i potowicznos¢ Kanta. Proba

*) Poi-, wymienione juz rozprawy : Uber den transzendentalen ldealismus
(Jakobi: Dzieta 1l. 291—310> i Uber das Unternehmen des Kuticismus die
Vernunft zu Verstdnde zu bringen und der Philosophie Uberhaupt eine neue
Absicht zu geben, (tamze I1l. 81—195).
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zbicia idealizmu, dodana w. drugiem .wydaniu, moze tylko powierz-
chownego czytelnika zmylic. W gruncie rzeczy wychodzi ona na
liyperidealizm, przez to, ze celem zbicia idealizmu przyjmuje zjawi-
skowos¢ nie tylko niateryalnego, ale i duchowego $wiata. lIdealistycz-
nego charakteru ,,Krytyki® dowodzg nauka o przestrzeni i czasie,
zbicie racyonalnej psychologii i eata analiza rozsgdku i rozumu.
Przestrzen i czas sg tylko przedstawieniami: wiec i przedmioty
znajdujace sie w nich sg przedstawieniami. Trwaltym substratem
zewnetrznych wyobrazen jest materya, a ta jest tylko naszem zja-
wiskiem i niezaleznie od naszych zmystow jest niczem. Co realista
uwaza za przedmiot rzeczywisty, uchodzi¢ musi z krytycznego pun-
ktu widzenia za zjawisko i wyobrazenie. Poglad, ze poza nami
istniejg przedmioty, ktoére wywotujg nasze wrazenie, jest z gruntu
fatszywy. ,,Przedmioty”, to co$, ktére powoduje konieczno$¢ naszego
wyobrazania i myslenia o ,,przedmiotach”, jest funkcyg naszego
umystu. Idealizm Kanta jest uniwersalny. Zjawiskami sg nietylko przed-
mioty w przestrzeni, ale takze zmiany w czasie, nie wytgczajac
naszych niys$li, bo czas nie jest przedmiotem myslenia, lecz forma.,
w ktorej myslenie sie odbywa.

Jazn jest zatem wszystkiem: z jednej strony mamy niezgte-
biong czelus¢ podmiotu, z drugiej nico$¢. To cos, ktére i w trans-
cendentatnem znaczeniu jest niezalezne od naszego umystu, nie jest
przedmiotem poznania, lecz pojeciem zupeinie problematycznem.
Taki idealizm prowadzi zatem do absolutnego nihilizmu. Takie za-
przeczenie realizmu musi jednak popas¢ w sprzecznosci. Zmystowosc
ma posredniczen miedzy ,rzeczg samg w sobie* a naszym umystem.
Tymczasem ,Krytyka® faktu tego posredniczenia nie tlumaczy.
»Istnieje zatozenie, bez ktorej nie mozna wejs¢ w ,,Krytyke®, a
z ktOrg nie mozliwe jest w niej pozostac“. Tyczy sie to istnienia
przedmiotdw zewnatrz nas sie znajdujacych a powodujacych nasze
wrazenia. Krytycyzm domaga'sie zaprzeczenia ich istnienia, a bez
nich obejs¢ sie nie moze. Stowo ,,zmystowos¢” (Sinnlichkeit) traci
wszelkie znaczenie, jezeli sie nie rozumie przez nig realnego, zréznico-
wanego medium miedzy rzeczywistosciami i jezeli w niem nie sg
zawarte okreslenia czynnosci i biernosci, przyczynowosci i zaleznosci
pojete w spos6b powszechny i konieczny. (ll. 304). Sposéb, w jaki
»fzeczy same w sobie* dochodzg do naszych czynno$ci poznawczych
i w jaki zostajg przez umystowos¢ uformowane, jest zupetnie nie-
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jasny. Transcendentalny idealizm prowadzi wiec do absolutnej nie
wiedzy (o rzeczywistosci przedmiotowej) i podkopatby zupetnie swa
podstawe, gdyby jakiemkolwiek przypuszczeniem przeskoczyt swa.
niewiedze (11. 306—310).

Przez potwierdzenie i przyjecie ,rzeczy samych w sobie“ po-
padlaby ,,Krytyka“ w sprzecznosci. Jej zadanie wymaga dedukcji
przedmiotu. Z nasycit wladz poznawczych, z ich ciggtych czynnosci:
produkcyi i reprodukcji, musi by¢é wywiedziony caty Swiat empi-
ryczny. Przedmiot nie ma bytu niezaleznego i jest tylko wytworem
podmiotu. Dlatego nie moze nic pozosta¢ uiewytlumaczonem i nie-
wigczonem pozanaszemi wiadzami poznawczemi. , Rzeczy same w sobie*
uzywajg poza przedmiotem otium cum dignitate. My poznajemy rze-
czy tylko za posrednictwem naszych $rodkéw poznawczych: swego
istnienia bezposredniego nie objawiajg nam nigdy. Tylko takie po-
znanie byloby doswiadczeniem prawdziwem. Wedtug ,,Krytyki“ jest
ono wiasnie niemozliwem. Wedle niej ,aprioryczna (z podstaw
podmiotowych wynikajgca) mozliwos¢ doswiadczeniajesttylko skutkiem
apriorycznej niemozliwosci, doswiadczenia prawdziwego i bezwzgle-
dnego*. Przedmiot pozostaje wedle Kanta do podmiotu w stosunku
jakiej$ tajemniczej ,unio mistica“, jakiej$S niewyttumaczonej krypto-
gamii. Rzecz sama w sobie jest niepoznawalnem X. Z potgczenia
tego x. z wladzami poznawczemi nie moze powsta¢ wytwor pozy-
tywny. Wedtug zatozenia ,,Krytyka“ jest uniwersalnym idealizmem,
we wykonaniu jednak jest potowiczna, po czeSci empiryczna a po czesci
aprioryczna. Szczego6lnie namietna jest Jakobiego krytyka ,idei"
Kanta. Majg one by¢ wytworami rozumu, ktéry niemi uzupetnia
i kierunek nadaje dystrybutywnemu poznaniu rozsgdku. Nie znaj-
dujac dla siebie realizacyi w $wiecie empirycznym, sg jednak wazne
jako zasady heurystyczne i regulatywne poznania i pomagajg nam
do upowszechnienia naszych pogladéw. Czy jednak mozna do tych,
objektywnie biorac, nieuzasadnionych i czczych wyobrazen, powrdcié
ze szczerg serdeczng wiarg? ldee te sg tylko heurystycznemi fikcy-
ami, mamigcymi horyzontami i ramami oraz granicami poje¢ roz-
sagdkowych i nigdy nie moga zosta¢ przedmiotem wiary. W takiej
analizie Swiadomosci ginie wszelka tres¢, wszelkie znaczenie i objek-
tywna rzeczywisto$¢. Zmystowos¢ ma przed sobg rozsadek, ktoéry
jest tylko jej przetworem, ktéry naokoto niej petza, do siebie wraca,
a swym ,motu peristaltico* wytwarza liczbe i miare. Rozum polega
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na rozsadku, ten na wyobrazni, ta na zmystowosci, ktéra znowu
polega na wyobrazni: $wiat lezy na stoniu a ston na zolwiu. Role
z6lwia odgrywa w ,,Krytyce* wyobraznia i to az dwa razy, bo dzwiga
rozsagdek a opiera sie na zmystowos$ci, nastepnie znowu nosi zmy-
stowosé. Ona tylko produkuje i reprodukuje: produkuje prawzory
i przedmioty a reprodukuje obrazy i wyobrazenia. Przedmiot ma
powstaC przez synteze zapomoca naszych apriorycznych form pozna-
wczych, t. zn. zapomocg syntezy dokonanej w przestrzeni, czasie
i apriorycznej S$wiadomosci. Pytanie jednak jest, jak ta synteza
zostaje zadzierzgnieta.

Warunkami apriorycznej syntezy sg jedno$¢ i wielosé. Jakze
wiec moze przestrzen, czas i Swiadomos¢, niezalezne od doswiadcze-
nia, sie zroznicowa¢. Tu sg az trzy nieskonczonnosci, dwie recepty-
wnosci a jedna spontanicznos$¢. Jak dostaje sie do nich skorczono$¢ ?
Co zaptadnia przestrzen i czas liczbg i miarg, i je zamienia w aprio-
ryczng wielo$¢? Brak warunkdw- jej ztgczenia, brak samogtosek
obok spotgtosek. Caly system prowadzi do nihilizmu i nie ma nawet
trwania banki mydlane;j.

Krytyka Kanta byta walkg, z idealizmem w imie zasad Leib-
nitza i indywidualizmu epoki ,,Sturm und Drang“. Pozytywnie ljie
swychodzi Jakobi w tej walce poza krag umystowy Herdera, lla-
rnanna, lub Lavatera. Analizie krytycznej przeciwstawia wygodny
i niewiele méwigcy empiryzm. Dwoistego charakteru ,,Krytyki“ do-
strzegt z nadzwyczajng bystroscia, ale nie uwzglednit, ze ten cha-
rakter w niczeni nie umniejszyt filozoficznego czynu Kanta i byt
wiasnie rozczynem dalszego rozwoju. Ta dwoistos¢ parta do coraz
konsekwentniejszych form ujecia zagadnienia poznawczego, uwien-
czonych ostatecznie systemem Fichtego, ktéry zajmuje Jakobiego
w jego pismie: ,Jakobi an Fichte®. (Il1l. 2—45).

Fichte wiasnie wstawit sie byt gtosSnym wtedy sporem o ateizm,
ktéry go doprowadzit do utraty katedry w Jenie i do szukania
schroniska w Prusie¢h. Jakobi stanat sSmiato w jego obronie, mimo
réznicy w pogladach. Powtarza sie tu zjawisko analogiczne do
sporu o Spinoze. Jak pierwej wygrywat konsekwentny panteizm
Spinozy przeciw racjonalistom, ktorzy potowicznymi $rodkami ukryé
pragneli charakter swej filozofii, tak akceptowat teraz i wychwalat
absolutny idealizm Fichtego jako najkonsekwentniejszy wyraz kry-
tycyzmu.



— 60

Kant jest tylko zwiastunem Ficlitego. (,,W tym wypadku
zwiastun jest znakomitszy, niz zwiastowany“. Ill. 5.)

Najwyzszg rzecza w czlowieku jest Swiadomos¢ niewiedzy;
jest to bowiem niedostepna dla wiedzy siedziba prawdy. Kant chciat
uszanowa¢ to miejsce i wotat naruszy¢ swdj system, niz jego
majestat. Fichte clice zawrze¢ i to miejsce w swej filozofii, bo
uwaza stanowisko wiedzy za' najwyzsze. Obwiniono go o ateizm,
zupetnie niestusznie, bo filozofia transcendentalna moze tak mato
by¢ ateistyczna, jak geometrya.

Bdg nie moze by¢ przedmiotem wiedzy, Bog musi by¢ przedmio-
tem wiary. Bog, o ktorym moznaby byto wiedzie¢, nie bytby Bogiem.
Wiara sztuczna, wiara jako wytwor konstrukcyi myslowej nie jest
mozliwa. Fichte jest messyaszem spekulatywnego rozumu i gtosi-
cielem absolutnej przez siebie i w sobie istniejgcej filozofii. Dwa
zdania: ,ja jestem® i: ,sg rzeczy poza mng‘ sg dla naiwnego my-
Slenia réwnie pewne. Filozofia dazyta zawsze do zniesienia tej
réwnosci i do podporzadkowania jednego drugiemu. Chodzito jej
0 to, by wywies¢ zupetnie jedno od drugiego, by tylko ,jedna
prawda i jedna istota istniata pod jej wszechwidzgcem okiem*.
Tylko, jezeli to zadanie sie jej udato, mogta stworzy¢ wiedze prawdy.

Materyalizm i idealizm majg zatem tensani cel, a mianowicie
dazenie, by albo wywies¢ wszystko od materyi okreslajacej siebie
samg, lub od takiej samej inteligencyi. Materyalizm spekulatywny,
ktéryby gruntownie wypracowat swa metafizyke, musiatby przeisto-
czy¢ sie w idealizm. Nie duzo brakowato, by Spinoza dokonat tego
udoskonalenia matearyalizmu. Jego substancya jest tylko tozsamoscig
przedmiotu | podmiotu, na ktorej takze jest zbudowany system filo-
zofii niezaleznej inteligencyi, Gdyby byt odwrdcit stozek swej filo-
zofii i uczynit myslenie jego podstawa, zniktaby mu z oczu substan-
cya a zaptonagtby ptomien transcendentalnego idealizmu. (Ill. 12).

Ficlitego ,,Umiejetnos¢ wiedzy" (Wissenschaftslehre) jest od-
wréconym spinozyzmem, mathesis pura, w ktérej Swiadomos¢
czysta ma wyobrazi¢ matematyczng przestrzen. Transcendentalna,
filozofia jest taksamo $wiatem konstrukcyi pojeciowych jak matematyka.

Wiedza polega na tern, ze stwarza sobie swoj przedmiot w myslach.
Jej tresc, jest zarazem jej swobodng wewnetrzng dziatalnoscig oraz jej
metoda. Dlatego tylko jaznh jest wiedzg absolutng, a zatem zasadg i $réd-



kiem analizy wszelkich przedmiotéw poznania, zdolnoscig jch konstruo-
wania i destruowania. Duch ludzki szuka we wszystkiem tylko siebie,
dazy i sprzeciwia sie sobie, odrywa sie bezustannie od chwilowego wa-
runkowego bytu, ktoéry go chce pochtongé, by uratowaé swa samoist-
nos¢ i jg kontynuowa¢ w swobodzie. Ta dziatalnos¢ inteligencyi
jest jej koniecznoscig i istotg i nigdy nie mozna w niej ustac.
Czysta filozofia zupetnie immanentna, istotny system rozumu, jest
mozliwy tylko na sposob Ficlitego. Wszystko musi by¢ dane
w rozumie i w jazni jako jazn i w niej juz by¢ zawarte, jezeli
intelligencya ma wszystko od siebie samej wywies¢. Rozum czysty
ujmuje tylko siebie (Vernunft od Vernehmen). Jego filozofowanie
jest zatem niejako chemicznym procesem, przez ktory wszystko
sie zamienia w nico$¢, a tylko on sam zostaje. W tej jego
immanencji nic nie moze by¢, lecz tylko sie stawac i istnienie
swe mie¢ w tworzeniu ducha: wszystko jest tylko czynem czynu.
Kazdy, ktory dazy do wiedzy, wytyka sobie jako cel owg filozofia.
Pojmujemy bowiem jaka$ rzecz tylko, jezelijg konstruujemy i w my-
Slach jej kazemy powsta¢. Co w niej istnieje samoistnie, niszczymy
i zamieniamy w utwor naszej produktywnej wyobrazni. Duch ludzki
musi zatem zdoby¢ myslami Swiat i zosta¢ swym wiasnym stworca,
jezeli chce wnikngé w dziedzine istot. On musi nawet siebie co do
swej istoty zniszczy¢, by powsta¢ z popiotdw jako pojecie. Jest to
ruch wahadtowy, ktory wprawdzie sobie samemu w ogdlnosci
stawia granice, okreslone granice ma za$ wskutek ograniczenia
pierwotnego, niepojetego, wedtug analogii do rozposcierajacej i Scig-
gajagcej sie sity materyi. Na dnie wszelkiej abstrakcyi lezy refleksya.
Obie sg nierozdzielne i temsamem, mianowicie czynnoscig roztopienia
wszelkiej istnosci we wiedze (alles Wesens in Wissen), postepowem
niszczeniem konkretdw przez coraz ogolniejsze pojecia ,,Przez to,
ze analizujac wykazalismy, ze wszytko jest niczem innem, jak tylko
swobodng wyobraznig, ograniczong w pewien sposéb, mozemy wy-
tworzy¢ wszystkie istoty jako nasz duchowy czyn. Wiedza jest
»logicznym entuzyazmem®, ktéry zabija zycie, by wiedzie¢ jego
mechanizm. Nasze umiejetnosci sg tylko igraszkami, ktory duch
ludzki sobiewymysla dla zabicia czasu. Przez ni e organizuje tylko
swag niewiedze, a nie zbliza sie o krok do poznania prawdy.
Przeciwnie oddala sie od niej, Lo igraszka staje sie coraz rozmaitsza,
zabawniejsza, wieksza i bardziej upajajgca. Wiedza, nie wyjmujgc
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metafizyki, powstata jako $rodek do celu. Chciano dojs¢ do prawdy
ja wiedzie¢, nie wiedzac, ze prawda nie moze by¢ ludzkg wiedza,
ze w tym razie musiataby przesta¢ by¢ prawdg (I11. 31.).

Przez prawde rozumie Jakobi co$, co jest przed i poza wiedzg
co dopiero udziela rozumowi i wiedzy wartosci. Rozum juz supponuje
prawde, i jest tylko tg suppozycyg. W rozumie danajest cztowiekowi
nie zdolno$¢ wiedzy, lecz przeczucie prawdy.

OSTATECZNE REZULTATY FILOZOFII JAKOBIEGO

Psychologia, ktéra postuzyta za tto filozofii Jakobiego, poru-
szata sie z poczatku w granicach ustalonych przez Leibnitza i jego
uczniow. Pokrewna byta indywidualistycznym daznosciom Hamanna
i Herdera, ktérzy jak najintensywniej starali sie podkresli¢ znacze-
nie irracyonalnych pierwiastkdbw duchowych w cziowieku. Dla ra-
cyonalizmu cztowiek byt bezkrwistg istotg rozumng, pozbawiong
tetna zycia uczuciowego, passyi, zmystow, afektow i wyobrazni.
Przeciwnikom racyonalizmu chodzito przedewszystkiem o wyzwo-
lenie i podniesienie tych wiadz i o wykazanie ich znaczenia
w zyciu jednostkowem i zbiorowem.

Przez czas diluzszy Jakobi byt sprzymierzencem Hamanna
i Herdera. Pod wplywem jednak Kanta skonstruowat sobie inng
psychologig. Idee Boga, wolnosci i nieSmiertelnosci ocalit Kant
z ogolnego rozbicia racyonalizmu tylko w ten sposéb, ze im przy-
znat praktyczne znaczenie i ze je umiescit w niedostepnym krytyce
teoretycznej przybytku rozumu praktycznego. Jakobi jednak nie
czul sie zadowolonym takiem rozwigzaniem kwestyi. ldee jako po-
stulaty rozumu praktycznego wydawaty mu sie zbyt wiotkiemi i mato
ufundowanemu Szukajgc zatem dla nich silniejszej i trwalszej pod-

Sforniutowane sg A), w ,Einteilung in des Verfassers sammtliche Philo-
sophische Schriften. [IT. 6—125]. B). Jakobi an Fichte. |[IH. 32—57], C) Von
den gutlichen Dingen und ihrer Offenbarung Il1l. 263—428). D]. W drobniej-
szych studyach np.: Zugabe, ae Erhard O |l. 227-324].; Uber die Unzertrenn-
lichkeit des Begriffes der Freiheit und Vorsehung von dem Begriffe der Ver-
nunft. [Il. 312—323].; Uber eine Weissagung Lichtenbergs [111. 199—243],: An
Schlosser Uber dessen Fortsetzung des platonischen Gastmahls [VI. 64 - 81],
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stawy, opart sie na réznicy miedzy pojeciami ,Vernunft® (rozum)
a ,Verstand" (rozsadek). ,,Vernunft® pojmowana dawniej jako
uwienczenie catego zycia umystowego, zalezna w swej doskonatosci
od stopnia rozwoju zmystow i organizmu, zaawansowata do roli
nadzmyslowej wiadzy, pojmujacej i objawiajgcej w cudowny spo-
sob, nie podlegajacy ani analizie ani krytyce, idee Boga, nieSmier-
telnosci i wolnosci. Jest to gtos sumienia wewnetrznego i bezpo-
$rednie objawienie sie Boga w duchu ludzkim. Zarazem jest, to
wylaczna podstawa wartosci prawdy, dobra i piekna.

Na tej zasadzie polegajg pozytywne wnioski i nauki Jakobiego.

Bdznica miedzy rozumem a rozsadkiem wynika juz z rozréznie-
nia, ktdre czynimy miedzy cztowiekiem a zwierzeciem. Zwierze po-
siada rozsgdek, ale tylko cziowiek posiada rozum. Zwierze pojmuje
tylko zmystowe wyobrazenia i cztowiekowi sg takze dostepne nad-
zmystowe poznania. Organem tych poznan jest rozum, podobnie
jak oko jest organem widzenia. Co Jakobi pierwej nazywat wiarg
i stawial ponad rozumem, pojetym empirycznie, nazywa poOzniej
,rozumem* w znaczeniu nadzmystowem i czyni go warunkiem
niewatpliwych zatozen prawdy, dobra i pigkna.

Od czaséw Arystotelesa panowata daznos¢ podporzadkowania
poznania bezposredniego pod posrednie, spostrzegania pod refleksya.
To doprowadzito do wiadztwa rozsagdku, bo jego poznania dawaty
na sobie dokonywac operacyi dowodzenia, Rozum zachowat tylko
tytut krélewski i korone. Wiare dawano tylko rozsadkowi i wykwi-
ty jego abstrakcyi nazywano poznaniami rozumowemu Dopiero
Kant zburzyt te piramide i udowodnit, ze tak zwane ,poznania
nadzmyslowe" sg tylko ideami dokonanemi przez abstrakcya, pozba-
wioiiemi wszelkiej objektywnej wartosci.

Transcendentalny idealizm pojawit sie i znowu zatarasowat
droge poznaniu bezposredniemu. Rozum pograzony zostat w po-
znaniu rozsagdkowem i zostal wskrzeszony jako wiara krolujgca poza
doswiadczeniem w dziedzinie praktycznej.

Ale srodek Kanta przeciw matearyalizmOwi byt zanadto silny:
on tak ,0czyszcza® poznanie zmystowe, ze ono traci wihasno$¢ wia-
dzy spostrzegania (Wahrnehmungsvermdgen). Dlatego ma transcenden-
talizm filozoficzny swe korzenie w nicosci absolutnej i nie moze
dostarczy¢ podstawy wierze w prawde, piekno i dobro. Kant zni-
szczyt sen, ze mozemy samemi abstrakcygmi dojs¢ do prawdy
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i podkopat nominalizm racyonalistyczny. Ale jego krytyka godzita
nietylko w nieuzasadnione poznanie nadzmystowe, lecz takze w zmy-
stowe. Stworzyt zatem w gruncie rzeczy tylko przepastny scepty-
cyzm. Dylemmat zatem powstat taki: albo uzna¢ go i zwatpié
w mozliwo$¢ poznania, albo skonstatowa¢ wyzszg wiadze, objawia-
jacg nam idee w sposéb nadzmystowy. Role zbawicielki od scepty-
cyzmu odgrywac¢ ma u Kanta ,,rzecz sama w sobie“,ktéra ma pozostawac
w zwigzku z owg wyzszg wiladzg poznawczg. Niekonsekwencyg
jednak jest to, ze zaréwno podporzadkowat implicite rozsadek ro-
zumowi, jak to uczynit naodwrot explicite. Kant nie wypowie-
dziat wyraznie, jak wysoko wiasciwie ceni wiarg, bo on we wszyst-
kich swych usitowaniach byt affirmatywny i blizki filozofii zycia.

Trafna jest kantowska ocena zmystowosci i rozsadku, ze
pierwsza bez drugiego bytaby S$lepa, a drugi bez pierwszej pusty.
Zupetnie analogiczna jest réznica miedzy rozumem a rozsadkiem,
ktéra jest identyczna z réznicg miedzy czlowiekiem a zwierzeciem.
Roznica jest tu nie quantatywna, lecz cjualitatywna,

— Sa popedy w cztowieku, ktére mu nakazujg, by sie oka-
zal silniejszym, niz otaczajgca go natura. Musi zatem w nim by¢
iskra wszechmocny, ktora jest zyciem jego zycia. Na Boga patrzac
stwarza cztowiek wiare w tworczg swobode. Wszechmoc bez
opatrznosci jest Slepym losem; swoboda nie daje sie oddzieli¢ od
opatrznosci. Swoboda nie jest mozliwa bez wiedzy i woli; czyn nie
moze sie obejs¢ bez poprzedniego aktu woli. Swoboda i opatrznosé
w znaczeniu absolutnem, ktére nietylko towarzysza koniecznosci,
lub oczekujg zdarzen podobnych do znanych na podstawie do$wiad-
czenia, pomyslane jako wiasno$¢ nietylko Boga, lecz takze wszel-
kich istot rozumnych: sa la note personelle filozofii Jakobiego.
Wspotczesni jednak nie chcag przyja¢ ani ze Spinozg absolutnego
fatalizmu, ktéry odrzuca wszelkg swobode, ani z nim swobody opa-
trznosci jako cudu.

By uchyli¢ sie od tego dylematu przyjmuje sie, ze absolut
byt pierwotnie Slepy i zgodny z absolutng koniecznoscia, ze jednak
zawierat juz w sobie rozumnos¢. Chce sie w ten spos6b zatrzec
réznice miedzy swobodg a koniecznoscig. Jakobi na to odpowiada,
ze tak pojety absolut jest tylko wszechmocg w znaczeniu Spinozy
ktora nie zna intellektu i swobody. Dopiero opatrzno$¢ robi fatum
Bogiem.



Tylko, gdzie jest swoboda, jest takze rozum i powsta¢ moga
uczucia podziwu, czci i mitosci. Wszechmocy nie mozemy podzi-
wia¢, jezeli nie ma zamiaru i postanowienia i jezeli stworzyta wszyst-
ko wedle praw koniecznosci. Wiecej niz dla takiej wszechmoce
moglibysmy mie¢ podziwu dla ludzkiego ducha, ktory, swein po-
znaniem osiggnij.! do pewnego stopnia wiadze nad koniecznoscia.
Deduktywna i doktadna psychologia mogtaby zresztg pozbawi¢ nas
i tego podziwu, bo okazataby nam caly mechanizm ducha. Gdyby
zresztg nawet ten podziw pozostal, musiatby intynktownie obawiaé
sie analizy, ktoraby mu potozyta koniec. Podziw bytby zatem tylko
dzieckiem niewiedzy. Dlatego muszg nasze idee o Bogu, swobodzie,
cnocie i nieSmiertelnosci a nawet w og6le nasza wiara w dusze
rozumng by¢ wyzsze niz wszelkie systemy. W duchu ludzkim skon-
czonym znajdujemy odcien nieskonczonego rozumu i niezmierzonej
woli Boskiej. Gdybysmy mogli zamieni¢ to przeSwiadczenie we wie-
dze, stalibySmy sie podobni do Boga.

Miedzy wiarg a wiedzag musi byC zawsze przepas¢. Wiarg jest
ufnos¢ wzgledem tego, co widzimy. To przezycie lezy na dnie
wszelkich form religii. Filozofia tam sie zaczyna, gdzie spostrzega-
nie rzeczy zmystowych sie oddziela od spostrzegania rzeczy nad-
zmystowych. Anaxagoras potozyt pierwszy podwaliny pod iilozofig
w prawdziwem znaczeniu, gdy przyjat twdrcza intelligencyg jako
»archi;* Swiata. Odtad kierunek filozofii byt zakreSlony. Wiedza
wyzwalajgca sie z pod wiadzy filozofii, zdolna byta do wykorzenie-
nia przesadow, byta jednak takze pochopna do podkopania wiary.
Zadaniem filozofii jest ograniczenie pojecia natury, ktore jest pod-
stawa wiedzy, przez pojecie swobody i jego konsekweneye. Pojecia
sg tylko srodkami do ujecia chaosu zjawisk i stuzg do wazenia
i razwazania, do osgdzania i oceniania rzeczywistoscii o0 tyle sg
domeng rozsadku, llozuni jest objawieniem wolnem od dyskursyw-
nych poje¢, podobnie jak zmysty nam objawiajg rzeczywistos¢ bez
poje¢. Rozum jest wihadza poznania niezaleznego zupetnie od zmy-
stow i im niedostepnego. Podobnie jak jest mozliwa intnieya zmy-
stowa, tak samo istnieje, intuicya rozumowa. Tych intuicji nie
mozna od siebie wywies¢. W tym stosunku pozostaje racyonalna
intuicya do rozsadku i do ,,demonstracyi®.

Demonstracya jest bowiem zawsze czem$ wtérnem i redukcya.
Tylko intuicya objawia nam rzeczy zaswiatowe, tylko tak pojety



rozum moze nas napawac uczuciami wzniostemi i wielkiemi. Wie-
dza pochodzi albo od wrazen zmystowych, albo od przeswiadczenia
ducha (Geistesgefiihl). Tylko o tej ostatniej mowimy : ,my w to
wierzymy“, Cnota, swoboda, duch, B6g moze by¢ tylko przedmio-
tem wiary. Stosunek obu gatunkéw wiedzy jest taki, jaki zachodzi
miedzy stworca a naturg, miedzy gatunkiem ludzkim a zwierzecymi,
miedzy intelligencyg a materya.

To uczucie wiary jest czyste i stanowi hajwyzszy autorytet
przy ufundowaniu nauki o $wiecie nadzmystowym. Wiadza uczué
jest ngjwznio.Slejszem humanum: jedynie z tej wiladzy plynie wia-
dza rozumu. Obie wiadze sg zreszty identyczne. Jak zmysty sa mi-
strzami rozsagdku i mu sie objawiajg we wrazeniu, tak sie objawia
rozum w uczuciu. Wyobrazenia, utworzone z tych objawien uczucia
nazywamy ideami, Rozsadek majg takze zwierzeta, bez Swiadomosci
kombinujgcej nie moze istnie¢ zadna istota zyjaca. Ale uczucia do-
bra, piekna i prawdy brak zwierzetom a zarazem jest ten brak
nienaturalny u cziowieka. Gdzie sg uczucia objektywne obja-
wiajgce sie same Swiadomosci, tam jest takze rozum, jest, swoboda,
cnota, poznanie Boga, madro$¢ i sztuka (1. c. str. 50—60).

Idealisci posuwajg sie za daleko w swym entuzyazmie logicznym,
bo dla nich jest wiedza alfg i omegg. Wedle ich mniemania rodzi
sie wiara z wiedzy. Tymczasem ma sie rzecz przeciwnie: we wierze
jest absolutna pewnos$¢, ktoiej bladym odblaskiem jest pewnosc,
ktérej nam moze dostarczy¢ metodyczne badanie. Wiedza jest literg
dla wiary-ducha. Rozum nie rodzi sie z rozsadku lecz przeciwnie:
rozsagdek ma w rozumie swoj pien macierzysty. Jezeli rozsadek jest, tylko
wiadzg refleksyi i tylko na analizie i syntezie i na tworzeniu pojec,
sadéw i wnioskéw polega, jest mozliwe mniemanie, ze wiedza jest we
wylacznem posiadaniu prawdy. Poniewaz pojecia 0golne pojawiajg
sie. 'w refleksyi przed sZczegOtowemi, przeto uwazajg idealisci ogol
(universale) za wilasciwy pierwiastek twdrczy a rzeczywistos¢ tylko
za jego dopetnienie, za jego komplementom possibilitatis. Wedle
tego pogladu rozsadek zwrocony jest tylko do Swiata zmystow
i jest zdolnoscig poznawania szczegétu w ogdlle za pomoca pojec.
Rozum widzi przeciwnie ogol w szczegOle. Powstaje tedy pyramida
mpoje¢ jako whasciwy szkielet Swiata. Ten poglad jest istotg spiuo-
zyzmu. Przyja¢ musimy wedle niego dwa nieskonczone pierwiastki,
biegnace do siebie réwnolegle: nieskonczong materyg jako 0gol



cial i nieskoriczone myslenie jako pratono dusz. Dusza jest bowiem
tylko bezposredniem pojeciem ciata. W prajedni, ktora jest sub-
stancya obu pierwiastkow nie zarysowujg sie wecale okreslenia cza-
sowe i nie ma w niej ani trwania a parte ante, ani a parte. Poczatku
tej nauki szuka¢ nalezy wedle Platona w materyalizmie. Przyjmo-
wano naprzdéd materyg jako wylaczng rzeczywisto$¢; pozniej jednak
wynurzyto sie przekonanie, ze, co spostrzegamy zmystami, nie jest
wiasciwym bytem, bo sie znajduje wiecznie w ruchu. W rzeczach
zmystowych brak bowiem jednosci i okresleri absolutnych. Swiat'
zmystéw polega na wzglednosci i zmiennosci. Nie mozna do niego
wcale zastosowac pojecia substancji lub pojecia aktywnosci. Nawet
stowa nie sg niczem trwatem. Z zupetnem uzasadnieniem logicznem
mozna byto uzywac tylko czasownikow i to tylko we formie prze-
sztej tub przysziej. Czasu terazniejszego nie moznaby byto uzywa,
bo on jest wyrazem trwatosci, ktorej Swiat naszych zmystéw niema.
Poznanie, ktore postugiwaé sie musi utrwalonemi pojeciami nie
bytoby mozliwe. Ten stan rzeczy naprowadzit na pojecie absolutnie
niezmiennej wiecznej i nieruchomej, zmystom niedostepnej substanciji.
(Heraklit. Eleaei 1. c. 69. 70.) W niej wszystko jest terazniejsze.
Swiat zmystéow musi by¢ przyjety za ztude, zalezng od naszej orga-
nizacji przeszkadzajagcg nam w tern poznaniu prawdziwem, ktérem
jest rozumowe. Pojecie «substancyi, sformutowane po raz pierwszy
przez Eleatéw, jest pdzniej podiozem i fnndamentem wszelkiego spi-
nozyzmu i wywodzgcego sie od niego idealizmu. Jego uzupetnieniem
jest pojecie rozumu gardzgcego poznaniem zmyslowem i ufajgcego
mwylacznie prawom swych dedukceyi, jego konsekwencyg jest odwroé-
cenie sie od Swiata zmystow. Gtlosi on, ze musieliSmy juz poznaé
substrat staty zjawisk, by go odnalezé w rzeczach zmiennych,
ktéreby zreszta nie mogly nawet istnie¢ w swej zmiennosci, gdyby
nie zawieraty w sobie substratu niezmiennego.

Konsekwencyg myslenia rozsgdkowego jest zatem er -jtal nar
nicosci. Rozum jako nadbudowa rozsadku jest tylko narzedziem
poznania absolutu, nie rdznigcego sie w skostniatej nieruchomosci
od przepartej nicosci. Pytaniem zatem jest, czy rozum jest tylko
unoszagcym sie nad zmystami rozsadkiem, czy tez wyzsza wiadzg
objawiajgca cztowiekowi absolutne dla niego wartosci. Dylemat po-
wstaje zatem taki, ze musimy albo zupetnie zaprzeczy¢ i odrzuci¢
rzeczy nadzmystowe lub zgodzi¢ sie na cud, na dualizm wiadzy



spostrzegania z jednej i duchowego organu objawiajacego sie przez
uczucia z drugiej strony. To oko duchowe przeznaczone dla widze-
nia rzeczy za $wiatowych nazwat cztowiek rozumem. Filozof prébuje
sie go pozby¢ i wyklut to jedno oko, ktére bylo zwrdcone do
Swiata nadzmystowego. Drugie pozostato zatem ztudnem i chorem
skazanem na patrzanie podwdjne. Filozofowie sg Polifemaini. Stwo-
rzyli wiedze pozbawiong zasad i uczynili jg celem ostatecznym.
Kogo jego uczucia nie przekonaja o bezpodstawnosci tego mnie-
mania, tego argumentami przekona¢ nie mozna. Nie ma sposobu,
by metodycznymi wywodami zbi¢ idealiste, ktéry przyjmuje tylko
wrazenia jako zrodto poznania, lub sceptyka, ktéry wraz z rozumem
odrzuca pojecia swobody i Opatrznosci jako chimery metyfizyczne.

Sg jednak mysliciele posredniczacy, ktorzy szukaja niejako
kwadratury kota i balansujg miedzy przeczeniem i twierdzeniem,
miedzy odrzuceniem a przyjeciem rozumu jako cudu. Z nimi clice
sie Jakobi rozprawic. Istniejg mianowicie dwie maski, ktéremi ma-
teryalizm pragnacy zatrzymaé pojecia swobody i wszechmocy sie
okrywa.

Po pierwsze postuguje sie pojeciem nieskonczonosci. Ab-
strakcya, ktéra zatrzymuje pojecia ogoélne, pokazuje nam rzeczy
coraz bardziej nieograniczone i dochodzi do zupetnie nieokreslonego
pozbawionego wszelkich szranek pojecia czystej negacyi. Za punkt
wyjscia dla formuty Swiata przyjmuje zatem zasade identyczng ze
swem przeczeniem (Grund = Ungrund). .Jest wyraz dla stawania
sie nieokreslonego, z ktérego wytania sie stawanie sie okreslone,
jest to prajedinia pozbawiona cech jako tlo $wiata obdarzonego
nieskonczonemi znamionami. (Metafizyka Schellinga). Jest to absolut
potagczony z nieskonczonym czasem i rozwijajgcym sie w nim  me-
chanizmem natury.

Poglad ten jest absolutnie falszywy. Przedewszystkiem brak
w tej koncepcyi wytlumaczenia tresci i celu absolutu (Das was und
das wozu) Polega ta mys$l na nieskoriczonem przedtuzaniu zwigzku
przyczynowego. A przecie jest niedorzecznoscig stawanie sie wy-
wies¢ od stawania sie. Pojecie swobody i prawdziwe pojecie abso-
lutu jest gteboko zakorzenione w duszy i zmusza ja, by dazyta do
poznania siegajacego po za granice rzeczy warunkowych. Inaczejby
nikt nie wiedziat o owycli granicach, rozsadek nie bytby mogt
nigdy bez pozytywnego uczucia rozumowego wyjsci po za koto rzeczy
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doczesnych i warunkowych i nie doszedtby nawet do negatywnego
pojecia absolutu bezwarunkowego. Tylko przez antynomie mozna
pierwiastek nieokreslonosci poczyta¢ za prawdziwie absolutny.

Drugim btedem zamaskowanego materyalizmu jest mniemanie,
ze pierwiastek niedoskonatosci wyprzedza doskonato$¢, ze chaos
istnial przed kosmosem, ze chu¢ wyprzedzita prawo. Jest to kon-
cepcya analogiczna do bledu rozsagdkowego przy zamianie bytu
nieokreslonego z bytem bezwzglednym. Owa nieokreslonos¢ wypet-
niona zostaje materyg pozbawiong jednak wszelkich inateryalnych
wiasciwosci. To chaos jest tak samo nicoscig pod wzgledem jako-
sci zmystowych, jak owa substancyg nieokre$lona byta nicoscig dla
rozsagdku. (Ein Sinnennichts — ein Verstandesnichts). Poniewaz
stawanie sie wymaga jako swej suppozycyi nie-bytu, z nicosci za$
nic nie moze powsta¢, przeto pojmuje sie irebyt jako byt niedo-
skonaty, jako mozliwos¢ bytu i tak zamienia si¢ co$ absolutnie
niedoskonatego (niebyt) w co$ absolutnie doskonatego, w wszech-
byt, z ktérego droga emanacyi wszystkie byty jednostkowe sie wy-
taniaja. Rysuja, sie przedewszystkiem duch indyfferentny i materya
indyfferentna, pozbawiona jeszcze na razie jakosci, z ktorych dusze
i ciata sie rozwijajg. Obecny w nich prabyt ma takze snu¢ wiedze
i sztuke, cho¢ pozbawiony jest osobowosci i Swiadomosci. (Schelling).

Ci panteisci, ktorzy, pragng pojednania z teizmem, przyjmuja
przedtwdrcze abys s os (Ungrund), ktore poprzedzito twdrcze dzia-
fanie demiuroga. ! dalej snujgc owe gnostyczne hypotezy pytaja, skad
my wiemy, ze $wiat juz jest kosmosem, ze nie jesteSmy igraszkami
bawigcego sie nami demona i ze jeszcze chaos nie wylamie sie z pod
pet praw kosmicznych. Zadawalajg sie oni hypoteza, ze chaos jest
podstawg kosmosu, ze jednak rozwdj Swiata na tern polega, by reguta
i forma coraz bardziej ograniczaty chaotyczne zywioty. Dlatego tez nie
moze porzadek by¢ czem$ pierwotnem i nie mozna przyjmowac jako
poczatku Swiata doskonatego Boga.

Czyz jednak, powiada Jakobi, doskonatos¢, porzadek, reguta
i forma, czy pierwiastek boski, mogt wogole powstac, jezeli nie
byt juz w poczatku $wiata. Jezeli doskonato$¢ nie byta juz przed
powstaniem S$wiata, to nie mogta sie tez pojawi¢ i wystgpi¢. Jezeli
panteiéci na to wskazuja, ze nawet Pismo Swiete przyjmuje rézne
epoki objawienia boskiego i ze Bog dopiero w ewolucyi $Swiata sie
aktualizuje, az w epoce ostatecznej nastapi jego ziszczenie zupetne
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oraz wyparcie pierwiastku zta: to Jakobi odpowiada na to, ze 6w
stan rownowagi wszechswiata oznacza zarazem zastoj i zanik zycia,
j ze z jego nastaniem zamrze wszelkie stawanie sie obdarzone czu-
ciem i Swiadomoscia, ktore moze tylko przez cierpienie i zmaganie
sie z losem dochodzi¢ do poczucia osobowosci. Konieczny jest dla
rozwoju Swiata absolutny jego podziat na Swiatto i cien, ua zio
i dobro, na cierpienie i btogo$¢. Panteisci krecg sie w blednem
kotku, bo przyjmuja indyfferentng tozsamos¢ na poczatku, nastepnie
jej rozdwojenie, zapoczatkowujace Swiat rzeczywisty, ktory jest nie
urzeczywistnionym Bogiem, i stan réwnowagi $wiata oraz skrysta-
lizowania sie absolutu w doskonatosci ostatecznej, identycznej z po-
czatkiem Swiata. Duchowi przypada owa praca przerobienia S$wiata
i stworzenia jego rownowagi. Bég jest tu pojety jako praca
wszech$wiata i jego tesknota za doskonatoscig. BAg nie jest poza
wszechswiatem, lecz w nim, w jego wiekuistej, nieustannie czynnej
energii i w jego dazeniu do btogosci. Boskiej nieskoriczonosci a par-
te ante odpowiada wedle Schellinga boska nieskoriczonos¢ a parte
post, ktéra ma by¢ zrealizowana w przysztosci za przyczynieniem
sie pracy Ducha we wiedzy, sztuce, filozofii i religii.

Temu aktualistycznemu pojeciu Boga panteistow przeciwsta-
wia Jakobi pojecie Boga istniejgcego i zywego, nie stawajgcego
sie, nie znajgcego granic czasowych. | wedle niego Duch podbije
sobie wszechs$wiat, ale nad Duchem unosi sie prabyt, ktory jest
tchnieniem mitosci tworczej, ktora byta na poczatku.

Kwestya sporng jest, czy przyczyna Swiata jest BOg osobisty
czy konieczno$¢ dziatajagca wedle praw sobie immanentnych W Bo-
gu juz musi by¢ organizacya S$wiata, ktora jest jego prawdziwa,
istotg. Rozum boski nie moze by¢ podobny do ludzkiego, ktory-
polega na doswiadczeniu i mechanicznie sie rozwija za pomocg ab-
strakcyi i refleksyi.

Wyobraznia odtwoércza nie moze by¢ pomyslana takze jako
tworcza i pierwotna, ktdraby mogta istoty do zycia powotaé. Jest
zasadnicza roznica miedzy rozumem ludzkim a boskim. Brak réznic
indywidualnych w rozumie boskim nie jest niedoskonatoscig, lecz
przeciwnie znakiem obfitosci. Boska twdrczos¢ nie jest podobna do
genialnego, lecz nieswiadomego tworzenia w natchnieniach artysty.

Jest to antropomorfizmem, jezeli cziowiek przenosi to, co zna
w sobie najlepszego, do istoty Boga. Poniewaz cziowiek sie prze-
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konal, Zze najszlachetuiejszem i najdoskonalszem tworzeniem jest owo
tworzenie w stanie nieSwiadomym, przewyzszajace pod wzgledem
intenzywnos$ci dziatanie wedle rozwaznych dziatan, przeto nastgpit
zwrot we wyobrazeniach o Bdstwie i zaczeto je pojmowaé jako
nieSwiadoma, siebie, wiecznie ptodng sile twdrcza. To pociggneto
za sobg zaprzeczenie wolnosci woli i opatrznosci a filozofia zostata
sztukg tracenia wszelkiej prawdy.

Z tej drogi musi filozofia zawrdci¢. Rozum prawdziwy suppo-
nuje juz prawde. Czlowiek moze go sie wyprze¢ lub mu odmoéwic
wiary, ale zupetnie go przyttumi¢ nie moze. Byt rozsadku wylgcznie
reflektujacego jest bytem relatywnym. Wiedzy wewnetrznej nie
mozna i nie nalezy zamieni¢ w zewnetrzng. Zmystami nie mozna
sie wznie$¢ do rzeczy nadzmystowych: byt prawdziwy mozna ujagé
tylko uczuciem. W uczuciach czystych i objektywnych objawia sie
to, co sobie samemu jest zawsze rowne, to, co jest piekne w piek-
nosci i cnotliwe w cnocie. Wiedza o Bogu nie jest wiedzg zalezna,
nizszg od wiedzy dowodowej, lecz stoi ponad wszelkiem dowodze-
niem. Poczucia swobody i wiedzy o opatrznosci nie mozna wythu-
maczy¢: to Sa fakty. '

Jakobi przyjmuje chetnie teorye Friesa o czystych i objekty-
wnych uczuciach jako zasadniczych sghacli rozumu. (Grundurteile
der Vernunft) Poznanie zmystowe nie moze istnie¢ bez rozsadku,
t. zn. bez wiadzy refleksyi i Swiadomosci wigzacej wrazenia. Rozum
bez rozsadku bytby takze absurdum, niedajgcem sie pomysle¢. Lecz
tego stosunku nie mozna odwrdci¢ i twierdzi¢, ze tam, gdzie juz
jest rozsadek, jest takze rozum. Dopiero rozum jest uzasadnieniem
wiadzy myslenia. Kontemplacya poprzedza zawsze badanie, synteza
analize. Dlatego tez musi nad umiejetnosciami panowa¢ w sobie
samym pewny duch jako wid i sedzia. Wiedza jako arcydzieto
logiki nie moze zbednym uczyni¢ umu proroczego. Logika i meta-
fizyka wystepujg i panoszg sie dopiero wtedy, gdy instynktu ostabty.
Wiedza jest czcigodna, gdzie ona jest rzeczywiscie, bardziej czci-
godne jest jej przeczucie przewodnie i o0sadzajacy jg oraz jej
warto$¢ okreslajacy duch. Nie znaczy to pogardza¢ naturg, jezeli
sie powiada, ze nad nig jest Bog jako jej Stworca i ze bez Niego
bytaby upiorem.

Panteisci uwazajg nature za obdarzong madroscia, mitoscig
i swobodg twierdzac, ze to, co jakas istota spetnia bez zamiaru,
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wylacznie z koniecznosci swej natury dokonane juz zostgje z petng
swoboda. Przez to dochodzg do sprzecznosci, jakiemi sg pojecia
Slepej opatrznosci, niezamierzonego zamiaru i swobodnej koniecznosci,
Najkonsekwentniejszy jest Spinoza, ktory unika gruntownie wszelkich
antropomorfizméw i amalgamatéw pojeciowych.

Wiedza moze dojs¢ tylko do formuty ev val jtav i do kon-
cepcyi istoty samodzielnej, wiecznie sobie rownej, nieskonczonej
i doskonatej, wylaniajacej z siebie w nieustannem krgzeniu oceany
istnien. Natura sobie wystarcza, i nawskros jest przepetniona zyciem:
dopiero duch, stanowigcy wiasciwg istote cztowieka, objawia mu
bezposrednio Boga Stworce. Wszystkie etyczne przezycia cziowieka
dowodza, ze to uczucie cztowieka nie tudzi, lecz mu objawia naj-
glebsza. prawde.

Walka Jakobiego z panteizmem rozcigga si¢ takze nad kwestyg
wolnosci woli. Podczas gdy panteista swobodnem juz nazywa to
dziatanie, ktore odbywa sie wedle koniecznych praw natury pewnej
istoty, to Jakobi broni spontanicznosci i dowolnosci w dziataniu
swobodnem. .

Takie pojecie swobody musi by¢ jak najscislej zespolone
z pojeciem rozumu, w tein znaczeniu nadzmystowem. ktéresmy
poprzednio poznali. Rozum ten jest duchem litery wiedzy a swo-
boda jest owag wiadza, cztowieka, przez ktora, jest dopiero sobg
i samorzutnie dziatajac wptywa na siebie i na Swiat zewnetrzny.
Poczucie jazni jest fundamentem osobowosci ludzkiej. Cho¢ czto-
wiek po czesci nalezy do natury i wpleciony jest w jej mechanizm,
to przecie wznosi sie swa samorzutnoscig nad nig, odrywa sie od
niej, wlada nig i przeziera jej mechanizm. Ptodno$¢ natury jest
Slepa, nierozumna i konieczna: twoérczos¢ ludzka jest wynikiem
poczucia jazni i rozumu. Rozum jest z poczuciem swobody sprze-
zony i do tego stopnia jest dla cztowieka charakterystyczny, ze
Jakobi sie posuwa do powiedzenia, ze nie cziowiek posiada rozum
lecz przeciwnie, ze rozum posiada cztowieka.



Filozofia Jakobiego jest owocem walki, wewnetrznej z po-
czatku, zewnetrznej pézniej. Od szamotan sie i grzebania w swej
jazni przechodzi Jakobi, prawdziwy philosophus militans, do polemiki
zazartej z pragdami swej epoki, do czujnej stuzby na placéwce teizmu.
Stanowisko miat trudne. Filozofia Kanta, cho¢ sama wstrzemiezliwa
i szukajgcaswego punktu ciezkosci we fundowaniu niewzruszalnych zasad
teoretycznych i praktycznych, byla jednak zatozeniem i podnietg jak
najbujniejszej twdrczosci filozoficznej, ktdra w ogniu swych natchnien
roztapiata tradycyjne dogmaty. Jakobi przechodzi najpierw przez
stadyum rozlewndsci uczuciowej, doprowadzacej go do indywidualizmu,
i znajduje nastepnie w monadologicznej teoryi poznania zapozy-
czonej u Leibnitza bron, z ktora przystepuje do zwalczania OSwie-
cenia. Szczesliwe natchnienie krytyczne — tak bowiem nalezatoby
nazwac jego zasadniczg zdolnos¢, jego faculte maitresse,—zawiodto
go do odkrycia Spinozy i spinozyzmu, ktérego przedyskutowanie
stanowi jego niespozytg zastuge. Sformutowat wtedy Jakobi pro-
blematy, ktére dotychczas nie stracity aktualnosci. Obecna teorya
wiedzy i kwestya, jak daleko siegajg granice przyrodniczego po-
znania,, jest w antyspinozystycznych pismach Jakobiego wyraznie
zarysowana. Dualistyczna filozofia Kanta ze swym podziatem rozumu
na leorytyczny i praktyczny jest dalszem istotnem ganglion w prze-
nikliwej krytyce Jakobiego. Nadzmystowy ,rozum‘ tak zasadniczo
rozny od intelektu normalnego, zwanego przez Jakobiego ,,rozsad-
kiem® nie jest, w gruncie rzeczy niczem iunem, jak systemem po-
stulatéw praktycznych Kanta. Tylko obawa, czy ich ufundowanie
kaniowskie jest wobec jego idealistycznej teoryi poznania dosta-
tecznie silne, doprowadzito Jakobiego do jego nadnaukowego
i nienaukowego stanowiska.

Z czasem Jakobi uswiadomig! sobie coraz bardziej swoj plato-
nizm, ktéry tez byt powodem, ze Jakobi sie zadowolit samym zary-
sem teizmu, pozbawionym konkretnej postaci religijnej. W tym
wzgledzie objawia sie tez wilasciwe pokrewienstwo Jakobiego
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z racjonalistami XVIII. wieku. Ten rys ttumaczy tez dziwng konsek-
wencya tego mysliciela dyletanta, ktéry nawet sie nie pokusit
0 przedmiotowe ujecie calej rzeczywistosci duchowej i materyalnej.
Ta obawa przed rzeczywisto$cig byta wyptywem jego subjektywizmu,
ale ten subjektywizm jest takze Zzrddtem jego glebokiej prawdy,
dla ktérej najlepszg formute znajdujemy w stowach Sbrena.Kierke-
gjaarda:

»Wiara jest najwyzsza namietnoscig w cztowieku. Wielu jest
moze w kazdem pokoleniu, ktérzy nawet nie dochodzg do niej wcale;
dalej nie moze na wszelki wypadek dojs¢ ¥ikt.

*) Furcht und Zittern wydanie niemieckie 1882. Str. 117,
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Wiadomosci szkolne.

. Skiad grona nauczycielskiego z koncem roku

szkolnego 1910/11.

1. Dla nauki przedmiotow obowigzkowych.

Sklipniewicz Jozef, kawaler orderu zelaznej korony Ill. K.,
dyrektor w VI. randze, radca szkolny, czlonek Rady szkol-
nej okregowej.
Bienkiewicz Stanistaw, profesor, zawiadowca gabinetu dla ry-
sunkéw, uczyt rysunkow odrecznych w klasach labc., lla.
bc., Illabc., IVabc., Vab., Vlab., Vllab., Vlllab. — 32 godzin
tygodniowo.
Bojarski Franciszek, profesor, zawiadowca gabinetu dla histo
ryi naturalnej, gospodarz kl. Id., uczyt matematyki w kl. Id.,
historyi naturalnej w kl. 1d., lla., Vab., Vlab. — 17 godzin
w tygodniu.

.BoroA Stanistaw, profesor, gospodarz klasy IVc., zawiadowca

gabinetu dla fizyki, uczyt matematyki w kl. IVc., Vb., Vlab.,
VIllb., fizyki w kl. IVc., VIlIb. — 21 godzin w tygodniu.
Borzemski Wactaw, nauczyciel, gospodarz kl. la., uczyt je-
zyka polskiego w kl. la., Vlb., Vila., Villa., tacinskiego w Kl.
la., kaligrafii w la. — 20 godzin w tygodniu.

Burda Jan, zastepca nauczyciela — na urlopie z powodu choroby.
Cichocki Bolestaw, egz. zastepca nauczyciela, gospodarz klasy
Va., uczyt historyi w Kkl. IVc, Vlab.,, Vllab., geografii
w kl. IVc.,, Va., Vlab. — 24 godzin w tygodniu.

Danitowicz Eugeniusz, profesor, uczyt jezyka tacinskiego w K.
IIb., greckiego w Kl. lllb., IVb. 17 godzin w tygodniu.
Frost Majer, egz. zast. naucz, uczyt jezyka niemieckiego w K.
Id., matematyki w Kl. labc., Ilab., Ula. — 23 godzin w ty-
godniu.

Grodecki Bolestaw, asystent dla nauki rysunkéw w kl. labc.,
llabc., Illabc., IVabc., Vab., Vlab., samodzielnie udzielat nauki
w kl. Id., kaligrafii w kl. Ibcd. — 36 godzin w tygodniu.
Gyurcsak Jan, nauczyciel, uczyt jezyka tacinskiego w kl. Vla.>
greckiego w Vllab., Vlllab. — 20 godzin w tygodniu.
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Hamburger Alfred, nauczyciel, uczyt gimnastyki w kl. labcd.,
llhi.bc., IVVabc.,, Vab., Vib., Vllab. — 30 godzin w tygo-
dniu. —

Kubielas Franciszek, zast. naucz., gospodarz kl. Ilb., uczyt
jezyka tacinskiego w kl. lle., IVc., greckiego w ki. lile., IVb.
— 20 godzin w tygodniu.

Kubinski Roman, zast. naucz., gospodarz kl. lIc., uczyt jezyka
polskiego w Kl. Ic., bistoryi w kl. led. — 20 godzin w ty-
godniu.

Kyprian Wiodzimierz, zast. naucz., gospodarz kl. 1lb., uczyt je-
zyka tacinskiego w kl. Id., Ilb., ruskiego w Kkl. IV., V., VII. —
18 godzin w tygodniu.

Leszczynski Tadeusz, zast. naucz., uczyt jezyka tacifiskiego
w Kkl. VIlla.b. — 10 godzin w tygodniu.

Milan Jan, dr. fil. profesor, uczyt bistoryi w kl. llabc., Iliac.,—
20 godzin w tygodniu.

Mirwinski Jan, zast. naucz., — na urlopie zpowodu choroby.

Ostruszka Jerzy, zast. naucz., — zajety w pryw. gimnazyum
w Bor$zczowie.

Piekarski Jozef, profesor, . pomocnik dyrektora, zawiadowca
niemieckiej biblioteki dla uczniéw, gospodarz klasy Villa,,
uczyt jezyka niemieckiego w ki Vila))., Vlllab. — 16 go-
dzin w tygodniu.

Pilch Jan, nauczyciel, gospodarz kl. VIb., uczyt jezyka polskie-
go w kl. Va., Vlb., Vlllb., niemieckiego w kl. Ic., VIb. —
19 godzin w tygodniu.

Rosenbaum Mordko, zast. naucz., — na urlopie.

Rupp Teodor, egz. zast. naucz.,, - caly rok na urlopie, zajety
w pryw. gimnazyum utrakw. miejskiem w Rohatynie.
Silberschlag Jonasz, egz. zast. naucz., uczytjezyka niemieckie-
go w kl. Ib., lle., llb., Via. — 17 godzin w tygodniu.

Sitnikiewicz Jozef, zast. naucz., gospodarz klasy Vb.. uczyt
jezyka greckiego w kl. IVa., Va.b., 19 godzin w tygodniu.

Siudy Franciszek, egz. zast. naucz., gospodarz klasy IVb.,
uczyt matematyki w kl. Illbc., IVVab., Va., fizyki w kl. 1Vab.
— 21 godzin w tygodniu.

Sliwa Jan, egz. zast. naucz., gospodarz klasy IHb., uczyt
jezyka polskiego w Kkl. lle., Illb., bistoryi w kl. la., Illb., I\Vb.,
geografii w kl. labd., Illb., IVb. — 23 godzin w tygodniu.
ks. Sokotowski Stanistaw, profesor, uczyt religii rzym. kat.
w klasach 1—VIIl. 20 godzin w tygodniu.
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Stachnik Franciszek, nauczyciel, gospodarz klasy Vila., uczyt
matematyki w kl. Vilab.. Villa., fizyki w kl. Vllab., Villa, pro-
pedeutyki w kl. Vila, b.,, — 22 godzin w tygodniu.

ks. Stanecki Jan, egz. zast. naucz., uczyt religii gr. kat. w Kkl.
I—VIIl. — 16 godzin w tygodniu.

Synoradzki Franciszek, zast. naucz., gospodarz klasy Via.,

uczyt jezyka niemieckiego w Kkl. la., Ilb.,, Ula, Vb., Via
21 godzin w tygodniu.

Szewczyk Piotr, zast. naucz., gospodarz kl. Ha., uczyt jezyka
facinskiego w kl. Ha., Vab., greckiego w kl. Va. — 23 go-
dzin w tygodniu.

Thai Kazimierz, zast. naucz., gospodarz klasy Ib., uczyt jezy-
ka polskiego w Kkl. Ib. IVc., tacinskiego w kl. Ib. Ilic., histo-
ryi w Kl. Ib. — 20 godzin w tygodniu.

Topolski Aleksander, zast. naucz., gospodarz klasy lllc., uczyt
jezyka polskiego w kl. Illc., matematyki w Kkl. lle., liistoryi
naturalnej w kl. labc., lic., fizyki w KkI. Illabc. — 20
godzin w tygodniu.

Wagman Samuel, dr. fil., nauczyciel, uczyt jezyka niemie-
ckiego w klI. lla., Illc.,, IVbc.,, Va. — 20 godz. w tygodniu.
Waligéra Michat, zast. naucz., na urlopie.

Walter Stefan, profesor, gospodarz kl. VIlb, uczyt jezyka ta-
cinskiego w KkI. VIb., Vllab., greckiego w kl. VIIb.— 20. go-
godzin w tygodniu.

Werber Stanistaw, profesor, gospodarz kl. VIilb., uczyt histo-
ryi w kl. IVa.,, Vb., Vlllab., geografii w kl. Ic., IVa, Vb.
propedeutyki w Kkl. VIllab., — 20 godzin w tygodniu.
Wierdak Szymon, zast. naucz., — zajety w pryw. gimnazyum
w Borszczowie.

Wisniewski Maryan, nauczyciel, gospodarz klasy IVa., zawia-
dowca biblioteki polskiej dla uczniow, uczyt jezyka polskiego
w kl. IVa. b., Vb, VII, facinskiego w kl. IVa. — 18 godzin
w tygodniu.

Zaczek Stefan, =zast. naucz, gospodarz klasy Ilia., uczyt
jezyka polskiego w kl. llb., llia., tacinskiego w kI lila., gre-
ckiego w kl. Illa., IVc. — 22 godzin w tygodniu.

Nauczyciele pomocniczy:

Czajkowski Wasyl, zast. naucz, tutejszego gimnazyum z jezy-
kiem wykfadowym ruskim, uczyt liistoryi naturalnej w klasie
Ilb. — 2 godziny w tygodniu.
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2. Gasiorowski Henryk, nauczyciel szkoty wydziatowej meskiej,
kierowat c¢wiczeniami ginmastycznemi klas lla., b.,c., Via,
Villa.b. ... 12 godzin w tygodniu.

3, Griines Wilhelm, inspektor szkél ludowych fundacji br. Hirscha.
uczyt religii mojzeszowej w 11-stu oddziatach — 11 godzin w
tygodniu.

Dla nauki przedmiotéw nadobowigzkowych.

1. Cichocki Bolestaw, j. W. uczyt dziejow ojczystych w kl. IVc.,
Vlab., Vllab. — 5 godzin w tygodniu.

2. Czajkowski Wasyl, j. W., uczyt jezyka ruskiego w kl.IVa., VI.

4 godziny w tygodniu.

3. Kyprian Wiodzimierz, j. aV., uczyt jezyka ruskiego w kl. IVb.,
V., VII. — (i godzin w tygodniu.

4. ks. tabenski Filip, zast. naucz, tutejszego gimnazyum z jezy-
kiem wykfadowym ruskim, uczyt stenografii w 2 oddziatach po
2 godziny w tygodniu

5. Milan Jan. j. w., uczyt dziejow ojczystych w Kkl. lilac. 2
godziny w tygodniu.

6. Schnitzer Michat, naucz, szkoty wydziatowej, uczyt $piewu w 2
oddziatach —' 4 godziny w tygodniu.

7. Sliwa Jan, j. w., uczyt dziejow ojczystych w kl. Illb., IVb.
— 2 godziny w tygodniu.

8. Werber Stanistaw, j. w. uczyt dziejow ojczystych w kl. IVa.
— | godzina w tygodniu.

Zmiany w sktadzie grona nauczycieli w ciggu roku
szkolnego 1910j11.

k) Mianowani dla innych zakfadow:

1. Hirsch Henryk zastepca nauczyciela, przeniesiony w tym samym
charakterze do c. k. gimnazyum ces. Franciszka Jozefa we Lwowie
(reskr. R. Szk. z 14/7 1910. 1. 41296).

2. Kautzki Karol, zastepca nauczyciela przeniesiony w tym samym
charakterze do tutejszego c. k. gimnazyum z jezykiem wykia-
dowym ruskim (reskr. R. Szk. kraj, z 24/9 1910. 1. 55229).

3. Kruszelnicki Antoni, profesor, przeniesiony w tym samym cha-
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rakterze do c¢. k. gimnazyum w Brzezanach (reski-. Rady Szkol-
nej krajowej z 15/12 1910. 1 68534).

Kydrynski Juliusz, egzam. zastepca nauczyciela, mianowany rze-

czywistymi nauczycielem w c. k. szkole realnej w Rawie Ruskiej
(reskr. Rady Szkol, kraj, z 22/6 1910. 1. 261'22).

Mojmir Herman, DI-, medycyny nauczyciel gimnastyki, przenie-
siony w tym samym charakterze do I. szkoty realnej w Krakowie
(reskryptem Rady Szk. kraj, z 24/6 1910. 1. 25014).

Sicinski Wactaw, zastepca nauczyciela, przeniesiony w tym samym
charakterze do c. k. Il. gimnazyum w Tarnopolu (reskr. Rady
Szk. kraj, z 12/9 1910 1 54598).

Szczerbowski Franciszek, egzaminowany zastepca nauczyciela,
przeniesiony w tym samym charakterze do c. k. Il. gimnazyum
w Stanistawowie (reskr. Rady Szk. kraj, z 12/9 19101. 5 1598).
Toperman Eliasz, dr. fil., zastepca nauczyciela, przeniesiony
w tym samym charakterze do c. k. gimnazyum w Ztoczowie
(reskr. Rady Szk. kraj, z 9/2 1911 1 2270).

Urbanicki Maksymilian, nauczyciel, przeniesiony w tym samym
charakterze do c. k. gimnazyum s$w. Anny w Krakowie (reskr.
Rady Szk. krajowej z 31/1 1911. 1 587/Pr.).

Wajdowicz Wiadystaw, egzaminowany zastepca nauczyciela,
mianowany rzeczywistym nauczycielem w c. k. gimnazyum pol-
skiem w Cieszynie (reskr. Il. Szk. kraj, z 30/8 1910 1. 39-118).

B) Mianowani dla tutejszego zaktadu:

Borzemski Wactaw, egzaminowany zastepca nauczyciela, rzeczy-
wistym nauczycielem (reskr. Rady Szk. kr. z 16/7 1910 1. 38566).
Frost Majer, egzaminowany zastepca nauczyciela (reskryptem
Rady Szkolnej krajowej z 12/9 1910 1 24532).

Hamburger Alfred, egzaminowany zastepca nauczyciela w c. k.
IV. gimnazyum we Lwowie, rzeczywistym nauczycielem gimnast.
(reskr. Rady Szkolnej krajowej z 30/6 1910 1. 24078).

KubielaS Franciszek, zastepca nauczyciela (reskryptem Bady
Szkolnej krajowej z 31/8 1910. 1 36786).

Kubinski Roman, zast. naucz, (reskryptem Rady Szkolnej kra-
jowej z 18/11 1910. 1 69734).

Kyprian Wilodzimierz, zast. naucz, w c. k. gimnazyum w Brze-
zanach (reskr. Rady Szk. kraj, z 15/12 1910. 1 68534).
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Ostruszka Jerzy, zastepca nauczyciela (reskryptem Rady Szkol,
krajowej z 11/10 1910. 1 50007).

Rosenbaum Mordko, zastepca nauczyciela (reskryptem Rady
Szkolnej krajowej z 11/10 1910. 1 50007).

Silberschlag Jonasz, egzaminowany zastepca nauczyciela w c. k.
gimnazyum w Ztoczowie (reskryptem Rady Szkolnej krajowej
z 9/2 1911. 1. 2271/1V).

Sitnikiewicz Jozef, zastepca nauczyciela (reskryptem Rady Szk.
krajowej z 28/8 1910. 1. 47655).

Synoradzki Franciszek, zastepca nauczyciela (reskryptem Rally
Szkolnej krajowej z 31/9 1910. L 38156).

Szewczyk Piotr, zastepca nauczyciela (reskryptem Rady Szkol,
krajowej z 31/8 1910. 1 49528).

Wagman Samuel, dr. filozofii, egzam zast. naucz, w c¢. k. gimna-
zyum z jezykiem wyktadowym ruskim w Przemyslu (reskryptem
R. Szk. kr. z 4/9 1910. 1 5295; mianowany rzeczywistym nau-
czycielem reskr. R. Szk. kr.!'z 31/1 1911. 1 1234/1V).

Walter Stefan, egzam. zast. naucz, w c. k. 1 gimnazyum w

Rzeszowie, rzeczywistym nauczycielem (reskr. Rady Szk. kraj,
z 31/1 1911 1 i225/1V).

Wisniewski Maryan, egzam. zast. naucz, w c. k. gimnazyum
w Samborze, rzeczywistym nauczycielem (reskr. Rady Szkolnej
kraj, z 22/6 1911 1. 24532).

C) Przeniesieni w staty stan spoczynku:

1. GeciOW Onufry, profesor w VIII. randze (reskr. R. Szk. kraj.

z 12/9 1910. 1. 316/Pr.

2. Zaremba Stanistaw, profesor w VII. randze, (reskr. R. Szk.

kraj, z 12/9 19111 1 52488).



I. Plan nauki w roku szkolnym 1910]LL.

Nauka odbywata sie wedtug planu naukowego, zawartego
w Instrukcyi z r. 1909 (wzglednie 1900).

Wykaz lektury.

A) Lektura tacinska.

KI. 11l. Corn. Nepos. Aristides, Cimon, Miltiades, Themistocles,
Pelopidas, Epaminondas, Hannibal.
KIl. 1V. Caesar de hello gall. 1. 1. 111. VII.

KI. V. Ovidius Metani. Quatuor aetntes, Diluvium, De Phaetonte;
Fasti: De Fabiorum interitu, Quo modo Gabii sint capti,
Quinquatrus, Carinentalia; Trist. De vita sua; Eleg. De
Daedalo et Icaro.

Caesar de bell. gall. TV. V. VI, VIII.
Livius ks. I. i XXII.

KI. VI. Sallust, bell. Jugurth. Cicero: In Catilinam | Vergilius
Aeneid. I. IX. Eclog. i Georg, w wyborze.

KI. VII. Cicero: In Verrem V., Laelius; wybor z listdw, Vergilius

Aeneid. 1. VI.
KI. VIII. Horat. 20 6d, ! epoda, 3 satyry, 3 listy. Tacit. Annales
i Historiae w wyborze — Agricola.

B) Lektura grecka.

KI. V. Xenoph. Powdd do wojny. Przygotowania wojenne. Charakte-
rystyka Cyrusa. Hellenowie zawierajg z Persami zawieszenie
broni. Zdobycie warowni Taokéw, Widok morza. Podziat
tupéw. — Cyrop: Pochodzenie Cyrusa i wychowanie u Persow.
Cyrus i Krezus. — Memorab : Obrona Sokratesa. Homer lliad 1. 1V.

KI. VL' Homer. lliad. V. VI. X. XIIl. XVII. XVIIl. Herodot. IX.
(w wyborze).

KIl. VII. Homer. Odyss. I. VI. VIL VIH. XI. XV, Demosth. O po-
koju. Plato Apologia. Sophocl. Edyp krol.

KI. VIII. Plato Protagoras i Euthyphron. Sophocl. Elektra. Homer
Odyss. XVIII. XX.
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C) Lektura polska.

V. Oprécz utwordéw zawartych w Wypisach i dziel zaleconych
w instrukcyi z r. 1893 czytano Pana Tadeusza i nowele Sien-
kiewicza.

VI. Oprécz utworéw zawartych w Wypisach i dziel zaleconych
w instrukcyi z r. 1893, czytano pomiesci Sienkiewicza i Rze-
wuskiego Listopad.

VII. Oprocz ustepow zawartych w Wypisach czytano Sonety
krymskie, Dziady |I. Il. 1. V. czes¢. Sluby panienskie,
Balladyne, Lilie Wenede, Konrada Wallenroda, Ballady i ro-
manse, Marye i Kordyana.

VIII. Oprocz ustepéw zawartych w Wypisach czytano Nieboska
Komedye, Irydyona, Przedswit, Anhellego i Beniowskiego.

D) Lektura ruska.

Nauka odbywata sie w‘klasach IVV. V. VI. i VII. po 2 godziny

tygodniowo wedtug planu A z roku 1898.

KI.

Kl

KI.

KI.

KI.
KI.

KI.

IV. Cwiczenia w czytaniu, opowiadaniu i deklamacyi. Fleksja
oparta na poréwnaniu z odno$ng fleksyg w jezyku polskim.
Co tydzien ¢wiczenia pisSmienne, dyktaty i reprodukSye ustepow
prozaicznych i poetycznych.

V. Czytanka dla szkdét wydziatowych. Nadto czytano wybor
poezyi Szewczenki i wybor nowel Franki, Zadan 10 W pétroczu.

VI. Z Wyjatkdw narodowej literatury dla seminarydw nauczy-
cielskich. Wzory pomnikéw od XL do XVIII. stulecia, litera-
tura ludowa, pomniki nowszej literatury od Kotlarewskiego
do Szewczenki wigcznie. Zadan 10 w potroczu.

VIIl. Czytanie i objasnianie wedtug ,,Wypisow" wazniejszycch ro-
dzajow literatury ludowej z estetycznemi uwagami o rodzajach
ludowej poezyi od Szewczenki do najnowyszych czasow. Czy-
tano w catosci wedtug planu A. z r. 1898. Co miesigc zadanie.

E) Lektura niemiecka.

V1. Lessinga Minna von Barnhelm, Ludwiga Erbforster.

VIl. Goethego Hermann und Dorothea, Schillera Wilhelm Teil,
Szekspira Julius Céasar, Grillparzera Konig Ottokars Glick
und Ende.

VIII. Schillera Wallensteins Tod, Szekspira Macbeth, Goethego
Iphigenie auf Tauris, Grillparzera Ahnfrau.
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Nauka religii mojzeszowej.

I. klasa. Historya biblijna do $mierci Mojzesza w zwigzku z zasa-
dami wiary. Dziesiecioro przykazan. Modlitwa poranna i bto-
gostawienstwa.

Il. klasa. Historya biblijna od Jozuego do podziatu panstwa
w zwigzku z zasadanii wiary. Objasnienie dekalogu. Obowiazki
wzgledem 1 Boga. Swieta i posty. Modlitwa wieczorna i btogo-
stawienstwa przy szczegélnych uroczystosciach.

Il. klasa. Historya biblijna od podziatu panstwa do powrotu z nie-
woli babilonskiej. Trzy nauki gtéwne wyznania mojzeszowego.
Obowiazki wzgledem ludzi. Najwazniejsze przepisy ceremo-
nialne. Modlitwa na sobote. Halell.

IV. klasa. Historya izraelitow pod panowaniem $yryi, Machabeusze.
Panowanie Rzymian. Upadek panstwa. Bar Kochba. Najwaz-
niejsze przepisy ceremonialne i rytualne.

V. klasa. Ustawy moralne i etyczne.

VI. klasa. Moralnos¢ i etyka na podstawie trzech pierwszych roz-
dziatdbw przypowiesci ojcéw ,,Pirkc Abot‘. Ttumaczenie trendw
Jeremiasza.

VII. klasa. Moralno$¢ i etyka na podstawie 4. 5. i 6. rodzialu
w ,,Pirke Abot".

VIII. klasa. Historya Zydéw w diasporze z biografiami najstawniej-
szych mezow.

Plan nauki przedmiotow nadobowigzkowych.

HISTORYA kraju rodzinnego. Nauki tego przedmiotu udzie-
lano w klasach I. Ill. IV. i VII. w obydwo6ch potroczach,
w klasie VI. w Il. pdlr., a w kl. VII. w pierwszem po&tr. po
jednej godzinie tygodniowo, wedtug programu przez Wysoka
c. k. Rade szkolng poleconego.

SPIEWU udzielano w dwoéch oddziatach po dwie godziny tygo-
dniowo. W oddziale pierwszym, przeznaczonym dla poczatku-
jacych (82 uczniéw), uczono teoryi Spiewu, w drugim ¢wiczono
w $piewie choralnym. Uczniowie oddziatu drugiego (35 ucz-
nidw) Spiewali na glosy podczas nabozenstw w kosciele, nadto
wykonali kilka piesni $wieckich na wieczorku, urzagdzonym ku
czci Adama Mickiewicza.

STENOGRAFII udzielano w dwdéch oddziatach po 2 godziny tygo-
dniowo. Uczeszczato uczniow 64. Historya i znaczenie steno-
grafii. Alfabet. Potgczenia spotgtoskowe. Samogtoski. Zwrotki.
Zakonczenia.
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IIl. Tematy do wypracowan pismiennych.

a) W jezyku polskim.

Klasa Va.

Opis okolicy, w ktorej spedzitem wakacye (dom.).

Istota staropolskiej grzecznosci (Na podstawie ,Pana Tadeu-
sza“, szkol.).

Przyroda a cztowiek w ,,Ojcu zadzumionych* (dom.).
Bohaterstwo Grazyny (szkol.).

Sicinski w tradycyi ludowej (dom.).

Gerwazy na radzie w Dobrzynie (Na podstawie ,,Pana Tadeu-
sza“, szkol.).

Obyczajnos¢ szlachty. (Wedtug ,,Pana Tadeusza“, dom.).
Obyczajnos¢ ludu wiejskiego (Wedtug ,,Wiestawa“, szkol.)
Makbet a Banko. Charakterystyka poréwnawcza (dom.).

Rejent a Czesnik (Na podstawie ,,Zemsty" szkol.).

Klasa Vb.

Moje wakacye (dom.),

Istota staropolskiej grzecznosci (Podtug ,,Pana Tadeusza“ szkol.).
Personifikacya sil przyrody w ,,Potopie” (Podtug Metamorf.
Owid., dom.).

Smier¢ Stolnika (Podtug ,,Pana Tadeusza“, szkol.).

Tres¢ i mysl przewodnia nowelki Sienkiewicza p. t. ,Janko
Muzykant* (dom.).

Ateny podczas najazdu perskiego. (Na podstawie utworu Ujej-
skiego p. t. ,,Maraton*, szkol.).

Pierwsze u$miechy wiosny (dom.).

Tadeusz a Wiestaw (szkol.).

Rola sumienia w ,,Makbecie®,

Trzy stery akcyi w ,,Panu Tadeuszu*.

Klasa Via.

. Charakterystyka szlachty zasciankowej w Panu Tadeuszu (dom).

Znaczenie odkry¢ gegraficznych (szkol.)

. Jesien a wiek dojrzaty (dom.).

Jakie zmiany zaszty w obyczajach i w usposobieniu szlachty
polskiej w XVI. w. Podlug ,,Satyra® Kochanowskiego (szkol.).
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. Ktoéra z postaci w ,,Ogniem i mieczem" podoba mi sie najwiecej

i dlaczego? (dom.).

. Jakich reform zgda A. Frycz Modrzewski? (szkol.).

Jak kocha¢ Ojczyzne? (Na podstawie kazan sejmowych ks. P.
Skargi dom.).

. Znaczenie wypraw krzyzowych (szkol.).

Satyrycy polscy do |. Krasickiego (dom.).
Co zarzucata szlachta krolowi St. Augustowi? (na podstawie
satyry |. Krasickiego p. t.: ,, Do krola,,) (szkoln.).

Klasa Vib.

Znaczenie zabytkow jezyka polskiego w XIV. i XV. wieku (donn).
Ideaty zyciowe Mikotaja Reja. (Napodstawie lektury szkolnej, szkol.)
Miecz a ptug. (dom.).

Anteuor jako wzor prawego obywatela. (Na podstawie ,,Odprawy
postow greckich* szkol.).

Znaczenie choéréw w ,,Odprawie postow greckich® (dom.).
Pierwiastek ludowy w sielankach S. Szymonowieza (szkol ).
Geneza, inesyanizmu polskiego w XVII. w. (dom.).

Jakie wady i zdroznosci wytykajg w satyrach Krasicki i Na-
ruszewicz ? (szkol.).

Bracia Strawinscy jako przedstawiciele dwu pradow kultiiry
w XVIII. w. (dom.).

Charakterystyka Franciszka Karpinskiego z szczegoélniejszem
uwzglednieniem jego elegii ,,Powrdtz Warszawy na wie$" (szkol.).

Klasa Vila.

. Rozwing¢ mys$l A. Mickiewicza:

,Ojczyzno moja, Ty jeste$ jak zdrowie!
lle Cie trzeba ceni¢, ten tylko sie dowie,
Kto Cie stracit........... (dom.).
Whptywy francuskie w literaturze polskiej w XVIII. w. (szkol.).
Whptyw literatury narodowej na ksztattowanie sie stosunkdow
w epoce Stanistawa Augusta (dom.).
Obodz klasyczny a romantyczny (szkol.).
Rozwing¢ mysl zawartg w stowach:
»l ten szczesliwy, kto padt wsréd zawodu,
Jesli polegtem ciatem dat innym szczebel
do stawy grodu! (dom.).
Motywa ludowe w balladach Mickiewicza (szkol.).
Jacek Soplica a Andrzej Kmicic (dom.).
Znaczenie piesni narodowej (na podstawie Konrada Wallenroda
(szkol.).
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9. Mito$¢ Ojczyzny w poezyi A. Mickiewicza (dom.).

10.
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Charakterystyka jednej z wybitniejszych postaci w ,,Maryi
Malczewskiego (szkol.).

Klasa VIIb.

Sarmatyzni w komedyi Naruszewicza p. t. ,,Powrot posta“ (szkol).

. Duma o préznosci (donn).
. Czynnik mitosci jako gtowna sprezyna akcyi w ,,Barbarze" Fe-

linskiego (szkol.).

. Teorya a praktyka poetycka u Brodzinskiego (dom.).
. Ideaty ,,0Ody do miodosci* (szkoln.).

Nauzykaa a Zosia (dom.).
Poréwnanie ,,Farysa“ z sonetem p. t. ,,Bajdary*.

. Znaczenie poezyi ludowej (dom.).
. Narodowy charakter Maryi Malczewskiego (szkol.).

Ukraina w poemacie Goszczynskiego, p. t. ,,Zamek Kaniowski
(dom).

Klasa Villa.

. Rozwing¢ mysl zawartg we wierszu;

»Ziarnkiem ojczyzny i jeden cziowiek by¢ moze,
slak w ziarnku zyta zyje cate zboze“ (dom.).

. Do wyboru:

a) Znaczenie rewolucyi francuskiej dla dziejow ludzkosci.
b) Drobne ustroje w przyrodzie.
c) Konrad a Kordyan.

. Cztowiek w walce z otoczeniem i z wlasnem ,ja* (dom).
. Dwa obozy w ,,Niebosldej komedyi“ (szkol.).

. Konrad, Kordyan i Irydyon jako bohaterowie czynu (dom.).
. a) Pojecie bohaterstwa.

b) Polityka Rosyi w obec panstwa polskiego od Piotra Wiel-
kiego do upadku Polski.

c) Rozmaito$¢ postaci kregowcow.

Jakiemi drogami starali sie nasi trzej wieszczowie rozwigzaé

kwestye niepodlegtosci Polski (dom.).

Klasa VIlib.

. Fatalizm zbrodni. Na podstawie Balladyny (dom).
. Do wyboru trzy tematy : a) Kordyan a Konrad z Ill. czesci ,,Dzia-

dow*, charakterystyka poréwnawcza. b) Poglady na $wiat widzialny
na podstawie chemii, ¢) Stosunki polityczne Europy $rodkowej
i wschodniej w dobie Sejmu czteroletniego (szkol.).
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Mowa wypowiedziana w czasie dorocznej uroczystosci Mickie-
wiczowskiej (dom.).

-1. Do wyboru trzy tematy : a) Poglady Krasinskiego na szlachte i lud.

(Nieboska Komedya, Przed$wit, Psalmy przysztosci).b) Humanizm,
jako podstawarozwoju nauk, c) Zycie spoteczne zwierzat (szkol.).

. Do wyboru trzy tematy : a) Synteza polskiego romantyzmu, b) Ener-

gia promienista, ¢c) Wptyw humanizmu na polski ruch polityczno-
spoteczny w XVI. w. (szkol.).

. Mowa przy opuszczeniu gimnazyum (dom.).
. Do wyboru trzy tematy: a) Zagadnienia narodowe w literaturze

polskiej, b) Rozwoj centralizmu w posiadtosciach Habsburgéw, c)
Znajomos$¢ sit przyrody w starozytnosci a dzisiaj (szkoln).

. Pozytywizm, jego geneza i jego przejawy w literaturze (szkol.)

b) iv jgzyku niemieckim:

Klasa Va.

. Der goldene Tod (szkol.).

Der Hund als Freund und Begleiter des Menschen (dom.).
Der Monch von Heisterbach (szkol.).

Die Phonizier als Vermittler der orientalischen Kultur (dorn.).
Wie lehrt Gellert das Wohltun (szkol.).

Die Schrecken der Woiste (dom.).

. Gedankengang in Schillers ,, Taucher* (szkol.).
. Welchen Wintersport treibe ich, und welchen Reiz lidt er fir

mich. (dom.).

. Entwickelung der Handlung in Goethes ,,Ballade* (szkol.).
. Wie sali ein griechischer Tempel aus. (dom.).
11.

Das Walten des Schicksals in Schillers: ,,Die Kraniche des
Ibykus*. (szkol.).

Achill klagt seiner Mutter die ihm von Agamemnon zugefigte
Schmach, (dom.).

Gedankengang in Uhlands: ,,Ver sacrum*, (szkol.).

Ein Ausflug im Juli (dom.).

Klasa Vb.

. Gellert, der Menschenfreund, (szkolne)
. Der Einfluss der Natur auf die politischen und sozialen Ver-

haltnisse in Agypten (dom.).

. Eine freie Ubersetzung (szkol.).
. Inhaltsangabe der Ballade: ,Die Kraniche des Ibykus* (dom.).
. Das Leben und Treiben in der Karlsschule (szkol.).
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Eine Winterlandschaft (dom.)

Die Erziehung der Griechen (Nach dem Lesebuche, szkol.).

In welcher Weise verherrlicht Schiller in seiner ,,Burgschaft’
die Freundestreue (dom.).

Das griechische Theater (szkol.).

Inhaltsangabe der Ballade: ,,der Taucher® (dom.).

. Die agyptischen Pyramiden (szkol.).

Inhaltsangabe der Ballade von Goethe (szkol.).

Ein Spaziergang (dom.).

Ideengang in Zriny’s Monolog in Korners Drama V. Akt
I. Szene (szkol.).

Klasa Via.

Ein Ferientag (szkol.)

Reinekes List (dom.).

Regierung des Kaisers Oktavian (szkol.).

Karl der GroRe und seine Bedeutung (szkol.).

Parzival (szkol.).

Der FluR ein Bild des menschlichen Lebens (dom.).

Womit entschuldigt sich der Ritter in Schillers Kampfmit dem
Drachen? (szkol.).

Welche sind die vorziglichsten Bande, die den Menschen an sein
Vaterland kntpfen ?. (dom.).

Der Wert der Zeit (dom.).

Die treue Pflichterfillung (Im Anschlusse an das Gedicht von
Chamisso: ,,Die alte Waschfrau* dom.).

Welche Bedeutung hat die Szene mit der Rittmeisterswitwe
Marloff (szkoln.).

Welche Wahrheit enthalt Schillers Gedicht: ,die Teilung der
Erde" (szkol.).

Die Bestrebungen der Jagiellonen um die bdhmische und
ungarische Krone (dom.).

Warum konnte Riccaut nicht der Freund eines Tellheim sein?
(szkoln.).

Klasa Vib.

Umgebung von Kolonien. (dom).

Des Baren und des Katers Erlebnisse als Boten, (szkolne).
Die Verbreitung des Christentums in Rom. (dom.).

Der Kampf mit dem Drachen. Inhaltsangabe, (szkolne).

Das menschliche Leben verglichen mitden vier Jahreszeiten (dom.).
Lohengrins Kampf um Elsa von Brabant, (szkolne).

In wiefern l&sst sich die Arbeitsleistung unseres Korpers mit
derjenigen einer Maschine vergleichen, (dom.).
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Plan und Aufbau der Stadte im Mittelalter (szkolne).

Meine Erholungsstunden im Freien, (dom.).

Euryalus und Nisus als Freunde. Auf Grund der lateinischen
Schullektire, (szkolne).

Das Tun und Treiben des Landmanns im Frihling, (dein.).
Bertran de Born. Inhaltsangabe der Ballade von Uliland. (szkolne).

Klasa Vila.

Die Heldentaten des jungen Siegfried, (szkolne).

Inwiefern ist die Arbeit ein Segen fur die Menschheit? (dom.).
Mutter und Sohn in Goethes Hermann und Dorothea, (szkolne).
Rivalitit zwischen Osterreich und Frankreich im XVIII. Jh. (dom.)
Der Umschwung der Volksmeinung in Shakespeares Julius
César, (szkolne).

Der geschichtliche Hintergrund in Schillers Drama Wilhelm
Teil. (dom.).

Burgers Lenore. Inhaltsangabe, (szkolne).

Die Rosenberge in Grillparzes ,Konig Ottokars Glick und
Ende*, (dom.).

Polen im Zeitalter der franzosischen Revolution, (dom).
Wilhelm Teil und Johannes Parricida, (szkolne).

Klasa Vlib.

Gunters Werbung um Brunhild, (szkolne).

Scharfe Schwerter schneiden sehr, scharfe Zungen noch weit
mehr (dom.).

Exposition in Shakespeares Julius Casar (szkolne).

Die Willkur der romischen Prgkonsuln nach Ciceros Rede ,In
Verrem*. (dom.).

Das Bild der franzosischen Revolution in Goethes Hermann und
Dorothea, (szkolne),

Exposition in Grillparzers Drama ,,Konig Ottokars Glick und
Ende*, (dom.).

Der Untergang Trojas nach Vergils Aeneis. (szkolne).

Die alte und die neue Zeit in Schillers Wilhelm Teil. (dom.).
Napoleons I. Feldzug vom Jahre 1812. (dom.)

Ottokar am Grabe Margaretas (nach Grillparzers Drama), (szk.).

Klasa Villa.

Die Zwangslage Wallensteins als Motiv fir seine Schuld, (szk.)
Das Glick eine Klippe, das Ungliick eine Schule (dom.)
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Die Erscheinung des Geistes in Shakespeares Macbeth (szkolne.)
Das Ideal eines Romers — nach der Lektire des Horaz (dom.).
Die Ké&mpfe um die Rheingrenze vom Altertum bis auf die
Neuzeit, (szkolne).

Die Rolle der Weltteile in der Weltgeschichte, (dom.).

Die polnischen Unabliiingigkeits bestrebungen und Napoleon |I.
(szkolne).

8. Den Menschen macht sein Wille groll und Kklein, (szkolne).
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Klasa VIlib.

Das Werdendes Mordgedankens in Shakespeares Macbeth (szk.).

Die Mutter der nitzlichen Kuinste ist die Not. (dom.).

Die Gegenhandlung in Schillers Wallenstein (szkoh).

Die sittliche Freiheit in Schillers kulturgeschichtlichen Gedich-

ten (dom.).

Das Werden der Habsburgischen Gromacht (szkoh).

Entwickelung des Verhdltnisses zwischen Volk und Furst in

der Neuzeit (dom.).

7. Bedeutung des Wiener Kongresses fur die politische Gestaltung
Europas (szkoh).

8. Mit ruhigem Mute knupft der arme Fischer den Nachen an im

sicheren Port, sieht er im Sturm das grolle Meerschiff stran-

den (szkoh).
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Zagadnienia do piSmiennego egzaminu dojrzatosci.

1. Jezyk facinski. 1. oddziat: Przetozy¢ na jezyk tacinski Tac.
Aiinal. XVI. 28—29. — Il. oddziat: Tac. Ainiai. XI. 16 — 17. —

I1l. oddziat: Liv. XXIII. 11-12.

2. Jezyk grecki. I. oddziat: Przetozy¢ na jezyk grecki Aristot.
'Aihpaia»' jtokueia IX. — Il. oddziat: Xenoph. Hellen. 1l. 2, 10. —
111. oddziat: Plato Gorgias LXXIX. pag. 532, A.

3. Jezyk polski. Dano abituryentom do wyboru w oddziale:
I. a) Jakie ideaty bohaterstwa znajdujemy w poezyi polskiej XIX. wieku,
b) Walki o wolnos¢ XIX. wieku, ¢) Chemia w zyciu codziennem.
w oddziale I1.: a) Pierwiastek ludowy w najnowszej literaturze polskiej
( Konopnicka, Prus, Reymont, Wyspianskij. b) Idea narodowosci na tle
polityki mocarstwowej XI1X wieku, ¢) Dzieje ziemi; w oddziale Ill.:
a) Prady w literaturze polskiej po utracie bytu politycznego, h) Wptyw
rywalizacyi Habsburgow z Burbonami na sprawy Polski, ¢) Przysto-
sowywanie barw i ksztattOw w zyciu zwierzecem i roslinnemu



V. Zbiory naukowe.

1. Bibioteka dla nauczycieli.

Biblioteka liczy dziet 5348, map .136, atlasow 8, obrazéw
geograficzno-historycznych 153, globuséw 7, monet srebrnych 38,
miedzianych 43.

W biezgcym roku szkolnym zakupiono: Thesaurus linguae
latinae (d. c.), Encyklopedya wychowawcza (d. c.), Rethwisch Jahres-
berichte (d. c.), Pauly Realencyklopadie (d. c.) Literaturen des
Otenss (d. c.), Nauka i sztuka (d. c.). Wszechswiat i cztowiek (d. c.);
Jrugman Griechische Grammatik, Caudig Padagogische Préludien,
Jager Homer u. Horaz im Gymnasialunterricht, JTow/ner Asthetischer
Kommentar zu Homers Odyssee, J/eiber Einrichtung der physika-
lischen Ubungen, Kuckenbach Atlas, jYliller fouillet Lehrbuch der
Physik u. Meteorologie, fluider Die llias u. ihre Quellen, jYatorp
Socialpadagogik, id. Vorlesungen iiber Padagogik, JYussbaum Ana-
tomia poréwnawcza, Jiemiradzki Geologia ziem polskich, $lusarski
Atlas przyrodniczy i geograficzny, Waldeck Lateinische Grammatik,
id. Einfuhrung in den Unterricht, Walland Chemisches Praktikum.

Précz tego prenumeruje zaktad nastepujgce pisma naukowe
i pedagogiczne: Biblioteka dziel chrzescianskich, Biblioteka war-
szawska, Kosmos, Krytyka, Ksigzka, Kwartalnik historyczny, Lelir-
proben und Lehrgange, Mitteilungen der geographischen Gesell-
schaft , Osterreichische Mittelschule, Pamietnik literacki, Przeglad
filozoficzny, Przeglad polski. Przewodnik bibliograficzny, Ruch filo-
zoficzny, Wiadomos$ci matematyczne, Zeitschrift fiir Osterreichische
Gymnasien, Zeitschrift fur Schulgesundheitspflege, Zeitschrift fur
den physikalischen und chemischen Unterricht, Zeitschrift fir
Zeichnen und Kunstunterricht, Korperliche Erziehung.

2. Biblioteka dla miodziezy.
a) polska.

W biezacynizroku zakupiono: Jlrrhenius Svanie Jak powstajg
Swiaty, Jergson Smiech studyum o komizmie, Jie/inski Szubrawcy
w Wilnie, Jrzezinski jYi- Moje wakacye na wsi, Jukowiecka JlI-
Krolowa morza, Calderon Zycie snem, Centnerszwer Szkice z lii-
storyi chemii, Corneille f. Cyd, id Cynna, id. Horacyusze, Chmie-
lowski Nasza literatura dramatyczna, Ch'hski J(. Kniahini Anna,
Comulicki Wiktor Wspomnienie niebieskiego mundurka, Crabowski
T. Poezya polska, po r. 1863., dfeyermans Nadzieja, Kallenbach
Kobieta w poezyi polskiej, Kasprowicz Wybo6r poezyi, Cnuma
Clis Epos babilonskie, Epos egipskie, forster fraser Jak Ameryka
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pracuje, ){ippling R. Pod niebem indyjskiem, id. Takie sobie histo-
ryjki, id. Zwodne Swiatto, )(orotenko Szkice i opowiadania, Tozin-
ski W. Madonna Busowiska, /Maetertinck /ii. Piekno wewnetrzne,
/Matuszewski Dyabet w poezyi polskiej,; /Mazurkiewicz Andrzej
Towianski, /Mochnacki /M Pisma wyd. SliwiAski, /MOliere Grze-
gorz Fafuta, id Don Juan, id. Mieszczanin-szlachcic, id. Sawantki,
/Morawska Ha zgliszczach Zakonu, Orkan Wit Komornicy,
Orzeszkowa 8- Ascetka, fe/czar ks. dr. Massonerya w Polsce,
Reymont O zmierzchu, Rodziewiczéwna Klejnot, RybowsRi Basni
ludu polskiego, Siemiradzki Porpzbiorowe dzieje Polski, Siero-
szewski Bajki, Staff Godiwa, Szekspir Hamlet, Szymanski jM.
Dwie modlitwy, id. Szkice t. 1., Tetmajer Wybor poezyi, id- Ba-
jeczny Swiat Tatr, Weyssenhof Syn marnotrawny, Noc
listopadowa, Sefomski Sulkowski

b) ruska.

E<i>)lcmob- C. KapueiiKO-Kapnn (jiirep. xapairr.) ,,Mis ABOMa
AyMaMii“; 3apcmm <> TBopn HI., 1., ,XaoiicEa AHTJiHa“; PpimieHKO
B. TBojm IlIl., IV. ,,Ha posnyTTi“ ,Ha hobiiii iunax“; Forojii, M.
,Baryosena rpaMOTa“, ,PeBisop*; “paroMaHIB M ,KocTOwapiu*
KodiuiHHCbKa 0. ,,3eMJui* (iiobictb); KodpnucbKaK. ,Mywa ucnroJioe
cbkis®; Kosjiobcbkhh 0. ,MipTM i Kaiipncn®; KapuoB I. ,<I?ijib030<imi
icTopni“ i € ~.; Kmit H). ,Ib cip® (ommij,.); Kouucbimii 0. ,lle-
upiniMpemia noBicTb*; Kojiecca O.i. rl-p. ,,Ctojhtg ochobjichoi yup.
p. jire.”; KpiiMCbiiiiii A, ,,Illar HaMe*; Kynep 4- ,,30ipociiinnK*;
O.uecb ,,3 iKypo6oio panicTh oomuiaci.* (. 1.); .leBiiubimii H. ,Kaii-
.nameBa cina“. llpmiena®; JleuKMM B. ,Bacii.'ib @WH; “ (xap.
jite.); MapTOBHU JI. ,,MyamniiKa cMepfi.”; Mupiinii Il. ,JImiepiBHa"
»-Inxi awAii“; MopgoBenb /J. JI,bi flOJi“; MeTep.iiuK M. ,Cjhiihh®;
llpxapeBCbKHO A. ,Hexaii jkubc jkiittii*; C'fapnubiiHii ,,Qxjiora By-
mi*; CTopoaceHbKO Oji. ,,Mapi.o upoKjmTiiii“, ,,Pyctua iiMcbMeHHicTb*
(e IV.); d’gji.KOBHi. O. ,llneaiiua“ (t. Il. iiobictii i oiiobij.);'I’paiiKO
Il. .,3 Bcpmiui i iiubhii®, ,VicpaAene iijacra“, ,,Ben upan!’* ,Bimi.ie
JincTG*. ,Jlecb ynpaiHKa* (i;pirr. CTy"ia), ,,3axap 6epnyi®, ,.Ib aiiib
«<KypOH*, ..Miii luMaparX*; 'lepmiBChintii M. ,Becrmua iiobihi.",
*lepicaceniio C. ,B efrapin iHibaT* ,llk Bpo“uaaci. iiicua®, ,A'doruii

Hlypeib B. ,Lux in tenebris®, UnoBCbKa A. ,JI,3bih pep-
KBii CKliiiKac, ,,Bes Bipn*.

¢) niemiecka.

BeHerman Schiller, Chamisso Peter Schlemihl, Deutsche Klassiker>



Kosmos, Kurz Der Sennenwirt, jYleyer Goethe, Jfeyer Die
deutsche Literatur des XIX. Jahrh., Tegner Fithjofsage, Weber
Dreizehnlinden.

3. Gabinet geograficzny

zawiera 150 map, atlaséw 8, obrazéw geograficzno-historycznych 153,
globuséw 7, monet srebrnych 38, miedzianych 43, medali 10,
probek artykutéw kolonialnych 51.

W biezacym roku dokupiono: Rpruner-"reisc/jneider Histori-
scher Wandatlas, ga/damus Deutschland u. Oberitalien zur Zeit
Napoleons I., ~ottscher-J-reytag Mitteleuropa. Kiepert Bussland,
Jtfeyer Jduks Weltkarte zum Studium der Entdeckungen, Priene
nach den Ergebnissen der Ausgrabungen.

4. Gabinet dla fizyki

W biezagcym roku zakupiono: Aerometer, Bumerang, Bryiki
metali dla. doswiadczen z cieptem wiasciwem, Dzban czarodziejski,
Dzwon szklanny, Eudiometer, Igty magnesowe, Kula metalowa wy-
dragzona do okazania zmiennosci ciepta gatunkowego, Model sikawki
ogniowej, Model $ruby okretowej, Przyrzad lewarowy, Przyrzad do
destylowania, Przyrzad do zamrazania, Przyrzad do okazania rozcia-
gliwosci gazéw, Przyrzad do okazania wzrostu cisnienia z gtebo-
kosciag, Sito westalki, taca szklanna z kuleczkami do okazania sity
odsrodkowej, Przyrzad do okazania zmiany objetosci wody, Przyrzad
do okazania ci$nienia hydrostatycznego, Przyrzad do filtrowania,
Przyrzad do okazania endozmozy gazOw, Przyrzad do okazania
zamiany pracy na ciepto, Przykrawacz jabtek do pompy pneumaty-
cznej, Termometry, Wodotrysk Herona, Wodotrysk lewarowy, Zrédto
peryodyczne, Tablice $cienne: fyopp Wandtafeln fir Chemie, Jifen-
Zet Physikalische Wandtafeln, Weigetot Nahrwert der Nahrungs-
mittel.

5. Gabinet dla historyi naturalnej

W biezagcym roku zakupiono przybory do c¢wiczen zooto-
micznych.
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6. Gabinet rysunkowy.
Modele stereometryczue: blok, phyta cztero i o$mjoscienna
stozek i ostrostup o$mioscienny, graniastoslup osmioscienny.
Biblioteka ksigzek szkolnych (podrecznikow)

liczy 5.68 ksigzek i 10 atlasow.
W biezagcym roku zakupiono z funduszu pomocy dla ubogich
ucznidw podrecznikdéw szkolnych za. 220 koron 20 halerzy.



V. Wynik egzaminu  dojrzatosci

frzy koncu roku szkolnego 1910/11.

I****

Do egzaminu dojrzatosci przystgpito 32 uczniéw publicznych
I 1 prywatystka klas Villa i VIlIb tutejszego zakiadu.

Uznano za dojrzatych z odznaczeniem uczniéw publicznych 5

» y » uczniéw publicznych 24

w o y prywatystow 1

w toku egzaminu odstgpit 1 uczen publiczny,

reprobowauo na po6t roku 2 uczniow publicznych.

Nadto zglosito sie do egzaminu dojrzatosci 16 eksternistek.
Z tych uznano dojrzaltg z odznaczeniem 1, dojrzatenii 9, reprobo-
wano na poét roku 2, na rok 2, na czas nieograniczony 1, odstgpita
przed egzaminem 1.

Swiadectwo dojrzatosci otrzymaly nastepujace frekwentantki
kursu przygotowawczego do egzaminu dojrzatosci w zakladzie SS.
Urszulanek: Bazaléwna Jadwiga Alojza (z odznj, Bochneréwna Hinde,
Dawidéwna Pepi, Fihauser Malgorzata Ludwina, Frischowna Jetti,
Kuszczakéwna Stanistawa Prakseda, Lahgneréwna Debora, Neuman-
néwna Zofia Marya, Posthornéwna Laura i Schlosser Anna.

Do egzaminu dojrzatosci w terminie jesiennym przystgpito
4 uczniéw, a mianowicie: Horbulewicz Leonard, Holder Chaim,
Mahler Feiwel i Piskozub Antoni. Uznano ich za dojrzatych.

W terminie zimowym zgtosito sie do egzaminu dojrzatosci
2 abituryentow, z ktérych jednego uznano za dojrzatego, jednego za$
reprobowano na pdl roku. Uznany za dojrzatego Gottfried Alfred.



Wykaz uczniéw publicznych i prywatnych,
ktorych uznano za dojrzatych na podstawie egzaminu dojrzato$ci odbytego w dniach
od 30-go maja do 8-go czerwca 1911.

Oddziat |I.
i ; o Uczeszczal ;
L . Miejsce i kraj P Rok : Wynik
L.p. Imie i nazwisko ; Religia . do gimnazyum ;
p € urodzenia urodz. W latach egzaminu
1. Adlerstein Anzelm Kotomyja Galicya mojz. 1891 1903—1911 dojrzaty
2 Bitter Hersz Leib Kotomyja , 1889 1903—1911
3 Braun Feliks Konrad Nadworna . rz. Kkat. 1889 1901—1911
4 Czechowicz Stanistaw Kotomyja 1890 1903- 1911 ¥
5 Funkenstein Karol Kotomyja mojz. 1889 1902—1911
6 lInicki Kazimierz Michat Kotomyja » rz. kat 1891 1904—1911 b
7 *Tania Stefan Emil Hruszowice , 1891 1903—1911
8 Kara Stanistaw Stefan Zaleszczyki 1893 1904—1911 doj. z odzn.
9 Krauthamer Benjamin Kotomyja , mojz 1889 1901—1911 dojrzaty
10 Machulski Maryan Leon Wygnanka rz. kat. 1892 1903—1911
1 Mistecki Edmund Stobddka lesna 1888 1900-1911
12 Schulman Artur Leon Bucza-.:z r mojz. 1893 1904—1911
13 Solowski Edward Jozef Horodenka " rz Kkat; 1892 1903—1911
14 Stiefel Wilhelm Kotomyja . 1892 1903—1911 b
15 Styrnat Ignacy Jozef Majdan Huta ” 1890 1901—1911 I
16 Styrnat Maryan Tadeusz Nadworna 1893 1904-1911
17 Willenz Mojzesz Mendel Sniatyn mojz. 1891 1904—1911 doj. z odzn.
18 Schalleréwna Hania Kotomyja , 1891 1904—1911 dojrzata
Oddziat 1L
- . . Uczeszczat ;
i ; Miejsce i kraj P Rok : Wynik
L.p. Imie i nazwisko - Religia > do gimnazyum ;
p urodzenia urodz. W latach egzaminu
1 Aszkenazy Maksymilian Kotomyja Galicya mojz. 1893 1904—1911 doj. z odz.
2 Becker Uszer Ziissia lfawcze N 1890 1904—1911 dojrzaty
3 Danger Dawid Peczenizyn ji 1889 1903—1911 n
4 Dotyniuk Aleksy Kotomyja . gr. kat. 1892 1904—1911 i
5 Glaser Josel Jabtonow mojz. 1890 1904—1911 ,
6 Griines Aleksander Kotomyja 4 0 1893 1904—1911 )
7 Lilien Chaim Szymon Kulaczkowce R 1890 1904—1911 )
8 Perehiniec Michat Molodyjow N gr. kat. 1890 1904—1911 doj. z odzn
9 Schorr Michat Maksymilian Kotomyja i mojz. 1893 1904—1911 1 n
10 Slaby Wiadystaw Zygmunt Brzesciany rz. kat. 1891 1902—1911 dojrzaty
1 Turek Wiadystaw Leon Swirz . . 1891 1903—1911 .
12 Wojciechowski Stanistaw Pomorzany 1891 1903—1911 .
W TERMINIE JESIENNYM i ZIMOWYM 1910/11:
1 Horbulewiez Leonard Horodenka Galicya rz. kat. 1886 1901—1911 dojrzaty
2 Holder Chaim Werbiaz nizny mojz. 1888 1901—1911 .
3 Mahler Feiwel Zaleszczyki n a 1891 1903—1911
4 Piskozub Antoni Kotomyja . rz. kat. 1889 1902—1911 I,
5 Gottfried Ozyasz Kotomyja mojz. 1890 1901—1911



VI.

1. Liczba ucznidw.

Z koncem roku szkolnego 1909/10 byto
Z poczatkiem r. szkol. 1910/11 przyjeto
W ciggu roku szkolnego przybyto
Razem przyjeto
miedzy tymi I. z innych zakfadow
a) z promocjg .
b; powtarzajacych klase
1. z tutejszego zaktadu
ag Z prouiocyg .
b) powtarzajacych klase
W ciggu roku szkolnego opuscito zaktad

Liczba uczniéw z koncem r. szk. 1910/11

2. Miejsce urodzenia.

Miasto Kotomyja.

Powiat kotomyjski

Inne powiaty galicyjskie

Inne kraje koronne

Zagranica . . ' '

Razem

3. Jezyk ojczysty.

Polski
Ruski
Niemiecki .
Razem

4. Wyznanie religijne.

Rzymsko-katolickie
Ormiansko-katolickie
Grecko-katolickie
Ewangelickie
Mojzeszowe

Razem

5. Wiek ucznidw.

Razem
Przecietny wiek ucznidw.

271 381 262 321 43 42
7

27] 381 331 321 43 42

17721 10 12 26 25
1
12
10" 16" U2 201 17 17
271 381 332 32' 43 42

100200 5 7 .
11 13 11 13 19 10
4 1 16 11 13 10
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6 8

13120 23
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2011 15
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WYKAZY STATYSTYCZNE

VIII.
a.lb

1 VII.
b a b
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6. Mejsce zamieszkania
rodzicow.

Kotomyja —
Powiat kolomygskl
., bohorodczanski . -
borszczowski
,  brodzki
,  buczacki
czortkowski
. cloliiiskl
»  drohobycki
. rédecki . . . 1
N orodenski
husiatynski
. Jaworowski
katuski
kosowski
. liski
. lwowski —
. nadwornianski
. peczenizynski
»  przemyski
. rawski
rzeszowski
.  Skatacki
$niatynski
stanistawowski
,  stryjski
,  tarnobrzeski
. tlumacki _—
,  trembowelski
zaleszczycki
. zbaraski
ztoczowskKi
kraje koronne

Inne

Razem

7. Stan rodzicéw.

Urzednicy panstwowi i kolejowi
autonomiczni .

” i oficyanci prywatni .
Ksieza gr.-kat. —
Profesorowie i nauczyuele
Lekarze
Adwokaci i notaryusze
Wojskowi
Whasciciele W|¢kszej p05|ad+050|
Dzierzawcy dobr —
Rolnicy i wiasciciele realn sci .
Kupcy
Przemys’rowcy
Rrzemiesinicy —
Studzy rzadowi i kO|Ej0WI

.  prywatni i zarobnicy .
Restauratorowie i szynkarze
Rézne inne zajecia

Razem

8. Klasyfikacya
z koncem roku szkolnego 1910/11.

Chlubnie uzdolnionych
Uzdolnionych

Na ogot uzdolnlonych
Nieuzdolnionych .
Przeznaczono do egzamlnu poprawczego
Nieklasyfikowano

Razem

a b c|d a
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9. Rezultat ostateczny klasyfikacyi

24 rok 1909 10, L I i, V. V. VL VL VL
a b ¢c d a b c a b ¢c a b ¢c a b a b a b a b

Chlubnie uzdolnionych . 3132 p2 2 5 1 1 1 1 210 2 2 2 3 4 48
Uzdolnionych - - = 22 21 19 22 241 34" 3419 27 23 24 23 16 21 26 19 <24 19' 18’ 16120 471"
Na ogot uzdolnlonych 0 7 7 8 7 6 5 66 7 10 8 86'
Nieuzdolnionycch 7.9 6 8 1P Ili 5 %0 7 8 5 3 6 9 9 5 3 5 2 g 12P
Nieklasyfikowano — _ _ _ 1 3 0 1 0 5"

Razem 41 31 36 39 44344 47 39 4P 4D 37137 32 40" 38 26' 27' 24’ 223 27° 21 737

10. Frekwencya na nauke
przedmiotéw nadobowigzkowych.

Jezyk ruski - - = - 11 20 16 14 27 14 19 9 130
Dzieje ojczyste — — — — _— 39 41 41 37 37 32 26 27 24 22 . 326
Rysunki odreczne (w klasach wyzszych) 712 8 8 712 8 I 63
Spiew - - - = 8 8 9 112 3 3 8 9 1 8 8 5 2 5 vl 90
Stenografia - - - 8 14 8 10 4 7 51
11. Stypendya i zapomogi.
Fundaeye:
Andrzejewskiej Zofii . . 1 150K.
tozinskiego 1 400 ,
Ohanowicza - - = = 1 300,
Zalchockiego — 1 231,
Fundacya miejska im. ces. Fran. Jozefa ) 1 1 400 .
Stypendynm z nadwyzek karnych o 1 . 400 ,
" skarbowe . [ | 260 .
Towarnickiego ustan, styp. | 400 .
zapomoga jednorazowa . . . 100,
Rada pOW|atowa kotomyj ska 2 11 2 3 21 1 250 ,,

Ogélna suma stypendyéw i zapomdg . 2891K.
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Optaty ucznidw:

Optate szkolng sktadato . . . . a) w1l pohroczu 2691 ucznidw
» T R ) T . 28621
Uwolnionych od catej optaty byto  a) wl. y 502» »
u b) w 11 » 4383
» n potowy y a)w 1 I v
» » » . » b) w Il b N
Optata szkolna wynosita a)w L 11480 — kor
» » » o b)wilt. 12400.—
Datki za zbiory naukowe wynosity .. 1634—
Taksy wstepne wynosity . . . . oo 798-—
» za duplikaty Swiadectw . oo 84-— |

Datki na zabawy szkolne .. 153— |
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VIl Pozaszkolna praca uczniow.

Kotko historyczne klas Villa i b. odbyto szereg po-
siedzen pod kierownictwem prof. Stan. Werbera.
Wygtoszono nastepujace referaty :

Kara Stanistaw: Zaleski: ,Rodzina Czartoryskich“. Solow ski
Edward: Winiarza: ,,Ustrdj spoteczny w Polsce”. Schauder Joa-
chim: Neumanna: ,,Kwestya miedzynarodowa”. Willenz Mojzesz:
Balickiego: ,,Parlamentaryzm®. Antoniewicz Franciszek: ,Szla-
chta w Polsce a Austryi* na podstawie Balcera: Ustroj Austryi
i Ustroj Polski. Aszkenazy Maksymilian: Aszkenazego: ,,Polska
a Rosya“ cz. Il. Sorela: ,,Kwestya wschodnia“. Dotyniuk Aleksy:
Szelggowskiego: ,,Najstarsze drogi z Polski na Wschdod“., Grines
Aleksander: ,,Geneza i rozw0j mieszczanstwa w Polsce* na podsta-
wie Balcera ,Ustréj Polski* i Kutrzeby ,Ustréj Polski“. Perehi-
niec Michat: Szelaggowskiego: ,,Sprawa potnocna, Schorr Michat:
»Klaczki Dwaj Kanclerze*. Glaser Josel; Seignobosa: ,,Europa
pod rzadami Metternicha”“. Zeiger Fischel: z Morawskiego Hi-
storyi Uniwersytetu Jagiell.. ,,Olesnicki i uniwersytet krakowski*,

Kotko historyczne uczniow klasy Via i b. — Vila b.
pod kierownictwem Cichockiego Bolestawa.

Referaty wygtoszone: Horner B. ..Kultura odrodzenia w
Polsce*. Dziuganowski W.: ,Walka o Battyk“. Goertz E..
»Zabiegi .Jagiellonow o korone czeskg“. Szczepanski St.: ,,Polska
a Hugenoci“. Manissaly E.: ,Polityka spoteczna Piastow". Kro-
bi cki: ,,Grunwald*. Cwiklinski: ,Ksigze Zygmuntowicz“, Ka-
ni inski: ,Polska przedhistoryczna“. Dz i ugano wsk i; ,,Stosunek
Henryka 1V. do Polski“. Hammer: ,Polska w dobie wojny
siedmioletniej*. Kaminski: ,Stowianie”“. Fischbach: , Kwestya
wschodnia“. Mani ssaty E.: , Kwestya wschodnia przed Wielkim
sejmem*, Dolinski: ,Reforma w Polsce*. Goertz: ,Ksigze
Jozef Poniatowski“. Gottlinger: ,,Burboni na wygnaniu w Milawie
i Warszawie*, Tepper: ,Sejmiki ziem ruskich*. Karpinski:
»Wewnetrzne dzieje Polski za Stanistawa Augusta cz. 1.“. 1) ziu-
ganowski: ,Wewnetrzne dzieje Polski za Stanistawa Augusta
cz. 11.*. Wasylkowski: ,Wewnetrzne dzieje Polski za Stanistawa
Augusta cz. I11.*. Hermann: ,Wewnetrzne dzieje Polski za Sta-
nistawa Augusta cz. 1IV. Friedmann: ,Wewnetrzne dzieje Polski
za Stanistawa Augusta cz. V.“. Dolinski: ,Wewnetrzne dzieje
Polski za Stanistawa Augusta cz. VIL.“. Fischbach: ,Napoleon
Bonaparte”. Krzyzanowski: ,Dzieje Ksiestwa Warszawskiego*.
t ysakowski: ,,Stosunek Bolestawa Chrobrego do Rzymu*“. Mryc:
»Stosunek Ottokara Il. krola Czech do Polski“. Zakrocki: ,,Rzym
w dobie Odrodzenia“. Bergler: ,Zabiegi krélow czeskich o Slgzk"
Balicki Roman: ,Rewolucya rosyjska“.
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Kurs zootomiczny pod kierownictwem prof. Bojarskiego,
tozpoczeto w miesigcu maju b. r. Zapisato sie nan siedmiu uczni
kl. VI. Cwiczenia odbywaty sie w godzinach porannych w dniach
wolnych od nauki. Uczniowie rozpoczeli od zwierzat najwyzszych
preparujac krolika i zabe. Przy pracy postugiwali sie podrecznikiem
T, H. Huxleya w ttumaczeniu Augusta Wrzes$niewskiego oraz Dra
B. Hatscheka i Dra C. .1. Coriesro.

Na kurs zootomiczny uczeszczali: Bernfeld, Kunstler, tysa-
kowski, Matuszewski, Pragtowski, Zipser, Zupnik.

Orkiestra ztozona z 27 ucznidow réznych klas, odbywata
¢wiczenia w 2 godzinach kazdego tygodnia pod Kkierownictwem
nauczyciela muzyki L. Zeigera a brala udziat we wszystkich uro-
czystosciach narodowych i szkolnych, urzadzanych w zakiadzie.

VIIl. Zarzadzenia w sprawie fizycznego wychowania miodziezy.

Fizyczny rozwdj miodziezy majg przedewszystkiem na oku
obowigzkowo w tutejszym zaktadzie zaprowadzone ¢wiczenia gimna-
styczne, ktore odbywajg sie w obszernej, wytacznej na ten cel wy-
budowanej sali, w 2 godzinach tygodniowo dla kazdej klasy. Sala
znajduje sie tuz obok bydynku gimnazyalnego na dziedzincu, maja-
cym powierzchni okoto 2500 m. kwadr. Dziedziniec ten stuzy takze
za boisko, na ktorem miodziez zimg i latem obowigzkowo spedza
wszystkie pauzy pomiedzy lekcyami szkolnemi.

Na fizyczny rozwo6j miodziezy, obok obowigzkowej gimnastyki,
prowadzonej w duchu Scisle nowoczesnym, wptywa nader dodatnio
ta okolicznos$¢, ze zaklad posiada wihasny, na wzor Jordanowski
urzadzony park. Park ten odlegtoscig 1 km., od miasta nalezycie
jest ochroniony przed kurzami i wyziewami miejskimi a majac w
niedalekim sasiedztwie pobliskie Karpaty, czerpie z nich, jakotez
z rozlegtych tozin wokoto orzezwiajgcg won najswiezszego powietrza,
ktorg w miesigcach wiosennych poteguje zapach kwitngcych roslin,
juzto dziko rosngcych juztez hodowanych w parku.

Otaczajgce go z dwoch stron strumienie (mtyndwka i ramie
Prutu) wprost zapraszajg uczniow do czestej kapieli.

Szescio-morgowa powierzchnia parku ma 7 boisk, z tych 4
dla gier sportowych i ludowych. 2 dla ¢wiczen gimnastycznych a
jedno dla lawn tenisa, strzelnice, szerokie chodniki i aleje do biegu,
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chodu na szczudtach i t. d. Park posiada obszerny pawilon, zio-
zony / hali, jako schroniska w czasie nagtego deszczu, ze skiadu
na przybory i mieszkania dla dozorcy parku.

W czasie trwatej pogody spedzata miodziez popotudniowe
godziny gimnastyki w parku, przy niepewnej pogodzie natomiast
¢wiczono na boisku obok sali gimnastycznej, nierzadko tez urzadzano
(takze i w zimie) jednogodzinne wycieczki do odleglejszych punktow
miasta w celu ¢wiczenia pochodu wytrwatego (marsz forsowny).
Z zabaw | gier urzadzanych na boisku wymieniamy: dla mtodszych
ucznidéw: tapanka, dzien i noc, trzeciak, pitka w kole, obrona
wiezy, wyrywka, pitka uszata, dla starszych; pitka nozna, piestowka,
palant. — Wspomnie¢ nalezy, ze tak miodzi jakotez starsi z naj-
wiegkszg ochotg oddawali sie grze w palanta.

Park utrzymuje sie juzto z czeSci (260 kor.) datkéw na zaba-
wy szkolne, sktadanych przez ucznidw zaktadu (obraca sie w catosci
na optate dozorcy parku) juzto z subwencyi na ten cel udzielanych
przez Rade powiatowg (150 kor,) i Rade gminng (100 kor.) w Ko-
tomyi tudziez Kase oszczednosci (100—200 kor.).

Utworzony na rzecz parku przez dyrektora zakladu fundusz
zelazny wynosi dotagd 1.950 kor. Fundusz ten ziozony jest w pa-
pierach wartosciowych winkulowanych na rzecz parku.

W zimie i dni stotne ¢wiczono w sali gimnastycznej w mysl
fizyologicznych wymogow: 1) ¢wiczenia odwodzace, ¢wiczenia miesni
wyprostnych kregostupa i rozszerzajgcych klatke piersiowg, 2) ¢wi-
czenia ramion, 3) ¢wiczenia réwnowagi, ¢wiczenia miesni przednich,
tylnych i naprzemianstronnycli, tutowia, 4) ¢wiczenia szybkosciowe,
¢wiczenia oddechu.

Od ¢éwiczen gimnastycznych uwolnionych bylo okoto 4%
uczniéw ze wzgledu na wady organizmu.

Fizyczny rozwdj miodziezy mialy tez na celu liczne wycieczki,
urzadzane z uczniami w blizsze i dalsze okolicy Kotomyi. Podaje
ich cel, czas trwania, liczbe uczestnikbw i nazwisko przewodnika
tabelaryczne zestawienie, umieszczone na str. 107, 108 i 109.
Urzadzano je takze w zimie juz od roku 1906 na nartach, ktérych
liczba dotad wzrasta stale z roku na rok, tak ze obecnie zakfad
posiada 11 par nart, ktére co raz nowym liczniora oddaje do uzytku.
Wiasne narty posiada juz Kkilkunastu ucznidéw tutejszego zaktadu.
Ubiegta zima niestety tak mato byta $niezna, ze mitosnicy tego
zdrowego | przyjemnego sportu prawie wcale nie mogli mu sie
oddawa¢ w tym roku.

Poza tern, zwracano réwniez uwage na fizyczne ksztalcenie
miodziezy za szkotg i dbano o rozwoj statecznej uprawy sportu
wsérdd ucznidw, jak niemniej o wpojenie kardynalnych zasad hygieny.

Warsztaty studenckie rozszerzono znacznie przez zakupno 8.
warstatow stolarskich szkolnych, sprowadzonych wprost z Danii
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z powodu braku lokalu jednak uruchomiono je dopiero przy koncu
roku szkolnego Pracowato w nich 12 ucznidéw po 4 godz. w tygodniu.
Introligatornie prowadzono dalej przez caty rok w 2 oddziatach.

Na fundusz postawi¢ sie majgcego osobnego pawilonu na war-
sztaty szkolne udzielita w roku ubieglym tutejsza Rada pffiriatowa
ponow lie kwote 400 kor. a Rada gminna twote 1500 Kkor., Wys.
c. k. Ministerstwo szkolnictwa ofiarowato drzewo budulcowe wartosci
okoto 700 koron.

Dyrektor sktada Ofiarodawcom za te hojne dary gorgce po-
dziekowanie.
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Ruch wycieczkowy w roku szkolnym 1910|11.

A) Woycieczki w najblizszg okolice.

Klasa
i ilos¢
uczniow

VH. i VIIIL.
31

IVa. 15.

IVa. 13.

la b. 63.

Va. VIb.51.

Vb. 27.

Klasa
i ilosé
uczniow

Vlla.b. 18.

Via. 12.

VI. VII. 16.

VI. VIL
VIII. 8.

2 uczniéw
z Villa

Prowadzacy

Thal, Sliwa

Thal

Thal

Sliwa, Thal

Sitnikiewicz
Szewczyk

Szewczyk

Prowadzacy

Walter

Gasiorowski

Odbyta droga

. . ieszo w klin,
Cel Prze d miot Wymarsz ~ Powrot ‘\)Nysokosré po-
konana
Waszkowce Wycieczka_orkiestry detej gimnazyum 330 rano
nad Czere- K_oIomyjskiego na_uroczyste poswiece- kolei 2T7 w nocy
moszem nie ,Domu Polskiego®.” — Zabawy w q So'ejtq koleja
(Bukowina) parku — kapiel w Czeremoszu. 0 Snhiatyna
Zwiedzenie kopalni nafty, — o
Sloboda zapoznano sie ze sposobem 6 rano 10 wieczor 7 km
rungurska wiercenia szybow. — podwodami
Wyjscie na szczyt ,,Kniaz*
Poznanie okolicy. 8 rano  9-30 wieczor
Obertyn Zwiedzanie ,,mogit”. podwodami 12 km.
. Cwiczenia geograficzne w terenie, 330 L
Oskrzesince gry i zabawy w lesie po polud. 7 wieczor 11 km.
Peczenizyn Zwiedzanie rafineryi nafty 2-30 11-40 w noc
. po polud y 23 km.
: : 3-15 s
Turka Poznanie okolicy. po polud 10 wieczor 12 km
B) Woycieczki gorskie.
Odbyta droga
- , iesza w kim.
Cel Przedmiot Wymarsz ~ Powro6t f,)vysokosré po-
konana
Wyjazd z Kotomyi 295 o godz. 5’30 po potu-dniu koleja do Woroclity. i
305 wymarsz 0 {;odz. 4 ragno w éryr_J 'aF;em wzdtuz ! oliny Prutut)./— %?5 kl%n. pl?gsl%’l
uczestnicy wycieczki doszli do schroniska na Zaroslaku. Ztad po dhz- y gare ‘poko-
szym odpoczynku ruszono na szczyt Howerli (2058}. Grube pokfady ‘1570 ?2'7)3 m
Worochta  zlodowaciatego $niegu utrudniaty wyjscie na szczyt. Szczyt oslagnieto Ucznhiowie
0 godz. 1. Po krotkim odpoczynku ~obiad w schronisku na Zaroslakut 67 calg dro-
Powr6t o g. 10 wieczor pieszo do ,,Dworku  Czarnoh.” w Woroclicie. e trzymali sie
315 wymarsz 0 g. 5 rano z Worochty wzdtuz pigknej Doliny Prutu do (3¢7ko’i zdrowo
Jaremcza, ztad ko ejg powro6t o 6 wieczor. ’
C) WyczeczZ:/ na kolach
Zabtotow Wycieczka na. kotach celem 5 rano 11 w nocy 86 km.

zwiedzenia okolicy.

D) Wycieczki na nartach i saneczkach

Gasiorowski

Gasiorowski

Gasiorowski

Peczenizyn

Oskrzesince

W orochta

Do Peczenizy-

Wycieczka saneczkarzy na_kofimi, 12 km-

do Kluczowa i na Wakulec. 9 rano T wieczor g?esl;éuﬁoﬁv,ﬁ_
Wycieczka narciarska. 7 rano 4 po poi. 6 Kir.
Wycieczka na tysine i do 1 lutego 2 lutego 8 km. pieszo

9-32 rano 6 wieczor

Woronienki. koleja.

300 m. w gore.
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X. Kronika zaktadu.

Rol< szkolny rozpoczat sie dnia 3-go wrzesnia 1910 uroczy-
stem nabozenstwem szkolnem.

Whpisy ucznidw do zaktadu odbywaty sie w liniach 1. i 2.
wrzesnia 1910.

W dniach 9-go wrzesnia i 19-go listopada brata miodziez
gimnazyalna udziat w nabozenstwie zalobnem za dusze §. p. Cesa-
rzowej Elzbiety a w dniu 27-go czerwca za dusze $. p. Cesarza
Ferdynanda.

W dniu 26-go wrzesnia odbyt sie pod przewodnictwem dy-
rektora zaktadu egzamin dojrzatosci w terminie jesiennym.

Dzien 4-go pazdziernika obchodzit zakfad uroczystem nabo-
zenstwem jako dzien Imienin Najjasniejszego Pana.

W dniu 26-go pazdziernika odbyto sie w sali tut. Kasy
oszczednosci  uroczystos¢ szkolna ku uczczeniu Fryd. Chopina —
program, ziozony z dziet nieSmiertelnego mistrza, wykonata wiasnemi
silami miodziez zaktadu pod kierownictwem dyrygenta orkiestry
szkolnej p. Zeigera. Stowo wstepne o zyciu i dzietach Chopina
wypowiedziat prof. Bojarski.

Dnia 7-go grudnia obchodzono uroczystym wieczorem pamieé
Trzech wieszczéw przy wspotudziale uczniow z wszystkich klas zaktadu.
Program skiadat sie z deklamacyi, choréw, ustepdéw orkiestralnycli i
przedstawienia scenicznego, wykonali go w catosci uczniowie zaktadu.

Pierwsze poétrocze zakonczono dnia 31-go stycznia a drugie
rozpoczeto dnia 1-go lutego 1911.

W dniu 27-go lutego odbyt sie w terminie zimowym egza-
min dojrzatosci pod przewodnictwem dyrektora zakfadu.

W dniu 4-go marca obchodzit zaktad uroczysto$¢ swego pa-
trona $w. Kazimierza uroczystem nabozenstwem, odprawionem w
kosciele parafialnym.

Rekolekcye wielkanocne odbyty sie pod przewodnictwem Kks.
St. Krdla z zakonu 00. Dominikanéw w dniach 4. 5. i 6. kwietnia,
procz tego przystepowata miodziez szkolna do $w. Sakramentow'
Pokuty i Okarza wspdlnie na poczatku i na koncu rokn szkolnego,
wielu ucznidw' za$ dopetniato tego aktu religijnego kilkakrotnie
osobno w ciggu roku szkolnego.

PiSmienny egzamin dojrzatosci odbyt sie w dniach 8. do 10.
maja a egzamin ustny pod przewodnictwem W-go Dr. Michata
Jezienickiego, dyrektora c. k. I. polskiego gimnazyum w Stanista-
wowie, w dniach 30. maja do 8. czerwca.

W dniu 5-go maja b. r. brata miodziez udziat w uroczysto-
Sciach, urzadzanych w tutejszem miescie z powodu rocznicy Konsty-
tucyi 3-go Maja i 500-letniej rocznicy zwyciestwa Grunwaldzkiego.

Rok szkolny 1910/11 zakonczono dnia 30-go czerwca 1911
uroczystem nabozenstwem i rozdaniem Swiadectw.
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X Pomoc dla ubogich uczniow.

Zaklad tutejszy posiada kase zapomogowa dla uczniéw, zato-
zong w r. 1862. Majatek tejze wynosit w dniu 31-go grudnia 1910
10.700 kor. w papierach warto$¢, nomin., w gotowce 306’83 kor.
Z tego w mysl statutu » odsetek obracane by¢ majg na zapomogi
dla uczniow,l» zas stuzy¢é ma do powiekszenia.funduszu zaktadowego.

Z odsetek tego funduszu, zostajgcego pod zarzadem dyrektora
i 2 nauczycieli zaktadu, uzyto w roku szkolnym 1910/11 wedtug
uchwaty konferencyi grona nauczycielskiego kwote 395 kor. na
mundurki a mianowicie sprawiono dla 16 ucznidw: 9 bluz, 10 par
spodni i 5 ptaszczow.

Zbierano rowniez w kazdg niedziele i $wieto po egzortach
dobrowolne datki uczniow a dochody i wydatki funduszu zebranego
w ten sposéb i z datkéw skadingd ptynacych, byly nastepujace:

A. Dochody: Pozostato$¢ z r. szk. 1909/10 . 198 k. 15 h.
Kasa oszczedn. m. Kotomyi za r. 1909 . 150 —
Za rodowody zebrano 35 , 9
Przy wpisach zebrano . 182 91
Z puszek _ - = = = = .24 28
W-na Fleckerowa datek 2 —

. Gutmanowa - - - 3 —
W-ni Matukiewiczowie .3l —
JW-ny tysiak - - - - - . 5 —
W-bny ks. Btonski - - - - 10 60
Zwroty - - - - - - 29 —
°, 7 ksigzeczki _— _— _—_ _ _ 6 66 .

Razem . . 678 k. 56 h.

B. Rozchdéd: Na wikt dla 2 uczniow . - 50 k. — 1)
4 bluzy . . . . . . 59 80
3 spodni - - - - - - .39 —
1 rata za mundur - - - _ 6 —
na ksigzki — _— _— _ _ _ . 220 § 20
1 para butéw - - - - - Ly —
Drobne wydatki — _— - - Loy 07
Pozostato$¢ na rok 1911/12 . 291 g 49,

Razem . 618 k. 56 h.
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Na fundusz pomocy kolezenskiej ztozyli:

pozostatos¢ z roku 1009/10 201 k. 79 h.
Klasa la . —
ID 29 . 90
[ 9 . 20
B 19 . 20
" HFHbb. 10
Ile...., 1 18
Ilia 22 . —
THDbD. 61 . 18
I HicC........coeviiiiecn. 91 ., 60
oINS & 47 . 40
IN/D...e 34 —
IN/Cuii 48 10
N A : 55 . 50
N B 21 . —
NLD. 50
N H@ i, 21 0"
Villa..., 9
I VIHED e 160
"lo z isigzeczki Kasy oszczednosci . 45 04
Razem 836 k. 80 1L
kwoty tej wydano:
na lekarstwa dla 1 ucznia . . 20 k. - i
na wyjazd do Lubienia dla ucz. z lic. 80 , 9
. , Delatyna dla ucz. z Va . 80 Y
Razem 180 k. — 1L

reszte w kwocie 656 k. 80 li. przelano do funduszu kolonii waka-
cyjnej, ktorg na czas teryi urzgdzono dla uczniéw tutejszych w Sto-
liodzie rungurskiej.

Na rzecz tej kolonii ztozyli nadto: W-bni 0O0. Jezuici 10 kor.,
PW-bny ks. kan. Pawtowski 10 kor., W-ni pp.: Kieski Jan 20 kor,
ks. Marya Luboinirska z Czerwonogrodu 20 kor, Nowodworski
Stan. 20 kor., Wimmer Antoni 20 kor., Kasa oszczednosci m.
Kotomyi 80 kor., Skupniewicz .Jozef 20 Kor., Kucinski Jan 10 kor.,
Thal Kazimierz 10 kor., Frost M. 3 Kkor., Zaczek St. 5 Kor.,
Bahr Marek 10 kor., Btoch Ferd. 10 kor., Halpern H. 10 kor.,
Hermann Abr. 20 kor., Wachterowa Eug. 5 kor., Towarzystwo
Zaliczkowe w Kotomyi 50 kor., Dr. Berlstein 10 koi-, Dr. Landau
20 kor., Dr. Halles 10 kor., Nadradca Bier 10 kr., Hausknecht
3 kor., Zarzad bursy izrael. 40 kor., Mech. Hammer 2 Kkor.,
razem 428 koron, poniewaz za$ z ,dnia kwiatowego" |
z koncertu spacerowego, urzadzonego przez grono nauczycieli
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tutejszych w sali Kasy Oszczednosci wptyneto 830 kor. 60 hal.
przeto zebrano dotad na rzecz Kolonii wakacyjnej 1.915 kor. 41 hal.
Do kolonii wakacyjnej w Stobodzie rungurskiej przyjeto 33 uczniéw
bez réznicy wyznania.

Od r 1892 istnieje w Kotomyi Towarzystwo Bursy polskiej,
liczace obecnie 140 czionkéw. 'Utrzymuje ono Burse polskag dla
ucznidw gimnazyum polskiego z wktadek cztonkéw i innych docho-
dow, sktadanych na rzecz Bursy. Prezesem tego Towarzystwa jest
obecnie JVVP. Maksymilian Neumann, c. k. starszy radca skarbowy,
dyrektorem Bursy ks. Stanistaw Sokotowski, a jej gospodarzem
p. Bolestaw Cichocki.

W roku skolnym 1910/1! byto w niej umieszczonych 48 ucznidw,
a mianowicie 5 bezptatnie, 4 za optatg | —5 kor., 12 za optatg 6—10
koron, 14 za optatg 11—15 kor., 8 -/a optatg 16—20 kor., 5 ucz-
nibw za optatg 20—40 kor.

Takze Bursa ludowa, przenaczona wiasciwie dla ucznidéw skol
li I>wych, dawata pomieszczenie 38 gimnazjalistom, kt6rzy dla szczu-
pto; T miejsca nie mogli by¢ umieszczeni w bursie gimnazyalnej,
z tyck'6 bezptatnie, reszta ptacita miesiecznie po 5—30 kor. a mia-
nowicie 4 wychowankow ptacito 1—5 kor., 15 po 6—10 koi',
20 po 11n-15 kor., 15 po 16—20 kor., 8 po 20—30 kor. Preze-
sem 'Towarzystwa utrzymujgcego te burse, jest radca szkolny Joézef
Skupniewicz, dyrektorem ks. Stanistaw Sokotowski, a gospodarzem
zast. naucz. Kazimierz Thal.

Dyrekcya posiada tez ofiarowany przez tutejszg Kase o0szcze-
dnosci fundusz w kwocie 2.000 kor., ktéry umozebnia wydawanie
uczniom ubran mundurkowych za sptatg na raty. Korzystato z tego
dobrodziejstwa w ubiegtym roku 29, razem dotad 922 uczniow.
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Xl Wazniejsze rozporzadzenia Wiadz szkolnych.

1. Pan Minister Wyzn. i Osw. rozpora, z dnia 16./N. 1910
I. 28969. upowaznia Dyrekcye do wprowadzenia fakultatywnej
nauki strzelania dla uczniéw 2 najwyzszycli klas szkét Srednich.

2. Prez. ¢. k. Rady szkol, kraj, okolnikiem z dnia 9./XII. 1910
1. 512/Prez. zabrania uczniom udziatu w jakichkolwiek publicznych
wystepach i manifestacyach bez wyraznego zezwolenia Dyrekcyi
w kazdym przypadku.

3. C. k. Rada szkol, kraj, reskryptem z dnia 3/11. 1911
1. 1G83/1V. zarzadza, aby nie wydawano duplikatow potrocznych
wykazOow cenzur.

4. Prez. c. k. Rady szkol, kraj, okodlnikiem z dnia 15/11. 1911
1. 429/Prez. zabrania uczniom pod karg wykluczenia wstepowania
w charakterze czionkéw do towarzystw sportowych i nalezenie do
towarzystw, przeznaczonych dla ludzi starszych i niezaleznych.

5. C. k Rada szkot, kraj, okolnikiem z dnia 8/111. 1911
1. 4091/1Y. oznajmia ze w mys$l rozp. P. Minist. Wyzn. i Osw.
z 22/11. 1911 1 35613 nalezy zalicza¢ przedstawienia kinematogra-
ficzne do przedstawien publicznych  stosowa¢ do nich obowigzujgce
poit tym wzgledem przepisy szkolne.

6. P. Minist. Wyzn. i O$w. reski-, z dnia 30/111. 19111.8661
rozporzadzit, a) ze gtéwne ferye szkolne majg trwa¢ we wszystkich
szkotach $rednich w Galicyi od 1. lipca do 31. sierpnia, —
b) pierwsze pdtrocze ma sie zakoriczy¢ w dniu 31. stycznia, ktéry
bedzie wolnym od nauki, a Il. pdtrocze rozpocznie sie dnia 1. lu-
tego, w ktorym jednak nauka nie bedzie si¢ odbywata, — c) ferye
Swigt Bozego Narodzenia majg trwa¢ w Galicyi wschodniej od
22. do 27. grudnia (Swieta obrz. la¢.) i od 5. do 1-0 stycznia (Swieta
obrz. grec.), - d) ferye Swiat Wielkanocnych majg trwaé w Ga-
licyi wschodniej od $rody Wielkiego tygodnia do srody po niedzieli
Wielkanocnej wiacznie (wedlug obrz. tac.) i od $rody Wielkiego
tygodnia do $rody po niedzieli Wielkanocnej wiacznie (wedtug
obrz. grec.).

O jn] O



XII. Klasyfikacya uczniow za rok szkolny 1910111

Klasa la. Jarmuta Kazimierz, Komarek Kazimierz, Olech Jan,
Pawlikowski Stefan, Ryskalczyk Franciszek, Bernstein Abraham,
Czajkowski Apoloniusz, Czernik Jozef, Eibel Leonard, Frankel Natan,
Fischer Julian, Freier Chaim, Grosfeld Zygmunt, Haczewski W!Ia-
dyslaw, Horowitz Jézef, Jedlinski Jan, Kaminski Bolestaw, Kotlar-
czuk Franciszek, Kramer Jozef, Krzywda Tadeusz, Nowicki Jozef,
Sozanski Tadeusz, Stein Feliks, Stojewski Piotr, Trzcinski Kazimierz,
(prywat). Freund Adam, Kieski Jan. — Dwoéch uczniow przezna-
czono do egzaminu poprawczego po wakacyach.

Klasa Ib. Esskreis Artur, Kowarzyk Tadeusz. Bloch Jan,
Diamandstein Jehuda. Fasciszewski Tomasz, Herman Eisig, Kunicki
Julian, Krauss Franciszek, Malaszynski Piotr, Metsch Rudolf, Mo-
szoro Stefan, Piskozub Ignacy, Rekas Tadeusz, Ring Bronistaw,
Rinzler Hersz, Rucinski Alfred, Schaffel Adolf, Seidmann Michat,
Srolik Karol, Stendig Samuel, Strzelecki Franciszek, Szczeciakowsk,
Wactaw, Tepper Wilhelm, Towarnicki Tadeusz, Wojtowicz Zdzistaw,
Zawalnicki Adolf, Huttner Ferdynand (prywat.). — Do egzaminu
poprawczego przeznaczony 1 uczen, nieuzdolnionycli 11.

Klasa Ic. Budzinski Witold, Kedzierski Jozef Tadeusz, Tracz
Jan. Bialowags Jan Artur, Btonski Roman Stefan, Drohomirecki
Stanistaw Tomasz, Gérecki Walerymi, Magota Jozef, Makaruk Jozef,
Matijczuk Kazimierz .Ambrozy, Odosij Michat, Piskozub Kazimierz
Zygmunt Franciszek, Podolinski Roman Witold, Romer Maryan,
Sagan Jozef, Schneider Eliasz, Starzecki Tadeusz Michat, Szpylak
Jan, Taubes Eliasz Dawid, Ulirman Marek, Weitz Jézef. Wuliii
Jozef Bernard, Zborowski Mieczystaw. — Nieuzdolnionycli 10.

Klasa Id. Kott Jozef. Auster Leib, Czekajowski Tadeusz,
Delfiner Eisyg, Domanski Jan, Freier Zygmunt, Friedhaber W ilhelm.
Fuchs Schmiel, Grebler Samuel, Hirsch Hersz, Holiny Teodor,
Kleinman Leon, Kantor Salomon, Laser Symche, Lilker Wilhelm,
Masojada Bolestaw, Perlstein Kazimierz, Rurka Kazimierz, Schaffer
Wilhelm, Skomorowski Wiodzimierz, Soffer Salomon, Streit Ernest,
Szadurski Emil, Tyszkiewicz Konstanty, Welzer Eisig, — Nieuzdol-
nionych 5. Do egzaminu poprawczego przeznaczono 3.
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Klasa Ha. Ball Szymon, Bergler Edmund. Flecker Karol,
Flecker Maksymilian, Kulik Tadeusz, Tokarz Piotr, Beer Julian,
Borzem.ski Franciszek, Burzminski Tadeusz, Engel Herscli, Eth Fry-
deryk, Feuerrnann Fischei, Fieldorf Stanislaw, Grosser Rudolf, Grin-
berg Ezjasz, Haleniak Mieczystaw, Henner Bronistaw, HilSenrath
Dawid, Horowitz Salomon, Hubscher Stanislaw. Jaremicki Antoni,
Karpinski Tadeusz, Kimerling Joachim, Kirkin Kazimierz, Kohn
Micha], Kowalski Karol, Krauss Wiadystaw, Lisowski Wiadystaw,
Mazierski Roman, Nowacki Stanislaw, Nowodworski Roman, Pa-
wliszyn Gustaw, Piskozub Michal, Rychlik Stanislaw, Schmidt Ta-
deusz, Silber Leon, Spinnrad Emil, Tymoczko Stanislaw, Winnicki
Kazimierz, Zajdel Bronislaw. — Do egzaminu poprawczego prze-
znaczono 1 ucznia. Nieklasyfikowano | ucznia, nieuzdolniony | uczen.

Klasa Ilb. Gajewski Karol, Brandes Jozef, Chwalibugowski
Artur Aleksander, Domanski Julian, Diicker Abraham. Engler lzy-
dor, Feigenbaum Filip, Grzewaczewski Stanislaw, Harasymowicz
Franciszek, Hermann Eliasz, Hirsch Filip, Ipen Mesutem, Jakubi-
szyn Jozef, Jagermann Kaimami, Kaminski Feliks, Kolba Eugeniusz,
Korn Henryk, Krognlski Julian, Machaiski Roman, Muhlstein Chaim
Eisig, Ochocinski Wincenty Jan, Ringelblum Salomon, Rosenkranz
Natan, Ro$ Antoni, Ryskalczyk Gerard, Samborski Michat, Schnee-
balg lzaak, Schon- Leon, Stebtecki Mieczystaw, Stefaniuk Wiodzi-
mierz Teodor, Szydtowski Maryan Andrzej, Szydtowski Roman Hi-
lary, Teicher Juda Simche, Tliau Juda Leib, Tustanowski Eustachy,
Zamulinski Jozef. — Nieuzdolnionych 5, nieklasyfikowany 1.

Klasa lic. Dulberg Bernard, tukaszczuk Jan, Altenhaus
Gerszon, Baron Eliasz, Brecher Henryk, Chronpwicz J6zef, Debski
Wojciech, Haber ZzZygfryd, Heller Joachim, Herman Henryk, Horo-
witz Meszulem, Kaminski Teodozy, Kanter Fische], Kohn Leon,
Kucharski Leopold, Lustig Jakéb, +uszczewski Tadeusz, Nadler
Leon, Orenstein Samuel, Pienczakowski Antoni, Prétiez Tytus,
Rothner Eliasz, Sarnecki Jozef, Schleien Markus, Selzer Leon,
Spolski Tadeusz, Torbe Wiktor, Zeiger Bernard. — Nieuzdolnio-
nych 9, do egzaminu poprawczego przeznaczono 1.

Klasa Illa. Hausknecht Ludwik, Wielowieyski Wiadystaw
(pryw.), Ames Jakéb, Asderball Leon, Aszkenazy lzydor, Ball Henryk',
Bernhaut Jozef, Borowicz Wiadystaw, Feierstein Aron, Feigenbaum
Schmerl, Frankel Eugeniusz, Frankel Leon, Glaser Menasche, Gra-
bowski Michat, Grauer Schepsel, Kahane Jézef, Kirschen Ludwik,
Mléoch Alojzy, Niemczewski Julian, Piskozub Jozef, Riess Ferdy-
nand, Rosenblatt Jakéb, Rosenthal lIzrael, Sak Szymon, Schnek
Michat, Schwartz Jakob, Skérecki Stanistaw, Spindel Salomon, Szu-
szkiewicz Bronistaw, Tarnawski Wilhelm, Wéchter Eugeniusz, Wal-
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zer Artur, Aimmer Karol, Zawadzki Wilhelm, Qhajes Rebeka (pryw.)
- Nieuzdolnionych 6, do egzaminu poprawczego przeznaczony 1.

Klasa IllIb. Joszt Franciszek, Kosydor Feliks, Bardach Mau-
rycy, Bednarczuk Stanislaw, Blechinger Ferdynand, Blitz Salomon,
Budzinski Nikodem, Diuk Stanistaw, Eckerling Dawid, Goldschlag
Artur, Grocholski Antoni, Janosz Bronistaw, Jarmuta Joézef, Karwa-
siecki Wiadystaw, Klimaszewski Mieczystaw, Kossowski Romuald,
Kowarzyk Stanistaw, Kreisel Benjamin, Kupferschmied Eliasz, Ma-
dej Stanistaw, Mika Jan, Mikulski Jan, Prechitko Stefan, Rosen-
kranz Jozef, Schikler Meszulim, Schmerler Dawid, Skoczdopole
Bronistaw, Stabiszewski Jozef, Strutynski Leon, Swieykowski Zdzi-
staw, Tannenzapf Ozyasz, Thau Samuel, Wassermann Dawid, Welzer
Benzion. — Do egzaminu poprawczego przeznaczono 1 prywatyste,
nieuzdolnionych 7.

Klasa lllc. Agdern Ozyasz, Bahr Jakob, Blaustein Izaak,
Btoch Teodor, Borten Szymon, Horowitz Aleksander, Horwitz
Lippe, Horwitz Mojzesz, Kapko Stefan, Kleinman Henryk, Kmiecik
Franciszek, Kossowski Kazimierz, Kubijczuk Stefan, Lachs Edward,
Lewicki Michat, Martyniec. Roman, Orzechowski Wiadystaw, Panas
Mieczystaw, Paziuk Jan, Pfau Aron, Péttorak Mieczystaw, Romaniuk
Wiodzimierz, Seidman Oskar, Slopkowitzer Michat, Spindel Chaim,
Spindel Dawid, Stefaniow Jarostaw, Thau Marek, Wagenberg Sa-
muel. — Nieuzdolnionych 11, do egzaminu poprawczego przezna-

czono 1 (prywatyste).

Klasa IVa. Dolinski Tadeusz, Kanter Szymon, Liebhart
Stanistaw, Mandeles Filip. Ais Tadeusz, Bergman Dawid. Bernacki
Jan, Biber Israel, Breier Artur, Brettler Chaim, Dolinski lzydor,
Droliomirecki Jozef, Freier Jakéb, Fieldorf Eugeniusz, Glinert
Marek, Helwing Franciszek, Horner Herach, Isakowicz Leon, Ka-
minski Ludwik, Lehr Aleksander, Lorber Emanuel, Manger Szame,
Perlstein Maryan, Pfau Aron, Reischer Chaskel, Riesel J6zef, Scharf
Chaim, Schéchter Natan, Stoniew.ski,Tadeusz, Wimmer Maryan. —
Nieuzdolnionyoh 3. Do egzaminu poprawczego przeznaczono 1.

Klasa IVb. Brettler Litman, Solifski Floryan. Bahr lzydor,
Bienkowski Tadeusz, Bloch Maryan, Borten Eliasz, Brawer lzaak-,
Biickel Schloma, Biischel Karol, Chomiak Ryszard, Cieslik August.
Fuhrmann Jan, Grunwerg Juda, Grinberg Abraham, Guzek Stani-
staw, Jamrozy Stanistaw, Jozefowicz Wiadystaw," Kaucki Jozef,
Leitner Jézef. Machulski Leon, Milos Tadeusz, Najwer Walenty,
Reiter Majer, Robak Wiadystaw, Rosenheck Fryderyk, Schechter
Bernard, Schneebalg Benjamin, Skoczdopole Teofil, Skowronski Jozef,
Styczynski Tadeusz, Tillinger Jézef. — Nieuzdolnionych 3.
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Klasa IVc. Ljuft Emanuel. Burzminski Stanislaw, Diamant
Henryk, Engel Jozef, Frihling Abraham, Holotka Franciszek, Klein-
berg Maurycy, Lustig lzaak, Marcyniuk Andrzej, Marusyk Stefan,
Sagan Stefan. Sembera Mikotaj, Sender Zacliaryagz, Serbenski Fe-
liks, Soffer Leon, Spinrad Edward, Spolski Eugeniusz, Stata Gotfryd,
Styrnat Teofil, Stsskind Henryk, Waldmann Karol, Wojnarowski
Stefan, Zatucki Tadeusz, Zawirski Henryk. — Nieuzdolnionych 2.

Klasa Va. Beiser Eliasz, Bezeg Henryk, Donszak Franciszek
Jan, Drobomirecki Kazimierz, Ellenberg Zygmunt, Gorgon Henryk,
Gottfried Jozef, Gottlieb Majer, Heilman Adam, Koch lzydor, Ko-
zlowski Stanistaw. Kdunstler Norbert, £ukowski Stanistaw, Maszewski
Tadeusz, Najder Tadeusz, Nasadnik Artur, Peisach Bencyon, Pisko-
zub Jozef, Potapinski Adam, Schaffer Gerschon, Schaffer Jakaob,
Schorr Oskar, Senensieb Abraham, Stowinski Franciszek, Starer
Bernard, Tyminski Jozef,Ziemianski Jozef, Zyborski'Wactaw. —Nie-
uzdolnionych 8, do egzaminu poprawczego przeznaczono 4.

Klasa Vb. Kleinberg Samu, Baidat Natan, Baran Maks, Fahrer
Adolf, Fahrer Bernard, Feuerstein Ensel, Frisch Eliasz, Grinberg
Aron, Grinberg Michat, Grzesiowski Jozef, Hausknecht Leopold,
Hekajto Wiodzimierz, Jagerman Leon, Kapko Adam, Kleinberg
Izydor, Krawczewski Leon, Landesberg Adolf, Mahler Hillel. Mo-
rawski Mieczystaw, Mosberg Feibisch, Nadriczny Artemiusz, Pasaj-
luk Emil, Prelicz Edward, Prokopowicz Andrzej, Samborski Seba-
styan, Stuchty Franciszek, Waldmann WIladyslaw, Zimet Jakéb, Zin-
gler Ferdynand. — Nieuzdolnionych 7, do egzaminu poprawczego
przeznaczono 9 uczniow.

Klasa Via. Bergler Maksymilian, Goldstern Emanuel, Kra-
$nicki Jan, tysakowski Adam, Bernfeld Littman, Bernhaut Izydor,
Feli Marek, Forscher lzaak, Hirsch Leisor, Jarczewski Eugeniusz,
Knopf Marek, Kordys Bolestaw, Kreisel Gabryel, Kuinstler Herz,
Lewicki Stanistaw, tysiak Piotr, Matuszewski Jan, Mryc Waleryan,
Piltosz Maryau, Sanojca Stanislaw, Steiner Schmiel, Taubmann Juda
Tomajer Tadeusz, Tyminski Stefan, Wolkenberg Karol, Zipser Fran-
ciszek, Zupnik Karol. — Do egzaminu poprawczego przeznaczono
3, nieuzdolnionych 7.

Klasa VIb. Kaminski Jan, Weissglas Ludwik, Bank Mendel,
Blitz Maurycy, Dolinski Stanistaw. Dzutynski Adam, Hartung Ja-
kob, #elnarski Jan, Herman Dawid, Juzwa Andrzej, Kahane Dawid,
Kolba Julian, Mataszynski Michat, Nachman Juda, Neuberger Mordko,
Rottenstreich Jozef, Rottenstreich Lewy, Streit Leon, Swoboda
Medard, Weiser Dawid. — Do egzaminu poprawczego przeznaczono
5 ucznidw, nieuzdolnionych 7.
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Klasa Vila. Baidaff tazarz, Fischbach Wolf, Manissaly
Edward. Schorréwna Ida (pryw.) Budzinski Henryk, Doliriski Feliks.
Dziuganowski WIladyslaw, Friedman Michal, Goertz Edward, Kro-
bicki Kazimierz, Maceluch [I'iotr, liedisch Sumer, Tepper Salo,
Matukiewicz Witold (prywatysta.) — Nieuzdolnionych 7, do egza-
minu poprawczego przeznaczono 3.

Klasa VIIb. Hammer Henryk. Balicki Eulogiusz, Bezeg Zy-
gmunt, Brykowski Karol, Centner Ludomil, Duminkiewicz Michal.
Gottlinger Maksymilian, Kalechstein Nusyn, Kwasnica Joachim,
Rasch'Maurycy, Spierer Boruch, Szczepanski Stanistaw, Wilhelmi
Stanistaw. — Nieuzdolnionych uczniéw 5, do egzaminu poprawcze-
go przeznaczono 3.

Klasa villa. Kara Stanistaw. Adlerstein Anzelm, Becher
Ozyasz, Bitter Jakéb, Braun Szczesny, Czechowicz Stanistaw, Fun-
kenstein Karol, Unicki Kazimierz, Jania Stefan, Krauthamer Ben-
jamin, Machulski Maiyan, Mistecki Edward Schauder Joachim,
Schulman Artur, Solowski Edward, Stiefel Wilhelm, Styrnat Ignacy,
Styrnat Maryan Tadeusz, Willenz Mojzesz, Schalleréwna Hania
(pryw.) — Trzech uczniéw przeznaczono do egzaminu poprawczego.

Klasa VIIIb. Aszkenazy Maksymilian, Perehiniec Michat,
Schorr Michat. Becker Uszer, Danger Dawid, Dotyniuk Aleksy,
Glaser Josel, Grunes Aleksander, Lilien Chaim, Staby Wiadystaw,
Turek Wiadystaw, Winnicki Franciszek, Wojciechowski Stanistaw.
— Do egzaminu poprawczego przeznaczono 5 ucznidéw. Ukonczyto
klase z postepem niedostatecznym 2 uczniow.



Dla rodzicow i opiekunow.

Rok szkolny rozpocznie sie 3. wrze$nia nabozenstwem, w kto-
rem wszyscy uczniowie zapisani wzig¢ majg udziat.

Whpisy uczniéw zglaszajgcych sie do egzaminu wstepnego do
I. kl. beda sie odbywaty 30. i 31. sierpnia; ucznidw za$, ktorzy
ztozyli przed wakacyami egzamin wstepny do 1. Kl., repelentow tej
klasy i wszystkich uczniéw klasy Il. — VIIL wpisywac sie bedzie
w dniach 1. i 2. wrzednia.

Uczniowie majg sie zgtasza¢ osobiscie i przedtozy¢ Swiadectwo
szkolne z ostatniego potrocza jakotez wypetniony w dwoch egzem-
plarzach rodowod, w ktorym nalezy wyraznie podaé, ktérych przed-
miotéw nadobowigzkowych zamierzajg sie uczyc.

Uczniowie nowo do zakladu wstepujacy majg zgtaszaC sie
w towarzystwie rodzicow lub opiekundéw -i przediozyc:
a) metryke urodzenia, b) Swiadectwo szkolne tego zakiadu, w kto-
rym przedtem pobierali nauke, z potwierdzeniem dyrekcyi, zenienia
przeszkody w przyjeciu ich do innego zaktadu: kazdy za$ uczen,
zgtaszajacy sie do I. kl. gimnazyalnej, ktéry uczeszczat do publicznej
szkoly ludowej, winien wykaza¢ sie S$wiadectwem szkolnem tejze
szkoty, nadto c) Swiadectwem rewakcynacyi (ponownego szczepienia
ospy). Przyjeci do I. klasy mogg by¢ tylko ci uczniowie, ktorzy
ukonczyli najmniej 10-ty rok zycia, albo go ukoriczg do konca
grudnia 1911.

Kazdy uczen nowo wstepujagcy ma zaptaci¢ takse wstepng
w kwocie 4 kor. 20 hal.

Kazdy uczen bez wyjatku ma ziozy¢ 2 kor. jako datek na
zbiory naukowe.

Uczniowie placacy optate szkolng maja jg ztozy¢ najdalej do
15 pazdziernika za pierwsze, a do 15. marca za drugie potrocze.

Poniewaz nie wolno uczniom mieszka¢ gdzieindziej jak tylko
tam, gdzie Dyrekcya pozwoli, przeto umieszczanie ucznidw z po-
czatkiem roku powinno by¢ warunkowo zastrzezone ze strony ro-
dzicéw lub opiekundw.

Osoby, przyjmujace na wikt i mieszkanie uczniéw zamiejsco-
wych, winny zaznajomi¢ sie z tresScig ,,Regulaminu“ dla odpowie-
dzialnych nadzorcéw domowych, utrzymujacych takich uczniéw, wy-
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danego przez Wys. c. k. Rade szkolng, krajowg w porozumieniu
z ¢. k. kraj. Radag zdrowia rozp. z dnia 31. maja 1898. 1. 11781.
(stosownie do polecenia Wys. c¢. k. Minist. Wyzn. i Osw. z dnia
17. grudnia 1897. 1. 2615). Egzemplarze tego regulaminu bedg
wreczone (bezptatnie) interesowanym przy wpisach uczniéw do ‘/aktadu.
Egzamina wstepne do I. klasy odbedg sie z koncem Il. pot-
rocza jako w terminie pierwszym, a nastepnie dnia 1. i2. wrze$nia
jako w terminie drugim. W kazdym z tych termindw rozstrzyga
sie 0 przyjeciu lub nieprzyjeciu ucznia, a powtdrzenie egzaminu
wstepnego, czy to w tym samym, czy tez w innym zaktadzie
jest bezwarunkowo wzbronione pod karqg wykluczenia ze wszyst-
kich gimnazyéw. Uczen reprobowany przy egzaminie wstepnym
moze dopiero po uptywie roku zgtosic¢sie do powtdrnego egzaminu-
Zakres wymagan przy egzaminie wstepnym do klasy 1.:

a) Z religii: Wiadomosci, ktérych wedtug terazniejszego rozktadu
nauki naby¢ powinien uczen w pierwszych czterech Ilatach
obowigzkowej nauki w szkole czteroklasowej

b) Z jezyka wyktadowego: Czytanie ptynne i wyraziste, objasnie-
nie odczytanych ustepow pod wzgledem tresci i 2W|qzku
mysli, opowiadanie tresci wiekszymi ustepami, znajomos$¢ zdania
pojedynczego, rozszerzonego i rozbidr jego czesci sktadowych
pod wzgledem skiadni zgody i rzadu; poprawne napisanie
dyktatu z zakresu poje¢ znanych uczniom, z uwzglednieniem
gléwnych zasad interpunkcyi; piSmienny rozbior jednego zda-
nia, w ktérem uczniowie majg oznaczy¢ czesci mowy i ich
formy, tudziez czesci zdania,

¢) Z jezyka niemieckiego: Czytanie ptynne i zrozumiate, znajo-
mos¢ odmiany rodzajnikdw, rzeczownikow, przymiotnikdw
i zaimkow (osobistych, dzierzawczych, wskazujacych i wzgle-
dnych), odmiana stow positkowych i czasownikdw stabych we
wszystkich formach strony czynnej i biernej, tudziez odmiana
najzwyklejszych czasownikéw mocnych; zaséb wyrazéw z za-
kresu poje¢ uczniom znanych; wprawne napisanie tatwego
dyktatu, ktérego tres¢ przed podyktowaniem poda sie uczniom
w jezyku wyktadowym.

d) Z rachunkOw: Pisanie liczb do miliona wiacznie; biegto$é
w czterech dziataniach liczbami calkowitemi; pewnos$¢ w ta-
bliczce mnozenia; znajomo$¢ wazniejszych miar metrycznych,
a W wypracowaniu rozwigzanie takze zagadnien z zakresu
zycia codziennego.

Egzamina poprawcze beda sie odbywaty dnia 30-go i 31-go
sierpnia a egzamina wstepne do klas wyzszych (od I1l. — VIII).
miedzy 5—15. wrzes$nia.






Klasa

.

V1.

VII.

VIII.

Wykaz ksigzek szkolnych, ktore w tutejszym

Religia

Ks. Slésarz Ka-
techizm religii
katol. wyd. 3.
Lwéw 1908.

Tak w Kkl T.

Ks. Jougan Li-
turgika. Wyd.
1 —3 Lwow 1906
Ks Szydelski
Dzieje bibl. star.
zak.Lwdw 1908
Ks. Dabrowski
Historya bibl.
zakonu nowego
Wyd. 1—3
Stanistawow
1902.

Ks. Jez
Nauka wiary
Czes¢ 1. 1889.

Ks. Sieniatycki
Dogmatyka
szczegOtowa
1908.

Ks. Szczeklik
Etyka Kkatolicka
wyd. 4.

Ks. Jougan
Historya
kosciota kato-
lickiego wyd. 3.

Jezyk polski

Grama-

tyka

‘0T 1 6 aluepAm obapsjod exAzal exAlewelo ‘osfelN 1UOUY “Id

Wypisy

Reiter. Czytania
polskie dla 1. KI.

Reiter. Czytania
polskie, dla 11 kl.
(w druku)

Czubek-Zawitin-

ski.Wypisy pol-

skie dla 111. kl.
Lwow 1904.

Préchnicki
i Wojciechowski
Wypisy polskie
"Tom V.

Préchnicki
i Wojciechowski
Wypisy polskie
dla kI. V.

Wypisy polskie
St. Tarnowskiego
i J. Wojcika
czest L
wyd. 3. i 4 1909

Wyp. p. St. Tar-
nowskiego cz. I.
Wyp.p. ‘Tarnow-
skiego i Préchni-
ckiego cz. 1L
wyd 1—3.

Wypisy polskie

St. Tarnowskiego

i Prochnickiego
czes¢ 1L
wyd. 1—3.

Jezyk tacinski

Grama A P
tyka Cwiczenia i lektura
N
&= Steiner i Scheindler
3 on Cwiczenia facinskie
N Q)
S22 dial Kkl wyd 5 1907.
EE3
°83%
BR‘;%- Steiner i Scheindler
S%m N Cwiczenia taciniskie
T dla kL. 11. wyd. 5.
< Lwoéw 1908.
)
_ Prochnicki
Cwiczenia tacinskie
dla kI 1l wyd. 2—4,
Cornelius Nepos,
n wyd. Klaka.
O z
0 Prochnicki. Cwiczenia
o facinskie dlakl.lV. Caesar.

Comm, de bell. gall,
Z)l wydanie Terlikowskiego

Livius, wyd. Zingerlego
Majchrowicza
Ovidius, wyd.

Ziwsa-Skupniewicz

Sallusti. s Catilina wyd.
Sottysika Vergilius wyd.
Eiehiera-Rzepinskiego :
Cicero ' Catil. wydanie
Sottysika.

(D

Cicero Verres, De officiis
(Terlikowski) Vergilius
Aeneis wyd. Eichlera-

Rzepinskiego.

= =G = 3

Uoratius wyd. Dolnieki-
Librewski
Tacitus wyd
Weidner-Staromiejski

Jezyk grecki

Grama-

tyka Cwiczenia i lektura

Taborski-Winkowski-
Passowicz Cwiczenia
greckie Lwoéw 1910.

"606T ¥ 'PAM

06312216 &4
AzdlexArew
-eI9 ‘1aJsplS

¢wiczenia greckie
Hi jak w Klasie 111

@
0

Fiderer, Chrestomatya
z pism Nenofont.a
P wyd. 1—3.
Homera lliada, danie
Sottysika, czesc L.

L) Homera lliada cz. Li 11
wyd. Sottysika, Hefodot
wyd. Scheindler-Terlikow-

ski. 1’lutarch Porcius

) Cato.

og Homera Odyssea, wyd.
Christ-Jezienicki,
Demostenes, wyd Schmidta
Sofokles Philoctetes, Plato,
1c Apologia wyd. Lewicki.

Plato Laches Eutyphron

co Sofokles Antygona wyd

Schubert-Majchrowicz .

Homera Odyssea. wyd.
Christ-Jezienicki

zaktadzie bedag uzywane w roku szkolnym 1911/12.

Jezyk niemiecki

German, Petelenz i Gayczak
Cwiczenia niemieckie dla 1, kl.
wydanie 7, Lwéw, Lwoéw 1910.

) German i Petelenz
Cwiczenia niemieckie dla 11. kI.
wydanie 5. Lwow 1907.

. German i Petelenz
Cwiczenia niemieckie dla. 111. KI.
wydanie 3. Lwow 1904.
Petelenz, Deutsche Grammatik
wydanie 3. 1910.

. German | Petelenz
Cwiczenia niemieckie dla | V. kl.
wydanie 4. Lwoéw 1910.
Petelenz, Deutsche Grammatik
jak w Kkl 11l

Ippold-Stylo
.Deutsches Lesebuch fiir die V. kl.
wydanie 2. Lwéw 1907.

Ippold-Stylo
Deutsches Lesebuch
fur die VI. KL wyd. 2. 1810.
Minna von Barnhelm.
Wieland Oberon.

Ippold-Stylp Deutsches Lese-
buch fiir die VH. KI. Hermann
u. Dorothea, Szekspira Corio-
lanus. Schillera Maria Stuart.

Ippold-Stylo
Lesebuch fiir die VIII. KI.
Iphigenie auf Tauris.
Wallensteins Tod, Koénig Lear,
(Lrillparzer. Der Traum ein Leben.

Geografia
| Historya

Romer Geografia
wyd. 2. Lwow 1908.
Gebert i Gebertowa Opo-
wiadania z dziejow
ojczystych. 1910.

Siwak Geografia dla kl. 11
(w druku).
Semkowicz, Opowiadania
z dziejow powszechnych

Baranowski i Dziedzicki
Geografia powszechna
wydanie 12.
Krotoski Opowiadania
z dziejow
monarchii aust.-weg. 1910.
Benoni Majerski, Geografia
monarchii austr -weg, wyd.
5. Lwow 1907. Zakrzewski
Historya powszechna cz. 1
wyd. 1-4. Rawer Dzieje
ojczyste wyd. 4. 1908.

Zakrzewski Historya
powszechna. Cze$¢ L.iii,
wydanie 1—4.

Zakrzewski Historya
powszechna cz. 1L 1 Il

Zakrzewski Historya
powszechna. Cze$¢ 1lI.
Lewicki Zarys historyi
Polski i krajow ruskich,

wydanie 1—3. 1901.

Glabinski-Finkel, Historya
i statystyka austro-weg.
monarchii. Lewicki. Zarys
dziejow Polski wyd. 1—3.

Nauki przyrodn.

Matematyka
Historya Fizyka
Nussbaum-Wisnio-
Kranz, Arytmetykana, | kl. wski, Wiad. zzool.
1911. Jamrogiewicz wyd. 3. 1910.
Geometrya poglagdowa  Rostafinski, Botan. _
(w druku). sz. na Kkl. niz.
wyd. 6. 1907.
Kranz, Arytmetyka na
11 kI, 1910. jak w kl. L —
Geometrya jak w kl. 1
Kawecki
Kranz, Arytmetyka i Tomaszewski.
na Ill. kl. (w druku). — Fizyka dla klas
Jak w Kl 1. niz. wyd. 6.
1910.
Mihutowicz, Arytmetyka Duchowicz-Wisnio-
na kl. IV. (w druku).  wski WiadomoSci 3o\ kI Tii
Przygotowuje sie nowy z chemii i minera- o
podrecznik geometryi. logii (w druku).
Dziwinski, Podrecznik a- Wisniowski, Mine-
rytmetyki i algebry dla ralogia i geologia
klas wyzszych wyd. 3 wyd. 11 2. 1906.
1910. Mocnik-Maryniak, — Rostafinski, Bota- -
Geometrya dla wyz. klas, nika dla klas wyz.
wyd. 51 6 Lwéw 1906. wyd. 2. 1911
Jak w klasie V.
Logaryimy Kiawza, o Mmoo
Kranz Zbiér zadali mate- zsg ch. 1909
matycznych dla klas wyz. wyzszych. :
Kawecki
i Tomaszewski
- Fizyka dla klas
Jak w klasie VI. — wyz. wyd. 31 4.
Tomaszewski
Zarys chemii.
Jak w khisie VII. —

Propedeutyka

filozofii

Ks. Nuckowski
Poczatki

logiki ogolnej
1903

landu er- Kulczynski

Wyktad
psychologii.
* 1895.






