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CZASOPISMO MLODZIEZY POLSKIE].

Wychodzi raz na miesigc.

Gd niewoli Moskiewskiej, Austryackiej, Pruskiej,

Wybaw nas Panie!
Adam Mickiewicz: ,Ksiegi narodu i pielgrzymstwa polskiegol

Na pochytosci moralnej.

Na arenie wspotzawodnictwa stronnictw i kierunkéw w zyciu
politycznem naszego starszego spoteczeristwa — dodajmy od razu :
o ile sie ono przejawia w publicystyce —mzapanowaty dziwne sto-
sunki. Toczy sie w niej zacieta, nieustanna, codzienna walka, toczy
sie, zdaje sig, znacznie intenzywniej igwattowniej, niz kiedykolwiek
przedtem w ostatnich dziesigtkach lat, a odgtosy jej az nazbyt
czesto i nazbyt wyraznie padajg w zycie miodziezy.

Znamienny jest juz sam uktad Scierajacych sie sit w tej gto-
wnej dzisiejszej kampanii, przyciszajgcej wszystkie inne istniejgce
przeoiwno$oi, ktore wobec niej zeszty na plan dalszy. Z jednej
strony stoi ob6z demokratyczno-narodowy, z drugiej — wszystkie
inne. Nastgpita bowiem koalicya, wprawdzie nie zorganizowana for-
malnie, ale faktycznie bardzo wyraznie przejawiajgca sie, bardzo
planowo dziatajgca, koalicya tern wiasnie dziwna i niezwykla, ze
zawigzana nie w imie jakich$ haset pozytywnych przez bliskie sobie
obozy, lecz w imie jednego tylko hasta wspolnego, z przygtuszeniem
wszystkich innych wprost sobie przeciwnych, hasta negatywnego:
walki z demokracyg narodowg — i zawigzana przez obozy do nie-
dawna z wszech wzgledéw nawzajem sobie nienawistne, pozbawione
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wszelkiego zaufania wzajemnego, nie wierzace sobie wzajemnie na-
wet co do dobrej woli w dziataniu. A przeciez dzi$ zasilajg sie
obustronnie argumentami, dzi$ prasa zachowawczo-ugodowa powotuje
sie codziennie na prase sooyalistyczng i inng t. zw. postepowg i na
odwro6t, dzis przywotuje sie przed sad swych czytelnikéw przeciw
demokracyi narodowej Swiadkéw, przed ktorymi ich niedawno
ostrzegano w zarzutach, co najmniej, niewiarygodnosci i nieuczci-
wosci politycznej. Co wiecej, bardzo czesto styszymy dzis$, jak pisma
np. zaohowawczo-ugodowe wprost zalecajg swym czytelnikom towar,
do niedawna odsadzany od wszelkiej uczciwej wartosci, socyalistow,
galicyjskich ludowcéw, warszawskich postepowcoéw i ich opinie,
ktaniajgc sie z uznaniem: ,Swiadek chyba kompetentny,Swiadek
chyba bezstronny* — Rdzen i sztab koalicyi stanowi ugoda, dzi$
wszedzie moskalofilska. Diugim wezem oiggnie sie od petersbur-
skiego Kraju, przez warszawskie Stowo i Kuryer Polski, przez
krakowski Czas az po Dziennik Poznanski. Tam, w ugodowym
sztabie, zdajg sobie dobrze sprawe z toczacej sie walki, wiedzg, ze
jej losy dla nich wasnie majg najwiekszg doniostos¢. Stamtad tez
baczng zwraca sie uwage na lzejszych harcownikéw réznego znaku:
t. zw. warszawskie tygodniki postepowe: Gtos, Przeglad tygodniowy,
Prawde, socyalistyczne placowki krakowskie: Przedswit, Krytyke,
i semicki par excellence — nie ublizajgc innym wspomnianym —
Naprzod, oraz posterunek Iwowski: Kuryer Lwowski galicyjskich
ludowcéw i Przeglad Mastowskiego (takze ex-pioniera postepu,
ktéremu z tamtych czaséw pozostat tylko postepowy styl). Ten za-
step podjazdowy spetnia misye, ktorej sztabowe pisma dobrze wy-
chowanych czytelnikow bezposrednio imad sie nie moga; trudni sie
mianowicie wymyslaniem, ktére tamci potem juz spokojnie prze-
drukowuja. Pobtazliwie spogladajg ugodowcy na to, ze Sprzymie-
rzency majg na oku przedewszystkiem swoje i postepowe interesy.
Ci wytrawni, pobozni dziatacze wierzg, ze ,cztowiek strzela, Pan
Bog kule nosi**, ze niweczenie demokracyi narodowej nie bardzo
sie przyczynia do przyspieszenia demokratyzacyi spoteczenstwa,
a jeszcze mniej do tepienia ugody. A sprzymierzency nauczyli sie
pogladad wyczekujgco i zalotnie w strone ugodowcow i z przyjem-
noscig stuchajg socyalisoi dolatujgcych z tamtej strony niestycha-
nych zeznan, ze ,Europa przestata lekcewazy¢ socyatizm“, a gali-
cyjscy ludowcy stdw zachety ze strony Kraju i Scriptora do walki
z demokratyczno-narodowg miodzieza.

Nie na tre$¢ tego sporu z demokracyg narodowg pragniemy



zwroci¢ uwage. Do niej bowiem strona przeciwna matg przywigzuje
wage. Jakzez mato styszymy obecnie argumentdw przeciw zapatry-
waniom tego kierunku. Dawniej trudzili sie socyalisci dyskusya
i wynosili z niej niejedng korzy$¢, np. przekonanie, ze jednak
trzeba przyja¢ w program dazenie do niepodlegtosci Polski; da-
wniej gromadzili zachowawoy argumenty np. przeciw twierdzeniu,
ze lud jest gtéwnym sktadnikiem spoteczenstwa, w ktérym rasowe
wiasciwosci i zdolnosci narodu najozysciej sie zachowaly, ajeszcze
nie tak dawno dosy¢ powaznie rozprawiano w Czasie 0 tern, czy
i o ile robote nielegalng mozna bez szkody dla sprawy publicznej
dopusci¢. Dzisiaj inaczej. Dzisiaj z atakOw prasy wszelakiej na de-
mokracye narodowg nie wiele mozna sie nauczy¢; dzisiaj przeci-
wnicy potepiajg w czambut wszystko, potepiajg gotostownie, nie
mozolg sie nad wyjasnieniami, co i dlaczego sie im nie podoba,
zastepujac je wykrzyknikami i wyrazami oburzenia, ktore jest
Swiete ; co wiecej, przeciwnicy ci nawet nie uwazajg za stosowne
powiedzie¢, a przedewszystkiem uzasadni¢, ze zarzuty swe stawiajg
ze stanowiska interesow polskich a nie jakichs$ innych. — Ewolucya
mysli politycznej w kierunku wszechpolskim pozbawiona jest przeto
pomocy, jaka stanowi rozsadna, spokojna, wyjasniajgca krytyka
przeciwnikéw. Za to zauwazyCby mozna, nie bez pewnej pociechy,
inne zjawisko ciekawe. Oto ci przeciwnicy, nacierajac jedng reka
bardzo krzykliwie na demokracye narodowsa, drugg przyswajajg
sobie w zamecie niejedno z jej tworczosci mysSlowej. W ten sposéb
znalazto przyjecie ogoélne i przedostaje sie do opinii publicznej
wiele prawd badz to o naszych dziejach porozbiorowych, badz to
0 naszych dzisiejszych sitach i zadaniach; uznaje sie i gtosi nie-
ktére z nich juz wszedzie, a tylko nie mowi sie, gdzie ich poczatek,
co zresztg nie jest bynajmniej szkodliwe. Mniej natomiast twor-
czych, szczerze i powaznie pojetych, pierwiastkéw spornych doszu-
kacby sie mozna w atakach strony przeciwnej. O gtebokosci i stu-
sznosci rozumowania zaréwno ugodowcéw jak sooyalistdw poucza
nas dostatecznie ich zestawienie. Pisma zachowawczo - ugodowe do-
chodzg w ostatecznej koukluzyi swego rozwazania do czesto powta-
rzanego przekonania, ze demokracya narodowa prowadzi, wczesniej
czy pOzniej, do socyalizmu, ze robota jej — jak mowi np. Czas
(1903. 104) — ,to woda na miyn sooyalistow"”, podczas gdy so-
cyaliSci zapewniajg w swojem znowu rozwazaniu, ze ,nastgpi sta-
czanie sie po réwni pochyfej“ — jak méwi Krytyka (1902. str.
102) — ,nastgpi to, co widzimy w catej Europie: zblizenie sig,

1+



— 422 —

najczesciej wspolne dziatanie nacyonalistdbw z konserwatystami”. —
Nalezy chyba lojalnie przypusci¢, ze ...oba rozumowania sg w ro-
wnym stopniu gtebokie i stuszne. — Ale w takich warunkach
trudno rzeczywiscie z treScig atakdéw, dochodzacych z niezamacong
pogoda mysli do tak sprzecznych konkluzyj, powaznie sie liczyc.

Natomiast dzi$§ narzuca sie¢ uwadze przedewszystkiem spo-
s0b walki z demokracyg narodowg. Bo przeciwnicy, staczajac ja
po pochytosciach, jedni w socyalizm, drudzy w konserwatyzm,
znalezli sie sami, wihasnie w swym sposobie walczenia, na bardzo
znacznej pochytosci moralnej, na pochytosci bardzo niebezpiecznej,
na ktérej bez pewnej rutyny trudnoby sie utrzymaé i zachowac od
widocznego sromotnego upadku. Nastgpito w ich atakach niesty-
chane obnizenie dyskusyi publicznej, uragajacej dzi$ wszelkim po-
czuciom miary, sprawiedliwosci i godnosci.

Nie umiejagc w spor swoj z demoKracyg narodowg wlac tres¢
rzetelng, opartg na rzeczowych podstawach, przedkitadajg opinii
publicznej sprzymierzeni przeciwnicy na catej linii swego publicy-
stycznego ataku materyat inny. Od dluzszego czasu uprawia sie
tam we wszystkich wiadomosciach, dotyczacych dziatar i pogladow
demokracyi narodowej systematyczne, pospolite klamstwo. A raczej,
zle méwimy, kltamstwo to nie jest takie pospolite. Postuguje sie
ono catym wyszukanym i skomplikowanym aparatem.

Powotujg sie ci publicy$ci na cytaty z pism demokratyezno-
narodowych, przemawiajg, jak mowia, z dokumentami w reku. —
tadne to dokumenty, jezeli np. jednemu z publicystow Kuryera
luwwsiciego  wykazano niedawno, ze wszystkie jego cytaty byty
w rozny sposdb naduzyte, niektore wprost pofatszowane; tadne to
dokumenty, jezeli kazda prawie cytata w dtugiej ksigzce ugodo-
wego p. Scriptora polega na jakiem$ spaczeniu wiasciwej mysli
badzto przez wyrwanie kawatka zdania badz przez tendencyj-
nie objasniajace wtrety jego wiasne miedzy cytatami; a czegéz
nie ktadg w usta demokracyi narodowej i w cudzystowy socya-
lisci | —

Ale sg i inne sposoby. Pisma te nie spetniajg najprymityw-
niejszego swego obowigzku informacyjnego wzgledem abonentow,
postugujac sie niezmiernie czesto, o ile chodzi o demokracye na-
rodowa, z jednej strony zatajaniem wypadkow, ktore miaty miejsce,
z drugiej strony wymysSlaniem zdarzen, ktére nigdy miejsca nie
miaty. Nie chcemy mnozy¢ przyktaddw, wezmy Kkilka z ostatnich
czasow. Lwowski Przeglad opowiadat niedawno o niebywale roz-
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legtych aresztowaniach w Czestochowie, ktére przypisat w gwattow-
nym ataku robocie i ,denuncyacyi” demokratyczno-narodowej;
okazato sie, ze wiadomos$¢ jest nieprawdziwa, a Przeglad, wezwany
przez Stoioo Polskie, nie umiat wskaza¢ owej denuncyacyi, 0 kt6-
rej szczegdtowo opowiadat. Wiadomosci podobne o aresztowaniach
i ich powodach straszg na podobnych podstawach w pismach ugo-
dowych opinie publiczng bardzo czesto. Petersburski Kraj zmyslit
np. wiadomos$¢ o roztamie w Skarbie Narodowym, o podaniu sie
trzech cztonkéw zarzadu do dymisyi. MowiliSmy o zatajaniu infor-
macyj. Kuryer lwowski — (ten ma szczegélny dar doprowadzania
wszystkich swych kunsztéw az do $miesznosci) — przedsiewzigt
i z powodzeniem wykonal, ni mniej ni wiecej, jak zatajenie catego
ruchu demokratyczno-narodowego na Goérnym Slasku. Wiedzac, Ze
opinia publiczna w Galicyi z zapatem odnosi sie do pierwszych
polskich kandydatéw poselskich w tamtej dzielnicy, wiedzac, ze
wszelkie informacye o nich trudno bedzie pogodzi¢ z zarzutem
»hieludowej roboty", stawianym demokracyi narodowej, wotat
Kuryer Iwowski nazywa¢ Korfantego i Kowalczyka wogole ,kandy-
datami narodowymi”, a o tern, ze na Gornym Slasku jest dzia-
falnos¢ wszechpolska nie wspominat ani stowem. — Za to kiedy-
indziej dodawat znowu niektore szczegéty do dziatalnosci demo-
kracyi narodowej. Gromiony np. przez Stowo Polskie za swoj opta-
kany projekt adresu do cesarza, postanowit sie zemsci¢; i oto za-
cytowat jakis poglad rzekomy demokracyi narodowej o stosunku
naszym do Austryi, zacytowat ze szkicu programu stronnictwa de-
mokratyczno-narodowego w zaborze austryackim, ktdry... zupetnie
nie istnieje. — A na czemze polegajg informacye Czasu o ruchu
ludowym w zaborze rosyjskim? Krzyczy sie, ze robota ws$rdd ludu
jest niebezpieczna i szkodliwa; uzasadnia sie, miedzy innemi, tern,
Ze jest to zbyteozne, bo lud jest i tak uSwiadomiony narodowo
przez... — i tu wiasnie Czas nie dodaje, ze wiasnie przez te szko-
dliwg robote wszechpolskg.— Takich zatajen mamy mnostwo takich
wymystow réwniez, a za kazdym razem obiegajg one liczne, czasem
wszystkie, pisma koalicyi.

Gdyby jednak tylko tyle ztego byto! Na pochytosci moralnej
zsuwa sie jednak szybko coraz dalej, coraz dalej, az do najnizszych
insynuacyj, az do najciezszych a niczem nie popartych oskarzen.
Wszakzez dzisiaj ze wszystkiego, co o demokracyi narodowej pisza
ugodowe lub t. zw. postepowe pisma, nie moznaby wylowi¢ ani
jednego przypuszczenia, ze dziatalnoscig jej Kkieruje dobra wola,
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a nie jakie$ inne czynniki. Wszakzez nie wahano sie nawet wprost
pomowi¢ o zdrade, o to, ze jest ,na zotdzie pruskim". Wszakzez
znalazt sie nawet zarzut, ze demokracya narodowa ,podsuwa" lu-
dowi skrytobdjstwo przeciw rodakom odmiennych zapatrywan po-
litycznych ! (Scriptor str. 192). A ksigzke, w ktorej posunieto sie
do tak strasznego wymystu zalecaly wszystkie wspomniane pisma!
Czyz istniejg jeszcze ciezsze oskarzenia?

Ale w roznamietnieniu apetyty rosna, szukajg strawy bardziej
uchwytnej. Zaczyna sie kampania przeciw poszczegolnym ludziom.
P. Niemojewski zamieszcza w warszawskiej Prawdzie pod ostong
rosyjskiej cenzury, ktéra broni¢ i prostowa¢ nie pozwoli, peten
wymysla¢ artykut ,,Cztowiek-ggbka“ o Janie Poptawskim. W kra-
kowskim Naprzodzie powiedzenia takie, jak ,p. Jastrzebiec-Po-
ptawski, znany denuneyant”, rzucone bez najmniejszych podstaw,
nie nalezg do najdobitniejszych. Kuryer Iwowski pisze: ,Jest
w taktyce narodowych demokratow i ich najrozmaitszych matado-
row, co$ przypominajagcego oS$liztos¢ weza i zto$¢ przydeptanej
jaszczurki”, aby za chwile uzupetni¢: ,,Pan Poptawski przydeptany
przypomnieniem... itd." Ilez przymiotnikéw takich jak ,,nikczemny"
padto pod adresem Romana Dmowskiego. Wiadystaw Studnicki,
6d chwili gdy przystapit do wspolnej pracy z demokracya naro-
dowag, jest co najmniej ,tajdakiem". Zygmunt Wasilewski zmu-
szony byt niebawem po objeciu redakcyi Stowa Polskiego wystg-
pi¢ we wiasnej obronie wobec najciezszych zarzutow i najsmielszych
wyzwisk zamieszczonych w Naprzodzie. A wszakzez i nas, mio-
dziezy, nie oszczedzano; wszakzez w Promieniu jesteSmy ,wszech-
polskimi karyerowiczarni" i ,denuncyantami”. — To sg przeciez
rzeczy nieprawdopodobne, nie do uwierzenia, jezeli sie zwazy, ze
Poptawski to jeden z najwybitniejszych naszych wspo6tczesnych
umystéw, cztowiek, ktéry tam gdzie sie tworzy historya naszych
dni, byt i jest jednym z najczynniejszych, ktéry swe ogromne zdol-
nosci poswiecit nie spokojnej, stawe przynoszacej pracy naukowej
lecz bezimiennej pracy publicystycznej, w niematej czesci w pis-
mach ludowych. Lecz wihasnie tak jak cenzura w zaborze rosyjskim
tak ta bezimienno$¢ jest na reke oszczercom galicyjskim, ktorzy
nie odwazyliby sie powiedzie¢ tego samego o kimkolwiek znanym
opinii publicznej choéby z kilku przemoéwien. Niemniej nie do
uwierzenia, ze. Studnicki zdobywat miano ,tajdaka" szeSoioletniem
wygnaniem sybirakiem, tutaczka niemal bez S$rodkdw utrzymania
$rod robotnikow emigracyi, ktorych potozenie chciat pozna¢, wy-
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datng pracg publicystyczng, ktéra w takich warunkach wydataby
sie wprost nieprawdopodobng. Albo to, ze zaden z piszacych
w Promieniu nie znalaziby stowa poparcia dia zarzutdw karyero-
wiczostwa i denuncyowania, ktorych nie osmielitby sie powtdrzyc
otwarcie pod jakgkolwiek odpowiedzialnoscig za to co sie mowi. —
Tern umiej zrozumiate to wszystko, gdy np. Kuryer Iwowski lekcye
uszanowania 0so6b, ktérych dziatalnos$¢ moze nam by¢ bardzo
nawet niesympatyczng, miat choéby w zdaniu Przegladu Wszech-
polskiego (1902, str. 409), ze ruch ludowy pozostawat od poczatku
»pod Kkierownictwem cztowieka wysokiej inteligencyi i duzego po-
litycznego wyksztatcenia, w osobie Wystoucha..."

Jak sie wytworzyta atmosfera moralna, w ktérej zarzutami
karyerowiczostwa i donosicielstwa podkopuje sie w opinii publicz-
nej wiare w bezinteresownos$¢ i kierownikdw i najmiodszych zwo-
lennikéw ruchu ? Oczywiscie potrzeba byto odwagi, aby zfapaé
w reke bioto i bryzng¢ niem po raz pierwszy. Potem, po $miatem
przetamaniu pierwszych lodoéw, krocza wybitym wylomem coraz
nowi sedziowie. Ale w czemze to wytom ? Czy nie w poczuciu mo-
ralnem ?

Nam miodym zarzucano tyle razy krewkos¢, tyle razy Smiate
i niestuszne sady o starszem spoteczenstwie, mysmy powinni wiele
krewkosci wyrozumieé, ale to, co dzis tam sie dzieje, to juz nie
krewkos¢, to co$ przeciwnego wszelkim naszym poczuciom.

W takim to nastroju moralnym toczg dzi$ walke z demokracya
narodowg sprzymierzone przeciw niej pisma. Podobne zarzuty czy
to przeciw catej demokracyi nardowej, czy to jednostkom padajg
tam ciggle, wraz z oburzeniem, Ze ,to majg by¢ nauczyciele mio.
dziezy polskiej I 1 naszym obowigzkiem jest ostrzec kolegbéw na
szych, zwroci¢ uwage, ze dzi$ nikt nie tylko nie musi, ale juz
po prostu nie ma prawa wierzy¢ tej publicystyce na stowo, nikt
nie moze by¢ pewnym, Ze to, co tam czyta, to prawda.

Tern za$ smutniej, ze takie obnizenie dyskusyi publicznej
nastapito wiasnie w chwili bezsprzecznego podniesienia ideatow
zycia publicznego $rdd ogdtu spoteczenstwa. Ale bo tez czas od-
rozni¢ te publicystyke od opinii publicznej. Oni, $réd znamion
wielkiego upadku moralnego, miotajg zarzuty i napasci, ,,maca na.
rodowg kadz“, a rownocze$nie demokracya narodowa zdobywa
coraz wieksze zaufanie w coraz szerszych kregach spoteczenstwa
i rosnie w sity.
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Maurycy Mochnacki

(nr. 12 wrzesnia 1803 — um. 20 grudnia 1834.)

Dnia 12. wrze$nia uptyneta setna rocznica urodzin Maurycego
Mochnackiego.

Pisma tego genialnego polityka polskiego sg obecnie mato
znane, a znaczenie jako pierwszego estetyka romantyzmu obnizane.
On jednak stworzyt swem dzietem ,,O literaturze polskiej XI1X.
wiekull podstawy do pozniejszej krytyki literackiej w Polsce, jego
Historya powstania listopadowego jest jedynym kluczem do zrozu-
mienia wielu dziatan tej epoki.

Wychowany w domu, gdzie zajmowano sie bardzo gorliwie
i czynnie sprawami publicznemi, poczat Mochnacki juz w miodym
wieku brad udziat w konspiracyach, ktére nurtowaty w catej Pol-
sce kongresowej. ,,Niechaj co clica mowig o mnie moi przeci-
wnicy — powiada on w liscie do Hubego — nie zdotajg mnie
jednak odsadzi6 od tytutu jednego z najstarszych konspiratorow
w Polsce kongresowej. Polska potezna i niepodlegta byta jedynym
romansem mojej miodosci. Mysl, ze predzej ozy p6zniej Moskwe
z jej petersburskimi carami zapedzimy w stepy azyatyckie, byta
jedyng poezyg mego zycia. Z tg wiarg sie urodzitem, wtych pryn-
cypiach bytem wychowany; innego przekonania politycznego nie
mam. Zaczynatem rok pietnasty mego zycia, kiedym po raz pierw-
szy przysiegat umrzed dla tej prawdy.“ Jeszcze jako o$mnastoletni
student uniwersytetu warszawskiego zostat Mochnacki skazany do
robot fortecznych w Modlinie. Po kilkutygodniowym pobycie
uwolniono go wowczas dzieki wpltywom ojca, w dwa lata pozniej
jednak wtragcono go do wiezienia Karmelitbw za nalezenie do taj-
nego , Towarzystwa patryotyeznegoll Poniewaz byt jednym z przy-
wodcow konspiracyi, starano sie zmusi¢ go do wyznania zadawa-
niem mak fizycznych i moralnych, jakie zna tylko policya mo-
skiewska. Nie ztamano go, ale po rocznym pobycie wyszedt z za-
rodkami choroby, ktora przyprawita go w dziesie¢ lat pozniegj
0 Smierc.

Od r, 1825 ukazujg sie pierwsze jego artykuly Kkrytyczne
0 romantyzmie w ,,Dzienniku Warszawskimi a p6zniej w ,,Gazecie
Polskiej". Cze$¢ ich weszta do dzieta ,,O literaturze polskiej“.
Byty one nietylko gwattownym protestem przeciw obumartym for-
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mutkom klasycyzmu, ale miaty takze znaczenie polityczne, konspi-
racyjne. Literatura konspirowata wespot z zyciem.

Od tego czasu zaczyna on rOwniez braé coraz szerszy udziat
w pracach ,Towarzystwa patryotycznego“, ktore postawito sobie
za cel przygotowanie powstania. Juz wtedy zwracat spiskowym,
a gtownie Wysockiemu, uwage, ze trzeba wczesnie przygotowaé
plan przysztej kampanii i ustanowi¢ forme rzadu. Usitowania jego
nie odniosty skutku, co pozniej ciezko odbito sie na losach po-
wstania.

Po wybuchu powstania widzgc, ze reakcya z cztonkami da-
wnego rzadu, pragnie nada¢ rewolucyi charakter lokalny, zawigzat
klub, ktéry miat ustanowi¢ nowy rzad rewolucyjny w celu rozpo-
czecia natychmiastowej wojny z Rosyg. Wskutek intryg klub
rozpadt sie, a Mochnackiego obwotano prawie ze zdrajcg ojczyzny.
Usunat sie wiec od zycia publicznego i starat sie wptywac na opinie
artykutami politycznymi w ,Nowej Polsce®. Gdy rozpoczeta sie
wojna, wstgpit jako szeregowiec do wojska i walczyt pod Grocho-
wem, Wawrem, Liwa, Ditugosiodtem, Prytyczg, Ostroteka, skad
wyniost cztery ciezkie rany. Odznaczony krzyzem ,virtuti militari®
przebywat az do upadku powstania czescig w lazarecie, czescig
w domu. Nie mogac juz bronig stuzy¢ ojczyznie, w miare jak mu
sity wracaty, pracowat dla jej dobra pidrem i radg. Ale wszystkie
Srodki wybawienia Polski, jakie podawat, przyjmowano ze wzgarda.
Nie dopuszczano go do najmniejszego udziatu w rzgdzie. Od po-
czatku do konca rewolucyi uwazano za najwiekszy patryotyzm za-
tyka¢ uszy na wszystko, coby moéwit Mochnacki, psu¢ jawnie lub
podstepami, coby mogt zdziatac.

Nastgpita emigracya. Mochnacki i tu nie milczat, ale i tu go
§cigano. Za to, co zdziatat, albo raczej, co mu przeszkodzono
zdziata¢ w rewolucyi, nazwano go ambitnym, niebezpiecznym dla
kraju. Za to, ze od lat dzieciecych prawie konspirowat przeciw
nieprzyjaciotom Polski, ze pismami swemi przez sze$¢ lat przed
rewolueyg pracowat nad os$wieceniem i przygotowaniem umystéw
do powstania, nazwano go obskurantem. Naprézno przez pisma
swoje, umieszczane w ,,Pamietniku Emigracyi“, pracowat nad usta-
leniem i zdeterminowaniem wyobrazen politycznych o ostatniej re-
wolucyi i 0 przysztej reformie spotecznej Polski. Napr6zno w swem
ostatniem dziele ,,Powstanie narodu polskiegoll czesto do cierpkosci
posuwat ton prawdy, wszystkim partyom politycznym dowodzac,
ze zgubity kraj dlatego, bo byty tylko koteryami lub dziecinnemi
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igraszkami, wobec najpowazniejszych wypadkéw, od ktérych los
Polski zawist. Naprézno, gdy ciemnota lub zta wola u tych ludzi,
ktdrzy krajem rzadzili, nie dozwolita mu w zgniecionem powstaniu
odwroci6é ztego, ktore on sam jeden najdoskonalej widziat. Starat
sig, aby przynajmniej potomnoso z opisania btedéw skorzystata.

Dzieto Mochnackiego wysztio w r. 1833 w dwoch tomach.
W tomie pierwszym opisuje teatr wojny i przygotowania do po-
wstania az do 29. listopada. Teatrem wojny miaty byd ziemie za-
brane, Litwa i Ru$, ktorych potaczenie z Krélestwem byto jej
celem. Prowincye te nie byly przed 29. listopada martwg dla
Polski ziemig. Przeciwnie, ten rozlegty grunt strategiczny, ktory
w nieprzebytych lasach i bagnach litewskich, w réwninach Podola
i Ukrainy, nadarzat nowozacieznej piechocie powstancéw czy jezdzie
tysigce pomysinych okolicznosci, tysigce srodkdw unie$Smiertelnienia
wojny, przesigkt nawskrd$ nienawiscig Moskwy i trzast sie pod jej
jarzmem. ,,Nigdzie nie przestalismy by6 Polakami, ani pod roztro-
pna oswiecong administracyg pruska, ani pod systematycznym de-
spotyzmem austryackim; lecz pod rzagdem moskiewskim trzeba sie
byto wzigd do oreza, zeby nie straeié wszystkiego, co sktada istote
ludu, jezyka, obyczajow, oSwiaty, wiary przodkoéw, honoru i wia-
snosci“. Dla os$mielenia i wsparcia powstan w tych krajach trzeba
byto rzucié tam kilkanascie tysiecy wojska regularnego bez zwioki,
tembardziej, ze wojska rosyjskie po kampanii tureckiej, perskiej
i kaukazkiej byty ostabione. Tego jednak nie zrobiono, bo rzad
owczesny, nie dorostszy do swego zadania, staral sie raczej rewo-
lucye ograniczy6 na Krolestwo.

W tomie drugim opisuje dzieje dyktatury Chiopickiego, az
do ustanowienia Rzgdu cywilnego pieciu. Zdaniem jego powstanie
byto juz stracone z chwilg, gdy rzady wzieta w swe rece partya
arystokratyczna, a zamkngwszy powstanie w granicach Krolestwa,
uktadata sie o rozszerzenie konstytucyi, jakby nie wiedzac, ze na-
rod porwat sie do walki nie o konstytucye, ale o niepodlegtoso.

Mochnaoki w diugoletniej walce z despotyzmem moskiewskim
i ,terroryzmem nierozumu i obskurantyzmu politycznego” warstw
rzadzacych podczas powstania poznal drogi, jakiemi postepowan
powinna demokracya polska w walce o niepodlegto$é. Oto co po-
wiada o walkach stronnictw :

»Nardd udzielny, bezpieczny na granicach, a nardd powsta-
jacy, sg to dwa potozenia, dwa stany bardzo rézne. Pod
wzgledem spotecznym: w narodzie udzielnym interesa po wiekszej
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czeSci materyalne, rozmaite, ogromne, stanowig takze ogromne,
rozmaite dzialy, zwane partyami. Ale nardéd powstajgcy nie
moze sie dzieli¢ na takie czesci, bo nie ma réznych, ze
sobg sprzecznych intereséw materyalnych bo ma je-
den tylko gtéwny i najpierwszy interes bytu, ktéry nad wszyst-
kiemi innemi, dopdki stanowczo rozstrzygniony nie zostanie, despo-
tycznie panuje. W Polsce powstajacej jakiz naprzyktad interes mo-
ralny lub materyalny mogtby stang¢ na réwni obok interesu nie-
podlegtosci?

»Wolnos¢ moze najliczniejszej klasy? Usamowolnienie, uposa-
zenie, oswiecanie wioscian? Wazna zapewne kwestya, ale zawsze
podrzedna, bo nietylko potrzeba, aby chiop byt wolny i oSwie-
cony w Polsce, aby miat kawatek ziemi, aby byt obywatelem tego
kraju, ale przedewszystkiem potrzeba, aby obadwa, to jest: chtop
i szlachcic nie ulegali ani Moskwie, ani Prusom, ani Austryi. Je-
zeliby za$ powstat ruch wewnetrzny zawsze absorbujacy czes¢ sit
potrzebnych do pokonania zewnetrznego nieprzyjaciela, w takim ra-
zie zostaje ludziom prawym, kochajacym ojczyzne potozy¢ w to
catg swa usilno$¢, azeby jedna opinia, jedna partya, wziela sta-
nowczg przewage nad innemi.*

A jakiez byly zapatrywania tego wielkiego przedstawiciela,
starej demokracyi polskiej, — na ktdérg tak skwapliwie a tak bez-
zasadnie powotujg sie dzisiejsi humanitarysci — na stosunek spra-
wy polskiej do t. zw. ludzkosci. Pisze on:

....,.wzbudziliSmy natychmiast mniemanie o sobie, ze nietylko
dla wiasnego interesu, ale dla calej poswiecamy sie ludzkosci.
Lecz oto: ,Ja utrzymuje, zesmy tylko dla samych siebie, dla zba-
wienia kraju naszego walczyli, bez zadnego wzgledu na obce inte-
resa. W wieku egoizmu niepojmuje wspaniatomys$lno-
S§ci obwotujgcej sie na zbawieielke catego Swiata
po upadku wtasnej sprawy. Nauka takich poswiecen w po-
lityce nieprzypada do mojego przekonania.  Historya to nie ro-
mans, nie poezya". (wyd. Il. tom I. str. 91).

Gdzieindziej bedg musieli szuka¢ sobie przodkéw nasi hu-
manitary$ci nie w dawnej demokracyi polskiej, w ktorej bez wstretu
mowiono o ,wiasnym interesie" i 0 ,egoizmie".

I co innego jeszcze wiedziat Mochnacki, o czem zapominajg
dzisiejsi strwozeni historycy - politycy, przekonani o niemozebnosci
powodzenia naszych ruchéw zbrojnych, ktdrych poprzednikéw
i wowczas trzeba byto uspokajac:
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»,Podtug nich, mySmy byli garstkg walecznych, a nieprzyja-
ciel olbrzymem. Ostatnie powstanie wyobrazajg sobie oni naksztah
walki matego Dawida z ogromnym Goliatem. Ta opinia z jednej
strony tyle prawie dogadza naszej Zzle zrozumianej pod tym wzgle-
dem mitoSci wihasnej, ile z innej strony przeciwi sie prawdzie hi-
storycznej i szkodzi rzetelnemu, politycznemu interesowi narodu
polskiego. Mysmy nie byli garstka w poczatkach ! zostaliSmy nig
dopiero pdzniej btednym catego powstania kierunkiem?*

Pisma Mochnackiego nie sg obliczone na pewng tylko chwile,
przeciwnie majg one warto$¢ trwatg, bo przyswiecajg w nich pra-
wdy, ktére byty statemi naszemi hastami w walce o niepodlegtos¢
i w pracy nad zdemokratyzowaniem spoteczenstwa. Dzi$ gdy ,ist-
nieje pewna sfera uczud i dazen, w ktorej blizszymi jestesmy oj-
cOw naszych romantykdw, anizeli korepetytorow naszych i nauczy-
cieli, wyktadajgcych nam zasady filisterskiej rezygnacyi..?1 — jak
pisat dawny ,,Glos** — powinny pisma Mochnackiego krazy¢ mie-
dzy nami. L. L.

Uniwersytet warszawski.
Stan obecny.

Il. Wydziat filologiczno-liistoryczny.

Wydziat ten, jeden z najwazniejszych dla intelektualnego roz-
woju spoleczenstwa, — wydziat, ktory w krotkim okresie istnienia
Szkoty Gtéwnej, wydat tyle wspaniatych talentow, ktére staty sie
chlubg i stoicami w réznych dziedzinach literatury naszej zardwno
pieknej, jak i naukowej, — ten wiasnie wydziat ulegt najbardziej
macoszemu potraktowaniu przez tworcow reformy roku 1869. Wia-
dze moskiewskie postanowity zamieni¢ wydzial na hakalarnie, nie
obiecujaca zadnej korzysci umystowej zadnemu wogole z jego stu-
chaczéw, a najmniej uczniowi polskiemu, wygnawszy zaréwno zjego
progow jezyk wyktadowy polski, tak konieczny i niezbedny do
owocnej pracy przedewszystkiem na tym wiasnie wydziale, jak na-
wet i wszystkie przedmioty, potrzebne przysziemu uczonemu pol-
skiemu. Niedo$¢ na tem; przybytek ten wiedzy zamieniono wprost
na fortece, niedostepng niemal dla $rednio nerwowego pracownika
polskiego, kiujagc na kazdym kroku, na kazdej godzinie wyktado-
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wej jego uczucia patryotyczne i religijne. Wszystkie niemal pre-
lekcye staty sie teraz juz nietylko narzedziem agitacyi rusyfika-
eyjnej, ale rowniez bezwzgledng prowokacyg. Czy to na wykia-
dach literatury rosyjskiej, czy literatur stowianskich, czy historyi
Rosyi, czy etnografii stowian, czy na innych, nie majacych nawet
zwigzku zadnego ze stowianszczyzng, jak n. p. na zajeciach prak-
tycznych z jez. greckiego u prof. Djaczana (popa), rozwijano sy-
stematycznie lub dorywczo teze o wyzszosci i kulturalno-umystowej
i etycznej Rosyi i Rosyan nad' wszystkimi innymi stowianami,
a w szczegdlnosci nad Polakami, ktorym nie szczedzono gorzkich
i ostrych admonicyj za ich nierzad, sejmikowanie, obzarstwo i inne
grzechy gtéwne i powszednie — politycznego i prywatnego zycia.
Student Polak, wkraczajacy do tych audytoryow, opuszczat je z przy-
gnebieniem, apatyg i wychodzit z wszechnicy z potarganemi do
reszty wiadzami myslowemi. Wytezajac nieustannie wszystkie swe
sity do bezowocnej na razie walki i ciggtego szamotania sie z sa-
mym sobg, aby nie wybuchng¢ snopem zalu i gniewu i nie wylac¢
go czynnie na swych przewodnikéw, a wszystko to w celu prze-
brniecia przez te otchtanie, w nadziei, ze u ich konca znajduje sie
niebo wiedzy — przekonywat sie biedny meczennik w rezultacie,
ze nie nauczyt sie niczego oprocz ogromnej nienawisci do ludzi,
ktérzy go ciemiezyli, i zyskiwat w wyniku ostatecznym zupetne
wyczerpanie i brak energii do dalszej pracy. Smutny rezultat!
A jednak byt on wihasnie gwiazdg przewodnig reformatorom Szkoty
Gtéwnej w uktadaniu ich daleko siegajgcych plandéw i Swietnie
spetniat to zadanie, ktére oni zakreslili nowemu Uniwersytetowi.

Przechodzgc do doboru i uktadu materyatu naukowego, po-
dawanego na tym wydziale, spostrzegamy, ze pozornie zmian gieb-
szych po reformie nie zaprowadzono wiele. Tylko... zmieniono je-
zyk wyktadowy, usunieto jezyk, literature i historye Polski. . ..
Mato ?!

Wydziat dzieli sie, jak dawniej, na 3 sekeye: historyczng,
klasyczng i slawistyczng. Pierwsze dwa lata byly i pozostaty wspol-
nemi dla wszystkich trzech sekcyj; podziat wiasciwy zaczynat sie
od kursu 3-ego. Na pierwszych dwdch kursach wyktadano dla
wszystkich: jezyki starozytne, jezykoznawstwo poréwnawcze, jezyki
stowianskie (poréwnawczo), jezyk rosyjski (historycznie), literature
rosyjska i powszechng, logike i psychologie, oraz historye po-
wszechng i rosyjska. Z tego ogélnego programu widzimy juz jaki
chaos panuje w wyborze samych przedmiotéw na wydziatach fil.-
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historycznych rosyjskich. Jesli panowat on i w Szkole Giéwnej,
to nieusunieoie go do naszych czasdéw, do czaséw wybitnego wy-
specyalizowania oddzielnych gatezi nauki — jest wprost krzycza-
cem tam, gdzie niema wolnego wyboru przedmiotéw. Tak wiec np.
przyszty historyk m usi zagtebiad sie w najzawilsze szczegoty gra-
matyki poréwnawczej, historyi jezyka rosyjskiego, lub drobiazgi
jezykow starozytnych, natomiast w ciggu catego kursu uniwersy-
teckiego nie ustyszy tak niezbednych historykowi wyktadow eko-
nomii politycznej, statystyki i prawa finansowego oraz miedzyna-
rodowego. Przyszty klasyk musi studyowao jezyki stowianskie
(bez polskiego) z gtébwnym naciskiem na jezyk rosyjski, oraz hi-
storye — dajmy na to — reformacyi w Anglii, a nic sie nie do-
wie o jezyku sanskryckim (jesli go dobrowolnie samoistnie uozyo
sie nie zechce), ani nie wystucha kursu encyklopedyi nauk jezyko-
znawczych. Slawisci sg wyposazeni najlepiej, przynajmniej w pro-
gramie, na papierze, gdyz sg tam literalnie wszystkie nauki slawi-
styczne (oprdcz rzeczy polskich) i to nietylko obowigzujgce slawi-
stow wiasciwych, ale jakeSmy widzieli i studentow innych sekcyj.
Od'kursu 3-ego nastepuje specyalizacya. Na sekoyi historycznej
bedg wyktadali kilka przedmiotéw z historyi powszechnej (np. hi-
storye Anglii, Francyi, Prus, Niemiec lub co$ podobnego) — ogo6-
tem jednakze nie wiecej, niz 6 godzin tygodniowo — historye
Eosyi przez 2 godziny tygodniowo, oraz rzeczy, majgce zwigzek
z historyg bardzo luzny Ilub prawie zaden, jak najprzerdzniejsze
literatury: czeska, serbska, chorwacka, polska, grecka, rzymska,
a przedewszystkiem rosyjska; rozmaite paleografie stowiansko-cer-
kiewne i inne tym podobne — ogo6tem 15 godzin tygodniowo.
Na sekcyi klasycznej oprécz przedmiotdw czysto klasycznych stu-
dent musi stucha¢ w dalszym ciggu literatury rosyjskiej. Sekcya
slawistyczna jest stosunkowo, jak mowiliSmy wyzej, urzadzona naj-
logiczniej, i na niej balastu zbytecznego studenci nie majg. Tyle
co do programu.

Jezeli chcemy zapozna¢ sie z trescig wyktadow, to bedziemy
zdumieni jej brakiem absolutnym.

Profesorowie klasycy (niektérzy nawet bez stopni nauko-
wych wyzszych, jak Wiechow, tacinnik, i protorej Djaczan, helle-
nista) przygotowani sami przewaznie nietego tub wprost stabo
(Djaczan) ucza tak jakby nic. Ttumaczenia klasjkéw starozytnych
z naiwnymi nad wyraz komentarzami s3 tak stabe, Zze studenci
przedktadajg positkowanie sie ,kluczamillgimnazyalnymi nad kurs
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profesora. Wyzej cokolwiek stojg tylko wyktady drugiego prof.
jezyka greckiego Nowosadzkiego, oraz statyby moze wyktady dru-
giego prof. jezyka tacinskiego Bazinera, gdyby tenze nie zdradzat
obecnie sktonnosci do rozstroju psyhicznego.

Wyktady slaw istow sg przewaznie réwnie marne, a w do-
datku pozbawione charakteru naukowego catkowicie, natomiast sil-
nie przepojone politykg i agitacyg. Wyzej troche pod wzgledem
naukowym trzeba cenié prelekcye prof. Karskiego, ktdry jednakze
bynajmniej barankiem nie jest i przy nadarzonej okazyi S$le depe-
sze na odstoniecie pomnika Murawjewa, ale przynajmniej na wy-
ktadach hamuje swe popedy polakozercze. Natomiast tacy panowie
Kutakowskij, Francew, Filewiez, Cwietajew, Smirnow etc. dlatego
chyba sg profesorami w Uniwersytecie Warszawskim, ze dzielnie
umiejg zatruwad Polakom kazdg chwilke przymusowego obcowania
z nimi. Prof. Kutakowskij (wyktadajagcy do niedawna etnografie
1 historye Stowian) umiat poswieci¢ pét kursu Butgarom, Ser-
bom, 74 innym Stowianom, Polakom za$... zaledwie 5 stronic. Mtody
Prof. Francew jest to zupeina nicos¢, ktéry kompiluje wyktady
swoje z kurséw innych profesorow. Filewiez i Cwietajew, wykiada-
jacy historye Rosyi, lubujg sie w opisywaniu romanséw cara
Piotra Wielkiego z zong swego dworaka Monsa, a carowej z sa-
mym Monsem, albo w rozpisywaniu sie, ze Jadwiga ,wdowa po
zyjacym mezu“*) (t.j. Wilhelmie rakuskim) z lubieznosci wychodzi
za maz za drugiego (t.j. za JagieHe). Fakty historyczne wszedzie
poprzekrecane lub sfatszowane, tam gdzie chodzi o Polakéw, stajg
sie stekiem idyotycznych wymystdw, S$wiadczacych o strasznie ni-
skim poziomie umystowym pp. profesoréw. Prof. Smirnow, specya-
lista w literaturze rosyjskiej, zakuwa umysty stuchaczow w ciggu
lat dwoch zyciorysami $wietych prawostawnych, a przez nastepne
2 lata biblografig dziet i krytyk o Puszkinie, albo Krytowie. Przy-
tem czesto daje do poznania, ze ,Polaczki eto zabawnyj narod, no
sliszkom gtupyj“. Do liczby powazniejszych uozonych zaliczy¢ jeszcze
musimy obecnego rektora Uniwersytetu, a profesora jezykoznawstwa
porownawczego, Uljauowa. Jako profesor, jest moze najwybitniejszg
sitg z obecnego personalu naukowego; natomiast, nedzny jako czio-
wiek i rektor, powszechnie jest pogardzany i nienawidzony przez
studentow. Obecnie przybyt jeszcze jeden profesor, miody zaledwie
moze 28 letni Pogodin. Ma on wyktada¢ jezykoznawstwo i staro-

*) Dostowna cytata'z kursu Filewicza.



zytnosei stowianskie. Na razie, sadzi¢ o nim jako o uczonym by-
foby przedwczesnie. Zna¢, Zze pracowal wiele i ze znamionuje go
szczery zapat do nauki, chociaz pierwszy swoj kurs skreslit chaotycz-
nie i nieporzadnie. Z czasem moze by¢ z niego dobry profesor,
o ile postronne wptywy nie zwichng mu kierunku i nie zrobig
jeszcze jednego agitatora moskiewskiego. Co sie tyczy tej strony,
to zaraz po przyjezdzie byt on przychylnie usposobiony dla Pola-
kow i zawigzat stosunki z uczonymi polskimi, jak z Kartowiczem,
Krynskim, Majewskim i in.; obiecywat nawet swoje wspdtpracow-
nictwo w ,,Wislell Obecnie, zdaje sie, zmienia swoje poglady; za-
pisat sie do ,Ruskawo Kruzka“ i zachodzi obawa, Ze utknie tam
beznadziejnie.

Od r. 1881 otwarto w Uniw. Warszawskim katedre litera-
tury polskiej. Miat jg obja¢ prof. Chmielowski. Niestety, jednak
musiat sie jej wyrzec, gdyz postawiono mu potworny warunek wy-
ktadania przedmiotu w jezyku rosyjskim. Miejsce jego zajat, przyj-
mujac postawiony warunek, p. Teodor Wierzbowski, cztowiek $red-
nich moze zdolnosci, zato ogromny erudyt, wiecej historyk poli-
tyczny, niz historyk literatury. Wyklady jego stabe, cho¢ przepet-
nione balastem dat i tytutldw, nie cieszg sie popularnoscig i nie
wywierajg dodatniego wptywu na stuchaczéw Polakéw. Sam profesor
z natury zgiety we dwoje przed wiadzami, z koniecznosci wttacza-
jacy literature naszg w zakre$lone przez Moskali, strasznie wypa-
czajgce ramy, nie budzi ku sobie zadnej sympatyi ze strony stu-
dentéw Polakéw, a jest posmiewiskiem Moskali. Smutny los lite-
ratury polskiej i jej profesora w Uniwersytecie rosyjskim!

Prof. literatury powszechnej, p. Sozonowicz, jest sobie poczci-
wym i Bogu ducha winnym ,pomieszczykiem®, ale jako profesor
tylko jedng zastuge sam sobie potrafi przypisa¢. Jest nig czesto
opowiadana przezen anegdotka, ze jedng jego rozprawe (nb. o 54
stronicach), ,pochwalit naw et pewien dziennikarz niemiecki"
(autentyczne).

Wyjatkiem w ciele profesorskiem tego wydzialu byt zacny
prof. Struve, znany i ceniony powszechnie filozof; przez wszystkich
studentdw tubiany i powazany byt bardzo za swoj charakter prawy
i szlachetny i gotowo$¢ niesienia studentom pomocy wszelkiego
rodzaju. Jednak obecnie, po 40-ietniej pracy na katedrze, opusz-
cza jg.

Wzglednie cokolwiek swobodniejszy, liberalniejszy duch pa-
nowat moze na sekcyi historycznej. Zaréwno $. p. Adolf Pawinski,
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cztowiek uczony i wielkiej miary, jak i nastepca jego Pietruszew-
ski], zarbwno dawno wygryziony z Warszawy Kariejew, jak i obecn
jego spadkobierca Lubowicz, byli to i sg ludzie rzeczywiscie bar-
dzo S$wiatli, humanitarni i, co najwazniejsze, odwazni; zreszta imiona
ich zbyt sg znane w nauce, aby trzeba o nich dodatkowo mowio
na tern miejscu. Trzej z nich (Pawinski, Kariejew, Lubowicz) byli
lub sg nawet nieposlednimi znawcami historyi polskiej — i chetnie
ta swojg wiedzg stuzg swym stuchaczom. Niestety, mowilismy wy-
zej, ze wyktady ich sg kropla w morzu nawet na wydziale histo-
rycznym, przetadowanym przedmiotami historykowi bardzo mato
potrzebnymi.

Nie od rzeczy bedzie doda¢ stéw kilka o dziatalnosci rosyj-
skiego Uniwersytetu warszawskiego w Kierunku etycznym. Oczy-
wiscie tutaj wplyw jego odgrywa wybitng role... tylko na studen-
tow Moskali. Odstreczywszy Polakéw zupetnie prawie od badan
tego odtamu nauki, musiat fakultet pomys$le¢ o przygotowaniu do
jakiej takiej przysztej dziatalnosci gtownego kontyngentu swoich
stuchacz6w, Moskali. Przeznaczono mu tedy role wychowawcy przy-
sztego pokolenia szpiegow i wogdle policyi, ukrytej w mundury
nauczycielskie. W tym celu naznaczono zrecznych (przynajmniej
w opinii samych sfer miarodajnych) profesoréw, z ktérych jedni
sami byli agentami tajnej policyi, jak np. pan Kutakowskij, o kto-
rym jeden z porzadniejszych profesorow Moskali mawiat, ze jest
on zandarmem i kazat studentom wystrzega¢ sie z nim poufnych
pogawedek; inni potrafili zacheca¢ studentéw do donoszenia sobie
rozmow swych kolegéw, a nawet stow profesorow, o ileby te byly
niecenzuralnemu Zacheta ta odbywata sie czestokro¢ przy pomocy
datkow pienieznych statych lub jednorazowych. Stowa te nie sg
bynajmniej pesymistyczng przesada. Gtosnem byto w przesztym
roku akademickim zdarzenie, ze dwaj studenci: Wozniewskij i Mi-
szejew doniesli inspekcyi, iz — S$miech powiedzie¢ — wiecznie
lekliwy prof. Wierzbowski zaczyna na lekcyach literatury polskiej
mowié¢ zbyt wiele po polsku. Oczywiscie byly to tylko konieczne
cytaty z poetow. | to jednak dato powdd inspekcyi do Sledztwa
i w rezultacie poproszono p. Wierzbowskiego, aby cytat, o ile
moznosci... unikat, co tez obecnie czyni. Za$ Wozniesiewskij i Mi-
szejew, jak mowili wiasni ich porzadniejsi koledzy, dostali za ten
donos po kilkadziesigt rubli.

Na tern zakoricze pobiezny ten zarys dziatalnosci i zywota
warszawskiego wydziatu filologiczno-historycznego. Jakie wydat on

L Teka™. 2
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owoce w praktyce zyciowej — wiedzg doktadnie wszyscy miesz-
kancy Kroélestwa, ksztatcagcy swe dzieci w szkotach miejscowych
i majacy stycznos$¢ z ich nauczycielami. fapownictwo, szpiegostwo,
wpajanie w miode serca wszelkiej trucizny moralnej — oto rysy
charakterystyczne wychowancow fakultetu, ktérzy sami z kolei
stali sie wychowawcami. Te strony swych przewodnikéw wybornie
odczuwa sama miodziez gimnazyalna, tak czesto zalgca sie w swych
korespondencyach do ,Teki“ na te wilasnie braki swych nau-
czycieli.

Z drugiej strony, jesli zauwazy¢ sie dajg od czasu do czasu
mniej lub wiecej silne znaki zycia i dziatalnosci naukowej ze strony
miodziezy polskiej, opuszczajacej warszawski fakultet fil.-hist., to
wszystkag zastuge przypisa¢ nalezy ich osobistej energii, pracy i wy-
trwatoSci — i podziwia¢ nalezy te rogata dusze polska, ktéra prze-
maga wszystkie umysinie stawiane jej zapory i rwie peta.

Ira.

,0 poprawie Rzeczypospolitej"

(Roman Dmowski: Mys$li nowoczesnego Polaka. — Lwow, Nakta-
dem Towarzystwa Wydawniczego).

Na zaraniu naszej literatury wzbita sie najej szczyty ksigzka
Modrzewskiego: De republica emendanda. A ciagle istniejgca, cig-
gle czujna w wybitnych umystach obywatelskich $wiadomos¢ nie-
bezpieczenstwa publicznego i poczucie nieustajgcego rozstroju
sprawity, ze idea ,,poprawy Rzeczypospolitej“ nie zeszta juz z pola
naszego pismiennictwa, ze, Smiato rzec mozna, wysuneta sie na jego
czoto. Wyrazata sie w sposobie najréznorodniejszym. Ona stworzyta
wielkg literature polityczng XV I. wieku, a réwnocze$nie snuta sie
w poezyi, w Proporcu lub Odprawie postéw Kochanowskiego, ona
grzmiata w jasnowidzgcych Kazaniach, ona zrodzita zalew trakta-
tow 1 broszur politycznych XV II. i XVIII. w., z posréd ktorych
nowe badania wydobywajg coraz to wiecej cennej mysli obywatel-
skiej, wyptyneta znowu na szczyty w literaturze Sejmu Cztero-
letniego; przetrwata upadek panstwowy i w swoich zmienionych
daznosciach porozbiorowyoh stata sie troskg najgtebszg naszych
duchéw najwyzszych. Wtedy za$ wzbita sie na wysokosci nieznane
zadnemu innemu pi$miennictwu w poezyi wieszczej. — Ta wiasnie
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ciggle zywa idea przewodnia ,poprawy Rzeczypospolitej” nadata
naszemu pismiennictwu zgota odrebny, kazdemu innemu obcy, cha-
rakter i zakres; nie w sonecie lub balladzie, nie w artystycznych
formach i literackich motywach, jak gdzieindziej, lecz w kazdej
rzeczy, w ktorej sie ona przejawia, tkwi rdzen naszego pismien-
nictwa, najscislej wiasnie zwigzany z najistotniejszemi zagadnieniami
i pragnieniami kazdej doby. Bo tez ona wiasnie, jak zadna inna
idea, patrzen kazata w dusze narodu, w jego sity i utomnosci,
w jego wzloty i bezdroza, w jego bole i nadzieje. Nie zawsze
dane jej byly wyzyny Kazan Skargi i wieszczej poezyi. Bywato,
ze szamotata sie bezradnie; bywato, ze zbroita wspétczesnych do
szczerych obustronnie sporéw; bywato, ze wlokta sie przy ziemi
powszednig struga, ze przycichata zupetnie, Zze nawet szta na bez-
droza. Lecz i tam istnienie jej uzna¢ trzeba, jezeli sie dostrzeze
jej znamiona istotne: rzetelne poczucie przynaleznosci do narodu
i szczerg troske o jego dobro.

W naszej dobie ostatniej, po r. 63, wyrazita sie ona niejedno-
krotnie. Wyrazita sie bezsprzecznie w literaturze, znowuz najr6zno-
rodniejszej, naukowej, pieknej i publicystycznej kierunku dawnych
Lstanczykéw**,  ktdry w szczerej trosce swych najwybitniejszych
umystow o ,poprawe Rzeczypospolitej“ wazyt sity i kreslit drogi;
na wiele z nich pokolenie cheene juz wstgpi¢ nie chce. Ktoz tej
szczerej troski nie dojrzy tu i 6wdzie w szamotaniach sie naszej
mysli demokratycznej ostatniej doby w jej roznych odcieniach?

| zawsze, na kazdym jej przejawie, zatrzymuje sie mysl che-
tnie i z radoscig, bo wszakzez w tych wiasnie szczerych i powa-
znych rozwazaniach, ktére wydoby¢ mozna z wiru najzacieklejszych
stronniczych zawisci wewnetrznych, lezg jasne Swiatta kazdej oliwili
dziejowej i zadatek lepszej przysztosci. Ale nie trudno spostrzedz,
ze przez dhugi czas, szczego6lnie odkad kierunek stanczykéw pozba-
wiony podstawy w zyciu i tworczej podniety ze strony silnych
przeciwnikow, ktorych mu zabrakto, wyrodzit sie w frazesy a do
troski o ,,poprawe Rzeczypospolitej* przytagczyty sie wnim rozne
troski postronne, nie z duszy narodu czerpane, literatura ta wysza-
rzata i przycichta.

Wyptyneta znowu w chwilach ostatnich. Ukazaly sie Pisma
Szczepanowskiego, w ktérego osamotnionej woéwczas dziatalnosci
znalazta ona wyraz niezwykle silny i gteboki. A ogarniajgc, jak
zawsze dawniej, wszelkie pole piSmiennictwa, weszta w poezye
i przemoOwita bardzo wyraZnie i bardzo bezpos$rednio, przedewszyst-

Q*
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kiem w Weselu lub Wyzwoleniu Wyspianskiego. Wspominamy za$
i 0 Szczepanowskim i o Wyspianskim dlatego, ze ksigzka, o ktorej
chcemy moéwi¢, aczkolwiek od prac Szczepanowskiego o szereg lat
miodsza, o szereg doSwiadczen starsza, aczkolwiek innem niz poe-
tyckie Wyzwolenie spojrzeniem ogarniajagca chwile obecng — na-
suwa jednak ciagte z nimi zestawienia, niektdre rzeczy wspdlne
i niektore przeciwnosci. Czyz trzeba wreszcie przypominaé, Ze ta
sama troska przebija z dziejopisarskich usitowan wskazania polskiej
racyi stanu, lub, jak za czasu Sejmu Czteroletniego, w literaturze
odrodzenia ekonomicznego.

Nie jeden juz raz ozwala sie ona niepowszednim gtosem
w ruchu demokratyczno-narodowym. Wszak Mitkowskiego Rzecz
o obronie czynnej byfa jak owe dawne glosy i ,,Wotania w potrzebie
Rzeczypospolitej“, jak pozniejsze ,,Postania do PolskiZ. J. K. Po-
tocki w pismach, ktérych cze$¢ weszta w Wspoétzawodnictwo i wspot-
dziatanie wybijat z ogromnym rozmachem wylom, ktérym miat
niebawem wptyngé do wspdlnej pracy ruch ludowy, A jego Ow-
czesny towarzysz pracy J. L. Poptawski rzucit w swej doniostej
dziatalnosci publicystycznej podwaliny naszego kierunku, wskazat
nowe sity i nowe drogi i krzesat wiare w odrodzenie. Balicki wpro-
wadza nas w ,atmosfere zelaznych charakteréw, woli bezwzglednej,
zotnierskiego hartu, narodowej mocy".

Do tej niepowszedniej literatury naszej, zrodzonej z troski
0 ,,poprawe Rzeczypospolitej“, mamy, zdaje nam sig, prawo zaliczy¢
Mys$li Dmowskiego, jednego z kierownikéw i publicystow ruchu
demokratyczno-narodowego.

Dmowski widzi, ze w naszem wyjatkowem potozeniu

., »jest wieksza niz u innych narodéw konieczno$¢ zastanawiania
sie nad istotg narodowego bytu, nad znaczeniem weztdw narodowych,
nad rozlegtoscig narodowych zadar i obowigzkow... Dzieki temu wyda-
liSmy swego czasu poezje patryotyzmu, jakiej zaden nardd nie posiada,
poezye, ktorej sita i glebokos¢ uczucia mitosci ojczyzny nie znajduje
w zaduem innem pismiennictwie przyktadéw sobie rownych. Kto wie,
czy pod tymi samymi wptywami nie otworzymy kiedy$ nowych, widno-
kregdw w etyce i polityce...

Tymczasem jest catkiem przeciwnie. Nasza moralno$¢ narodowa,
przy pewnym jalowym sentymentalizmie, dzi§ polega przewaznie na
braku zupetnym czynnej mitosci ojczyzny, a poglady polityczne naszego
oswieconego ogotu tern sg niezwykte, tern sie réznig od polityki innych
narodoéw, ze brak im podstawy wszelkiej zdrowej polityki, mianowicie
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narodowego instynktu samozachowawczego. JesteSmy narodem z wypa-
czonym sposobem politycznego myslenia”.

Ksigzka Dmowskiego odstania te zasadnicze dzisiejsze zbo
czenia mysli publicznej i rzuca wskazania. Ciagle patrzy w zycie.
Nie rozmys$la sub specie aeternitatis, w ktérag okrywa sie obecnie
tak czesto publicystyka, snadnie dopuszczajgc w takich wypadkach
polskie ttumaczenie: bajanie o niebieskich migdatach. Ciggle patrzy
w zycie, ciggle ma na oku jakie$ istniejgce w niem zto, ktore zwal-
cza. To tez ton ksigzki zywy, bojowy, czesto bezwzgledny, wyja-
$nia sie wihasnie tg jej geneza.

Wiec naprzdd szuka przyczyn dzisiejszego rozstroju mysli.

Jaki jest u nas stosunek jednostki do ojczyzny? czem jest
u nas patryotyzm? (str. 1—16).

,Patryotyzm, to nie systemat filozoficzny, ktory ludzie rownego
poziomu umystowego i moralnego przyjmujg lub odrzucaja: to stosunek
moralny jednostki do spoteczenstwa; uznanie go jest koniecznos$cig na
pewnym stopniu rozwoju moralnego, a odrzucanie S$wiadczy o moral-
nej niedojrzatosci lub upadku".

Nie wyszio to zdanie z oderwanych od zycia rozmyslan, jest
z niem Scisle zwigzane. ,,Sa ludzie — mowi Dmowski — dla kté-
ryeh te uczucia, pojecia, obowigzki nie istniejal | rzeczywiscie,
przypomnijmy sobie tylko z naszych studenckich dyskusyj tych
wielkich indywidualistow, ktérzy w barwnem powotywaniu sie na
prawa jednostki, na prawa ,duszy ludzkiej1 w wywodach bardzo
filozoficznych i bardzo metafizycznych, wykazywali, ze ich ,Swia-
topoglad “ dozwala im wznie$o sie ponad te wszystkie patryotyzmy.
Albo tych wzniostych, ktérzy ogarniali ,szersze widnokregill, kto-
rzy przed kazdg wzmiankg o narodzie kryja sie zarzutem ,,szowini-
zmu“, bo wiasnie niezmiernie sg zajeci, zupetnie absorbowani, walka
0 ,ludzkos$¢’1 z... wiatrakami i innymi ,tyranamill Albo tych trze-
zwych, ktorzy zawsze odpali¢ umiejg wyproszeniem sobie, ze ,,to,
czy ja chce by¢ patryotg czy nie, to — kwestya mojego zapatry-
waniall — Dobrze — ale tym wszystkim indywidualnym, og6lno-
ludzkim, trzezwym, odpowiedzie¢ mozemy:

,Pewien stopien inteligencji pozwala cztowiekowi zrozumiec,
w jakiej mierze duchowe bogactwo narodu jest podstawa rozwoju jedno-
stki, jak wiele zatem kazdy korzysta z narodowego dobra, odpowie-
dnia za$ dojrzato$¢ moralna zmusza go do uznania faktu, ze ko-
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rzystajac z tych dobr, a nie dajagc nic w zamian lub dajac zamato, jest
na tasce swego spoteczenstwa, jak zebrak w dobroczynnym przytutku",
(str. 5).

Wiec patryotyzm to nie systemat filozoficzny, to nie kwestya
zapatrywan, to nie kategorya i wartos¢, ktéra mozna ignorowaé
z indywidualnego, lub zastapi¢ sobie czem$ innem z ogdlnoludz-
kiego stauowiska.

Ma ten rozdziat jeszcze jedng ceche wybitna.

,Jestem Polakiem — to znaczy, ze naleze do narodu polskiego
na catym jego obszarze i przez caty czas jego istnienia, zaréwno dzis,
jak w wiekach ubiegtych i w przysztosci, to znaczy, ze c<uje swag Scista
tacznos¢ z catg Polska: z dzisiejsza, ktédra dzis cierpi przesladowanie,
badz cieszy sie strzepami swobod narodowych, badz pracuje i walczy,
badz gnusnieje w bezczynno$ci, badz w ciemnocie swej nie ma nawet
poczucia narodowego istnienia; z przeszta — z tg, ktéra przed tysigc-
leciem dzwigneta sie dopiero, skupiajagc koto siebie pierwotne, pozba-
wione indywidualnosci politycznej szczepy, i z tg, ktéra w potowie
przebytej drogi dziejowej rozposcierata sie szeroko, grozita sgsiadom swa
potega i kroczyta szybko po drodze cywilizacyjnego postepu i z ta,
ktéra poOzniej staczata sie ku upadkowi, grzezta w cywilizacyjnym
zastoju...

Jest w tym ustepie i w calym tym rozdziale silne, meskie
uczucie. A w czasie, gdy z jednej strony rozni meze i miodzieAcy
rozptywajg sie w czutostkowosci 1 tworzg takie wynurzenia, ze
0 ich autorstwo posgdzatoby sie histeryczne dziewice — (przyznam
sig, ze mam na mys$li miedzy innemi Odrodzenie), gdy z drugiej
strony sprytne wygi polityczne udajg oburzenie swych obrazonych
uczu¢ — jest taki zdrowy wyraz meskiego uczucia rzecza drogo-
cenna.

Inng przyczyne, ktéra wprowadzita nas ,na bezdroza mysli",
okresla Dmowski:

»Nieumiejetnos¢ mysSlenia o sprawach wtasnego narodu w taki
sam sposOb, w jaki sie mys$li o narodach innych, z koniecznos$ci do-
prowadza nas do traktowunia swej spotecznosci jako narodu wyjatko-
wego, islniejacego poza wszelkiemi prawami spotecznemi, narodu stowem
wybranegol, (str. 30).

. »ldzie mi tylko o pewne pierwiastki mesyanistyczne w sposo-
bie pojmowania spraw narodowych przez wielka liczbe ludzi dzisiej-
szych, pierwiastki, bedace wyrazem pewnej biernosci umystowej, nie
majacej procz pozor6w nic wspdélnego z wytworem tragicznego



— 441

szamotania sie wielkich duchéw usitujacych znalesé wyjscie z labiryntu
sprzecznosci, jakim przedstawiat im sie byt wiasnej ojczyzny'l, (Str. 31).

Wiec owo zto, przeciw ktoremu Dmowski wystepuje, to nie
nasza wieszcza poezya, lecz mesyanistyczne teorye polityczne pod-
niesione w chwilach rozstroju i rezygnacyi narodowej po r. 63,
naduzywajgce czesto imienia wielkich poetéw, ,nie majace procz
pozordw nic wspo6lnego™ z nimi. Czy Dmowski jest w tym sadzie
za ktory tak zajadle i tak... fatwo napadajg nan przeciwnicy, od-
osobniony? ,Na co mamy by6 Chrystusem naroddw, wytgcznie na
meke i krzyz i dla cudzego zysku?... Dla cudzego zysku i wyzy-
sku tych, ktorzy nie bedg Chrystusami narodow"... moéwi Wy-
spianskiego Konrad w Wyzwoleniu. | na dwie rzeczy kazdy z nas
zgodzi sie. Na to, ze jest ogromna i zasadnicza roznica miedzy
mesyanizmem poezyi wieszczej, ktory byt poezya i jedynem opar-
ciem dla mysli zagrozonej rozpacza po katastrofie 31 r., a mesya-
nizmem doby ostatniej, ktéry chce bydé programem politycznym

i sztuczng apoteozg rezygnacyi narodowej. | na to, ze typ ludzi,
ktorzy z pewnym fanatyzmem, z pewnem zamitlowaniem i pewng
duma powtarzajg w kotko: ,,my meczennicy" — zaczyna byd dzi$

trywialnym; tak trywialnym, ze nasuwa mi pordwnanie z Gorki-
jowskim nedzarzem, ktory z niemalg dozg poczucia osobistej go-
dnosci i wyro6zniajagcej go od innych waznosci powtarzat mistycznie
i nastrojowo: ,Mein Organismus ist mit Alkohol vergiftet®.

Jest jednak u Dmowskiego jeszcze mys$l inna: ,,w stosunkach
miedzy narodami niema stusznosci i krzywdy, ale tylko jest sifa
i stabosd”, ktdrgq popiera powaznymi dokumentami historycznymi.
Nie zgodzitby sie na to Szczepanowski, ktory gtosit: ,,Hardo
i Smiatlo wyznawajcie waszg wiare polska, ze sprawiedliwosé w walce
z niesprawiedliwoscig zwyciezyd musi"”, nie zgodzi sie zapewne
wielu z nas. Jest to kwestya wiary, ktora, jak zawsze prawie
w sprawach wiary, utrzymuje sie mimo wszelkie dowody mate-
teryalne — moze stusznie. W kazdym razie tym wszystkim, ktérzy
gardzg sita materyalng na rzecz bezbronnej sprawiedliwosci po-
wtorzmy, ze nie o apologii niedotegébw myslat Szczepanowski, ktory
zalecat przyswajanie sobie ,$miatosci rozbdjnika, umiejetnosci spe-
kulanta i wytrwatodci wyzyskiwacza" (ldea XI1.). A zarazem kia-
mig ci, ktorzy pomawiajg Dmowskiego o propagowanie metody
gwattow pruskich, bo Dmowski méwi wyraznie: ,czysto ludzki
wstret do pewnych S$rodkéw moze nas powstrzymad od uzywania
ich w narodowej walce" (str. 20).
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Dalsza przyczyna btednych pogladéw tkwi w btednych twier-
dzeniach o naszym charakterze narodowym. Na ich podstawie
podnosi sie jako wielkg zalete nasza bezinteresowno$¢ i to
zarowno jednostki jak o wiele wygodniejszg bezinteresowno$¢ na-
rodowg, a nawet

..czesto ten, co jako jednostka dawno juz wzigt rozbrat z bez-
interesownoscig, co niezdolny jest nawet do oddania czegokolwiek ze
swego na cele publiczne, w imieniu narodu gotéw jest okazywa¢ naj-
czystsza bezinteresownos$é, zrzeka¢ sie wszystkiego, do niczego nie
aspirowacl.

Znamy tych panow hojnych, gdy chodzi o mitg ojczyzne,
ktorzy robig prezenty z polskich uniwersytetow, z Galicyi wscho-
dniej itd. Powotujg sie oni na to, ze inne postepowanie sprzeciwiatoby
sie ich ,,polskiej duszyll narodowemu charakterowi. Ale ot6z wia-
$nie niektére wyjasnienia w sprawie tego narodowego charakteru
daje Dmowski. W znakomitym wywodzie przedstawia, ze na cha-
rakter narodowy pasuje sie wiele cech, wyhodowanych w specyal-
nych warunkach cieplarnianych zywota poczciwego szlachcica, po-
zbawionego wszelkiego wspotzawodnictwa spotecznego. | na takich
podstawach wznosi sie z jednej strony gmachy ziudzen:

,Dd tych ztudzen wtasnie natezy przypisywanie charakterowi
polskiemu jakiego$ wyidealizowanego indywidualizmu, bezinteresownosci
i t. p. zalet, zapewniajagcych nam odrebne od wszystkich narodéw sta-
nowisko, nakre$lajagcych nam specyficzne drogi narodowego rozwojull

A z drugiej strony na tych samych podstawach sieje sie pe-
symizm, zwatpienie w naszg zdolno$¢ do samodzielnego bytu, przy-
zwyczajenie do obchodzenia sie bez panstwa, Ale:

,Gdy przemiany spoteczne, odbywajgce sie dzi§ szybko w naszein
spoteczenstwie, siegng gtebiej w dusze narodu, wtedy przekonamy sie,
zesSmy ani tacy miekcy, ani tak lekkomys$Ini z natury, ani tak niestali,
ani tak niezgodni, jak tradycya o nas moéwi. Pod wptywem postepuja-
cej szybko wewnetrznej przerobki spotecznej narodu przyjdzie czas, zc
Polacy nietylko sie siang zdolni do utworzenia samoistnego, silnego
panstwa, ale ze to panstwo stanie sie koniecznoscig. | ten czas moze
wcale nie jest bardzo odlegtyll

Najistotniejsze moze, a w kazdym razie najbardziej od nas
samych zalezne powody zfa, najwiecej tez wstydu nam przynoszace,
okresla Dmowski jako ,naszg biernos¢il
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, »Cudzoziemiec, zajmujacy sie z daleka losami Polski a nie zna-
jacy nas blizej, musi nas sobie wyobraza¢, jako nardod twardy, zyjacy
ciggta troskg o byt, naréd, dla ktérego walka stata sie zywiotem.
Tymczasem my jesteSmy w istocie jednym z najwiekszych, najtagodniej-
szych narodéw w Europie, najbardziej sktonnym do zycia bez troski,
nietylko marzacym o ,spoczynku na tonie wolnej ojczyzny'-, ale spo-
czywajgcym bez ceremonii na tonie zakutej w kajdany,
narodem, majacym gteboki wstret do walki, chetnie zatatwiajacym sie
z wrogami... ,czapka, papka i solg™.

Wielu z nas wspomni sobie przy tych $miato rzuconych sto-
wach niejedng chwile swych lepszych, jasniejszych rozmyslan, w kt6-
rych tak strasznie przyttacza ta bezgraniczna przepa$¢ miedzy na-
szem strasznem potozeniem a naszg stokro¢ straszniejszg biernoscig
przerywang od czasu do czasu jaskrawymi wybuchami porywow
»,harodu kobiecego¥ ,Pawiem narodéw bytas i papuga!l— dzwie-
czg bezlitosnie w duszy przywrdcone juz chyba po tylu oburzeniach
do swej szczerej i prawdziwej wartosci stowa.

»Mozna $miato powiedzie¢, ze po dzi$ dzien zycie przecietnego
Polaka nie obejmuje nawet potowy tych zabiegow, trosk i wysitkow,
co zycie przecietnego Francuza, Anglika lub Niemca...

Gdy dla nas potrzeba czynu jeszcze dzi$ jest smu-
tna koniecznosciag, dla innych czyn jest warunkiem
szczescia".

Nie o btahe rzeczy tu chodzi. O najgtebsze podkiady zycio-
wej etyki. Przypomnijmy sobie jeno odczyty prez. Rooseyelta i jego
zasade ,zycia o uajwyzszem napieciull Jak mato jest pomiedzy
nami ludzi, ktérzy wierzg w powage zycia i wierza, ze podstawg
szczescia w zyciu jest mozno$¢ dziatania, jak najszerszego dziatania.
Wszak u nas zycie cztowieka pragngcego czynu, pracy ciaglej
i prawdziwej, nosi w sobie zawigzki tragedyi, bo rozbratu z oto-
czeniem. Wszak nigdzie tak jak u nas nie podziewajg sie, nie
ulatujg gdzie$ t. zw. idealy miodosci, te pierwsze podwaliny zycia
powaznego. Wszak staty sie one niemal ogolnie przedmiotem szy-
derstwa nawet ze strony biegtych i rychto przyuczonych réowiesnikow.

»Trzeba widzie¢ tych gagatkéw, drwigcych sobie poprostu z wszel-
kich szlachetniejszych popedfiw, z wszystkiego, co tworzy duchowy
postep cztowieka"... (str. 70).

Lecz zlo nie jest nieuleczalne. Bierno$¢ ta byta koniecznym
wyptywem zycia dawnego szlachcica polskiego, wolnego od trosk,
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nie zagrozonego zadnem wspdtzawodnictwem. Ale w dzisiejszyct)
nowoczesnych warunkach bytu zanika ona. Tepi jg ucisk w Po-
znanskiem, ekonomiczny rozwdj w Krdlestwie. A przedewszystkiem
tepi ja wspotczesna przer6bka spoteczna, wydobywajgca na wierzch
chtopa polskiego, w ktorego charakterze tkwi i zapobiegliwo$o
i instynkt samozachowawczy i zywotny egoizm. Dmowski wskazuje
wiasnie na te wszystkie czynniki. | dlatego gdy jeszcza ciagle pa-
nosza sie u nas wytwory zle skierowanej i wybujatej wielkoszla-
checkiej kultury: intelektualizm, estetyzm, etyzm — (bo tu wkra-
cza Dmowski w dziedzine naszego zycia duchowego i z ogromng
bystroscig obnaza i Sciaga z piedestatéw te blyskotliwe i wyrafi-
nowane twory naszej inteligencyi, ulegajgcej whasnie tak tatwo tamtym
wielkoszlacheckim pierwiastkom) — gdy zarazem z biernosci na-
szej rodzg sie rezygnacyjne poglady polityczne, pieknie ustrojone
w humanitarne szaty i mistyczne zastony, roéwnoczes$nie przychodzi
chtop polski, ktéry zachnie sie¢ na te wyrafinowane teorye, wska-
zujgce nam ,jako zadanie dziejowe — odegranie takiej roli w du-
ohowem zyciu Rosyi, jakg Grecy odegrali wRzymiell.., bo on jest
zdrowy, ktdéry porwie sie przeciw rezygnacyjnym teoryom polity-
cznym, bo on jest mitody i chce Zyd, zyd cala petnia szerokiego
rozmachu. Bo on jest mitody!

»Tak, my jesteSmy w gtownej swej masie, w tem, co stanowi
naréd przysztosci, spoteczenstwem miodem, zaczynajagcem sie dopiero
dorabia¢ i wciska¢ na pole miedzynarodowego wspotzawodnictwa na
ktorem sie dzi$ rozsiadty wygodnie inne ludy. | jezeli mozna powie-
dzie¢, ze powalona na ziemie i skrepowana od stulecia Polska zaczyna
sie porusza¢ na nowo, to gtownym momentem witasnie jest tu ruch
masy ludowej, mtodej, zywotnej, dorabiajacej sie pierwszemi obu-
dzonemi z uspienia silami rwacej sie do zycia; nie jest to wilasciwie
odradzanie sie starej Polski, ale powstawanie nowej, z nieruchomych
przez wieki poktadéw", (str. 124).

..., duch polski tylko z polskiego ludu sie odrodzi, tylko z niego
»starsza brac¢" zaczerpng¢ moze sit do zycia, do czynu, do tworzenia
narodowej przysztosci.

JesteSmy u punktu zwrotnego ksigzki. Dmowski, wskazawszy
toczacg nas ,,niemoc serdeczna"”, ktdéra zleczyd trzeba, nie popada
w beznadziejng gorycz. Mitode, tworcze pierwiastki umystowosci
chlopskiej zmienig nasz sposéb myslenia, nasze pragnienia i ich
site. 1 znowu nie teorya to tylko. Bo to przetwarzanie sie spote-
cznosci naszej jest juz w toku, istnieje w zyciu. Zaprawde rzecz
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dziwna, ze na ksigzke, ktorej myslag zasadniczg jest oparcie calego
zycia i catej przysztosci narodu na ludzie, zdotaty rzuci¢ sie tak
zajadle pisma demokratyczne i specyalnie ludowe. Wocale ciekawe
»przeoczenie™.

Nastepujg wskazania.

,Stara i oklepana prawda, ze bezczynno$¢ jest gtdbwnem Zrodiem
demoralizacyi, stosuje sie nietylko do ludzi pojedynczych, ale i do
narodow... (str. 130).

Jezeli to samo prawo obowigzuje w pewnej mierze narody, to
wynikatoby z niego, ze nardéd cywilizujacy sie szybko, pomnazajacy
swe sity duchowe, chcac w dziedzinie ducha zachowac¢ zdrowie musi
w odpowiedniej mierze rozszerza¢ sfere swego czynu, swych intereséw,
swej ekspansyi wszelkiego rodzaju, tak, azeby gro nadzace sie
i komplikujgce ciagle zagadnienia pochtaniaty odpowiednio narastajaca
energie narodowego ducha".

Miesci sie w tern walka z popedem, ktory chce ,,0szczedzac
sity”, ograniczajgc Polske do t. zw. granic etnograficznych, wyrze-
kajac sie natomiast kresow, dochodzac u niektorych do rezygnacyi
z ziem, na ktorych mamy n. p. pottora miliona Polakéw. Wyrze-
kamy sie przy tej sposobnosci ,udziatu w pracy duchowej narodu
ludzi przez kresy wydanych". | tu wiasnie owo o0szczedzanie sit
w ciekawem Swietle wystgpi, jezeli przypomnimy sobie n. p. ze-
stawienia Poptawskiego, ktéry przed kilkunastu laty wykazywat
w przegladzie naszych wybitniejszych, tworczych umystow XI1X.
wieku, ze ogromna ich wiekszo$¢ to kresowcy.

Ciezko nam sie pogodzi¢ z tg prawda, ze normowanie stosun-
kéw miedzy narodami lezy w tej wiasnie ekspanzyi. ,Facile credi-
mus, quod volimus®“. A namby tak bardzo cheiato sie wierzy¢ w nie-
naruszalnos$¢ terytoryéw narodowych, bo wiasnie nam wttaczajg sie
na nie ze wszech stron; wiec wygodnie byloby wierzy¢, ze to jest
takie monstrualne, takie przeciwne prawom natury, iz samo obali¢
sie musi. A jednak...

,Powierzchnia ziemi nie jest muzeum do przechowywania oka-
zow etnograficznych w porzadku, catosci, kazdego na swojem miejscu.

.,Ciagte doskonalenie sie i postepowanie nie jest wiasciwoscig
przyrodzong cztowieka — wiekszo$¢ dzisiejszego zaludnienia ziemi stoi
W miejscu, nie posuwajac sie naprzéd wecale. | najwazniejszym bodaj
czynnikiem postepu jest wspotzawodnictwo, potrzeba ciggtego dosko-
nalenia broni, stuzacej do ochrony wtasnego bytu".



— 446 —

Przedziwni sg nasi postepowcy. Przemawiajg zawsze w imig
kultury i powotujg sie zawsze na wspoOitczesng nauke. Czynig to
prawem kaduka. Przewazna cze$¢ ich wywodzen genealogicznych
polega na ignorancyi, na nieznajomosci przywiaszczanych sobie oj-
cow umystowych. Pod niebiosy wynosza wihasciwego twdrce ewolu-
cyonizmu, Darwina. Nalezy mu sie to bezwatpienia. Ale dlaczego
wiasnie oni? Wszakzez zasadg jego etycznego systemu jest wspot-
zawodnictwo, ktérego bron ciggle sie doskonali; i w tem widzi ten
genialny mysliciel, ten cztowiek, ktory tak bardzo ludzkos¢ uko-
chal, postep. Z tego toru nowoczesna nauka w gtdwnem swem to-
zysku nie zeszta. Ale bo tez ci ludzie, ktorym kulturalne postepo-
wanie napedza¢ musi chtop polski w chwilach niektérych kijem —
(przyznam sie znowu, ze mam na mysli ich ciegi na wiecu z0t-
kiewskim) — sadza w zwiagzku z takiemi wspomnieniami zyciowemi
ze jedynag bronig w walce narodéw jest patka, zelazo i armata.
Bron sie dobiera stosownie do przeciwnika. Ale jest nig przede-
wszystkiem kazdy sktadnik pewnego stanu kulturalnego. | codzien-
nie mamy przyktady. Czyz kto zdota zaprzeczy¢, ze Rusini, zer-
wawszy sie dzis do wspétzawodnictwa z Polakami, mimo i poza
objawami dzikiej borytelskiej walki, podnoszg sie na ogot kultu-
ralnie z szybkoscig przedtem im nigdy nie znang. A oderwijmy
sie obecnie na chwile od naszych intereséw i spogladnijmy na
ziemie, urzadzong wedle haset i systemu naszych postepowcow.

»Niech w Afryce potudniowej siedzag niepodzielnie Hotentoci,
w Ameryce — Indyame, w Australii — te pot-malpy, co czepiajg sie
po drzewach, zyja surowymi owocami i porozumiewajg sie przy pomocy
prawie nieartykutowanych dzwiekéw, a tymczasem rasy naszego, wyz-
szego typu, co tworzg cywilizacye, co przeksztatcajg powierzchnie ziemi
w ten sposoéb, iz m,ze ona sto razy tyle ludzi pomiesci¢, niech te rasy
duszg sic w przeludnionej Europie, nie rozszerzajac po za jej granice
swego panowania i swej cywilizacyi i czekajac, az sie zblizy ,zote nie-
bezpieczenstwo®, az przyjda ze wschodu barbarzyncy, kioérzy nasz typ
zycia zniszcza To bedzie pieknie, sprawiedliwie i humanitarnie...”

,Gdyby istniaty jakie$ prawa miedzynarodowe ochraniajgce kazdy
szczep na zajmowanem przezen terytoryum, zabezpieczajgce mu moznos$é
urzadzenia sie jak mu sie podoba, bez wzgledu na to, czy postepuje,
czy stoi w miejscu, czy sie wreszcie cofa w kulturze, moglibysmy dojs¢
do posiadania w srodku Europy zatrzymanych w rozwoju, pél barba-
rzynskich ludéw, stanowigcych tame dla cywilizacyi". (Str. 201).

| jezeli sie to, na og6t biorgc, nie stato, to wihasnie dlatego
ze byto wspdtzawodnictwo. | widzimy jasno, ze zasada wspotzawo-



duictwa jest tam, gdzie jest praca kulturalna i postepowa wiekow.
A reszta, to tanie ideaty i tanie hasta jednodniowe. Tak jest
tanie, bo prawdziwe poczucie moralne jest tam, gdzie sie wyznaje
to wspotzawodnictwo. Postuchajcie:

»Przyznam sie, ze mam wstret do oskarzania Niemcow i Moskali.
Powiem wiecej: jezeli sie nie tudze, to przestatem ich nawet niena-
widzie¢..."

»N'e chce prl.ez to powiedzie¢, ze nie jestem zdolny do nienawisci,
lub ze uwazam jg za niskie uczucie.

»Nienawidze ludzi nikc/emnych, bez wzgledu na to, cly sg Niem-
cami, Moskalami, czy moimi wiasnymi rodakami, a moze najwiecej
w ostatnim wypadku. Nienawidze nauczycieli, ktérzy majagc z powotania
swego uczy¢ i wychowywa¢ miodziez, znecajagc sie nad nig, zabijaja
jej sity fizyczne w zarodku, znieprawiajg ja moralnie, powstrzymuja lub
wypaczaja jej rozwo6j umystowy. Nienawidze sedziow, ktorzy miast czy-
ni¢ sprawiedliwo$é, naduzywajg prawa do obrony tych lub innych inte-
resow, do przesladowania politycznych przeciwnikow...

Gdybym na Rusi galicyjskiej spotkat nauczyciela Polaka,
przesladujagcego dziecko za to, ze jest ono dzieckiem ruskiem,
ze po rusku mowi, czutbym do niego niemniejszy wstret od tego, jaki
budzi we mnie moskiewska i pruska kanalia pedagogiczna.

Ale poza tern istnieje cata sfera walki narodowej moralnymi
Srodkami prowadzonej, polegajacej na kulturalnem wspdtzawodni-
ctwie a niosgcej ze sobg postep. Niemiec, czy Moskal moze jako
cztowiek idei walczy¢ z nami w imie interesow swego narodu i gdy
w dziataniu jego jest tylko energia a nie $rodki niegodziwe,

~tylko szacunek we mnie wzbudzi, jakkolwiek bede go uwa-
zal za niebezpieczniejszego wroga od tamtych i przedewszyst-
kiem bede starat sie walczy¢ z jego usitowaniami.”

Nie w ,zwyrodnieniu moralnem" rodzg sie takie uczucia. —
Wspotzawodnictwo narodowe to nie obnizenie kultury. To jej czyn-
nik pierwszorzedny. | my musimy w niem wzig¢ udziat. Inaczej
przepadniemy. Przepadniemy haniebnie i marnie, cho¢ bardzo ,hu-
manitarnie”. A sta¢ sie nawozem pod obcg orke, czy to sentymen-
talnie wzdychajagcym, czy wzniosle sie oburzajgcym, to nie rola
narodu i fatszywy to humanitaryzm.

Kreslac obraz ,,odrodzenia politycznego" (str. 151—199) daje
Dmowski rzeczowe uzasadnienie polskiego nacyonalizmu.

Czem on jest?
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Idea narodowa w Scistem tego stowa znaczeniu i ruchy narodowe
sg, jak wiemy, zjawiskiem bardzo Swiezem w dziejach Europy. Interes
narodu nie tak dawno zjawia sie w polityce na miejsce interesu
dynastycznego, hierarchii S$wieckiej lub duchownej i t. d.
(@ w tern i t. d. mieSci sie bardzo wiele zawsze zachtannych w zyciu
narodowem interesow klas spotecznych, grup rasowych i znowu i t. d.
przyp. pisz.). Jest to skutkiem nieuchronnym demokratyzacy i ustroju
politycznego i demokratyzacyi kultury czyli rozszerzenia jej na wszystkie
warstwy spoteczenstwa. W miare jak Zzrodto organizacyi prawno-pan-
stwowej przenosi sie od panujacego do narodu, rzadzacego sie przez
swych przedstawicieli... caly interes publiczny ze$rcdkowuje sie na
narodzie.

Taki jest wyraz ogolny nacyonalizmu. Dlaczego zwalczajg go
u nas, obok ugodowych, takze demokratyczne kierunki? Zawdzie-
czajg to liczni z nich zbytniemu swemu... oczytaniu.

»Poglad taki pociiodzi stad, ze skutkiem niesamodzielnosci pol-
skiego zycia umystowego i politycznego w ostatniem stuleciu demokra-
cya nasza w formutowaniu swych zadan szta niewolniczo prawie za
demokracya zachodnio-europejska..."

»PrzyzwyczailiSmy sie w Europie do faktu, ze na ogét stronni-
ctwa konserwatywne bronig zasad narodowych, popierajg silng polityke
zewnetrzng, gtosuja za wiekszymi ciezarami panstwowymi i t. d., gdy,
przeciwnie, zywioty postepowe, demokratyczne wywieszajg hasta liberalne,
brouig jednostek przeciw panstwu, starajg sie o rozszerzenie swobod
wewnetrznych, o zredukowanie aspiracyj panstwowych na zewnatrz,
0 zmniejszenie ciezaréwl'

Wiec tez:

,Dzi$ jes.cze, pomimo wptywu nowej mys$li narodowej, wielu
ludzi (u nas) ma gtebokie przekonanie, ze prawdziwa demokracya nie
moze dbac¢ o takie rzeczy, jak interes narodowy, ze do niej nalezy tylko
walczy¢é o wolno$¢, o swobody, przeciwdziata¢ szerokim aspiracyom
narodowym i panstwowym.

Na zachodzie moze bydé demokracya mniej nacyonalistyczng
bez zachwiania réwnowagi panstwowej. Tymczasem u nas, z powodu
warunkow odmiennych, prawdziwa demokracya musi mied na oku
nie tylko swobode jednostki, ale takze zwiekszenie zakresu jej
obowigzkow wobec narodu. Musi to byd stronnictwo i demokraty-
czne i narodowe, panstwowe. Juz raz mieliSmy takie.

,Konstytucya Trzeciego Maja jest wyrazem dwdch zasadniczych
dazen prawdziwie polskiego stronnictwa reformy, ktére nie z miana
tylko byto patryotycznem: pierwszem z nich byto rozszerzenie praw po-
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litycznych, powotanie do zycia politycznego nowych zywiotow, dajace
stronnictwu reformy wybitny charakter demokratyczny; drugiem —
zwiegkszenie powinnosci obywatela wzgledem panstwa, wzmocnienie rzadu,
ustalenie dynastyi, stowem, reakcya na monstrualny liberalizm polity-
czny spoteczenstwa szlacheckiego, dajgca stronnictwu charakter pan-
stwowy, a jakbysmy dzi§ powiedzieli — narodowy.

Lecz antagonisci nacyonalizmu wolg sobie przenosi¢ pojecia
zywcem ze stosunkow obcych. | stad te wymyslania o ,wsteczni-
ctwie, hakatyzmie, szowinizmie". Tak. rWo die Begriffe fehlen, da
8tellt sieh rasch ein Wort hinein". Ale wszystkim tym antagoni-
stom, poszukujacym tak czesto ojcdw, mozemy pomdc:

,Targowica byta tak dobrze protestem przeciw demokratyzacyi
spoteczenstwa — w imie przywileju, jak przeciw wzmocnieniu pan-
stwa — w imie swobdéd obywatelskich.

Jezeli za rzecz pierwszg wypomina sie Targowice wspodtcze-
snym naszym zachowawcom, jezeli — dodamy — za oparcie sie
0 Rosye wypomina sie ja ugodowcom, to za tamtg rzecz druga
wypominadby jg mozna ze stuszno$cig niemniejszg wspotczesnym
»postepowcom™.

»Takich, co wolg obce panowanie, niz silny rzad wtasny, jest
w Polsce o wiele wiecej, niz sie moze zdawa¢ i nie jeden z tych, co
szczerze przeklinaj!'} pamie¢ Targowicy, jest sam w istocie przekonan
swoich w potowie przynajmniej targowiczaninem".

*
* *

W istocie swej ksigzka Dmowskiego to nie polityczna bro-
szura. Siega ona do giebi naszego zycia etycznego i umystowego.
Egoizm narodowy Baliokiego ujgt w ksztatty uchwytne wspotcze-
sny typ etyczny Polaka, obywatela-zotnierza. Mysli Dmowskiego
w rozwazaniu powaznem, od dawna u nas niebywatem, wprowadzajq
go w peinie zycia polskiego w chwili obecnej. W literaturze naszej
.0 poprawie Rzeczypospolitej zajmg miejsce poczestne. Ale nie
tylko w literaturze. Ksigzke Dmowskiego czekajg szerokie podboje
w zyciu. Rzucaé sie beda na nig ci, dla ktérych zwrot ulycy
Z nig nie jest pozadany. Ale ,poprawa Rzeczypospolitej*' tym sa-
mym, silnym, zdrowym duchem, ktdéry bije z ksigzki, weszia juz
w zycie. St. St

*
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(Od Red.) Po tem pierwszem streszczeniu i oméwieniu ksigzki
spodziewamy sie dyskusyi. Sadzimy, ze wszyscy koledzy ksigzke juz
znaja lub poznajg. Znajdzie sie niewatpliwie w tak bogatym materyale,
jaki ona przedstawia, niejedna rzecz do os$wietlenia, niejeden szczegdét
do wyjasnienia lub krytycznej oceny. Prosimy wiec o nadsytanie uwag).

O brakach w wyksztatceniu kobiet.

Kwestyi tej dotknetam juz raz, dzi§ chce jg nieco szerzej
omowi¢. Zastrzegam sie jednak — bo nie chce by¢ przez kole-
zanki zle zrozumiang — ze wiele z tego co powiem, mozna by
rowniez zastosowa¢ do mezczyzn. Faktem jest, ze wyksztatcenie
jakie daje sziota, jest zarbwno u kobiet jak i u mezczyzn niedo-
statecznem. W brakach tych jednak jest pewna rdznica. Obecnie
moéwi¢ pragne o brakach w wyksztatceniu kobiet tylko, ale
o wszystkich, nie tylko o tych, ktore je od mezczyzn rdznig ale
i o tych ktdre swa analogie u nich znajdujag. Tyle zastrzezen, te-
raz przystepuje do rzeczy.

Ze braki sa — w tem racye mi przyzna nawet najskrajniej-
sza na tym punkcie optymistka, jezeli sie tylko troche nad tem
zastanowi — sg nawet ogromne i to zardbwno w kierunku ksztat-
cenia formalnego jak i materyalnego. W pierwszym Kierunku ni-
gdy jasniej nie wystepowaty jak dzi$, gdy dopuszczenie kobiet do
studyow uniwersyteckich pozwala nam sprawe te badaé¢ i sagdzi¢
poréwnawczo. Zauwazono tu bowiem fakty warte zastanowienia sie
nad ich przyczynami. Braki jakie mamy w wyksztatceniu mate-
ryalnem w poréwnaniu z mezczyznami nadrabiamy i uzupetniamy
pilnoscig i wytrwaloScig w pracy. Zdotamy zatem w umys$le swym
nagromadzi¢ zapas wiadomosci bezwzglednie znaczny, wiekszy moze
niz w analogicznym wypadku u mezczyzn — ale zuzytkowaé go
rownie dobrze nie potrafimy. Przyczyng za$ tego smutnego faktu
jest to, iz w nauczaniu nas ksztatcenie formalne bywa traktowane
po macoszemu. Nauka, ktéra w tym wzgledzie najwiecej korzysci
przynosi, prawdziwa gimnastyka umystu, matematyka, — wchodzi
w zakres materyatu naukowego szkot zenskich wprost w miniatu-
rowej dozie. Jezeli zas wezmiemy pod uwage fakt, ze kobiety
z natury juz posiadajg tych zdolno$ci mniej, to jasnern okazuje sie,
ze na ksztalcenie formalne ich umystu, trzeba potozy¢é podwojny
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nacisk. — Tymczasem tak nie jest. Oto pierwszy brak dotkliwy:
kobieta moze umie¢ wiele, a najczesciej nie umie myslec.

Radzitabym kolezankom od najmiodszych poczawszy, nad
kwestyg tg zastanawia¢ sie od pierwszej chwili poznania tych po-
je¢, - - ktérych nabywa sie z nauki dydaktyki, jednego z najgto-
whniejszych przedmiotow w seminaryum nauczycielskiem, — abyscie
jak najskwapliwiej wykorzystaty te nieliczne w nauczaniu chwile,
kiedy to nie kazg Wam ,stad — dotad“ wybebni¢ na pamieé
z ksigzki, lecz zadaja od Was, byscie pomyslaty, zastanowity sie
i samodzielnie sad wiydaty.

A teraz o ksztatceniu materyalnem. Kto blizej nieco zna sto-
sunki naszych szkot moégt zauwazy¢ dwa takty, bedace w pozornej
ze sobg sprzecznosci. Wystepujg one szczegOlnie w seminaryach
nauczycielskich, a zwg sie: przecigzenie naukg i maty mimo to
zakres wiadomosci.

Stanu tego powodem, ktdry zarazem sprzeczno$ci wyijasnia,
jest to, ze uczg nie dobrze. | tak: w nauce literatury uzywa
sie za wiele podrecznika i sagddéw jego autora, za mato czyta sie
w oryginale i stara o wyrobienie sagdu wiasnego; w historyi prze-
cigzenie pod wzgledem pamieciowym, a brak poglagdu na cato-
ksztatt dziejow jak tez na przyczyny i skutki poszczegblnych dzie-
jowych zjawisk; w nauce fizyki znajomo$¢ praw i zasad, i w wo-
gole przewaga wiadomosci oderwanych a mato uwzgledniane po-
wigzanie ich przyczynami i skutkami t. j. zjawiskami tak czesto
pojawiajgcemi sie w przyrodzie; w naukach przyrodniczych wiele
systematyki i teoryi, mato pogladu tudziez wiadomosci z biologii,
a zatem prawdziwej znajomosci tej dziedziny wiedzy. Na poparcie
tych twierdzen przytocze takty, za ktérych autentycznos¢ recze,
fakty obserwowane w jednym z zaktadéw naukowych zenskich we
Lwowie, w zakfadzie dla wielu kobiet najwyzszym, w rzeczywisto-
Sci za$ Srednim. Uczenice uczg sie tu historyi literalnie na pa-
mie¢. Nauczajacy, majacy pretensye do wyksztatcenia naukowego,
odpytuje lekcye z ksigzkg wreku, gromigc surowo za kazdg zmiane
tekstu. W nauce literatury polskiej znany jest réwniez wtym zakta-
dzie fakt nastepujacy: oto przy zyciorysie Reya wymagano kilku-
nastu dat, Zzas$przy zyciorysie Kochanowskiego w kazdym okresiejego
zycia kilkunastu dat, co na caty zyciorys czyni sume stosunkowo baje-
czng. Faktem jest rdwniez, ze znajomosci czasem nawet arcydziet
literatury nabywa sie na podstawie streszczen n. p. Mazanowskiego
»Charakterystyki literackiell, ze uczenicom dopoméc trzeba sa-

Teka*. 3
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darni krytykéw, na to sie nikt oburza¢ nie mysli, ale poprzesta¢
na wpojeniu w kogo$ tylko sgadéw Tarnowskiego lub Mazanow-
skiego, to troche mniej niz wypeinienie obowigzku zaznajomienia
go z ptodami mysli i ducha narodu. W innej dziedzinie nauk
spotkamy rowniez razace fakty. Jak czesto mozna znalez¢ osobe,
ktéra nawet bezposrednio po ukonczeniu szkoly nie potrafi wy-
tlumaczy¢ n. p. zastosowania cisnienia powietrza w barometrze.
Pakty te obserwowatam i to nie u najmniej inteligentnych lub
najmniej umiejgcych panien. Je$li za$ spotka¢c mozna podobne
rzeczy we Lwowie, c6z moéwi¢ o zakladach prowincyonalnych,
ktore jeszcze nizej stojg? Nabra¢ mozna z tego sporg doze smu-
tnego przeSwiadczenia, ze nawet w przedmiotach, ktérych wucza
w stosunkowo znacznym zakresie, uczenice posiada¢ muszg niewiele
wiadomosci i ze rozwo6j ich umystowy, na ogét biorge, wiele pozo-
stawia do zyczenia. — Tyle o brakach w naukach ktore jako
przedmioty wchodzg w zakres materyatu naukowego.

Co méwi¢ o gateziach wiedzy nim nie objetych? Skad ma
uczenica, konczaca np. seminaryum nabra¢ poje¢ o ustroju spotecz-
nym, lub np. pozna¢ najelementarniejsze zasady ekonomii ? A prze-
ciez wiadomosci te s koniecznie potrzebne do wyksztatcenia
chocby $redniego. Wezmy pod uwage, ze ukonczona seminarzystka
wstepujgca do pracy zawodowej, zajmuje skutkiem tego pewne
w spofeczenstwie stanowisko. 2 glowg natadowang datami, syste-
mami krystalograficznymi lub regutami gramatycznemi i z mato
rozbudzonym umystem, dojrzata a czesto bardzo ,ukonczona" na
punkcie wyksztatcenia swego, stanie potem przed najprostszym obja-
wem zycia spotecznego, przed najpierwszym i najtatwiejszym pro-
blemem ekonomicznym, najzupeiniej bezradna. Obowigzki jej za-
wodu nie raz wymaga¢ bedg =z jej strony gtosu informacyjnego
lub doradczego w podobnych kwestyach, w kwestyach o ktérych
nie ma pojecia. | czesto najlepsze porywy, szczera che¢ bycia tern,
ezera by¢ powinna, natrafie od razu na mur, o ktéry sie czasem
rozbijajg... na zawsze.

Dalszym objawem ujemnym, posrednio takze brakiem w wy-
ksztatceniu jakie nam daje szkofa, jest fakt, ze w najliczniejszych
wypadkach nie umie zacheci¢ do dalszej samodzielnej pracy, ani
tez do niej przygotowa¢. Nauka ta nie tylko nie zacheca, lecz
zniecheca do dalszej nauki. Co prawda, znaczna czes¢ winy w tym
wypadku lezy w pojeciach i przekonaniach og6tu — a zatem
i samych dziewczat — w kwestryi ,,co kobiecie jest potrzebnem",
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ktory wiasnie wiedze uwaza za ,niekoniecznie* potrzebna, kobie-
cie a uspotecznienie kobiety zowie mieszaniem sie w rzeczy do

niej nie nalezace. — Jezeli kilka ostatnich zdan zgorszy moze lub
oburzy swym skrajnym pesymizmem kolezanki , mieszkajgce
w ogniskach oswiaty — to jednak kolezankom z prowincyi nie

wydadzg sie one zbyt paradoksalne i nieprawdopodobne, a powta-
rzam raz jeszcze moéwie nie o wybitniejszych lub bedacych wszcze-
Sliwszem potozeniu jednostk ach lecz o szarym ogd6le kobiet!

Woyliczajac rézne braki, ktore zdotatam zaobserwowaé, nie
wspomniatam o jednym t. j. 0 pomijaniu w nauczaniu nas ,rzeczy
polskichll Wspominam za$ o nim na koncu, nie jakobym wazno-
Sci tej sprawy nie doceniata, lecz z przyczyny, ze ten brak w wy-
ksztatceniu odbija sie na t. zw. wychowaniu narodowem, a mam
zamiar w przysztosci do skromnej literatury tego przedmiotu pare
mysli i uwag swych dorzucic.

A. teraz o brakach w pdzniejszem ,uzupetnianiu brakow".
Zaokraglenie i uzupeinienie wyksztatcenia jest zadaniem lektury.
Panienka po ukorczeniu szkoty zabiera sie wiec do czytania ksig-
zek. Ale jakich? Powiesci, romanséw sentymentalnych, ckliwych,
roztrzasajgcych na wszystkie sposoby jedng i te sama historye:
poznali sie, pokochali i pobrali albo nie, i zaleznie od tego, byli
szcze$liwi lub nieszcze$liwi.  Wiecznie to samo az do znudzenia.
Wytkng¢ tej lekturze tylko to, ze jest jednostronng, to doprawdy
zanadto... zaszczytne, bo ona jest gtupia, ptytkg niezmiernie i bar-
dzo ktamliwg. Ani wielkie jasne chwile zycia, ani dramaty i tra-
gedye duszy ludzkiej nie znajdujg odzwierciedlenia w tych setkach
2 i 3 tomowych powiesci na ktdre szkoda papieru, druku, a prze-
dewszystkiem czasu.

Jakiz wynik z tego calego rozwazania ? Chciatabym aby byto
nim dla kolezanek to, co jest nim dla mnie, to jest: uswiadomie-
nie sobie potrzeby dalszego ksztatcenia sie, ktdre jednak bedzie
uz samoksztatceniem.

Ale o tern poézniej; moze nastepnym razem bede mogta po-
da¢ kolezankom pare uwag i wskazoéwek w tym kierunku.

Ma .. .Tc.

/s m

Korespondencye.

Z galic. seminaryéw duchoiunych. Niejednokrotnie zwracano uwage
na brak prawdziwych polskich kaptanéw w Galicyi, brak, ktérego nie-

o
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liczny stosunkowo zastep postaci, godnych — stwierdzi¢ mozna z rado-
§cig — najwyzszego szacunku, pokry¢ nie zdota. Wzniosty przyktad
Felinskiego, Wojnarowicza, Hryniewieckiego nie wszystkie serca zapala,
nawet bardzo niewiele. lluz to jest ksiezy, ktdrzy zamiast opiekowac

sie ludem, odnosza si¢ do niego z widoczng, a tak niechrzescianska,
pogarda, ktérzy nawet czasem wyzyskuja go materyalnie; iluz takich,
ktdrzy zamiast budzi¢ wsrod swych parafian mitos¢ i cze$¢ dla Polski,
umiejg tylko wskazywaé¢ na ujemne strony naszej przesztosci, sieja
wzgarde i nieche¢, gniotg szczery zapat. Braki te widzi dobrze lepsza
cze$¢ duchowienstwa; widzg je i przeciwdziatajg niektérzy jego Kkiero-
whnicy i dzi$ np. wptyw ks. arcybiskupa Iwowskiego, Bilczewskiego,
sprowadzit duzo zmian na lepsze.

Gdziez szuka¢ przyczyn, ze tytu z naszych ksiezy jest — ze tak
powiem — poét-polakami, jakimi$ bezbarwnymi kosmopolitami, dla kto-
rych Ojczyzng jest chyba Rzym wieczny, a witadza, ktora ich co$
obchodzi, chyba papiez i rzad cesarski?

Przyczyne moze gtéwng znajg dobrze koledzy gimnazyasci. Nie
dla idei idg dzi§ przewaznie, niemal bez wyjatku, koledzy nasi na te-
ologie nie z powotania, ale raczej badZto dia niezbyt ciezkiego kawatka
chleba, badz zmuszeni przez opiekunow, badZz tez wreszcie spowodowani
— co jest nie mniej smutne, jak szkodliwe — obawga, ze nie zdotaja
sie utrzymac¢ podczas studyow uniwersyteckich ; ida tern ,.non propter
Jesum et amorem populi atgue patriae, set propter esum®.

Przyczynag drugg jest system wychowania i uczenia klerykow
w naszych seminaryach duchownych.

Gimnazyasta, wchodzagcy w mury zakiadu seminaryjnego, dostaje
sie z zycia wolnego i swobodnego, jak na wucznia gimnazyalnego,
w niewole, wprost pod nadzér policyjny. Na kazdym kroku czuje nad
sobg $ledzace go oko nie tylko X. X. rektora, wicererektora, prefekta,
patra spirytualnego, lecz takze wszystkich kolegéw. Plan spedzenia dnia
jest Scisle przez rektorat seminaryjny okre$lony i we wszystkich semi-
naryach mniej wiecej jednaki. N. p. w seminaryum tarnowskiem iprze-
myskiem : O g. 5-tej rano donos$ny gtos dzwonka budzi wszystkich
klerykéw. Punkt wpot do 6-tej rozpoczynajg sie ranne modlitwy w ka-
plicy seminaryjnej, ktére trwajg zwykle do trzy kwadranse na 7-ma.
Po modlitwie udajg sie klerycy do sal przeznaczonych na nauke, gdzie
powtarzajg lekcye. O wpdt do 8-mej $niadanie. Od 8-mej do 10-tej
wyktady. Od wpdt do 11-tej do 12-tej uczenie sie lekcyi; wolno
wtedy zajmowaé sie tylko lekcyami zadanemi, a podczas nauki ks.
prefekt obchodzi sale naukowe i doglada, czy klerycy nie zajmuja sie
czytaniem jakich innych ksigzek. O 12-tej udajg sie klerycy na mo-
dlitwy do kaplicy; nastepuje obiad a potem chwila wolna do g. 2-giej.
Od 2-giej do 4-tej wyktady. Od 5-tej do 7-mej uczenie siejak przed-
potudniem. Po 7-mej kolacya i wolne do wpo6t do 8-mej. Od wp6t do
8-mej do 9-tej modlitwy, po ktérych idzie sie spa¢. (Rozktad godzin
w sem. krakowskiem i lwowskiem r6zni sie tern tylko, ze wszystkie
wyktady sa rano, a wyuczanie sie lekcyj popotudniu). Z tego planu juz
wida¢, ze prawie zupetnie nie moze kleryk zaja¢ sie naukg rzeczy naj-
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niezbedniejszych nawet nieteologicznych, bez znajomos$ci ktérych trudno
dzi$ wyobrazi¢ sobie cztowieka wyksztatconego.

W zakres nauki wchodzil dogmatyka ogélna i szczeg6towa, stary
testament, gramatyka hebrejska, teologia moralna i duszpasterska, hi-
storya koscielna, pedagogika, propedentyka filozoficzno-teologiczna (czyli
filozofia scholastyczna)), prawo kanoniczne i katechetyka; nadto szczu-
pta doza p igladéw na kwestye socyalng z punktu widzenia katolickiego.
Historya polska, bistorya literatury polskiej w program nie wchodzi,
a czasu na uczenie sie ich nie zosLawia sie klerykom, jak widzielismy
z planu nauk. Pod tym wzgledem klerycy ruscy sg o wiele szcze$liwsi,
bo pozwolono im uczeszcza¢ na wyktady uniwersyteckie literatury i je-
zyka ruskiego. — Nauki, wchodzace w program, sg nader suche i cie-
zkie. | w naturze ich lezy do pewnego stopnia i przedewszystkiem
w systemie, ze tu nie mozna nic rozumowac tylko co do litery wszy-
stko wykué. ,Ja wole mniej wiedzacych a postusznych, niz madrych
a krnagbrnych i rozumujacych'l — powiedziat ks. biskup tarnowski.
A np jak nas ucza zbija¢c niedowiarkdw. Przy dogmatyce ogbélnej
w miejscu, gdzie mowa o boskosci Chrystusa, ktérej przeczy Renan,
zbijat profesor Renana. Nie czytat go, jak sie dowiedziatem, zaden
z klerykéw, procz mnie. A profesor zamiast poleci¢ nam, bysSmy po-
znali Renana, kazal nam czyta¢ krytyke ks. Pawlickiego.

Do ostodzenia pobytu w seminaryum nie przyczynia sie bynajmniej
wzajemny stosunek klerykéw i przetozonych, ktorzy swych wychowan-
kéw traktujg przedewszystkiem nie jak ludzi inteligentnych.

Nie brak jednostronnych motywéw politycznych. X. Rektor,
przedstawiajagc klerykom wartos¢ ddet, znajdujacych sie w bibliotece,
podnosi pod niebiosa dziatalno$¢ Tarnowskiego, Kozmiana, Szujskiego,
nazywajac ich ,ojcami narodu-l, potepia za$ prace literackg Jeza, zwaé
go ,wolnomularzemil Ale s3* i gorsze rzeczy. W seminaryum tarnow-
skiem jeden z ksiezy (ks. M.)‘ zalecat klerykom nauke jezyka rosyj-
skiego, mowiagc, ze to juz niedaleki czas, jak dostaniemy sie nod berto
cara potnocy, gdzie nas czeka wielkie zadanie nawrocenia Moskwy na
katolicyzm! Lojalno$¢ i rezygnacye polityczng wpaja sie dos¢ wyraznie,
by miedzy klerykami krazyto przekonanie : gdy bedziesz prawdziwym
Polakiem, to nigdy proboszczem nie zostaniesz, a bedag cie widczyli
jako wikarego po zapadtych piaskach lub go6rach. Przekonanie moze
przesad-one, ale jakie stosunki wytworzyty je?

A alumni ? Przewaznie mtodzi niewolnicy, skryci, podejrzliwi,
zazdro$ni, nie ozywieni rozbudzonymi ideatami narodowymi i spotecz-
nymi, nie rzadko nie wierzacy nawet w Chrystusa i Jego nauke.

Powotanie duchowienstwa na ziemiach polskich jest ogromnie
donioste. Trzeba sie spodziewaé, ze zdrowy ruch, ktdry teraz idzie przez
szkoty S$rednie dostarczy mu pracownikéw, ktérzy wniosg do seminaryum
ideaty i nie pozwolg ich sobie wydrze¢ ni przyttumic.

b. stuchacz teologii.
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Z pism 1| ksigzek.

Scriptor: Nasze stronnictwa skrajne. Krakéw 1903
str. 385.

Il. O demokracyi narodowej, (str. 1—1? i 83—385).

Poswiecamy temu dziatowi szereg sprostowan. Witasciwie trzebaby
napisa¢ o nim studyum o charakterze nie tyle politycznym ile raczej,
ze tak powiem, kryminalistycznym, studyum  wykazujace jakimi ro-
znymi sposobami ktamie p. Scriptor. {Przeglad Wszechpolski zlekce-
wazyt zupetnie te ksigzke, n,e widzac w niej powaznego materyalu po-
litycznego do omawiania). My stuzymy kolegom przewodnikiem po jej
poszczeg6lnych rozdziatach i metodach.

W ,CzeSci pierwszejll (str. 1—13) formutuje p. Scriptor
rodowéd demokracyi narodowej; ,przez ,prace organiczng" {Przcgl.
Tyg. i Prawda) i przez socyalizm {Glos) doszli do szowinizmu {Prze-
glad Wszechp.)u.

Pierwszem twierdzeniem, ktore na tych kilku stronach chce p.
Ser. wpoi¢ w czytelnika jest to, ze twodrcy kierunku dem.-narodowego
byli ,pozytywistamill a nastepnie w Glosie ,nowa redakeya w progra-
mowym artykule nazwala swoje niedawne ideaty ,krétkowidzacym
oportunizmem1l (str. 6). — Czy swoje ? Przeczytajmy bezposrednio po-
przednie zdanie: ,Najwybitniejsi z nich, Maryan Bohusz (J. K. Poto-
cki) i J. L. Poptawski, juz w Prawdzie rozpoczynajag kampanie przeciw
jej artykutom wiary, a w r. 1886 porzucaja zupeinie szeregi ,pracy
organicznej" i zaktadaja wtasny organ, Glos, dla ugruntowania swe go
kierunku (str. 6).11 Zestawienie to nie tylko odpowiada nam na pytanie,
czy rzeczywiscie ideaty Prawdy byly ideatami twoércow Glosu, ale daje
nam nadto jeden z wymownych przyktadow, jak bezlitoSnie kpi sobie
p. Scriptor z przypuszczalnej naiwnos$ci czytelnikow, ktorych chce ksig-
zka przekona¢ i pozyskaé, wygtaszajac Smiato bezposrednio po sobie
dwie takie sprzeczno$ci.. Aby siegna¢ do zrodtst, przytoczymy zdanie
z samego Glosu (1886 VIII. str. 126). ,Gtosilismy tam (w Prawdzie)
te same przekonania, jakie stale i systematycznie mozemy gtosi¢ dzi$
w dzienniku bardziej od kierownictwa naszego za'eznym*; mogli zatem
we wtasnej redakcyi glosi¢c program, ktory {Glos 1886 VI. str.
94) ,jest synteza pogladéw, gtoszonych w ciggu ostatnich lat kilku
w Prawdzie przez jej wspotpracownikdow 1L Zreszta ten dowcip
0 pozytywistycznem pochodzeniu demokracyi narodowej nie jest nawet
literackg witasnoscig p. Scriptora, poniewaz juz znacznie wczesniej Smia-
liSmy sie z niego, czytajac artykut p. Feldmana w Krytyce r. 1902.

W drugiem twierdzeniu chce p. Ser. skompromitowa¢ dem.-nar.
zarzutem, ze dziatalno$é jej w Glosie byta ,socyalizmemill Ale na to
twierdzenie, mimo zapowiedzi na wstepie, ze ,nasze oskarzenie popie-
ramy z dokumentami w rekull, co go ,zmusza“ ,do cytowania Zrodet
in ewtenso albo w obszernych wyjatkachl, nie znalazt p. Ser. odpo-
wiednich cytat z Glosu; owszem, cytaty moéwig mu, ze w artykule



457 —

programowym wypowiadat on walke ,apostotom kosmopolitycznego so-
cyalizmull Radzi sobie inaczej. Mniejsza o to, ze on sam nie umie
w Glosie wyszukaé i wykaza¢ socyalizmu; za to ,kompetentny w tym
wypadku Kuryer lwowski (18. sierpnia 1901) uznat za wyraznie socya-
listyczne" niektére artykuty zamieszczone w Glosie', za to Promien
,hie bez wyrzutu wsp mina, ze w owych czasach jeszcze ,kierownicy jej
(t. j. Ligi) hotdowali doktrynie socyalizmu". Podejrzane to poprzes a-
nie na zeznaniach niepewnych sSwiadkéw po Kkilkunastu latach, gdy
bezposredni materyat dowodowy byt pod reka! Ale bo tez z tego ma-
teryatu nie maégt zastraszy¢ p. Ser. czytelnika niczem wiecej, jak
stwierdzeniem, ze idee Glosit wyptywaly z ,uznania ludu za najgtow-
niejszy sktadnik spotecznos$ci narodowej“ (str. 7); a jezeli to nazwiemy
socyalizmem, to chyba i dzisiaj jest kierunek dem.-nar. socyalizmem,
bo zasada ta i dzisiaj w nim w catej petni istnieje Nie nalezy za$
przypuszczaé, ze w tych zapatrywaniach Glosu byta klasowos$é jakas.
Ow-zem wygladat on trwoznie, ,czy zaczatkbw nowego zycia nie beda
juz u nas ttumi¢ ochrypte z przerazenia upiory kastowej odrebnoscill
{Glos 1886 1.); lub pisat; ,Celem wspélnym nam wszystkim i po-
wszechnie znanym, jest szczeScie catego spoteczenstwa; program spote-
czny polega jeduak gtéwnie na wskazaniu drég do osiggniecia tego
celu wiodacych. Droga taka, podiug nas, jest wiasnie ,podporzadko-
wanie interesdw warstw odrebnych interesom ludu". (Glos 1886 VII.
str. 110). A dalej - jak odpowiadat Glos (1886 11.) pismom zacho-
wawczym: ,ldziemy za$ do celu, ktéry wy, uganiajgc sie za majakami
t.radycyi, btadzac w labiryncie praw historycznych, wpatrujac sie w ty-
sigcoletnig tgcznos$¢ kultury — dawno juz straciliScie z oczu“. — | tu
powtérzymy za p. Scriptorem; ,W jezyku cenzuralnym niepodobna byto
wyttumaczyé sie jasniejll lecz nie — jak on twierdzi — ze jest sie
stronnictwem socyalistycznem, ale ze jest sie w dazeniu do tego ,po-
wszechnie znanego celu", stronnictwem niepodlegtosci.

I co innego jeszcze rzuca tu niezmiernie odwaznie p. Scriptor
na szale naiwno$ci czytelnika. ,W kampanii tej (przeciw Krajowi)
szczerymi sojusznikami Glosu byty polakozercze pisma rosyjskie.pi-
sze na str. 9 bez stowa dowodu. A co zrobi¢ z matg informacyg, ktorg
trzeba byto daé na stronie nastepnej; ,W potowie r. 1894 Glos zo-
stat zawieszony", szczegdlnie gdy wiemy z drugiej strony, ze Kraj
petersbuiski nie tylko sie ostat cato, ale ma nawet swoje ,zastugi"?

»Wiec rodowdd ustalonyll, pisze wreszcie p. Scriptor, przeprowa-
dziwszy dem -nar. przez pozytywizm i socyalizm w twierdzeniach, opie-
rajagcych sie na kilku — wykazaliSmy — kilamstwach, ktére s jego
wtasnoscig literacka, na dowcipie, ktéry jest wihasnoscig literackg pana
Feldmana, na ,kompetencyill Kuryera lwowskiego i na wspomnieniach
Promienia. ,Wiec rodowod ustalonyll, rodowéd twierdzen p. Ser. —
powiemy my z kolei.

,Czes¢ drugall (str. 13— 80) posSwiecona jest socyalizmowi na
gruncie polskim; omoéwita jg juz poprzednio recenzya Teki, wystepujac
w obronie przyrodzonego ruchu robotniczego w Krolestwie, na co nie
zdotali sie zdoby¢é w pismach socyalistycznych ugrzecznieni dla p. Scri-
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ptora, bo skaptowani jego zrecznymi pochlebstwami, ,kierownicyl
tego ruchu).

,Cze$C trzecial (str. 81— 148). ,Historya i organizacya Ligi
Narodowejl

Ustep pierwszy p. t. ,Teorya obrony czynnej" (str. 83—89), po-
legajacy na tendencyjnem ograniczeniu zapatrywah dem. nar. na obrone
czynng do pierwszego tylko ich wyrazu, ksigzki Milkowskiego z r. 1887
podczas gdy w pismach dem.-nar. pr>ez kilkanascie lat potem je uza-
sadniano i roztrzgsano doktadnie, polegajacy w samej swej tresci na
tendencyjnem znowu przedstawieniu pogladow Milkowskiego — ustep
ten, w ktérym trzebaby chyba wykazywaé na kazdem zdaniu, jak szy-
dzac z tej ksigzki Milkowskiego, ktora jako pierwszy szczery, gteboki,
prawy wyraz zwrotu mysli polskiej ma na zawsze znaczenie zaszczytnego
dokumentu historycznego, majac tez tylko wyrodny $miech szyderczy
dla kazdej mysli o ,przysposabianiu sie do powstania”, jak ten p.
Scriptor, ten autor-Polak wybija sobie temi szyderstwami raz po raz
policzki — wustep ten nie nadaje sie poprostu do omawiania. To juz
jest gtebokie nieporozumienie. O tak, bo ,cale kolo ludzill, ktérych
,wyrazem" jest ta ksigzka p. Scriptora przeciwstawnio ,teoryi obrony
czynnej" teorye ,zastugll, a miedzy zgrzytem zelaza a harmonijnym
szele-tem ztotych i sowietnikowskich kotnierzy jest rzeczywiscie wielka
przepasc.

Najznamienniejszym wykwitem opowiadania o dem.-narodowych
»Manifestacyach"™ w drugim ustepie (str. 90 —94) jest to, ze p. Scri-
ptor, zapedziwszy sie zbytnio i przepomniawszy widocznie dla kogo te
ksigzke pisze, ani sie spostrzegt, jak stangt w opisie poszczegdlnych
manifestacyj po stronie policyi rosyjskiej przeciw manifestantom, ktdrzy
(str. 91) ,udali sie pomimo perswazyi policmajstra, putko-
wnika Klejgelsa do ogrodu saskiegoll; ani sie spostrzegt dalej, jak,
pragnac widocznie pozyska¢ sobie zwolennikow w sferach towarzysko-
i zabawowo nastrojonych, stangt przy opisie zatoby narodowej po stronie
tych, ktérzy w stuletnia rocznice Targowicy i rozbiorow, woleli bale
niz zatobe; wybor dla p. Scriptora bardzo zrozumiaty, bo — jak pisze
(zreszta ktami.wie) — ,wszystkie sfery, nie wyigczajagc nawet mtodziezy
akademickiej, uznaly zgodnie, ze odrodzenie narodu powinno odbywaé
sie przez codzienng, mo-olng prace, nie przez czcze demonstracye" —
wiec tez ,karnawat, ktéry miat by¢ gtdbwnym momentem zatoby, roz-
poczat sie zwyktym trybem1, tryumfuje p. Scriptor w imie zasady ,,mo-

zolnej pracyll, a oburza sie zaraz, ze — a uzyjemy tu jego wyrazenia
(str. X111) o demokracyi narodowej — ,usitowano znowu wytraci¢ na-
rod z réwnowagi"”, ze usitowano zakitoci¢ te ,mozolng prace" i ,terro-

rem przerywano zabawy i tance" (str. 91 —92).

Niektore jaskrawsze kiamstwa. Co rozumiemy przez niektére ja -
skrawsze ktamstwa? Wyjasniamy. Pospolita, a z natury swej metng
falg ciggna sie ktamstwa nieustannie, jak diuga ksigzka, ale zwykle
sg one tuszowane, oparte na specyaluie skombiitowanych skokach lo-
gicznych i moralnych, obliczonych na gnus$no$¢ czytajgcego — jak juz
mieliSmy sposobno$¢ wykazaé — i na nich wiasnie polega metodyczny
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kunszt ksigzek p. Scriptora; ale czasem, bynajmniej nie rzadko, spoty-
kamy kitamstwa podane bez ostonek, zupetnie ordynarnie, wprost; takich
viasnie kilka z tego 2-kartkowego ustepu przytoczymy dla przyktadu.
Wiec po 1-sze: sprawa zatooy narodowej. Powotuje sie tu p. Scriptor
na odezwe z listopada 1891 r. ,wzywajagcg do $wiecenia w ciggu ca-
tego 1892 r. powszechnej zatoby narodowej, jako w setng rocznice
drugiego rozbioru Polskilli drwi: ,ktéra przypadata dopiero
w roku 1893!“;jest nawet na tyle sumienny, ze w Annexach str. 369
przytacza w catosci te odezwe (datow. Warszawa, listop. 1(591), w kto6-
rej czytamy ; ,,obchodzenia przez zatobe roku przysztego, w ktérym sto
lat uptywa od konfederacyi Targowickiej!..“ a potem do
konca mowa w niej o Targowicy, zatem o r. 1892, a ani stowa niema
tam o drugim rozbiorze. Przedziwna bezczelno$¢, przedziwne zaufanie
do czytelnika! Po 2gie: sprawa Kilinszczyzny; p. Scriptor méwi
0 pochodzie z 300 oséb o ,znikomej garstcell podczas gdy samych
aresztowanych byto okoto 300, samych studentéw kazanych 156.
Po 3-cie: nie tam szedt pochéd, gdzie ,mieszkat jeden z potomkdw
Kilinskiego w prostej liniill, jak kpi p. Ser,, ale gdzie jest powszechnie
znany w Warszawie dom Kilinskiego.

Ustep nastepny (str. 96— 104) usituje zohydzi¢ Lige Narodowa
zbyt niezrecznie, aby trzeba byto specyalnie ostrzega¢ czytelnika. Zbu-
dowany on jest przedewszystkiem na ciggle podsuwanej tum mysli, ze
orgauizacya tajna jest ze wzgledu na witasne spoteczenstwo niemoralna ;
kulminacyjnym punktem za$ ma by¢ wykazywanie, ze o tej ,organiza-
cyi ogét polski nic nie wied-iat, a natomiast wiedzieli... zandarmi ro-
syjscyll — Zdaje sie jednak, ze trudniej bytoby broni¢ moralnosci
wzgledem witasnego spoteczenstwa tych ,jawnych" organizacyj, o kto-
rych zamystach wie wiedenska lub berlinska socyalna demokracya zna-
cznie wiecej, niz ogo6t polski, a przedewszystkiem tych innych znowu
.catych kot“, ktére imieniem polskiego ogo6tu, a wbrew jego woli, bija
poktony carowi, o ktérych polityce i ,zastugachll otrzymuje rzad ro-
syjski bezposrednio bez wysitku zandarméw, w przedktadanych mu me-
moryatach, raporty, tajne dla spoteczenstwa polskiego,

W ustepie o ,,Organizacyi zagranicznejll trudni sie p. Scriptor
drwinami z ludzi skazanych na pobyt za granicami Ojczyzny z naj-
zrozumialszych przejawdéw ich daznosci do utrzymania tgcznosci z kra-
jem i jego aspiracyami. Oczywiscie — inny typ wychodztwa przyswieca
p. Ser.: osigé¢ w Petersburgu, nawigza¢ tam powazne stosunki, przy-
stosowacC aspiracye i stamtad rzadzi¢ spoteczenstwem polskiem.

Niewatpliwej natury podstawy ma tez p. Ser. do kpin z matych
wptywoéw do skarbu narodowego, (str. 113—17). Wszak w kotach jego
zwolennikéw politycznych przegrywa sie na jednem posiedzeniu miliony
w Jockey-klubach! A oni sie tam biedzg na gtupicn ,222.385 fr.
65 ct., uwiezionych w Rapperswylull Wszak to takie wesote, takie
paradne! — Nie $miejesz sie czytelniku razem z p. Scriptorem?

,Propaganda zapomocg prasyll (str. 118—123) nastrecza taKze
sposobno$¢ do niektérych kitamstw. Czy ,nie powiodta sie“ praca
w ,brukowem pisemkull Wielcu XX, przeciw ktéoremu np. Czas wy-
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taczat najciezsze swe armaty ,znanych i wysoce cenionych pi6r?"
W kazdym razie wzbudzita dos¢ zaufania w opinii publicznej, jezeli
wiasciciele Stowa polskiego woleli odda¢ je dem.-narodowej niz dawnej
redakcyi, ktéra okazywata, ze ,nie godzi sie na kierunek S. N. D.,
ze polityki nieprzejednalnosci w dziale rosyjskim nie uwaza dla s >rawy
narodowej za korzystng". Wiasnie za to wylecieli wowczas ze Stowa
polskiego pozniejsi redaktorowie ugodowego Stowa warszawskiego oraz
— ze i o pomniejszych figurach wspomnimy — o&wcze$ni drobni do-
stawcy Kraju.

Mowigc o ,represyach rzadu“ (str. 124—126), zajmuje p. Scri-
ptor stanowisko takie, ze sumieniem, na ktére rzuca wszelka odpowie-
dzialno$¢ za wiezienie lub $mieré w wiezieniu, jest dlan demokracya
narodowa, a Opatrzno$ciag, wymierzajacg... sprawiedliwo$¢ — rzad ro-
syjski.

Zygmunt Mitkowski — pisze p. Scriptor (str. 127 —148) — ,,jako
cztowiek jest bez zarzutu, a jako pisarz, jakkolwiek gwiazda jego zbladta
od dawna, mial swoje chwile $wietne i wzbogacit literature ojc/.ysta
wielu pieknemi dzietami"; stuszna wiec i sprawiedliwa, ze w roku ju-
bileuszowym poswieca 80-letniemu starcowi kilka kartek .. najbezwzgle-
dniejszych kpin... pierwszy leps y anonimowy chiystek. Oczywiscie
zwyktymi Srodkami; n. p. Mitkowski opowiada, jako o curiosum opro-
jekcie jakiego$ emigranta amerykanskiego, ,wyczerpania mérz, przyle-
gajacych do panstw rozbiorowychll, co p. Scriptorowi daje dostatecznag
podstawe do przywigzania tego projektu do osoby Mitkowskiego, potem
do Ligi narodowej, ktorej ,kierownikiem" i ,,ambasadorem"” mianuje
brevi manu Mitkowskiego, aby na jego emigracyjnej dziatalnoSci mie-
rzy¢ ,wytrawnos$c“ politykéw wszechpolskich w kraju. Cieaawi jeiteSmy,
coby w tych kpinach z'Mitkowskiego, ktéry na podstawie swej osobistej
i pisarskiej wartosci zabra' gtos w najogdlniejszych sprawach polskich,
wyczut n. p. Sienkiewicz, ktéry nieraz na tych samych podstawach po-
czut sie upowaznionym do tego samego, coby w tych kpinach 2z jego
udziatu w powstaniu r. 1863, ktéry p. Scriptor zamkngt w mianie
,bohatera z pod Kostangalii" znalazt n. p. hr. Stanistaw Tarnowski,
ktérego, wraz z oddziatem, skaza! los na krotszg zuacznie i szczuplej-
szg dziatalno$¢ powstancza.

Ate ,Cze$¢ trzecia" dobiega ku koncowi. Pora na walne zwy-
ciestwo. P. Scriptor zaimponuje czytelnikowi niezwykle bystrym pomy-
stem, ukaze mu niestychane rzeczy. Oto... pisma ugodowe, socyalisty-
czne, tromtadratyczne nie chwalg kierunku demokratyc no-narodowego!
P. Scriptor gromadzi cytaty. Zwyciestwo na catej linii. Liga ,odrzu-
cong zostata przez wszystkie obozy"... — E pur simuove 1. A jednak
,odrzucony" i zmiazdzony kierunek zyje i ro$nie, a jednak po tem
wielkiem papierowem zwyciestwie z przed kilku lat trzeba odnosi¢ uowe
niemniejsze, stanowczo niemniejsze, zwyciestwa papierowe w licznych
.materyatach i myslach politycznych™ i na nowo przeraza¢ sie ,zto-
wrozbng marg, wstajgca z powstanczych cmentarzysK1l.. Czy rozdziatem
tym chciat p. Scriptor wykaza¢, ze co innego ugodowe, socyalistyczne
i tromtadratyczne redakcye, a co innego ,opinia publiczna polska", ze
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ona sobie z rozdzierania szat przez wspomniane redakcye nic nie robi?
Dobrze, ale przeciez nie to kazali p. Scriptorowi ,wykazac¢". W dal-
szych ,,materyatach™ trzeba bedzie takich rzeczy unika¢, bo to jest
niezreczne i nasuwa czytelnikowi pogardliwe refleksye dla wspomnianych
redakcyj.

,Czes¢ czwarta". Fantazye rewolucyjne (str. 149—194).

Po co my sie namy zajmowac historycznem wyksztatceniem ,ca-
tych koét", ktérych wyrazem jest ksigzka p. Scriptora, zadokumentowa-
nem w ustepie ,Reminiscencye" (str. 149— 163), jezeli spotykamy tam
poglady np.takie : gdyby nie powstanie Kosciuszkowskie ,,nie mielibysmy
moze trzeciego rozbioru" (str. 154); dalej, wiadomosci o wojnach na-
poleonskich: ,maty kraik kongresowy miat do wytrzymania zbrojuy
napér potegi, o ktorg oSmnascie lat wstecz rozhita sie 700-tysieczna
zwigzkowa armia pod rozkazami najgenialniejszego z wodzéw nowocze-
snych" (str. 151), podczas gdy dotad sadzono, ze Napoleon rozbit sie
w r. 1812 nie tyle o ,zbrojny napér" Moskali, ile o zime i mrozy;
a dalej przewodnia ni¢ historyozoficzna p. Scriptora, ze powstania byly
katastrofg ,pod ktorej gruzami pogrzebang zostata autonomia Krdle-
stwa", podczas gdy nietylko akta rzadowe, nietylko korespondencya
politykéw rosyjskich, ale i fakty historyczne wykazujg, ze krok po
kroku zabierano nam te autonomie bez powstan; a wreszcie streszcze-
nie wszelkich intencyj kierownikéw powstania z r. 1863 w jednym
wyrazie: ,straszliwej mis ty fika cyi" wzgledem wiasnego narodu.

W kierunku demokr.-narod., ktéry zawsze wierzy, ze ostatecznie
wolno$¢ zawsze ,krwig i zelazem" przyjdzie zdobyé, mniej niz p. Scri-
ptor majac zaufania do owego ,losu taskawego"”, o ktdrym on na str.
162 wspomina —e wyrazano jednak o dzisiejszych hastach powstan-
czych (np. o projekcie socyal. Przedswitu sprowadzenia ,drobnokali-
browych armat") poglady, ktdére stresci¢ mozna w enuncyaeyi Ptzegl.
Wszechp. (r. 1902 VIII, str. 579): ,0 ile program polityczny ma
by¢ wytyczng do rzeczywistej dziatalnosci i do czego$ obowigzujgcego,
hasta powstancze, jako niemozliwe w dzisiejszych warunkach nie moga
tam znale$¢ miejsca. Nie znaczy to, aby nard6d nasz nie miat uja¢ za
orez w chwili odpowiedniej i w warunkach zmienionych — nie poczy-
tujemy obecnych ani za wieczne, ani nawet za dtugotrwate — ale
znaczy to, ze nie widzimy moznosci tego w warunkach obecnych i to
wystarsza, aby nie szafowaé¢ hastem powstanczem". — Takie stanowisko
znajdzie sie w kazdym artykule pism dem.-nar., w ktéorym mowi sie
0 powstaniu. Poniewaz jednak sa w niem dwie mysli, wiec p. Scriptor
wyrywa z jednych pierwszg, z innych drugg i cieszy sie, ze sproduko-
wat sprzeczno$é. Zaiste pozytecznym zajeciom oddajg sie ugodowi
scriptorzy!

W rozdziale ,,Oddziatywanie na lud" (str. 180— 194) rzuca p.
Ser. zasadnicze pytanie: ,Czy Polak szerzy o$wiate?" t. j. — jak
moéwi dalej — ,,przeciwdziata wptywom rusyfikacyi szkolnej, naucza lud
dziejow ojczystych, budzi w nim przywigzanie do rzeczy swojskich".
| odpowiada sobie lekko; ,,Tak jednak nie jest", chociaz wiadomo, ze
kazdy zeszyt Polaka zawiera jeden lub kilka artykutéow z historyi
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polskiej, z hist. literatury polskiej (np. ws$réd mnoéstwa innych uprzy-
stepniono tam w osobnym zeszycie nawet twdrczos¢ Stowackiego), ze
sprawa rusyfikacyi szkolnej jest na tamach ciggle a dzi$ juz ma ta
kontragitaeya swoje tryumfy i t. d. Ale bo tez p. Ser. zastrzega sie,
ze informacye jego przeznaczone sg dla ludzi, ktérzy ,nie zadali sobie
trudu pozna¢ proprgaudy Polaka osobiscie!” Ale bo tez p. Ser. daje
tam wnet do zrozumienia w jaki to spos6b Polak nie budzi w ludzie
.przywiagzania do rzeczy swojskich"; jego boli, ze Polak ,zawsze
i wszedzie jedynie tylko stowa pogardy ma dla narodu niemieckiego
i.rosyjskiego, ktéory stale nazywa sie dzikag horda“ ; jego
(i socyalu. Przedswit, na ktéry sie powotuje str. 190) boli, ze ,co
chwila spotykamy sie z takimi kwiatkami, jak: ,plugawy jezyk mon-
golski™ (1902, I11.) i ,przekleta kacapska mowa" (1901, XII.) itd.“.

Jaka jest rzecz najpotworniejsza, ktérgby mozna zarzuci¢ robocie
wsérod ludu ? Niewatpliwie co$, coby sie zblizato do roboty austryackiej
w r. 1846. W robocie jakiegokolwiek stronnictwa polskiego niepodobna
znale$¢ czego$ takiego, ale... mozna sie domys$laé, mozna mu to przy-
pisa¢c. Czytamy u p. Scriptora str. 192: ,Przy szerzeniu takiej
,08wiatyll, jakiej probki podaliSmy wyzej wtoscianin nasz moze z cza-
sem podsuwane mu prawo egzekutywy (p. Ser. méwit w zdaniu po-
przedniem o skrytobodjstwie) zastosowa¢ i do wiasnych rodakow,
ktorzy nie zdotali przyswoi¢ sobie osobliwej wiary polskiej, jakga szerzy
Polak". — Zzdaje sig, ze tym zarzutem osiggnat p. Scriptor szczyty,
czy tez dna podtosci, na jakich dotgd nie postato pisane stowo polskie.
Czy i tam podazyty za nim pochwalne gtosy, Czasow, Kuryerow Iwow-
skich, Przed$witow? Moralny podktad i nastréj pracy p. Scriptora od-
stonit sie tu uchwytnie w catej swej istocie.

,Cze$§¢ pigta". Stosunek do panstw podziatowych (str.
195 —228).

Myslg przewodniag rozdziatu pierwszego, p. t. ,,Na arenie galicyj-
skiej", jest teza, ze stronnictwo dem.-nar. przestato wtlczy¢ na trzy
fronty, przestato by¢ na gruncie galicyjskim stronnictwem niepodlegto-
$ci. Nie zauwazono tego dotychczas w obozach p. Scriptora, gdzie do
ostatniej chwili wyrzucano demokracyi narodowej te walke na trzy
fronty. Ale p. Scriptorowi teza jest potrzebna. Wiec juz na str. 199
twierdzi, ze dem.-nar, postanowita ,poswieci¢ jeden z trzech frontow",
na str. 201, ze ,narodowi-demokraci stali sie (bowiem) zupetnie lojal-
nymi wobec monarchii Habsburgéw1, utrzymuje czytelnika w senza-
cyjnem napieciu i oczekiwaniu dowod6éw i.. przechodzi do sprawy
ogtoszenia programu dla zaboru austryackiego, gdzie ma sposobnos$é
zacytowa¢ zdanie: ,gdy dosy¢ bedzie ludzi, wyrostych w naszym ruchu,
w jego moralnej atmosferze, wychowanych w jego zasadach, by poczucia
istoty naszego kierunku nie zatracic w niezbednych kompromi-
sach praktycznej polityki, wtedy przyjdzie czas na wystawienie
urzedowego programu st-onnictwa". | tu p. Scripter nawraca i za po-
mocag matego dodatku stawia teze ,niezbednego kompromisu z monar-
chig austryackgll i juz duzo moze moéwi¢ o ,nowym Kkursiell duzo
o braku programu, a poc6zby wspominit np. o zasadniczem dazeniu
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stronnictwa dem.-nar. w zaborze austryackim, dazeniu do usamodziel-
nienia Galicyi. Natomiast przedstawia jako dowod to, ze demokracya
narodowa rozpoczeta ,systematyczne zaloty do namiestnika Galicyi,
bioragc go w obrone przed napasciami skrajnej prasy galicyjskiej1,
w ktorym to dowodzie pofatszowat tylko ten szczegét, ze chodzito tu
wia$nie o napasci najbardziej zachowawczego stronnictwa krakowskich
stanczykow, ktére tez wreszcie namiestnika obalito. Ze kwalifikacye
przemdwienia prof. Gilagbinskiego oddat p. Ser. niepodzielnie postowi
ruskiemu, Wasilce, p. Daszynskiemu i wiedenskiej Arbeiter Zeitung,
to cokolwiek niezrecznie, ale, ze ma takg uraze do demokracyi naro-
dowej za to, ze uznaje ona potrzebe pomnozenia armii austryackiej
.W epoce, gdy kazdy z sgsiaddw powieksza armie“ — to ze stanowi-
ska rosyjskiego zupeinie jest zrozumiate. Przejecie sie moskiewskimi
obyczajami ujawnito sie takze, gdy p. Scriptor nazywa fakt, ze niema
tygodnia, aby stronnictwo krakowskie lub ktory$ z jego przedstawicieli
nie dostat w teb w prasie dem.-nar., ,kokietowaniem" stanczykéw. —
Na takich kruchych kombinacyach opiera tu p. Scriptor przy sposobno-
§ci (str. 205—7) dazno$¢ swa poktdcenia miodziezy demokratyczno-na-
rodowej z obozem starszym ; charakterystyczne jest, ze do mieszania sie
w praktyczng polityke nawotuje miodziez autor zarzutu o ,rozpolityko-
waniu" w ksigzce ,Nasza miodziez".

W rozdziale o ,stosunku do Prus i Rosyi“ (str. 215—228) kon-
statuje p. Scriptor, ni mniej ni wiecej, tylko, ze dem.-nar. o ,oder-
waniu prowincyj polskich od Prus nie mysli" (konstatuje ,bez doku-
mentéw w rekul), ze prowadzi tam polityke pojednawcza, co dosé
dziwnie wyalagda, gdy sobie przypomnimy z IX. str. p. Scriptora owe
»mowy ministrow pruskich, powotujace sic na Lige Narodowa, na Skarb
narodowy, na prase wszechpolska i uzasadniajgce na tej podstawie ko-
niecznos¢ nowych $rodkéw i praw przeciwko catemu spoteczenstwu";
a niemniej dziwnie wyglada ten zarzut pojednawczosci wobec zarzutéw
zbytniego radykalizmu, stawianych w jednym z ostatnich wstepnych
artykutéow Kroju (za Kuryerem Poznanskim) wszechpolskiemu po towi
Korfantemu. Ale to wszystko (wraz z wcale pobtazliwg notatkg o tern,
ze lir. Jerzy Moszynski, ,pisarz szczery, ale namietnyl ,wypowiada
przeaonanie, ze demokracya narodowa znajduje sie na zotdzie pruskim")
wszystko to byto potrzebne, aby wykaza¢, jak niesprawiedliwg jest
dem.-nar. wobec Rosyi, ktérej namietng apologie, godng przetozenia na
jezyk rosyjski, kresli p. Ser. na str. 221—5 pod dewiza; system re-

presyjny w Rosyi byt ,stosowany — nie zapominajmy o tem (upo-
mina p. Scriptor) — przy sttumieniu i po sttlumieniu ruchéw pow-
stanczych".

,CzesC szoOsta". Autodenuncyacye. (str. 229—260).

Autodenuncyacyami nazywa p. Scriptor informowanie spoteczen-
stwa polskiego o postepach ruchu narodowego w Krolestwie; jest on.
bowiem jednak ciagle jeszcze zwolennikiem takiego stanu rzeczy, aby
0 nim ,o0g6t polski nic nie wiedziat, a natomiast wiedzieli... zandarmi
rosyjscy”. Nie potrzebujemy sie tym rozdziatem zupetnie zajmowac, po-
niewaz p. Scriptor nie zdotat wynale$s¢ ani jednego wypadku, aby na
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skutek tych ,denuncyacyj" dera.-narodowych nastapity jakie$ areszto-
wania. Zabawniejsza rzecz inna. Na oktadce tylnej ksigzki p. Ser.,
ktéra jest niecenzuralna, znajdujemy napis: ,Cena egzemplarza: 3 ko-
rony; 2 marki 50 fen.; 3 franki; 1 rubel 50 kop.“ — Ot6z i au-
todenuueyacya! A jakze lekkomysS$lnie narazajg sie te pisma zakordo-
nowe, ktére w kazdym numerze robig reklame tej niecenzuralnej
ksigzce! Co to bedzie?!..*)

,Czes¢ siodma". ldeaty, sity i $rodki. Str. 260—320.

»Filozofie polityczng stronnictwa wszechpolskiego” (str. 260 —2b0)
przedstawia p. Scriptor wyprébowana swa metodg : daje sie cytaty, uzu-
petnia sie wyrwane zdania swoimi dodatkami i objasnieniami na ra-
chunek autoréw i w ten sposob dochodzi sie do stwierdzenia, (str.
271), ze np. Balicki ,radzi nawet (to trzeba zapisa¢ na wieczng pa-
migtke) stosowanie wzgledem krngbrnych Rusinéw tej samej polityki,
tych samych praw grudniowych, ktdre Rosyanie stosujg wzgledem nas
na Litwie..."

Juz bardzo nudne jest to, co p. Scriptor mowi o demokracyi na-
rodowej ,wobec innych narodowos$ci i wyznan" ; gdy moéwi o Rusinach
zapomina, ze odpowiedzialno$¢ za stan sprawy ruskiej w Galicyi spada
nie na demour. nar., ktéra tu jeszcze nie dziatata, gdy on sie wy-
twarzat, ale raczej na p. S'riptora chlebodawcow, ktérzy tu wdwczas
niepodzielnie rzadzili i dzi$ jeszcze stojg u steru.

Jedng z najistotniejszych stron ksigzki p. Ser. odstania rozdziat
0 ,stosunku do réznych grup spotecznych" (str. 292—297), Zbiera
tam mianowicie jeszcze raz rozprészone wszedzie Kkrytyczne uwagi
pism dem. nar. o arystokracyi, czyli, jak sie dowiadujemy od p. Ser.,
,hajmozniejszej warstwy narodu, ktora przez wieki tworzyta jego hi-
8torye“ — (zastep tych, ktorzy tworzyli historye Polski, niemniej tu
ograniczony, jak... ograniczonym jest poglad historyczny p. Ser.), dalej
o szlachcie, inteligencyi klasowej itd. Polega ten rozdziat na uogolnianiu
uwag pism dem. nar. i stanowi¢ ma argument do... klasowej ambicyi,
ktorym gromiacy demagogiczne S$rodki p. Ser. nigdy nie gardzi sam.

Chwalebng ostrozno$¢ okazat p. Scriptor w ustepie nastepnym
o ,metodach walki politycznej i publicystycznej”. Doktadnie cytuje
ujemne lub gwattowne sady o politycznych wystgpieniach np. Prusa,
ale ogdlnie tylko wspomina o ,kampanii przeciwko redakcyi Kraju
i jej naczelnemu kierownikowi Er. Piltzowi"; nie przytacza jednak
epitetow, ktérymi prasa wszechpolska darzy p. Piltza, bojac sie wido-
cznie ze obur<enie jego spali na panewce, a czytelnik zadnym epite-
tem sie nie zdziwi.

Co zrobi¢ z ludZzmi, ktérzy przeczytajg kilka zeszytéw Przegladu
Wszechpolskiego i przekonaja sie, ze wszystko, co p. Ser. méwi, to
nieprawda? Dla takich to wiasnie skonstruowat on rozd ial nastepny
(str. 309— 15). | oto co im opowiada: ,wytaniajg sie w stronnictwie

*) Ale musimy uspokoi¢ czytelnikow. Okazato sie bowiem, ze te nie-
cenzuralng. ksigzke wolno tam sprzedawa¢ w ksiegarniach i okazywaé
w oknach wystawowych.
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nieliczni ludzie nowi, wytrawniejsi, z kulturg umystowg zachodnig,
z wyksztatceniem gtebszem, z wiekszeu poczuciem odpowiedzialnosci;
nartykuty i h mimo, ze zna¢ na nich $lady czerwonego otéwka redak-
cyjnego, odbijaja jak niebo od ziemi od zwyktego, domowego tta
Przegladu Wszechpolskiego™. Wiec, czytelniku, gdy zauwazysz, ze ten
i 6w artykut, ktéry przeczytates, ze catly zeszyt nawet przeczy wszel-
kim zarzutom p. Scriptora, nie pomys$l przypadkiem, ze on klamie, nie
to... samym takim zabtgkanym autorom wudato sie us$pi¢ czujnos¢ re-
dakcyi i pr/.emyci¢ poglady, na ktére, wierzaj czytelniku, ta redakcya
sie nie godzi, wiec ie... zamieszcza. A juz najpocieszniejsze, ze gdy
p. Ser. cytuje niektéore takie zabtgkane poglady, bierze je witasnie
z artykutow statych wspdtpracownikoéw, piszacych od lat w kazdym
zeszycie, a zdaje sie, nawet cztonkéw redakcyi,

,Czes$¢ Osina". Fakty i wnioski (str. 311 —358).

W rozdziale tym uzyskat p. Scriptor witasciwy historyczny punkt
widzenia na szereg ostrych zarzadzen rzadu rossyjskiego z ostatnich
lat. Oczywiscie — to sg repressye rzadu wobec roboty wszechpolskiej,
wyjasnia p. Scriptor, doprowadzajac zarazem az do ostatnich lat swojg
historyozoficzng teorye, a zarazem apologie Eosyi, ktora zawsze tylko
zmuszona byta odpowiada¢ uciskiem na ruszanie sie buntowszczykow.
Tak, on dzi$ uzyskat juz ten wiasciwy punkt widzenia dla tych zarza-
dzen. Dziwne wprawdzie, ze w chwili, gdy je wydawano, nikt nie za-
uwazyt, aby one staty w zwigzku Z robotg wszechpolska, ale bo tez
bytoby to znacznie trudniej woéwczas, niz dzis, po Kkilku latach; bo
gdy up. nie dawno pisma ugodowe chciaty w biezacej sprawie siedlec-
kiej udowodni¢, ze uzyskanie jezyka polskiego dla religii w owych
pieciu gimnazyach nalezy przypisa¢ nie buntowi uczniow, Kktory je
wiasnie tylko opéznit — jak moéwili — lecz staraniom ugodowcow,
wykazato im Stoioo Polskie natychmiast, ze kombinacya ich opiera sie
na przekreceniu dat poszczegdlnych epizodéw tej sprawy.

Na zakonczenie sadzi p. Scriptir, ,ze ludzie powaznie myslacy,
rozejrzawszy sie w materyale, ktérySmy z niematym trudem zgromadzili,
struchleja z przerazania i ze wytworzy sie poczueie potrzeby jakiej$
akcyi przeciwko ruchowi"; p. Scriptor ma juz nawet S$ciSle sprecyzo-
wany, w szczegotach opracowany wniosek w tej sprawie (str. 315).
,Reforma partyi wszechpolskiej, gdyby jej nawet z czasem chciano do-
kona¢, byk.by rzecza bez znaczenia. Tylko zupeitne zwalenie partyi
i utworzenie z gruntu nowej, z nowym programem, nowa nazwa, nowa
organizacyau... A oczywiscie, stanowczo — ,z nowg nazwa".. | tak
to wesoto konczy sie opowie$¢ p. Scriptora o demokracyi narodowej.

Uwag ogolnych mnozy¢ nie bedziemy. Z zarzutem denuncyacyi
przez ,zestawienie i systematyczne ugrupowanie tego materyatu“ — za-
tatwit sie p. Scriptor sam. ,Czemze, jezeli nie taka syntezg jest np.
kazdy urzedowy raport o stanie umystow w Krélestwie? o potozeniu
politycznem ? Czemze sg akty oskarzenia i motywy wyrokéw w proce-
sach politycznych? Czem sg mowy ministréw pruskich...? Czemze wre-
szcie — pyta dalej p. Scriptor — jezeli me tendencyjng synteza, s3
sumaryczue wywody polakozerczych pism niemieckich i rosyjskich?" —
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Na takie towarzystwo powotuje sie p. Scriptor: moga inni policyanci,
to moze i on. — Metode pisarskg p. Scriptora juz okres$liliSmy raz :
ktamanie i popieranie kiltamstw cytatami w najréznorodniejszy sposéb
przekrecanemu Jedno tylko jeszcze zauwazymy. Walka z istotnymi,
rzeczywistymi pogladami demokracyi narodowej nie bardzo u$miechata
sie p. Scriptorowi nadziejg zwyciestwa w opinii polskiej. Uproscit sobie
zadanie. | oto gtéwng jego bronig stato sie, obok przeKrecania pogla-
déw demokracyi narodowej, przypisywanie jej zupetnie d'wolne zna-
mion, stanowigcych witasnie istote kierunkéw zwalczanych przez nia,
czy to ugodowego czy tez socyalistycznego. Jest w tym pomysle dosé
sprytu, ale i nie mato ztoSliwego sadu o wiasnych ugodowych praco-
dawcach i socyalistycznych chwalcach, nie mato poczucia bezsilnosSci
wobec demokracyi narodowej takiej, jakg ona jest w rzeczywistosci.

Quidam.

KRONIKA.

Lwow, d. 9 pazdziernika. Dr. Piotr Chmielowski mianowany
rozp. ces. zwyczajnym profesorem jezyka i literatury polskiej
na Uniwersytecie lwowskim.

Sady pruskie. Dnia 8. wrzesnia rozpoczat sie przed lzbg karna
w Bytomiu proces ,przeciw Kuzmie i towarzyszom o zaburzenia kra-
jowe" jako epilog rozruchow w Hucie Laury podczas wyboréw na Gor-
nym Slazku. Oskarzonych 66; miedzy nimi jeden dziesiecioletni; w wieku
10—20 lat kilkunastu; sam gtéwny oskarzony Kuznia ma lat 15. Prze-
bieg procesu polegat na uzywaniu p-rzez prokuratora i przewodniczacego
takich $rodkéw, ze obroAcy raz po raz zrywali sie do gwattownych pro-
testow. Wyrokiem z d. 19 wrze$nia skazano wszystkich oskarzonych
z wyjatkiem 5, na kary od 3 lat wiezienia do Kkilku tygodni. Tak
strasznego naduzycia trybunatu nie spodziewano sie w opinii publicznej
nigdzie: ,drakonski wyrok" przeszedt oczekiwania nawet najwiekszych
pesymistow. W ybitna tendencya polityczna wyroku wystepuje jasno
cho¢by w tern, ze karg 1 roku wiezienia obtozono ojca i brata posta
Korfantego, aczkolwiek nie zdotano im udowodni¢ zadnej zgota winy.

Dnia 28 wrzes$nia odbyt sie osobno proces przeciw 8 ,przywdd-
com" tych rozruchéw. Dnia 30 wrze$nia zapada wyroii. Z oskarzonych
skazany 1 na 6 lat, 1 na 5 lat, 2 na 4 lata, 1 na 3 i p6t roku, 2
na 3 lata, 1 na 2 lata. Suma kar bytomskich w obu procesach wynosi
przeszto 80 lat!

Dnia 28 wrze$nia proces w Gnieznie o ,utatwienie ucieczki
Piaseckiej" przeciw poznanskiemu komitetowi wrzesifnisaiemu. Prokura-
torya kompromituje sie niebywale zarzutem, ze komitet chciat za po-
mocg sprawy Piaseckiej ,pokidéci¢" Austrye z Prusami. W trakcie



procesu role zmieniajg sie. ObroAcy i sami oskarzeni z wielkg sitg
atakuja rzad za sama sprawe wrzesifiska, zrecznie i pociesznie przerzu-
cajg oskarzenie o ,utatwienie wucieczki Piaseckiej" na ministeryum
spraw zewnetrznych, zarzut nieetyczno$ci odrzucajg trybunatowi. Sad
jest bezsilny. 13 oskarzonych (w ich liczbie Niegolewski, WoliAski,
Koscielski) uwolniono; kasyera komitetu Zioteckiego skazano na
tydzien.

Dnia 24 wrze$nia w Gnieznie ciag dalszy sprawy przeciw zen-
skiemu ,,Zarzadowi Towarzystwa samopomocy naukowej" o nielegalng
nauke.

Nie trudno spostrzec, ze wszystkie te sprawy powigzane s jedna
nicig przewodnig obecnego systemu pruskiego. Walka o ziemie, ogra-
niczanie praw politycznych — do tego S$wiat sie przyzwyczait, Ale
w tern naduzywaniu saddéw, trybunatow sprawiedliwosci — wyraza sie
caty upadek moralny naszych pruskich przeciwnikéw, okrywajgcy ich
na zawsze niezatartg hanbag przed obliczem cywilizacyi.

Lwowska Czytelnia akademicka zorganizowata sktadke na po-
wodzian zaboru austryackiego. Akademicy wraz z paniami, ktére chetnie
podjety sie tego trudu, obchodzili mieszkania Iwowskie. Trzydniowa
sktadka przyniosta okoto 4000 k.

Na ten sam cel przeznaczony jest dochéd z Jednodnidwki wy-
danej staraniem Kola Szkoty ludowej im. Kazimierza W., Kréla Chto-
péw w Schodnicy. Rozszerzaniem jej speinig koledzy zaszczytny obo-
wigzek i oddadza powazng przystuge.

Z gimnazyum Maryi Magdaleny w Poznaniu. W szkotach
pruskich, wszelkich katrgoryi doiad jeszcze obchodzag uroczyS$cie rocznice
bitwy pod Sedanem. W gimnazyajh jest zwyczaj, ze przy takiej sposo-
bnosci profesor lub jaki$ uczen klas wyzszych wygtosi mowe okoliczno-
§ciowg, Z gimnazyum Maryi Magdaleny w Poznaniu réwniez takg muwe
czesto wygtaszali uczniowie, przewaznie niemcy. W tym roku specyalnemi
swojemi zdolno$ciami popisac sie i przy tej sposobnosci pozyskac sobie taski
protesorow zapragnat za Polaka dotagd uchodzacy prymaner Henryk von
Piechowski, Mtokos ten piejac hymny pochwalne na cze$¢ walecznej
armii pruskiej i militaryzmu, zakonczyt swojg patetyczng, szczerym
pruskim patryotyzmem tchngcg mowe wezwaniem, aby wszyscy ,,Niemcy"
zaniechali matostkowych wasni domowych i wspdlnie, zgodnie pracowali
na chwate wielkiej niemieckiej ojczyzny. Na koniec chuda reke z ener-
gig wznoszac do gory, wykrzyknat Wilhelmowi trzykrotnie ,,Hoch"!

Mowa ta oburzyta do zywego kolegéw. Juz przedtem przeczytat
ja pan von Piechowski Kkilku kolegom, ktorym pr/yrzekt, ze opusci
obrazajgce godnos$¢ Polaka serwilistyczne zwroty, czego jednak nie
uczynit. Ale chociazby i byt pomingt owe zwroty, mowa jego mimo to
nie bytaby stracita na uroku jaki wywarta na Niemcow.

Na drugi dzien po obchodzie okazat sie w ,Goncu Wielkopol-
skim" artykulik, w ktérym napietnowano niecne wystgpienie mtodzika.
Pan vou Piechowski wobec tego nie miat nic spieszniejszego, jak po-
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biedz z owym artykutem do dyrektora gimnazyum i zadenuucyowac,
ze to nie kto inny, tylko koledzy jego mogli napisa¢ 6w artykut
i prosit dyrektora, aby go wzigt w obrone.

Nie wahamy sie zapozna¢ kolegow z tym wstretnym wypadkiem;
nie oszczedzamy odstraszajacego przyktadu. Ale podobno trzebaby go
uwaza¢ za ziarno z tego posiewu odezw i pism, ktére gtoszag, ze ucznio-
wie ..tylko ksigzki patrze¢ majg“.

Jeden z korespondentow naszych podaje nam tre$¢ ksigzki p. t.
»Ru$ i Polsza“, zatwierdzonej przez ober-prokuratora synodu prawosta-
wnego jako podrecznik dla cerkiewnych szkoét prawostawnych na Litwie.
Jest to popularny wyktad stosunku Polski do Rosyi, zuprawiony sui
generis historyozofig i pogladami politycznymi. Kazda strona tej ksigzki
zieje nienawiscig do Polakow i te nienawis¢ w serca dziatwy wszczepia,
Prawie wszystkie nieszczescia Rosyi — wedtug tego jadowitego dzietka —
spowodowane zostaty przez Polakéw, przez ich podstepno$é, niesprawie-
dliwos¢ i podtosc. Polska gnebita niewymownie prawostawnych, pota-
czyta ich gwattem za pomocag ksiezy, nawet na tronie miata kilku spo-
laczonych Rosyan, np. Jana Sobiesaiego. Nienawis¢ ta jest zaprawiona
przytem przewrotnoscia. Bo — powiada autor — historyg Polrki zaj-
mujemy sie tylko dlatego, ze podobnie jak Rcsyanie w Galicyi, na
Bukowinie i na Wegrzech ciemiezeni sg przez obce narody, tak samo
i nardd polski, a raczej mazurski (sic!) jest nekany w Galicyi i w Pru-
siech przez Niemcéw. Sprawiedliwo$¢ mitujagcy R.isyanie powinni wiec
rozciggna¢ opieke nad tymi polskimi biedakami. Rosya obchodzi sie
z zamieszkatymi w niej Polakami dobrze, nie gnebi ich Po rozbiorze
Polski, Rosya uporzadkowata ja, te nieszczesng kraine, td ktorej nawet
Tatarzy uciekali, nie mogac znales¢ nic godnego tupu.

Nastepnie autor poswieca liryczne ustepy nieszczesnym ucisnionym
.prawostawnym Rosyanom*®, ktorych jest okoto 5 miliondw w Galicyi,
na Wegrzech, na Bukowinie; ten galicyjsko-bukowinsko-wegierski na-
réd wegierski mozna nazwaé¢ prawdziwym meczennikiem. Zyczymy tym
braciom naszym wytrwatosci i cierpliwosci. Przyjdzie i dla nich jutrznia
swobody z chwilg zlania sie z ogolno-rosyjska rodzing. Jest to wiec
wyrazna propaganda zaboru Galicyi, Rukowiny i Wegier, z ,zaprzyja-
Zznionej*“ Austryi, szerzona pod urzedowym stemplem ws$rdd szerokich
mas ludnosci.

Jest to przedewszystkiem wszczepianie w dziatwe ludowg biato-
ruskg S$lepej i namietnej nienawisci przeciwko Polakom, ktorzy przeciez
wsérod tej ludnosci zy¢ i mieszkaé muszg. Dopiero po zapoznaniu sie
z takimi podrecznikami, na ktorych ,ksztatci sie‘* dziatwa w szkotach
cerkiewnych, zrozumieé¢ mozemy, jak strasznej deprawacyi moralnej ule-
gata dziatwa polska, gdy do tych szkot przed wydaniem okélnika ks.
Zwierowicza uczeszczata. A zarazem oceni¢ mozemy catg tego okoélnika
narodowg doniostosc.

Ozerniowce. Nauka jezyka polskiego. W ubieglym roku
oddano nauke jezyka polskiego w seminaryum nauczycielskiem Pola-
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kowi, profesorowi Zukowskiemu, ktéry juz rok pracuje z powodzeniem
nad zaszczepieniem czci dla jezyka i rzeczy polskich w zaniedbanych
pod tym wzgledem uczniach. U wielu z nich daje sie juz zaobserwo-
waé pocigg do czytania polskich ksigzek. Obecnie zezwolita tutejsza
Rada szkolna krajowa na zreformowanie planu nauki jezyka polskiego
w |. gimnazynm paAstwowem; na mocy tego zarzadzenia zniesiono do-
tychczasowy podziat na dwa oddziaty; zaprowadzono natomiast na razie
trzy, (na przyszty rok obiecany jest czwarty), rozszerzono zakres nauki,
wreszcie powierzono udzielanie jej Polakowi i zawodowemu pedagogowi,
profesorowi Michniewiczowi. Przez caty rok ubiegty dziata sie polskiej
mtodziezy pod tym wzgledem wielka krzywda; jezyka polskiego uczyt
urzednik konceptowy rzadu krajowego, ktory zajecie tp uwazat za Zzro-
dto uboczne dochodu; miodziez spotykata sie z jego strony z lekcewa-
zeniem przedmiotu, lekcye odbywaty sie nieregularnie i niepunktualnie;
zacheceni tem uczniowie zaczeli je opuszcza¢ bez skruputdw. JesteSmy
przekonani, ze prof. dr. Michniewicz potrafi dzieki swej powadze i su-
miennosci natchngé powierzonych mu uczni szacunkiem dla ich mowy
ojczystej, ktérego pozbyto sie wielu z nich w ciggu ubiegtego roku;
w tem widzimy wielki zysk z obecnego zarzadzenia Rady szkolnej dla
naszej sprawy i powod do zadowolenia. Nie mozna jednak zapomnieé
o tem, ze w innych szkotach S$rednich tutejszych domaga sie nauka
jezyka polskiego zreformowania albo tez zaprowadzenia tam, gdzie jej
niema. W [Il. gimnazyum panstwowem w Czerniowcach udzielajg nauki
jezyka polskiego w dwu kursach; uczy prof. Rusin, ktéremu oczywiscie
bynajmniej nie zalezy na prawdziwem doskonaleniu wuczni Polakéw
w ich jezyku. W wyzszej szkole realnej nie udziela sie jezyka polskiego
wcale, pozwolono jedynie uczniom I. i Il. klasy uczeszcza¢ na nauke
tego jezyka do I. gimnazyum. Zupetnie pozbawieni moznosci uczenia
sie po polsku, sg uczniowie S$redniej szkoty rolniczej, oraz gimnazyéw
w Radowcach, Suczawie i w Serecie.

Ze spraw akademickich. Polskie Towarzystwo akademickie w Czer-
niowcach ,,Ogniskoll wydato d. 22 wrzesnia memoryat z powodu przykrego
i nieprawdopodobnego niemal faktu, ze mimo istnienia Towarzystwa pol-
skiego stanowig w Towarzystwie niemieckiem ,Unitasll opartem na je-
zyku urzedowym niemieckim, sposobie organizacyi i obyczajach niemie-
ckich, wiekszos¢ — Polady. A nawet starsza Polonia popiera tamto To-
warzystwo, co sie ostatnio okazato przy poswieceniu jego sztandaru. Me-
moryat konczy sie nastepujgcemu uchwatami ,,Ogniskall

»Z uwagi:

ze od dwu lat na nowo zorganizowane towarzystwo katol. akade-
mikéw ,,Unitasll skupia w sobie znaczng ilos¢ studentéw pechodzenia pol-
skiego, ktérzy dzieki temu, ze jezykiem urzedowym Towarzystwa jest je-
zyk niemiecki, w krdtkim czasie po wstagpieniu wynaradawiajg sie, conaj-
mniej za$ obojetniejg dla interesow polskosci i nie biorg czynnego udziatu
w pracy narodowej, ze zatem Towarzystwo to dziata na szkode sprawy
polskiej;

ze przez systematyczne wprowadzanie w blad tutejszego spoteczen-



stwa polskiego co do charakteru rzeczonego Towarzystwa, doznaje ono
znacznego poparcia od wielu Polakow, ktorzy mogliby wptywdw swoich
uzy¢ w inny i korzystniejszy dla sprawy polskiej sposob:

ze W powtarzajagcych sie burdach ulicznych, jak n. p. w ostatniej
z dnia 21. b. m. splamili cztonkowie Towarzystwa tego swoj honor aka-
demicki, za ktdrym uja¢ sie jest obowigzkiem kazdego prawego obywatela
akademickiego,

wzywamy akademikow pochodzenia polskiego, by ze wzgledu na
dobro sprawy polskiej i dla zachowania honoru akademickiego wystapili
bezzwlocznie z Towarzystwa ,,Unitas“; tym za$, ktorzy juz bezpowrotnie
straceni dla Ojczyzny i ogotoceni ze czci pozostajg w rzeczonem Towa-
rzystwie, gdyz uSmiecha sie im noszenie odznak akademickich bez zadnych
dalszych z tern zwigzanych obowigzkéw, wyrazamy najglebszg pogarde za
to, iz tak tatwo przyszto im pozby¢ sie charakteru polskich akademikdw.

Do wszystkich cztonkéw tutejszego spoteczenstwa polskiego zwra-
camy sie z gorgcym apalem, by poddali rewizyi stosunek swoj do rzeczo-
nego Towarzystwa i o$wiadczyli sie stanowczo, czy chcg dtuzej je popie-
ra¢ ze szkodag wihasngll

Za prezydyum zebrania
F. Charwat
zastepca przewodniczgcego.

Odpowiedzi Redakcyi.

Kol. Kiz S. Nie. Pamietacie, ze byt poswiecony osobni zeszyt.
taczymy kolezenskie pozdrowienie.

Kol. H. R. w T. — Za wrzesien i pazdziernik okazat sie jeden
taczny zeszyt Promienia wtasnie przed 2 dniami. Natomiast za sierpien
nie ukazat sie rzeczywiszie Nr. zupetn,e. Ale w tem moze jest idea.
Wiadomo koledze, ze wielka Rewolucya francuska uznawata tylko 10
miesiecy. Moze wiec nasi wspoétcze$ni postepowcy Swiadomie sg na do-
brej drodze do tej dekady.

Co do Tygodnika Polskiego to obecnie przedstawia on znaczng
wartos¢ dla kazdego, zajmujacego sie biezacemi i ogolniejszemi naszemi
sprawami politycznymi. Redakcye tego dziatu objat bowiem Wiadystaw
Studnicki. Nadto jest dziat naukowo-titeracki i bardzo staranne ilustracye.

Pokwitowania.

Na Skarb narodowy: Szkota realna w Tarnopolu za r. 1902/3
54 K. 70 gr.

Na Towarzystwo Szkoly Ludowej: Uczniowio VIb. klasy gimna-
zyalnej w Jarostawiu 2 K. 50 gr.

Odpowiedzialny redaktor i wydawca: akad. Antoni Plutyriski-

Z DRUKARNI ,,SLOWA POLSKIBGO,, WE LWOWIE
POD ZAB24DEM J. ZIEMBINSKIEGO.



