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TEKA

CZASOPISMO MLODZIEZY POLSKIEJ.
Wychodzi raz na miesiac.

Sd niewoli Moskiewskiej, Austryackiej, Pruskiej,

Wybaw nas Panie!
Aclafn Mickiewicz: ,,Ksiegi narodu i pielgrzymstwa polskiego “

Si vis pacem — para helium.

Powrotng falg podniosta sie znowu sprawa ruska w zaborze
austryaokim i uderzyta w oalg opinie publiczng polskg. Nie wy-
trysneta ona jednak z pod ziemi, znagta i niespodzianie. Oba
ostatnie jej wybuchy, w Uniwersytecie i w Sejmie, zaskoczyty
i zadziwity tych tylko, ktérzy patrzac z daleka, z krakowskiej,
warszawskiej czy petersburskiej odlegtosci, lub z mesyanistycznej,
ogolnoludzkiej czy wogdle jakiej$ teoretycznej wysokosci — nie
widza.

Nie widzg — i nie troskaja si¢ o to, ze w tak zwanej Ga-
licyi wschodniej wre walka codzienna, wktérej dzien kazdy i chwila
kazda, takze najzwyklejsza, nie niosagca z sobg zadnego jaskraw-
szego wybuchu, jak demonstraeya lub secesya, jest jednak, rzec
mozna, jednakowo wazna, bo dzisiaj idzie w kazdej chwili nieusta-
jacym, stanowczym krokiem cata Ru$ galicyjska przeciw Polsce
i podrywa podwaliny istnienia i zycia Polski w Galicyi wschodnie;j.
Nie widza, sg spokojni i raczg uspokaja¢. Nie widzg m— i zdaje
im sie, ze wybuch, ktéry zastyszeli, to tylko chwilowe i wyjgtkowe
starcie sie jakich$ burzliwszych, niesforniejszych pradow czastko-
wych na cichem i spokojnem — sadzg — morzu zycia polsko-
ruskiego w Galicyi wschodniej. Raczg upomina¢ szowinistow. Nie
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widzg — i uie wahajg sie gtosi¢, ze co$ podobnego przypominajg
sobie ze stosunkéw polsko-niemieckich w zaborze pruskim, w $wie-
tle dla nas odwrotnem. Raczg sie oburza¢ na polskich hakatystow.

Nie widzg m— i ubolewajg nad zwyrodnieniem i zdziczeniem
dziatalno$ci polskiej w Galicyi wschodniej, nad jej wojowniczo$cig
i zaborczos$cia, przeciwstawiajac jej mysl zasadniczg polsko-ruskiego
braterstwa i wspolnosci. | nam jest ona droga. Gdy jednak co do
owej zaborczosci hasa sobie najswobodniej i najpowszechniej opinia,
ze w Galicyi wschodniej wystepujg zaborczo — Polacy wzgledem
Rusinébw, my przeciwstawiamy jej opinie wprost przeciwng: w Ga-
licyi wschodniej wystepujg zaborczo — Rusini wzgledem Polakow.
1 my pragniemy braterstwa i wspdlnosci, lecz wiasnie dla tego, ze
jej pragniemy powtarzamy w dzisiejszym stanie rzeczy: Si vis pa-
cem, para bellum.

Przystepujemy wiec nasamprzdéd do rozwazenia dzisiejszego
stanu polsko-ruskiej sprawy w t. zw. Galicyi wschodniej. Kto
dziata zaborczo?

Ludnos¢ polska w Galicyi wschodniej wynosi 1,618.180 dusz.*)
Czyz warto dla niej i o nig zakldca¢ btogi spokdj z Rusinami?
Pytanie takie unosi sig, mniej lub wiecej wyraznie, nad kazdem
w tej sprawie rozwazaniem naszych postepowych humanitarystow.
Bo dla nich jest to jeszcze pytaniem, bo oni tak sobie lekko,
jednym tchem wymoéwig te cyfre, o ile wogOle racza jg zna¢, a po-
tem niemniej lekko zrzekajg sie. A jednak cyfra to wyzsza niz
cyfra ogdtu ludnosci polskiej w catem Ks. Poznanskiem lub na
catym Slasku Gornym, majagcych po 1,200.000 ludnosci, a podo-
bnie trzebaby ztozy¢ na nig ze dwie gubernie wKrdlestwie. W tem
Swietle zamilknie moze opinia, ktdra rozprawia 9obie o polskiej
ludnosci w Galicyi wschodniej jakby o jakiem$ drobnem osadni-

*) Wiadomosci ogolne cyfrowe i rzeczowe znajdg koledzy w dwdch
pracach, ktére goraco polecamy:

Dr. St. Gtgbinski. Ludnos$¢ polska w Gal. wscliod. — 1 K.

Dr. Jan Rozwadowski. Ruskie bezrobocie- w r. 1902. — Stowo
Polskie br. Nr. 503, dodatek. — Cena 6 groszy.

Zas kwestye szczegOtowq przedstawia doktadnie:

Dr. Zb. Pazdro: Strejki rolne w Gal. wschod. — Wiadomosci staty-
styczne, Tom XX. Zesz. I.

Inne kwestye szczeg6towe bada¢ trzeba w specyalnych zestawieniach
statystycznych.

«



ctwie w obcych stronach, w tem S$wietle nalezycie wystapi opinia
Prawdy, w ktorej czytaliSmy, ze w Galioyi wschodniej sg tylko
Rusini, jedni obrzadku greckiego drudzy rzymskiego, — Polakow
niema.

Jakie sg prawa ludnosci polskiej na tej ziemi i na czem one
polegajg?

Strona przeciwna, dzisiejsi politycy ruscy powotujg sie prze-
dewszystkiem na swe prawa historyczne, gtoszac, ze jest to
prastara czysto ruska ziemia. Siegajg oczywiscie w czasy zamierz-
chte, w czasy poczatkdw panstwa polskiego i wczes$niejsze nawet.
Rzecz jasna, wszelkie powotlywanie sie na owg dobe ustawicznej
chwiejnosci, ustawicznego falowania ludnosci i granic, niewielkg ma
wartos$¢ dla normowania dzisiejszych stosunkow. Nie zawadzi jednak
przypomnie¢ za prof. Gigbinskim zdanie ruskiego dziejopisa Ne-
stora: ,willito 6489 (t. j. 981) ide Wotodymir na Lachi i znja
hrady ich (t. j. grody Polakéw) Peremyszl, Czerwien i innyi, ize
sut do seho dnia pid Rusiju”. Wiec najdawniejsze zamierzchie tra-
dycye sg chwiejne, a w kazdym razie wskazuja, ze ziemie te za-
wsze miaty charakter kresowy i mieszang ludno$¢. A pézniejsze trady-
cye historyczne? Wszak wszystkie owe Okopy, Obozowiska, Zniesie-
nia, wszystkie te inne miejscowe nazwy wojenne nie z basni powstaty,
lecz na podtozu krwi i koSci rycerstwa polskiego, chlubnyoh zapa-
sow oreza polskiego z nawatg mongolska; wszak wypadki dziejowe,
zwigzane z kazdg piedzig tej ziemi, z kazdym jej grodem warow-
nym, nie dadzag sie zaprzeczy¢, a prawo krwi przelanej, przez cate
wieki przelewanej, nie jest prawem urojonem i mato znaczgcem. Jezeli
kto moze méwié o prawach historycznych, to wiasnie my.

Ale przedewszystkiem chodzi o dzisiejsze prawa rzeczywi-
ste. Ludno$¢ polska stanowi przeszto 1/3 ogo6tu ludnosci w Gali-
oyi wschodniej (337%). Liczba jej ciagle wzrasta i musi wzrastac,
poniewaz warunki ekonomiczne $ciggaja ludnos$¢ z gesciej zaludnio-
nej Galioyi zachodniej do wschodniej. Ta ludnos$¢ polska, tak jak
dawniej zbudowata kulture tej ziemi, kulture jej miast, tak i obe-
cnie przoduje w catym jej ruchu kulturnym. Ona tez przedstawia
sile ekonomiczng wyzszg, niz cata liczniejsza od niej ludnos¢ ruska;
ludno$¢ polska w samej Galioyi wschodniej ptaci przeszto dwa
razy wiecej podatkow niz ludnos¢ ruska (Polacy 24,686.565 K.,
Rusini 10,947,400 K. t. j. Polacy 69-3 procent, Rusini 30-7 pro-
cent podatkéw bezposrednioh), o czem godzi sie wspomnie¢ i pa-
mieta¢ wobec nieustannych krzykdw Rusinéw i ich poplecznikéw,
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gloszacych, Ze polskie instytucye Galicyi wschodniej opierajg sie
na podatkach s$cigganych z Rusinéw. Wiec nie brak uzasadnienia
praw ludnosci polskiej w tym kraju, praw, nie gwatcgcych w ni-

Bo na czemze polega ucisk i upos$ledzenie Rusindw? Spote-
czenstwo ruskie znajduje sie w tym stopniu rozwoju, ze najwa-
zniejszym czynnikiem, ktory ma wlad w nie moc i zycie sg zaklady
o$wiatowe, szkolnictwo. Jezeliby ucisk jaki$ istniat, to wilasnie
chyba na tern najwazniejszem polu, na ktérem przedewszystkiem
rozgrywa sie sprawa ruska. Popatrzmy. Wiadomo, ze ludno$¢ pol-
ska garnie sie do szkot daleko ochotniej niz ruska, ze cyfra anal-
fabetyzmu w Galioyi zachodniej jest znacznie nizsza niz we wscho-
dniej, Ze poczucie potrzeb oswiatowych a zatem i potrzeby te sg
miedzy ludno$cig polska w znacznie wyzszym stopniu rozbudzone.
Zdawatoby sie, szczegOlnie gdy ludno$¢ polska w catej Galicyi
jest znacznie liczniejsza, bo wynosi 55 procent, podczas gdy ruska
tylko 42 procent, zdawatoby sie, ze bedzie znaczna rdéznica miedzy
liozbg polskich a ruskich szkét ludowych. 1los¢ szkot polskich
(w zestawieniu z r. 1901/2) wynosi 2173, za$ ruskich 2196, to jest
wiecej niz polskich. Wiec kto jest uposledzony? A bardzo wido-
czne jest to wihasnie w Galicyi wschodniej, gdzie ludno$¢ polska
stanowi 33‘7 pro. ogotu ludnosci, a ma tylko 28'05 prc. ogdtu
szkét i to przewaznie w miastach, a stosunkowo bardzo mato
w gminach wiejskich. Takie cyfry moéwig bardzo wiele; moéwia
mianowicie, ze bardzo znaczna czes¢ dzieci polskich w Galicyi
wschodniej, a przewazna cze$¢ wiejskich dzieci polskich
musi si¢ uozy¢ w ruskich szkotach i po rusku. Drugim takim
czynnikiem bardzo waznym dla narodowosciowych spraw ruskich
w ich stanie obecnym jest kos$cidt i parafia, ktéra na sprawe
utrzymania sie przy narodowosci lub wynarodowienia sie moze wy-
wiera¢ wptyw stanowczy. Czy bardzo uposledzeni sg pod tym
wzgledem Rusini? Przypominamy, ze ludno$¢ polska jest liczniej-
sza, ze stanowi 55 prc., a ruska tylko 42 prc.; spodziewamy sie
znacznej nadwyzki parafij po stronie polskiej. Parafij ruskich jest
1938, parafij polskich... 876 t. j. przeszto o potowe mniej;
ksiezy ruskich jest 2579, polskich 1579; jedna parafia ruska ob-
stuguje 1460 dusz, jedna polska obstugiwaé musi az 3660! | —
pytamy — kto tu ma co$§ mowi¢ o uposledzeniu ?

Lecz ozeg6z w takim razie chcg Rusini? Na to pytanie od-
powiada program zgodny, wszystkich stronnictw ruskich : podziatu
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Galicyi na zachodnig i wschodnig. A co to znaczy? To znaczy, Ze
zachodnia ma by¢ polska a wschodnia ruska, ze polskie instytucye
Galicyi wschodniej majg sie stad ruskiemi, 1,618.170 Polakéw
Galicyi wschodniej ma sie stad Rusinami, aby bylo tak, jak pisat
ow ruski korespondent ,,Prawdy*: w Galicyi wschodniej niema
Polakow, sa tylko Rusini, jedni obrzadku greckiego, drudzy rzym-
skiego. Ten podziat Galicyi to znaczy: za San Lachy! znaczy:
wyparcie Polski i polskosci z Galicyi wschodniej.

Gzy teraz jest juz rzecza jasng, kto w Galicyi wystepuje
zaborczo ?

Bo to nie sg stowa tylko. Ruscy politycy dazg do tego celu
bardzo umiejetnie i bardzo stanowczo. Oni to dgzg do tego i obie-
cujg w swej agitacyi, ze: ,strajkiem i bojkotem moze narod ruski
stad sie wilascicielem catej ziemi w kraju", a podnosza krzyk ogro-
mny, gdy ziemia polskiej wikasnosci wiekszej przechodzi w procesie
parcelaoyjnym w rece polskiego wioscianstwa; chcg nas wyzué
z ziemi, gtéwnej ostoi narodowosci w kraju. Oni to chca, aby
uniwersytet, na ktérego Swieckich wydziatach stanowig Rusini 17
prc., stat sie z polskiego polsko ruskim na razie, potem czysto
ruskim. Oni to zgdajg i pokatnem dziataniem nawet uzyskuja to
w r. b. na chwilg, Ze do miejskiej autonomii Lwowa, w ktérym ludno$é
ruska stanowi 9‘5 procent, Lwowa, rzec mozna, czysto polskiego —
wprowadza sie w urzedowanie obok polskiego jezyk ruski. Czyz to
wszystko nie wystarczy, by przejrze¢ zamysty ruskie bardzo sta-
nowczo zmierzajgce do zupelnego zabicia zyoia polskiego w Ga-
licyi wschodniej ?

| powtarzamy: to nie sg stowa tylko. Juz wskazaliSmy, ze
przewazna czes¢ dzieci polskich musi sie uczy¢ w szkotach ruskich.
Zapominajg polskiej mowy i to jeden wazny czynnik wynaradawia-
jacej roboty ruskiej. A moze zgubniejszy jeszcze jest drugi. Wia-
domo, ozem w zyciu ludu wiejskiego jest kosciot i nabozenstwo,
Chtop, ktory do kosciota rzymsko-katolickiego musiatby i$¢ kilka
mil, a cerkiew ma w kazdej wsi — przyzwyczaja sie do cerkwi.
I usuwa ma sie z pod nog ten jedyny czynnik zycia duchowego,
ktéry go moégt utrzymywacé w odrebnosci narodowej. Zruszcza sie.
| juz dzi§ mamy powiaty, w ktérych ludno$¢ mowigca po polsku
stanowi ledwie potowe ludnosci rzymsko-katoliokiego obrzadku.
To jest duza i grozna rzeoz — panowie humanitarysci! Trzeba
przejrze¢! Trzeba sie w czas ockna¢, bo to chodzi o cze$¢ narodu
naszego wieksza, niz go ma caty Slask Gorny, cate Poznanskie !
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Moze sie to wszystko wyda komu$ po prostu nieprawdopo-
dobnem, komus$, kto wychowat sie w poczuciu polsko-ruskiej
wspolnosci i z pojeciami temi zzyt sie na zawsze. To musi mu
sie  wyda¢ nieprawdopodobnem. Ale niechaj patrzy i stucha.
A wtedy spostrzeze i ustyszy codziennie, ze dla dzisiejszego poko-
lenia politycznego ruskiego niema rzeczy tak gteboko wstretnej jak
wiasnie ta wspolno$¢ z Polakami, niema przykazania tak S$wietego,
jak nienawis¢ wzgledem Polakéw. Ustyszy tam codziennie rozpa-
sane wybuchy bezczeszczenia, z jaka$ dzika rozkosza miotane na
calg naszg przeszto$¢ dziejowa, spostrzeze plwanie na naszych kro-
6w najlepszych i mezéw w narodzie najwiekszych i najszlachetniej-
szych, na JagieHow, Zotkiewskich. | kto raz zajrzat w takiej
chwili w gigb serca dzisiejszego politycznego pokolenia ruskiego,
ten zrozumie, ze ioh akeya nie jest jakiem$ zboczeniem od ich
wiasnych ideatow, jakby sie zdawa¢ mogto, zrozumie, ze jest ona
z nimi najscislej zwigzana, z nich plynie. Zrozumie, ze oni wspol-
nosci nie chca, praw wszelkich nam i naszej péttoramilionowej lu-
dnosci w Galioyi wschodniej przecza, bezwzglednie dazg do tego,
by w kraju, ktory za swdj, niepodzielnie swoj, uwazaja, przestato
bi¢ serce zycia polskiego, zamart dzwiek mowy poiskiej a ostatni
Lach poszedt wydziedziczony za San lub zniszczyt sie i zapomniat na
zawsze kim byt | raz w raz, codzienng robotg, codziennymi cio-
sami przygtuszajg tetno serca polskiego i zycia polskiego na tym
wielkim, krwig przodkéw naszych, potem pracownikdw naszych zro-
szonym szmacie ziemi...

My jesteSmy zagrozeni, nam zabijajg zycie narodowe, a w ta-
kiej chwili powstajg miedzy nami doradcy, ktérzy mowig: zapo-
mnijcie swych praw do tej ziemi i do tej ludnosci, wyrzeknijcie
sie ich, a wtedy nie bedziecie czuli kleski; popetnijcie samobdjstwo,
a wtedy nie bedziecie czuli, ze was zabijajg. Nazywajg to zgoda,
nazywajg to ogdlnoludzkimi ideatami, nazywajg to humanita-
ryzmem, nazywaja to prawem do zycia wszystkich narodowosci,
wszystkich... z wyjatkiem tego pottora miliona Polakéw w t. zw.
Galicyi wschodniej. Tych, ktdrzy sie bronig, nazywajg zaborcami.

Trzeba z tern zerwaC. Trzeba sie ze skruchg uderzy¢ w piersi
i przyzna¢ sie w sumieniu narodowem, ze za mato robito sic dotad
dla chiopa polskiego w Galicyi wschodniej, by go uchroni¢ od
wynarodowienia, ze duzo, duzo dusz stracito sie.. moze na zawsze.
Trzeba sie zerwaé do obrony jak nzijbardziej stanowczej. Para bellum!
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Tamto hasto wojenne — jakzez bardzo odlegte od naszej
mysli politycznej zasadniczej, przez wieki po dzi$ dzien trwajacej,
mysli, ktorg ostatni nasz powstanczy Rzad narodowy w r. 1863
okreslit: ,uznanie Litwy i Rusi za czeSci zupeinie réwne z Korong
i wespdt z nig jedng catos¢ Polski stanowigce". Znajg ja
i Rusini: ,W imia Ota i Syna — to moja motytwa: jako Trdjca
tak odyna Polszczg Ru$ taj tytwa“.

Rzad narodowy co innego jeszcze mowit: ,,zapewnienie po-
pobratymczym ludom Litwy i Rusi, ztgczonym z Polskg najroz-
leglejszego rozwoju narodowosci iich jezykall Po-
wtarza to obecne pokolenie polskie w catej osnowie i w calej
petni. Ktézby obcigt, ktozby moégt mysle¢ dzis o wynaradawianiu
Rusinéw. Ich ruch narodowy musi sie rozwija¢ coraz silniej, po-
cznie by¢ tworczym i wniesie w zycie nasze wspélne na ziemiach
Rzeczypospolitej nowe pierwiastki kulturalne. O sttumieniu go nikt
mys$le¢ nie moze. Tak samo nie przeciwdzialamy narodowej samo-
dzielnosci w odrebnosci Rusinéw, jak pragniemy panstwowej wspol-
nosci, w imie wywalczenia niepodlegtego bytu Rzeczypospo-
litej. | nie jesteSmy odosobnieni. Wszak sprawa ruska nie za-
myka sie w granicach zaboru austryackiego a unici zaboru ro-
syjskiego ideatami swymi blizsi sg nas niz dzisiejszych ruskich poli-
tykow w Galicyi. Ale i ¢i muszg zrozumie¢, ze t. zw. Galicya
wschodnia nie jest krajem czysto ruskim, ze przeznaczeniem jej
jest, aby pozostata ziemig kresowg, na ktdrej obie narodowosci zy¢
musza. Zrozumiejg to za$ wtedy, gdy nie bedga mogli marzy¢
o stlumieniu zycia polskiego wtym kraju, gdy zobacza, ze jestesmy
tak silni i tak gotowi do walki, ze usitowania ich muszg pozosta¢
bezowocnemi. Wtedy zapragng i oni zgody i pokoju, wtedy ideaty
ogotu ruskiego, sprowadzone na manowce ich agitacyg a nasza
dotythczasowg ustepczoscia, zmienig sie w duchu wskazanym przez
przeszto$¢ dziejowa. Ten pokdj zalezy od tego, czy co Rusini beda
potrzebowali. Si vis pacem — para bellum.



— 478 —

Kilka uwag o obecnym stanie szkot Srednich
galicyjskich.

O uposledzeniu Galicyi na polu szkolnictwa zaréwno S$re-
dniego jak i wyzszego mowi sie wiele, lecz mato kto zdaje sobie
sprawe, na czem polega i o ile ma miejsce wyjagtkowo nieprzy-
chylne traktowanie potrzeb kulturalnych tego zaboru przez rzad
centralny. Obecnie, dzieki dyskusyi sejmowej, zainteresowata sprawa
szkét Srednich szersze kota spoteczenstwa, ktéremu jednakze ani
w tej dyskusyi sejmowej ani w prasie codziennej nie przedsta-
wiono dokfadnego, w Sciste fakty i cyfry ujetego obrazu. Pra-
gniemy w pismie naszem os$wietli¢ cyframi te strony szkolnictwa
Sredniego, ktore z powodu publicznego roztrzgsania staly sie szcze-
golnie aktualnemi.

Powszechnie znane sg zale na niezwykie przepetnienie
gimnazyow galicyjskich. Rozni réznie o tern sgdza. Konserwatywna
wiekszo$¢ sejmowa i jej organy ciggle i szczerze bolejg nad...
przesadnem garnieniem si¢ miodziezy do szko6t Srednich. Czynniki
te kierujg sie nie tylko obawg przed wytworzeniem sie inteligen-
cyi bez srodkéw utrzymania, inteligentnego proletaryatu, najbar-
dziej natarczywego i niebezpiecznego, lecz na powstanie takiej
opinii wptywajg nadto kastowe zapatrywania bardziej zasniedzia-
tych czynnikéw galicyjskiego konserwatyzmu, ktorym gtéwny jego
organ Czas dat szczerze i wcale bezczelnie naiwny wyraz w N-rze
z dnia 19 pazdziernika b. r. Znajdujemy tam rade, zeby z reguty
syn obierat zawdd... ojca swego. Owszem, konserwaty$ci poparli
zasade te niejednokrotnie czynem i popierajg w dalszym ciggu.
Wprowadzajg faktycznie dziedziczenie mandatéw poselskich, go-
dnosci marszatkowskich, nawet katedr uniwersyteckich, chociaz
czesto bywa, ze madrzy ojcowie majg znacznie gtupszych synow,
np., zeby daleko nie szuka¢, dawni madrzy stainczycy, ojcowie
dzisiejszych redaktoréw i zwolennikow Czasu, t. zw. neokonserwa-
tystow. — Inni sadza inaczej. Jeden z bystrzejszych ksiezy w sej-
mie galicyjskim, postujagcy z kuryi chiopskiej, zwrocit uwage, ze
jezeli mozna moéwi¢ o zbyt wysokim procencie uczniow szkét Sre-
dnich z posréd ludnosci miejskiej, to tembardziej mowiéby trzeba
0 zbyt niskim ich procencie z posrdd ludnosci wiejskiej. — Inni
wreszcie pytajag, gdzie wilasciwie majg iS¢ ci miodziency, jesli
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nie do szkoly sredniej klasycznej czy realnej? |1, jak diugo niema
w Galicyi przemystu, tak dtugo niema dla nich odpowiedzi.

Liczba ucznidw w naszych szkotach Ssrednich galicyjskich
wzrosta za$ rzeczywiscie niezmiernie szybko. Nastepujgce zestawie-
nie przestawia znaczne, state wzmaganie sie jej :

Rok szkolny . . 1897|8 1898j9 18991900 190011 1901|2 1902-3
Przyrost og6lny 1131 1254 1371 1130 1866 2086

Liczba ucznibw w r. 1897—8 wynosita 17.638, a w .
1902 —3 wzrosta do 25.345.

Ta liczba ostatniego roku szkolnego, 25.345, przedstawia
1968 procent ogotu uczniow szkot srednich w ,krajach w Radzie
panstwa reprrzentowanych<tj. w t. zw. Przedlitawii. Lecz zwazy¢
nalezy, ze ten stosunek procentowy przedstawi sie w daleko wia-
Sliwszem Swietle, jezeli uwzglednimy osobno gimnazya a osobno
szkoty realne. Uczniowie szkot realnych galicyjskich stanowig za-
ledwie 820 procent ogdtu realistbw w Austryi. Natomiast ucznio-
wie gimnazyalni w liczbie 16.318 stanowili juz w r. 1899—900
27.36 procent og6tu gimnazyalistow w Austryi, a cytra ta dzi$
jeszcze wyzsza.

Sa to cyfry bardzo wymowne. Powszechnie mdwi sie o niz-
szym stanie kulturalnym Galicyi niz innych krajéow wchodzacych
w sktad Austryi. Méwi sie to stusznie; wystarczy poroéwnaé cyfry
analfabetow; wystarczy przypomnie¢, ze, gdy stosunek catej lu-
dnosci galicyjskiej do catej ludnosci austryackiej wynosi 27'97, to
procent uczniéw szkot ludowych wynosi tylko 18-41. A jednak
w tymsamym czasie procent ucznidbw gimnazyalnyoh w tej nizszej
kulturalnie Galicyi swg cyfrg 27-36 juz w r. 1899 odpowiadat
stosunkowi ogo6tu ludnosci, a dzi$ jest nawet wyzszy. Co to
znaczy ? Gdzie sie podziewaja uczniowie szkot ludowych w innych
krajach austryackich, jesli nie idg do gimnazyum ? Majg przemyst.
A ta wysoka cyfra gimnazyalistow galicyjskich jest tysiecznym
i pierwszym dowodem stabosci gospodarozej kraju, ktéry zmuszony
jest wychowywac swe dzieci, o ile je wogole ksztatcic moze na
ustugi biurokracyi.

Zarazem jednak trzeba sobie na podstawie tych cyfr co$
innego jeszcze powiedzie¢. Co ma by¢ miarg naszych zadan wo-
bec rzadu w sprawie szkolnictwa $redniego ? Czy powotanie sie na
liczbe ludnosci w Galicyi ? W zaden sposob nie to; w tej liczbie
bowiem nie wyrazajg sie zupetnie potrzeby szkolne, gimnazyalne
i realne Galicyi. Wyrazajg sie one jedynie w liczbie uczniow szkdt
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Srednich i ona tylko, tu cyfra 1968 procent, z uwzglednieniem
pewnem cyfry szozegGtowej gimnazyalnej 27'36 procent, moze by¢
jedyng uprawniong podstawg i miarg naszych zadan. | wiasnie
gdy$Smy widzieli, ze wzrost frekwencyi w naszych gimnazyach jest
tak znacznie szybszy od austriackiego, ze ogo6lny procent jest
takze nieptoporoyonalnie wysoki, spodziewaliby$Smy sie szczegd6lnego
poparcia naszego szkolnictwa przez rzad.

A co mowi rzeczywisty stan rzeczy? Zatem liczba ucznidéw
naszych, tj. cyfra naszych potrzeb, wynosi 1968 procent ogolnej
‘austryaokiej. A oyfry zaspokojenia tych potrzeb? Ciato nauczy-
cielskie tylko 1505 procent, a ilos¢ zaktaddw naukowych zaledwie
I1-25 procent tj. prawie o potowe mniej, nizbySmy oczekiwali.
I w tej wiasnie cyfrze ostatniej wyraza sie wiasciwa przyczyna
owego przepetnienia gimnazyéw. galicyjskich, rozwazana w S$wietle
faktow a nie w mroku ohmurnyeh horoskopéw i obaw konserwa-
tywnych. Nalezatoby zatozy¢ nowych 30 szkot Srednich je-
zeliby Galieyg nie miata by¢ nadal pokrzywdzong. — Przez caly
okres ery konstytucyjnej, nie wspominajagc juz o czasach poprze-
dnich, byliSmy mocno uposledzeni w budzecie pafnstwowym, oczy-
wiscie i wtedy, kiedy ,rzad sprzyjat krajowi”, a nawet okres pa-
nowania ministréw-rodakdw czy to w ministerstwie skarbu czy to
w prezydyum gabinetu, nie stanowit tu zadnej rdznicy. Dopiero
w biezacym roku preliminowano dla galicyjskich szkét Srednich
kwote odpowiednig do liczby uczniéw.

Skutki takiej pieczotowitosci rzadu centralnego, a i opiesza-
fosci naszych czynnikéw parlamentarnych, ktore to tolerowaly, sg
az nazbyt widoczne. W gimnazyach galicyjskich, w przewaznej
ilosci wypadkow, uniemozliwione jest w zupetnosci blizsze zetknie-
cie sie nauczyciela z uczniem w klasie, uwzglednienie przez niego
indywidualnych cech umystowych ucznia, ktérych on po prostu
pozna¢ nie jest w stanie, bo moze z tym uczniem mowi¢, egzami-
nowa¢ go i t. d. nie wiecej jak raz na miesigc, czasem raz na dwa
miesigce, to znaczy zaledwie kilka razy w roku. A w gimnazyach
galicyjskich panuje rzeczywiscie przepetnienie nie spotykane juz nie
tylko nigdzie w europejskiej szkole, ale nawet w zadnym innym
kraju w Austryi. Mamy jedno gimnazyum, w ktdrem miesci sie
przeszto 1000 ucznidw, dwa takie, w ktorych jest po 800—900>
oSm polskich i jedno ruskie w ktoryoh jest po 700—800 ucznidw.
To samo przepetnienie daje sie uczu¢ w poszczeg6lnych klasach.
Woprawdzie przecigtnie wypada na jedng klase 43 uczniow, ale gdy
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zwazymy, ze w klasach wyzszych bywa czesto ilo$¢ nizsza, to
z drugiej strony spotykamy w klasaoh nizszych wiecej niz 60
uczniéw, jako zjawisko zupeinie normalne i bardzo czeste. A prze-
petnienie to musi wzrasta¢ z kazdym rokiem, bo przyrost uczniéw
jest coraz znaczniejszy, a rownorzednie z nim nie postepuja wy-
datki rzadu na nowe zakiady.

A teraz sprawa dalsza. Dzieki ostawionemu systemowi
oszczednosciowemu zastepuje sie w coraz wiekszym stopniu  zwy-
czajnych nauczycieli licho ptatnymi suplentam i. Procent ich
w stosunku do og6tu nauczycieli szkdt Srednich podniost sie w .
1901—2 do 4074 pro., obecnie za$ jest jeszcze znacznie wyzszy!
tatwo sformutowac nasze uposledzenie pod tym wzgledem. Galicya
otrzymuje zaledwie 3Ib budzetu szkolnictwa Sredniego catej Austryi,
ale liczba suplentéw jest w niej, w stosunku do innych krajow,
tak wysoka, ze wydaje sie na nich w Galicyi 13 ogolnej sumy
budzetu przeznaozonej na suplentdw. A posad statych nie tworzy
sie. Rzad centralny postepuje z ziemig zagrabiong na Polsce jak
z obszarem, ktéry rychto trzeba bedzie zwrdci¢, jakby pamietny
swych dawnych kombinaoyj zamiennych i obaw — i dla tego
skapi jej na wszelkie cele kulturalne i gospodarcze, dbajgc jedy-
nie, zeby w tym kraju wznosito sie wiele koszar. To tez wspaniale
odbija gmach Iwowskiej szkoty kadeokiej od nedznej rudery, kto-
rejby wojskowos¢ nie przyjeta na pomieszczenie starych bagazy,
w ktérej jednak widzi sie miejsce stosowne dla wszechnicy lwow-
skiej. A niema komu upomnie¢ sie na podstawie cyfr i faktow
a przedewszystkiem poczucia wiasnej sity, by zaprzestano lekcewa-
zenia naszych potrzeb kulturalnych, bo wiekszo$¢ polskiego przed-
stawicielstwa w Radzie panstwa austryackiej trwa¢ woli w statem
przekonaniu, ze ,rzad sprzyja krajowiO. Tak — na balach dwor-
skich, na postuchaniach poufnych i w nieszkodliwych mowach ga-
binetowych.

Sg jednak sposoby na przepetnienie, z ktorem
jednak co$ robi¢ trzeba, sposoby, ktdérymi Rada szkolna stara sie
oszczedzi¢ ktopotéw budzetowi austryaokiemu, jedynie powotanemu
do zatatwienia tej sprawy. Gd czegdz jest klasyfikaoya, od cze-
goz przedewszystkiem eg zam ina wstepne do klasy pierwszej.
Wszak mozna mie¢ przy nich takze mysl wyzsza. Maja jg Rusini,
gdy przy wszelkich egzaminach i klasyfikaoyach uwazajg za kwe-
stye patryotyzmu jak najtagodniejsze a bezkrytyczne przepuszcza-
nie jak najwiekszej ilosci uczniéw, celem szybszego wytworzenia
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choéby pozornej inteligeuoyi — i jest to oczywiscie zasada zia
i zgubna. Lecz Zle jest takze, jezeli u ras znowuz chce sie przy
egzaminach zapobiega¢ t, zw. hyperprodukcyi inteligencyi i po-
trzebie nowych szkét; zle jest, jezeli na klasyfikacye przy egzami-
nach wstepnych wplywajg pod tem hastem zrodzone instrukoye
Rady szkolnej i jej pochwaly dla tych Dyrekcyj, ktére wykazaty
sie wyzszym odsetkiom nieprzyjetych. A mamy tu na mysli czasy
rzadow Eksc. Bobrzynskiego. Przez caly ten okres nie otrzymy-
wato stopnia pierwszego przecietnie 14'5 procent, przy egzaminach
wstepnych nie dopuszczano do szkoty $redniej w calej Galicyi
z gbrg 1000 zgtaszajacych sie, t. j. 10 procent. —mlecz daz-
nos¢ do wyzszego wyksztatcenia okazata sie silniejszg od c. k. za-
pobiegliwosci p. Bobrzynskiego: przyrost ucznidéw, jak wykaza-
liSmy wyzej, z roku na rok poteznie wzrastat. Wreszczie ustapit
ten cztowiek nie mniej uparty, zaslepiony i szkodliwy tam, jak
bezsprzecznie zdolny wybitnie, ustapit optakany tokciowemi szpal-

tami konserwatywnych dziennikéw. | oto gimnazyalisci i realisci,
jakby z nagta uczynili zmowe, kandydaci przy egzaminach wste-
pnych, jakby w nig takze wciagnieci zostali, — zaczynajg sie

znagla z ustgpieniem Bobrzynskiego pilniej uczy¢ i dokazujg
tego, ze po kilku latach, w ktérych wynik klasyfikacyi byt prze-
waznie jednostajny, nastepuje zmiana i stosunek promowanych do
klasy wyzszej podnosi sie o 2 prc,, przyjetych do klasy pierwszej
przy egzaminach wstepnych o 3 prc., a ..dojrzatych¥ o bez mata
4 prc. — Réwnoczesnie rozchodzg sie jednak wiesci, ze nowy Kie-
rownik galicyjskiego wychowania publicznego nie jest bezwzgle-
dnym zwolennikiem owej wskrzeszonej przez stanozykow staro-
indyjskiej zasady, ze kazdy syn winien wybiera¢ stan ojca swego ;
sprawdzono réwniez, ze nowy wiceprezydent, dr. Plazek, wcale nie
jest bardziej czuly o ,zdrowie polityczne™ nauczycieli niz o to,
by z gtodu nie pomarli. = Mimo to nie tudzito sie. ani spote-
czenstwo ani bezposrednio interesowani nauczyciele i miodziez, ze
z chwilg tej zmiany osobistej nastaje nowa era, a i dzi$ tudzi¢
sie nie mozna, ze juz wrocita tradyoya zatozycieli Rady szkolnej,
ktérzy uwazali jg za wznowienie Komisyi Edukacyi Narodowej.
Stanie sie to, gdy Rada szkolna wyjdzie ze spoleczenstwa silnego
petng Swiadomoscig narodowg i oprze sie na zdrowej opinii pu-
blicznej, miast ulega¢ ciagle jeszcze osobliwym pogladom czynni-
kow konserwatywnych, rzadzacych dzis w kraju, ktére sie bojg
hyperprodukcyi inteligencyi, a zarazem intencyom rzadu, ktory
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skapi pieniedzy na potrzeby kulturalne, na nowe szkoty, sity
nauczycielskie i $rodki naukowe.

*

Od poczatku istnienia naszego pisma omawialiSmy niejedno-
krotnie plan nauk isposdb nauczania w galicyjskiej
szkole $redniej. Dwdch gtownie brakow dopatrzyta sie pod tym
wzgledzie komisya i dyskusya sejmowa. — Bytoby ich pono zna-
cznie wiecej. Lecz rzeoz znamienna jakie to wiasnie braki wy-
brato sobie i wysuneto na czolo przedstawicielstwo sejmowe na-
szego spofeczenstwa.

Pierwazy z nich to za mata znajomos¢.. jezyka nie-
mieckiego. Nie traktujemy rzeczy dziecinnie. Moze by¢, Ze
zarzut ten, gdy sie rzecz bierze bezwzglednie, jest stuszny. Ale
wzglednie, ale w poréwnaniu z innymi przedmiotami nauki?
Ktoby chciat wyrobi¢ sobie poglad na stan naukowy naszych
szkot srednich na podstawie obrad sejmowych, dojs¢by musiat do
przekonania, ze galicyjska nauka pod kazdym wzgledem jest wzo-
rowa a jedynie w jezyku niemieckim chroma. A przeciez to jest
nieprawda. | dlatego przedziwne to byto widowisko, gdy postowie
nasi z prawicy i lewicy na przescigi rozgadywali sie o tym je-
zyku niemieckim, jakby nie chcac dac sie zdystansowac ruskiemu
postowi dr. Olesniokiemu, ktéry pierwszy 2z wielkim naciskiem
sprawe te podniost, moze nie bez mysli, ze stowa jego dojs¢ mu-
szag mitym dzwiekiem do Wiednia, po ktorym Rusini tyle sie spo-
dziewajg. A jednak dyskusya w tej sprawie powinna byta, zdaje
sie, wejS¢ na zgota inne tory, na ktére mogla jg pchnaé mysl
poruszona przez posta Tomaszewskiego. Mowit on o tem, ze
uczymy sie za duzo literatury niemieckiej, przy czem bardzo nie-
wiele korzysta sie dla praktycznej znajomosci jezyka. | o tem
trzeba byto moéwi¢. Dlaczego literatura niemiecka ma by¢ uprzy-
wilejowana i traktowana na rowni z polska? Czy inne, romanskie
angielska, poétnocne, wreszcie stowianskie, sg mniej wazne dla
nas niz niemiecka ? Czy og6lne zaznajomienie sie z literaturg
powszechng w wyktadzie polskim nie zapelnitoby pozytecznie
czesci godzin wyktadu literatury niemieckiej i nie sprowadzitoby
nauki jezyka niemieckiego na wiasciwsza, praktyczniejszg pozy-
teczniejsze droge. To jest pytanie powazne, a wigZe sie z niem
drugie. ,,Nie zyjemy w zascianku" — moéwit W ojcieoh lir. Dziedu-
szycki — szukajmy pracy za granicag. Czy do tego wystarczy je-
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zyk niemiecki i dlaczego uczen galicyjski nie ma moznosci nau-
czenia sie w gimnazyum jezyka francuskiego i angielskiego, mozno-
Sci, ktdra w calej petni stoi otworem dla ucznia szkoty Srednigj
w niemieckich krajach austryackich? A moze poznanie tych jezy-
kow bytoby dla nas bardzo wazne, dla wszelkiej pracy naukowej
w jakimkolwiek przedmiocie eniezbedne, moze znajomos$¢ literatur
romanskich miataby pewne znaczenie, bo pewnie nie mylit sie ks.
arcb. Teodorowicz, gdy przy sprawie podrecznikéw do nauki
religii twierdzit, ze blizsza nam umystowos$¢ francuska niz nie-
miecka. A tymczasem postowie nasi w wyscigu z postem ruskim
za jezykiem niemieckim, przepomnieli wszystkie inne powazne,
czasem upokarzajgce braki.

Lecz nie zapomniano o nauce religii. Obojetnos¢ reli-
gijng postanowiono leozy¢ wiekszg iloscig ,,dwodjekl z religii,
i uwzglednieniem jej przy egzaminie dojrzatosci. Sprawozdanie
komisyi szkolnej w referacie posta Stanistawa Tarnowskiego stg-
pato pod znakiem katechizmu. Czy tedy droga? Trzeba raczej
zmieni¢ spos6b nauczauia religii, trzeba sobie przypomnie¢, ze
przewazna ilo$¢ ucznidow gimnazyalnych zaozyna swe niedowiarstwo
wiasnie z powodu sposobu argumentacyi w jakg opatrzona jest
dogmatyka t. zw. szczegotowa. (Na te wade podrecznikéw zwrocit
uwage ks. abp. Teodorowicz). A moze nie mdgtby pierwszy lepszy
mydtek, ktéry socyalizm 1tgczy z ateizmem, przekona¢ ucznia
gimnazyalnego, ze Darwin udowodnit, Ze Boga niema, gdyby sie
uwzglednito racyonalniej nauki przyrodnicze, gdyby ten uczen wie-
dziat, co Darwin udowadniat a czego sie nie imat. | moze wtedy
nie popadataby miodziez tak marnie, tak plytko, tak bezmysinie
w ateizm, do ktorego sie dzi$ przyznaje pierwszy lepszy miokos,
ktory pot-dnia w zyciu swem nie poswiecit zastanowieniu sie nad
bytem. A i moralno$¢ oprzecby mozna juz w gimnazyum na czem$
trwalszem, niz formutki, ktére mogg by¢ zawsze obalone przez
inne znowuz formutki.

W imie stusznosci zaznaczy¢ nalezy, ze przemdwienie refe-
renta nie bylo skrystalizowaniem wszelkiej reakcyjnosci, zgroma-
dzonej w tym sejmie. Odzywaly sie gtosy skrajniejsze. Zadano
urzedowej agitacyi za wpisywaniem sie do Sodalicyj maryanskich
i wylaczenia uczniow zydowskich z publicznych szkét sfednich, po-
wotujgc sie na niemoralne ioh oddziatywanie na kolegow chrze-
Scianskich. Konserwatysci galioyjsoy oddawna marzg o wprowa-
dzeniu szkoty wyznaniowej. Lecz, jak to ofioylanie podczas debaty
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zaznaczono, nawet ustawy zasadnicze stojg na przeszkodzie marze-
niom Klerykalnym i... syonistycznym.

Podobnie zaznaczy¢ mozna, ze takze projekt wprowadzenia
nauki religii do egzaminu dojrzato$ci pozosta¢c musi pium deside-
rium sejmowej szkoty pedagogicznej. Dzisiaj opartaby sie temu
balastowi opinia publiczna, wywotatby on ruchawke po gimnazyach
i szkotach realnych. Wiadza panstwowa nie zgodzi sie na nowos¢
te i nie narazi sie na jej niechybne nastepstwa. Kompromitacya

Sejmu pozostanie platoniczna.
*

Inna byta jednak sprawa najzywotniejsza, najogolniejsza i naj-
bardziej moze nas i nasze pisma zajmujgca, ktdrg na tej sesyi
sejmowej poruszono. Nazywata sie ona tam: agitacya so-
cyalnaipolityczna w szkole.

Komisya szkolna musiata sie oczywiscie dopatrzy¢ duzych
zmian w stanie obecnym milodziezy szkolnej. Bo zbyt intenzywna
byta jej piecioletua praca w zakresie samoksztalcenia, przede-
wszystkiem w tych dziatach wiedzy, ktore przez szkote austryaokg
zostaty pominiete i tendencyjnie przekrecone i sfalszowane, zbyt
wiele energii poswiecita mtodziez swemu uspotecznieniu i unaro-
dowieniu, aby ten Swiezy prad, przenikajacy zatechty atmosfere
szkoty galicyjskiej, nie odbit sie gtoSnem echem w sejmie, nie po-
ruszyt nawet opatentowanych ojcéw narodu, ktérzyby pragneli,
by zycie szkolne nie wznosito sie poza strychulec urzedowych in-
strukcyi, by miodziez trwata oiggle w rajskiej nieSwiadomosci
prawdy naukowej i swych zadan obywatelskich. Zlekli sie ci obfi-
cie udekorowani i utytutowani panowie, kiedy spostrzegli, ze dzieje
sie w szkole galicyjskiej zupetnie nie wedtug przepisu, ze mio-
dziez w swych uczuciach ¢ narodowych wybiegta daleko poza do-
zwolone stereotypowe oddeklamowanie na wieczorku Mickiewi-
czowskim Ody do miodosci i wypowiedzenie kilkunastu zdawko-
wych og6lnikow o patryotyzmie. Zdziwili sie wygodni cztonkowie
Kasyna Korskiego, ze miodziez nie znajdujac ogolnego wyksztat-
cenia w okruohach filologiczno-historycznych, os$miela sie samo-
ksztatceniem zdoby¢ to, co powinna jej byla da¢ nowozytna,
w obywatelskim duchu prowadzona szkota.

Lecz w omawianiu tych spraw' zaszta rzecz przykra nad
wyraz.

Zauwazyta konserwatywna wiekszo$¢ sejmowa zgodnie z Radg
szkolng, ze ws$rdd ucznidw szerzy sie nienawi$¢ narodowa i Spo-
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teczna, religijne niedowiarstwo i obyczajowe zepsucie. Forma spra-
wozdania Rady szkolnej, aprobowanego przez Sejm brzmi tak,
jakby te same \vplywy szerzyly w szkotach ruch polityczny
i wyuzdanie moralne, chociaz wiadze szkolne zbyt dobrze sg poin-
formowane, by z dobrg wiarg podtrzymywa¢ mogly ten zarzut..
Ten nowy ruch ws$rod miodziezy, zwracajgc sie przeciw lenistwu,
dajagc ujscie zbywajacej studenckiej energii, odwraca uwage od
rozpusty, gdy tymozasem duch oficerski, szerzony w organizaoyach
wojskowych, zawziecie popieranych przez wiadze szkolne, wytwarza
typ pustej lalki, hulaki, karciarza i rozpustnika. Nie przeczymy,
ze rozpusty ze szkét Srednich do szczetu nie wypleniono, szcze-
gblnie w miastach stotecznych, lecz zestawia¢ jg 1 ktas¢ na jeden
poziom z ruchem umystowym samoksztatcenia, zwala¢ jg niejako
na karb tych czynnikdw, ktére sie samoksztatlceniem zajmuja,
sponiewiera¢ tak bezwzglednie najszlachetniejsze dgzenia miodych
serc — nie, to sie zadng miarg nie godzito w gronie ludzi po-
waznych, to mozliwe byto tylko w chwili przygtuszenia dobrej
woli. A moze Sejm tak bardzo miodziezy dzisiejszej nie rozumie
i nie odczuwa, ze rzeczywiscie sobie sprawy nie zdaje, jak wielce
ja krzywdzi swem stanowiskiem? Takby nawet mozna sadzic;
wszak organy wiekszosci sejmowej pod obtoki wynosity nieuczciwg
ksigzke Scriptora o miodziezy. Lecz tamto —to byli dziennikarze,
ktérzy mieli na oku partyjny interes polityczny, a tu — tu byli
obywatele, wybrancy, badzcobadz, spoteczenstwa, ludzie, ktorych
sumienie wobec wszystkiego, co sie w spoteczenstwie dzieje, po-
winno by¢ bardzo czujne i bardzo subtelne. | zaden z tych postéw
nie umiat odrézni¢ od agitacyi przesigktej bezmyslng nienawiscia,
w ktérg sie czasem wyradza spoteczna agitacya po gimnazyach
w swych gtupszych objawach i gtupszych przedstawicielach, tych
najszczerszych i najszlachetniejszych a zarazem tak zrozumiatych
a nawet tak ptodnych w dodatnie nastepstwa w zyciu dalszem,
daznosci miodziericzych. Zaden z postéw nie zdobyt sie na to, gdy
nuta tego odréznienia brzmiata jednak nawet w przemowieniu
urzedowem wiceprezydenta Rady szkolnej ? Zaden z postéw naszych
nie zdobyt sie na to i z wielkg przykroscig przyzna¢ musimy, ze
najbardziej nowoczesnym w swych zapatrywaniacli na te przynaj-
mniej sprawe okazat sie poset ruski, dr. Olesnicki, ktory zwrocit’
uwage, iz jest tu rzeczg naturalng, gdy pos$rod miodziezy znajdujg
odgtos ideaty krazace w spoteczenstwie. Prawda, ze i ta zasada
nie obroni rodzaju i sposobu rzeczywistej agitaoyi dzisiejszej po
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gimnazyach ruskich, lecz w samych stowach tych bylo- duzo stusz-
nosci i trzeba byto pod znakiem podobnego zapatrywania wgladngé
w ruch miodziezy polskiej, a potem sadzi¢ jego drogi i Srodki.

A tern dziwniejsze, — czy moze raczej tern zrozumialsze —
to stanowisko sejmowej wiekszosci, ze ciggle jeszcze istnieje w sy-
stemie szkolnym tendenoya urzedowa, odpowiadajgca jej intencyom,
tendencya przesigkta duchem lojalnym i wstecznym, dzi$ stabuie-
jaca jedynie dzieki materyatlowi nauczycielskiemu. Chcg mie¢ mo-
nopol. Na te tendencye i na te okolicznos¢ szczegdtowa, zwrdcit
uwage, jak umial, posetl Stapinski, przynajmniej co do jej strony
spotecznej.

I c6z Sejm postanowit? Oto jego rezoluoya:

»Sejm przyjmuje z uznaniem do wiadomosci oSwiadczenie re-
prezentanta wiadzy szkolnej, ze wiadza szkolna zdaje sobie w zu-
petnosci sprawe z grozy i niebezpieczenstwa, jakie z powodu agi-
tacyi socyalnych i politycznych zagraza interesowi szkoty i mio-
dziezy i ze, gdyby agitacya ta miedzy miodziezg szkolng nie miata
rychto usta¢ w zupetnosci, wiadza szkolna ,nie cofnie sie przed
najenergiczniejszymi $rodkami, aby z rozwaga i spokojem, ale sta-
nowczo potozyC jej tame“.

Bardziej opacznego $rodka nie mozna byto wymysle¢. Czy ci
panowie rzeczywiscie sg tak dalece naiwni, ze sadza, iz jakimikolwiek
Srodkami zgniotg Swiezy prad, ktory opiera sie¢ na og6lnem odro-
dzeniu narodowem catego spoleczenstwa, a uzasadnienie swoje
w szkole znajduje w charakterze tej szkoty, reakcyjnym ze wzgledu
na plan naukowy, nieobywatelskim w ultralojalnych i biurokra-
tycznych jej teudencyach, nieznoszacych zywszego uczucia narodo-
wego ani mysli swobodniejszej, jezeli ona wybiega ponad przepi-
sang ksigzke szkolng. Surowe S$rodki represyjne sg skuteczne
przeciw pojedynczym objawom swawoli, ale nie przeciw ruchowi,
ktéry jest rcakcyg na szkodliwe tendencye szkoty. Niechaj ci pa-
nowie sktonig spoteczenstwo, by postusznie ulegte zdato sie na
rozum i pieczotowito$¢ biurokracyi, by nie miato niedozwolonych
pragnien i dazen, by pozostato obojetnem na swe potrzeby, a wow-
czas nikt nie odczuje jaskrawej roznicy miedzy zadaniami wycho-
wawczemi i naukowemi nowozytnej szkoty z jednej strony, a tre-
Scig i formg nauczania galicyjskiego z drugiej, woéwczas bedzie
panowata btoga harmonia miedzy przepisami urzedowymi a poste-
postepowaniem ucznidw. Lecz jak dtugo nie zdotajg zgasi¢ budza-
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eego sie ruchu w ealem spoteczenstwie, tak dtugo nie zgniotg go
i w szkole, cigzacej uczniowi polskiemu nawet w Galicyi.

Bedg sie moze powtarzaly znane i wyprébowane $rodki kla-
syfikacyjne, szpiegowania, rewizye, ekskluzye. Dotychczas taka
metoda represyjna trafiata wszedzie jedynie w jednostki : ruch
rozwijat sie swobodnie dalej. Czy w przysztosci te ,najenergi-
czniejsze Srodkil okazg sie skuteczniejszymi *? Zresztg zas...

Zreszta — jedynie powziecie uchwaly 1 wydanie rozporzg-
dzenia zalezy dzi$ wzupetnosci od Rady szkolnej. W ykonawcy
rozkazéw coraz mniej zalezg od jej wyboru. Stosunki zmnieuity
sie znacznie, bo zmienia sie usposobienie nauczycieli. Ustepujg
zakonserwowane szczatki i zabytki dawnej niemieckiej szkoty,
pedagogowie bardziej cesarscy od samej Rady szkolnej. Na ich
miejscu, obok wielu starszych obywatelskich pedagogow, zjawiajg
sie coraz gromadniej jednostki coraz mniej ulegte wptywom z gory.
I na nic sie nie zdadzg najszczersze uczucia sf<r decydujacych,
kiedy materyal na nauczycieli przestat zaleze¢ od jej decyzyi i nie
bedzie podatnym dla konserwatywno-lojalnych zapedéw. Czy ton
Rady szkolnej pozostanie réwnie stanowczym i groznym, gdy
w wielu szkotach zabraknie postusznych, powolnych, a przynaj-
mniej niezbednie inteligentnych narzedzi ?

W czasie, gdy my sami, miodziez, czuwamy, by nie przebrac
w ruchu naszym miary i nie sprowadzi¢ go na ugorne bezdroza,
gdy idziemy krokiem pewnym lecz spokojnym — tracg spokoj
i miare przedstawiciele starszego spofeczenstwa. O zatraceniu zna-
jomosci i odczucia ruchu miodziezy najpowazniejszego dzisiaj, na-
wet méwi¢ nie trzeba, bo takie sie ma wrazenie, jakby ich nigdy
czynniki te nie miaty.

Dubinuszka...

Byto to na ostatnim wiecu w sprawie zaj$¢ na lwowskim
uniwersytecie. Rozgorgczkowanie obu obozéw dochodzito do naj-
wyzszego napiecia, méwcy wyrastali jak grzyby po deszczu na pod-
niesieniu, grzmieli pro i contra, przewodniczacy zrezygnowat juz
z praw ochryptego gtosu i z tepym, zacietym uporem machat cier-
pliwym dzwonkiem z wprawg antomatu. Worzaski, oklaski, wybu-
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chy $miechu, dowcipy i gromy oburzenia padaty w ciezkg atmo-
sfere zadymionej sali.

»Prosze o gtos

Nowy mowca wyskoczyt na trybune, jedng dtorn kurczyt ner-
wowo w kieszeni, drugg wyciggnat przed siebie ponad gltowy stu-
chaczow, wlepit przenikliwy wzrok w najhatasliwszego przeciwnika
politycznego i zaczat swoj wywod gornie a chmurnie, wyrzucajac
na czoto swej tyrady patetyczng dewize — ,za naszg wolnos¢
i waszaZ; wotat na sedzidbw KoSciuszkéw i Mickiewicze, konczyt
z sitg i gniewem: ,,Gin Hakato, precz zwstretnym szowinizmem!*
Statem, jak zoinierz stary ws$rod poswistu kul — zimny i apaty-
czny, wodzac znuzonym wzrokiem po otoczeniu, po raz dwudziesty
bita w strop burza oklaskow.

Mocno przeswiadczony o racyi mojego obozu, czekalem wy-
trwale na gtosowanie.

Nagle czuje gorgcy oddech na twarzy, odwracam sie machi-
nalnie: stoi przedemng technik, znany mi z widzenia b. relegowany
z Charkowa i Petersburga.

Na bruku Iwowskim od p6t roku manifestuje stale niedawne
tradycye, ubiera sie na pot po moskiewsku, czy kozacku — w cze-
rwong rubache, diugie buty, miasto marynarki przywdziat egzoty-
czny totub kacapski z wezykowatemi wszywkami, na gtowie czapka
7 daszkiem, tylko srebrnego kolczyka brakuje. Gdy paraduje po
miescie: ,moskal, moskal!“ — pokrzykuja przecf nim paupry uliczne,
dziewczeta z pralni rzucajg za nim rozbawione spojrzenia; byty
relegowany odcina sie jak moze: ,swotocz, skatina...1 itp.

W zyciu akademickiem rej wodzi, jest gtowg rewolucyjnego
odtamu, ktdry czeka na Iwowskiej technice wybuchu w ,Rasyi
matuszce**, a dla wprawy na przyszie boje rewolucyonizuje na
przestrzeni miedzy Kuchnig, Bratnia pomocg, Domem technikdw,
a kawiarnig krysztatowg i amerykanska.

Jako urodzony kresowiec jest ,szerokg naturg” w kazdym
calu, rozrzuca rubelki na prawo i lewo; przy wducie, ktéry wraz
z rewolucyonizmem szczepi na bagnisku miodziezy galicyjskiej i przy
bufecie, gdzie wymalowanej Wiedence prawi o wiosciach i borach
papy z pod Smolenska, przybierajgc poze bataguty-szlachica.

»Galici¥ nie zna i nie cierpi, zreszta pobyt w niej uwaza za
mus konieczny, cho¢ chwilowy — ciggnie go do Pitra, aod biedy
i na Zurych sie godzi; tu powietrze duszne: ,ot bracie, tu nie
poczujesz ni ,troszki rewoluci!®

o*
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»A Czerwony Sztandar?" — ,Ji... to na nic kaliego! Znacie
wy Dubinuszke, co? Ja na sehadce pierwszym tenorem S$piewat:
Hej, hej Dubinuszkaaa... Tak, tak kaliego — to jest hymn ,re-
woluci..." — padiorniem, padiorniem, hej I*

Wszystko to, co o nim wiedziatem, przyszto na mysl, gdym
ujrzat czerwong rubaszke przed sobg. Przypomniat mi sie, przywi-
tal, spojrzat zpodetba i rzekt: ,Wiecie wy co? — Ja wam jedno
powiem: jak ja byt w Pitrze, tak ja w,Pietersb. Wiedomostiach"
i w ,lIskrze" czytat o waszej Wrzesni i o tej Hakacie — a ta ja
chce wam wierzy¢, Zze wy nie hakatysta; ja zuam, ze i u nas jest
nacyonalny ruch: ot ,Nowoje Wremia" — naplewat’” — ot ale
i Ormiany i Gruziny i Finlandya i Litwa; ot jest i trudno —
musi tak i by¢é. Tak ja was rozumiem i chce rozumiec."

»Ale jednego zrozumie¢ mnie ani rusz! Wszystko zrozumiem,
cho¢ sooyalista | — Ale jak moze miodziez, studenci, ludzie poste-
powi, jak mogg studenci broni¢ rektora, iS¢ razem z senatem? —
Strach!... Pomyslcie, co wy robicie, co jest rektor? — przyjaciel
policmajstra; co jest senat, profesory? — zandarmska kanalia!"

Chciatem tldmaczy¢, zaczatem perswadowac, ze nie zna sto-
sunkow, Ze przyjechat z Rosyi... nie dat mi skonczy¢: ,,0t co ja wam
powiem, tak bez urazy: Wstyd i hanba takiej miodziezy,-co juz
zostawita swoj rewolueyonizm !

»,Cala studenterya od Tomska do Barcelony sie rusza — a wy

co? idziecie z kim? — z senatem! Macie tu swego marszatka,
sejm, jakie$ autonomie, czy jak tam to nazywacie — ja tego nie
znam, nie lubie, ja tu — ot ,po potrzebie" — ale jedno widze

i zrozumie¢ nie moge, nie, nie !.. miodziez z senatem ? — to wstyd
i hanba! U nas w Charkowie: my! —rektor, inspektor?..." krztu-
sit sie z oburzenia.

Chciatem znéw ttdmaczy¢... Senat — to przecie Polacy, wy-
stepowali w obronie polskos$ci wszechnicy; chciatem przypomniec,
ze profesorowie Uniwersytetu w Galicyi siadywali po kilka lat
w wiezieniu austryackim za rewolueyonizm.., — Przerwat mi z pa-
sya: ,Ja ,kaliego" znam — ot co: kazdy rektor i inspektor tajdak
i zandarm, kazdy student — popowicz albo rewolucyonista; to ja
znam!... Ja pierwszy w Pitrze rzucit kaloszem w inspektora! Ot
»kaliego" — to jest studenterya !

Zachnat sie wsciekty, zaklagt — odszedt.

Patrzatem za nim dlugo z zalem i przygnebieniem, rézne
mysli szty do glowy.



Wiec sie skonczyt.

Opozycya zaczeta ,,Czerwony Sztandar", mdj kresowiec $pie-
wat z catej duszy, szczery entuzyazm btyszczat w pieknych oczach
»~rewolucyonisty".

A gdy na ulicy, wsréd gwaru zbitej masy wiecownikéw do-
siegta mie teskna nuta Dubinuszki, zdato mi sie, ze Polak ten —
juz przepadt dla ,,swoichll

Obserwator.

N asi klerycy.

(lj-ccziie -Ck-Ws-grill

. Ach losie zdradliwy!

Mniejsza, ze$ panstwa, trony, berta skruszyt:
Bedziesz tak smiatym, zeby$ kaptur ruszyt?

(Krasicki: Monachomachia.)

Ostatnie zajscia na lwowskim uniwersytecie przypomniaty
nam zndw starg bolaczke : naszych klerykdw.

Zachowanie sie ich podczas napadu na rektora ks. Fiatka
bylo tak apatyczne, tak bierne, ze chyba zdretwieniu nog nalezy
przypisa¢ dziwne zjawisko, ze w krytycznej chwili nie drapneli
z niebezpiecznego wyktadu. Zaledwie kilku $mielszych sie znalazio,
ktorzy zastonili profesora, reszta stata w bezradnem ostupieniu.

Podczas okupaoyi uniwersytetu przez polska miodziez $wiecka
zauwazylisSmy u naszych S$wietych kolegow wyrazne objawy sym-
patyi, zrozumieli wida¢ sytuacye, cho¢ na swoj sposob i to dos¢
charakterystyczny: odegrywali badz co badz uzyteczng role mar-
kietanow przynoszac nam... butki i Kietbase. Czytelnikom wyda
sie to co najmniej $miesznem, dla nas te butki i kietbasy muszg
starczy¢ i stanowi¢ o dodatnich cechach naszych teologéw, bo itego
mozna sie byto nie spodziewac.

Korespondencya z seminaryum duchownego w poprzednim
numerze ,Teki" data nam wierny obraz klerykowego ,zywota".
Przejrzyjmy ja dobrze — a przekonamy sie — Ze wtych czterech
latach zamknietych studyow, studyoéw jednostronnych i od zyoia
oderwanych, w tych 4 latach rozmyslan klerykow, nie poswiecono
ni godziny na rozmyslanie — Polaka. Bo wszystko tam sie ztozyto,
by kietkujgce nawet poczucie narodowe u wstepu w mury semi-
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naryjne w nowicyuszu zabi¢ lub spaczy¢. Nauki teologiczne prze-
nosza go w Swiat abstrakcyi, historya, literatura koscielna odrywa
go od ziemi ojczystej, od jej dziejow, cierpien i potrzeb, przywig-
zujgc do antinarodowej, w zasadzie kosmopolitycznej misyi powsze-
chnego kosciota, z pod wiadzy obowigzkéw narodowych wyrywa
sie mioda dusza ku stuzbie uniwersalnej idei panujgcego Rzymu.
Jesli zwazymy, ze tym studyom poswieea sie w Galicyi przewaznie
miodziez najmniej zdolna i czesto, wprost przeciwnie nizby sie
zdawato, najbardziej zmateryalizowana, ze o duchownym zawodzie
stanowig jeszcze przewaznie : wola rodzicéw i bezptatne utrzymanie
przez czas catego studyum — zrozumimy lepiej, dlaczego ta mio-
dziez wynaradawia sie w seminaryum, dlaczego wyrwana z fali
zycia na przeciagg lat czterech — wraca napowr6t wto zycie z prze-
paska na oczach, wynaturzona i marna. Sg oczywiscie wyjatki, lecz
tak sporadyczne, jak drobne wporéwnaniu z falangg alumnéw
ruskich, ktérzy mimo podobnej reguty i dyscypliny znajdujg czas
i sposobno$¢ na stuchanie wykladow swej literatury i historyi,
a w cigglym kontakcie z kolegami $wieckimi, poinformowani do-
ktadnie o potrzebach swego narodu — idg pdzniej w Ind, szere-
guja go i wzmacniajg, prawdziwi kaptani i kierownicy swego spo-
feczenstwa.

Czytajmy artykut Rozwadowskiego ex-re bezrobocia (Dodatek
do ,,Stowa Polskiego-' nr. 503); ilu to ksiezy ruskich pracuje gor-
liwie na niwie narodowej, ile czyteln ludowych, kas i bankéw oni
prowadzg! Doprawdy ,alumn" ruski w kozi ré6g was zapedzit, ko-
ledzy teolodzy, jest on wobec was, jak zdrowy, bujny dabezak,
zasilany obficie sokami matki ziemi, przy cieplarnianej egzotycznej
roslince. Czas jeszcze zto naprawi¢, czas przejrze¢ i domagaé sie
z calg stanowczoscig swobod narodowosciowych — termin w tym
wypadku zupetnie wihasciwy — wyktadow rzeczy polskich, czaso-
pism i ksigzek. Znajdzcie godzine wsréd zaje¢ waszych na ,roz-
myslania” Polaka — a przyjdzie chwila, gdy te liutki i kietbasy
stang sie jedynie wesotem przypomnieniem waszego narodowego
niemowlectwa.

Ruska kwestya gimnazyalna.

W ubiegtej sesyi sejmowej a zarazem w réwnoczesnej dyskn-
syi publicznej poza Sejmem, w prasie i w catym Kkraju wysuneta
sie na plan pierwszy sprawa : czy ma by¢ zalozone nowe gimna-
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zyum ruskie, mianowicie w Stanistawowie, czy nie. Kilka czynni-
kow ztozylo sie na te okolicznos¢ niezwyklg, iz to pierwsze miej-
sce dostato sie takiej sprawie szczegdtowej 1 w poréwnaniu z in-
nemi krajowemi drobnej.

Po pierwsze to, ze w niej wiasnie stat Sejm wobec faktu
naruszenia swych praw i kompetencyj przez rzad centralny wie-
denski, ktory najzupetniej samowolnie wstawit w swoj projekt bu-
dzetu dla Rady panstwa w roku ubieglym pozycye na to gimna-
zyum wbrew obowigzujagcym ustawom, orzekajgcym, ze stad sie to
moze jedynie, gdy Sejm uchwali rezolucye wzywajgcg rzad do za-
fozenia nowego gimnazyum. Statlo sie tak oczywiscie wskutek
pokatnych zabiegéw ruskich politykéw, ktorzy sie mienig ciggle stron-
nictwem opozycyjnem i opozycye te uprawiajg w nieustannych
konszachtach z rzadem i ministrami. | przejawit sie w tem system
wyprébowany dzisiejszych  kierownikéw polityki ruskiej, ktdrzy
stale dgza do tego aby wszelkie nabytki otrzymywali bezposrednio
od rzadu austryackiego a nie od Polakéw, bo to ufatwia im prze-
ciwpolskag agitacye. Rzadowi jest to oczywiscie na reke, wiec
i w tym wypadku skionit sie do zyczen ruskich. Ale zarazem po-
gwatcit prawa i godno$¢ Sejmu i juz z tego powodu sprawa na-
brata wielkiej wagi i nastroita catg opinie publiczng polska nie-
przychylnie dla ruskiego postulatu. Lecz moznaby rzec, ze czynnik
ten nie powinien by¢ decydujgcym, poniewaz za winy rzadu i dzi-
siejszych ruskich politykow nie powinien cierpie¢ caty narod ru-
ski, dla ktérego dobra dziata¢ winni Polacy mimo to wszystko,
a ktory poniostby w tym wypadku uszczerbek, jezeli to gimna-
zyum mu sie nalezato.

Dlatego tez nie bedziemy sie zastanawia¢ nad tym pierwszym
czynnikiem, a poruszymy inne, ktore tu rozstrzygaty, mianowicie
pytanie, czy rzeczywiscie nalezato sie Rusinom nowe gimnazyum
i jaka jest dotad gwaraneya, ze mnozenie gimnazy6w ruskich jest
rzecza dobrg nawet dla samychze Rusinow.

Postowie ruscy powotywali sie na wzrost ilosci ucznidw-
Rusinéw, ktéry nazywali ogromnym, na swoje upo$ledzenie, ktdre
nazywali niestychanem. Rzecznicy ci narodu ruskiego wzieli sie do
rzeczy ze zbytniem w tym wypadku, acz naog6t usprawiedliwionem,
zaufaniem w lenistwo polskich czynnikow politycznych i ufali, ze
nie pokwapi sie Sejm do sprawdzania gotostownych wiadomosci
i uwierzy w upos$ledzenie narodu ruskiego, je$li sie z tem dosta-
tecznie ostucha. Manewr nie udat sie tym razem. W prasie poi-
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skiej i w Sejmie wykazano, ze istnieje goretsza znacznie potrzeba
zaktadania gimnazyow polskich niz ruskich. Rozpatrzmy sprawe
w Swietle cyfr.

Wiec przedewszystkiem, jak sie przedstawia 6w wzrost
niezmierny liczby uczniéw ruskich, ktdrym zadziwi¢ ohcieli
Polakow postowie ruscy. Czyzby rzeczywiscie w poréwnaniu ze
wzrostem ucznidw polskich byt on tak niestychany? Troche cyfr
z ostatniego dziesieciolecia. W r. 1894 byto Polakow 10.667, Ru-
sinbw 2.350; w r. 1902 Polakéw 17.522, Rusinéw 3.860 . To
znaczy, ze liczba Polakéw wzrosta o 6.855, liczba Rusinéw o 1510
przyrost bezwzgledny uczniow-Polakow jest 4-5 razy wiekszy.
Ale i przyrost wzgledny zmienia sie na naszg korzys¢ powoli
ale stale. W r. 1893 stanowili Polacy 79-27 procent, Rusini 17’68
procent ogétu uczniow szkot Srednich, w r. 1902 Polacy 80'44
procent, Rusini 17-70 procent. — Zatem cyfrg wzrostu liczby
uczniow Rusini szali na swa strone nie przechyla.

Istnieje jednak zarzut, ze ta przewaga jest tylko pozorna,
ze zawdzieczamy jg zydom. Liczba ucznidbw wyzn. mojz. wynosita
w r. 1902 — 4268, co stanowi znaczny rzeczywiscie procent
ogotu ucznibw mianowicie 19*57 procent. Lecz przedewszystkiem
zaznaczyC trzeba, ze dzi$ znaczna cze$¢ tej miodziezy przyznaje

sie do narodowosci polskiej najzupetniej szczerze i najzupetniej
dobrowolnie, ze wielu z nich czem$ inncm jak Polakami nie umia-
toby byc.

Prawda jednak, ze w latach ostatnich agitacya syonistyczua
wydobyta na jaw nowe czynniki; stato sie rzeczg jasng 1 jawnie
gtoszong, ze znaczna cze$¢ tej miodziezy zydowskiej nienawidzi
spoteczenstwa, posréd ktorego zyje. Ale i ci nie potrafiliby pobie-
ra¢ nauki w jezyku innym jak w polskim, bo tylko znikajgca ich
czes¢ moze sie swobodnie postugiwac jezykiem innym. (N. p. we
Lwowie, gdzie istnieje gimnazyum niemieckie, uczeszcza do jednego
z gimnazydw polskich (V-tego) wiecej ucznidbw wyzn. mojz. niz
do gimnazyum niemieckiego, a do dwoch innych polskich (I11.
i 1V.) prawie taka sama ich ilos¢ jak do niemieckiego). Krétko
mowigc: 1) znaczna ilos¢ ucznidw wyzn. mojz. przyznaje sie szcze-
rze i dobrowolnie do narodowosci polskiej; 2) inni moze nie zbyt
silnie, nie wystarczajgco, poczuwajg sie do przynaleznosci do spo-
feczenstwa naszego, ale jezyk jego musieli przyja¢ tak dalece, ze
w innym ksztatci¢ by sie nie zdotali, 3) mogac sie przyzna¢ do
narodowosci polskiej lub ruskiej, wybierajg sami polska.
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Lecz poza wzrostem liczby uczniéw, na ktory rzuciliSmy juz
Swiatto cyfr i faktéw, powotywaé sie trzeba na rzecz druga: prze-
petnienie gimnazydéw. Jedna jest tylko zasada, ktérg sie pod
tym wzgledem kierowa¢ mozna, zasada kolejnego nastepstwa; za-
ktada sie nowe gimnazya w tych miejscowos$ciach i okregach,
w ktorych gimnazya istniejagce okazujg najwieksze przepetnienie,
mianowicie w porzadku kolejnym. Ot6z istniejg cztery gimnazya
polskie, przenoszace liczbe uczniow (800— przeszio 1000!) najlu-
dniejsze z gimnazy6w ruskich, lwowskie, ktérego liczba uczniow
wynosi 750. Wiec — naprzod cztery gimnazya polskie, a potem
dopiero jedno ruskie. Jaskrawiej jeszcze rzecz sie przedstawi, gdy
dodamy, ze z kolei nastepuje 17 gimnazyow polskich (520—750
uczniéw) a dopiero potem inne ruskie, zajmujace w ogdle prawie
ostatnie miejsca ws$rod gimnazyow galicyjskich. Gdziez wiec ta
gorgca potrzeba zaktadania gimnazydw ruskich przed polskiemi
jesli istniejace ruskie obywajg sie nieznaczng iloscig uczniow?

Ale postowie ruscy wolg argumentowac¢ fatwiej: taniem po-
wotaniem sie na liczbe ludnosci. Niema ono oczywiscie najmniej-
szej wartosci, gdy chodzi o zakladanie gimnazyow, bo do gimna-
zyow nie chodzi ,ludno$¢" lecz chodzg uczniowie. Tylko liczba
uczniéw ruskich moze by¢ miarg potrzeb gimnazyalnych ruskich.
I wolejby ruscy politycy nie przywotywali na pamie¢ tego zesta-
wienia swego stanu ludnosciowego ze stanem kulturalnym. Bo
przywotujg zarazem refleksye, ze rozogniwszy setki tysiecy $lepa
polityczng agitacya, ogarneli zaledwie znikomg garstke pracg kul-
turalng. Bo przeciez, gdy stosunek liczbowy ogo6tu ludnosci polskiej
i ruskiej wynosi: 54-75 procent Polakow a 42-20 procent Rusi-
now, to stosunek liczbowy uczniéw szkét Srednich wynosi: 8044
procent ucznidéw polskich, 17'70 procent uczniow ruskich. Wszakzez
zydow, ktorzy stanowig ledwie 1109 procent ogdtu ludnosci, jest
w szkotach $rednich wiecej niz Rusindéw, bo stanowig oni tam
19-57 procent!

Gdy odpowiedzieliSmy sobie, nie na kruchych i nie na go-
tostownych, zdaje nam sie, opierajac sie na podstawach, na pytanie
pierwsze szczegOtowe, czy sie Rusinom nalezalo jedno nowe gi-
mnazyum, mozemy przejs¢ do czynnika drugiego, ogdlniejszego,
ktéry w tej sprawie niematy wplyw wywart.

Jest nim stan obecny gimnazydéw ruskich. Stwier-
dzat w Sejmie mdwca jeden za drugim, stwierdzata Rada szkolna
ze gimnazya te staty sie gniazdami politycznej agitacyi. My istoty
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tych zarzutow zgota nie podzielamy. W tem, Ze miodziez szkolna
ruska dzieli ideaty swego spoteczenstwa, ideaty narodowe, ze sie
Zywo nimi przejmuje — nie widzimy nie niemoralnego, owszem
objaw bardzo zrozumiaty. To, ze jadrem tego i jadrem zapatry-
wan ucznia gimnazyalnego ruskiego jest bezdenna nienawi$¢ pol-
skosci, ze wiasnie przedewszystkiem mitode pokolenie gimnazyalne
wychowuje sie pod jej znakiem, ze jest to nienawi$¢ najzupeiniej
Slepa, bo zaszczepiona na miodych umystach niedoswiadczonych
chtopcéw, z ktérych zaden nie zdotatby tej nienawisci uzasadnié
lub uzasadniatby jg niesprawdzonemi kiamstwami, — to tylko
bardzo bolesne; podobnie to, ze objawy ruchu politycznego w gi-
mnazyach ruskich dochodzg do bezsprzecznego rozpasania ktérego
poszczeg6lne wybuchy raz w raz wywleka i pietnuje wzajemnie
zwalczajgca sie takze oo do wptywu na gimnazya prasa moskalo
filska i t. zw. ukrainska, wydobywajac na jaw fakty w ruchu mio-
dziezy polskiej nigdy niestyszane i zgota niemozliwe — to dla
wszystkich jasne i prawdziwe. Lecz, je$li sie moéwi o niemoralno-
$oi tego ruchu, to odnosi¢by mozna zarzut taki chyba do agitato-
row, szerzacych nienawi$¢ przez ktamstwo, — a zadng miarg do
batamuconej lecz szczerze oddanej owym ideatom miodziezy. Stu-
sznie natomiast stwier Izi€ mozna, ze taki nastr6j gimnazyéw ru-
skich, wyznajgcych nienawis¢, jest i dla Polakéw i dla Rusinow
szkodliwy. | jezeli to w Sejmie podnoszono, to nie bylo w tem
obtudnej checi przeciwdziatania zaktadaniu ruskich gimnazyow
i uszczuplenia praw ruskich. Zgota Die; najlepszym dowodem to,
ze wihasnie z tej daznosci do usuniecia nienawisci, z tej daznosci
zblizenia ucznia polskiego i ruskiego na tawie szkolnej, zrodzita
sie w Sejmie mysl zaktadania gimnazyow utrakwistycznych, z ktorg
wigzg sie tak wielkie nasze straty i tak wielkie nasze ustepstwa,
ze na te mys$l Sejmu polska opinia publiczna zadng miarg zgodzi¢
sie nie chce.

Lecz poza tg strone polityczng nasuwa stan obecny gimna-
zy6w ruskich powazne watpliwosci co do ich wartos$ci pedagogicz-
nej. Opinia publiczna ruska wcale sie z tem nie tai, ze gimnazya
majq jej dac¢ t. zw. inteligencye w jak najwiekszej ilosci i jak
najszybciej; ojcowie ruscy oburzajg sie na tych profesorow, kto-
rzy hamujg i odwlekajg mnozenie siejej przez... sprawiedliwg klasy-
fikacye ich synow; ojcowie ruscy zjezdzaja sie wtedy i wystepuja
z zarzutem, ze gimnazyum dane (np. tarnopolskie) jest niepatryo-
tyczne a synowie znowuz w imie narodowego interesu walg szyby
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profesorowi. Czy to nie jest odwrdcenie poje¢, czy to nie jest
stwarzanie warunkow, z ktorych prawdziwa inteligencya, prawdzi-
wie wyksztatcona sfera wyjs¢ nie moze? — Stad tez sie dzieje,
ze inni znowuz ojcowie-Rusini wolg posyfa¢ syndéw swyoh do gi-
mnazyum polskiego niz do ruskiego, chooiaz w danej miejscowosci
istniejg oba, ze do takich ojcow nalezag takze niektérzy z tych
samych postow ruskich, ktérzy domagali sie nowego gimnazyum
ruskiego.

Jezeli faktyczny stan cyfrowy rozstrzygnat sprawe szczegotowa
i dowiodt, ze nowe gimnazyum dzi$ jeszcze Rusinom sie nie na-
lezy, to 6w ogolny stan obecny istniejgcych gimnazyéw ruskich
wysunat sprawe zasadnicza: czy mozna zezwoli¢, aby w takich
warunkach istnialy osobne gimnazya ruskie, gniazda nienawisci
i nieuctwa, czem to zto leczy¢ i, przedewszystkiem, czem zaspo-
koi¢ niezaprzeczone prawo narodu ruskiego do ksztatcenia swych
dzieci w jezyku ojczystym, jezeli gimnazya osobne sg tak bardzo

szkodliwe ?
*

T, jak wspomnielismy, zrodzita sie mysl zakladania gimna-
zyow utrakwistycznych, to znaczy, gimnazyéw, w ktoérych potowe
przedmiotow wyktadatoby sig po polsku potowe po rusku, a kto-
rych uczniowie nalezeliby do obu narodowosci.

Co przemawia przeciw tej mysli?

Ot6z przedewszystkiem wzgledy, ze uzyjemy takiego potg-
czenia, kulturalno-pedagogiczne. Jezyk ruski musiatby w gimna-
zyach takich zajmowac stanowisko powazne, réwnorzedne ze sta-
nowiskiem jezyka polskiego; nauczanoby w nim rzeczy i przed-
miotdw pierwszorzednych, w ktérych uczen ma po raz pierwszy
i na zawsze przyswoi¢ sobie najwazniejsze pojecia, cegielki
i podwaliny jego sposobu myslenia, jego sadow, jego umystowej
bystrosci i produktywnosci. Miedzy pojeciem a wyrazem istnieje
facznos¢ scista dla myslacego cztowieka. Istnie¢ ona powinna,
ale mozliwe jest to tylko wtedy, przynajmniej na og6t biorac,
jezeli uzywa sie wyrazu z tego jezyka, w ktéry samorzutnie przy-
oblekajg sie krazace w myslach danej jednostki pojecia; w prze-
ciwnym razie zanika ta niezbedna bezposrednio$¢ wyrazania,
poje¢, a pada na to wyrazanie sie najistotniejsza skaza. | jezeli
jest to wazne zawsze, to przedewszystkiem w okresie tworzenia sie
poje¢, w szkole. Na to mogtby ktos odpowiedzie¢, ze na to samo
zto narazeni sg uczniowie ruscy, uczac sie po polsku, chociaz
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uwage takg — na to zgodzg sie Rusini — opatrzy¢by trzeba za-
strzezeniem, ze z powodu czynnikow kulturalnych kazdy uczen
ruski wilada jezykiem polskim tak samo bezposrednio, jak polskim;
dlatego ani sami uczniowie ruscy, uczeszczajgcy dobrowolnie do
szkét polskich, ani nikt ze strony ruskiej na taka trudnos¢ nie
wskazat. Teoretycznie jednak magthy kto$ stangé na tern wiasnie
ogblnem teoretycznem stanowisku. — Wiec przejdzmy raczej do
naszej konkretnej kwestyi praktycznej. Gdy mamy na oku przy-
swajanie sobie poje¢, szczegOlnie naukowych, przez ucznia Polaka
w jezyku ruskim, to chodzi tu jeszcze o co$ innego, co jest bardzo
wazne, moze najwazniejsze.

Wiadomo, ze rozwdj ruchu naukowego w zyciu spofeczenstwa
ruskiego jest bardzo staby, ze modwigc otwarcie, nie istnieje on
prawie zupemie. | nie tylko samodzielny ruch naukowy, lecz podobnie
nie istnieje tam kontakt z nauka europejskg. Nie przynositoby to
na razie ujmy narodowi ruskiemu, ktéry i wogole do pewnego
stopnia 1 w szczeg6lnosci przez niektore jednostki bral udziat
w zyciu kulturalnem polakiem. Ale tu nie o to chodzi; ohodzi
natomiast o to, ze faktycznie niema naukowej literatury ruskiej
a 00 za tem idzie, niema wyrobionych poje¢ naukowych wje-
zyku ruskim. Jezyk naukowy ruski jest na razie nawet w swym
szczuptym dotychczasowym zawigzku wytworem niepospolicie sztucz-
nym, bo obce pierwiastki naukowych wyrazen przeniosty sie wen
nie zwyktg drogg rzetelnego kontaktu z nauka, lecz w catem tego
stowa znaczeniu gwattowng adoptacyg, jest naukowym zargonem,
w ktdrym najprzerozniejszego pochodzenia tematy nie moga sie
pogodzi¢ z ruskiemi koncowkami; lecz przewazna ilos¢ naukowych
poje¢ niema w nim w ogole wyrazu. Zrezygnowanie ze sprawnego
i subtelnego narzedzia, jakiem jest nasz jezyk, nie ustepujacy za-
dnemu innemu na rzecz tamtego — byltoby rzeczywiscie wielkiem
pogwatceniem owych knlturalno-pedagogicznych wzgledéw. A dalej,
niema oczywiscie pozadanego doboru ruskich podrecznikdéw
szkolnych, a juz i mowy niema o giebiej siegajacej literaturze na-
ukowej pomocniczej, ktdéra dzisiaj, gdy miodziez idzie pod sztan-
darem samoksztatcenia, stata sie czynnikiem niezbednym. Zio sie-
gtoby gtebiej. Polacy zaprawieni do nabywania poje¢ naukowych
w jezyku ruskim, mieliby z polskg literaturg naukowg trudnosc¢
podobnag jak z obcg. — Jednem stowem: jezeli to, Ze Rusini
uczyli sie w jezyku polskim sprawito, iz wiasciwie mieli i maja
t. zw. iuteligencye o timystowosci polskiej mowigcg po rusku, co
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dla nich pod wzgledem pozioma kulturalnego byto tylko rzeczg
dodatnig, to Polacy, uczac sie po rusku, zstgpiliby na poziom
nizszy. Wprowadzenie utrakwizmu narazitoby nas zatem na straty
jakosciowe znacznie wieksze niz Rusinow.

Lecz narazitoby nas takze na wieksze straty ilosciowe.
ZestawilisSmy liczby okre$lajgce ilos¢ uczniow polskich i ruskich
i liczby okre$lajace ich przyrost. Wynika z nich, ze znacznie wie-
ksza ilos¢ uczniow Polakéw musiataby poczyni¢ ustepstwa na
rzecz Rusindw niz naodwrét. Podobniez operacya utrakwizacyjna
dokonataby sie na wiekszej ilosci zaktadow polskich niz ruskich.
Dzi$ istnieje r6znica w uposazeniu ilosciowem w gimnazya na na-
szg korzy$¢, roznica, odpowiadajaca naszym wiekszym potrzebom;
po zaprowadzeniu gimnazydw utrakwistycznych réznica ta zagine-
taby, nastgpitaby réwnos$¢ upozazenia przy nieréwnych potrzebach.
Zatem ilosciowo rzecz biorgc, reforma ta uszczuplitaby nasz stan
posiadania.

Takby sie stato gdyby zniesiono istniejgce gimnazya odrebne
i zaprowadzono jedynie utrakwistyczne. Ale tez zdaje sie, ze wia-
$nie o tern tylko mozna mysle¢. Gdyby obok utrakwistycznych
pozostaty odrebne, to utrakwistyczne miatyby wszystko oprécz...
uczniow, bytyby prozne.

A co przemawia za tg myslg i reformg?

Wzglad jeden tylko. Jezeli uczen Rusin spedzi lata miodo-
Sci na jednej tawie z uczniem Polakiem, zapobieze sie nienawisci,
ogarniajgcej dzi$ z niewystowiong, pozarng, potegg wyksztatcony
ogot ruski — sadzag projektodawcy. | statoby sie tak niewatpliwie,
gdyby pozostawiono miode serca samym sobie. Lecz czy wolno
nam *tudzi¢ sie, ze agitacya ze strony ruskich czynnikéw polity-
cznych ustanie, ze nie beda oni targa¢ dalej ztotych nici poczucia
wspdlnosci, ze nie wyzyskajg lekkomysinych chiopiecych przyty-
kow polskiego ucznia dla rozbudzenia tem wiekszej niecheci, ze
nie beda dziatali na miodziez w dotychczasowym kierunku? Kto
sie tudzi, niechaj spogladnie na te gimnazya polskie, w ktérych
jest pewna ilos¢ Rusindw, niechaj zajrzy w zycie kolezenskie
i wzajemny stosunek.

Przyznajemy, ze rozpaczliwy stan dzisiejszy moze zachecac
do wszelkich zmian, ktére chocby jeden czynnik dodatni niosg
ze sobg. Lecz jesli obliczenia sa kruche, jesli jedyny wzglad do-
datni jest ziudzeniem, czyz mozna dla niepewnych kombinacyj po-



— 500

litycznych obniza¢ poziom naukowy szkoty, w ktorej uczyC sie ma
miodziez polska i czyni¢ tak wielkie ustepstwa ? Dlatego opinia
publiozna, wazac czynniki: za i przeciw, — bez zapatu, zwielkiem
niedowierzaniem, przyglada sie nowej mysli.

Korespondencye.

Z Warszawy. Nieco o pismach uczniowskich (,,Brzask* gru-
dzien, styczen, luty, ,Pobudkal mt nar.-dem. 1903 r.). Od czasu
do czasu spotykamy sie z pismami, wydawanemi przez uczniow
jednej szkoty i poswieconemi ich sprawom; — pisma te stanowig
niekiedy jednodnioéwki, niekiedy wydawnictwa peryodyczne. Czy
proby takie posiadajg znaczenie li tylko dodatnie, ijakiemi winny
by¢ ich rezultaty ? — Oto pytanie wazne i warte poruszenia.

W zyciu naszem, w okresie szkoty Sredniej i wyzszej, czesto
za silnem bywa dazenie do bezposredniej produkcyi, w stosunku
do koniecznego skupiania sie. U nas harmonia pod tym wzgledem
nieraz bywa zmacona, a w rezultacie hyperprodukcya, a wikasciwie
beztadna Ilub przedwczesna produkcya nasza sprowadza pewne
wyczerpanie i zmeczenie. Dlatego liczy¢ sie nam nalezy skrupula-
tnie z zyskami, i jesli mierzy¢ ,sity na zamiaryl to jeno tak, jak
inzynier materyaty budowli i koszta jej wzniesienia stosuje do
jej celow.

W pismach uczniowskich spostrzega¢ sie daje to samo, naj-
zupetniej zresztg ludzkie i w zasadzie dozwolone dazenie do czyuu,
do uzewnetrznienia swego ,jall Wzér ogdlny, do ktérego zastoso-
wacby sie musiaty te wydawnictwa, aby da¢ maximum korzysoi,
jest dos¢ skomplikowany, bo zamykajac w sobie rozne wzgledy
i okoliczno$oi, pismo uczniowskie moze by¢, stosownie do warun-
kow, wezwaniem, ,,pobudkall, moze by¢ wreszcie czem$ w rodzaju
sumienia zbiorowego. Wszystkie te cechy znamienne bywajg pota-
czone w roznych ustosunkowaniach, w kazdym razie jednak ogol_
nem wskazaniem winno by¢ to, izby prace i zabiegi koto pisma
0 charakterze nieraz bardzo niewdziecznym i zmudnym znalazly
odpowiednik w pewnem wyrabianiu sie piszacych w niem, oraz
we wplywie, jaki wywiera na dang zbiorowos$¢ uczniowsksg. Dla
osiggniecia celu rzeczywistego koniecznym jest staranny dobor
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tresci: nalezy raczej zredukowac rozmiary wydawnictwa do mini-
mum, uiz zapetnia¢ je produkcyami, majgcemi znaczenie jedynie
popisowe, mate. Odpowiedzialno$¢ wtym wzgledzie polega nietylko
na redakcyi pisma, ale takze na ogdle ucznidw, z ktérego rekru-
tujg sie wspotpracownicy. Niewielka ilos¢ i mata wartos¢ szkicow
literackich i historycznych, zamieszczonych w pismie, jest dowo-
dem, iz og6t poswieca zbyt malo czasu na wypracowania, odpo-
wiadajgce C¢wiczeniom szkolnym, a niezbedne w naszej nauce po-
zaszkolnej — ze szczuptego za$ materyatu pismo bierze to, co sie
da. W stanie normalnym winno by¢ inaczej; pomieszczczanemi
w pisSmie majg by¢ jedynie najlepsze wypracowania, gwoli zachety
dla pracy codziennej, ktérg prowadzi¢ trzeba nie wcelu zabtysnie-
cia na tamach pisma uczniowskiego, lecz raczej w celu ksztatcenia
sie wytrwatego i nie dajgcego sic niczem zniecheci¢. Lecz, ze am-
bicye jednostek moga nieraz utatwi¢ popchniecie ich w kierunku
dodatnim, wiec mozna niekiedy do pewnego stopnia zrezygnowac
z surowego censusu, jakiby$my chcieli widzie¢ stosowanym. Mowie
o tych wypadkach, kiedy ogét mato jeszcze pracuje nad owtadnie-
ciem praktycznem formami jezykowemi i wiadomosciami z litera-
tury i historyi ojczystej, i potrzebuje w tym Kkierunku zachety
i poparcia.

Inng miare zastosowa¢ nalezy do producyi z zakresu litera-
tury pieknej; w tym wzgledzie zacheta jest chyba zbyteczng i dla-
tego utwory takie winny zajmowac w pismach uczniowskich miejsce
bardzo skromne. Postepowanie redakcyi, Kierujgcej sie ta zasada,
wywota¢ moze nieraz pewne kwasy ; piszacy jednak te stowa nie
ma zamiaru dawania jedynie wskazdwek redakcyom pism, a pra-
gnatby takze, aby ci, ktérzyby chcieli widzie¢ swoje producye
poetyckie w piSmie uczniowskiem, nabyli przeswiadczenie, iz pismo
takie osigga catg swag wartos¢ wtedy tylko, kiedy nie jest przecia-
zone zbytecznym balastem.

Najwazniejszy dziat pisma stanowi¢ winny: wrazenia z danej
chwili, kronika, oraz artykuty omawiajgce braki zycia uczniowr
skiego i jego btedy , drogi ku poprawie i polepszeniu stanu obe-
cnego. Z tego punktu widzenia waznem i znamiennem mi sie zdaje,
poruszenie w numerach grudniowym i styczniowo-lutowym pisemka
Brzaslc sprawy wychowania fizycznego miodziezy i liygieny jej
zycia. Swiadomo$¢ naszej stabosci fizycznej, braku dzielnosci i te-
zyzny wzrasta teraz wsrod milodziezy, ktora szuka drog ku usu-
nieciu brakow i wynagrodzeniu strat, ku podniesieniu sie i wzmo-
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zeniu na sitach. W sposéb rozumny i powazny sprawa ta zostata
poruszong w rubryce ,Listy gimnazyalne" (styczen-luty) pod tytu-
tem: , O dojrzatosci¥, dotknieto jej takze w dwoch iunycli arty-
kutach. W Scistej zaleznosci od racyonalnego wychowania fizycznego
znajduje sie sita woli i dzielno$6 — odezwa zwigzku ksztatcenia
woli ,,Do wszystkich" stanowi objaw pozgdanego w tym wzgledzie
samokrytycyzmu i zwrotu, ktory, daj Boze, aby w kilku przynaj-
mniej jednostkach trwatym byt i owocnym. Rubryka ,Bez tytutu™
powinnaby sie nadal rozwija¢ w tym Kkierunku, jaki posiada w ze-
szytach, o ktérych pisze: Obrazki kol. Prosto (pseudonim rzecz
jasna), filigranowe iulotne, starajg sie odda¢ pewne typy miodziezy;
forma uzyta w nich jest bardzo wiasciwa. Korespondencya z War-
szawy (numer styozniowo-lutowy), mimo pewnych niedoktadnosci,
Swiadczy o do$¢ dobrych informacyach. Sprawozdanie kasy, uwagi
bibliotekarza sg w piSmie zupelnie na miejscu, czego nie mozna
powiedzie¢ o ttémaczeniu ,Piesni o Sokole" Gorkija, ze wzgledu
na to, iz nie jest to rzecz oryginalna, oraz o pewnym ,strasznym"
liryku proza. W ogoéle za$ dziat literatury pieknej sprawia doda-
tnie wrazenie, jakkolwiek mogtby by¢ z korzyscig dla pisma mniej
obszernym. Artykut ,My i nasze zadanie" S$wiadczy o zajeciu sie
zadaniami miodziezy w stosunku do spraw narodowych — toz samo
zajecie sie widocznem jest we wspomnianym juz artykule ,,O doj-
rzatosci". Co sie tyczy oceny ogolnej, to stosujagc do Brzasku, to,
com przedtem zaznaczyt, uwazatbym za korzystne pewne zmniej-
szenie jego rozmiaréw.

Jesli poréwnamy Brzask zjednodniowka Pobudka (Pobudka,
mtodziez narodowo-demokratyczna ... 1903), to uderzy uas prze-
dewszystkiem roznica, polegajaca na wiekszej barwnosci pierwszego.
Zanim umotywuje dostatecznie to zdanie, wykaze rdéznice nastepu-
jace: Brzask — pismo peryodyczne — przeznaczony jest ,,do wy-
miany na mysli i zapatrywania", do rozpraw nad kwestyami, naj-
bardziej obchodzacemi og6t gimnazyalny, ,do czynienia obliczen...
poziomu intelektualnego". — Pobudka, jednodnidwka, zamierza by¢
»piesnia wyrwang z piersi”, ,wnie$¢ tchnienie ozywcze w serca
omdlatych pracownikéw niwy narodowej", wnzies¢ pobudke do dzia-
fania", (artykut wstepny), wreszcie informowa¢ ogo6t o stanie mo-
ralnym i umystowym miodziezy, co ma stanowi¢ jeden z obowiaz-
kéw pisma uczniowskiego. Zgadzajac sie z tem, ze wydawnictwa
uczniowskie posiadajg tak zrozumiate znaczenie informacyjne, mu-
sze jednak zaznaczyC, iz posiadajg je w calej petni wtedy wiasnie,
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kiedy majg na celu interesy i potrzeby li tylko og6tu uczniow-
skiego. Usitowania za$ ,dawania o sobie wiesci" oraz budzenia
i rozzarzania — to wiasnie to, co jest objawem do uzewnetrznienia
sie w najczystszej jego formie i co pooigga nieraz za sobg wymu-
szono$¢, przesade i nienaturalno$é. Od sztucznosci tez i pewnej
wymuszonosci, od usitowan dociggniecia sie do pewnego poziomu,
nie jest wolna Pobudka. W jakich miejscach jej to przebija, mo-
wi¢ nie bede; sadze, ze autorowie sami to poczuli lub poczuja.
Mowigc o malej barwnosci Pobudki, miatem na mysli po pierwsze
brak utworoéw z literatury pieknej, co zreszta moze nie by6 wadg
pisma, po drugie zaS matg ilos¢ artykutdw poruszajagcych sprawy,
prady nurtujgce ws$réd miodziezy szkoty, z ktérej wyszta Pobudka.
Trafne rozwazanie tych spraw znajdujemy w artykule o zydach
w zaktadach naukowych, oraz w drugim, o stosunku mtodziezy do
inteligencyi. W tym ostatnim jest zawartg gorgca prosba do lep-
szej czesci t. zw. inteligencyi, prosba o zajecie sie modziezg szkolng,
0 roztoczenie nad nig pieczy i dawania wskazdwek w pracy i w zy-
ciu. Ufnos¢, jaka sie tu wykazuje, jesli nie w stosunku do poko-
lenia opuszczajacego Swiat, to przynajmniej tego, ktére weszto nie-
dawno w zycie, jest objawem godnym zanotowania. Z iunych prac
zamieszczonych w Pobudce na zaznaczenie zastuguje jasny, jakkol-
wiek nazbyt moze szematyczny artykut ,,Geneza i rozwdj patryo-
tyzmul A

Wadowice w pazdzierniku 1903.

W ciggu dwu lat ostatnich charakter i wyglad gimnazyum
naszego zmienit sie prawie zupetnie. Na miejsce dawnych profeso-
row, zacietrzewionych w swych przezytych pogladach, przybyt za-
step miodyoh ludzi, niosgcych nie tylko zasob wiedzy do udziela-
nia, lecz takze wyrozumiato$¢ i serdeozng dla milodziezy mitosc.
Réwnoczesnie odbywat sie zwrot przelomowy i w naszem kolezen-
skiem zyciu. Kilku dzielniejszym z posrod nas jednostkom udato
sic przyktadem wytrwatej pracy i cieptem uczucia pociggngé za
sobg ogodt, rozbudzi¢ zywy ruch i dotychczasowe zycie pchng¢ na
nowe tory. Zaczefa sie skrzetna, a mozolna praca, bo wszedzie
trafialiSmy na opér. Trzeba bwio walczy¢ z przestarzatemi formami,
przesadem i poprostu w zyciu naszego miasta budzi¢ jakie$ sil-
niejsze tetno narodowego ducha, objawiajgcego sie dotad jedynie
w urzadzaniu od czasu przez garstke ,Sokotowll jakiego wieczoru

lub obohodu narodowego. Powoli tez wyrabiato sie posrod nas naj-
3
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pierw poczucie swej narodowosci i Swiadomos¢ zadan. Zbiorowem
braniem udzialu we wszystkich uroczystosciach patryotycznych
i urzadzaniem niektorych z wiasnej inicyatywy robiliSmy pierwsze
kroki w rozbudzeniu zywego tetna patryotycznego w inurach na-
szego miasta. W prywatnej praey poza godzinami nauki szkolnej

zaczeto sie coraz gorliwiej zajmowaé rzeczami polskiemi, rozpatry-
waé przejawy najnowszego ruchu narodowego na ziemiach naszych

we wszystkich trzech zaborach. 1 tak liczba pracownikéw naszych
wzrastata coraz bardziej, a ruch nasz, ta wazna ,orka dusz" mio-
dzienczych uwidoczniat sie w szybkim rozwoju moralnym i intel-
tektualnym tutejszej miodziezy. Mata tylko garstka gnusniata dalej
w bezczynnosci i apalyi do pracy — garstka to kolegéw gtdwnie
przekonanych, ze przez urodzenie i protekoye osiggng wysokie
urzedy, specyalnie dla takich gtow przeznaczone. Kilkunastu nadto
krzykaczy tworzy miedzy nami falange ,czerwonych",

W ostatniej oliwili biezacego roku natrafiamy znéw na nowe
przeszkody i zapory gtownie ze strony niektérych zacofanych na-
szych pedagogow, ktérych zastep w tym roku dopiero powiekszyli
nowoprzybyli profesorzy przejeci az nadto lojalnie czcig dla c. k.
rzadiu Natomiast przeniesiono z Wadowic tych profesoréw, ktérzy
nam szczerze oddali dusze, S$wiecac przyktadem swej pracy, po-
Swiecenia i prawdziwego poczucia patryotyoznego. Takim byt prof.
Sobinski, charakter czysty i nieskalany niczem— typ prawdziwego
Polaka-patryoty, takim prof. Stein i Wojciechowski. MieliSmy zaj-
Scie z modlitwg w klasie. Przepisang bowiem byta modlitwa kon-
czaca sie stowami: ,Przy tej pracy polecamy Ci, Boze, naszego
monarche Franciszka Jozefa |., naszych nauczycieli, naszych rodzi-
cow etc.“ Zamiast: ,naszego monarche" o$mielono sie wstawié
»,naszg Ojczyzne". Karano nas cztero-, oSmio- i szesnastogodzin-
nym aresztem ! Pozostat nam wiec jedyny S$rodek solidarnego od-
mawiania wspolnego na gtos ,,unisonoMnaszej modlitwy, za co nas
spotyka surowa represya. Dodam jeszcze, ze zamiast powyzszej
modlitwy, w ktorej trzeba wymienia¢ cesarza, nie pozwolono nam
odmawia¢ nawet: ,Ojcze nasz“ ani ,Zdrowa$ Marya?

Urody.

Skazani jesteSmy na wyjatkawe warunki i mamy jedynie gi-
mnazyum niemieckie, dzieki obfitosci i przewadze zydéw w Bro-
dach. Wskutek przecigzenia pracg uczniéw, ktdrzy muszg sie uczyc
w obcym jezyku, nie moga sie tu rozwing¢ jednostki samodziel-
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niejsze. Wszystko idzie pod strycholeo... Przez diugi czas nie zaj-
mowaty naszej miodziezy poza szkotg, lekoyami i tajemng zozpustg
sprawy ogolne. Dopiero od niedawna powiat nowy prad ozywczy,
jednak gtéwnie dzieki kwestyi ruskiej, ktéra powstata w gimna-
zyum juz przed dwoma laty. Od tej pory zaczyna sie miodziez
skupia¢, zajmowac sie zagadnieniami ogélnemi i pracowa¢ na ze-
wnatrz. Wszystkie sity poza nauka szkolng zaozyna absorbowac
praca samoksztatcenia, zapoznawanie sie ze sprawami ludu wiej-
skiego i rzemiesinikow. Jednakze tych jest zastep bardzo niewielki,
jedni oddajg sie w towarzystwie zydow’ i Rusinéw rozpuscie i pi-
jatyce, najwieksza cze$¢, to bezmyslni, leniwie umystowo, a przy-
tem wietrzacy na kazdym kroku rawolucye i obawiajacy sie jej
jak ognia.

Trudno zresztg o inne stosunki. Profesorowie Polacy — jest
ich tylko mata garstka — nie zadajg sobie trudu, aby sie zblizy¢
do miodziezy, lub jak prof. Meyer rzucajg sie na najnowaze prady
polityczne z karczemnemi obelgami. W ogole ten profesor lubi
wystepowac ozesto z lekcyami polityki, ktérych alfg i omegq jest
oportunizm i serwilizm.. Katecheta ks. Swistelnicki daje niewiele, bo
tylko przekonanie, ktére glosi co niedziele podczas egzorty,
przekonanie niezupetnie naukowe, ze Polska utrzymata byt naro-
dowy tylko dzieki katolicyzmowi, kaze chodzi¢ jak najczesoiej do
spowiedzi, a oprocz tego zwalcza systematycznie na wszystkich
lekcyaoh religii w gimnazyum wyzszem Darwina i masonizm, o ktéry
posadza kazdego zdolniejszego wucznia. Jednak jako cztowiek
osobiscie bardzo dobry, wspiera pokryjomu materyalnie mtodziez
nawet bardzo hojnie, ale jako cztowiek starszej daty, pradéw
wsérod niej nurtujgcych, zrozumie¢ nie moze.

Profesorowie to prawdziwi eunuchowie gimnazyum, strzegace
pilnie, aby jaka$ swobodniejsza i $mielsza mysl nie wdarta sie
w te zaple$niate mury.

Wzorami moralnymi profesorowie takze dla nas by¢ nie moga,
zwilaszoza Rusini. Odznaczajg sie oni z matymi wyjatkami silnie
rozwinetemi zdolno$ciami w kierunku erotycznym i alkoholistycz-
nym. Oczywista uczniowie, dzieki demoralizujgcemu wplywowi ko-
legbw zydow i Rusinéw, idg w $lady swych Swiattodawcow.

O podziale na partye polityczne oczywiscie mowy byC nie
moze. Oprooz garstki kolegdw pojmujacych i starajgcych sie wy-
petni¢ obowigzki swe spoteczne i narodowe, reszta to ttum szary,
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terroryzowany przez dyrektora i profesordw. Ale nie uatajemy
w pracy nad uratowaniem dla polskosci tego gimnazyum, a czy
uratujemy, okaze przysztosc. Nego.

KRONIKA.

— Piotr Chmielowski profesorem Ilwowskiej Wszechnicy. Po
36 latach mozolnej pracy krytyka - obywatela, redaktora i pedagoga
wstepuj' P. Chmielowski na katedre jednego z dwéch polskich
uniwersytetow.

4 listopada 1903 (pierwszy wyktad) — staje sie dla nauki pol-
skiej, dla miodziezy Iwowskiej datg pamigtkowga, dla naszej Wszechnicy
— radosnem S$wietem.

Mys$l cofa sie dwa lata wstecz do tej chwili, gdysSmy stanowczo
zazadali drugiej katedry literatury polskiej, gdy, stawiajac nasze aka-
demickie rezolucye — wszyscySmy o jednym, jedynym kandydacie
myséleli — o Piotrze Chmielowskim. | mimo, ze setki pragnien Kku
jednemu celowi zdgzaty, mimo ich zgodno$¢ z wiekszoscig opinii pro-
fesorskiego grona, stowo zawiste na ustach — nie padto na naszym
wiecu. Bo byto jeszcze tyle troski i obawy, by wyraz pragnien mto-
dziezy nie uznano za akt samowoli studenckiej. Z zaparciem sie za-
milczeliSmy o naszym kandydacie, chociaz stuszno$¢ naszej sprawy,
nie ulegata najlzejszej watpliwosci, poniewaz to mogtoby sprawie za-
szkodzi¢ i stworzyé zgubny dla nauki w innych wypadkach pre-
cedens.

I nie unikneliSmy oczywiscie zarzutow tchorzostwa, rybiej Kkrwi
itp. ; ci ktérzy sprawy nie znali, ktorzy reki do niej nie przytozyli,
krzyczeli jak zwykle najgtosniej.

Czysray mieli racye — niech sadza tylko ci, ktérzy wiedzg, jak
sie sprawy miaty.

Dzi$ ezujemy zywe zadowolenie, ze miodziez dorzucita cho¢ ce-
gietke pod te katedre, chwila dzisiejsza zabiera nawet przykre wspo-
mnienia niejednego nonsensu, ktdére sie prasie, w warszawskiej (Pra-
wda) zwtaszcza czytato.

Wiec 6w z 11 listopada 1901 w sprawie drugiej katedry zbiegt
sie z pierwszym atakiem ruskim za polskos¢ naszego uniwersytetu.
Dzi§ znéw zeszty sie te dwie sprawy; po negatywnej obronie — cel
pozytywny osiggniety. Metoda naszej akcyi sama sie narzuca; broAmy
i przysparzajmy.

4 listopada — Il rano. ,.Sala egzaminéw" wypetnia sie po
brzegi. Stuieuei, studentki — fawki zajete szczelnie, potowa stoi,
u.drzwi sie cisnie. Gwar i nerwowy niepok6j oczekiwania, |12/3 —

wchodzi kilku profesordw, dziekan wydziatu filozoficznego, na koncu
Chmielowski: Radosne, frenet.yczne oklaski.
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Drobny, niepozorny, niedbale ubrany, z rozwichrzong czupryna,
twarz zawiedta, schorzata, Wgzruszony wstepuje na katedre, oklaski
grzmig jeszcze z caklg forsa.

Student wydziatu literackiego, prezez Czytelni akud. kol. E. Du-
banowicz wystepuje przed podyum — cisza.

Uczen wita nowego pr fesora krotko, serdecznie:

Czcigodny i kochany Jrofesorze!

Oczekiwalismy Cie niecierpliwie od szeregu lat. Rok temu jeszcze,
korzystajac z chwilowej Twej obecnosci we Lwowie, przyjmowalismy
Cie jako goscia, bez pewnosci, ze waro6tce powitamy Cie jako ucznio-
wie. Wielkie Twe zastugi przyspieszyty spetnienie naszych goracych
zyczen i oto dzi$ witamy cie na jednej z najwazniejszych kate Ir tej
szkoty, ktoéra skupia mtodziez z calej Pol ki. Witajg Cie nietylko
uczniowie Twoi Scislejsi, pragnacy pod Twem okiem zaprawia¢ sie do
bad nia dziejéow literatury ojczystej, ale takze ogot kolegow, Sledzacy
z zamitowaniem rozwoj literatury polskiej.

Nie przychodzisz, Czcigodny Panie, do ludzi obcych i nieznajg-
cych Ciebie. Spojrz, jak liczna otucza Cie mt dziez, kochajaca Cie gte-
boko za Twe chlubne dla naszej literatury dzieta, za ciche zastugi
obywatelskie. Do tej serdecznej mitoSci dotacza sie urok, jakim Cie
w oc/ach naszych otoczyto miejsce, skad przybywasz : Warszawa, ktéra
nie przestata by¢é sercem Polski.

Pisates do nas niedawno, ze zyczysz sobie, aby miedzy Tobg
a Twymi uczniami zapanowaty serdeczne stosunki, jak tego dobro
nauki i wszechnicy wymaga. My juz dzi$ tego pewni jesteSmy, bo to
od nas zalezy.

Obawiate$ sie moze kochany Mistrzu, ze zabraknie Ci stucha-
czow, ze polityka wzieta tutaj bezwzglednie gére nad nauka. Tak nie
jest. Praca Twa nie pojdzie na marne, korzysta¢ z niej beda dzie-
sigtki i setki. Witaj nam ! —

Prof’ Chmielowski, gteboko wzruszony, dziekuje za objawy sym-
patyi, jakie go spotkaty ze strony miodziezy na wstepie dziatalnosci
nauczycielskiej.

Ni¢ sympatyi, o ktorej zapewniat przedstawiciel miodziezy, musi
istnie¢ miedzy uczniami a uaucz.yeielem. Mowca p'agnie wptywaé nie
tylko na rozumy, ale i serca stuchaczéw, bo cztowiek powoduje sie
przedewszystkiem uczuciem, Kktore +tgczy go najscislej z ideg zycia
i jego praktyka. Nauczyciel nie cieszacy sie sympatyg i zaufa-
niem mitodziezy, nie potrafi pobudzi¢ jej do ukochania prawdy przez
sie gtoszonej

Nastepnie profesor Chmielowski dziekowat osobno za gorace
wspomnienie o Warszawie. Przed 21 laty, kiedy rzad rosyjski ofiaro-
wat mu katedre literatury polskiej w Warszawie, katedry nie objat,
bo nie mogt sie zgodzi¢ na warunek wyktadauia literatury ojczystej
miodziezy polskiej w jezyku obcym.

Jestem szcze$liwy — konczyt prof. Chmielowski — ze dano mi
u schytku dni moich przemawiaé w jezyku ojczystym do miodziezy
polskiej. Resztek sit, starganych juz znacznie, uzy¢ pragne dla
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dobra nauki polskiej, katedry i wszechnicy, ktorag pojmuje jako szkote
dla catej Ojczyzny. W tym duchu bede pracowat.

Chmielowski zaczyna wyktad. Moéwi gto-Sno, wyraznie, wazniejsze
ustepy podkresla silniej, moéwi z przejeciem.

Stuchamy go z uwaga i mitoscia, tego , naszego“ profesora. Bo
jest w tej pierwszej prelekcyi co$ wiecej nad zwykte zainteresowanie
sie nowym, stawnym docenem, wielkim fundatorem naszej krytyki,
polskiej nauki. — Jest tu rado$¢ cicha, ze sie stato zado$¢ wielkiej
zastudze, ze to, co sta¢ sie byto powinno od dawna — statlo sie; jest
poczucie uczynienia sprawiedliwosci.

1 cieszyliSmy sie, ze to Koroniarz nam przybyt, ze nowy wytom
w kordonie wybity, ze jest to nowy objaw .wymianyll narodowej
materyi.

A byto jeszcze co$ dla miodziezy galicyjskiej nader radosnego
Ten Chmielowski demokrata, ten Chmielowski zwolennik Stowackiego
i Ujejskiego i Asnyka, mimo, ze Tarnowski ich nie lubi, ten Chmie-
lowski w dzieciecej nieraz wierze i wyobrazni ucznia gimnazyalnego —
ideatl pedagoga i historyka literatury — to kapitalne ,antidotum"” na
wszelkie ,herez,ye“ Tarnowskiego, urzedowego i niepopularnego pod-
recznika — ewangelia literacka wszystkich kotek szkolnych — dostat
katedre, bedzie gtosit swe poglady, wychowa uczniow, przez nich od-
dziata na szkoty $redne S$miato i gruntownie. Ksiegi pietgrzymstwa
przestang by¢ ,okrucienstwem”, Szujski nie bedzie moze pierwszym po
romantykach poeta...

I cho¢ czu¢ w tycti nadziejach nieco sekciarstwa, choé¢ Historya
literatury Tarnowskiego, mimo fizyognomie polityczng autora, — jest
jak sam Chmielowski sadzi : ,chlubg naszego pismiennictwa'l, cho¢
tenze sam Chmielowski juz Wyspianskiego nie odczut i uie zrozumiat,
cho¢ owym wysnionym ideatem nie jest i, tem bardziej, nie bedzie —
tkwi w tej opinii wiele stusznosci.

Dzi$§ wszyscy zdajemy sobie jasno sprawe, jak fatalnie, jak przy-
gnebiajgco zaciezyty szkolne Wypisy na umystowosci i charakterze
nowego pokolenia, ile one nam odebraty wiary i zapatu, ile wlaty
pessymizmu.

Wiec jezeli nowy profesor choé w czesSci okaze sie tem pozada-
nem ,antidotuml — zyska niespozytg zastuge, zrzuci jeden z najciez-
szych kamieni z miodych piersi naszych.

To dla szk6ét naszych — przez uczniow swoich, ktorych starsi
koledzy, dzi$ juz nauczyciele, pierwsi w sanktuaryum gimnazyalnych
Wypiséw uderzyli, a ze w tem niemata zastuga spokojnej, objektywnej
metody ich i naszego profesora - R. Pitata — to pewna.

Dla siebie, dla uniwersytetu spodziewamy sie tego, czego brak
najdotkliwiej uczuwa¢ sie dawat: wykladébw o prozie polskiej,
o literaturze po 63, o teoryach krytyki literackiej. Metodyke profesor
Chmielowski juz zaczat, zaczat i najnowszag poezve.

Z goOry cieszymy sie ze zuajdziemy w nim  wytrawnego znawce,
ktéry niejednemu poczatkujacemu zmudne i tak czesto bezowocne po-
szukiwania zrédet, bibliografii itp. znakomicie utatwi, oczekujemy i dru-
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giego seminaryum polskiego, ktére stanowi dzieki prof. Pitatowi dziel-
nie zastuzony unikat w polskiej nauce, ktéry o nasladownictwo i po-
moc sie prosi.

Za szczeros¢, z jaka prof. Chmielowski zawsze wzgledem mio-
dziezy Iwowskiej sie odnosit — placimy mu szczerosciag wynurzen
naszych.

»Wspoétczucie", ktére podniést, jako krytyk w stosunku do auto-
rébw, do naczelnego dogmatu — tuszymy sobie — przeleje i na swych
uczniéow. Bo trzeba ich tylko przygarng¢ i =zapali¢ a wstanie zastep
dzielnych pracownikéw ..pierwszych uczniéw szkoty ChmielowskiegoZ
Nowemu profesorowi zyczymy przedewszystkiem zdrowia, a nadto jemu
i jego nowej czeladce na dobry poczatek: — ,Quod felix, faustum
fortunatumaue sit*“.

Lwow, pazdziernik. Sprawa ruska na wszechnicy.

W zeszycie sierpniowym ,Teki,, notowalismy: ,Zjazd mtodziezy
ruskiej z catej Austryi (Swieckiej) odbyt sie dnia 15. lipca ... Na
zjezdzie tym uchwalono wobec wyboru na rektora ks. Fijatka, podja¢
na nowo walke na Uniwersytecie. Ks. profesor Fijatek, jako dziekan
w czasie zaj$¢ ruskich na Uniwersytecie lwowskim, $ciggnat na siebie,
podobnie jak 6wczesny dziekan wydziatu filozofii profesor Twardowski,
szczeg6lne odium miodziezy ruskiej, stajac w urzedowaniu na gruncie
tych praw i tego stanu rzeczy, ktérego obrone podjeta nastepnie mito-
dziez polska".

Dnia 9. pazdziernika przed uroczystoscig inauguracyjng wniosta
mtodziez ruska protest przeciw wyborowi ks. Fijatka, opatrzony znacznag
iloscig podpisow (ks. prof. Fijatek po pierwszym wyborze w czerwcu br.
zrezygnowat; wywotato to wielkie wzburzenie w naszej opinii publicznej
a szczeg6lnie miedzy mitodzieza, ktora stusznie widziata w tem niedo-
puszczalne stanowczo ustepstwo dla ruskiej garstki na, naszym Uniwer-
sytecie; ks. Fijatek przyjat wtedy wybdr powtorny).

Dnia 16. pazdziernika, gdy prof. Fijatek rozpoczat wyktad o go-
dzinie 8. rano, rozlegt sie strzat- kapsli, odchylono drzwi, wpadto kilku-
nastu S$wieckich akademikéw i nieakademikéw ruskich i obrzucito re-
ktora jajami. Teologowie ruscy zachowali sie biernie zaréwno wobec
rektora jak wobec napastnikéw. O planowanym napadzie inusieli wie-
dzie¢, gdyz nie ztozyli swych okry¢ na pierwszej tawce, jak czynili
zwykle, bojac sie oczywiscie, by sie nie powalaty.

Gdy wie$¢ o napadzie rozeszta sie po miescie, pytano ze zdziwie-
niem i z zalem: a c6z mitodziez polska?

Nastepnego dnia jednak, pamietnego d. 17. pazdziernika w poran-
nych dziennikach, a réwnoczesnie na murach gmachu uniwersyteckiego
ukazata sie odezwa przewodniczacego Czytelni akadem ickiej kol.
Edwarda Dubanowicza, przedstawiciela ogétu polskiej miodziezy akade-
mickiej, ktérej stowa ostatnie brzmiaty: ,polska miodziez akademicka,
pragnac zarazem uniemozliwi¢ dalsze grozace gwatty wewnatrz gmachu
i zamkniecie Uniwersytetu, nie wpusci nan ani jednego akademika-
Rusina."

| w istocie w owg pamietng sobote d. 17. pazdziernika stangt
w korytarzu i na schodach zywy mur polskiej mtodziezy wybiegajacy
zbitg gromadka przed brame uniwersyteckg. Od 7 liczba zgromadzonych
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ciggle rosta, a gdy koto godziny 8mej ukazat sie ks. rektor, powitgny
u wstepu przemoéwieniem kol. Dubanowicza, szedt on juz dtugim ciggna-
cym sie jeszcze w korytarzach pierwszego pietra szpalerem wsrod nie-
milknacych okrzykéw owacyjnych: Niech zyje!

Tymczasem za$ odestano juz niejednego akademika-Rusina z pod
bramy do przybitych opodal odezw, ktére mu wyjasniaty sytuacye. Po
godzinie 8. ukazat sie z poza rogu ulicy przylegtej dtugi dwuszereg prze-
szto 300 teologéw ruskich. Gdy staneli przed brama, przeczytat im jeden
z akademikow polskich odezwe. Ustapili z pod bramy, przystaneli opo-
dal, podumali kilkanascie minut, zawrocili i poszli do domu,

Z Rektoratu przyszto wezwanie, by dwaj akademicy stawili sie.
Ks. rektor i sekretarz zwrécili uwage, ze akcya akademikéw polskich
jest nielegalna, zazadali, by jej zaprzestac. Gdy jednak akademicy
strzegli wejscia w dalszym ciggu, zawieszono ogtoszenie:

Dzi$ wyktadow nie bedzie. Ks. Fijatek, rektor.

Mtodziez polska staneta wobec faktu, ze akcya jej grozi tern,
czego witasnie pragneta ona unikngé¢, zamknieciem wyktadow. Wtedy
ukazata sie druga odezwa:

,Lwow, dnia 18. pazdziernika 1803 r.

Wczorajszem wzbronieniem wstepu na Wszechnice zostali wpraw-
dzie ukarani sprawcy i zwolennicy demonstracyi, ktérymi badz to po-
zytywnie prrez ztozenie nazwisk, badzto negatywnie przez zaniechanie
protestu, okazatl sie ogdt akademikéw ruskich, ale zarazem stato sie to,
czemu witasnie chcieliSmy zapobiedz: przerwa w wyktadach.

Wobec tego przenosi mtodziez polska obrone Wszechnicy na we-
wnatrz gmachu. Wszyscy koledzy akademicy-Polacy stawig sie jutro
na wyktadach, a obrone osobng zorganizujg przy zagrozonych specyalnie.
katedrach.

Uchwate zbiorowag powezmie jutrzejszy wiec.

Za polskg mtodziez akademicka: Edward Dubanowicz."

Nastepnego dnia o g. 5 rano staneta mtodziez polska na Uniwer-
sytecie, wewngatrz gmachu. Rusini przyszli, niepokojow nie byto.

Wiec ogolno-akademicki rozpoczat sie o godz. 7 w poniedziatek
dnia 19 z. m. w sali ,Gwiazdy". Przy zaczeciu obrad znajdowato sie
w sali okoto 1000 akadem ikdw . — Przewodniczagcym obrano p. Edwarda
Dubanowicza, zastepcami p. Przemystawa M aczew skiego ip.
Stanistawa Sokotow skiego.

Pierwszy przemawiat referent p. Przemystaw M gczew ski. Na-
wigzat ostatnie zajscia do akcyi ruskich akademikow z r. 1901, ktorej
istotnym celem byta utrakwizacya lwowskiej wszechnicy. Krok dzisiejszy
jest tylko konsekwentnym dalszym ciggiem ich zasadniczych dazen. To
tez z tego stanowiska wychodzac, widzi referent w samym brutalnym
akcie demonstracyi tylko objaw podrzedny, zewnetrzng li tylko forme
tej zasadniczej daznosci. Nie uczuciem oburzenia, nie nerwami za-
tem w tej sprawie nalezy sie rzadzi¢, lecz logicznej akcyi przeciwnikow
rowniez konsekwentng, meska a spokojng i wytrwatg obrone przeciwsta-
wic¢ trzeba. Rezolucya mtodziezy polskiej z przed dwéch tat konczyta
sie zapowiedzig, ze ,dalszych zapowiadzianych aktdw nie S$cierpi™.

W mysl tej zapowiedzi nastgpita okupacya uniwersytetu w so-
bote, w mys$l tej zapowiedzi i zasady nalezy jak najenergiczniej zapo-
biega¢ dalszym ekscesom. Obronie uniwersytetu polskiego winna towa-
rzyszy¢ dazno$¢ pozytywna: wzmocnienie polskosci wszechnicy, kreowa-
nie nowych katedr, wzmocnienie pracy naukowej i t. p- W nominacyi
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prof. Chmielowskiego widzi moéwca jakby widomy znak i poczatek tej
akcyi. Atak Rusindw z przed dwéch lat, otworzyt nam oczy na wtiasne
braki i potrzeby; wtedy to podjeto hasto drugiej katedry literatury pol-
skiej. Dzi$ atak drugi — druga katedra uzyskana. W tej podwo6jnej me-
todzie negatywnej i pozytywnej, streszcza sie cel naszych staran.

Przemowie swe zakonczyt p. Maczewski rezolucyag:

»Napas¢ akademikéw ruskich na rektora naszej wszechnicy, jest
przedewszystkieiu zuchwatem rzuceniem sie Rusindw na polski chara-
kter i polskie prawa wszechnicy Iwowskiej.

»Mtodziez polska sktada rektorowi, napadnietemu za obywatelskie
strzezenie naszych praw, wyrazy najgtebszego uznania.

»Wobec konsekwentnych zaborczych zamachéw7 ruskich, ktdérych
nowym tylko wyrazem jest ta napa$¢ — milodziez polska kroczy kon-
sekwentnie droga wgtknieta w r. 1901 i, wyrazajac zbiorowe uznanie
dla pierwszego doraznego aku niewpuszczenia Rusinéw do gmachu uni-
wersyteckiego dnia 17 pazdziernika r. 1903 przez polskich stuchaczéw
wszechnicy — zobowigzuje sie czuwaé codziennie nad spokojem okoto
katedr polskiej szkoty i poleca prezydyum wiecu organizowanie obrony
katedr szczeg6lnie zagrozonychll

Pierwszym moéwcg i referentem strony przeciwnej, obozu socya-
tistow i ludow'cow, byt p. Bohdan M gczewski. O przemdwienia jego
pisato jedno z pism. Stuchano go z pewng pobtazliwg wyrozumiatoscia
i bez wielkich nadziei, poniew7az byto to jego przeméwienie dziewicze
w sprawach zwigzanych z zyciem politycznemu Rzeczywiscie, ani rusz!...
Wykazano mu najzupetniejszg ignorancye w7 sprawach o ktorych
mowit.

Tu powotuje sie na rezolucye z r. 1901, a gdy mu je przedkia-
daja, szuka z wzrastajgcem zaktopotaniem tego, o czem moéwit i ku nie-
matemu powstydzeniu swemu biedaczek nie znajduje; tam znowu po-
wotuje sie na fakta inne, a na drugi dzien okazuje sie sprostowanie
i besztanie ze strony prof. Nusbauma i t. d. Za to jest jednak p. Boh-
dan Maczewski wielce szczodry, niezmiernie hojny... na rachunek mitej
Ojczyzny. Odstepuje narodowi ruskiemu ,na Uniwersytecie Iwowskim
pewng sume praw?7 narodowosciowychll Ale p. Bohdan hojny jest wtia-
$nie w takiej samej sytucyi, gdy ofiaruje Rusinom Uniwersytet lwowski,
jak znacznie dowcipniejszy od niego Zagtoba, gdy ofiarowat krélowi
szwedzkiemu,.. Niederlandy.1

Moéwili i inni moéwcy z tamtego obozu; kol. Dagbski i kol. Zagdr-
ski, rzecznicy ludowxéw, ktérzy zapomnieli, ze w roku 1901 szli reka
w7 reke w tej sprawie z mtodzieza wszechpolska, a teraz oddali swych
rak zresztag niewiele na ustugi gtdw socyalistycznych; méwit kol. Hart-
leb, ktéry... zreszta mniejszaoto. Swiadomos$¢ swego wiasnego stanowi-
ska i pewne rzeczowe lub przekonaniowe gtebsze argumenty zawierato
przemowienie jednego tylko socyalisty, p. Dawida. Przemoéwienie kol.
Medarda Downarowicza odbijato swa szczeroscia bardzo od witasnych
jego napastliwych wobec polskiej mtodziezy, ktéra bronita wszechnicy,
rezolucyj.

Kol. Stanistaw7 S tro n sk i uzasadniatrezolucye kol. Maczewskiego
i swojg: Przeciw gwattowi Rusinéw wystepujemy nie dlatego, ze jest
on niekulturalny, ani dlatego, ze jest on nielegalny. Taki punkt- wo-
dzenia przystoi moralizatorom i prokuratorom. Nam za$ chodzi o to, ze
akcya Rusinow7 jest przedewdzystkiem bardzo konsekwentnie skierow7na
przeciw naszemu interesowi narodowemu : wywd&tug oni stale i Swiado-
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mie niepokoje na wszechnicy Iwowskiej, aby skitoni¢ rzad do przyzna-
nia im jakich$ ustepstw. Odpowiedzialno$¢ za ostatnie wypadki spada.
na ogot akademikoéw ruskich, poniewaz napasé¢ ta jest wynikiem uchwaty
wiecu ruskiego z 15. lipca b. r. i protestu z dnia 9. pazdziernika b. r.;
zresztag 116 Rusinéw zgtosito swe solidaryzowanie sie z demonstracya..
a reszta nie protestowata.

Przedziwna to rzecz, iz podnosza sie gtosy obwiniajagce mtodziez
polska, ze za daleko posuneta sie, nie dopuszczajagc Rusindw do gmachu
Wszechnicy. Jedni twierdzg, ze postepowanie to byto ,bezprawieml,
byto nielegalne; ci, jak np. Bohdan Maczewski, wkraczajg w funkcye
prokuratora. Inni powotujg sie na to, ze cata prasa polska wystgpita
przeciw temu a zapominajg, ze rozne czynniki w spoteczenstwie rézng
role petniag w podobnych wypadkach: prasa, dziata uspokajajgco, senat,
jako wiladza, grozi nawet pociagnieciem do odpowiedzialnosci, a jednak
dziwi¢ sie nie mozna, ze miodziez mimo to wszystko reaguje zywiotowo.
Jest to objaw zdrowy, godny uznania powszechnego. Czyz Rusini mogli
popetni¢ co$ gorszego jeszcze? Wiec miodziez polska, wystepujac naj-
energiczniej, dowiodta tylko, Zze w zytach jej ptynie krew. | pamietaé
trzeba, ze mysSmy juz raz w r. 1901 uchwalili i powiedzieli: ,mtodziez
polska dalszych eksceséw nie $cierpill Przypomina pobtazliwym kole-
gom znang anegdotke: Syn widzi, ze ojca bije kto$ w twarz ,Uderz
mojego ojca jeszcze raz“ — grozi. Tamten bije jeszcze raz. | tak pow-
tarza sie trzy razy, a wtedy syn powiada: ,Chody, tatku, tu bijut!* Tak
wiasnie chcag postgpi¢ ci pobtazliwi koledzy wobec faktu powtérnego
zniewazenia naszej Wszechnicy.

Ale mtodziez rozumie swe zadanie na Uniwersytecie. Rozumie,
ze zamkniecie wyktadéw lezy w interesie Rusindéw, a nie w interesie
naszym. Bytby to terror niestychany, gdyby ruska garstka zdotata do-
prowadzi¢ do przerwania nauki na polskiej Wszechnicy w kazdej
chwili, gdy tylko zechce. Dlatego tez, gdy grozito zamkniecie wykta-
dow, przenie$liSmy obrone Uniwersytetu na wewnatrz gmachu a Rusi-
néw wpusciliSmy. Lecz i pierwszy krok nasz byt zdrowym objawem
i nadal akcya nasza powinna by¢ jaknajbardziej stanowcza. Ogdét mio-
dziezy polskiej walczy z og6tem miodziezy ruskiej. ,Lecz gdy Polak
i Rusin spotykajg sie czy to w sali wyktadowej na jednej tawie czy to
W laboratoryum, wywigza¢ sie moze miedzy nimi nie tylko stosu-
nek kolezenski, ale zrodzi¢ sie moga te wszystkie uczu-
cia, ktdore sktadaja sie na przyjazn i zaden wiec nie ma prawa
nakaza¢, aby zrywano te stosunki osobiste. | pragnatbym, aby te stowa
znalazty jak najszerszy oddzwiekll Walka na Uniwersytecie jest tylko
jednym epizodem walki, ktérg Rusini wypowiedzieli Polakom na wszyst-
kich polach. Daza oni zupetnie otwarcie do wyparcia Polski z Galicyi
wschodniej. Dazag zatem do zamienienia wszelkich instytucyj polskich
na ruskie. Czy maja prawo do tego? Przypatrzmy sie stosunkom na
Uniwersytecie w Swietle cyfr. Polakéw jest 1.756, Rusinéw 637; gdy
wytaczymy teologie, pozostaje na wydziatach Swieckich Polakéw 1.660,
Rusinéw 366. To znaczy procentowo : Polakéw 81'3 prc. Rusinéw’ tylko
17'9 prc. Ale jest inna okoliczno$¢ wazniejsza. Stosunek liczbowy zmie-
nia sie z roku na rok na korzy$¢ Polakow. Procent przyrostu Polakéw
w ostatniem dziesiecioleciu (od r. 1893) wynosi 92, Rusinéw 50. Liczba
Polakéw w tym czasie wzrosta o 818, Rusinéw o 213; to znaczy, ze przy-
rost bezwzgledny jest po stronie polskiej 4 razy wiekszy. Tak sie przed-
stawiajg potrzeby naukowe ruskie. Jeszcze gorzej ich sity naukowe.
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Dzisiaj istnieje tylko jeden docent ruski, ktory nie ma katedry, ale
to dlatego tylko, ze katedre tego samego przedmiotu z jezykiem wy-
ktadowym ruskim juz zajmuje kto inny. To znaczy, ze wszelkie pre-
tensye Rusin6w pozbawione sg podstawy, bo nikt na nowa ruska ka-
tedre nie czeka. A jednak Rusini daza do odebrania nam tego jednego
z dwoch istniejacych polskich Uniwersytetow, daza do zabrania nam na
razie jego potowy, bo do ,przeprowadzenia petnej utrakwizacyill, jak
zada ich rezolucya z r. 1901. Chcag go sobie teraz lekko zabra¢ podczas
gdy Polacy zdobywali go na Niemcach bez ich wspoétudziatu przez kilka-
dziesigt lat. Wiec ich stanowisko na Uniw. Iw. jest zaborczem i to bez
podstaw, bo ani ich potrzeby, aui ich sity naukowe podstaw takich nie
dajag. — Tak jak na Uniwersytecie przedstawiaja sie prawa ruskie i na
innych polach. A jednak, podobnie jak daza do zamienienia polskiego
Uniwersytetu na ruski, tak tez dazg do zniszczenia polskosci w Chalicyi
wschodniej wszedzie. Nie znajg ustepstw z tego stanowiska, ktorego
wyrazem jest zgdanie podziatu Chalicyi: wschodnia ma by¢ ruska, choé
jest tam przeszto pdéttora miliona Polakéw. — Jak sie wobec tego za-
chowuja Polacy ? Ogot spoteczenstwa juz zrozumiat, ze gdy ze strony
ruskiej niema mowy o ustepstwach, to nie mozna o nich mysle¢ i z na-
szej strony. Bo spoteczenstwo nie wyrzeknie sie tej ziemi, w ktdrg
wsigkto tyle krwi polskiej, na ktérej tak wydatnie rozwineta sie praca
kulturalna polska. Ale whrew spoteczenstwu powstaje polityka ,familij“,
polityka moznych rodéw, ktére stanety u steru kraju. Nie liczy sie ona
z poczuciem og6tu polskiego. Przeciw’ niej trzeba wystgpi¢. A przede-
wszystkiem wystgpi¢ sie musi przeciw stanowdsku rzadu wiedenskiego
w sprawie ruskiej. Rzagd daje Rusinom obietnice, ktore przewyzszajg
ich prawa i ich sity, a przez to utrwala ich w zaborczem stanowisku
wzgledem polskosci. W mysl tych wywoddw przedktada, moweca r e-
zolucye:

»2Akcya akademikéw ruskich na polskim Uniwersytecie lwowskim
jest tylko czesScig og6lnej eksterminacyjnej dagznoséci obecnej
ruskiej polityki do zupetnego wyparcia Polski z t. zw.
Galicyi wschodniej, daznos$ci nie znajgcej ustepstw'.

,Wobec tego zastrzega sie miodziez przed ustepcza polityka nie-
ktérych czynnikéw polskich; zadaniem ich jest nadto czuwac¢ i w spra-
wie uniwersyteckiej, aby obietnice rzadu, przenoszace dzisiejsze uniwer-
syteckie potrzeby i sity ruski, nie utrwalaty Rusindw' w ich zaborczych
zamachach*4.

W dalszej dyskusyi staneli na gruncie rezolucyj akad Maczew-
skiego i Stronskiego kol. Kolanko weki, kol. W ierzbicki
i inni.

W gtosowaniu przeszty rezolucye kol. Maczewskiego i Stronskiego,
a upadty wszystkie rezolucye .socyalistow i ludowcow 373 gtosami
przeciw 168, zatem olbrzymig wiekszos$cig 205 gtosow -

Osobng kwestye wywotat wniosek kol. Kachnickiewicza: ,Oddauie
sprawy relegowanych akad. Rusinéw prokuratoryi, jak rowniez wpro-
wadzenie policyi do Uniwersytetu uwazamy za pogwatcenie praw aka-
demickich i oSwiadczamy, ze przeciw dalszemu takiemu postepowaniu
senatu uzyjemy jak najenergiczniejszych srodkow¥*).

~_ Owo powiedzenie ,,wprowadzenie policyi** wymaga doktadniejszego
objasnienia. W sprawie tej pisato Mowo Polskie. . . .

»Wprowadzenie policyi na Uniwersytet lwowski wywotuje zaniepo-

kojenie w opinii publicznej, wobec tego uwazamy za. potrzebne wyjasnic,



Poniewaz na wiecu wszechstronnie, najdoktadniejszem powotaniem
sie na ustawy, stwierdzono, ze nie senat oddat sprawe prokuratoryi,
ale wkroczyta ona sama, postanowita wiekszo$¢ nie gtosowac za ta
czeScig wniosku. Obydwaj jej referenci kol. Maczewski i Stronski za-
zadali od kol. Kachnikiewicza, aby odpowiednia zmodyfikowat swoj
whniosek i oddzielit sprawe prokuratoryi od sprawy policyi. Kol. Kach-
nikiewicz nie zgodzit sie na ten rozdzigt, wobec czego wiekszo$¢ zmu-
szona byta gtosowaé przeciw catemu wnioskowi. — Kol. Kachnikiewicz
miat oczywiscie prawo nie zgodzi¢ sie na rozdziat swego wniosku;
uwazat, jak pdzniej dowiedzieliSmy sie, ze stanowi on organiczng catosc.
Ale czy wobec faktu, ze obaj referenci wiekszosci zadali podziatu, aby
moéc gtosowaé za czeScig zwrdcong przeciw policyi, miata strona prze-
ciwna prawo moralne oskarzania wiekszosci, ze dziata wespét z policya
austryacka? — Takie bowiem oskarzenie rzucit wiekszosci w os$wiad-
czeniu ztozonem imieniem catej ,postepowej mtodziezyl, p. Hartleb. —
Mniejsza o p. Hartleba, ktory wlazt w nie swoje, powazne sprawy
i kwestye. Ale ze na to oskarzenie pozbawione podstawy moralnej zgo-
dzita sie cata ta postepowa miodziez, to smutny objaw7 obnizenia sie
poziomu moralnego jej wystgpien zbiorowych.

Krakéw, d. 31. pazdziernika

Rok biezacy rozpoczat sie dla zycia akademii kiego w Krakowie
daleko wczesniej, niz w latach poprzednich. Zazwyczaj wieksze ozy-
wienie wsrod miodziezy wywotywato dopiero 94 poczatkiem listopada
zblizajagce sie Walne Zgrom. Br. P m., ktére poprzedzat kom rs przed-
wyborczy, majacy na celu poznanie i omowienie kandydatow ua pre-
zesa. W obecnym roku zar..z z rozpoczeciem sie wyktadéw na uuiwer
sytecie odbyty sie na uniwersytecie dwa W iece ogo6l no-ak ad.

Powodem zwotania pierw zege z nich byta sprawa stucha-
czek, co do ktérych obowigzujagce przepisy uniwersyteckie zawieraja
znaczne ograniczenia; bo aczkolwiek rozporzadzeniem min. o$wiaty
z 1897 r. dopuszczono je z prawami petnemi na wydziale filoz., a potem
(r. 190(1) medycznym, jednakze znalazto sie w odno$nych rozporzadze-
niach min. ograniczenie zastrzegajace, ze prawa stuchaczek zwyczaj-
nych mogg uzyska¢ tylko poddane austr. Wykluczono w:e¢ kobiety
pochodzace z innych zaborédw, chociaz stuchacze obco-poddani
z maturg np. rosyjska przyjmowani sa bez zastrzezen w poczet stucha-
czy zwyczujuych austr. uniwersytetow. Gdy wiec z poczatkiem b. r.
dziekan Wydz. fil., trzymajac sie litery prawa, uie przyjat Kilku
kooiet pochodzacych z zaboru rosyjskiego, jako stuchaczek zwyczajnych,
chociaz posiadaty austr. mature gimuazyalng. zwotano w tej sprawie
dnia 1G. pazdziernika Wiec, kiérego celem byto uchwalenie wdrozenia
akcyi, zmierzajacej do zniesienia tychze ograniczen. Inicyato-

jakie mniej lub wigcej sprawdzone fakty daty powod do uzycia terminu
»wprowadzenia policyi". Oto d. 17. pazdziernika w czasie ,blokady" Uni-
wersytetu miat sie zgtosio po informacye do kancelaryi uniwersyteckiej
komisarz Wenz, a w poniedziatek za$, d. 19. paZzdziernika miano zauwazyc
w korytarzu komisarza dra Reinlandera w ubraniu cywilnem. W uniwer-
sytecie naszym nie postata noga ani zotnierza, ani ajenta policyjnego”.



rami Wiecu byli socyalisci z tej prostej przyczyny, ze owe nieprzy-
jete stuchaczki z nimi pozostajg w blizs/yeh stosunkach, stad oni byli
0 tej sprawie najwcze$niej i najlepiej poinformowani. W referacie przed-
staw.l referent obowigzujgce przepisy, dotyczace stuchaczek zwyczajnych,
nadzwyczajnych i hospitantek, i co do dwdch pierwszych kntegoryi za-
zadat w postawionej rezolucyi zupetnego zréwnania ich ze stuchaczami
co do praw i wymaganycn Kwalifikucyi. Co do hospitantek zazadat zmiany
przepisobw i uproszczenia manipulacyi przy wpisie. W dyskusyi nad
ta sprawg panowata powszechna zgoda, ze nalezy stara¢ sie o usunie-
cie istniejagcych ograniczen, zaznaczyta sie jednak juz odrazu rdznica
stanow iska miedzy socyalistami a narodowymi demokratami. Gdy
pierwsi w imie haset ogdlno-ludzkich domagali sie zniesienia
ograniczen z tego powodu, by utatwi¢ wogdle kobietom ksztatcenie sie,
i wyraznie zaznaczyli, ze im specyalnie nie chodzi o to, ze tutaj ogra-
niczenia dotykajag Polek, przybywajacych do Galicji na uniwersytety —
moéwcy narodowo-demokratyczni dowodzili, ze nalezy nam wdrozyé
akeye gtéwnie z tego powodu, iz pokrzywdzone sa Polki po-
chodzace z obcych zaboréw, ze rozporzadzenia ministeryalne skiero -
wane sg wiasnie przeciwko nim, gdyz nie ma obawy, by z Niemiec
przybywaty do Austryi na uniwersytet kobiety, skoro majg wiecej
i lepsze nniwersytety u siebie; przeciwnie Polki, o ile chcg sie ksztat-
ci¢ na polskich uniwersytetach moga tylko przyjezdza¢ do zaboru
austry ackiego. Mimo odmiennej oceny tej sprawy panowata obu-
stronna zgoda, ze nalezy ograniczenia usuna¢. Przyszto jednakze do
walnego starcia, gdv chodzito o wybér drogi.

Moéwcy narodow o-dem okratyczni wystgpili pierwsi z pro-
jektem i zazadali, by wiec uchwali! wjEta¢ delegacye do Sejmu,
obradujgcego wtasnie, dla przedtozenia mu tej sprawy z prosha o inter-
wencje u rzadu centralnego. Socy aliSci natomiast przedstawili
ogromnie niedotezny projekt, sfabrykowany, zdaje sie, doraznie na
wiecu, ktéry z pominieciem polskich, wtadz autonomicznych chcial dzia-
ta¢ w Wiedniu.

W tym celu miano wypracowa¢ w sprawie ograniczen, stawia-
nych studyujacym kobietom, memoryat obszerny, ktéry w przektadzie
niemieckim wydrukowany chciano rozesta¢c wszystkim postom w par-
lamencie austr. w Wiedniu z prosbg o poparcie. W rezultacie
przeszta rezolucja narodowo-demokratyczna wiekszoscig
213 gloSOW.

Wobec tego wyniku wybrano do delegaeyi prawie wszystkich
narodowych demokratéow, ktérzy zwrécili sie natychmiast w mysl
uchwaty wiecu do miodziezy lwowskiej, by ta u siebie wdrozyta analo-
giczng akeye.

Po wypracowaniu odpowiedniej petyci, udata sie delegacya do
rektora (J. J. w Krakowie, prof. Krzymuskiego, ktory z tytutu swej
godnosci wchodzi w sktad sejmu i w porozumieniu z nim zjawita sie
w sejmie 24. pazdziernika we Lwowie, gdzie ztozyta petycye. Roéwno-
cze$nie wdrozono podobne kroki ze strony mitodziezy Ilwowskiej.

W pare dni po pierwszym wiecu odbyt sie w Krakowie wiec
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drugi, ktory obudzit powszechne nie tylko miedzy mtodzieza, lecz
wsérod catej inteligentnej publicznosci zainteresowanie, jako wieo mto-
dziezy w sprawie ruskiej, Powod do zwotania wiecu tkwit w zna-
nych zajsciaoh na uniwersytecie Iwowskim. Wiec zwotata mitodziez
narodowo-demokratyczna, chcagc wywota¢ wypowiedzenie
sie mtodziezy krak. w sprawie ruskiej. Udziat kolegobw w nim byt jak
na nasze stosunki niezw ykle liczny (ok, 500). Mtodziez naro-
duwo-dem. w spokojnych a rzeczowych przemowieniach ograniczata sie
pr/.ewaznie do samego zajScia na wszechnicy Iwowskiej, gdy socya-
lisci od poczatku starali sie napietnow ac¢ cale spote-
czenstwo polskie za organizowanie obrony wobec zaborczych
zamachow Rusinéw, upatrujgc w samym zajsciu tylko objaw zarozu-
miatej niecheci studentow ruskich do rektora Fijatka. Znajdujac
wyrazy usprawiedliwienia dla brutalnego postepku Rusinéw, inng zgota
miare zastosowali do oceny postepowania mitodziezy polskiej. Oto cha-
rakterystyczny ustep z rezolucyi;

»Wiec pietnuje ohydne policyjne zachowanie sie w stosunku do
Rusinéw czesci miodziezy Iwowskiej, reprezentowanej przez Iwowska
Czytelnie Akad,, oraz powstrzymanie sie jej od potepienia senatu aka-
demickiego.

Wiec potepia prowokacyjne stanowisko prasy szowinistycznej
w tej sprawie

Odpowiednio do tonu rezoluoyi traktowali oni catg sprawe. —
Nie dziw wiec, ze nazywanie obrony Uniwersytetu postepowaniem
policyjnem , zestawianie miodziezy narodowo demokratycznej z orga-
nami policyi, okreslanie pracy o$wiatowej wsérod ludnosci polskiej w Ga-
licyi wschodniej mianem hakatyzmu polskiego itp. kwiatki ,naprzo-
dowe*, wywotywaty zrozumiate wybuchy oburzenia, tak ze bezstron-
nemu widzowi mogto sie zdawac, iz socyalistom zalezy na zerwaniu
wiecu i dlatego uzywajg w dyskusyi tak prowokujgcego touu, bezczesz-
czonego wszystko co jest wynikiem zdrowego instynktu narodowego.

W miejsce jednego z moéwcoéw gen. ze strony narodowo-demo-
kratycznej przemawiat obecny na wiecu akademik ze Lwowa, St.
Stronski, Swiadek zajs¢ ruskich, ktéry w diugiej, rzeczowej przemowie
wystuchanej przez ogot z wielkg uwaga, przedstawit doktadnie caty
przebieg sprawy, zbijajac zarazem wszelkie ataki ze strony socyalistow
Gdy wiec z kolei oni glos zabrali i ze zwyklg agitacyjna bezwzgled-
noscig zaczeli ujada¢ na miodziez Iwowska, senat, prase, Towarz.
Skoty Ludowej, narodowag demokracye i spoteczenstwo polskie, nie
chciano ich wprost stuchaé, gdyz przeliczyli sie, myslac, ze na wiecu
akad. da sie tak samo przemawia¢, jak do rzeszy mato uswiadomio-
nego proletaryatu. Nie pomogto im to bynajmniej, Zze ostatniag mowe
wygtosit biegty moéwca z ich obozu, ktdry sprytnie zaczat nawet ape-
lowa¢ do sumienia mtodszych kolegéw, jako jeszcze nie przesigknietych
etykg egizmu narodowego. Uchwalono rezolucye;

»Wobec faktu, ze brutalne zniewazenie osoby rektora uniwersytetu
lwowskiego przez studentéow ruskiej narodowosci jest czyuem nie tylko
W najwyzszym stopniu uwtaczajgcym powadze Wszechnicy, lecz takze



przedewszystkiem z géry obmyslang i planowo przeprowadzong maui-
festacyg polityczng przeciw polskiemu charakterowi uniwersytetu Iwow-
skiego, mitodziez Wszechnicy Jallodskiej, zebrana na wiecu dnia 22.
pazdziernika 1903 r. potepia 6w barbarzynski czyn i wyraza swoje
uznanie za stanowcze strzezenie polski sci rektorowi Uniwersytetu Iwow-
skiego

Doda¢ nalezy, ze wobec spdznionej pory nie przyszta pod gto-
sowanie rezolucya, stanowigca uzupeinienie poprzedniej, a postawiona
przez jednego z moéwcow w czasie dyskusyi, wyrazajaca jak najwyzsze
uznanie dla akcyi mtodziezy Ilwowskiej w obronie Uniwersytetu podjetej.
Zreszta stanowisko takie mtodziezy krakowskiej wyrazito sie nie tylko
w usposobieniu wiekszosci, ktora gorgco oklaskiwata ustepy przemoéwien
omawiajace akcye i stanowisko Ilwowskiej mtodziezy, lecz przedewszyst-
kiem w odrzuceniu przeciwnej rezolucyi socyalistéw.

(Zazuaczj ¢ nalezy, ze referent dem.-nar. po wyjasnieniach kolegi
ze Lwowa sam cofnagt cze$¢ swej rezolucyi, zawierajagcg zadanie, tiy
ekscedentéw nie przyja¢ na Uniw. Jagiellonski).

Rezolucya demokratyczno narodowa przeszta wiekszoscig 180 gto-
sow’ przeciw 110. Socyalistyczne ws-ystkie upadty.

Bujnie wiec rozpoczat sie rok akademicki w Krakowie, i zapo-
wiada wiecej zycia w stosunkach m,odziezy niz poprzednie. Spodziewac
sie jednak nalezy, ze wiecej miejsca, niz wystepy wiecowe, zajmie po-
wazne wewnetrzna praca, prowadzona w kotkach i studyum na Uniwer-
sytecie.

Do powaznej pracy naukowej bedzie zachetg dla niejednego ko-
legi, jezeli przyjmie sie, mys$l, ktora wkrotce zostanie poruszong, by
mtodziez Uniw. Jagiellonskiego w tym roku wydata ksiege pa-
m igtkow g swych prac, na wzor takich, jakie wydawano niejedno-
krotnie juz poprzednio, u po raz ostatni w roku jubileuszowym Uni-
wersytetu.

Potrzeby Uniwersytetu lwowskiego.

Z inicyatywy Iwowskiej Czytelni akademickiej odbyt sie d. 27
pazdziernika W iec miodziezy polskioj uniwersyteckiej w sprawie p o-
trzeh W szechnicy Iwowskiej. Znamienng rzecza byto to, ze
na wiecu tym, zwotanym dla obrad nad sprawami nauki zupeinie nie
byto socyalistow, dostownie ani jednego, a réwniez gtownych przedsta-
wicieli t. zw. ludowcéw. Przewodniczyt kol. Edward D ubauow iC z
przew. Czytelni akad., zastepcami byli kol. K. Argasinski i M.
Pré szy nski.

Referentem gtownym byt kol. St. Stronski, ktéry doktadnie
przedstawit te wazng sprawe;

Chwila obecna bardziej niz jakakolwiek inna nadaje sie do
podniesienia naszych potrzeb uniwersyteckich w Radzie panstwa. Wtia-
$nie domagaja sie i Czesi i Niemcy nowych uniwersytetéw i sprawa
ta stanowi jeden z najwazniejszych punktéw obrad parlamentarnych;
na jej tle jasniej wystapig nasze braki, A nadto, w ostatnich dniach,
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uczg nan strojkujacy profesorowie w Pradze, jak sie walczy o inwe-
stycye uniwersyteckie.

Ale u nas kraza opinie, ze my wogdie tylko wyjatkowej, dawnej
przychylnosci rzadu zawdzieczamy to, iz mamy dwa uniwersytety,
opinie, ze dzi$ jeszcze bardzo jestesmy uprzywilejowani.

Jak sie przedstawia owa, dawna przychylnos$¢ rzadu
w sprawie zatozenia i utrzymania Uniwersytetu Iwowskiego? Uniwer-
sytet Jozefinski we Lwowie powstat w r. 1784 nie dzieki wyjatkowej
tasce i kulturze austryackiej i monarchy z doby ,oS$wiecenia”, bo
w miejsce dwoch Akademii polskich, ktére w zabranym kraju istniaty,
zamojskiej i Iwowskiej.*) Zatem byt to tylko dalszy ciag istnienia we
Lwowie szkoty wyzszej, kierowanej dotad przez Jezuitow, a wodwczas-
przeobrazouej po ich kasacie w r. 1773. Pobudki rzadu wcale jasno

wystepuja w oOwczesnych aktach i memoryatach urzedowych. ,Musi
sie wpoi¢ ludnosci zupetnie innego ducha narodowego" — pisze w me-
moryale z r 1773 Pergen, — a ,na nardd najlepiej dziata¢ przez
szkoty" — daje mu instrukcye cesarz Jézef i dodaje: ,ktdrych

kosztéw utrzymania dostarczy duchowienstwo". Jako sprawe najwa-
zniejsza za$ wysuwajg wszystkie te akta potrzebe wydawania biuro-
kracyi. Nie brakto wreszcie po6zniej, przy powtérnej fundacyi, innego
jeszcz¢ znamiennego argumentu gubcrnium galicyj-kiego, dla ktorego
stworzenie ogniska osSwiaty byto ,powstrzymaniem galicyan od szukania
(jej) w graniczacem Krolestwie polskiem". Po anneksyi Krakowa w r.
1795 a z nim Uniwersytetu zniést przychylny rzad Akademie Ilwowska
w r. 1805. Powtérna fundacya w r. 1817 nastgpita dzieki oderwaniu
Krakowa w r. 1809. Po zaborze Krakowa w r. 1846 nie zniesiono
Uniwersytetu Iwowskiego, poniewaz byt on wtedy niemiecki, byt wazng
placowka ,na kresach niemczyzny" jak woéwczas méwiono. Gdy jednak
mimo zaciektego sporu profesorow niemieckich, ktérzy nawet sprawe

ruskg przeciw Polakom na Uniw. wysuneli — bo z takich to sro-
motnych, niemieckich poczatkéw zrodzita sie ruska kwestya na Uniw,,
Iwéw. — stato sie od rozporzadzenia z r. 1871 rzeczg jasnag, ze Uniw.

Iw. musi by¢ polski, pojawia sie jeszcze w r. 1876 po zatozeniu
niein. Uniw. w Czerniowcach potworny na te czasy wniosek prof.
Suessa, rzecznika ,przychylnegoll rzadu, by znies¢ Uniw. lwowski,,
A i taki fakt, ze wydziat medyczny kreowano dopiero w r. 1894?
chociaz juz przy zatozeniu w r. 1816 mowit ces. Franciszek |I. .
.,tymczasow o z wyjatkiem medycznego studyum" — S$wiadczy wy-
mownie o tej dawnej przychylnosci rzadu.

A dzisiejsze uprzywilejow anie Polakow w Galicyi
w sprawie uniwersyteckiej ? Nie mozemy sie wobec rzadu austrya-
ckiego powotywaé na to, ze Polakom potrzebaby dzi§ przynajmniej

~ *) Program nauk w jezuickiej nkademii lwowskiej byt uniwersy-
tecki; tylko o prawo promowania, nadane akademiijeszcze w . 1661 przez
Jana Kazimierza, walczyli (eznici z zazdrosng zawsze Akadomig krakow-
ska. ,,Wyjawszy za$ doktorye, — powiada KoMataj — kolegium Iwowskie
i poznanskie moglty by¢ uwazane jak UniyersitateS i w samej rzeczy tak
je uwazano powszechnieQ. (vide Finkel, Hist. Cn Iw. I str. 20—30).
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5 uniwersytetow. Ale przystapmy do rachuby na gruncie austryackim,
wytaczajgc z niej Uniwers, wiedenski, ktéory ma skitad stuchaczow bar-
dzo mieszany a uposazenie tak bogate, ze go z innymi zestawiaC nie
mozna. Poza nim ilo$¢ stuchaczéw na Uniwersytetach niemieckich wy-
nosi okoto 4200 a na obu naszych Uniwersytetach okoto 4100. My
mamy 2 Uniwersytety, — Niemcy, précz Wiednia, 4 (czeruiowiecki
bez wydz. lekars.) i juz domagajg sie pigtego. To zestiwienie dosta-
tecznie chyba rozprasza wszelkie obawy o uprzywilejowaniu naszem
i daje nam piawo do jak najdoskonalszego uposazenia przynajmniej
tych dwdéch Uniwersytetéw.

Aby uzyska¢ ogélny punkt widzenia dla poréwnania Uniwersy-
tetu lwowskiego z innymi, spogladna¢ nalezy z jednej strony na cyfry
ilosci stuchaczéw, ktére sa nie jedynym wprawdzie ale najbardziej
uchwytnym wyrazem potrzeb akademickich kraju, z drugiej strony na
cyfry dotacyi zwyczajnej i nadzwyczajnej z ostatniego budzetu. Znowu
wyltaczy¢ trzeba z rachuby S$wiatowy Uniw. wiedenski, ktéry ma upo-
sazenie zbyt wielkie i niepetny Uniw. czerniowiecki, ktéry ma uposa-
zenie zbyt mate, by je wcigga¢ w poréwnanie. ¥*)

Ilos¢ stuchaczéw Dotacya
Praga czeska 3459
Praga niemiecka 1388
Graz . . . . 1745 .1,287.013
lusbruk . 964 1,123.900
Krakow . 1691 1,328.418
Lwow 2414 968.394

Zatem Lwow, zajmujacy pod wzgledem ilosci stuchaczéw miejsce
drugie, zajmuje pod wzgledem dotacyi miejsce ostatnie. Mniejsza
ma dotacye niz Insbruk, ktorego liczba stuchaczéw jest przeszto 2'5
razy mniejsza; za$ Uniw. niem. w Pradze ma liczbe stuchaczéw prawie
dwa razy mniejsza niz lwowski, a dotacye prawie dwa razy wieksza.
(I uposazenie Krakowa nie przedstawia sie tak $wietnie, gdy zwazymy,
ze objete jest nim takze studyum rolnicze).

Gtdwnym postulatem ogdlnym jest sprawa nowego gm achu
uniwersyteckiego. ,,Ad sanctum Nicolaum® znajduje sie Uniwersytet
od r. 1851. Wiele czynnikow sprawia, ze juz ze wzgledu na sama
potrzebng przestrzen konieczne sg zmiany. Liczba stuchaczéow
w r. 1851 wynosita 700— 800, dzi$ 2414. Liczba katedr wowczas 25,
dzi§ (précz medyoyny, ktéra miesci sie w osobnyoh budynkach) 59.
Liczba wyktadoéw jeszcze wr. 1871 wynosita 81, dzi$ (znowu procz
medycyny) 166. Przy takich zmianach trzeba chyba wiecej miejsca. To
tez dzi$ Ministerstwo samo drwi sobie po prostu ze swych przepiséw,
nakazujacych, by stuchacze bywali na wyktadach; bo niema dzi$ ta-
kiej sali, ktéraby po niescila choéby Vo stuchaczéw zapisanych na nie-

. * Cyfry statystyki stuchaczéw Uniw. w Pradze i Insbr. odnoszg sig

nie_do ostatniego lecz do przedostatniego poétrocza zimowego. Niektdre
zmiany nie objete jeszcze ostatniom budzetem istoty stosunku nie zmie-
niaja.
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ktore wyktady prawnicze. (Ciekawe pod tym wzgledem cyfry podat na
wiecu prof. Twardowski. Na wyktad jego byto zapisanych 604 osdéb.
Przy specyalnej probie okazato sie, ze w fawkach szczelnie nabitych
tak, ze o pisaniu niema mowy, moze siedzie¢ 135 o0s6b, a sta¢ miedzy
tawkami 125 osob. Reszta stoi za drzwiami. Wiec witasciwie korzystaé
z wyktadu i pisaé moze zaledwie 100— 110 o0séb, Vs ogdlnej liczby
stale jest pozbawionych tego. Nie jest to tylko teoretyczne, bo na wy-
ktadzie prof. Twardowskiego rzeczywiscie pewna cze$¢ stuchaczéw
zawsze stoi za drzwiami, a znaczna cze$¢, nie siedzac, nio moze robié
zapiskow). Po usunieciu biblioteki przybedzie 885 m2. Ale obliczenia
Senatu z r. 1901, najskromniejsze nawet, do ktérych dzi$ niejedno
juz trzeba doda¢, wykazaty, ze potrzeba najmniej 2925 ma.

Poza tg sprawa potrzebnej przestrzeni kryja sie jednak daleko
wazniejsze, bardzo dotkliwe, braki naukowe. Wspomnielismy
juz, ze w dzisiejszych salach niepodobna korzysta¢ z wielu wyktadow.
Ale to nic. W memoryale senatu w sprawie nowego gmachu na str,
8-ej czytamy: ,Przofesor dr. Siemiradzki posiada bogate zbiory pa-
leontologiczne, ktéreby prawdopodobnie wcielit do zbioréw uniwer-
syteckich, gdyby miat na Uniwersytecie wiasny instytut. Takie zbiory
mogtyby szybko wzrasta¢, ale przy braku miejsca musiatby profesor
paleontologii znales¢ sie w potozeniu podobnem, jak przed kilku laty
profesor zoologii, dr. Dybowski, ktory musiat pomiesci¢ piekny zbior
ornitologiczny, dar p. Kalinowskiego, w skrzyniach, nie kazac oczy-
wiscie wypchaé poszczeg6lnych okazéw, poniewaz nie zdotat znale$¢

miejsca dla nich“. Nie moc korzysta¢c z ofiarnosci dla celéow nauko-
wych z powodu braku miejsca — to graniczy z barbarzyhAstwem i wan-
dalizmem. Ale i to nic. Rozw6j nauki i metody naukowej przerzucit

gtdwng i istotng czes¢ zaje¢ uniwersyteckich na pracownie naukowe.
Na Uniwersytecie lwowskim istniejg niektore pracownie; ale np. przed
oknami laboratoryum botanicznego, w ktérem pracuje sie nad mikro-
skopem, wystawiono mury nowej biblioteki, w laboratoryum anato-
micznem, do ktérego zgtasza sie w kazdem potroczu z ogo6lnej liczby
przyrodnik6w przynajmniej 15 pracownikéw, juz dostatecznie przygoto-
wanych, jest miejsce tylko dla 5-ciu — i to w czasie, gdy z labora-
toryum tego kazdy rok niemal przynosi kilka prac ogtaszanych dru-
kiem w naszych i obcych wydawnictwach. Ale i to nic. Na uniwersy-
tecie Iwowskim nie ma ani jedno seminaryum naukowe statego lokalu.
A taki lokal seminaryjny, w ktérym stuchacz mogtby kilka godzin
dziennie pracowaé, w ktorym madgtby schodzi¢ sie z profesorem,
w ktérym biblioteka narzucataby mu sie i zapoznataby go w krotkim
czasie spolnie z zakresem jego przedmiotu naukowego, taki lokal se-
minaryjny zmienitby zupetnie sposéb zycia akademika na Uniwersy-
tecie. Biblioteki tego nie zastgpig. Gmach uniwersytecki, w ktérym
niema statych pracowni naukowych nie jest spokojng S$wiatynig nauki
ale hotelem, zbiorem sal, w ktérych coraz to inny prelegent co go-
dzine sie zjawia. Niczego statego, najmniejszegu zakatka spokojnego
w gmachu tym niema. — Wreszcie wzgledy hygieniczne, techniczne
a ostatecznie i estetyczne, gdy chodzi o najwyzszy zaktad naukowy,
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odgrywajg pewng role. (Wystarczy nadmieni¢, ze juz sama wzmianka
referenta’ o ocenianiu gmachu Iwowskiego z tych wzgledow wywoty-
wata na wiecu mtodziezy burze $miechu).

Rzad zna ten optakany stan rzeczy nie od dzis. Whniesiono
sprawe ze strony senatu juz od r. 1893. Zdawatoby sie moze, ze rzad
stara sie o ile moznosci tata¢ przynajmniej te braki, ze odpowiedno
pozyeye budzetu bedg u nas wigksze, niz gdzieindziej. Popatrzmy.

Wieden Praga Graz Insbruk Krakow Lwow
Budowy 300.000 425.000 — 160.000 10.000 8.000
Czynsze 66.068 146,057 26.630 35.072 13,872 0

Zatem gdzieindziej wynajmuje sie mieszkania, jezeli sg braki —
u nas nie. Wynajmuje sie wiasnie na takie cele, ktoére u nas zupeinie
nie sg uwzglednione. Czytamy w budzecie jednego z Uniw. niem. str.

52 ,czynsz za lokal seminaryjny 3,872 k.“, lub, ,czynsz za lokal
semin. niem, w Pradze 560 k.“, ,czynsz za instytut um, polit.
1.285 k.“, i t. d.

W memoryale swym z d. 20 grudnia 1901 r. podat senat aka-
demicki, ktory w tej sprawie i bezposrednio i przez profesoréw postow,
szczegOlnie prof. Starzynskiego, gorgco zabiega, — doktadny projekt.
Chodzi o wybudowanie nowego gmachu gtéwnego w dzisiejszym ogro-
dzie botanicznym (1,500.000 k.), nabycie nowego ogrodu botan.
(400.000 k.) wzniesienie instytutu botan.-zool. (410.000 k.) i potrze-
bnych laboratoryéw przyrodniczych (130.000 k.) — Razem wynoszg
koszta projektu 2,500.000 k. Rzad proponowat natomiast tylko do-
budéwki i rekonstrukcye, tak, ze suma sporna wynosi 1,000.000 k.—
Nalezy stanowczo wywalczy¢ pomyslne zatatwianie projektu Senatu, bo
inaczej sprawa bedzie tylko odwleczona i zatuszowana znacznym na-
ktadem pienieznym bez wiasciwych, istotnych korzysci. Gdy sie zwazy,
ze sume, o ktérg chodzi, mozna roztozy¢ na raty, przedstawi sie zg3-
danie Senatu i mitodziezy nie jako pium desidenum lecz jako realny
1 wykonalny a bardzo naglacy postulat.

Poza tym najogo6lniejszym postulatem podniesiono caty szereg
bezposrednich brakéw naukowych, brakéw w katedrach. | znowu zna-
mienny jest ogélny stosunek Uniwersytetu lwowskiego do innych.

Praga czes. Prag niem. Graz |Insbr. Krak. Lwow
Liczba katedr*) 87 88 78 74 82 62

Znowu cyfry moéwig same za siebie.
Wydziat teologiczny ma u nas katedr 6 (po odliczeniu
2 katedr ruskich, na ktérych wyktada sie to samo, co na analo-

*)We Lwowie nie liczymy katedr ruskich," na ktorych wyktada sie
albo to samo, co na analogicznych katedrach polskich, albo rzeczy specyal-
nie ruskie. Podobnie odliczycby nalezato 4 katedry witoskie w Inshruku.
Nie nalezy rowniez przypuszczaé, ze Krakéw doznajo specyalnych task;
5 katedr odpada na studyuin rolnicze.
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gicznycli 2 polskich). Gdzieindziej jest katedr 8, w Inskruku 9, we
Wiedniu 10. G#owny postulat wiecu miodziezy w sprawie Wydziatu
teologicznego brzmi: Wiec zada, by stuchaczom teologii dozwolono
stucha¢ wyktadow historyi i literatury polskiejll Pozwolenie takie maja
teologowie ruscy. A nie trzeba chyba dowodzi¢, ze przysztemu kazno-
dziei potrzebna jest znajomo$¢ kultury polskiej, ze kazdemu kaptanowi
potrzebna jest znajomos$¢ historyi kosciota na ziemiach polskich szcze-
go6lnie najnowszej. Z tendencyami politycznemi, ktére mu ona odkryje,
spotyka sie w swej dziatalnosci codziennie. A nasi kaptani nie znaja
praw na ktérych moze sie oprze¢ Kosciot na ziemiach polskich wobec
mocarstw zaborczych. Katedra, czy docentura historyi Kosciota w Pol-
sce jest niezbedna, musi jak najszybciej powstac.

Wydziat praw a i umiejetnosci politycznych’ nie jest na ogol
upos$ledzony pod wzgledem ilosci katedr. Nie trzeba sie jednak zbytnio
dziwi¢. Kazda katedra prawa, poza swa strong naukowg, wtlacza
pewng ilo$¢ paragrafow z réznych kodekséw; wydziat prawny jest
par excellence szkotg urzednikéw, administracyi, a ten czynnik ma
zachowanie u biurokratycznego rzadu. Natomiast strona naukowa na
Wydziale tym zorganizowana jest rozporzadzeniem z r. 1873 bardzo
niejasno. Na stuchaczow nie wktada ta organizacya obowigzkéw za-
dnych, na profesorow bardzo elastyczne. Gdzieindziej np. w Pradze
wyszedt juz rzad poza to rozporzadzenie, tworzac wielkim naktadem
instytuty umiejetnosci politycznych. U nas musi bogate spoteczenstwo
galicyjskie zaktada¢ wiasnym sumptem Szkote nauk poli-
tycznych. Ta zta organizacya naukowa Wydzialu prawnego ma
juz swe zgubne skutki. Wiadomo, ze doktorat prawniczy przestat byé
stopniem naukowym a jest tylko tytutem kwalifikacyjnym do pewnych
zawodéw. A co gorsza, od r. 1890 byty u nas tylko 3 habilitabye
prawnicze. Nastepcow na katedry nie wida¢. Konieczne s przeto
stypondya na wyjazd zagranice i renumeraCye dla docentow.

Wydziat lek arsk i Ilwowski spotyka sie do$¢ czesto z zarzu-
tem, ze... byt niepotrzebny. Wskazuja na matg ilo$¢ stuchaczow.
Trzeba naprzéd uwzgledni¢, ze Wydziat medyczny zatozono u nas
w czasie przetomowym, kiedy potozenie lekarzy zrazato miodziez do
tego zawodu. Nie znaczy to przeciez bynajmniej, ze kraj nasz ma za

duzo lekarzy; przeciwnie — za mato, lecz réwnocze$nie ludno$¢ roz-
paczliwie za mato uzywa pomocy lekarskiej, czemu Irzebaby zapobiec,
jak wiadomo, przez szerszg jej organizacye publiczng, — (1 o0 tern

raczej trzeba mowic¢, a nie zaklina¢ miodziezy, by nie szta na Wydziat
lekarski, jak to w Gtosie lekarzy bardzo nierozsadnie, bard'0
lekkomys$lnie a nawet bardzo brzydko czyni p. Mikotajski). Z drugiej
strony nie trzeba sie obawiac, ze Wydziat ten byt u nas niepotrzebny.
Liczba stuchaczéw med. w Krakowie wynosi 107, w Insbruku 145,
w Pradze na Uniw. niem. liczba stuch, zwyczajnych 97, we Lwowie
92. Jest pewna mata réznica na nasza niekorzys¢, ale tez znacznie
wieksza rdznica na naszg niekorzy$¢ jest w dotacyi tamtych wydzia-
tébw medycznych i naszego. — Zresztg podnies¢ nalezy te charakte-
rystyczng okoliczno$¢, ze przy tworzeniu wydziatu medycznego u nas
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zaptacit kraj na kliniki 300.000 ztr,, a rzad tylko 150.000 z,r. gdzie-
indziej jest wprost odwrotnie: kraj nie tylko nowych klinik nie bu-
duje, ale o ile pozwala uzywac¢ tych, ktére ma, kaze sobie za nie

ptaci¢. (v. budzet, Graz, 1 53 : ,funduszowi krajowemu styryjskiemu
za kliniki 35.736 k.“ w wydatkach corocznych zwyczajnych, nieza-
leznie od kosztow utrzymania klinik). — Potrzeb na tym wydziale

jest sporo, Wskazuje poréwnanie ilosci katedr: Praga cze-. 25, Praga
niem, 24, Graz 18, Insbruk 19, Krakéow 18, Lwow 14.

Na Wydziale filozoficznym uposledzenie wystepuje bardzo
jaskrawo. llo$¢ katedr: Praga czes. 40, Praga niem. 40, Graz 35,
Insbruk 32, Krakéw (précz, stuch roluicz.) 35, Lwéw 27. — Wyli-
czono na nim kilkanascie najniezbedniejszych postulatow. Brak zu-
petnie statej organizac.yi studyum pedagogicznego; brak katedry ana-
tomii poréwnawczej, w czasie gdy z Uniw. lw. corocznie z tego wta-
$nie zakresu nauki publikuje sie kilka prac powaznych; dla catej hi-
stoTyi powszechnej jest jedna tylko katedra; niezbedna jest druga ka-
tedra historyi polskiej dla czasbw nowszych; niema zupetnie
sem inaryum historyi polskiej, chociaz z Uniw. naszego wychodzg
wspaniate monografie z dziejow polskich wiasciwie bez wspotudziatu
Uniwersytetu, a historye polskg przemycaé¢ muszg kierownicy w semi-
naryum hist. powszechnej i hist. austryackiej i t. d. — a trzeba do-
da¢, ze dla wszystkich tych katedr sg kandydaci, ze analogiczne
przedmioty sg gdzieindziej bogato uposazone.

Zasadnicze stanowisko rzgdu wobec Uniw. Iwowskiego przed-
stawia sie tak, ze daje on tylko to, co jest konieczne dla wyhodo-
wania urzednikéw, bakatarzy i t. d., a o nauke nie dba zupetnie.
Zilustrowat to referent wiecu. Na jednej z tablic pamigtkowych, ota-
czajacych wiedenski pomnik Jo6zefa Il., Ltéry zorganizowat pierwszy
Uniwersytet austr. we Lwowie, umieszczonej obok drugiej galicyjskiej
tablicy, poswieconej zastudze ,pojednania stanow w Galicyi*“ (vide r.
1846), czytamy: ,Optimarum artium ludis in Galicia constitutis —
1784 — Akademia Leopoliensisll — Ale sam Jbézef Il. byt szczerszy.
Nie o ,artes“ mu chodzito. ,Nie nalezy niczego uczy¢ miodziezy —
pisat w r. 1782 — z czego albo rzadko albo wecale nie bedzie mogta
skorzysta¢ dla dobra panstwa, bo studya uniwersyteckie stuzg tylko
do wyksztatcenia urzednikow panstwowychll,. — | chociaz w mini-
steryum wiedenskiem bywajag nawet bardzo kulturni ministrowie o$wiaty,
jednak dzieki ogolnej tendencyi gabinetéw wzgledem Galicyi — zasada
ta przetrwata wiek i trwa po dzi$ dzien.

Nastepnie po przemowieniu kol. A rgas inskiego i Dtugo-
szowskiegol ktérzy przedstawili szczegotowo potrzeby wydziatéw
prawniczego i medycznego uchwalono rezolucye;

I. Z uwagi, ze wszechnica Ilwowska jest w zestawieniu z innymi
uniwersytetami w krajach, wchodzacych w sktad Austryi, ze wszech
miar upo$ledzong, ze zajmuje pod wzgledem dotacyi miejsce ostatnie,
aczkolwiek pod wzgledem potrzeb akademickich kraju, wyrazajacych sie
w liczbie stuchaczow, nalezy do pierwszych i niektére w dwaojnasob
przenosi,
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stwierdza wiec stuchaczéw wszechnicy Iwowskiej, ze stan taki
niczem nie moze by¢ usprawiedliwiony, a wszelkie zadania, zmierzajace
do zréwnania wszechnicy Iwowskiej z innerai i umozliwienia nauki
w niej, powinny byé bezzwtocznie spetnione.

Il. Wiec widzi nastepujace potrzeby najpilniejsze:

1) Z uwagi, ze w obecnym gmachu wszechnicy lwowskiej brak
okoto 3000 metr, kwadr, potrzebnej przestrzeni, ze nie odpowiada on
najprostszym wymaganiom ani hygienicznym, ani technicznym, ani
przedewszystkiem naukowym, nie dajagc pomieszczenia dla zbiorow nau-
kowych, dla stuchaczow na bardziej uczeszczanych wyktadach, nie dajac
go w zupetnosci dla seminaryow naukowych, w ktérych odbywac sie
musi najistotniejsza cze$¢ studyum uniwersyteckiego,

wiec zada bezzwiocznego uwzglednienia w najblizszym budzecie
potrzeby nowego gmachu uniwersytetu lwowskiego i przystapien a do
budowy w mys$l projektu senatu akademickiego Iwowskiego w memo-
ryale z 20. grudnia 1901.

2) Z uwagi, ze upoS$ledzenie pod wzgledem ilosci katedr, ktdérych
na wszechnicy Iwowskiej jest o kilkanascie, resp. dwadziescia kilka
mniej, niz na jakiejkolwiek innej, sprowadza dotkliwe braki naufcowe —

Wiec przedstawia nastepujgce zadania;

a) Wydziat teologiczny. Wiec zada, azeby stuchaczom
teologii dozwolono stucha¢ wyktadow bistoryi i literatury polskiej.

& W ydziat prawa i umiejetu. polit. 1. obsadzonie kate-
dry admiuistracyi i statystyki, 2. prawa skarbowego, 3. zalozenie ka-
tedry historyi poréwn. prawa. 4. wyjednanie statych remuneracyj dla
prywatnych docentow.

c) Wydziat lekarski. Zatozenie klinik: 1. chor6b umysto-
wych, 2. nerwowych, 3. pediatryi, 4. laryngologii, 5. odpowiednie
umieszczenie kliniki okulistycznej i dermatologicznej.

d) W ydziat filozoficzny. 1. uposazenie studyum pe

dagogicznego w katedre, seminaryum i stypendya na wyjazd za
granice, 2. katedra anatomii poréwnawczej, 3. druga katedra
ptatna botaniki, 4. katedra astronomii, 5. katedra antropologii i etno-

logii, 6. druga (na razie), katedra historyi powszechnej wraz z semi-
naryum i uwzglednienie nauk pomocniczych hist rycznych, 7. druga
katedra historyi polskiej z uwzglednieniem dziejow nowoczesnych
polskich, 8. seminaryum historyi polskiej, 9. katedra jezykoznawstwa
porownawczego, 10. druga katedra biologii niemieckiej, 11. otwarcie
i uposazenie seminaryum slawistycznego, 12. otwarcie i uposazenie
seminaryum romanistycznego, 13. katedra archeokgii klasycznej,
14. laboratoryum geologiczne, 15. zaktad psychologii eksperymen-
talnej.

e) Uposazenie wszystkich seminaryow naukowych w state lokale
biblioteki i zbiory.

Wiec poleca prezydyum wraz z referentami opracowanie memo-
ryatu, przedstawiajgcego i uzasadniajagcego powyzsze zadania i oddaje
je pieczy fakultetow, senatu akademickiego i postow polskich w Ra-
dzie panstwa.
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Wiec  stuchaczéw  wszechnicy Iwowskiej z dnia .27. pa-
Zzdziernika 1903 wyraza nadzieje i goragce pragnienie, aby uczeni
z zaboréw innych habilitowali sie w szkotach wyzszych zaboru
austryackiego.

Wiec zada bezzwitocznego wprowadzenia w zycie fundacyi imienia
Ostawskiego, przeznaczonej na stypendyn dla miodziezy polskiej i na
remuneracye dla docentéw polskich.

Wiec wzywa senat, zeby stanowczo wyjasnit znaczenie kart legi-
tymacyjnych w stosunku do policyi i strzegt przed naduzyciami z jej
strony.

Ze Zjazdu polskich nauczycieli'. Ostatnie Walne zjazdy ,,Towa-
rzystwa nauczycieli szkol wyzszych dowodza, ze nauczycielstwo nasze
nie chce przystosowac¢ sie doktadnie do warunkéw stworzonych przez
przestarzaty, system szkolny, austryacki i tendencyjnej polityki Rady
szkolnej. Na jednym ze zjazdéw tego towarzystwa poddano oddawua
juz zastuzonej krytyce pamftet, rzecbhy mozna, na literature polska,
przeznaczony do uzytku szkolnego, jako podrecznik. Na ostatnim zjez-
dzi¢ doczeaata sie nareszcie roéwnie sprawiedliwej i surowej oceny
zmora cigzaca nad austryackiemi szkotami $redniemi, zwana egzaminem
dojrzatosci.

W  gruntownym elaboracie wykazat referent Wydziatu, prof.
Twardowski, ze matura mija sie zupetnie ze swern zatozeniem, bo nie
wykazuje rzeczywiscie dojrzatosci ucznia, co wiecij wyrzadza niesty-
chane szkody przez niszczenie zdrowiu abituryentéw, zaburzenie prawi-
dtowego postepu nauki tak w klasie najwyzszej, jako tez w nizszych.
Uznajac jednak niemozliwo$¢ zniesienia egzaminu dojrzatosci bez
gruntownego przeksztatcenia obecnego ustroju szkot Srednich przedsta-
wiono szereg projektow dla osiggniecia rzeczywistego celu tego egza-
minu, nadto wcelu uczynienia go tatwiejszym, by temsamem stworzy¢
przejscia do zupetnego usuniecia tego zbytku.

W dyskusyi wykazano $mieszno$¢ zapatrywania, jakoby w prze-
ciggu kilkunastu minut mozliwem byto wyrobienie doktadniejszej opinii
o dojrzatosci ucznia, niz przez o$Sm lat nauki.

Odpowiedzi dawane w stanie nadmiernego podniecenia nie moga
by¢ miarodajne dla oceny wiadodosci nabytych przez ucznia a prze-
dewszystkiem jego zdolnosSci do samodzielnego mys$lenia. W rezultacie
uchwalono rezolucye, ze ,egzamin dojrzatosci nie jest, niezbedny
dla oceny dojrzatosci umystowej uczniéwll, nadto zastrzezenie przeciw
ilosci lub zakresowi przedmiotow egzaminu; nie odwazyli sie jednak
nauczyciele wystgpi¢ wyraznie przeciw projektowi o zaliczeniu nauki
religii w zakres tych przedmiotéw i dlatego wupadla odnos$na czes¢
whniosku wydziatu, chociaz w przytoczonym i wuchwalonym wniosku
tkwi niedwuznacznie mysl, ktorej niechciano wyrazi¢ otwarcie.

Nadto zazadano znacznych ulg i ulepszen przy egzaminie, z kto-
rych najwazniejsza odnosi sie do zwalczania od egzaminu z kazdego
przedmiotu, o ile uczen w dwoch najwyzszych klasach otrzymywat
z nich postep conajmniej dobry ; poza tern o$wiadczono sie za zmiang
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istotng, by wydawano jedynie ogdlne orzeczenie o dojrzatosci ucznia,
a nie cenzury z poszczeg6lnych przedmiotéow ; wskutek, tego niedoma-
ganiu z jednego przedmiotu mogtyby by¢ iokryte przez dobre przygo-
towanie sie w innym, a przedewszystkiem przez wykazanie ogélnej
dojrzatosci umystowej.

Oczywiscie sa to wszystko projekty de lege ferenda, ktorych
rozstrzygniecie zalezy jedynie od witadz szkolnych, jednak juz w dzi-
siejszym stanie rzeczy dadza sie odczu¢ niezawodnie produktywne
skutki tej ogdlnej opinii polskiego nauczycielstwa, ktére nawet w gra-
nicach istniejacych przepisbw moze do pewnego stopnia kierowaé sie
wytyc.znemi. zapatrywaniami ostatniego zjazdu.

Z uznaniem nalezy podnie$¢ szczere zajecie sie B ratnig Po-
mocg zako panska; natychmiast uchwalono przystagpi¢ do tego
towarzystwa w charakterze cztonka <zatozyciela z wktadka 200 k ,
nadto postanowiono wdrozy¢é szersza akcye ce em powiekszenia fundu-
szo6w Bratniej Pomocy, przy pomocy Sejmu, Bady szkolnej, nauczy-
cieli i uczniow. Oby to obywatelskie przedsiewziecie wydato jak najob-
fitsze owoce.

Otrzymujemy nastepujace ogtoszenie konkursu:
W posrod dziet wydanyih w Bibliotece Samoksztatcenia, sg

dzieta pierwszorzednej wagi. Wiadomem za$ jest, czem s afo-
ryzmy —m perty mysli zawarte w kilku wyrazach a rozrzucone
w takich dzietach. Poza tern, ze stuzg one do kontemplacyi i rozmy-

§lan, sa nieraz przyczynag przetomowg w zyciu nietytko jednostki ale
nawet catych spoteczenstw.

Chcac da¢ zbiorek tych ztotych mysli i zainteresowaé¢ jak naj-
szerszy ogo6t, Biblioteka Samoksztatcenia ogtasza konkurs na wybranie
tych mys$li z dziet wysztych z Biblioteki Samoksztatcenia. Na nagrode
Biblioteka wyznacza 500 rubli. ,

Do konkursu stang¢é moze kuzdy, ktokolwiek posiada dar rozu-
mnego czytania. O blizszych szczegotach konkursu udziela iuformacyi
listownie c/l.y ustnie redakeya Biblioteki Samoksztatcenia.

Pokwitowania.

Na skarb narodowy: Kilku uczniéw V. i VI. kl. gimnazyum
Cieszynskiego przez Alfreda Grabowskiego 4 kor. 70 gr. — Nizsze
gimnazyum w Jasle 10 koron. — Gimnazyum w K. (zab. ros.) 15 rb.

Od Redakcji.

Korespondencye nie zamieszczone w tym zeszycie ukazg sie
w nastepnym. Podobniez musieliSmy odtozy¢ podczas tamania z pod-

wodu nadmiaru mahryatu dziat z pism i ksigzek, wymieniony
w spisie rzeczy. — Ksigzki nadestane wymienimy w nastepnym ze-
szycie. —

Odpowiedzialny redaktor i wydawca: Bronistaw Wirstlein.

Z DRUKARNI ,StOWA POLSKIEGO WE LWOWIE
POP ZARZADEM J. ZIEMBINSKIEGO.



