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CZASOPISMO MLODZIEZY POLSKIEJ.

Wychodzi raz na miesigc.

Sd niewoli Moskiewskiej. Austryackiej. Pruskiej,
Wybaw nas Panie!
Adam Mickiewicz-. ,,Ksiegi narodu i pielgrzymstwa polskiegoll

Uczucia narodowe 1 uczucia wszechludzkie.

»Promienna gwiazda braterstwa powszechnego, ktéra zabty$nie
kiedy$ nad Swiatem cywilizowanym, zblizyta sie w dobie ostatniej
niewatpliwie do ziemi naszej. Trybunat rozjemczy, zalozony dzieki
inicyatywie cara przez Zjazd w Hadze d. 29 czerwca 1899 r.
funkcyonuje odtad regularniell..

Temi stowy rozpoczyna sie nowe wotanie o braterstwo mie-
dzynarodowe, wszechludzkie, o pok6j powszechny. Mamy je jedna-
kowoz tym razem do zawdzieczania nie Aniotowi Zgody najbar-
dziej, jak widzieliSmy w Hadze, powotanemu, nie Rosyi, gdyz
zajeta jest ona chwilowo... wojng z Japonig, z tg Japonig barba-
rzynska, ktora osmielita sie stangd Aniotowi Zgody miedzynaro-
wej na przeszkodzie w dalszem ujarzmianiu ludnosci dwoch wol-
nych przedtem krajow na Dalekim Wschodzie. W tym momencie
najmniej odpowiednim wszczeta rozprawy o pokoju powszechnym
La Revue paryska, urzadzajgc na swych tamach ankiete, w ktdrej
wzieto udziat wielu wybitnych uczonych i wybitnych politykdw
francuskich oraz kilkunastu cudzoziemskich. Lecz poza pierwszg
tezg inicyatoréw ankiety, iz ,coraz bardziej ustalad sie poczyna
w Swiecie cywilizowanym... wstret do walk, w ktérych zabijajg sie
wzajemnie ludzie, poszanowanie sprawiedliwos$ci, uznanej za wyzszy niz
sita brutalna czynnik rozstrzygania zatargdw miedzy narodami”,
poza tg teza, ktéra nie odpowiada wspdtczesnemu rzeczywistemu
stanowi rzeczy, jak wykazuje dtugoletnie zycie codzienne wielu
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narodéw, jak wykazaty szybko ostatnie strzaty wojenne, — rzu-
cita La Bemie dwa $miate i giebiej siegajgce pytania rozbiezne,
ktére zdajg sie odpowiada¢ pewnej rzeczywiscie toczacej sie w umy-
stowosci wspotczesnej walce pogladdw. Mianowicie:

,,Czy doszliSmy do czaséw, w ktérych idea ojczyzny, zro-
dziwszy wszystkie juz siue owoce dla rozwoju ludzkosci, miataby
by¢ zastgpiona przez inne idee

,.Czy tez raczej dobrze jest, gdy kazdy naréd zachowa siudj
patryotyzm, by dalej dazy¢ w swym rozwoju “historycznym, i pra-
cowa¢ na swoj sposéb dla postepu ludzkosci?"

I wreszcie trzecie pytanie tgczace:

,,Czy patryotyzm nie da sie pogodzi¢ z uczuciami wszech-
ludzkiemi ?*

»ldea ojczyzny miataby byC¢ zastgpiona przez inne idee?“ —
Pytanie to zaskoczy moze niespodziewanie, a jednak powstato ono,
istnieje i wsacza sie badzto bezposrednio badztez w obstonach
réznobarwnych w umystowos¢ dzisiejsza.

Ojczyzna i odrebnos¢ narodowa — to przesad i przezytek
z czasOw barbarzynskich. Zdanie niemal zadziwiajagce. Na Kkilku-
dziesieciu uczestnikdw ankiety wypowiedziato je jednak w tej po-
staci otwartej i bezposredniej czterech : filozof M. Duclaux, wy-
bitny powiesciopisarz Octave Mirbeau, jeden z tworcéw najzna-
mienitszych literatury najnowszej Maeterlinck, geograf i teoretyk
anarchizmu E. Reclus. Postuchajmy:

O. Mirbeau: ,1 oto ta wiasnie idea ojczyzny, zrozumiata
i uzyteczna moze w wiekach barbarzynskich ludzkosci pod-
trzymuje jeszcze miedzy nami, ktérzy sie chelpimy nasza cywilizacyg wy-
kwitta, wstretng kwestye ras, a przez nieufnos¢ wzajemna, ktérg ptodzi,
przez nienawisci, ktore podnosi, przez wojny, ktére wywotuje, ciezy ciggle
jeszcze tak ttoczaco nad ludzkoscigll.

M. Maeterlinck: ,ldea ojczyzny byla dilugo potrzebna. Nie jest
jeszcze w zupetnodci niepotrzebna, ale to znaczy, ze zbliza sie godzina,
w ktérej zacznie by¢ szkodliwg (nuisibll). Jest przeto rzeczgtych, ktérzy
wyprzedzajg ttum nieSwiadomy, zaczaC juz teraz atak nate idee, jesli pragna,
by ich nastepcy zastali jg dostatecznie ostabiong w dniu, w ktorym za-
grodzi ona powaznie droge rozwojowi ludzkoscill

Stuchamy uwaznie tych sagdéw wybitnych mezoéw, pocieszajac
sie narazie tern przynajmniej, ze sg to... poeci, artysci. Jednakowoz
to samo mowig dwaj inni i to juz uczeni mezowie wiedzy Scistej:

M. Duclaux: ,,Co ja mysle o patryotyzmie? Jest to pozostatosc

spadkowa (un legs) z epoki, w ktérej nauczanie historyi miato na wi-
doku sianie zawisci pos$rdd narodéw i ich rzagdowil



E. Reclus: ,,Trzeba zrozumie¢, ze -ojczyzna i jej potomek,
patryotyzm, sg ubolewania godnym przezytkiem (une deplo-
rable survivance), wytworem egoizmu napastliwego i nie moga doprowa.
dzi¢ do niczego innego, jak tylko do destrukcyi, ruiny dziet ludzkich i wy-
tepienia ludzill

JesteSmy oszotomieni. Terabardziej, ze dwaj z tych, ktorzy
sie na idei ojczyzny tak doktadnie poznali, nie tylko wygtaszajg
te sady zastanawiajace, ale nadto dajg nawet jakby ich uzasa-
dnienie. Woyjasniajg, jak si¢ to stalo, ze ten przezytek tak diugo
sie utrzymuje:

O. Mirbeau : ,,GdybySmy doszli kiedys do usuniecia tego wielkiego
nieporozumienia w ludzkosci (t. j. ojczyzny m— ce grand nialentendu hu-
main) cozby sie stato z drapieznemi zwierzetami militaryzmu, religii i po-
lityki, ktére zyjg wiasnie tylko z tego, z czego mrg ludy?... Cdzby sie
stato z artystami, ktérym potrzeba malowniczosci, gdyby jej juz nie byto
na $wiecie? COzby sie stato z poetami, ktérym potrzeba rzezi (des massa-
cresj, by je opiewac, Swietych i bohaterow, by kleka¢ przed ich krwig
broczacemu posagami ? A cozby sie stato z ludem samym, gdyby juz nie
miat swego zeru biedéw, przesadow, kiamstw? Biedny ludzie opetany!“..

E. Reclus: ,,Ale lud jest naiwny i pod tern stowem ,,0jczyznall kaze
mu sie rozumie¢ tysigc rzeczy mitych lub pieknych, ktore nie pociggajg
za sobg bynajmniej podziatu ziemi na wrogie kawatki. Stodka won ziemi-
zywicielki, postacie uSmiechniete starcow,- ktérzy nas kochali... a przede-
wszystkiem mowa, ktora pierwsza brzmiala uchu naszemu...1i t. d.

Zaiste, wielkie nieporozumienie w ludzkosci! Wiec te
ojczyzny to sg wiasciwie na to, zeby mieli ozem rzadzi6 tyrani
drapiezni i zeby byty wojny, a w tych wojnach rzezie, a w tych
rzeziach zrodto natchnienia dla poetow. Wiec to tak, wiec to dla
wygody tyranow i poetow... Quos egol... A te wzruszenia zwigzane
z ojczystg ziemig, ojczystg mowa, ojczystem otoczeniem to tylko
ztudzenie... Oh, quel malentendu humain!...

JesteSmy zatem, jak zauwazylem, oszotomieni. A tu jeszcze
na dobitke i ku tern wiekszemu powstydzeniu naszemu przypomi-
najg nam sie wszystkie te cenne uwagi, jakie nam, niepoprawnym,
ttoczyli w glowe domorosli pogromcy wazkiej i ciasnej idei ojczyzny,
miedze nimi i nasi rowiesnicy wszechludzoy. | im to wiasnie dane
jest obecnie stad w jednym szeregu z codopiero wymienionymi
czterema mezami, ,z tymi, ktorzy wyprzedzajg thum nieSwiadomylt
My natomiast jesteSmy, jak stusznie zauwazylem, oszotomieni.
Pozwolcie odetchngc...

Przychodzi nam bowiem na mysl, ze jednak przedziwnej na-
tury musi by¢ owo ,wielkie nieporozumienie” w ludzkos$ci: idea
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ojczyzny, istnienie narodowej odrebnosci. By czyz nie w tym stanie
nieustajgcego nieporozumienia tworzyly sie dzieje dotychczasowe
ludzkosci, poteznego rozwoju ducha ludzkiego, czyz nie temu sta-
nowi rzeczy mamy do zawdzieczenia owe roznorodne i réznorodno-
Scig wielkie i bogate kultury $wiata starozytnego : egipska, wschodnig,
grecka, rzymska, hebrejskg i kulture Swiata poOzniejszego? Prze-
dziwnie tworcze nieporozumienie...

W ankiecie w La Revue wzieto jednak udziat jeszcze Kkilku-
dziesieciu innych ludzi wybitnych. Moze znajdziemy tam coskol-
wiek blizszego naszym  pojeciom, niejedng mysSl, popierajaca
i wyrazajacg nasze wiasne mniemania i uczucia.

Czyzby to istotnie byto prawdg, ze pojecie ojczyzny jest
takim sobie sztucznym wytworem, nie odpowiadajgcym jakimkolwiek
rzeczywistym stosunkom i warunkom zyciowym, jak twierdzi p. E.
Reclus:

A czemze jest ojczyzna? Terytoryum wielkie lub mate, pieknie
ogrodzone granicami r6znego pochodzenia, zaporami naturalnemi, baryerami
sztucznenii i prostemi liniami przypadku, pociggnietemi nasamprzod na pa-
pierze, nastepnie przeniesionemi na teren... Ojczyzna sankcyonowana po-
trojnie przez dyplomac.ye, rzad militarny i system fiskalny. *)

Nam sie to nie wydaje zadng miarg prawdziwem. Widzimy,
ze istnienie iidea ojczyzny opiera sie na przyrodzonych
warunkach zyciowych. | pozwolimy sobie wyjgd z ankiety
kilka mysli, objasniajacych te istotng, nie ze zitudzen i nie z przy-
padku powstatg, racye bytu ojczyzny:

M. Barzeloiti (prof. filozofii na Uniw. w Rzymie): ,,W patryotyzmie,
ktéry kaze nam kochac jako naszag te rodzine obywatelskg i1 polityczna,
z ktorg wigze nas Scisle rasa, urodzenie, skionnosci umystowe,
jezyk, tradycye historyczne, winniSmy widzie¢ uczucie, ktére za-
wsze mie¢ bedzie swg racye bytu...“

E. Lockroy (wiceprezydent franc. Izby postow): ,Ludzie sg bra¢mi
jedynie w teoryi. W rzeczywistosci dzieli ich rasa, mowa, tradycya, prze-
szto$¢. Nawet najbardziej cywilizowane i pozornie najbardziej sobie bliskie
majg odmienny poglad na $wiat i na zycie... Précz granic ge-
ograficznych sg granice moralne i intellektnalne. Gdy wiedza upora sie

*) Zdaje nam sie, ze p. Reclus nie dos¢ Scisle utrzymuje granice
miedzy pojeciami dotyczacemi parnstwa, ktdre jest dzisiaj, co prawda,
nieodtaczng niemal formg bytu narodowego, a dotyczacemi narodu
samego. Jest to podobno dos¢ powszechne we Prancyi, gdzie tez dlatego tak
bardzo niezrozumiatem jest dzisiaj istnienie Polski. Jednakowoz pewne
uwagi, ktére mogtyby by¢ odpowiedzig czeSciowg nato, co méwi p. Reclus,
znajdziemy na poczatku cytowanej ponizej opinii p. Tarde a.



z usunieciem wszystkich przeszkéd na drodze potaczenia sie ludéw, pozo-
stang : Stowniki. Narody, ktére nie mowig tym samym jezykiem widzie¢
beda miedzy sobg zawsze zapore nie do pokonania...1l

G. Tarde (filozof),,Organizacya ekonomiczna, rzad, administracya
sg tylko Srodkami istnienia ludéw: jest to ich narzedzie, ze tak rzeke:
lecz nie w tern jest ich racya bytu. Ta lezy w ich zyciu umystowem
i moralnem. Ot6z wiasnie to zycie nadaje patryotyzmowi juz nie jego ne-
gatywny charakter ochronny, lecz jego podstawy pozytywne... | tak,
chociaz sie wydaje, ze r6zne narody s dostatecznie zdolne pojaé¢ sztuke
i mysl innych, jednakowoz w rzeczywistosci pisarzy i myslicieli nie mo-
zna w zupetnosci zrozumieé, jak tylko taczac ich dziatalnos¢ z narodem,
w ktorym sie pojawili. | tak Goethego, Hegla nie mozna zrozumie¢ inaczej
jak tylko jako Niemcéw. A jeSli muzycy nasi zapozyczyli od Wagnera
formuly, to te zapozyczenia nie wyszty poza g-ranice kopii, bo duszy nie
zapozyczy jeden nardd od drugiegoll .

Uwydatniajg sie juz tutaj niektére czynniki odrebnosci naro-
dowej; uwagi podobne spotkalibysmy u wielu jeszcze uczestnikow
ankiety. Wiec to nie przesad i nie ztudzenie. Wiasciwosci rasowe,
mowa, w ktorej cztowiek mniej ptochej rozwagi ujrze¢ zdota nie
tylko rézne dzwieki, lecz takze rézng dusze, odmienne sktonnosci
i zdolnosci umystowe, odmienny sposéb patrzenia na zycie i $wiat —
to sg powazne fizyczne i duchowe czynniki odrebnosci. Wiec po-
wtorzy¢ mozemy: idea ojczyzny opiera sie na przyrodzonych wa-
runkach zyciowych.

Nie dziwilibysmy sie zatem ludziom, dla ktorych poczucie
przynaleznosci do narodu jest uczuciem najgtebszem, trescig zycia
najzywotniejsza i nie umielibySmy sie dopatrzy¢ w tern uczuciu,
ptyngcem prosto z zycia, jakiegokolwiek ztudzenia, przesadu, ope-
tania. Owszem, dla nas jest ogromnie wymowng w Swej prostocie
krotka odpowiedz, ktorg dat jeden ze starych ,parnasistowll fran-
cuskich, P. Coppc¢:

»Wybaczcie staremu dziwakowi, ze przenosi swa ojczyzne ponad inne
narody, nie zyczac im zresztg bynajmniej niczego ztego, i zapytajcie, prosze,
pierwsze dziecko, ktoére spotkacie, czy woli swojg matke czy cudzall

| podobniez nie dziwilibySmy sie, gdy to poczucie przyna-
leznosci do narodu bardzo bujnie wyrosnie, gdy jeden z przedsta-
wicieli nowoczesnego nacyonalizmu polskiego, li. Dmowski, mowi:

»Jestem Polakiem — to znaczy, ze naleze do narodu polskiego ha
catym jego obszarze i przez caly czas jego istnhienia, zaréwno dzi§, jak
w wiekach ubiegtych i w przysztosci, to znaczy, ze czuje swa Scistg tgcz-
nos$¢ z calg Polska...1l

| to, ze pojecie ojczyzny i zwigzane z niem uczucia opieraja
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sie na rzeczywistych, przyrodzonych warunkach istnienia naszego,
to jest okolicznos¢ pierwszorzedna, to jest stan rzeczy faktyczny’,
z ktérym nie liczy¢ sie niepodobna. Ale teraz, niewatpliwie, pora
na pytanie, czy ten stan rzeczy faktyczny jest najlepszy, czy
wiasnie postep ogolny i rozwdj etyczny ludzkosci nie bedzie po-
legat na zburzeniu tego stanu rzeczy dotychczasowego. Ot6z wiasnie
pragnelibysmy przedstawi¢ niektdre uwagi, wysSwietlajgce, Zze idea
ojczyzny nie tylko nie jest sztucznym wytworem ziudzerh i prze-
sadéw, lecz Zze jest ona czynnikiem pierwszorzednym
etycznego i ogo6lnego postepu ludzkosci.

SpotkaliSmy sie juz w ksigzce Dmowskiego, poswieconej na-
cyonalizmowi polskiemu z uwaga, ze ,najwazniejszym bodaj czyn-
nikiem postepu jest wspdtzawodnictwo, potrzeba ciggtego dosko-
nalenia broni, stuzacej do obrony wiasnego bytu®. Jest to, jak
wiadomo, zasada ewolucyonizmu i opartej na nim etyki. Pojawié
sie ona mnsiata i w naszej dyskusyi. Narody w przymusowem
wspotzawodnictwie wzajemnem unikajg zastoju, stwarzajg postep.
Wspdtzawodnictwo to jest dla ludzkosci potrzebne:

Denys Cochin (cztonek franc. Izby postow): ,,Bo bez opozycyj, bez
rywalizacyj, nie umielibySmy zy¢. Jest to jednym z warunkéw naszego
zycia... Bezwatpienia, nie moglibysmy zy¢ jedni bez drugich, ale nie mnigj
prawda jest, ze zyjemy jedni przeciw drugim, w stanie wspdtzawodni-
ctwa ciaglego, nie znaczac nic, jak tylko przez zestawieniell

Istnieje zatem bezsprzecznie egoizm jednostki, egoizm indy-
widualny, ktoéry kazda etyka potepi¢ musi. Zamieni¢ ten egoizm
osobisty w poswiecenie osobiste dla zbiorowosci narodowej, a postep
ogoélny oprze¢ na wspotzawodnictwie tych zbiorowosci narodowych—
to wskazania, ktére u nas podniést wEgoizmie narodowym Z. Ba-
licki. Rozwaza rzecz te i ankieta obecna:

Denys Cochin - ,Jakzez wiec nauczymy sie nie by¢ egoistami? Wia-
$nie, zrzeszajac sie, tworzac spotecznosci mate lub wielkie. Natura tworzy
spoteczno$¢ pierwsza, rodzing; rozum a i uczucie stworzyly spotecznosci
wieksze, wsp6lng osade, nardd. Cziowiek wychodzi po za siebie samego
i pracuje dla innych wtedy, gdy kocha; kocha za$ swoja rodzing, osade,
ojczyzne. Jezeli zechcecie zanadto rozszerza¢ koto, sprezyna peknie, gra-
nice zamkng sie na nowo w ciasniejsze koto ograniczone do samej jedno-
stki. Po zburzeniu rodziny i ojczyzny pozostang sie jedynie samolubne
osobniki. . Bez rodziny, bez ojczyzny cziowiek mysle¢ bedzie jedynie o so-
bie samym. W przysztych Stanach Zjednoczonych okregu ziemskiego,
wielcy ludzie nie bede Napoleonami, co moze bedzie rzecza dobrg. Ale ja

watpie takze bardzo, by to byli Newtona, lub Pasteury. To bedg Pierpont
Morgani, tylko jeszcze bogatsi i jeszcze bardziej tamujacy drogell



Anatole Leroy-Beauiieu (znakomity historyk doby ostatniej i uczony
badacz zjawisk spotecznych): ,,Ludzkos$¢ to rzecz bardzo obszerna i bardzo
nieuchwytna; a dla ogotu tudzi takze bardzo odlegta. Wydaje sie ona
w znacznej mierze jaka$ istotg nadprzyrodzong; watpie przeto, by. inter-
nacyonalizm posiadt kiedykolwiek zalete patryotyzmn, by umiat natchnag¢
na dtugo takiem, jak on, poswieceniem 1

Ta zmiana w etycznym stosunku jednostki do zbiorowosci,
ktdra pociggnetoby za sobg zburzenie idei ojczystej na rzecz idei
wszechludzkiej, nie mogtaby sie przeto przyczyni¢ do etycznego
postepu ludzkosci. Przyprawitaby ona jednak o niepowetowany,
wielki uszczerbek takze dazenie wspoOlne do postepu ogolnego, na
wszystkich polach kultury i rozwoju ogolnego ludzkosci. Statoby
sie to nie tylko z powodu usuniecia niezbednego i zasadniczego
czynnika postepu: wspdtzawodnictwa poszczegolnych zbiorowosci.
Takze z innych powoddw niemniej waznych, a zwigzanych z sama
istotg wszelkiej kultury ludzkiej.

JL Barzelloti: ,W bladej jednostajnos$ci zycia przysztej wiel-
kiej rodziny spotecznej, w ktorej tony zaznaczajgce narodowo$ciowe i ra-
sowe odrebnosci nie beda sie tacznie zlewaty, jak dzisiaj, w potezny zespot,
pracageniusza ludzkiego stawac sie bedzie stopniowo coraz mniej oryginalng
i zredukuje sie powoli do mechanizmull.

-4, Leroy-Beaulien: ,,Pojecie spotecznosci kosmopolitycznej, obejmu-
jacej wszystkie ludnosci, bez odrdézniania narodowosci, jest nie tylko zlu-
dnem marzeniem (une chimere); jest to utopia wsteczna (retrograde)
jednoznaczna w gruncie rzeczy ze starem marzeniem 0 mo-
narchii uniwersalnej, ktdre tyle krwi kosztowato. Znies¢ narodowosci,
to znaczytoby okaleczy¢ i zubozy¢ ludzkos¢l

PowiedzieliSmy, ze sg to rzeczy zwigzane z samg istotg kul-
turalnego ruchu ludzkosci. Bo w rzeczy samej nieodigczng jest
w nim ta bogata, bujna, barwna réznorodnos$¢ pierwiastkéw twor-
czych, ptyngca z ro6znorodnych skionnosci, zdolnosci i sposobow
patrzenia na rzeczy u réznych narodéw. Mroznym dreszczem przej-
muje nas my$l o tej wymarzonej wszechludzkiej monotonii i jej
szarej, monotonnej kulturze: czujemy tam S$mier¢ i zagtade naj-
glebszych twdrczych pierwiastkbw czlowieka, zwigzanych z jego
narodowem obliczem duchowem, ktére ma by¢ zatarte...

| to juzby nam mogto wystarczy¢. Fakt, ze idea ojczyzny
nie jest ani przesgdem ani ziudzeniem lecz jest wyptywem natu-
ralnym najistotniejszych warunkéw zyciowych i w zyciu czerpie
swe uzasadnienie, uspokaja w nas w zupetnosci watpliwos¢, ,.czy
idea ojczyzny miataby by¢ zastagpiona przez inne idee“, bo zycie
jest silne, rozstrzygajace. A fakt, ze ta idea jest pierwszorzednym
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czynnikiem postepu etycznego i ogdlnego, utwierdza nas w przeko-
naniu, ze z tymi przyrodzonymi warunkami zyciowymi wspotdziataé
winna nasza wola, by idee te podnosi¢, uszlachetnia¢. | tak rozstaé
sie mozemy juz z rozwazaniem, ktore nam nasunety dwa pierwsze
pytania ankiety.

Pozostaje sie trzecie: ,Czy patryotyzm nie da sie pogodzi¢
z uczuciami wszechludzkiemi ?

Zalezy to niewatpliwie od tego jak kto pojmuje patryotyzm.
Naprzyktad:

Octave Mirbeau: ,,W tym punkcie kultury filozoficznej, w ktérym
my sie znajdujemy, idea ojczyzny wywotuje we mnie jedynie straszne
widziadta gwattu,” ciemnosci, nienawisci, morderstwa, wytepiania. Jest
ona jaskraWar, lecz nadzwyczaj wsteczna i, powiedzmy S$miato, zbro-
dnicza (criminelle). Patryota robi na mnie wrazenie dzikiego, z glowa,
zdobng w pidra btyskotliwe i ze skalpami u pasa. Powiada sie, ze to bo-
hater, bo lubi on przywdziewa¢ na sie Swiecidta, szczegblnie czerwone;
W rzeczywistosci jest to zboj lub ztodziej... czesto jedno i drugiell.

Jest to niewatpliwie zboczenie. Warto bylo na nie zwrdci¢
uwage, bo zaczyna by¢ obecnie wcale modnem. Niejeden poczuje
sie nagle juz ,w tym punkcie kultury filozoficznej“, z ktorego tak
mu sie podoba ocenia¢ patryotyzm. W rzeczywistosci jest natomiast
inaczej :

Ch. Richet: ,,Patryotyzm moj nie posuwa sie tak daleko, bym nie-
sprawiedliwosci, popetnionej wzgledem cudzoziemca, nie uwazat za zbrodnie,
uniewinniania zbrodni popetnionych przez rodakéw za ktamstwo, a wszel-
kiej nieuczciwosci popetnionej wzgledem cztowieka, jakiejkolwiek by byt
narodowosci, za czyn niegodny1l..

F. Passy: ,,Czyz dobro, ktérego pragniemy dla wiasnego narodu nie
moze byC osiggniete, jak tylko ze szkodg innych narodéw? | czyzbySmy
byli uwolnieni od zachowywania wzgledem nich tych praw sprawiedliwo-
§ci i moralnosci, ktérych wymagamy wzgledem wiasnego narodu? Oczy-
wiscie nie. Bo przedewszystkiem moralnos¢ jest jedna
ty 1k o

A. Leroy-Beaulieu: ,,Narody, podobnie jak jednostki zachowywaé
winny wielka zasade : nie czyn drugiemu tego, czego bys sam doznawac
pd innych nie chciat... Bo pok6j miedzy narodami, jak miedzy jednostkami
i obywatelami jednego kraju, oprze¢ sie moze jedynie na wzajemnem po-
szanowaniu praw kazdegoll

To sg wskazania, odpowiadajgce naszym pojeciom i naszym
uczuciom. | zdaje nam sig, ze w tern wiasnie lezy gteboka roznica
miedzy dzisiejszym nacyonalizmem polskim a dzisiejszym nacyona-
lizmem np. prusko-niemieckim, do ktoérego snadnie oduie$¢ by
mozna zarzut, iz
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.».CO jest rzecza nieprawg to wojna rasowa, to wybujanie nad-
mierne wiasnego ,ja“ (I'hyperbrophie du moi) u ludéw, ktore daza do
ujarzmienia innych i w ten sposéb kontynuuja pierwotng dziko$¢l (J. Cla-
retie, krytyk i historyk literatury).

I, powtarzamy, sady te odpowiadajg pojeciom naszego pol-

skiego nacyonalizmu. — Jednakowoz niewiele potrzeba na to, by
wymieni¢ obok siebie : naeyonalizm polski — nacyonalizm pruski,
wszeebpolacy — wszeckniemcy, a potem powiedzie¢, ze to chyba

wszystko jedno, wszystko réwne. Trzeba na to tylko by¢ albo
nieco gtupim albo nieco nieuczciwym. Nic wiec dziwnego, ze przy
tak drobnych wymaganiach tak wielu zglasza sie dzi§ u nas
z réznych stron sedzibw z podobnymi sadami poréwnawczymi.
Skionni jesteSmy nadto przypisywa¢ naeyonalizmowi naszemu inne
wiasciwosci w stosunkach wszechludzkich.

1. Leroy-Beiiulieu: ,Patryota, ktéry umie swe uczucia rozumowo
opanowywac, ktory mysli i rozwaza, poznaje w swem sercu, ze kazdy na-
rod ma prawo i powinno$¢ kocha¢ swg ojczyzne, tak jak on sam kocha,
Swojg".

Istotng tolerancye znajdziemy zatem u nas fatwiej w sze-
regach nacyoualistycznyeh niz w szeregach wszechludzkich. — Po-
zwolimy sobie przytoczy¢ jeszcze dwie opinie.

P. Deroulede: ,Kiedy dla dobra, szczeScia, bezpieczenstwa i po-
myslInosci ojczyzny zrobie wszystko, co mozna po ludzku zrobi¢, wtedy
bede sie starat zrobi¢ wszystko, co mozna zrobi¢ patryotycznie dla
dobra ludzkosci".

E. Faguet. ,Patryotyzin jest zdrowiem ludéw. Narody zdrow-e
majg go w tej lub innej postaci. Narody chore nie majg go. Narody hu-
manitarne skazane sg na $mier¢ i pochloniecie przez narody patryotyczne".

Sag to, zdaje nam sig, wskazania najprostsze i najstuszniejsze,
pierwsze dla jednostki, drugie dla catosci narodowej.

Nie ulega watpliwosci, ze w calej tej ankiecie staby tylko
oddzwiek znalezé mogto to, co dla nas jest najwazniejszem. Je-
steSmy w potozeniu wyjgtkowem: nar6d nasz ma odzyska¢ niepo-
dlegtos¢. Byta tam jednak jedna odpowiedz bliska nam a bardzo
krotka:

,OdpowiedZz moja na pytanie, ktére mi panowie stawiacie, wyda
sie panom moze, obawiam sie, krotka i brutalng. Jezeli trzeba wybiera¢

miedzy patryotyzmem a uczuciami wszechludzkiemi, (co nie wydaje mi sie
rzeczg konieczng), to moéj wybor gotowy: wybieram patryotyzm".
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Te krdtka odpowiedz objasnia jednak dostatecznie podpis:
».Sr. d. HaussonMle, prezydent Towarzystwa wspierania Francuzéw
alzacko-lotarynskich®. Wiec to cztowiek, ktéry nie spuszcza z oka
rachunkéw dziejowych.

Nasze rachunki sg wigksze, donioSlejsze. Nad nami ciezy
od lat gwalt nieustanny, przeciwny wszelkim ideatom t. zw. wszech-
ludzkim, podnoszonym tylekro6 przez samychze ciemiezcéw. Dla-
tego u nas na stanowisko zasady niemal naczelnej wysung¢ sie
musi wznowione w ,Egoizmie Narod-owym?* Balickiego:
Vim vi repellere omnes leges omniague iura permithmt. — Gwait
niech gwattem sie odciska.

| dlatego nie powinny u nas nigdy przebrzmie¢ stowa, z kt6-
remi zwracano sie do miodziezy francuskiej, jak przypomina
obecnie dziatacz polityczny G. Goyau, po ostatniej wojnie fran-
cusko-niemieckiej: .

»Kochajcie naszg szlachetng, naszg droga ojczyzne wszystkiemi si-
tami duszy waszej ; kochajcie jg mitoscig ptomienng, ekskluzywng, szowi-
nistyczna, jak moéwiono dawniej: a gdyby Kkiedys jaki medrek z glowg
pieknie zrownowazong przyszedt do was z zarzutami, ze w tych uczuciach
jest moze co$ wystepnego, odpowiedzcie mu, ze nie rozprawia sie 0 przy-
miotach matki, szczeg6lnie gdy stracita ona dzieci. A jesli taki medrek —
a znam takich — urodzit sie na ziemi francuskiej, pedzcie go, wypedzcie
z kraju, nazwijcie go zdrajca, bo zdrajcg jest, kto miare wyznacza dla
mitosci ojczyzny i kto zimno o niej mowi w chwili, gdy boki jej krwa-
wig jeszcze od rany, ktorg znacie... tam... od Wschodull

Tak moéwiono do miodziezy francuskiej po zaborze Alzadyi
i Lotaryngii. Tak wolno w narodzie, ktdrego cate ciato jest po-

szarpane, krwawigce, ostrzega¢ przed medrkami, jakich i u nas
nie brak. Quidam.
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Z chwili.

Warszawa, 3 lutego.

Apuchtinada nalezy do przesztoSci. Nagromadzone zapasy
temperamentu wyfadowaty sie i umysty sie uspokoity. Pare nieu-
danych prob urzadzenia obstrukcyi po Swietach, usitowanie zwo-
fania wiecu w pigtek 29 stycznia zakonczone zupetng klapg, bo
chetnych do obradowania de omnibus rebus et guibusdarii aliis
znalazto sie zaledwie ze 100 i to prawie wytgcznie rosyan i zydow—
oto ostatnie objawy jej krotkotrwatego zywota. A jednak warto
nad jej przelotnymi losami zastanowié sie dtuzej, bo na przyktadzie
Apuchtinady fatwo zda¢ sobie sprawe z przygotowania i usposo-
bienia wobec spraw spotecznych poszczeg6lnych odtaméw mio-
dziezy. Ostatnie wypadki szczeg6lniej sie do tego celu nadajg dzieki
swej charakterystycznosci. Zaczelo sie wszystko z powodu $mierci
Apuchtina—wroga i gnebiciela polskosci — i zachowania sie wiadz
uniwersyteckich na jego pogrzebie, od sprawy miejscowej wytgcznie
polskiej. Obowigzkiem naszym byto zademonstrowac¢ przeciw obra-
zaniu naszej godnosci narodowej. Nie wszystkim jednak rzecz
przedstawia sie tak jasno. Jakto? — niektérzy koledzy rosyanie
wygwizdali kondukt pogrzebowy, wydali odezwre wyrazajgcg po-
garde innym rosyauom, oddajagcym cze$¢ zmartemu ,diejatiel’owi* !
Mniejsza oto, ze zrobili to ze swego odrebnego punktu widzenia
rewolucyonistdw, walczacych przeciw stuzalcom carostawia, mniejsza
o to, ze kilka tygodni temu ci sami ludzie, pod tern samem godiem
wyrazali swe wspotczucie biednym rusinom uciskanym przez po-
lakow — trzeba co najpredzej abdykowad ze swego stanowiska,
zapomnie¢ wiasnego gtosu i odstgpi¢ pierwszenstwo im, poruszy¢
sprawy, ktore przedewszystkiem ich obchodzg, odsungwszy sprawe

swojg, sprawe wiasnego spofeczenstwa na plan ostatni. — Tak na
pierwsze objawy Apuchtinady zapatrywata sie miodziez — mie-
nigca sie postepowa. ,,Szanujgc prawa ogdlnoludzkie™ — uznano,

ze nie powinniSmy jako polacy, urazeni w swych uczuciach naro-
dowych, wyrazi¢ swego oburzenia wiadzom sami, ze nie mamy
nawet prawa — my, prawowici mieszkancy kraju — na zgroma-
dzeniu studenckiem wysungé swej wiasnej sprawy na pierwszy
plan po przed inne, obchodzace bawiacych u nas gosci lub intruzow.
Zaiste jaki$ wstyd przyznania sie do wiasnej istoty i imienia pod
przykrywg ,,poszanowania praw ogoélno-ludzkioh“! 1 jakze $miesznie
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i dziwacznie wyglada to cigglte wyzbywanie sie swego stanowiska
narodowego w imie ,poszanowania praw ogdlno-ludzkichl, wobec
postepowania studentow narodowosci obcej! Rosyanie organizujg
sie w koto speoyalne w celu wciggniecia wszechnicy war-
szawskiej w wir wszechrosyjskiego ruchu studenckiego, ktéry
wedle zeszlorocznego os$wiadczenia kierowniczego organu tegoz
ruchu — nie jest juz wcale studenckim, tylko spotecznym i naro-
dowym, jednym z przejawow ruchu ogolno-rewolticyjnego w Rosyi.
Rosyanie wiec stanowigcy tu obcg znikajgcg mniejszos$¢ wigzg sie
w organizacye, aby narzuci¢ nam swoje cele i potrzeby. (Zob.
Odezwe pewnego kota rosyjskiego, wydang w pierwszych dniach r.
akad.) Zydzi-syouisci wymagajq otwarcie, by kazdy z kolegow
zyddw, nie zaciesniajacy sie do zycia w kole wylacznie spraw zy-
dowskich, w razie jakiej$ sprzecznosci miedzy zapatrywaniem pol-
skiego ogétu i kot syonistycznych zajmowat stanowisko zgodne
z pojeciami i opinig tych ostatnich. Tak robig ludzie, z ktérych
jedni (rosyanie) stanowig 17 procent, inni (zydzi wogdle, nie tylko
syonisci) 115 procent ogétu miodziezy naszej. My tylko w domu
wihasnym, ,szanujagc prawa ogoélno ludzkiel mamy obowigzek pozby¢
sie praw i powinnosci gospodarzy. Bo za zrzeczeniem sie praw
idzie i wyparcie sie obowiagzkéw. Istotnie  sposoby  wy-
petniania obowigzkdw spotecznych, ktére objawia i usituje
szerzy¢ mienigca sie postepowag miodziez, sg arcy-podobne do
checi zupetnego wyzbycia sie ich. Wynika to jednak bynajmniej
nie ze ziej woli, lecz z pospolitego nierozumieuia tych obowigzkdw,
-lestto wynik naszego uprawianego w pewnych kotach miodziezy
»,samoksztatceniall ktore daje nam moc ,wiesci znikadll urabia
idealne ,poglady na $wiatll poucza o obyczajach i potrzebach
mieszkancéw  Australazyi, wpaja ,poszanowanie praw ogoélno-
ludzkichl — lecz pozostawia te miodziez doszczetnie ciemng pod
wzgledem umiejetnosci rozpoznawania najprostszych zjawisk oto-
czenia.

mlako przykiad opacznego zrozumienia potrzeb zycia i swoich
wzgledem niego obowigzkow mogag stuzy¢ wiasnie poglady tego
samego odfamu miodziezy, wypowiadane 2z powodu ostatnich wy-
padkow. Gtoszono, ze obowigzkiem naszym jest obrona honoru
studenckiego, obrazonego sprowadzeniem policyi do gmachu uni-
wersytetu, az do ostatnich granic, chocby kosztem nie wiedzie¢
jakich ofiar. Twierdzono, ze raz przecie musimy poprze¢ rewo-"
lucye rosyjskg we ,wspélnej walcel przeciw caratowi, bo wowczas
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tylko, gdy dwdch ludzi o cel wspolny walczy, obaj mogg podzieli¢
sie zdobyczg. Zapewniano wreszcie, ze powinnismy dazy¢ do zam-
kniecia uniwersytetu w Warszawie, gdyz wypedzona wowczas mio-
dziez utworzy inteligentny proéletaryat, przez co podniesie warto$¢
spoteczenstwa, a jej nieugiety opor stworzy Swietng tradyeye walki
z rzadem dla przysztych pokolen.

Sg to wszystko twierdzenia, ktore moznaby przytacza¢ jako,
curiosa, nabierajg jednak one innego charakteru i stajg sie objawem
gteboko smutnym, jako hasta miodziezy, hasta za ktéremi stoi
zapal i szlachetna che¢ czynu spotecznego. Stajg sie wowczas
objawem szkodliwym, bo nie moze by¢ innym zapat, ktéry nie
znajduje sobie powazniejszej ibardziej celowej formy uzewnetrznienia
sie, jak rozbijanie sie w obronie honoru studenckiego, wtenczas
gdy stokro¢ podnioslejsze i bardziej pierwszorzedne uczucia i po-
trzeby narodu catego sg gwatcone; smutny widok przedstawia mio-
dziez, ktora droge ku odrodzeniu narodu upatruje we wspieraniu
rewolucyi rosyjskiej w nadziei podzielenia sie kiedy$ ,wspdlng
zdobyczagll Podobne cele i dazenia u miodziezy Swiadczg, ze ko-
tujac w ciemnosciach abstrakcyjnych zaciekan lub w metnych gte-
biach partyjnych doktrynek, nie zna ona i nic widzi tej naturalnej
wiosny, ktora sie dokota niej Swieci, a ktéra wymaga orki, siewu,
potu — wysitkdw jak najbardziej tworczych, nie burzycielskich.
Nie widzi ona i nie zna tego chiopa, co juz wie o tem, Zze pra-
cowac trzeba ,fizycznie i moralnie”, co obcg ,poki co, do czasu,
to ino wszystko, co sie na szarej ziemi polskiej dzieje, wiedziec".
Nie widzi innych zastepow wiejskich, ktdre jeszcze trzeba do tego
poziomu podnie$¢, a na to trzeba duzo wysitkbw energii, zapatu,
woli — wiecej niz ich mozna zuzytkowa¢ na wiecu lub w cu-
downem lenistwie strejkowem. Nie zna ta miodziez, tak gorgco
wszystkich do pracy w imie ideatu wzywajgca, tego powszechnego
ruchu w kierunku samopomocy i organizacyi spotecznej, ktory
sie na calej dziedzinie zycia polskiego budzi, ktéry wymaga dzielnej
uspotecznionej inteligencyi prowincyonalnej, a nie niedouczonych
potamancow zyciowych, zjakich sie ztozy oéw przeswietny, powstaty
dzieki wyrzuceniu z uniwersytetu ,proletaryat inteligentny". Nie
zna robotnika, ktory dziczeje w ciemnocie i nedzy, wyzyskiwany
przez obcych i swoich kapitalistbw, nie umiejac sobie dac rady,
nie mogac zrzeszy¢ sie ani w celu samopomocy, ani samoobrony,
a ktdérego byt polepszytby sie przedewszystkiem, zeby tylko wiecej
usitowan zwroécito sie w kierunku krzewienia i popierania wszel-



kiego rodzaju przemystu domowego, majgcego u nas w wielu miej-
scach doskonate warunki rozwoju lub podniesienia stopy gospo-
darki wioscianskiej. Podniesienie jej lub zasilenie stworzeniem do-
datkowych rodzajéw dochodu u chtopa w formie przemystu do-
mowego, podniostoby dobrobyt wsi, zatrzymatoby na roli wiecej
ludzi, zmniejszyto konkurencye i temsamem utatwito potozenie
robotnika fabrycznego. Tymczasem gdy samorodne budzgce sie
zycie we wszystkich tych dziedzinach wymaga poparcia, Kkierowni-
ctwa, opieki, u nas kolportuje sie hasta obrony honoru studen-
cKiego i popieranie rewolucyi rosyjskiej, stwarzania tradycyi —
wcigz wracajg objawy dawnych szlachecko-indywidualistycznych
narowdw, tylko w nowa przybrane szate. | nie dos$¢ tego, ze obja-
wiajacy sie w ten sposob zapal jest niewlasciwie skierowany, jest
on jeszcze podrzednego gatunku, bo obliczony na napiecie chwi-
lowe, na wybuchy, na czynno$¢ negatywng, gdy tymczasem nasza
doba i nasze warunki wymagajg uzdolnien jaknajbardziej tworczych,
charakterow zdolnych do napiecia dtugiego i statego uobywatelenia
gtebokiego, nie nastrojow liryzmu lub oburzenia chwilowego. Tego
wszystkiego miodziez mienigca sie ,postepowg” w wygtoszonych
przez nig Swiezo ideatach i zajetej postawie nie ujawnita. Szcze-
Sciem nie nadaje ona zabarwienia naszemu ogoétowi. Ogot okazat
sie zbyt zdrowym, (chociaz czesto jest to moze jeszcze to zdrowie,
co lubi spa€), aby pojs¢ za gtosem szuranych, lecz pozbawionych
resci wewnetrznej haset i postawg swojg popart zachowanie sie
miodziezy narodowej. ,,Postepowi”, nie majac zdolnosci tworczych,
nie zdotajg nawet burzy¢, potrafig tylko co najwyzej chwilowo bieg
normalnego zycia zakidci¢. Szkoda jednak i tego, bo podobne za-
kidcenia przeszkadzajg glebszej pracy wychowawczej, ktdrej jeszcze
bardzo duzo musi potrzebowa¢ nasza miodziez, skoro tak stabg po-
siada zdolno$¢ odczuwania tetna bijacego dokota zycia, skoro mysl
Swo0jg puszcza jeszcze na bezdroza poje¢ tak dziwacznych, jak
wyzej wymienione.
Twardy.

W sprawie ,Mysli nowoczesnego Polaka"

1.
W odpowiedzi na ksigzke Dmowskiego posypato sie moc krytyk,
nagan, potepief, a wszystkie pochodzace od przeciwnikéw ruchu wszech-
polskiego po lewicy miaty na celu dowie$¢ z gory postawionej tezy, ze



to nowy dowdd wstecznictwa i zdrady zasad postepowych. Ze My § 1i
wywotaty ozywiong dyskusye, a nawet ostrg krytyke, jest rzeczg zupel-
nie naturalug, owszem nalezatoby sie dziwi¢, gdyby poglady tak skrajne,
zaprzeczajace jaskrawo dotychczasowym przekonaniom i wierzeniom nie
spotkaty sie z energiczng reukcyg. Co do mnie, jezeli mam czynic¢
pewne zastrzezenia, to jedynie przeciw przesadnemu ryczattowemu ga-
nieniu tradycyjnych ideatbw politycznych naszej przesztosci.
Zadza potepiania objawOw biernosci naszego spofeczenstwa popchnetfa
Autora do $ledzenia jej tam, gdzie nieuprzedzony umyst nigdyby sie
jej nie doszukiwat, kaze dopatrywac sie jej n. p. w Unii polsko-litew-
sko-ruskiej w Horodle. RoOwnouprawnienie szlachty litewskiej i ruskiej
z polskag dla SciSlejszego potaczenia obu narodéw uwaza Dmowski za
dowdd sktonnosci do ,,leniwego spokoju i wygodnej ostony od niepo-
kojacego nas ciggle Wschodull, zapominajac o nieobliczalnych pomysl-
nych skutkach tego aktu, o rozszerzeniu polskich urzadzen prawnych
na Rus$ i Litwe, ktore zwigzalty te dzielnice z catoscig Rzplitej. Go
wiecej, przesuniecie punktu ciezkosci polityki panstwowej na wschadd,
powierzenie wptywdédw Litwinom i Rusinom bylo jego zdaniem zgubne
dla rozwoju narodowego, chociaz te zywioly, ktére niby ,nie zdotaty
ucywilizowac sie nalezycie, ani zdoby¢ odpowiedniej kultury politycznejZ,
wydawaty w przeciggu trzech stuleci najdzielniejszych obroncéw Rzplitej,
najznakomitszych przedstawicieli polskiej kultury.

Niezaprzeczong zastugg obywatelskg jest przedstawienie we wia-
Sciwem Swietle roznych romantycznych mrzonek politycznych, jednak
nieche¢ przeciw tej stronie charakteru szlachty polskiej w czasach po-
rozbiorowyeh przenosi sie na dotychczasowg odrebno$¢ naszego
charakteru narodowego wobec zagranicy. Czytamy o tryumfalnem od-
kryciu, ze tworzy sie w Polsce typ nowy, do dawnego szlacheckiego
niepodobny, owszem skrojony na miare ogélno-europejska, ten nowy
typ spoteczeAstwa wytwarza S$wiezy w naszym narodzie zywiol, lud.
Rozpatrzmy blizej pozytecznos¢ i potrzebe takiego zeuropeizowanego
typu, wolnego od tradycyjnej kultury szlacheckiej.

Juz w obecnej dobie spotykamy sie z takimi objawami w naszem
spoteczenstwie. Poznanczycy maja by¢ dla ogotu polskiego wzorem
spoteczenstwa, ktore wyzbyto sie szlacheckiej biernosci, ale tez na nich
wptywow polskiej kultury nie zna¢, oni zdofali sie juz upodobni¢ do
modty ogdlno - europejskiej, wyrazajac sie doktadniej i szczerzej, nie-
mieckiej. Wiele wptywow ztozylo sie na przyspieszenie tego procesu.
Jeszcze za czaséw Rzplt.ej najstabsze byto zycie kulturalne w ziemiach
zaboru pruskiego. Juz w w. XIV. stracita Wielkopolska rozstrzygajacy
wptyw na losy panstwa i nie odzyskata go nigdy. Odtad najwybit-
niejsi w narodzie wywodzili sie bardzo rzadko z tych pra - lechickich
dzierzaw; sity dzielnicy wyczerpaty sie. Krétka doba zywego rozwoju
kulturalnego przypada na czas miedzy r. 1831 a 1848, kiedy w tym
zaborze pozostawiono nam wieksze swobody niz w innych. Znaczne
postepy niemczyzny tlumacza sie nietylko liczebng, ale i kulturalng
nizszoscig zywiotu polskiego w tej dzielnicy w poréwnaniu z in-
nemi podczas rozbiorow. Dlatego imponujagca  tamtejszym Pola-



kom kultura niemiecka zdotata ich juz zawojowac, spoteczenstwo pol-
skie w tym zaborze uie czuje juz odrebnosci charakteru narodowego,
jeno wspolng wszystkim Stowianom odmienno$¢ plemienno-jezykowsa;
to tez, niepewne siebie zwraca lekliwe spojrzenia ku ,bratu - Stowiani-
nowi" na Pétnocy, podobnie jak drobne stowianskie narodki. Tymcza-
sem warszawski robotnik, nawet ten, ktory wyznaje doktryne ,,miedzy-
narodowej solidarnosci”, z pogardg patrzy na najezdniczy na’od i li-
czac na wiasne sity, nie spodziewa sie niepodlegtosci nawet od ,towarzy-
szy" rosyjskich. Takg Swiadomos¢ daje jedynie poczucie odrebnosci
nie plemiennej ale kulturalnej polskiej wobec azyatyckiego barbarzyn-
stwa. Ta staropolska kultura — szlachecka (bo innej spoteczenstwo
nasze nie zna), wzbudza dla nas szacunek u wschodniego najezdzcy,
zmusza do innego traktowania nas, niz n. p. Rusindw.

I w Galicyi istnieje juz wsrdéd t. zw. inteligencyi typ spoteczny
niezarazony niemitg dla Dmowskiego szlachecka kulturg i tracycyjnym
charakterem narodowym. ,.Przewazajgca liczbg nowa formacya inteli-
gencyi tutejszej (galicyjskiej) jest w niedostatecznej mierze polska
z ducha." (Mysli str. 116.). Rok 1846 zniszczyt najdzielniejsze je-
dnostki w kraju, innych przyprawit o przygnebienie, stad tez przyjat
sie w tym kraju tak #tatwo program rezyguacyi narodowej autorow
»Teki Stanczyka"; wptywy biurokracyi austryackiej oddziatywaty na
krajowcow ,,plebejuszowskiego™ pochodzenia silniej od kultury ,,wielko-
szlacheckiej", wyksztatcit sie typ, ktory wedlug pieknie brzmigcych
stbw Dmowskiego ,,nie okazuje sktonnosci do intellektualizmu, ale
zwraca swg mys$l ku interesom zycia biezacego" — kazdy obznajo-
miony ze stosunkami wie dobrze, ze w ,krélestwie Galicyi Lodome-
ryi" nalezy pojmowac te ,interesy zycia biezgcego" prawdzi-
wie realnie i bezposrednio.

Istnieje wreszcie w Galicyi nawet wsrdéd ludu frakcya polityczna
nie tylko ,,w niedostatecznej mierze polska z ducha", ale przedstawia-
jaca co$ wrecz przeciwnego tradycyjnemu charakterowi narodowemu,
t.j. t. zw. ,Zwigzek chtopski”. Odznacza sie ten ob6z zaleco-
nerni przez Dwowskiego cnotami, trzezwoscig, realnem pojmowaniem
swego interesu, wybitnym wstretem do wszystkiego, co ma coskolwiek
wspoélnego z intelektualizmera; co wiecej, chtopi ze ,,Zwigzku" gardzg
kulturg szlachecka, zywig lekcewazenie dla patryotyzmu ,,mieszczan-
skiego" (t. j. tego zwyczajnego polskiego), upatrujagc w nim za duzo
egzaltacyi. W przeciwienistwie do zwolennikéw stronnictwa ludowego,
ktére cokolwiekhgadz wywiera wplyw wysoce kulturalny, przedstawia
»Zwigzek Chiopski" czynnik w ruchu ludowym barbarzynski, pielegno-
wanie wcale nie pozadanych (znikajacych zresztg) wiasciwosci ludu
wiejskiego, konserwatyzm zastugujacy na najostrzejsze zwalczanie, bo
konserwowanie chamstwa.

Oto sg typy w spoteczenstwie polskiem, ktére nie grzeszg wia-
Sciwosciami przypisywanemi dotychczasowemu charakterowi narodowemu
polskiemu; jeden jest wynarodowiony kulturalnie, drugi ,w niedosta-
tecznej mierze polski z ducha" inny jest pospolitem barbarzynstwem,
wreszcie wymieniona przez Dmowskiego, obojetna narodowo burzuazya



zaboru rosyjskiego, Czy takie okazy majg sktania¢ do potepiania
w czambut tradycyjnego charakteru narodowego dla kilku romantycz-
nych naleciatosci? Jezeli ,,pierwiastki mys$li narodowej i tra-
dycye politycznej przesztosci majg tak szybko przenikaé w mase lu-
dowag, jak sie to dzi§ odbywa w naszej ojczyznie", nie nalezy poda-
waé w lekcewazenie tego, co stanowi nieodtgczny pierwiastek narodowej
kultury i zapewnienie najbezpieczniejsze narodowej odrebnosci. Dzi$
nawet w zaborze austryackim i rosyjskim ma lud nasz do$¢ sposobno-
§ci do zyskania europejskiego poloru. Obiezysasi i emigranci z Ame-
ryki, nasigkajagc zagranicznymi wptywami, upodobniajg sie do tamtej-
szego typu robotnika.

Intenzywne zycie gospodarcze dokonywa szybkich przewrotow
w urzadzeniach i umystach. Nie lezy w naszym interesie narodowym,
by chtop polski obréci! sie w agryaryusza lub robotnika europejskiego
pokroju, roznigc sie od tamtych jedynie mowa, chociazby zresztg wy-
znawat najpiekniejsze poglady polityczne. Tamte naleciatosci zagrani-
czne nalezy réwnowazy¢ szerzeniem starej kultury polskiej, podtrzymy-
waniem znamiom odrebnosci narodowej, chociazby przekazanej przez
tych, ktérzy w Rzeczypospolitej poza sobg nie widzieli narodu.

S.E. P

TLOMACZEINIA GROTTGERA.

LT ANTA™.
I. PUSZCZA.
Gdzieze$ o Polsko-Matko ? Gdziez sg Twe krainy,
mlekiem a miodem stane, posrebrzane tany,
gory, bory i grody, w storicu malowane,
tak Swiete i cudowne, jak dusza dzieciny?...
Smutek i nedza straszna zaleglty Twe pola,
Smier¢ tysigce, miliony, uprzatneta kosa,
syny — zawistnych wrogow’ wiezy kajdan niosg,
krwig Twej dziatwy nieszczesnej przesigknieta rola.

1. DUCH.

O, nam nie marzy¢ rozkosznej przysztosci,
ani upajac¢ radoscig swawolng!
Kiedy wesele do serca zagosci,
sumienie krzyczy: ,,Nie wolno, nie wolno!*

Zawsze Twa posta¢ przed naszemi oczy

pamie¢ niewoli z snéw promiennych budzi,
»Teka“.
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— tajerana przyszto$¢ przed nami sie toczy —
tu nieraz ugér — tylu ciemnych ludzi!...

1. ZNAK.
Precz z marzeniem, co snuje nam senne miraze,
precz z bolem beznadziejnym, co karli nam ducha,
precz z rozpaczg, co podli — meskie nasze twarze,
precz z niewolg, co trzyma Polske u fancucha !
Stysz — stysz — — —
oto bija w dusze nasze Zygmuntowskie dzwony,
oto ptyng juz po kraju sercu drogie tony:
Czas juz wielki, niedaleki — wstanciez ludy, siota —
w imie Boze do roboty — Qjezyzna nas wola!

IV. PRZYSIEGA.
Niechaj nas stopa niecnych wrogow' zdepce,
niech nasze ciato stoczy sie zgnilizng,
niech kat dziecieciu teb urwie w kolebce —
zanim zapomnim Cie: Matko-Ojczyzno!
Ty$ dzisiaj cata w niewoli, w ruinach...
oto Twe dziatki idg zrywac peta
z Twojem imieniem w sercu, w usoieeh, w czynach,
poki nie wstaniesz Niepodlegta — Swieta 1

V. BOJ.
My do szeregu stajemy ochoczo,
jednoscig silni i rozumni szatem,
cho¢ wrogi przeciw swe dziata wytocza,
idziemy w walke z wiarg i z zapatem.
Walka wre straszna, krwiozercza i sroga — — —
szala zwyciestwa w obie strony leci — — —
. oto sie budzi LUD, pogromca wroga...
Nadejdzie wkrotce Wolnosci Dzien Trzeci!

V1. WIDZENIE.
Styszysz te gtosy, oznaki, wrotania
do jednej wspoblnej — wszystkim wspolnej Sprawy,
jako sie cztowiek do Dzieta nakiania —
razne okrzyki wsrod gwaru i wrzawy ?



Chtop przy magnacie, pan przy mieszczaninie.,.
Starych i miodych jedna mito$¢ sprzega —
pekty kajdany, bdl spoteczny ginie — — —
Polska nam zywie! po swe berto siega.

W styczniu 1908. T

Gimnazya niemieckie w Galicyi.

(Dokonczenie).

Dzieki swemu kosmopolitycznemu charakterowi mieszczg
gimnazya niemieckie wsrod wychowankéw swoich zywioly, nie wy-
wierajgce na uozniow narodowosci polskiej wpltywu dodatniego.
Sg to Niemcy, ktoérzy z rdznych powodoéw nie mogli ukonczyc
gimnazyow w gtebokich Niemczech, lub mato zasymilowani z pol-
akiem spoteczenstwem zydzi. Sg one najlepszym terenem dla agi-
tacyi syonistycznej. Wspotzycie z zywiotami, stojacymi pod wzgle-
dem moralnym na bardzo niskim poziomie, odbija sie ujemnie na
umystowosci i moralnosci uczniéow Polakéw. Tacy uczniowie zy-
doscy przynoszg z sobg do gimnazyum owg typowg nienawis¢ do
»goja“, jednak wptyw swoj ograniczajg do wyzyskiwania ich, lub
do oszukiwania na spétke z nimi nauczycieli.

Skoufiskou allo.

A sity nauczycielskie? O tych lepiej by byto niemoéwic... Sg
to albo ludzie starsi, ktorzy juz dawno zapomnieli, czego sie
niegdy$ nauczyli, albo Niemcy, albo ludzie miodzi, czesto wyko-
lejeni prawnicy, lub uczniowie jakiejs akademii goérniczej. Pier-
wszych trzyma sie na posadzie ze szkoda dla nauki i spoteczen-
stwa, bo ludzie ci posiadajg pewng rutyne w wyktadzie niemieckim,
a przytem majg w danem mieScie pewne stosunki, zobowigzania,
dtugi, wiec okrucienstwem bytoby ich przenosi¢ lub usuwaé. Tym-
czasem miodych sit nauczycielskich, gotowych wykiada¢ w jezyku
niemieckim, coraz mniej. Wiec wegetuje w gimnazyum jeden lub
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wiecej rodowitych Niemcéw, wiec sprowadza sie zydéw z uniwer-
sytetu wiedenskiego, a ci przynoszg z sobg typowa niemieckg aro-
gancye i pogarde dla wszystkiego, co istnieje w ,,Halbasien®.
Ze Niemcy do ucznidw polskich zbyt zyczliwie odnosi¢ sie nie
moga, tembardziej, ze pobyt swoj w Galicyi uwazajg za kare, to
chyba zrozumiate®).

Pozytku z tych gimnazyow spoteczenstwo wecale nie odczuwa.
Swiadczy o tern frekwenoya tych gimnazyéw, ktéra w Brodach
z powodu braku innego gimuazyum wzrasta, ale bardzo nieznacznie,
a stale zmniejsza sie we Lwowie. | tak gdy w roku 1890 ucze-
szczato do gimnazyum brodzkiego 491 ucznidéw, bylo zapisanych
przy koncu roku 1903 — 557. W r. 1890 liczyto gimnazyum
Iwowskie 703 uczniéw, w r. 1903 byto ich tylko 406. A przeciez
inne zaklady sg przepelnione. We Lwowie oddaje sie ucznia do
gimnazyum niemieckiego dopiero wtedy, kiedy gdzieindziej dla
niego miejsca niema. W powiecie brodzkim rodzice posytajg bardzo
czesto swe dzieci do szkot ztoczowskich lub tarnopolskich, nie
chcac ich przyprawia¢ daremnie o strate czasu i zdrowia. Jedno-,
caesnie szkoty te dajg najwiekszy procent ucznidw opuszczajacych
gimnazyum w ciggu roku szkolnego. | oto we Lwowie ,wystgpito '
w roku 1901 na 680 uczniow 128, w roku nastepnym na 577
uczniow 177. W Brodach znéw w r. 1893 na 511 uczniéw opu-
Scito szkole 91, w r. 1899 na 526 uczniow 70. Cyfry te stang sie
wymowniejszemi, gdy dodamy, ze zmuszeni byli wystgpi¢ gtéwnie
uczniowie Polacy i to w klasach nizszych, nie mogac podotaé pracy
przenoszacej ich sity. Najlepszg ilustraoyg trudnosci, z jakiemi muszg
walczy¢ uczniowie Polacy, jest fakt, zc. do matury doszio w prze-
pisanym czasie t. j. po 8 latach nauki w Brodach na 210 Po-
lakéw, zapisanych do klasy pierwszej w latach 1890—1896, tylko
jedenastu uczniéw, we Lwowie za$ na 242 ucznidw zapisanych
do I. kl. w tych samych latach tylko szesnastu. Mozeby po-
mysleli zarliwi obroncy gimnazyéw niemieckich nad tem, dlaczego
ci inni do matury nigdy lub bardzo pézno doszli.

O stanie biblioteki w tych gimnazyach mora nam rowniez
cyfry powiedzie¢ ciekawe rzeczy.

W Brodach w latach 1899—1903 zakupiono do biblioteki
nauczycielskiej i uczniow dziet niemieckich 213, polskich 140, ru-

*) Dla uniknigcia mozliwych nieporozumien zaznaczamy, ze szcze-
goty bardziej osobiste odnoszg sie do gimnazyum brodzkiego.



sinskich 153. Trzeba przytem zauwazy¢, ze dzieta niemieckie sg
to bardzo czesto wydania zbytkowne, drogie, do biblioteki polskiej
kupuje sie kilkucentowe ksigzeczki wydawane w ,Bibliotece
Mrowki". We Lwowie zakupuje sie troche wiecej rzeczy polskich,
ale tu znowu cni $wiattodawcy, dbali o zbawienie dusz swych wy-
chowankow, zapeiniajg biblioteke rdznemi ,apologiami chrystya-
nizmu" i t. p. ,drogami do zbawienia". (W r. 1900 na 66 dziet
polskich, Swiezo nabytych, byto 19 dziet tresci teologicznej). Bi-
blioteka nauczycielska, w ktdrej spokojnie spoczywajg w pyle
zwykle nierozciete roczniki czasopism i dziet naukowych, jest dla
uczniow zamknieta. Pozostaje biblioteka uczniéw, gdzie powies¢
polskg reprezentujg pisarze z przed r. 1863 i Rodziwiczowna, poezye
»,Pan Tadeusz", ,,Obrona Sokotowal, ,Wiersze rdézne" K. Mora-
wskiego i zbiory powinszowa¢; dziat naukowy przedstawia sie bar-
dziej jednolicie: jest tu caly Tarnowski, Szujski, Zateski, nadto
rozni Mazanowscy. Dla podniesienia poziomu moralnego i umy-
stowego miodziezy i dla tern skuteczniejszego zwalczania ,.egzal-
tacyi" i soeyalizmu, ktory dzieki bezmys$luosci uczniow tatwo moze
sie przyja¢, prenumeruje sie poczciwe Gmideazimus i Misye kato-
lickie.

Obojetnos¢, z jaka spoteczenstwo polskie odnosito sie do
gimnazy6w niemieckich, mozna sobie tylko tern wytlumaczy¢, ze
po prostu nie zdaje sobie ono sprawy =z tego, jakie szkody przez
to ponosi rozwdj umystowy miodziezy polskiej.

Z powodu kurtuazyi wzgledem garstki synéw niemieckich
oficerow toleruje spoteczenstwo gimnazyum niemieckie we Lwowie,
a pozwala na dalsze krzewienie sie niemczyzny w Brodach, chyba
w celu skuteczniejszego germanizowania tamtejszych zyddéw. O sta-
nowczem usunieciu zfa ,,miarodajne czynniki" na seryo nie pomysla,
cho¢ okreslenie jezyka wyktadowego szkdt Srednich podpada pod
kompetencye Sejmul!

Absurdem tylko mozna nazwa¢ zadanie, abySmy dla 146
Niemcow (zyddw) -- na 268 Polakéw i 143 Rusinéw w Brodach,
a 137 Niemcow— na 194 Polakowi 69 Rusindw we Lwowie po-
zwalali na to, aby milodziez polska, ktéra z kazdym rokiem garnie
sie coraz liczniej z pod strzech wiejskich do szkoty, marniata po
Syzyfowych wysitkach w szkole niemieckiej bez pozytku dla spo-
feczenstwa, powiekszajac tylko szeregi niedouczonego proletaryatu
miejskiego. £ £
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Oceny i sprawozdania.

Swiattomir. — Ciemnota Galicyi w Swietle cyfr i faktpw
1773 — 1902. — Czarna ksiega szkolnictwa galicyjskiego. —
Lwow, Polskie Towarzystwo Naktadowe, 1904.

Zdaje sprawe z nowosci ksiegarskiej, ktéra zdotata obudzi¢ dla
siebie szerokie zajecie nie tylko z tej i z tamtej strony kordonu ale
i w Czechach, spowodowata nawet ostrg polemike w prasie codziennej.
Oceny ksigzki (bardzo pochlebne) pomieszczaly jedynie pisma demo-
kratyczne, prasa konserwatywna chwycita sie zwyktej ale w tym wy-
padku zupetnie nieudatej praktyki: ignorowania; jedynym glosem nie-
przychylnym byta recenzya p. Wiadystawa Stadnickiego w Stoirie
Polskiem, za co narazito sie pismo i recenzent, na niezaszczytng po-
chwate Czasu. Nie bedziemy przechodzi¢ licznych usterek ksigzki,
wytknietych przez p. Stadnickiego; broszura polityczna, wymierzona
przeciw pewnemu stronnictwu, nie moze sie ustrzedz od niedoktadno-
§ci, lub pominiecia niektorych faktéw, chcemy zwr6cic uwage na
0gblne znaczenie ksigzki, na warto$¢ i prawdziwos$¢ charakterystyki ga-
licyjskiego szkolnictwa, przedstawionej w czarnych barwach przez Swia-
ttomira.

Czy stusznym jest zarzut broszury stronnictwu konseswatywuemu
rzucony, ze niedbato o postepy oswiaty, owszem starato sie je hamowac'
i udaremni¢? Ostry krytyk ,,Ciemnoty Galicyill, p. Stadnicki przypi-
suje to zapatrywanie checi fatszowania prawdy dla dogodzenia stron-
niczej zawzietosci na stanczykéw a wypowiada ten sad na tej podsta-
wie, ze w Kilku wypadkach zdotat sprostowa¢ przedstawienie faktoéw
u Swiattomira. Jednak autor ,Czarnej ksiegi" dostarczyt zbyt wielu
jaskrawych, a nie ostabionych przez Stowo polskie, dowodéw, ze prze-
wodcy konserwatywni nie tylko skapili publicznego grosza na oswiate
mimo protestu postéw ludowych, ale starali si¢ obnizy¢ poziom wycho-
wania publicznego. Wymienmy z posrdd dowodoéw tylko kilka faktow.
Autor ,, Teki Stanczykall Jozef Szujski, proponowat aby na kandy-
datobw nauczycielskich przyjmowano jedynie ,umysty naiwnell, tt odpo-
wiednio urabiano je w internatach.

Doskonatym $wiadectwem czutosci konserwatystéw o podniesienie
oSwiaty ludowej jest inspirowany i goraco poparty przez nich wniosek
posta Kramarczyka zmierzajagcy do powierzenia wychowania nauczy-
cieli w rece zakonéw, szkoly za$ Iludowe postanowiono odda¢ organi-
stom, koscielnym i rzemie$lnikom, ptatnym po 30 i 40 koron mie-
siecznie. Najszczersi z posrdéd wiekszosci sejmowej nie taili przyczyny
tej niecheci dla s kolnictwa, ona bowiem, powodujac ,,wydobywa-
nie sie jednostek z pewnych warstw spotecznych sprawia
wiele ztego w naszym kraju, bo zrywa wszelkg tradycye." Od po-
czatku istnienia sejmu wystepowali konserwatysci w obronie szkoty
wyznaniow ej, najwybitniejsi z nich, jak Stanistaw Tarnowski sze-
rzyli mysl powotania na nauczycieli w szkotach publicznych zakonni-
kow, wystepowali stale przeciw Swiecko$ci, przymusowosSci



i bezptatnos$ci nauki ludowej, to tez zrozumialy jest brak przy-
wigzania i sympatyi do oswiaty na tych wiasnie opartej zasadach.

Podczas debat szkolnych sejmowych toczy sie zawsze walka mie-
dzy wiekszoscig konserwatywng z jednej a prawdziwie demokratycz-
nymi i ludowymi postami z drugiej strony. Oponenci skarzg sie stale
na tlumienie narodowego ducha, na szerzenie wiernopoddanczych uczuc¢
wzgledem dynastyi; dotad skutek tej obywatelskiej krytyki jest nie-
znaczny. P. Studnicki ttdmaczy ultra-austryackg tendencye szkolnic-
twa dwuznacznem stanowiskiem Rady szkolnej, zalezno$cig od rzadu
centralnego, ktora ,jakoby zmuszata jg do dziatenia w Kierunku
austryackim, do pracy nad zniszczeniem narodowej $wiadomosci na-
szych warstw ludowych.” Przeczy temu stanowczo i gto$no'zachowa-
nie sie wiekszosci sejmowej, ktéra nietylko nie sprzeciwiata sie tej
propagandzie lojalizmu, ale sama pchata Rade szkolng w tym Kie-
runku. W r. 1883 protestuje naczelna c. k. instytucya oswiatowa, by
,nie torowano drogi do przemienienia zaktadow naukowych
na policyjnel, a ten zamach na szkote ludowg przygotowata wybrana
przez Sejm komisya Akademii Umiejetnosci! Duch serwilistyczny obja-
wia sie daleko jaskrawiej w podrecznikach dla szkél ludowych, ktore
zalezg od wylacznej dec.yzyi Rady szkolnej, niz dla gimnazéw, co do
ktorych rozstrzyga wedtug ustawy ministerstwo.

Ale nie dos¢ jest, utozy¢ odpowiednie podreczniki, najwazniej-
szym czynnikiem w wychowaniu jest bezposredni wptyw nauczyciela,
to tez pomysleli ,ojcowie narodu”, aby nic bylo dysbarmonii miedzy
naczelng wiadza a jej narzedziami. Zanimby zdotali odda¢ ksztatce-
nie dzieci organistom, koscielnym i grabarzom i t p. S$wiatlodawcom
za 30 korno miesiecznie, albo przynajmniej licznie rozsianym zakonom,
postanowiono odpowiednio urobi¢ nauczyciela. A wiec wyzyskuje sie
ogromng moc $rodkéw, dostatecznych do pognebienia niemitego pod-
wiadnego; mozna go przenies¢ o kilkadziesigt mil, uzna¢ jego prace
za niedostateczng i w ten sposéb odmoéwi¢ mu dodatkdéw piecioletnich.
Donosieielstwo i szpiegowanie popierane jest niemal z urzedu : po-
trzeba chleba nagina do ulegtosci i obtudnego schlebiania przetozonym.
W ksigzkach szkolnych powtarza sie ustep, wyrazajacy gtebokie wska-
zanie zyciowe: ,,Schylaj sie,!" Oto gtéwna zasada etyczna, ktorg stara
sie w dzieci wpoi¢ galicyjska szkota, kierowana w duchu programu
wiekszosci  sejmowej !

Kiedy dzisiaj otrzgsa sie spoteczenstwo z przewagi stariczykow-
skich doktryn a zasada wstrzemiezliwosci narodowej nie znajduje juz
zwolennikéw, kiedy opinia zwraca sie coraz ostrzej i coraz Smielgj
przeciw dotychczasowym rzadom, zadajac porichunku za samowolne
szafowanie spotecznem dobrem i narodowg godnoscig tein silniej ude-
rza kazdy cios w chwiejacg sie przewage konserwatystow, tein wiekszg
obywatelskg zastuge zyskuje ten, kto praktyki rzadzacej partyi od-
krywa i skutecznie wobec publicznego sadu pietnuje. Dlatego z uzna-
niem nalezy powita¢ $miaty gtos Swiattomira, zapominajgc o niekto-
rych usterkach mniejszej wagi. Niezawodnie ksigzka ta bedzie nadu-
zywang przez tych, ktérzy z zawodu trudnig sie zohydzaniem ,,poi-
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skich rzadéw* w zaborze austryackim. Sam autor dal poczatek mie-
rzeniu szkolnictwa galicyjskiego niestosowng miarg, uktadajagc moc ze-
stawien z Czechami, krajem o wiele bogatszym, ktéry moze daleko
wiecej od nas. tozy¢ na cele o$wiaty, albo z Austryg Nizsza, zapomi-
najac ze przeszto trzy czwarte jej ludnosci nalezy do Wiednia.

Poczatek do tego naduzywania juz uczyniono w tygodnikach
warszawskich, zwanych postepowymi z powodu zwalczania religijnych
wierzen narodu i oczerniania spoteczenstwa polskiego w Galicyi, (na
inng  postepowos$¢” cenzura nie pozwala,) — nadto petersburski Kraj,
ktéry réwnoczesnie nieomieszkal rozpisa¢ sie o dobrobycie nauczycieli
i dobroczynnosci reform szkolnych w kraju, zatem kazdy czytelnik,
uczyniwszy odpowiednie zestawienie, przekona sie dowodnie, o ile rzad
carski jest postepowszym i humanitarniejszym od ,polskiegoll w Ga-
licyi !

To wyzyskiwanie i opaczne tlomaczenie ksiazki przejmuje tern
wiekszym zalem, ze nie zdobyto sie na przedmiotowa jej ocene (poza
ryczaltowem potepieniem przez p. Studnickiego) pismo ktére potozyto
tak wiele zastug w odkrywaniu arkanow zakulisowej roboty stafnczy-
kowskiej, w ostabianiu wszechwiadzy tych zywiotdbw’ w szerokich ko-
fach spoteczenstwa. I>h

Noiuorocznik litewski na rok 1904, wydani/ staraniem S.
). N. na Litwie. Rok pierwszy, str. 212.

Spoteczenstwo polskie na Litwie w wyjgtkowych zyje warunkach.
Pozbawione moznosci jawnego dyskutowania o swych potrzebach naro-
dowych i spotecznych skazanem zostato przez rzad najezdniczy na zu-
petng zagtade. Utrzymanie zycia narodowego i duchowej #gcznosci
z innemi dzielnicami Polski uzaleznionem zostato jedynie od inicya-
tywy i dobrej woli poszczeg6lnych jednostek. Aby cho¢ w czesci za-
radzi¢ brakowi wolnego stowa drukowanego, poswieconego wytgcznie
Litwie, rozpoczeto wydawnictwo niniejsze. Ma ono wznowi¢ tradycye
noworocznikéw, wydawanych niegdy$S w Wilnie, majgc szczeg6lnie na
celu uwzglednienie pierwiastku spoteczno-narodowego. O potrzebie ta-
kiej akcji mowi¢ chyba zbytecznie.

Pierwszy rocznik przedstawia sie nader interesujagco. Uwzgler
duiouo w nim zaréwno zycie duchowe, jak i potrzeby biezace Litwy.
Bardzo stusznie gtéwny nacisk potozono na przypomnienie najwazniej-
szych momentéw dziejowych. Artykut pt. ,Unia Polski z L>twg“ po-
daje we wihasciwem os$wietleniu fakty, na kazdym kroku fatszowane
przez urzedowg historyografie rosyjska ; krotkie niedo$¢ nawet moze
zupetne, opowiadanie o zwigzkach miodziezy wilenskiej w okresie mic-
kiewiczowskim, wreszcie przytoczone in extenso dokumenty z dziejow
63 r. na Litwie informujg czytelnikbw o najwazniejszych momentach
naszej historyi porozbiorowej. Prawdziwg ozdobg ,,Noworoczniaa“ jest
dtuzszy artykut o pamigtkach narodowych Wilna. Autorowi nalezy sie
prawdziwa wdziecznos¢ za podanie tylu ciekawych a szerszemu 0go-
towi zupetnie nieznanych szczegétow o stolicy witotdowej. Zna¢ w tym
opisie szczere, gorgce umitowanie zabytkéw naszej przesztosci, na ka-
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zdyrn kroku troskliwie uiszczonych przez barbarzynce. Szkoda jedynie,
iz autor poming! zupetnie cmentarze wileAskie, drogie sercu naszemu
mogitami mezéw zastuzonych Ojczyznie. Z utworéw literackich uwzgle-
dni¢ nalezy przedewszystkiem grozne, wstrzasajagce swym tragizmem
opowiadanie Antoniego Kopczynskiego p. t. ,,Matka“, oraz nieznane
wiersze patryotyczne Syrokomli. Interesujacy artykut o miodziezy pol-
skiej na Litwie wkrotce obszerniej omowimy w Tece. Kalendarzyk
historyczny, hymny narodowe oraz w zwieztej podane formie ,,Obo-
wigzki Polaka w Kraju zabranym" pieknie ,,Noworocznik* uzupetniaja.
Wzmianke naszg konczymy serdecznem zyczeniem jaknajszerszego roz-
powszechnienia ,,Noworoczuika*] badz co badz wymownie Swiadczgcego,
iz ,Litwa zyje i gtosSno o swej polskosci $wiadczy". li.

Prof. J. Baudouin de Courtenay

0 ,Grtosie mitodziezyee

Jako obecny przewodniczacy lwowskiej Czytelni akademickiej
wydatem w grudniu 1903 r. imieniem ogolu miodziezy polskiej
we Lwowie memoryat, Glos miodziezy, w ktérym zebratem i przed-
stawitem niektére inforraacye w sprawie propagandy, zmierzajacej
do $ciggniecia uczonych polskich na Zjazd historykow i filologéw
stowianskich w Petersburgu. Obecnie w Kraju petersburskim,
w nr. 1 r. b. wystgpit z tego powodu przeciw miodziezy prof. J.
Baudouin de Courtenay.

Kzeez prosta, miodziez jako catos¢ ani tez nikt imieniem
catej miodziezy nie kwapi sie do dyskusyi i stownych utarczek ze
zdaniem jednej osoby. Gdy jednak prof. J. B. de Courtenay za-
rzucit, ze ,motywa Gtosu oparte sa na bitednych i niedoktadnych
danychl, a oSm pism polskich w dyskusyi publicznej oparto sie
z zaufaniem wiasnie na informacyach Gtosu miodziezy, poczuwam
o twierdzeniach prof. J. B. de Courtenay’a, chociaz skadingd nie
miatbym zgota prawa mieszaC sie osobiscie do roztrzgsania tej
waznej sprawy publicznej.

Dwie sg okolicznosci gtéwne w pismie prof. J. Baudouin de
Courtenav’a, ktore sprawiajg, ze nie umiemy wystucha¢ wystagpienia
znanego uczonego i ruchliwego obywatela z takim szacunkiem
i w takiem skupieniu, jakiegoby nalezato oczekiwac.
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Popierwsze: pewien spos6b osobliwszy przemawianiu tego
profesora do miodziezy. Naprzyktad:

....przerazajace pomieszanie poje¢, popetniane badz to umysinie
i ze ztaq wiarg, badz tez przez rozbrajajgcg naiwnosé...”; ,,skutkiem
zto$liwego lub tez bezdennie naiwnego pomieszania poje¢, ktdrego
mogtby pozazdrosci¢ policyant madiarsk i,.“; ,ze albo roz-
myS$inie ktamig, albo tez, ze prawig o rzeczy, o ktorej nie maja
najmniejszego pojecia...'l; ,dodali do tego sporg doze jadu i igno-
rancyi“; ,ukuli z tego oszczercze oskarzenie..." Wreszcie za$
troskliwie wybrane dla miodziezy motto: ,,umitowanie spoteczne nie
miesci sie dziS$ w marnych, skarlatych sercac h. Zaledwie
wcisnie sie w nie doktryna. | oni, oni to wiaSnie kazg nam wierzy¢
w ideaty... Przy kazdem rozdrozu stoi drab z maczugg w reku i wota:
idZ ta drogg a nie to p> pysku !...“

Tak mowi ten profesor do miodziezy. My za$ tutaj nie przy-
wyklisSmy do tonu podobnego zc strony naszych profesorow, prze-
wodnikéw. Nie tylko my sami, miodziez. Sposéb 6w osobliwy, ton
6w niesamowity znanego uczonego i ruchliwego obywatela wywotat
U nas pewne zainteresowanie powszechne *).

Okolicznos¢ druga, ktéra sprawia, ze nie umiemy do wysta-
pienia tego przywigzywac takiej wagi, jakby sie nalezato spodzie-
wac, jest arcyciekawa. Szanowny Profesor ocenia Glos miodziezy
z wielkim rozmachem, daje cytaty, pocigga do odpowiedzialnosci
za poszczegdlne wyrazenia, méwi o ,odpowiednich przekreceniach"
wyrazen, dodaje do niektorych wykrzykniki, dodaje: sic!—a... nie
czytat samego Gitosu miodziezy. Szanowny Profesor nie wspomina
sam o tej okolicznosci interesujgcej ; na $Smiaty ten domyst naprowa-
dzito nas jednak spostrzezenie, ze ani jedna z cytat, przytaczanych
(bez stowka zastrzezenia) w cudzystowach na karb Gtosu mtodziezy,
nie odpowiada tekstowi Gtosu miodziezy. Odpowiadajg one nato-
miast . jaknajdoktadniej jedynie  streszczeniu, zamieszczonemu
w krotkiej notatce w kronice Najyrzodu. Zdaje nam sie, ze takie

*) Réwnoczesnie / Krajem petersburskim nadszedt do Lwowa
numer krakowskiej Nowej Reformy, ktéra, przytaczajac owe motto
o tym drabie, o tej maczudze i o tych pyskach, komunikuje swym
czytelnikom niektére uwagi o zjawisku osobliwem:

».pewien niesmak pozostawi¢ musi artykut polskiego profesora
z powodu tonu, w jakim o miodziezy polskiej i jej aspiracyach sie
odzywa... Wprowadzenie takiego tonu w polemike i to z miodziezg
przez powaznego uczonego, profesora, jest, badz co badz, czein$ nieby-
watem i gorszacem".
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postugiwanie sie streszczeniem w wystgpieniu znanego uczonego
nie odpowiada naukowej metodzie krytycznej nawet w publicysty-
cznej polemice.

Lecz przegladnijmy raczej po kolei twierdzenia pozytywne
i zarzuty.

I. Punkt wyjscia Glosu miodziezy byt nastepujacy:

(str.' 1) ,...Nie wydaje nam, sie by dobrze byto, gdyby uczonych
polskich sktaniano i nawotywano do Petersburga, a ogol spoteczenstwa
nie o tern nie wiedziat, wiedziat zamato, lub dowiedziat sie zap6zno..."
(str. 3) ...,Ugodowcy ci, ktorzy tak gtosno umiejg wystepowaé przeciw
robocie tajnej dla rzadow zaborczych, sami, jak czesto tak i w tym
wypadku, prowadza sprawe wprawdzie nie tez $wiadomosci rzadu ro-
syjskiego, ale tajnie wobec polskiej opinii publicznej. Dobrze bedzie
odstonie jg*“.

Ale prof. J. B. de Courteuay moéwi co$ zupetnie przeciwnego.
Czyni to jednak w sposob dwojaki. Nasamprzod:

(kolumna 1-sza) ,,...Przedewszystkiem nieprawdg jest,
jakoby uprawiano ,propagande** i prowadzono agitacye w celu S$cia-
gniecia uczonych polskich..."

To bardzo stanowczo i kategorycznie. Ale niebawem:

(kolumna 3-cia) ,,...Oprécz za$ tej mojej ,agitacyi" i ,propa-
gandy" o zadnej innej nie styszatem . Uczeni wszystkich panstw
i krajow (wcale nie tylko stowianskich, ale i wszelkich innych), wie-
dzac o tym zjezdzie, mogg sie uaradzac¢i porozumie wag,
w jaki sposéb wzig¢ w nim udziat, ale jest to przeciez rzecz catkiem
naturalna..."

Zatem juz nie ,nieprawdg jest". Tylko : ,nie styszatem".
Ale pokazuje sie dalej, ze coskolwiek jednak styszat p. profesor,
I my styszeliSmy.

2. Zdaje nam sie, ze zauwazyliSmy pewng niescistos¢ w okre-
$laniu zadan i naukowego zakresu owego Zjazdu i wynikajgcg stad
zbytnig $miato$¢ w mianowaniu tego Zjazdu czysto naukowym. —
Zbyt czesto mowi prof. J. B. de Courtenay, ze jest to zjazd ,sla-
wist-0w*,  zjazd filologow", méwi o ,lingwistach”, a zbyt stabo
i rzadko zaznacza, ze jest to ,Zjazd historyk é w i filologéw
stowianskich®. My widzieliSmy i widzimy w takim zakresie Zjazdu
i przedsiewzietego wydawnictwa ,,Wszechstowianskiej Eucyklopedyi**
(ktorg szanowny profesor nazywa rdéwniez eufemistycznie: ,,Eney-
klopedya slawistyki" podczas gdy zwie sie ona w biuletynach i za-
proszeniach zupelnie otwarcie ,,Obszczestawianskaja Eneiktopedia"
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lub ,,Encyelopedie Panslave“) wazne wskazowki. Pisatem o Zje-
zdzie i Encyklopedyi:

(Glos miodziezy) ,,Obejmowaé ma enie tylko jezykoznawstwo
stowianskie, ktdére stanowi pewng naukowg catos¢ ; ma nadto obejmo-
wac literature, prawodawstwo, historye itd. naroddw
stowianskich, ktore catos¢ pewng stauowicby mogly jedynie z poli-
tycznego stanowiska panslawistycznego Wiec owo wy-
soce i wytgcznie naukowe przedsiewziecie juz w zatozeniu swem
ma przewazny pierwiastek polityczny".

I nie my tylko méwimy, ze jedynie jezykoznawstwo stowian-
skie moze stanowi¢ pewng cato$¢ naukowa. Twierdzit to samo i prof.
J. B. de Courtenay, przynajmniej do niedawna, do czerwca, Kiedy
to miat owe odczyty, w ktorych mowit:

(str. 18—19) ,,...Jeden jednolity S$wiat stowianski, w roznicy od
innych takich $wiatow... istnieje tylko jezykowo... A poza tern niema

wecale jednolitego $wiata stowianskiego... Nareszcie niema wcale 0so-
bnej ,historyi Stowian"...

Ktozby sie spodziewaj, ze dzisiaj w Kraju pisa¢ bedzie ten
sam uczony z niezamgoonym spokojem :

»Specyatisci polscy w zakresie lingwistyki, etnografii, literatury,
archeologii artystycznej i historyi stowianskiej..."

Wiec juz pogodziliSmy sie z tg ,historyg stowianska", ktorej
w czerwcu jeszcze ,wcale nie byto". Dzisiaj jest juz; ma nawetj
swoich ,specyalistow"”. Znakomity to rzeczywiscie i ragczy rozwdj
tej nauki. A jednak w czerwcu umiat jeszcze prof. J. B. de Cour-
tenay zda¢ sobie sprawe z tego, ze

(str. 12) ...,Niepotrzebnie, zdaniem mojem, do zamierzone

»Encyklopedyi slawistyki” wigczono takze historye Stowian. Nie-
fortunny to pomyst uczonych rosyjskieh..£

Wiedziat to prof. J. B. de Courtenay, ale i oni wiedza,
dlaczego sie przy tym niefortunnym pomysle upierajg : Jeden na-
réod — jedna historya.

3. Wiec juz widzieliSmy, jak cale to przedsiewziecie zjazdowe
stwarza wspolnosci stowianskie tam, gdzie ich niema, jak gwalci
nauke i pojecia naukowe, aby zadosyC¢ uczyni¢ panslawistycznej
idei politycznej. MielibySmy juz zatem pewne zastrzezenia przeciw
twierdzeniu prof. J. B. de Courtenay’a, ze

»przeciez zjazd nie bedzie wecale politycznym, ale Scisle na-
ukowym".



Nadto za$ przedstawiatem w Glosie miodziezy w wymownych
obrazach opisu Klaczki, ze ,zjazd sam, jak kazdy zjazd Stowian
w Petersburgu, jest terenem nieuniknionych demonstraoyj poli-
tycznych, w ktorych upokorzenie dochodzi az do bolesnej $mie-
sznosci Ale prof. J. B. de Courtenay nie pozwala zestawiaé
owego zjazdu z r. 1867, opisanego przez Klaczke, z obecnie za-
mierzonym. Wota, ze tamten nie byt naukowy, a ten bedzie
naukowy :

-Ow zjazd z r. 1867 byt istotnie zjazdem dziennikarzy i innych
»przedstawicieli narodéw stowianskich..

Okazuje sig, ze odczytanie chocby Glosu miodziezy, jesli nie
rzeczy Klaczki, jesli nie zrédet bezposrednich, przydatoby sie zna-
nemu uczonemu i ruchliwemu obywatelowi do uzupetnienia wiado-
mosci z zakresu tak dlan interesujacych dziejéw rozwoju drogocennej
idei stowianskiej w jej ,naukowych'l przejawach. Cytowatem tam
zdanie historyka zjazdu, Klaczki:

(Klaczko str. 60, 61) ,...Ciekawa rzecz, ze podczas catego tego
pobytu ,gosci stowianskich" w Moskwie, najmniej ze wszystkiego mo-
wiono o tej wiasnie wystawie etnograficznej, na ktorg oni
przeciez gtdwnie byli zaproszeni i ktorej ,wielki naukow y interes"
postuzyt za pretekst do catego szeregu demonstraoyj !“

Wiec tamten zjazd byt takze naukowy. Nawet Scislej niz
obecny, bo obejmowat tylko jedng z wielu gatezi wspdlnosci sto-
wianskich zjazdu obecnie zamierzonego. A gdy prof. J. B. de
Courtenay obwieszcza, Ze teraz wszystko

»bedzie nosie na sobie charakter czysto naukowy, gdyz Akademia
nauk jest... Akademig nauk...",

to my odpowiemy, ze tamten zjazd urzadzony byt przez ,,Moskiew-
skie towarzystwo nauk przyrodzonych". — Aby jednak nie pozo-
stawi¢ najmniejszej watpliwosci, ze to nie my tylko tgczymy za-
myst obecny ze zjazdem z r. 1867, lecz i jego inicyatorowie, po-
zwolimy sobie przytoczy¢ zdanie, ktére w zagajeniu dzisiejszego
zjazdu przedwstepnego wypowiedziat prof. Ftorinskij, uznany oficyal-
nie za pierwszego inicyatora projektowanego Zjazdu:

(Biuletyn str. 8). ,,Mysi’ o sjezdie stawistow nie nowa, ona da-
wno uze nosilas” w urnach stawianskicli uczonych. Niekotorym

wyrazeniem jeja bylo uezastie stawianskicli uczenych w izwie-
stnoj Moskowskoj etnograficzeskoj wystawkie 1867 goda“.

4. Okolicznos¢ drobna. Prof J. B. de Courtenay podkresla,



ze Zjazd ten jest przedsiewzieciem wecale nie wszeohstowianskiem,
ale — jak szanowny profesor lubi moéwi¢ — ,wszechludzkiem1,
ze w Zjezdzie wezmg udziat

Luczeni roznych panstw i krajow (wcale nie tylko stowianskich,
ale i wszelkich innych)4

Tak, oczywiscie. Ale w teoryi. Bo — jak pisat ten sam
prof. J. B. de Courtenay w czerwcu:

»Faktycznie znakomita wiekszos¢ Slawistow i historykéw sto-
wianskich pochodzi ze Stowian, tak, ze w przysztym zjezdzie przyjma
udziat przewaznie ,StowianieX r6znonarodowi...'l

5. Na igraszki wyglada, gdy tak doswiadczony obywatel méwi:

»Referaty, przedstawiane na zjezdzie nie bedg ulegaly cenzurze
panstwowej, gdyz ukazg sie jako wydawnictwa Akademii nauk a Akade-
mia nauk wolng jest od cenzury.”

Panie Profesorze! Wprawdzie nie mozemy, naturalnie, nawet
w przyblizeniu przypisywa¢ sobie takiej znajomosci Swoda Za-
konow a zwlaszcza Cenzurnawo ustawa, jaka Jemu fatwiej
moze by¢ dostepna. Ale gteboka nasza nieznajomos$¢ odpowiednich
stosunkéw rosyjskich ma przeciez pewne granice. A wiec o$mie-
lamy sie zaznaczy¢, ze, ile nam wiadomo, ta sama, rzekomo tak
autonomiczna, Akademia petersburska w swoim czasie, zaliczywszy
do swego grona lir. Lwa Totstoja i p. Maksyma Gorkiego, do
czego najniewatpliwsze posiadata prawo, widziata sie jednak nieba-
wem zmuszong ten piekny akt odwotaé. O$mielamy sie rowniez
zauwazy¢C, ze, jesli sie nie mylimy, zupelnie taki sam formalny
przywilej ogtaszania swoich wydawnictw bez cenzury, t. j. z wia-
sng cenzurg wewnetrzng, przystuguje w Rosyi wielu wiadzom admi-
nistracyjnym, po6turzedowym towarzystwom naukowym i wszystkim
Uniwersytetom, wiec np. i Uniwersytetowi warszawskiemu, ktérego
gwarancye antycenzuralng magtby Szanowny Profesor zaleci¢ naszym
uczonym akurat z tego samego tytutu. Wprawdzie umiemy szcze-
rze oceni¢ istotng powage naukowg i intencye tak sympatyczne,
jak np. przy wspomnianym wyborze, petersburskiej Akademii
Nauk, trzymajacej sie dzi$ w Rosyi rzeczywiscie na wyjatkowem
stanowisku, ale wiemy tez doskonale, ze o wyzwoleniu sie tej
instytucyi z pod ogélnych wymagan rosyjskiego ducha rzadowego
mowy by¢ nie moze.

6. Szanowny profesor uni6st sie niepomiernie, wyczytawszy
(w streszczeniu) twierdzenie Glosu miodziezy, ze juz na zjezdzie
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przedwstepnym ,,sprowadzono jezyk nasz do roli gwary". Uniost
sie niepomiernie :

,Ot6z dopdki autorowie (-/losu mitodziezy nie wskazg nam, skad
czerpali dane do tych swoich twierdzen, dopdki nie zacytujg dosto-
whnie odnosnych miejsc, czy to z biuletynow zjazdu przygotowawczego,
czy tez z rozsytanych przez petersburskg Akademie nauk zaproszen,
dopoty bedziemy mieli prawo zarzuci¢ im, ze albo rozmysinie ktamig
albo tez, ze prawie o rzeczy, o Kktorej nie maja najmniejszego po-
jecia".

To rozumie. To sie nazywa styl lapidarny. | ktozby tu
nie uwierzyt, ze ta miodziez dzisiejsza nie robi sobie zbytnich
skruputow z prawdg, ze oni ,rozmysinie ktamig". Przy jednym
stoliku redakcyjnym Kraju oddaje sie do druku pismo prof. J.
B. de Courtenay’a, a przy drugim juz sie notuje do uzytku
nowego wydania Naszej miodziezy Scriptora: ,rozmyslnie kiamig".
Niemata to dla rzeczy publicznej zastuga.

Obawiamy sie atoli, ze te zastuge sumiennego oskarzyciela
postawi w mniej pochlebnem $wietle nastepujaca na swoj sposob
rowniez do$¢ lapidarna cytata:

(Biuletyn str 111-2) ,..w.) dopustit’ na doktadacli i prjenjach
wsje staw ians kija narjeczja, a takze jazyki: anglijskij, italian-
gkij, niemieckij i fraucuskij, priznaw russkij jazyk jazykoin dieto-
proizwolstwa..." (t. j.: ,dopuscic w referatach i dyskusyi wszystkie
stowianskie gwary, a takze jezyki: angielski, witoski, niemiecki
i francuski, uznajac jezyk rosyjski jezykiem urzedowym").

Powyzsze postanowienie, zreferowane imieniem Sekcyi Orga-
nizacyjnej przez p. A. A. Szaclnnatowa, gtéownego w imieniu Aka-
demii organizatora Zjazdu, zapadto na ostatniem posiedzeniu ple-
narnem, dnia 28 kwietnia, na ktérem ,byli zakonczeny raboty
predwaritelnawo sjezda russkich fitotogow", na ktérem miano ,wy-
stuszat’ rezultaty rabot sjezda"™ (Biulet. str. 110).

Ten sam zarzut ,rozmyslnego kilamstwa" wraz z innemi je-
szoze uwagami naukowemi szanownego profesora filologii stowian-
skiej odnosi sie i do drugiej rzeczy.

»,Ustep Glosu miodziezy o ,réwnorzednosci” ,gwary polskiej"
i ,gwary polsko-kaszuhskiej" grzeszy brakiem sensu. Watpie tez, czy

autorowie owego ,,Glosu™ mogliby wytlumaczy¢, o co im wiasciwie
chodzito. Styszeli, ze dzwonig, ale nie wiedzieli, w ktérym kosciele."

Ha! Trudno. Bedziemy zatem zdawali egzamin, prosze Pana
Profesora. Zanotowatem sobie gdzie$ w zapiskach z wykfadéw, ze
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kiedy np. prof. Bruckner twierdzi, ze mowa kaszubska jest tylko
narzeczem jezyka polskiego, ze Kaszubi nalezg do Polski i sg Po-
lakami, to n. p. prof. Jagi¢ uwaza mowe te zajezyk odrebny a za

tern idg wnioski co do odrebnej narodowosci. | wiemy wiasnie, ze
w rosyjskim kosciele dzwonig chetnie w ten drugi dzwon: filologo-
wie rosyjscy stawiajg na rowni mowe Polski i mowe Ziemi Kka-

szubskiej (np. w stosunku do jezyka rosyjskiego) a zarazem od-
bierajg Polakom Kaszubow. To jest tto rzeczy, ktéra znalazta swoj
oddzwiek i na Zjezdzie w drobnym szczegéliku. Dyalektologig po-
stugiwano sie tam najzupetniej w mysl rosyjskich wskazan polity-
cznych. Stale (np. Biul. str. 34 i w in.)) wymieniano razem jako
jedng cato$o ,,jezyk rosyjski z jego gateziami — wielkorosyjskim,
biatorosyjskim i matorosyjskim”, a réwnoczesnie traktowano nie-
mniej stale jako rzeczy zupetnie oddzielne i réwnorzedne miedzy
sobg: polski, kaszubski, potabski i t. d., owe, jak widzieliSmy
wyzej, ,,gwary stowianskie'l

7. Byt ustep w Glosie miodziezy.

».Mtodziez polska zbyt czci i zbyt kocha mezéw nauki polskiej,
zbyt szanuje w kazdym uczonym urzednika rzeczy publicznej, aby mo-
gta spokojnie mysle¢ o tern, ze ugodowi dziatacze chcg tych senato-
row nauki naszej, tych Mateckich, Tarnowskich, Chmielowskich, Bruck-
neréw, Balzeréw, Korzonéw, Wojciechowskich, posadzi¢ na jednej ta-
wie z profesorami-murawiewcami, z phatnymi falszerzami prawdy, z ja-
kimi$ batkanskimi jurgieltnikami rosyjskiego panslawizmu,1

Leoz prof. J. B. de Courtenay postanowit wystgpi¢ w obro-
nie dotknietych, zaprzeczyt nam prawa do tych niepochlebnych
okreslen i rzekt: ,Wobec takiej ryczattowej kwalifikacyi prosili-
bySmy o nazwiska i dowody".

Ani ryczattowg ani gotostowng” nie byta nasza kwalifikaoys,
byty nazwiska i byty dowody. (Szanowny krytyk nie czytat, jak
wiadomo, Gtlosu miodziezy).

Glos miodziezy str. 13. —e Nazwiska: ,Tam bedzie p. Filewicz,
p. Cwietajew, p. Budilowicz, p. tainanskij i tylu innych.,.

Gt mi str. 13. — Dowody (cytata z kursu p. Filewicza, je-
dnego z wielu réwnych mu profesoréw rosyjskich Uniwersytetu war-
szawskiego, ktéry tak wyktada potaczenie Litwy z Polsky): ,Jadwiga,
wdowa po zyjacym mezu (t. j. po Wilhelmie rakuskim) z lubieznosci
wychodzi zatngz za drugiego (t. j. za Jagiete)". *)

*) Zreszta po niektére przynajmuiej informacye blizsze w tym
kierunku radbym odesta¢ prof. J. B. de Courtenay’a do docenta Uniw.
petersb. P. A. Syrka, a to na podstawie nastepujacej wiadomosci po-



8. Szanowny Profesor chtoszoze nas niemitosiernie dalej
jeszcze:

Raczcie wspaniatomysinie wyjasni¢, w jaki to sposéb przez przy-
jecie udzialu w kilkudniow ym zjezdzie ,usitowania*l uczonych
majg sie ,,skoncentrowac" w Petersburgu?

Przepomniat najwidoczniej w tym momencie prof. J. B. de
Courtenay sprawe ,Encyklopedyi Wszeclistowianskiej". My za$
pamietaliSmy, piszac Glos miodziezy, ze ,takie przedsiewziecie po-
trwa lata i dziesigtki lat, w ciggu ktérych bedzie mozna
Scigga¢ Polakow systematycznie do Petersburga, ociosa¢ ich tro-
che, ugtaskac ich troche**. Tak, na dziesigtki lat wprzegnetoby sie
uczonych polskich i nauke polskg w rydwan tryumfalny rosyj-
skiego wydawnictwa, a na zjezdzie organizacyjnym sktadatoby sie
przyrzeczenia czy zapewnienia wspOtpraeownictwa moze nie tylko
imieniem obecnego pokolenia naukowego, moze takze imieniem
tych, ktorzy teraz stanowig jedynie — jak szydzi¢ raczy szano-

wny profesor — yog; iunenzwfe, vulgariter Gtos miodziezy. — Te
dziesigtki lat i te prace wdzieczng ugtaskania mniej powolnych
»Stowian** przewidziat subtelnie i szczerze w zagajeniu Zjazdu

p. Ftorynskij:

»,Oczywiscie (konjeczno), za pierwszym Zjazdem slawistow
uastapi szereg innych i tak zaeznie si¢ wsp6lna praca (druznaj a
rabo tal na naukowej niwie stowianskiej a w tej pracy zrodlo i za-
datek dalszego kulturalnego rozkwitu stowianskiego plemienia**.

*

PrzeszliSmy wszystkie pono zarzuty i wszystkie pono twier-
dzenia prof J. Baudouiu de Courtenay’a. Nic bowiem ponadto
nie powiedziat znany uczony. Zupeitnie pominagt, musiat zreszty
poming¢, piszac w Kraju, motywy najgtebsze i zasadnicze: stosu-
nek nasz do Rosyi, jej stosunek do nauki polskiej w szczegdélnosci.

danej w Biuletynie na str. 110-tej: ,Rzecz P. A. Syrku ,,O0 moral-
nym poziomie niektdrych cztonkéw pierwszego Zjazdu slawistow “
(,,O urawstwiennom ceuzje niekatorych czlenow I-wo Sjezda stawiano-
wiedow*) nie byta dopuszczona przez pp. przewodniczacych
Zjazdu ani do odczytania ani do wydrukowania w biuletynach Zjazdu,
0 czem sekretarz Zjazdu zawiadomit P. A. Syrku — na zadanie
ostatniego «— pisemnie**.

., Teka“. 3
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Nie jest nam nieznang powszechnie wiadoma i duzo razy stwier-
dzona wielka szczero$¢ przekonania w wystgpieniach publicznych
prof. J. B. de Courtenay’a. Ale dzisiaj musiata nas przeciez ude-
rzy¢ i niezwykla niescistos¢ w argumentowaniu i 6w ton, do kto-
rego jako$ zstgpit Szanowny Profesor w piSmie do miodziezy.
Stato sie to niewatpliwie dlatego, ze prof. J. Baudouin de Cour-
tenay okazat w sprawie owego przedsiewziecia stowianskiego, jak
juz pisalismy w Gtlosie mtodziezy, duzo ,,nie ugodowego wprawdzie,
podkreslamy, ale filomackiego, naukowego zacietrzewieniau, za duzo
idealizmu naukowego i optymizmu.
We Lwowie, dnia 21 stycznia 1904.
Stanistaw Stronski.

Od Redakcyi. juz po ztozeniu odpowiedzi kol. Stronskiego
ukazat sie w Kraju w Nr. 3-oim, ktéry nadszedt do Lwowa d. L
lutego, artykut dodatkowy prof. J. R. de Courtenay’a, co pragniemy
zaznaczy¢ zgodnie z zakomunikowanem nam zyczeniem kol. Stron-
skiego. Stwierdza tam rzeczywiscie prof. J. B. de Courtenay: ,,Pi-
szac artykut ,,Zjazd slawistow a gtos miodziezyl (Nr. 1 Kraju)
znatem 6w ,,Gtos miodziezy" tylko ze streszczenia, umieszczonego
w Nr. 3 Naprzodu. Przystgpit zatem w tym nowym artykule prof.
J. B. de Courtenay ,do sprostowania wiasnych uwag, wypowie-
dzianych w pierwszym artykulell; w kazdym razie sprostowania
kol. Stronskiego sg niewatpliwie jasniejsze i mimo tego dodatko-
wego artykutu niezbedne. Umiemy jednak =z catem zrozumieniem
i uznaniem odnie$¢ sie do tego drugiego wystgpienia, ktore wy-
ptyneto z widocznej szczerej checi Szanownego profesora cofniecia
sie jednak z dawnego tak bardzo dla Glosu miodziezy nieprzy-
chylnego stanowiska. Ton jest tu zupetnie inny, niema ani jednego
wyzwiska. (Szkoda tylko, ze i tu nie powstrzymat sie Szanowny
profesor od zbyt, powiedzielibySmy, nierozwaznego ocenienia na-
stroju catego juz spoteczenstwa polskiego, piszae, ze akcya obecna
»jest jednym z objawy epidemicznego obtedu wielkos$ci
i obtedu przeSladowczego, wynikajgcego zresztg z pewnych
warunkéw istnienia. Wyglada to tak, jak gdyby caty Swiat obracat
sie koto sprawy polskiej". — Nie godzi sie tak pisa¢ 0 swoim
narodzie). — Ostatecznie, w zakonczeniu swego artykutu dodatko-
wego pisze prof. J. B. de Courtenay: ,Prawdopodobnie nieza-
lezne odemnie okolicznosci (czysto osobistej natury, a zwiaszoza
brak czasu, uchodzacego prawie catkowicie na rézne roboty bie-



zace a konieczne) nie pozwolg mi wzig¢ udzialu w uktadaniu
»Encyklopedyi slawistyki". W samym zjezdzie slawistdw bede
iczestniczyt, jezeli oczywiscie bede wtedy obecny w Peters-
burgu..."

JPuzeglad prasy.

Ogniwo. O ,,buncie” miodziezy demokratyczno-narodowej. Wy-
chodzi w Warszawie tygodnik o dziwnie nierownomiernym doborze
prac i wspotpracownikdw, publikujagc obok korespondencyj galicyjskich,
pisanych na modle Naprzodows, artyKuly naukowe i spoteczne prawdzi-
wie powaznej tresci. — Otéz 6w korespondent Ogniwa nie
roznigcy sie od pospolitego wspotpracownika socyalistycznego dziennika
ani popularnym sposobem dowodzenia, ani tez radykaluie odmiennem
od rzeczywistosci przedstawianiem faktow jest drugim po p. Piltzu
epikiem wielkiej kampanii wszystkich ,uczciwych i etycznych" zywio-
téw przeciw obozowi demokratyczno-narodowemu. — Kiedy niedawno
obwiescit Kraj z tryumfem alarmujacg wiadomo$¢, ze do czcigodnej
koalicyi przytgczyt sie znany na bruku lwowskim, ,siewca ztota“ THejfc
Kowy, wzrosta znacznie sita imaginacyi obu poetébw — powiedzmy
lepiej po staropolsku bajarzy. Nie godzi sie przeciez pomija¢ milcze-
niem wiasciwosci, ktéra w ich utworach szczeg6lnie sie wybija, bo tyle
bujnej 1 tworczej wyobrazni, tyle poetyckiej pogardy dla marnej rze-
czywisto$ci okazali ci obaj piewcy stawuej wyprawy na wszechpolakéw.

Np. w pierwszym numerze b. r. Ogniwa odkryt 6w korespondent
< bujnej i swobodnej wyobrazni, ze dogorywajacy po dtugich i ciezkich
cierpieniach  ,Uniwersytet ludowy" galicyjski jest ,najwybitniejszg
istytueyg oswiatowg", w drugim nrze za$ proklamowat roztam wsrdd
). N., porzucenie kierunku przez jego ,gtowng ostoje" miodziez.

»W ostatnich czasach — donosi Ogniwo — mozna zanotowac
fakt wprost niestychany, mianowicie otw arty bunt narodowo-
demokratycznej Teki przeciw Stowu Polskiemu. Trzeba wiedzie¢, jak
karne i ulegte przewodnictwu partyjnemu sg zastepcy miodziezy nar.-
dem. Wszelka mys$l krytyczna jest w niej zabijana z bezwzgledng sy-
stematycznos$cig. Mitodziez ta we wszystkich swych wystapieniach idzie
tawg tak, jak jej przywddcy nakazaj gtosuje wedtug rozkazu, obstruuje
wedtug rozkazu, usuwa sie wedtug rozkazu itd. A jednak stanowisko
nar.-demokratéow ze Stowa Polskiego wzgledem kurendy biskupa Wa-
fegi i tych karnych i oddanych przewodcom statystébw wyprowadzito
z rownowagi". Przytaczajac naszq odpowiedz w sprawie kurendy, do-
daje korespondent: ,,Teka skwapliwie odzegnywa sie od solidarnosci
z rednkcyg Stowa Polskiego".

Przedewszystkiem nalezy podkresli¢ dziwng szczodros¢ korespon-
denta w przypisywaniu miodziezy demokratyezno-nnrodowej cndt wy-
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bitnie socyalistycznych. Kt6z to urzadza stale obstrukcye na wszelkich
studenckich zebraniach (zresztq nie tylko na studenckich), jezeli nie
socyalisci ? W przeciggu jednego roku urzadzit tensam odtam mtodziezy se-
cesye w towarzystwie milodziezy warszawskiej, w Zjednoczeniu
zagranicznem, w C zytelni A kademickiej krakowskiej i lwow-
skiej. (W tej ostatniej powtdrzyta sie ta secesya onegdaj). Ktdéz zatem
jest zawodowym secesyonistg ?

Czytamy o jakiej$' nieztomnej ,ulegtosci przewodnictwu partyj-
nemu" ; dotad zarzucali socyalisci ogdtowi miodziezy powolnos¢é dla
opinii przedstawicieli m todziezy dem.-nar., nagle przypisuje sie to
przewodnictwo gtownym dziataczom w strounictwie. Rzeczywiscie ci
tworcy wyznawanych przez nas zasad, obywatele, ktdrzy swa otiarng
pracg dali poczatek ruchowi odrodzenia narodowego, dziatacze, ktorzy
cate masy miodziezy uratowali od umystowego wynarodowienia, innym
btadzacym wskazali jasng droge w pracy spotecznej, oni pozostang
zawsze dla nas wzorem obywateli Rzplitej; jezeli Ogniwo mysli o takiem
duchowem przewodnictwie, nie mija sie z prawda. Ale wszelkie podej-
rzywania o ulegto$¢ w sprawach przez miodziez prowadzonych, poety-
zowanie na temat ,wyjatowienia mysli krytycznej", pozostang tak dtugo
ptodami swobodnej wyobrazni, dopdki nie bedg poparte chocby jednym
dowodem. Wiadomo powszechnie kazdemu cho¢ troche obznajomionemu
ze sprawami miodziezy, ze studenci przyznajacy sie do kierunku wszech-
polskiego ani sami za czionkéw stronnictwa uwazaC sie nie obcg, ani
tez stronnictwo do szeregbw swych ich nie garnie. Stanowisko obydwu
stron publicznie bywalo zaznaczane, a kategoryczne twierdzenie czego$
wrecz przeciwnego da sie wyttdbmaczy¢ jedynie ogromng przewaga
fantazyi nad sklonnoscig do mowienia prawdy.

A juz do wesotej strony korespodencyi nalezy zaliczy¢ nazywanie
swobodnego gtosu miodziezy ,,buntem" i odstepstwem od wszechpolskiego
sztandaru; zreszta takid pojmowanie wolnosci zdania jest wytlumaczone
u socyalisty, przejetego Sredniowieczng czcig dla hierarchii. Przeciez
w bardziej kulturalnej od tutejszej, niemieckiej socyalnej demokraeyi
uwazany jest przez ortodokséw postepowy odtam za heretycki, o ile
nie zarzucajg im otwartego odstepstwa i buntu. Jeden z bohateréw
Turgeniewa powyrzucat ikony S$wietych prawostawnych, a na ich miejce
pozawieszat wizerunki rewolucyonistow; ten typ nie wymart, dzisiejszy
»postepowiec" drwi z nieomylno$ci papieza i z niepokalanego poczecia,
ale zywi silng wiare — niezgorszg od zarliwosci bigotki — w nie-
omyluo$¢ Karola Marxa i w koniecznos¢ komunistycznego ustroju. To
tez takiemu ,,postepowemu" publicyScie wydaje sie ,taktem niestycha-
nym" cstra krytyka pisma dernokratyczno-narodowego przez organ mio-
dziezy tpgo samego kierunku, wreszcie zastrzeganie sie tejze mitodziezy,
ze nie moze bra¢ odpowiedzialnosci za taktyke stronnictwa, na ktorg
oczywiscie wptywac¢ nie moze, ani powinna. Jezeli milodziez zauwazy, ze
jakie$ wypowiedzenie sie jednego z pism Kkierunku D. N. stoi w ja-
skrawej sprzecznosci ze zasadami tego stronnictwa i temu swemu za-
patrywaniu daje wyraz publicznie, takie stanowisko jest ,buntemO dla
hierarchicznie naslrojonego doktryuera, przeciwnie w mys$l naszych za-
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sad jest ,swobodnym gtosem miodziezy”, pozadanym dla dobra spo-
tecznego, jak i dla samego wszechpolskiego ruchu.

Tam, gdzie najwazniejszym tacznikiem jest karno$¢ i nienawisc
do wspdlnego, rzeczywistego, czy urojonego wroga, wszelka $mielsza
krytyka sprowadza zamieszanie i rozbicie, w zwigzku ludzi potgczonych
ukochaniem tejsamej idei moze wyj$¢ wzajemna szczeros¢
jedynie na korzy$¢ wspdlnej sprawie. bb.

Oredownik. — Policya ochotnicza. — Ruch narodowy wsrdd
mtodziezy zaboru pruskiego, ruch tajnego samoksztatcenia narodowego,
nie cieszy sie sympatyg poznanskich powag, a nawet, co moze sie ko-
legom w innych zaborach wydawaé dziwnem, nie zastuzyt na uznanie
»ludowegoll organu Oredownika. Staly ten wr6g miodziezy narodo-
wej wystgpit po diuzszem milczeniu — w ostatnich dniach z powodu
zakazu uczeszczania na wyktady popularne im. Mickiewicza znowu
z ojcowskiemi radami, (dziwnym trafem obylo sie tym razem bez de-
uuncyacyi). Radzi kolegom naszym, aby potulnie zastosowali sie do
rozporzadzen szkolnych, nie chodzili zatem na wykfady ani tez do
polskiego teatru. Dalej przestrzega, by nie wdawaé sie w zadne tajne
kotka, co wiecej, zaklina, ,aby miodziez gimnazyalna nie uczyfa sie

historyi i literatury wspolnie, chociazby bez zawigzania formalnego
kotka." Wspaniatomysinie przyznaje miodziezy ,nietylko prawo ale
i obowigzek uczenia sie historyi i literatury polskiej”, bo przeciez

»przyznat to nawet sad w procesie torunskimll, a p. Szymanski chce
by¢ réwnie liberalnym, jak trybunat pruski. Przestrzega nawet przed
dawaniem wiadzom pozoru do wkraczania i co wiecej, przed dawaniem
»pozoru istnienia jakich§ kotek.” Nie poraz pierwszy podjat sie Ore-
downik niewdziecznego zadania policyi ,,obywatelskiej” — (czasami
z owocOw jej zabiegdw korzysta n. p. prusua) «— w szczegOlnosci p.
Szymanskiemu nie moze bezstronny cziowiek odmoéwi¢ wprawy w tym
zawodzie. Jednak o$mielamy sie wyrazi¢ skromne przypuszczenie, ze
koledzy nasi wielkopolscy nie wzruszg sie gteboko tym Swiezym obja-
wem pieczotowitosci, a nieproszony opiekun zdobedzie o nowy powdd
wiecej do ubolewania nad samowolg miodziezy, ktéra wytrwale o ko-
mendzie jego wiedzie¢ nie ctice. Sz.

Przeglad Powszechny- — Ne sulor ultra crepidam! —
Jest rzeczag psychologicznie zrozumiaty, jesli zastuzeni dla sprawy pu-
blicznej obywatele wyrazg sie z niechecig o jakiem$ niemitem im pu-
blicznem wystgpieniu miodziezy, jesli przy tej sposobnosci wystepujg
przeciw jej t. zw. ,politykowaniu.ll czujac w sobie do$¢ sity moralnej
do wytgcznego zawiadywania dobrem publicznem. Ale operetkowym zja-
wiskiem jest przybieranie mentorskiej pozy a la Stanistaw Tarnowski
przez cztowieka, ktéremu brak nietylko odpowiedniej kwalitikaeyi do
dawania wskazowek milodziezy, ale przedewszystkiem pozbawionego
niezbednych danych etycznych do zabierania gtosu w sprawie spoteczne;.
Mamy na mysli niewczesng perore p. St. Zdziarskiego znanego z prze-
Sladowan przez Polakow za przekonania stowianofilskie, ktéry tez zy-
skat za to w czeskim uniwersytecie palme meczenskg w postaci dok-
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toratu. Otoz taki p. Zdziarski uwaza sie za powotanego do dawania,
nam moratdw, nawotuje do ,pracy powaznejl, wyrzuca miodziezy za-
bieranie sie do rzeczy, do ktérych nie jest ,wcale przygotowana™ ('Nr.
I1. str. 264).

Rozpatrzmy pokrotce przygotowanie umystowe i etyczne p.
Zdziarskiego.

Byt czas, kiedy p. Zdziarski nie uwazal sie za przygotowanego
do publicznego wydawania swych samodzielnych opinii i wtedy korzy-
stat z pracy rekopismiennej mtodszego od siebie kolegi w sposéb —
powiedzmy delikatnie — zbyt doktadny, oczywiscie podajagc wszystko
za swe odkrycie i ur6st przy tej sposobnosci na znawce pewnej kwestyi.
Z czasem uznat sie p. Zdziarski za ,przygotowanego” do produkowa-
nia kilku toméw rocznie, jednak odmiennego zdania byt bezstronny
a raczej przychylnie usposobiony krytyk, prof. Brueckner, przeznaczajac
te ,pierwsze koty za ptoty" a z tg opinig solidaryzowatl sie czytajacy
i kupujacy ksigzki og6t, bo ,dzieta krytyczne" p. Zdziarskiego nie
péjda moze ,za ploty”, ale w kazdym razie na makulature. Jednak na
szczescie dla swej poczytnosci odczut w sobie p. Zdziarski wiasciwy
talent, wydawszy broszurke pornograficzng p. t. ,,Menazerya ludzka",
ktora nie tylko byta kupowana, ale doczekata sie drugiego wydania.
P. Zdziarski jest doktorem archeologii, etnografii i slawistyki, jest se-
kretarzem Towarzystwa Ludoznawczego, usituje gwattem uchodzi¢ za
literackiego krytyka, Kkieruje sie nawet na opiekuna i doradce mio-
dziezy, ale jedynie jego zdolno$ci pornograficzne zostaly uznane przez,
publicznos¢. — Niechze wiec p. Zdziarski pilnuje swej pornografii
a nie pozuje na mentora !

Jeszcze o klerykach.

(Od autora ,,Luznych uwag“ otrzymalisSmy nastepujaca odpowiedz
na list kol. Potrzehnickiego; korespondencye o stosunkach w sernina-
ryum lwowskiem odktadamy =z braku miejsca do przysziego zeszytu.
— Redakcya).

Nie wiele miatem nadziei, by pismo, przyznajagce sie do Kkie-
runku wykletego przez wiadze Iwowskiego duchownego Seminaryum,
gdzie sie wychowankéw informuje o ich Swieckich kolegach z ugodo-
wych paszkwiléw w rodzaju scriptorowej ,,Mtodziezy" — by pismo to
znalazto tam faktyczny, cho¢ nie formalny debit i... wspotpracownika.
Czytajac korespondencye bytego teologa, piszac wilasne ,,uwagi”, za-
dawatem sobie pytanie, czy uie powt6rzy sie tu stara historya owego
dziada, ktory przemawiat do obrazu.. A jednak pierwsze lody prze-
tamane, a cho¢ pierwszy gtos z niedostepnych, jak sadzitem, murow
wypadt jako apologia status quo i to z widocznym urzedowym stem-
plem, spodziewam sie, iz p6jdg za nim i inne, moze nawet odmienne.
Zanim jednak sie doczekam, chocby czeSciowych sprzymierzericow, od-
powiadam na replike kol. P.

Z gory okreSlani zasadnicze stanowisko, z Kktérego godzitem
w btedy waszego wychowania, z ktérego i dzi$ nie schodze. Wysze-
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dtem z zatozenia narodowych obowiazkéw miodego Polaka, z zatozenia
narodowego, a nie katolickiego. Wrecz przeciwng placowke zajgt moj
przeciwnik. Kwestya wiary byla mi w tym wypadku zupeinie obojetna,
to tez w zasadzie polemika trudna a moze i bezowocna. Dlatego tez
nie bede sie zapuszczat na pole teologicznej ni historyczuej dysputy
o cytowanych przez kol. P. pontyfikatach. Nie bede oceniat stawnego
listu Grzegorza XVI. przeciw rewolucyi z 31 r., ni dyplomatycznych
sztuczek Leona XIII. ; jak wiem z doswiadczenia — konca nie doj-
dziemy.

W mem pojeciu jest KosScidt katolicki w zasadzie swej najistot-
niejszej kosmopolitycznym i jej to przedewszystkiem zawdziecza swoj
wzrost i potege. ,,Jedna owczarnia i jeden pasterz**. Konsekwen-
tny katolik — ortodoks — musi byo kosmopolitg, jak nim
byt sam zatozyciel tej religii: — Kaptan katolicki — narodowiec
jest wiec zawsze typem kompromisowym, przystosowanym. Ta-
kich, ,,przystosowanych™ pragnatbym jak najwiecej widzie¢ ws$rdd na-
szych miodych kaptanéw. Stad moje zarzuty przeciw waszemu wy-
ksztatceniu i wychowaniu.

Bo gdzie kompromis, tam muszg by¢ przynajmniej dwa godzace
sie czynniki. W waszem wyksztatceniu widze czynnik jeden, drugiego
brak. Moze jednak stangtem na gruncie zbyt subjektywuym, moze
w pojmowaniu spotecznej istoty katolicyzmu sie myle ; wiec stawiam
kwestya inaczej. Przypus¢my, ze zamiast teologii studyujecie w waszych
warunkach odciecia od S$wiata n. p. matematyke lub astronomie.
| wtenczas zarzut moj podtrzymuje nie dlatego jakobym widziat wtych
naukach jakiego$ kosmopolitycznego dyabin, ktéry dusze polskie zwo-

dzi, lecz poniewaz tak w tamtym, jak i tym wypadku uderza mie
jaskrawa jednostronnos¢ wyksztatcenia, wiec szkoda ze stanowiska na-
rodowego. Bo nie w tern co jest, ale w tern — czego niema — tkwi

zto. Brak rownowaznika, warunkéw kompromisu. Ni sposobnosci, ni
czasu na zajecie si¢ sprawami narodowemi nie macie, nie stykacie sie
ze swem spoteczenstwem, a jezeli o niem styszycie, lub czytacie, to
sie to dzieje znéw w sposdb nader jednostrouny ; wszak znang mi jest
cenzura, ktérej u Was kazde pismo, kazdy odczyt podlega.

Ta to fatalna jednostronno$¢, to wodzeuie was jak dzieci na

pasku — ,paczy" Was, ,wynaturza" !

Jest w replice jedna struna nader bolesna. Autor, cziowiek mio-
dy, odpowiada na zarzut anstryackiej lojalnosci. ,Przeszto wiekowa
niewola" nauczyta go poszanowania dla ,rzadu" i ,wiadzy". By¢

moze, ze jestto jego szczere przekonanie, wiem, ze je podziela wie-
kszo$¢ jego przetozonych, obawiam sie czy nie wiekszos¢ jego kole-
gow ? | od nich to pragnatbym drugiej repliki........
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Korespondencye.

Warszawa (Z politechniki).

Zdziwiony bytem niepomiernie wyczytawszy w grudniowym
numerze ,,Teki* matg wzmianke o wiecu politechnicznym warszaw-
skim w sprawie stynnej Apuchtinady. Wzmianka powyzsza zdziwita
rowniez czytajgcych jg uczestnikow owego wiecu, ktérzy dowiedzieli
sie z niej rzeczy wzglednie chyba nowej, ze zebranie ich miato
charakter powazny. Rzecz sie miata wrecz przeciwnie. Apuchtinada
wywotata w politechnice ozywiong dyskusye, ale wiekszos¢ kolegdw
uznata wiec za nieodpowiedni i niekorzystny $rodek reakcyi. Ina.
czej sadzita socyalistyczna mniejszo$¢, hotdujaca kultowi czystego
piekna... rozruchow studenckich.

Wiec tak zwauej ,Postepowej miodziezy Politechnicznej
ktéry wbrew woli ogotu polskiego odbyt sie dnia 10 grudnia —
wobec swych miniaturowych rozmiaréw (mniej niz 200 uczestnikow,
w tern wiekszo$¢ zywiotdw obcych — zydoéw i rosyan) nie wybiegt
prawie z kota przecietnego warcholstwa i pseudo-konfederackieh
natogow.

Kiedy w ostatnich latach wobec widocznej przewagi Kie-
runku narodowego spostrzegt odtam socyalistyczny, ze nie zdota
sie ostaC przy ,sterze spraw", poczat z wielkim ferworem porzucad
wspolny teren zycia i stwarza¢ na uboczu konkurencyjne kramiki
organizacyjne. Konkurencya nie przebierata w S$rodkach. Amery-
kanska reklama za pomocg pustobrzmigcych, modnych frazeséw
i etykietek, sojusze z zywiotami zupetnie nam obcymi, dalekimi
zresztg od wszelkiego ,,postepu — oto socyalistyczne sposoby je-
dnania sobie wzietosci wsrod kolegow i zyskiwania wpltywdw na
terenie studenckim. Ograniczam sie na podaniu kilku faktow.

Tak wiec w Warszawie miedzy miodziezg dos¢ upowsze-
chnione byto zdanie, ze socyalisci pragng zrzeszenia polskiej mio-
dziezy uniwersyteckiej bez roznicy przekonan. Tak zwane ,,pola-
ezenie“, ten cierpliwy konik przer6znych opozycyj i secesyj i nie-
zadowolonych, diugo stuzyto za tarcze i talizman naszych najser-
deczniejszych. Ale zdziwi was moze koledzy, (mowie do tych nie-
winnych optymistow, wierzacych w cuda i w szczero$¢ socyalisty-
cznej reklamy) — gdy powiem, ze ciz sami ludzie, niemal wczorgj
gloszacy kult wszechogarniajacej tgcznosci, stajg sie na wiecu po-
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litechnicznym goracymi zwolennikami roztamu, gdyz — przytaczam
tu icb wiasny argument — sasiedzi z uniwersytetu na roztamie do-
brze wyszli.

Mimoto w chwili obecnej nalezy raczej spodziewaé sie wie-
kszego skonsolidowania grup i gromadek, mienigcych sie postepo-
wemi na terenie istniejagcym, niz roztamu. DosSwiadczensi bowiem
mowcy socyalistyczni, nie bardzo rézowo patrzyli na ,roztamowy
interes", jakkolwiek musze znowu zapewni¢ niewinnych optymi-
stow — i oni nie usitowali bynajmniej broni¢ bezwzglednej zasady
wszechtgcznosei, wykazujac jedynie niekorzystne dla secesyonistow
warunki chwili obecnej.

Tyle o0 genezie niedosztego roztamu, ktéra powinnaby nieco
ochtodzi¢ niedosztych kandydatow na prometeuszéw, hojnie da-
rzacych nas zarzewiem rewolucyonizmu z nad Wotgi, Dniepru, Newy
lub... .Jordanu.

Aczkolwiek nie mam zamiaru podawa¢ w watpliwos¢ odpo-
wiedzialno$ci socyalistyeznej grupy w politechnice za czyny jej,
jednak sadze, ze na wiecu polska jej czes¢ data sie uzy¢ za na-
rzedzie wecale nie ,,postepowym1¥) kolegom zydom, ktérzy majac
wyrazne powody do energicznego zwalczania ogotu polskiego na
terenie politechnicznym, chcieli go oczywiscie rozbi¢ na wrogie fra-
kcye pomniejsze. Nic przeto dziwnego, ze wiasnie koledzy zydzi
z takim entuzyazmem witali projekt ,internacyonaluego“ stowa-
rzyszenia, ich to dzietlem byt zapewne ciekawy wniosek wyrazenia
,,pogardy i politowania™ catej zorganizowanej miodziezy polskiej.

Propozycya ta spotkata sie zresztg z dos¢ energiczna odprawg
wiecujacych, natomiast wyrazng ilustracyg ultra-kompromisowego
nastroju miodziezy polskiej byto pozostawienie na wiecu osobnika
K..., ktory na jednym z dawnych wiecow brutalnie a bezkarnie
zelzyt wszystkich zebranych, Ten zanik poczucia godnosci tgcznie
z niedoteznem prowadzeniem wiecu znakomicie wptyngt na ogdline
rozprzezenie, ktore ilustruje nastepujace odezwanie sie jednego z ucze-
stnikéw : Wiec stopniat, prezydyum sie rozproszyto... Ku koncowi
liczyta tak zwana ,naradall juz tylko 97 czlonkéw' (w tern 50
zydow i rosyan) Wtedy dopiero zapanowata stawiona przez socya-

*) O ,,postepiell wiecujgcych kol. zyddéw z punktu widzenia naszych
»postepowcowll — dobitnie Swiadczy fakt uprzedniego przegtosowania przez
zyddw i przyjecia wniosku, pozwalajgcego wiecujgcym zydom na zupetne
niestosowanie sie do ewentualnych uchwal wiecu.
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listow harmonia i zgoda, nie zaktocona przez zadng opozycye. Re-
zultatem tej narady byto postanowienie silniejszego skupienia bra-
tnich dusz na terenie istniejacym, a to w celu stworzenia wptywo-
wej, siegajacej po ,ster spraw studenckich™ opozycyi. Rzucenie po-
wyzszego hasta na wiecu prébowali socyalisci usprawiedliwi¢ wje-
dnej z odezw wydanych w przeddzien wiecu, mniej wiecej w ten
sposob: W politechnice warszawskiej ,,postepowcy nie biorg udziatu
w zyciu studenckiem", wobec tego grozi -temu zyciu ,,przysztosc¢
w postaci hucznych komersdéw i ostawionych dyskusyj o honorze
studenckim" — wiec towarzysze z politechniki warszawskiej wszy-
stkich narodowosci taczcie siel... zwotujcie wiece o charakterze po-
waznym (sic) i ujgwszy ster spraw studenckich w swoje rece, ,,pchaj-
cie miodziez na tory walki rewolucyjnej”. Oto w streszczeniu i cel-
niejszych wyjatkach zapowiedz pracy tutejszych socyalistow. Kry-
tykowac jej nie bede, jak nie krytykuje sie gledzern starego ma-
niaka, lub wyjatkow z ,Bajarza dla dzieci", natomiast obcigtbym
w kilku stowach o$wietli¢ zarzut ,,ostawionego garScig narodowych
frazesow serwilizmu i tchorzostwa zwolennikéw kierunku Ligi Na-
rodowej". (Stary, patentowany wynalazek socyalistycznyj.
Nalezatoby wreszcie zrozumie¢, ze obok metody mierzenia
wartosci $rodowiska rewolucyjnoscig (czytaj krzykliwoscig) tegoz
Srodowiska — istnieje takze inna metoda, ktdra w manifestacyach
widzi tylko do$¢ kosztowny, acz bardzo nieraz skuteczny orez
walki politycznej z rzagdem. Ta druga metoda nie pozwala zape-
wne na uzywanie tak efektownych haset — frazeséw, jak wzy-
wanie do czynnej reakcyi ,,na policzki", wymierzane miodziezy pol-
skiej przez polieye rosyjska; stosowanie tej drugiej metody wymaga
rowniez wiekszej dojrzatosci i krytycyzmu, wiecej ,trzezwego, logi-
cznego oceniania faktow z punktu widzenia rozumu i obowigzku".
Poniewaz obawiam sie, abym nie popadt w mdty ton poHirycznego
roztkliwienia lub zgubnego kaznodziejstwa, przeto cigg dalszy ni-
niejszej korespondencyi, nie zwigzanej Scislej ze sprawami bieza-
cemi, odktadam do nastepnej okazyi. Peito.

Krakéw, w styczniu 1903.
MieliSmy w ciggu miesigca od 12. listopada do 8. grudnia az
sze$¢ zgromadzen akademickich, ktérych przedmiotem byto Towa-
rzystwo Wzajemnej Pomocy Uczniow Uniw. Jayiell.
Dnia 12. listopada odbyt sie z iuicyatywy miodziezy demo-
kratyczno-narodowej komers, ktorego celem byto oswietlenie do-



107

tychczasowej praktyki przedwyborczej do Bratniej Pomocy i zasta-
nowienie sie nad ulepszeniem sposobu wyborow. Referent ze
strony zwotlujgcych zwrdcit uwage na to, ze dotychczas odbywaty
sie przed wyborami poufne zgromadzenia kolegbw z poszcze-
golnych gimnazyéw, a wiec t. zw. ,konwentykle Tarnowiakow,
Rzeszowiakow, .Jaslakéw, Sandeczau" itd., ktore wysadzaly z tona
swego kandydatow na poszczegOlne miejsca (8) w Zarzadzie i (7)
w Komisyi kontrolujgcej Towarzystwa. Po tej czynnosSci odbywaty
sic konwentykle ,,wyzszego rzedu", obejmujace po kilka gimna-
zyow ale znowu dla og6tu niedostepne — na ktérych ostatecznie
ustalano kandydatury. Zgodziwszy sie nastepnie na jednego kandy-
data jako prezesa, ktorego kandydature jeszcze zazwyczaj na
og6lnym komersie omawiano, poddawano, a czeSciej narzu-
cano mu liste reszty cztonkéw Zarzadu, ktérg on na walnem Zgro-
madzeniu przedstawiat od siebie, gdzie jg bez dyskusyi
en hloc przyjmowano; tak samo wybierano cztonkéw Komisyi
kontrolujacej.

Trzeba przyzna¢, ze traktowano sprawe ,realnie" ze stanowi-
ska najblizszych interesow (roczny obrét kasowy Bratn. Pom. do-
chodzi w ostatnich latach sumy 100.000 koron.) Niemniej jednak
ujemne strony takiego stanu rzeczy rzucajg sie nam w oczy; Wspo-
mne tylko dwie: po pierwsze koledzy nie pochodzacy z danych
gimnazyow — a jest ich liczba spora — na owe zgromadzenie
dopuszczani nie byli, stad nie mogli sie znalezé na utozonej z gdry
liscie kandydatow; po drugie same wybory dokonywane na Walnem
Zgromadzeniu Towarzystwa w Uniwersytecie, byly tylko zatwier-
dzeniem desygnaoyi, dokonanej przez ,gimnazya” — bo tc natu-
ralnie zawsze miewaly wiekszos¢ — skutkiem czego przecietny
cztonek Towarzystwa m 6 gt wprawdzie swojg kandydature na wal-
nem Zgromadzeniu postawi¢, ale mimo najlepszych checi oddania
swych sit pracy okoto Towarzystwa upas¢ musi at.

Kiedy obecnie powstat wspaniaty llom akad. z Czytelnig,
Koétkami naukowemi i Bibliotekg winna Bratnia Pomoc zaspakaja¢
nietylko materyalne potrzeby biednych kolegéw, ale i dla
wszystkich sta¢ sie ogniskiem umystowego zycia, szczegdlnie
w tych jego dziedzinach, ktérych Uniwersytet nie pielegnuje, lub
pielegnuje niedostatecznie. Jestto zmiana gruntowna charakteru
samego towarzystwa, ktéra odbi¢ sie musi nietylko na znaczeniu
towarzystwa, ktdre, obejmujagc wszystkie potrzeby kolegdéw, odtad
wschodzi rzeczywiscie ,w Srodek samej spotecznos$ci aka-

»
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demiokiej,"” ale i na stanowisku jego Zarzgdu. Dotychczas pre-
zes i Zarzad Tow. miewat na swojem stanowisku tylko jedng chwile
uniesienia — a bvia to chwila wyboru. Pozatem w ciggu roku
administracyjnego stosunki jego z cztonkami opieraty sie tylko na
manipularyach finansowych — patrzano na nich jakby na ptatne
ciato urzednicze. Odtad Prezes i Zarzad ma piastowa¢ swoje go-
dnosci w poczuciu ciggtej wszechstronnej i ciezkiej pracy dla dobra
og6tu, ale przez te prace moze wzbudzi¢ wtym ogole site moralna,
ktéra go wyniesie na stanowisko duchowego przewodnika
i faktycznego kierownika tej mtodziezy.

Jasng jest, rzecza, ze z tg oliwita powinni mie¢ moznos¢ ubie-
gania sie o urzedy Bratniej Pomocy w réwnym stopniu
wszyscy. W tym celu referent proponowat przyjecie przez Ko-
mers projektu wprowadzenia t. zw. Komisyi-n atki. Zadaniem
tej komisyi bytoby zastanowienie sie nad zgtoszoneini na Zgroma-
dzeniu przedwyborezem kandydaturami na wszystkie miejsca w Za-
rzadzie, Komisyi kontrolujacej i Sadzie kolezenskim i przedstawic¢
odpowiednig opinie zwyczajnemu walnemu Zgromadzeniu. Jednein
stowem komisya miata by¢é wyrazem wprowadzenia zasady
jawnosci i pewnej etyki w stosunki Towarzystwa
w miejsce dotychczasowej praktyki. W tej samej formie istnieje
oddawna Komisya-matka w Towarzystwach akad. lwowskich.

Przeciwko projektowi zerwata sie opozyoya wszystkich zy-
wiotow, skupiajacych sie dotychczas okoto Bratniej Pomocy, ktérzy
w nim upatrywali zamach na swdj stan posiadania. Rzeczni-
kami bezpartyjnych Kucharzy*) byli koledzy Rose miod-
szy i starszy i Reich. Dla wmowienia w ogét grozacego Bratniej
Pomocy, a wiec i jego interesom, niebezpieczenstwa ukuto dwa
terminy, ktére zawsze poptacajg: 1-0, ze w projekcie kryje sie
,wsteczna mysl" ograniczenia ,,powszechnego prawa wyborczego'l
cztonkdéw Bratniej Pomocy, (jak to prawo w rzeczywistosci sie
przedstawia, wykazalem poprzednio); 2-o, ze Komisya ta, ukfadajac
liste kandydatow, bedzie ,,wyborca” ogot, za$ wybierajagc Komisye,
zepchniety do roli ,,prawyboreéw “. Na przedstawienie, ze Komisya
ta nie bedzie bynajmniej wyborca, ale tylko ciatem pomocni-

*) Termin ten zaczyna sie uciera¢ na oznaczenie tych wszystkich
mniej lub wiecej okreslonych grup, ktére skupiajg sie koto Kuchni i Za-
rzadu Bratniej Pomocy. Uzywam tego wyrazenia dla skrocenia, nie chce
bynajmniej w ten sposob okresla¢ kwalifikacyj spotecznych tych
kolegow.
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czem wybranem przez nadzwyczajne walne Zgromadzenie przed-
wyborcze na jego ustugi celem poinformowania go
o kwalifikacyach zgtoszonych kandydatow, odpowiadali tymi sa-
mymi dwoma argumentami.

To tez gdy widzieli stabo$¢ swoich wywodow, uciekli sie
do obstrukcyi trwajgcej przeszto dwie godziny i na razie
dopieli swego; nie dopuscili do gtosowania nad wnioskiem refe-
renta. Tell cofngt w ostatniej chwili swoj wniosek, ale zapowie-
dziat, ,,ze postaramy sie, aby byt on umieszczony w porzgdku dzien-
nym najblizszego nadzwyczajnego walnego Zgromadzeniall

Zatem po raz wtdry roztrzagsano sprawe na walnem Zgroma-
dzeniu. Argumenty, jakie tu wytaczano za i przeciw tej Komisyi,
byty mniej wiecej te same, co na poprzednim Komersie. W gtoso-
waniu tajnem i imiennem za Komisyg o$wiadczyto sie 92, przeciw
126 — a wiec projekt upadt. Doda¢ nalezy, ze w samej chwili
chwili gtosowania sprowadzono z pobliskiej Kuchni akad. do
Uniwersytetu kilkunastu kolegéw ,,przeciw Komisyi".

Na porzadku dziennym nastepnego Zgromadzenia byt projekt
nowego statutu. Nalezy przyzna¢, ze nowy projekt nosi wybitne
dwie cechy, ktdre sa wyrazem rozwoju Towarzystwa i zmiany jego
charakteru — jaka powyzej zaznaczytem. Po pierwsze jest znacznie
rozszerzony, po drugie zmiana charakteru Towarzystwa ujeta jest
w projekcie w punkty obejmujace dziatalno$¢ Bratniej Pomocy na
polu umystowem, najwazniejszy za$ 8. 13. projektu, ktéry powiada,
ze Cztonkami zwyczajnymi mogg by¢ zwyczajni inadzwy-
czaj ni uczniowie kazdego z czterech wydziatldw, tudziez farma-
ceuci i uczniowie studyum rolniczego.

W dyskusyi nad statutem zabierali gtos prawie wytgcznie
zwolennicy projektu Komisyi-matki. Poprawki rzecz )we propono-
wane przez nich do poszczegélnych paragraféw, przechodzity jedno-
glosnie. Praca nad statutem utkneta do piero przy 8. 13, ktory
orzeka, dopuszczenie stuchaczéw nadzwyczajnych Uniwersysetu do
praw cztonkéw zwyczajnych Towarzystwa. Rozszerzenie statutu
w tym kierunku na gruncie krakowskim wazne jest chocby z tego
wzgledu, ze wiasnie do Krakowa na studya uniwersyteckie z za-
kordonu zjezdzajg sie Polacy, ktérzy tam nie majag moznosoi od-
powiedniego ksztatcenia sie w kierunku fachowym i narodowym,
a wiec przedewszystkiem Polki.

Nadmieni¢ bowiem trzeba, ze sprawa zmiany obowigzujacego
statutu, wlecze sie juz od lat trzech i zawsze przy tym para-
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grafie utyka. Lecz ciekawa rzecz, ze podczas gdy dawniej Czy-
telnia gtownie przeciw temu paragrafowi wystepowata i uchwalenie
jego uniemozebniata, to obecnie wystapili przeciw niemu ciz sami
»bezpartyjni, postepowi kucharze", ktorzy poprzednio tworzyli opo-
zycye przeciw ,Komisyi-matce". Rzecznikami znowu z ich strony
byli bracia Rose i koi. Reich. Gdy z naszej strony podnoszono
ze chodzi gtéwnie o Polakow i Polki, nie majace najczesciej mo-
znosci ksztatcenia sie za kordonem, to znéw z ich strony padt tej
tresci argument, ze ,my zydzi" nie mamy w tym interesu,
azeby ich popiera¢. ZapamietaliSmy sobie to. Glosowanie
imienne i tajne stwierdzito za 67, przeciw 43 gtoséw, stwierdzito
tez zarazem brak kompletu. Skutkiem czego dyskusya nad statu-
tem, a wiec i nad 8. 13. zostata odtozong na przysztosé.

Sprawozdanie byto utozone wedtug utartego szablonu, wcale
nie odzwierciadlato w sobie owej ,,opoki przetomowej" w dziejach
naszego Towarzystwa — jak na wstepie zaznacza. Wiasciwego
ustepu informujacego o rozwoju Towarzystwa w ubieglym roku
i mieszczacego w sobie ogdlny poglad na sprawy Towarzystwa,
ktéry w dotychczasowych sprawozdaniach prezesi tegoz od siebie
umieszczali, w tym roku nie byto. Z lakonicznych, nieréwnych
i czesto nic nie mdwigcych sprawozdan Komisyi, wynika, ze nie
przyszto wcale do zzycia sie SciSlejszego Wydziatlu z Zarzadem, ze
gorliwosci i rébwnego udziatu w pracy nie byto.

Okazato sie, jak tatwo jest przez odpwiednie w staw ienie
izestaw ienie cyfr nieSwiadomych w btgd wprowadzi¢. Mia-
nowicie bilans w sprawozdaniu z Kuchni akad. wykazuje, jakoby
stan czynny Kuchni zupelnie pokrywat sie ze stanem biernym.
Tymczasem wykazano na podstawie samego sprawozdania,
ze jest w stanie czynnym Kuchni falszywie wstawiona kwota 725
koron, ktérg tez protokolarnie bez dyskusyi przekreslono.

Mimo wszystko — chociaz w tym wypadku bytyby pewne
watpliwosci — udzieliliSmy absolutoryum ustepujacemu Zarzadowi
i Wydziatowi, a to z dwoch gtownie powoddw: po pierwsze
w przekonaniu, ze nastepny Zarzad wymagania stawiane podczas
dyskusyi przyjmie jako normy swojego dziatania — co wyraznie
zaznaczyliSmy.—powtdre za$ z tego wzgledu, Ze nie uprawiamy
polityki ekstremow; raz biernej, drugi raz znowu uie-
tyle czynnej ile wybuchowej, chociaz niektérzy cztonko-
wie Zarzadu, wskazujgc na uprzednio zaszte odmodwienie absoluto-
ryum we Lwowie, i u nas tego sie obawiali.
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Gtéwna uwaga Zgromadzenia skupita sie jednakze, jak z po-
przedniego tatwo sie domysle¢, na nowych wyborach, cho¢ wynik
ich byt mniej wiecej z gory pszesadzony. Albowiem i w tym roku,
jak dawniej, odbyly sie uprzednio owe konwentykle Tarnowiakow,
Jaslakow, Rzeszowiakéw® it. d., na ktorych ustalono kandydatury
do Zarzadu i Komisyi kontrolujacej. Jeden krok wszakze naprzéd
zrobili narodowi-demokraci. Mianowicie przyjeto wniosek,
azeby na mkazde miejsce w Zarzadzie i w Komisyi kontrolujgcej
kandydatury byty stawiane i dyskutowane osobno. Prezesem zo-
stat wybrany przez aklamacye nie nalezacy do zadnego obozu kol.
Wiodzimierz Kozubski, jako kandydat jedyny.

Na nastepne urzedy nia przeszta ani jedna nasza kandyda-
tura, ale wrazenie solidarnosci, sity 1 wytrwatosci, pozostawito
u przeciwnikow wrazenie, ze predzej czy pozniej w Bratniej Po-

mocy ta miodziez ,rzadzi¢ bedzie“ — jak sie niektérzy z nich
postronnie wyrazali — ze pracg tg kierowa¢ bedzie —mjakbySmy
powiedzieli.

Okazato sie to na dalszym ciggu Zgromadzenia, kiedy mimo
»przegranej" przeparta ta sama grupa caly szereg wnioskow zmie-
rzajagcych do sanacyi administracyi Towarzystwa. Usunieto dotych-
czasowg praktyke wydzierzawiania zyskownych przedsiebiorstw nie-
ktdrym cztonkom na widoczng i to znaczng szkode dla Towarzy-
stwa. Zniesiono dotychczasowy zwyczaj chowania przez 4—5 lat na
ptatnych posadach t, zw. ,zelaznych" albo ,odwiecznych"” akade-
mikéw, tem bardziej, ze praktyka ta przyniosta niczem nieuspra-
wiedliwiony deficyt w kasie Kuchni, zatem wprawa nie szfa jako$
w parze z troskliwo$cig o dobro Towarzystwa.

Nakoniec pozostawitem rzecz z pozoru epizodyczna, ale z cha-
rakteru swego niezmiernie wazng. Na liscie kandydatéw do Ko-
misyi kontrolujacej znalazto sie trzech kolegow zyddéw (jedna ko-
lezanka, dwodch kolegdéw). Gdy przyszta kolej na ostatniego z nich,

znanego z powyzszych ustepéw, Ludwika Rose go — stata sie
rzecz w Krakowie niebywata. Mianowicie jeden z kolegéw
(kbukasiewicz) — nie zwigzany $cisSle z nardd.-dem. — zakwe-

styono wat kandydature kolegi, ktdry jako syonista jest
wrogiem Polakow, a wiec nie powinien sie znajdowa¢ na na-
czelnem stanowisku w instytucyi polskiej, polskg ofiarno-
§cig ufundowanej, do ktorej powodzenia zydzi dobrowolnie ani
groszem nie przyczynili sic. Ze strony nardd.demokr. nie odma-
wiano zydom prawa ubiegania sie o miejsce w Zarzadzie, ale od-
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wotano sie do ich poczucia taktu, ktére nakazywatoby pozostawic
miejsce Polakom, skoro instytueya de fakto jest polskg. Zresztg
tyle jest instytucyj zydowskich, z ktorych tylko zydzi
korzystajg, ze gdyby zmierzy¢é wytgczno$¢ narodowo - wyzna-
niowg iloscig instytucyj przeznaczonych tylko dla cztonkéw danego
narodu czy wyznania, to zydzi znalezliby sie na pierwszem miejscu,
wiasnie ci, ktérzy tyle mdéwig o ekskluzywnosci i zacofaniu innych.
Koledzy zydzi byli zaskoczeni i bezradni —kol. Rose kandydatury
swojej nie cofnat, ale tez sromotnie upadi, bo przeciw jego
kandydaturze gtosowaly dwie trzecie czesci zgromadzonych. Nie
cheiatbym z tego wysnuwac¢ daleko idacych wnioskéw — zresztg
korespondencya sie przedtuza — nadmienie tylko, ze w tej chwili
oczy wielu otwarty sie...

Walne Zgromadzenie jeszcze nie ukonczone, dalszy ciag (trze-
cie) ma sie odby¢ po Swietach. Od pieciu lat Bratnia Pomoc nie
zajeta tak zywo umystdw, jak w roku obecnym. Lecz gdy wow-
czas byty silne starcia miedzy Czytelnig a sooyalistami, to obe-
cnie i Czytelnia w zyciu akad. nie gra prawie zadnej roli i so-
cyalisci bardzo sg nieliczni, skupieni w ustroniu ,,Ruchul swojego,
natomiast w szranki wystgpity zywioty z instynktu radykalizu-
jace, z przekonania nieokreslone, ktore skupione koto tak real-
nego przedmiotu, jak Bratnia Pomoc, sitg bezwtadnos$ci duzo
znaczg, ilos¢ ich za$ jest dla stosunkoéw krakowskich chara-
kterystycznag.

Mimo niepowodzenia przy wyborach do Zarzadu osiggneta
znaczny wptyw na losy Bratniej Pomocy ta cze$¢ czionkéw Towa-
rzystwa, ktora dazy do jego uzdrowienia i rozszerzenia jego wply-
woéw. Whnioski administracyjne i statutowe tej grupy przyjeto Walne
Zgromadzenie, wiekszos¢ W ydziatu (t.]. kierowniczej wiadzy
Towarzystwa i Rady nadzorczej nad Zarzgdem) stanowig czton-
kowie tej niedawno tak ostro zwalczanej grupy. To
tez Wydziat w takim sktadzie stara sie o urzeczywistnienie nowych
zadan Towarzystwa, o obudzenie ruchu naukowego, stworzenie
Kétek naukowych w Domu Akademickim. Istotny cel grupy czton-
kow, zwanych pospolicie demokratami narodowymi, ktdérzy za swoje
zadanie postawili usuniecie dotychczasowych ,kucharskichl pra-
ktyk, w zupetnosci zostat osiggniety.



Poznan, w styczniu 1904.

Od kilku Ilat istnieje w grodzie naszym towarzystwo, urza-
dzajace w potroczu zimowem co niedziele wyktady t. zw. mickie-
wiczowskie, przeznaczone dla szerszego ogdtu publicznosci. Tematy
do tych wyktadéw sg czerpane z wszystkich dziedzin nauki,
a przytem sg opracowane bardzo popularnie. Nie dziw wiec, ze
na owe wyktady uczeszczali takze gimnazyalisci. Lecz w ostatnim
czasie wydali wszyscy dyrektorowie gimnazyalui surowy zakaz
uczeszczania na te wykfady, poniewaz ,sie fanden es fur nicht
passend™.

Nawiasem mowigc, zdarzyt sie przy tej sposobnosci zabawny
wypadek. Gdy pewien profesor odczytat wobec swej klasy 6w
zakaz, wstaje pewien naiwny Niemiec, i zapytuje sie profesora,
czy na wyktady niemieckie, (istniejg tu bowiem takze wyktady
niemieckie, podobne do mickiewiczowskich), réwniez nie wolno
uczeszcza¢? Profesor, zaskoczony tem pytaniem, stal sie najpierw
»bajecznie kolorowym", ochtongwszy za$ z oburzenia na tak naiwne
pytanie, wyrzucit jak =z procy: ,Nein, es ist auch verboten
dorthin zu gehen*.

Nie watpie, ze zakaz ten bedzie nowa pobudka dla mtodziezy
gimnazyalnej, aby dbata tem wiecej o wyksztatcenie, juz nie po-
wiem: narodowe, ale polskie. ObcielibySmy tutaj jednak zwrdcié
na to uwage, ze obowigzek ten w pierwszym rzedzie spoczywa na
spoteczenstwie.

Mowi sie i pisze o tej sprawie zbyt wiele, naszem zdaniem
jednak jeszcze ' nie zawiele z tej przyczyny, ze zadnych skutkow?7
pod tym wzgledem dotad nie osiggneliSmy. Staramy sie o0 uswia-
domienie i o$wiecenie szerokich mas za pomocg bibliotek Ilu-
dowych i wykladdw?7 popularnych; staramy sie uprzystepni¢ w ,,Sa-
mopomocy" dziatwie naszej elementarz polski, ale w sprawie wy-
ksztatcenia polskiego naszej przysztej inteligencyi, cisnacej sie
obecnie w tawach gimnazyalnych — spofeczenstwo jako takie nic
dotad nie uczynito, (wyjgwszy Ow brzemienny wskutki wiec po-
znanski zwotany przed 3 laty z powodu zupeinego skreslenia lekcyj
polskich z planu gimnazyalnego). A jednak, miodziez ta ma byc¢
kiedy$ strazg polskosci w Wielkopolsce.

Nie pojmujemy, jak moze starsza i inteligentniejsza czes$¢ na-
szego ogotu patrze¢ tak spokojnie na obecne wyksztatcenie mio-
dziezy polskiej. Wieksza cze$¢ naszych gimnazyalistow pochodzi
ze stanu Sredniego, t. j. wioscianskiego albo matomieszczanskiego;

»Teka*. 4
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nie wynosi wiec z domu, mozna powiedzie¢, najelementarniejszych
wiadomosci, odnoszacych sie do gramatyki i pisowni polskiej.
Moéwi sie wprawdzie: ja ucze w domu swoje dzieci czytaé
i pisaC; lecz kazdy wie, o ile w tern ,czyta¢ i pisacl
jest uwzglednione popraw ne mowienie i pisanie. Z takiemi
wiadomosciami udaje sie wiec chlopiec do gimnazyum. Tu w czasie
swego dziewiecioletniego pobytu nie ma nasz gimnazyalista sposo-
bnosci by¢ ani na jednej lekcyi jezyka polskiego. Czy sie
mozna wtenczas zbyt dziwi¢, ze Polak-abituryent nastepujaca pisze
karte: ,.Je¢ do domu. Ja nie moge, bo musze by¢...“? (Fakt
autentyczny) — Jezeli nasi gimnazyalisci przynajmniej jako tako
piszg i mowig poprawnie, to dzieki jedynie wtasnej inicyatywie
i wtasnej pracy.

Oczywiscie nie mamy zamiaru uogdélnia¢ tego przypadku.
W kazdym jednak razie zjawiska podobne sg coraz czestsze, tak,
ze zachodzi pytanie, co tu jest regutg, a co wyjatkiem. ,To
wszystko pieknie i tadne — odpowie kto moze —ale w jaki sposob
mamy temu ztu zaradzi¢ ?'“ Odpowiemy na to, ze, pomingwszy Ow
wyzej wspomniany wiec, nie wiemy o zadnych, chocby tylko pro-
bach w tej sprawie podjetych ze strony spoteozenstwa. Czy n. p.
sprawa ta nie winna zajmowac bezustannie naszych postéw w Ber-
liniel? Zreszta nie jest naszym zamiarem podawaé tutaj S$rodkow
do tego celu stuzacych. Zaszczyt ten odpowiedniejszym
pozostawiamy czynnikom. Na tern miejscu obcielibysmy przy-
pomnie¢, iz spoteczenstwo nasze, a mianowicie cze$¢ tegoz
intel igetniejsza, ma Scisty obowigzek czuwania
nad tern, aby mitodziez nasza gimnazyalna nau-
czyta sie przynajmniej czytac¢ ipisa¢ po polsku.

Na jedno jeszcze obcigtbym zwréci¢ uwage. Inteligentniejsze
obywatelstwo w miastach gimnazyalnych powinno przygarniaé
miodziez gimnazyalna do siebie na pogawedki, czyli, jak sie to
mowi ,na kawkell Pogadanki takie wielkie majg korzysoi, tak
dla urzadzajgcych je, jak przedewszystkiem dla gimnazyalistow,
o ile by tylko zachowane byly pewne granice. Z jednej bowiem
strony, zapoznawajg sie starsi obywatele ze sposobem myslenia
student5w, a wtedy nie bedg dawali wiary paszkwilom w ro-
dzaju Soriptorowego, nadto podobne zaprosiny odciggajg miodziez
od zabaw nieodpowiednich. Ten zwyczaj istnieje juz tu i Owdzie,
a moze nadarzy nam sie sposobno$¢ napisa¢ o tein obszerniej.



Wiadomosci biezace.

Uczczenie jubileuszu. Donoszg nam: Dnia 17 grudnia 1903 r.
miat obchodzi¢ jubileusz 25cio letniej pracy dyrektor warszawskiego
Instytutu Weterynaryjnego znany z utrudniania wstepu do szkoty Po-
lakom, wskutek czego liczba studentow Polakéw w Instytucie jest
stosunkowo nieznaczna. To tez postanowili Polacy godnie odwdzieczy¢
sie. dyrektorowi w dniu jubileuszowym, jednak sami z powodu tej
szczuplej liczby wystgpi¢ nie mogli, bo z protestem matej garstki mo-
gtaby sie wiadza szkolna nie liczyé. Manifestacye urzadzono wraz
z liosyanami, ktorzy na dzien pogrzebu Apucbtina zwotali wiec, za-
praszajagc nan Polakdw, zapewnili nas przytem, Ze innej sprawy procz
biezacej na wiecu porusza¢ nie beda. Wszyscy Polacy stawili sie na
zebraniu. Uchwalono poda¢ dyrektorowi zaktadu adres pelen zastuzo-
nycn epitetdbw dla stuzalczego czynownika. Na wezwanie inspekcyi
zjawit sie jubilat na wiecu i prébowat broni¢ sie przed zarzutami, je-
dnak koledzy Rosyanie nie pozwolili mu szeroko sie usprawiedliwiac,
owszem zmusili go do stuchania szczerze wypowiadanych wyrazéw
»wdziecznoscill za jego dziatalnosé. W koncu uchwalit wiec zadanie
dymisyi dyrektora.

Reformg gimnazyow zenskich zajmuje sie obecnie rosyjskie mi-
nisteryum o$wiaty. Kwestyonaryusz rozestany kuratorom okregéw nau-
kowych porusza miedzy innemi potrzebe utworzenia klas wstepnych,
wprowadzenia nauk przyrodniczych w pierwszych trzech klasach, pen-
syonatdw przy gimnazyach i t. p. Ogdlny projekt reformy szkot Sre-
dnich wniesiony bedzie na sesyi wiosennej ,,Rady Panstwa".

Rusyfikacya szkol ludowych. Rzad moskiewski nie odstepuje
od statej, planowo obmyslonej akcyi, zdobywania sobie przez szkoty
placéwek rusyfikowania uczniow. Na ostatnio odbytym w Warszawie
zjezdzie naczelnikéw dyrekcyj naukowych w Krdlestwie Polskiem za-
pad! znéw szereg decyzyi, zmierzajacych ku umocnieniu wplywoéw rza-
dowych w elemeutarnem szkolnictwie ludowem. Uchwalono jedno
z najchakteryst.yczniejszych postanowien, aby odtad ,,nie pozwala¢ ksie-
zom odrywac¢ (?!) dzieci od nauki pod pretekstem uczenia katechizmull
Tendencya zakazu jest zupeinie jasna: chodzi o odsuniecie duchowien-
stwa katolickiego od szkdt ludowych.

Tak wiec robota zandarmska w Krolestwie Polskiem postepuje
krok za krokiem; szczesciem, ze lud nasz na tyle uswiadamia sie na-
rodowo, ze dazenia moskiewskie w szkotach pojmuje dobrze i czesto
umie juz temu daé¢ wyraz.

Nowe rozporzgdzenie policyjne. P. Bielinski, kurator kijow-
skiego okregu naukowego rozestatl okolnik do podwiadnych sobie szkdt
$rednich, aby o wszystkich wazniejszych wypadkach naruszenia karno-
&ci szkolnej, albo nielegalnej propagandy zawiadomiono go uiezwioczuie
z podaniem wszelkich szczeg6tow. Podobnie do wiadomosci kuratora
winny by¢ podawane nazwiska wydalonych wraz z przyczynami wyda-
lenia. Rozporzadzenie to wprowadza drobng zmiane w dotychczasowem

4%
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postepowaniu rosyjskich wiadz szkolnych. Dotad zdawaty sprawe dyre-
kcye wyzszym wihadzom o politycznych kwalifikacyach uczniow, kiedy
ci opuszczali zaktad, zazwyczaj przed wstgpieniem do studyow akade-
mickich. Obecnie chce kurator wiedzie¢ o kazdem, wyc-hwytanem przez
inspekcye, drgnieciu nielegalnego ruchu.

Studencki sklej) spdlkowy, o ktérego otwarciu mieli$my sposo-
bnos¢ donies¢, rozwija sie bardzo pomysinie, wzbudzajac powszechne
zainteresowanie wsrdd publiczno$ci i prasy warszawskiej.  Wprawdzie
moda i senzacyjny (sic) widok handlowcow w mundurkach s'udenckieh
Scigga znaczny zastep klienteli jednak z zadowoleniem stwierdzi¢ na-
lezy otwarcie nowego pola zarobkéw studenckich poza niewdziecznemi
korepetycyami i biurami.

Niepowodzenie projektu utrakwizacyi. Omawiajac ruska kwestye
gimnazyalng, mieliSmy sposobno$¢ wypowiedzie¢ nasze zdanie 0 nowym
projekcie niektérych postéw podolskich, wniesionym na ostatniej ka-
d<ncyi sejmowej. Wszczeta sie nad nim zywa dyskusya w prasie
i w kotach Tow. nauczycieli szk6t wyzszych i prawie nigdzie
nie spotkat sie ten plan uszczuplenia praw jezyka polskiego z przy-
chylng oceng, jedynie T. T. Jez powitat go w Stowie Polskiem z uzna-
niem, powodujac sie wspO nem zresztg z wnioskodawcami ztudzeniem,
ze to potowiczne zatatwienie sporu pogodzi obydwa narody. Jednak
Re lakcya Stowa wyrazita wrecz przeciwne zapatrywanie zgodne z opi-
nig ogotu spoteczenstwa pol-kiego. Nie przeszkodzito to zawsze jednako
dalekiemu od prawdomoéwnosci korespondentowi warszawskiej Prawdy
zapewnia¢, ze projekt utrakwizacyi jest dzietem demokratow narodowych
i z tej racyi na nich napa$¢ jako wrogéw narodu ruskiego.

Pomyst posta Tadeusza Cienskiego i jego przyjaciot powstat z po-
wodu niecheci Sejmu do osobnych gimnazyéw ruskich, ktére zdo-
byty sobie opinie gniazd narodowej i spotecznej nienawisci. Poniewaz,
przedstawiciele ruscy nie chcg sie godzi¢ na ksztatcenie dzieci w szko-
fach polskich, wiec postanowiono przeciwdziata¢ tym niepozgdanym
wptywom w kontrolowanych obustronnie gimnazyach utrakwistycznych.
Znaczug role grata nadzieja, ze uczniowie polscy zaprzyjaznig sie z ru-
skimi we wspdlnej izbie szkolnej, ze te wzajemne afekty ogarng z cza-
sem oba bratnie narody, nie bedzie ani secesyj, ani strejkow rolnych,
na przestrzeni od Sanu po Zbrucz nastgpi btoga harmonia.

Na szczescie zdrowy instynkt spoteczeristwa uie zawiodt oczekiwan
miodziezy, ktora posiada Swieze doSwiadczenie o wartosci tej goracej
przyjazni na wspolnej szkolnej tawie; projekt spotkat sie w opinii z po-
wszechng nieufno$cia. Pierwsze z K6t Tow. naucz, szkét wyzszych za-
brato gtos Koto Iwowskie. Podniesiono trudno$¢ zozstrzygniecia, ktdre
przedmioty majg by¢ wyktadane po polsku, a ktére po rusku — nie
urazajagc zadnej strony. Juz teraz w polskich szkotach mieszanych
doznaje jezyk polski skazenia, przejmujac sie rusycyzmami, w gimna-
zyach za$ utrakwistycznych bytoby to skutkiem niouchronnym, tembar-
dziej, ze niektore pojecia naukowe nabywaliby uczniowie w jezyku
obcym. ,,0 wpitywie wychowawczym w zaktadzie utrakwistycznym



— 117 -

niema mowy; dla ucznia Rusina nauczyciel Polak ktamie; dla
ucznia Polaka ktamie nauczyciel Rusin. Warunkiem wychowania jest
chyba oparcie sie o podstawe narodowa, a gdziez ona przy utrakwi-
zroie?... Wiele czynnikow rozbudzajgcych dzisiaj uczucia patryotyczne
miodziezy musianoby usung¢ .. Utrakwizm wniostby do szkét naszych
ferment polityczny, przez ktory statby sie areng walk i star¢ miedzy
miodziezg obu narodowosci i zamiast godzi¢, jatrzytyby... Mito$¢ wza-
jemna ucznidéw i nauczycieli, ktérej podwaling jest wspdlnos¢ mysili,
uczu¢ i daznosci, bytaby na powazny szwank narazona. Najgorszym zas$
skutkiem utrakwizmu mogtoby by¢ zuikczemnienie charakte-
row, ktore wytwarza¢ sie musi w atmosferze ktamstwa, obtudy, gdzie
mysl i uczucie musi sie krepowa¢ czy to z obawy, czy z nieszczerej
checi przypodobania sie, ozy z jakichkolwiek innych pobudek nieetycz-
nych, do ktérych gimnazya utrakwistyczne #tatwo mogtyby daé¢ powdd.
Utrakwizm w dzisiejszym stanie rzeczy jest mrzonkag polityczng, Rusini
go nie chca, a nam pod wzgledem narodowym kulturalnym i obycza-
jowym przyniéstby nieobliczalne szkody". (Muzeum 1. str. 90, 91, 92).

Znamieung rzeczg jest, ze wiasnie strona wychowawcza i poli-
tyczna projektu, ktdérg podnosit poset Cienski, spotkata sie z najciez-
szymi zarzutami ze strony nauczycieli, zatem doswiadczenie pedago-
giczne zachwiato najwazniejszym argumentem wnioskodawcy. W gtoso-
waniu przeszedt nastepujacy wniosek: ,,Koto Iwowskie uwaza wprowa-
dzenie utrakwizmu do szkdt Srednich za szkodliwe".

Takg samg uchwate powzieto jednogtos$nie Koto krakowskie
i brodzicie.

Wreszcie na tym samym stanowisku stanagt organ Towarzystwa,
oSwiadczajac sie z tych samych wzgledéw roéwnie stanowczo przeciw
utrakwizacyi (R. 1904. Nr. 1).

Ani w Tow. nauczycieli, ani w spoteczenstwie nie podnifist sie
dotad publicznie zaden glos w obronie projektu — procz T. T. Jeza.
W dyskusyi dziennikarskiej przypomniano, ze szkota utrakwistyczna nie
bedzie cudowng dryakwig na agitacye ruska, skoro w gimnazyach pol-
skich szerzy sie skrajny i nienawistny dla polskosci ruch rusinski,
kiedy dzisiejsi redaktorzy Hajdamakow, fanatycy nienawidzacy wszy-
stkiego co polskie, wyszli z gimnazyow polskich. Catkowite réwnoupra-
whnienie jezyka ruskiego w szkole uie przejmie ich wielkg mitoscig ku
Lachom, kiedy zupetnie inaczej dzieje sie w utrakwistycznych semina-
ryach nauczycielskich. Dla korzysci politycznych gorzej niz watpliwej
wartosci nie chce spoteczenstwo poswieci¢ pozytkéw naukowych, a na-
dewszystko nie chce rezygnowa¢ z praw jezyka polskiego w jedynym
zaborze, w ktérym je w pewnej czesci uzyskaliSmy.

Podobne ograniczenie jezyka polskiego usitowano wprowadzi¢
przed laty kilkunastu, czynigc préby wyktadania niektorych przedmio-
tow w jezyku niemieckim. Wtedy spoteczenstwo odepchneto te usitowa-
nia ponizenia ojczystego jezyka. Obecnie znowu stoimy wobec podo-
bnego zamystu, chociaz ze szlachetniejszych pobudek powzietego. Opi-
nia publiczna wystapita juz $miato i niedwuznacznie w tej sprawie,
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mozna zatem wyrazi¢ juz nie nadzieje ale przekonanie, ze niedtugo ten
niefortunny projekt bedzie nalezat do przeszitosci.

Sprawa drugieqo jezyka krajowego w szkotach srednich stoi
w zwigzku ze zagadnieniem utrakwizacyi. Ustawa konstytucyjna nie po-
zwala na wprowadzenie go obowigzkowe, w Czechach u. p. jest nie-
mieckie przedmiotem nadobowigzkowym, u nas obowigzkowos$¢ tego przed-
miotu wprowadzita ustawa sejmowa. Ze wzgledu na znane niedotestwo
austryackiego parlamentu jest wszelka zmiana ustawodawcza ogromnie
trudna do przeprowadzenia, stad ten przepis ustawy stanowi powazny
szkop6t. Pierwszy postawit wniosek w tym Kkierunku prof. Antoni Ma-
tecki, sprzeciwiajgc sie stanowczo zaktadaniu odrebnych gimnazéw ru-
skich, a wdwczas zatozeniu ruskiego gimuazyum w Przemys$lu. Sprawa
w Sejmie upadla, mysl odrebnych gimnazyéw ruskich przemogta. Je-
dnak wiadza szkolna nie zaniedbata zacheca¢ uczniow do nauki dru-
giego jezyka, ustepujac ciggle zadaniom Rusinéw, najwieksze za$ ustep-
stwa poczyniono im po ankiecie urzedowej w tej sprawie w r. 1902.
Chociaz w obecnym roku szkolnym rozszerzono w gimnazyach polskich
zakres nauki jezyka ruskiego, okazujg Rusini nadal swe niezadowolenie,
agitacya przeciw korzystaniu z nadobowigzkowej nauki jezyka polskiego
trwa w gimnazyach ruskich w dalszym ciagu.

Obecnie z duskusyi o zakfadaniu nowych gimnazyow ruskich wy-
ptynat projekt obowigzkowej nauki jezyka polskiego w szkotach $rednich
ruskich, naodwrot jezyka ruskiego w polskich. Jest to jeden wiecej
sposéb na zblizenie do siebie obu narodéw, cho¢ zwraca sie uwage na
praktyczne znaczenie jezyka ruskiego dla urzednika, ktéry na Rusi
musi w niektérych urzedach zna¢ mowe wiekszosci ludu. Kota lwowskie
i brodzkie Towarzystwa naucz, szkol wyzszych o$wiadczyly
sie za projektem, opinia w kraju jest dlan usposobiona przychylnie.
Stusznie jednak zwraca uwage Muzeum w wymienionym juz artykule,
ze ,w istocie bytoby to takze tylko Srodkiem politycznym i okazaniem
najlepszej checi do zgody ze strony spoteczenstwo polskiego. Czy za-
zegnatoby burze, watpi¢ nalezy”. Nadto nie wolno zapomina¢, ze przy-
bytby do planu nauki jeszcze piaty jezyk, nie liczac nadobowigzkowej
francuszczyzny. Ten mniej ponetnie przedstawia sie zamyst rozciggniecia
tej bratniej wzajemnosci na zachodnig cze$¢ kraju, gdzie ogromna
wiekszo$¢ uczniow z mowg ruskag sie uie spotka, trudno za$ utrzymy-
wac, zeby nauczanie jej miato znaczenie ,0g06Ino-ksztati gce”. To tez
organ nauczycielstwa zada, by projekt ten traktowano Scisle réwno-
rzednie z umniejszeniem dotychczasowych ciezarow szkolnych, ,kazdy
za$ krok inny bytby kleska dla szkoty i miodziezy, ktorej nie wyna-
grodzi rzekoma korzys¢ polityczna“.

Wedrowki 200 rbs. O peregrynacyach zwrotu moskiewskiemu
Towarzystwu dobroczynnosci  informuje list Iwowskiej Czy te ni
A kademickiej do wolnomysinego czasopisma rosyjskiego Oswo-
bozdieilie. Brzmi on (w przektadzie z jezyka francuskiego) w sposob
nastepujacy:

.Szanowna Redakcyo ! Mamy zaszczyt zwréci¢ sie do Szanownej
Redakcyi w sprawie, ktora dokfadnie przedstawig Jej nizej podane
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infoimaoye: Dnia 10. grudnia 1902 r. wystal Wydzial naszego To-
warzystwa w wykonaniu uchwaty wiecowej ogdétu miodziezy polskiej
we Lwowie na rece prezesa ,Stowianskiego Towarzystwa Dobroczyn-
nosci w Moskwiell sume 200 rbs. wraz z listem tresci nastepujacej :
»Ekscelencyo! W styczniu 190 z r. przystato ,,Stowianskie Towarzystwo
Dobroczynnosci w Moskwiell sume 200 rbs. na r/ecz rodzin dzieci
wrzesinkich, jako ofiar ucisku rzadu pruskiego. Obecnie po rozpisaniu
skutkiem tego skladek pomiedzy uczaca sie miodziezg polskg w Galicyi
mamy zaszczyt zebrang sume 200 rbs. odesta¢ Stowian kiernu To-
warzystwa Dobroczynnos$ci na rzecz rodzin duchoborcow, jako
ofiar ucisku rzadu moskiewskiego.

Dnia 12. grudnia 1903 r. otrzymat Wydziat naszego Towarzy-
stwa napowrot 200 rbs. wraz z pismem ,,Stowianskiego Towarzystwa
Dobroczynncsbi w Moskwie**, ktére w transkrypcyi facinskiej brzmi:
»W lwowskuju uniwersytectskuju Gzitalniu. — Moskowskoje Slawian-
skoje Wspomagatelnoje Obszczestwo czest’ itniejet wozwratit pri siem
pristannyje jemu ,dlja djetjej presledujennych duchoborcowll dwiestie
rubljej potomu, czto btagotworit ruskim w tieraom smyslje stowa, t. je
stawianoros<am, poddanym Rossijskoj imperii, w jego zadaczi nie
wchodit.  Tiem boljeje, czto miesto nacbozdenie podobnych djetjej
Obszczestwu nieizwiestno. Tow. Predsjedatelja: N. S. Spasokukockij, za
Sekretarja: R. Brandtll

Obecnie mamy zaszczyt zwdci¢ sie do Szanownej Redakcyi
z prosbg o taskawe doreczenie ich rodzinom duchoborcow, ufni, ze
Szanownej Redakcyi znane jest miejsce ich pobytu.

Os$wobozdi&nie odpowiedziato nastepujagcemi stowy: Pp. stu-
denci polscy bardzo trafnie, nie w brew ale w same oko (,,nie w ltrdw
a w gtazl) dalt do zrozumienia dziataczom moskiewskiego Towarzystwa
Dobroczynnosci catg obtude (,wsiu fatsz1l), mieszczacg sie w tak de-
monstracyjnie o$wiadczonej sympatyi dla Polakdéw pruskich. Précz tego
powotywanie sie pp. Spasokukockiego i Brandta na zadania (t. j. ustawe)
Towarzystwa zupetnie nie stosuje sie do danego wypadku. ,Przesla-
dowani duchoborcy” nie sg juz poddanymi cesarstwa rosyjskiego
i 0 ich miejscu pobytu Moskiewskie Towarzystwo Dobroczynnosci mo-
gtoby dowiedzie¢ sie z oficyalnego zrodia rosyjskiego: W ,Wiadomo-
Sciach konsularnychll (,,Ronsutackich Doniesieniachll) ktore wydaje
rosyjskie Ministeryum spraw zagranicznych, znajduje sie do$¢ dokla-
dne sprawozdanie o stanie rosyjskich duchoborcow, ktérzy wskutek
przesladowania rzadu rosyjskiego wyemigrowali do Kanady i obecnie
sq obywatelami angielskimi. Raport ten wygotowany przez cesarskiego
rosyjskiego konsula w Kanadzie N. B. Struwe byt w swoim czasie
drukowany w pismach rosyjskich.

Wreczong nam sume 200 rubli przesytamy p. W. G. Czertko-
wowi (Ghristchurch Hauts, England) dla oddauia wedlug przezna-
czenia.

Stanistawdéw. IV sprawie korespondencyi o towarzystwie ,,Mto-
dziez polskall otrzymaliSmy od kol. Utisa wyjasnienia tej tresci: Zato-
zenie tego towarzystwa nie jest zastugg terazniejszych akademikow,
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poniewaz powstato ono z dawnego niezorganizowanego towarzystwa
tej samej nazwy. Obecni akademicy byli przeciwni nawet zatozeniu
podobnego towarzystwa i dopiero poOzniej, gdy zaczelo prosperowac,
chwycili jego ster w swe rece. Mimo bogato zaopatrzonej biblioteki
ruch umystowy w towarzystwie byt tak staby, ze w ciggu roku urza-
dzono zaledwie 22 odczytéw i pogadanek, na ktore przychodzili zwy-
kle prelegenci nieprzygotowani.

Zreszta na ostatniem Walnem zgromadzeniu wszyscy cztonkowie,
ktorzy pracowali dawniej w towarzystwie, zaznaczyli jego upadek.

(Jednocze$nie oswiadczamy, ze z powodu lokalnego charakteru
tej sprawy dyskusye nad nig zamykamy. — Prsyp. Red.),

Z Tarnowa donoszg nam: Nowo zatozone gimnazyum II. znaj-
duje sie w optakanych warunkach zdrowotnych. W jednym z budyn-
kow szkolnych (dawnym internacie) izby ciasne i duszne, w drugim
Sciany ociekajg woda, z pobliskiego ustepu dobywajg sie wyziewy. Nic
dziwnego, ze uczniowie nabawiajg sie¢ reumatyzmu i inuyeh choréb. —
Za to pomyslata wiadza szkolna o politycznem zdrowiu uczniéw. Po-
spolicie zaczyna sie rzadowa agitacya polityczna w klasach najwyzszych,
ale miejscowy ks. katecheta postanowit ubiedz ,zywioly przewrotu'l
i rozpoczat od klasy pierwszej. Wyklat wiec Teke, Promien
i Latarnie. Przyktad z gory dziata: wyklina biskup, dlaczegoby nie
miat iS¢ w jego Slady katecheta? Czesto takie dygresye moralne na
lekcyi szkolnej przyczyniaty sie do popularnosci naszego ruchu, jednak
rozpolitykowania malcow z |. klasy zyczy¢ sobie nie mozemy. Niech
ks. katecheta przeniesie swg dziatalnos¢ o kilka klas wyzej!

Podobna troskliwo$¢ o czysto$¢ dusz juz nie dzieci, ale ucznidw
IV. kursu semiuaryum nauczycielskiego, objawita sie w internacie. —
Dotad ksztalcili sie kandydaci na brukowych pisemkach krakowskich,
Nowinach i Glosie Narodu, kiedy za$ postanowili zaméwi¢ Stowo
Polskie, oznajmit im ks. rektor, ze nie zabrania im czytywania pism,
ale on juz zaptaci Glos Narodu, byle porzucili Stowo, bo ono jest
zydowskiem pismem a ks. biskup sie gniewa.

Ruski dom akademicki stanie niebawem we Lwowie. W je-
dnym z nutu. Dila donosi prof. Huszewskij, ze na budowe tego domu
zebrat juz przeszto 46 tys. kor. Zawigzek funduszu stanowito 18000
kor., powstatych ze sktadki na wsparcie dla urzadzajacych secesye stu-
dentow, reszte za$ ztozono dobrowolnie, w czem najwiecej przystano
pieniedzy z Ukrainy. Sam p. Eugeniusz Czykatenko, znany na Ukrainie
dziatacz na polu oswiaty, ofiarowat na ten cel 15 tys. rubli. Plac
pod dom, mierzacy 800 sazni, kupiono za 36 tys. kor. przy ul. Su-
pinsuiego. Rudowa wedtug planéw p. Jana Lewinskiego rozpocznie sie
juz niebawem, >ak, ze prof. Hruszewski wyraza nadzieje, iz w It'05 .
dom ten bedzie juz mogt by¢ oddanym do uzytku studentow. Obok
sal towarzyskich, biblioteki i t. p. w domu tym znajdzie pomieszczenie
przeszto 100 studentéw szkdt wyzszych. Na podstawie pewnych obietnic
prof. Hruszewski spodz:ewa si¢ wkrétce zaoKragli¢ zebrany fundusz do
70 tys. korou. Koszta za$ bud iwy domu wraz ceng planu obliczono
na 120 tys, koron.
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Z zalem i wstydom nalezy wyzna¢, ze zapewnione juz fundusze
Domu akad. polskiego sag daleko szczuplejsze. Bezpor6wnania ubozsze
spoteczenstwa ruskie zdobywa sie zatem na niezbedne oparcie mate-
ryatne dla swej miodziezy, tymczasem fundusz budowy Iwowskiego
Domu akad. im. A. Mickiewicza nie znalazt nie tylko drugiego Wo-
lodkowicza, ale ani nawet Czykatenski; zadna znaczniejsza ofiara dotgd
nie wplyneta.

Nadchodzi czas, kiedy nalezy nam pdjs¢ po nauke uspotecznienia
i ofiarnosci obywatelskiej m— do Rusindw.

— Wiec polskiej mtodziezy politechnicznej odbyt sie dnia 25-go
stycznia, zwotany z powodu braku prawnego Wydziatu ,Bratniej Pomocy
Politechnicznej1, ktorej przystuguje prawo reprezentacyi ogo6tu studentow
politechniki. PrzewodniczyE koledzy: Bronistaw Wirstlein i Tadeusz Sli-
winski. Samozwariczy przewodniczacy ,,Bratniej Pomocy1 kol. St. Downa-
rowicz, oSwiadczy! na wiecu, ze uchwaty tego zebrania, zwofanego bez
wiedzy t. zw. Wydziatu, nie bedg miaty dla tego ciata gtebszej moralnej
wagi. Zatem ci sami ludzie, ktérzy przed po6t rokiem napadali na,,Czytel-
nie Akademickal, ze nie stawita sie na wiecu miedzynarodowym, obecnie
uchylili sie od udziatu w wiecu polskim — o$wiadczyli, ze uchwaly wie-
cowe nie bedg ich obowigzywaty, chociaz sami na podstawie uchwaty wieco-
wej zerwali stosunki z Czytelnig i wprowadzili zamieszanie w stosunki
akademickie. Ale to byt wiec polski, a socyalisci nasi obradujg chetnie
jedynie w towarzystwie wrogoéw polskosci, miedzy Polakami za$ czuja sie
nieswojsko.

Na wniosek kol. Jana Halucha uchwalono nastepujgce rezolucye
286 gtosami przeciw dwom.

I. Wiec polskiej miodziezy politechnicznej z dnia 25. stycznia 1904
nie odmawiajac zasadniczo Tow. Br. Pom. prawa reprezentowania ogdtu
polskiej mtodziezy na lwowskiej politechnice, zastrzega sie, by obecny wy-
dziat Tow. Br. Pom., ktérego nie uznata wiekszos¢ Polakow nalezacych do
Towarzystwa, reprezentowat ogédt polskiej miodziezy Politechniki.

I1. Wiec polskiej mtodziezy politechnicznej z dnia 25. stycznia 1904,
oddaje prawo reprezentowania ogotu polskiej miodziezy na Iwowskiej Po-
litechnice prezydyum obecnego wiecu az do czasu, kiedy nowy wydziat
Tow. Br Pom. w normalnych warunkach nie zostanie wybrany.

HI. Wiec poleca prezydyum podanie do wiadomosci publicznej po-
wyzszych rezolucyi z wezwaniem, aby wszelkie instytucye, ktorym zalezy
na porozumieniu si¢ z polska miodzieza polit. zwracaty sie bezposrednio
do jej-obecnej reprezentacyi.

Przy nastepnym punkcie porzadku dziennego, zabrat gtos kol. Iwo
Gizycki, aby napietnowac¢ stanowisko rzekomej reprezentacyi, ktdéra imie-
niem miodziezy politechnicznej uchylita sie od wziecia udziatu w obcho-
dzie styczniowym, rezolucya jego brzmiata:

Wiec polskiej mtodziezy politechnicznej z dnia 25. stycznia 1904 wy-
raza ubolewanie tym stuchaczom Potakom, ktérzy, nie wahajac sie pozosta¢
na godnosciach honorowych w T. Br. Pom. pomimo protestu trzystu Kkil-
kudziesieciu kolegbw, reprezentowali polska miodziez politechniczng w ko-
mitecie dla obchodéw narodowych w sposb nas oburzajacy.
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Podobnej tresci rezolucye postawit drugi moéwca, kol. St. Widomski:

Wiec polskiej mtodziezy politechnicznej, uwazajgc wystapienie re-
prezentanta obecnego wydziatu w obywatelskim komitecie dla obchodow
narodowych za zupetnie nieuzasadnione, poleca swej reprezentacyi natych-
miastowe nawigzanie z tym komitetem stosunkow.

Obie rezolucye przyjeto jednogto$nie.

— Bratnia Pomoc politechniczna we Lwowie. Perye S$wigteczne
przerwaty na pewien czas walki na politechnice. Pertraktowat tylko z bez-
prawnie wybranym Wydziatem Wydziat.poufnego zebrania opozycyi, oczy-
wiscie bezskutecznie. Socyalisci, chwyciwszy iure caduco wiladze w swe
rece, rezygnowac z niej niemysleli. a nad wszystkiemi zagdaniami opozycyi
przechodzili do porzadku dziennego. Dla utrwalenia tadu w Towarzystwie
chwycili sie $rodka bardzo skutecznego, bo oto poczeli wyklucza¢ z Towa-
rzystwa niebezpiecznych ,,wichrzycielill Miarka przebrata sie, gdy Wydziat
ten ,wybranyll przez garstke Rusinéw i zydow, zaczat reprezentowaé mio-
dziez polskg politechniczng w ten sposob, ze usunat sie z komitetow o cha-
rakterze ogolno-narodowym.

Mimo wszystko samozwanczy Wydziat nie myslat ustapi¢. Opozycya
wyczerpawszy wszystkie srodki, zwotata nadzwyczajne walne zgromadzenie,
na ktérem miano omawia¢ sanacye stosunkow. Postepowos¢ ,sfer rzadza-
cychll okazata sie teraz w prawdziwem Swietle. Mimo ciagtego naktada-
nia kaganca na przemoOwienia opozycyonistdw, terroryzowania i zawiesza-
nia w prawach cztonkéw, udzielania nagan urzedowych i t. p. opozycya
przez sze$¢ godzin bezptodnych obrad nie data sie sprowokowac. Gdy
w koncu ominieto wszystkie azyatyckie sztuczki obstrukcyi i miano gto-
sowa¢ nad wnioskiem opozycyi, przewodniczacy rozwigzat wfilne*-%Bii>me-
dzenie ad onlendas grneens. 11 lutego odbyt sie dalszy ciag dorocznego
walnego zgromadzenia. Kol. Downarowicz chwycit sie tej samej taktyki,
a wiec odbieranie gtosu nieprzychylnym moéwcom, niedopuszczanie zadnego
wniosku pod gtosowanie i t. d. Wtedy czes¢ kolegéw, oburzonych tak
nieslychanem pogwatceniem wolnosci obrad, usuneta przewodniczacego, a na-
stepnie obrano nowy wydziat, na ktérego czele stangt kol. Pohlman. Wy-
dziat socyalistyczny jednak z powoddéw ,zasadniczychl nie mys$li oddaé
kluczy i zda¢ urzedowania, wskutek czego oprze sie cala sprawa o rektora,
i grono profesordw, a moze i o sad karny.

— W Bratniej Pomocy uniwersyteckiej uczyniono juz poczatek
do uzdrowienia stosunkéw w zarzadzie Towarzystwa. Czionkowie, oburzeni
gospodarkg socyalistycznego Wydziatu, zagrazajgcg jego finansom i kom-
promitujacg je na zewnatrz, zmusili Wydziat do zwotania Walnego Zgro-
madzenia na 13 b. m. Poniewaz w gtosowaniach formalnych okazato sie,
ze znaczna wiekszos¢ cztonkéw potozy koniec dotychczasowemu procede-
rowi, rozpoczeli socyalisci obstrukcye, ktora odroczyta na kilka dni ostate-
czny porachunek.

— Z powodu wojny' rosyjsko-japonskiej i ciezkich porazek ,,szer-
szej stowianskiej ojczyznyll urzadzita miodziez akademicka Iwowska de-
monstracye przeciw konsulatowi rosyjskiemu. Rdwnoczesnie z adre-
sem wiernopoddariczym Czechéw dla rosyjskiego rzadu wyrazili dobitnie
studenci lwowscy, jak zywo i radosnie odczuwajg kazdg kleske barbarzyn-
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skiego najezdzcy, kazde odparcie zagonéw prawych spadkobiercéw tatar-
szczyzny, kazde upokorzenie gnebicieia postepu i kultury. Zatem czuta har-
monia stowianska zostata znowu zaktocona.

— Pozadany zwrot nastapit w stosunku organu rusofiléw polskiego
pochodzenia do mtodziezy. Nie znajdziemy tam juz zadnych wyrazdw uzna
nia ani umizgow, wrocita dawna taktyka Scriptorowa. W Nrze 3-cim
przytoczyt Kraj za Iwowskim Dniem wiadomos¢ matszywg a uiepocho-
chlebne $wiatto rzucajagcg na Czytelnie Akademicka, chociaz w na-
stepnym numerze tegoz Dnia ta notatka ktorego$ z zyczliwych przyjaciot
Czytelni zostata w catosci odwotana, o czem korespondent Kraju nic wie-
dzie¢ nie mogt. Nie chcemy tej zmiany tgczy¢ w zwigzku przyczynowym
z odprawg dang Krajowi przez jehnego z naszych kolegoéw, jednak z przy-
jemnoscig konstatujemy, ze zyczenia nasze zostaly spetnione. Z réwng
pieczotowitoscig zajmuje sie to pismo mtodzieza w dalszym ciggu. T tak
w nastepnym numerze (3, str. 14) wylewa p. Nomendator krokodyle lzy
nad utarczkami w politechnice lwowskiej, daremng stratg czasu i przy-
zwyczajaniem sie do nienawisci (te piosnke styszymy nie przy pierwszej
sposobnosci) ale nadto z naiwng obtudg wyrzuca Stowu Polskiemu, ze
»Szpaltami calemi drukuje rezolucye wiecdw studenckichll Naszem zdaniem
w tern miejscu juz za wiele liczono na brak zmystu oryentacyjnego prze-
cietnych czytelnikéw Kraju, bo ci przeciez przypomng sobie te tokciowe
epopeje 0 kampanii przeciw Czytelni, przytaczanie w catej rozciggtosci ma-
nifestow niektdrych grup studenckich, obszerne (cho¢ fatszywe) rewelacye
0 osobistych zajsciach w towarzystwach akademickich: areferentem Kraju
ktéryjrgez caty rok ,dmuchat w ogien“ koteryjnych i osobistych zawisci,
byt |%|HHR P' Nomenclator-Scriptor-Observator (inaczej Calumniator).
Moze niedtugo spotkamy sie w Kraju z moratem pod adresem ktorego$
z pism wszechpolskich, ze rozwodzi sie nad drobnemi sprawami studen-
ckiemi, ze spory miedzy miodzieza chce przedstawi¢ jako rzecz wielkiej
wagi, zz niepotrzebnie zaprzata uwage spofeczeristwa mato znaczacemi
zdarzeniami, ktérych ono seryo traktowac nie powinno.

Spoteczenstwo a miodziez. Wazng sprawe poruszyt na wiecu
Polskiego Tow. Demokratycznego w Berlinie dr. Zakrzewski, ktéry
wytknat dosadnie spoteczenstwu zaboru pruskiego jego niestosowne za-
chowanie sie wobec ruchu mitodziezy. Zdobylo sie ono jedynie na zre-
dagowanie ,0strzegawczej odezwy z charakterystycznymi 99 podpisami
petnej moralnych (inaczej: banalnych oklepanych) rad; do czynnego
jednak poparcia miodziezy, nawet do zainteresowania sie nig w duchu
potrzeb narodu dotad okazato sie niezdolnem — paralizowato nawet
legalng akcye ua korzy$¢ mitodziezy. Spoteczenstwo powinno miodziezy
naszej okazywaC wiecej zainteresowania — wywodzit dr. Zakrzewski —
wiecej sympatyi wobec grozacego jej obnizenia poczucia narodowego
i braku s$rodkdbw do rozwijania wiedzy rodzimej W koncu wuidst
dr. Zakrzewski nastepujacg rezolucye , kiérg wiecownicy w liczbie
okoto tysigca z zapatem przyjeli :
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»Nowy cios dotkngt naszg miodziez szkolng przedewszystkiem
gimnazyalng. W Poznaniu zakazano milodziezy bra¢ udziat w wykla-
dach uniwersytetu ludowego im. A. Mickiewicza i uczeszcza¢ do tea-
tru polskiego, a wiec wzbroniono jej wstepu do instytucyj majgcych
zadania czysto oswiatowe, kulturalne, a nie polityczne. Aczkolwiek
przekonani jesteSmy o goracym patryotyzmie i prawym charakterze
naszego mtodego pokolenia, mimo to z troskg i obawg spogladamy
w przysztosé. Trudno nam bowiem przewidzie¢, czy miodziezy polskiej
pod naporem wiadz, a przez wiasne spoteczenstwo stabo tylko popiera-
nej, czy miodziezy tej sit starczy do wyrobienia sie na obywateli
o silnej woli i energicznym czynie. Dla tego wzywamy ojcow i opie-
kunow ciosem ostatnim dotknietej miodziezy, by solidarnie wystapili
przeciwko zachciankom wiadzy szkolnej, a nie pozwolili sobie spo-
kojnie ukraca¢ praw rodzicielskich, na mocy ktérych poza szkolg
rodzic, wzglednie opiekun wytgcznie ma prawo kierowania wychowa-
niem swoich, wzglednie opiece swej, powierzonych dziatek. A po za
tem do wszystkich Rodakéw w kraju, przedewszystkiem do tamtejszej
inteligencyi zawodowej goracg zanosimy prosbe, by, nie baczac na wro-
gie ruchowi narodowemu wsérod miodziezy artykuty gazeciarskie, zao-
piekowano sie czynnie naszg miodzieza szkolng. Winna sie w kraju
wytworzy¢ opinia, Ze obowigzkiem kazdego o$wieconego obywatela
jest — nie tylko wiasne dzieci w duchu narodowym wychowaé —
lecz rowniez opieka ojcowskg otoczy¢ miodziez pozbawiong Srodkow
i w ogdle moznosci zapoznania sie z historya, literaturg i geografig
polska, z dzietami polskiej kultury i polskiego ducha.”

Wystugiwanie sie Rosyi ze strony policyi niemieckiej napie-
tnowano na styczniowej sesyi niemieckiego parlamentu. Poset socya-
tistyczuy, Haase, ktory wniost iuterpelacye w tej sprawie, wykazat
caly szereg wypadkéw znecania sie policyi nad studentami, podda-
nymi rosyjskimi, przypomniat o wydawaniu ich w rece moskiewskich
zandarméw, chociaz przesSladowani byli spokojnymi go$¢mi Rzeszy nie-
mieckiej. RoOwniez inni postowie niemieccy nie skapili wyrazdw obu-
rzenia i nagany dla tego niegodnego postepowania, ale milczeli ci,
na ktérych przedewszystkiem ciezyt obowigzek upomnienia sie o krzy-
wdy miodziezy polskiej, bo z interpelacyi Haasego jasno i niedwu-
znacznie wynikato, ze w wielu wypadkach toczyfa sie rzecz o studen-
tow Polakéw, jednak Koto Polskie nie poparto ani jednem stowem
protestu postdw niemieckich! Czy pomieszat mu szyki przedstawiciel
rzadu, ktory wszystkich przesladowanych zaliczyt do anarchistéw, moze
bogobojni ojcowie narodu chcieli unikng¢ zarzutu wspélnosci ztakim prze-
wrotnym zywiotem? Moze przedstawiciele zaboru pruskiego drzeli, by nie
posadzono ich o przeciwpanstwowe daznosci, gdyby sie odwazyli sta-
waé w obronie ,obcokrajowcdéw 1, cieszacych sie opinig wysoce
niepochlebng ? Dyplomatyczni mezowie stanu nie chcieli narazac
sie pétnocnej siostrzycy w Stowianszczyznie, oni woleli niegrzeczne
napasci na rzad pozostawi¢ niemieckim socyalistom, znanym z braku
delikatnosci! To byla polityka w wyzszym stylu, ktdrej pospolity pro-
fan nie zdota ani poja¢, ani uznac !
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O K Zjezdzie ,,Zwigzku postepowej miodziezy polskiej* otrzy-
mujemy nastepujacag wiadomosc:

»Narodowo$¢ i wyznanie nie powinny stanowi¢ o0 przyjeciu do
Zwigzku." Ta uchwala ostatniego zjazdu nie przynosi niczego nowego
tym, kiOTzy to towarzystwo z dawniejszych czaséw znaja, bo de facto
Zwigzek pod swe opiekuncze skrzydta juz dawno przyjmowat wszyst-
kich, nie tylko Polakéw, mimo nazwy zwigzku polskiego. Co jednak
adziwia, to ta otwarto$¢ i szczero$¢, z jakg tegoroczny zjazd zdanie
swe w tej kwestyi wypowiedziat. Wprawdzie juz w zesztym roku
sprawe te poruszono, wprawdzie juz wtenczas poszczeg6lni moéwcy
drwili z tego, ze organizacye polskie wymagajg od wstepujacych czton-
kéw ,paszportu polskosci”, ale uchwate odtozono na razie ad feliciom
tempora. Ale formalne zatatwienie sprawy w tym kierunku byto ko-
niecznosciag. Zwigzek byt zawsze zbieraning najroznorodniejszych zy-
wiotdéw. Syonisci, bundowcy, socjalni demokraci, proletaryatczycy, zwo-
lennicy P. P. S., podobuo i tacy, ktérzy uwazali sie za demokratow
narodowych, a wreszcie indywidualisci i ci ktérzy za takich chcg
uchodzi¢ — im wszystkim elastyczna ustawia Zwigzku otwierata go-
Scinne podwoje: garneli sie do Zwiazku, poniewaz on w sprawach na-
rodowych wiekszg odznaczat sie tolerancya od Zjednoczenia, a bynaj-
mniej nie z tego powodu, jakoby byt jednolita orgauizacyag. Majac
wstret do wszelkich metryk, paszportéw, nie pytat sie Zwigzek nigdy
o rodowod osdb, ktére przyjmowat, a w pospiechu zapominat sie na-
wet pyta¢ o narodowos¢, co mu jednak bynajmniej nie przeszkadza
tytutowaé sie zwig<kiem , polskiej miodziezy." Kiedy uchwata, na-
kazujgca towarzystwom zwigzkowym przyjmowa¢ do swego grona
wszystkich studentéw bez wzgledu na narodowo$¢, stanie sie prawomo-
cng, prawdopodobnie otrzasng sie zywioty szczerze polskie ze zhu-
dzenia, ze nalezg do organizacyi polskiej.

Dziatalno$¢ grup zwigzkowych co do intenzywno$ci nie rézni sie
w roku sprawozdawczym od pracy zjednoczonych towarzystw. 1 tu
i tam sg grupy, ktore prosperujg, i tu i tam sg towarzystwa, ktorych
dziatalno$é wiele pozostawia do zyczenia, tu i tam wreszcie rozwigzato
sie w ciggu roku ubiegtego kilka towarzystw z powodu braku
cztonkdw.

Przytoczy¢ tu warto, ze na zesztorocznym zjezdzie Zjednoczenia
zawieszono dziatalnos¢ komisyi emigracyjnej w Antwerpii, a to z po-
wodu trudnosci i niemozliwosci porozumienia sie komisyi z wyjezdza-
jacymi emigrantami. Rownocze$nie, gdy komisye Zjednoczenia rozwig-
zywano, Zwigzek zatozyt wiasng komisye emigracyjng. Sprawa ta miata
by¢ dowodem z jednej strony $lamazarnosci Zjednoczenia z drugiej za$
dzielnosci i energii Zwigzku. Z tegorocznego sprawozdania zwigzkowej
komisyi okazato sie jednak, ze nie mogta ona wecale rozwing¢ dziatal-
nosci i to z tego samego powodu, zjakiego Zjednoczenie komisye emi-
gracyjng rozwigzato. Miodziez socyalistyczna zrobita wiec to samo do-
Swiadczenie co narodowa, tylko o rok pozniej.

Zwigzek, lubo nie skiadkuje na Skarb Narodowy, jak to czyni
Zjednoczenie, nie mniej interesuje sie Skarbem Narodowym. Swiadczy
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o tein chotby fakt, ze na =zesztoroczny zjazd Komisyi Nadzorczej
Skarbu Narodowego wystat swych delegatéow. Co prawda sprawa ta
dotychczas nie jest jeszcze wysSwietlong, bo pOzniej zarzad Zwigzku
cofnat mandat dany delegatom, w ostatnim znowu czasie ten sam Za-
rzad przeprosit podobno delegatow za cofniecie mandatu. Delegaci
owi za$ sami nie wiedza, po co wihasciwie do Rapperswylu pojechali,
o informacye mogli bowiem postara¢ sie listownie, nie potrzebujac
wprasza¢ sie na posiedzenie Komisyi Nadzorczej, zeby za$ organizacya
miodziezy sprawdzata jeszcze raz to, co stwierdzajg podpisami swymi,
kontrolerzy Skarbu Narodowego, mianowicie ze fundusze skarbowe
istniejg, i do tego jeszcze ta organizacya, ktéra na Skarb Narodowy
nie ztozyta do dzi$ dnia centa jednego, a jezeli kiedykolwiek w spra-
wie Skarbu Narodowego glos zabrata, to tylko w tym celu, aby in-
stytucyi tej szkodzi¢ — o tern chyba delegaci sami dzisiaj juz na se-
ryo nie mowia.

Pewnern jest dotychczas z catej sprawy tylko to, ze ci dwaj
delegaci zostali, gdy mimo wezwania dobrowolnie nie cheieli sali po-
siedzen opusci¢, sromotnie przez cztonka Komisyi Nadzorczej za drzwi
wyrzuceni.

Nie mozna pomingé milczeniem jednego wybitnie ,,postepowegol
kroku tego Zjazdu. Dotgd uchwalono na kazdem zebraniu socya-
listycznem kilka nagan i pogard zwyczajnie dla Kota Polskiego
w Wiedniu lub Berlinie, wreszcie dla prasy; pogardami temi szafo
wano tak obficie, ze uchwaty te przestaty by¢ S$rodkiem agitacyjnym,
bo juz i uchwalajagcy na seryo ich nie biorg. Jednak nie sprzenie-
wierzyli sie zasadzie wystepowania przeciw kazdemu czynnikowi rza-
dzacemu. Zawzieto$¢ przeniosta sie obecnie na Lige Narodowa, prze-
ciw ktdrej uchwalono takie oto curiosum. (Sprawozdawca Naprzodu
wstydzit sie w swej notatce o0 Zjezdzie wspominaé o tej uchwale).
~Zwazywszy, ze polityka demokracyi narodowej nosi pietno wstecz-
nictwa polityczntgo i ekonomicznego, ze przez swoj antysemityzm
i nienawis¢ do Litwinéw i Rusinéw jest zgubng dla kraju; zwazywszy,
ze zabranie Skarbu Narodowego w swoje rece jest pogwatceniem za-
sad uczciwosci i wprost, korsarstwem — zjazd Zwigzku Post. Miodz.
Polsk. potepia gospodarke Ligi pseudo-narodowej.1 unus.

Wytrwatos¢ w ktamaniu albo Wiec socyalistyczny w Paryzu.
W grudniu z r. odbyt sie jeden zepizodow kampanii przeciw Skarbowi
Narodowemu: urzadzono tam wiec polski ze wzgledu na skitad uczest-
nikdw wytgcznie socyalistyczny z widoczng przewagg pewnej wschodniej
rasy. Zamierzonych uchwat nie przeprowadzono, bo jeden
z referentow wywotat awanture, ktéra mimo jednolitego sktadu
uczestnikdw spowodowata rozbicie zebrania. Nie przeszkodzito to je-
dnak Kuryerowi lwowskiemu zetgué, ze uchwaly te powzieto, a juz
po publicznem sprostowaniu tego doniesienia taksamo klamliwe spra-
wozdanie zamiescit krakowski Przedswit i jeszcze inne pismo, prakty-
kujgce wytrwale od pieciu lat podobny procedér. Dlatego podajemy fa-
ktyczny stan rzeczy, choé o samej awanturze paryskiej, (historyi jakich
wiele), nie bylo poco donosi¢ we wiasciwym czasie.
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Biuro informacyjne w Paryzu. Staraniem Rady miejskiej m.
Paryza powstato $wiezo biuro informacyjne w Sorbonie, znajdujgce sie

pod kierownictwem wice-rektora Uniwersytetu. — Ma ono na celu
zcentralizowanie wszelkich wiadomosci dotyczacych wyktadow, odczytow,
laboratoryéw, szkot, muzebéw, bibliotek, czytelni i t. p. i udzielanie

informacyj wszystkim tym, ktorzy sie po nie zgtoszag. Biuro znajduje
sie w gmachu Sorbony (Galerie des Sciences) i jest otwarte codziennie
od 10—12 r. i od P/a—4 pp. Adres dla listbw: Uniyersitéo de
Paris; Bureau des sceuseignements a la S.orbonne.

Ksigzki nadestane do Redakcyi.

Scriptor: Nasza mtodziez, wyd Il gie. Krakéw 1903.

Scriptor: Nasze stronnictwa skrajne. Krakéw 1903.

Dr. Kazimierz Jarecki: Juliusz Stowacki. Odczyt wygto-
szony na zjezdzie ,,Ogniwal dnia 5. kwietnia 1903 r. Lwow. Nakia-
dem autora 1903.

Ecole Polonaise des Batignolles. D istiibution solenuelle
des prix, annee scolaire 1902—1903. Paris Imprimerie A.
Reiff. Heymaun & Guolis Suce rs. 3 Rue du Four 3.

Sprawa wychowania narodowego a Wincenty Lutostawski.
Odczyt, wygtoszony w Zakopanem dnia 15-go wrze$nia 1903 r. przez
Mieczystawa G. Cena 40 gr. Krakow. Skiad gtéwny w ksiegarni
Wojnara 1903.

Arcydzieta polskich i obcych pisarzy. Tom 22. Ignacy
Krasicki: Bajki i powiesci, opracowat dla uzytku szkolnego Dr. An-
toni M. Kurpiel, c¢. k. profesor gimnazyalny. Cena 60 gr. Brody 1903.
Naktadem i drukiem Feliksa Westa.

O studyach farmaceutycznych i stosunkach zawo-
dowych w Szwajcaryi podal Maryan Stepowski. Odbitka z ,,Cza-
sopizma Gal. Tow. aptekarskiegol Nr. 14. i 15. Lwoéw. 1903.

J. Trabczynski ; Antyrewolucyjny program Jauresa
w § vietl e kry ty ki.

Biblioteka polsk. partyi soc. ,,Proletaryatu:

Nr. 2. Oportunizm socyalistyczny w praktyce, napi-
sal Parous. Cena 80 hal.

Nr, 3. O istocie klas owosci, napisat Karol Kautsky.
Cena 50 groszy.

Nr. 4. Socyalizm rzagdowy i socyalizm rewolucyjny
we Francyi, nap. Rappaport. Cena 1 kor. 20 gr.

Nr. 5. Ostatnie wypadki w Rosyi. Cena 1 kor.

Nr. 6. Czy socyalizm jest naukgag? nap. Jerzy Plechanoio.
Cena 50 groszy.

Nr. 9. Sprawa wschodnia. Zatarg japonsko-rosyjski. Napisat
Parous.



128

Sprostowanie.

W Nrze grudniowym z r. 1903 ogtoszono po raz wtory wkiadki
na Skarb narodowy z nizszego gimnazyum w Jasle 10 kor. i z gimna-
zyum w K, w Kroélestwie 39 kor. 82 gr, (15 rab.). — Kwota 22 kor.
9G gr. przystana z Krakowa przez Wactawa Z. pochodzi z Lomzyn-
skiego, jako podatek roczriy na Skarb Narodowy.

Pokwilouania.

Na Skarb Narodowy: Miodziez gimnaisyalna narodowa z Rze-
szowa 4 kor. 80 gr. — Pod. Z. M. z Rzeszowa 3 kor. — Gimna-
zyum przemyskie 7 kor. 34 gr. — Chiopcy w S. na Sk>trb Narod.
1r 05 kop. — H. S. T. w Warszawie za |. pitr. 10 r. 90 kop. —
Z ulicy Hozej V2 rb.

Na Macierz Szkolng w Cieszynie; Alba lucelis 10 rubli.

Na seminaryum nauczycielskie w Cieszynie; Uczennije Insty-
tutu zenskiego im. Lenartowicza w Stanist. wowie 6 kor. 68 gr.

Odpowiedzi od Redakcyi.

Z réznych stron zapytywano nas, dlaczego nie odpowiadamy
Promieniowi na ktamliwe napasci na cze$¢ osob, grup, instytucyj; nie-
raz koledzy, podawszy nam materyat dowodowy, dziwili sie, zeSmy
z niego nie korzystali. Mozna odpowiada¢ na rzeczowe zarzuty, ale po-
czucie chocby godnos$ci osobistej wstrzymuje od polemiki juz nie z nie-
kolezenskiemi, ale z nieprzyzwoitemi wymyslaniami i obelgami. Jak
dtugo Promien nie udowodni mitodziezy demokratyczno-naro-
dowej zarzutu ,,denuncyacyi“ i ,karyerowiCzowstwa", (uliczne wymy-
Slacie da c&po u nas za dowod nie uchodzi) — nie bedzie mozliwa,
z nim dyskusya dla szanujacych sie ludzi, podobnie jak nikt nie zechce
sie wdawa¢ w polemiczny rozhowor z ktérem$ z brukowych pisemek
Iwowskich.

Rozumiemy, ze trudno tym ludziom przyzwyczai¢ sie do kultu-
ralnego sposobu zwalczania przeciwnika, przeciez ,ksztatcenie sie“ na
partyjnych pismach nie mogto ich wdrozy¢ do przyzwoitego wjTazania
sie, sposdb za$ wychowania umystowego praktykowany od lat mtodych
(czasami od nizszego gimnazyum) przyprawia o znieczulenie zmystu pra-
wdy i fatszu. Jednak kto nie zdotat przystosowa¢ sie do kultural-
nych warunkéw europejskiego spolecznego zycia, musi zgodzi¢ sie na
wyodrebnienie poza sfere przyzwoitej dyskusyi.

Kol. S. P iv Kotomyi. Artykutu Waszego nie umiescimy, ponie-
waz sprawy w nim poruszone, jako czysto fachowe, szerszego og6tu
miodziezy bezposrednio nie zajmg. Natomiast z powodu poruszonych
w nim spraw bardzo aktualnych i ciekawych z dziedziny os$wiaty eko-
nomicznej nadaje sie on do ,,Ojczyznyll dokad rekopis odestalismy.

AbZ K. w Tarnowie. Z calej Waszej korespondencji korzystac
nie moglismy, prosimy o zapowiedziang.

Odpowiedzialny redaktor i wydawca: Antoni Plutynski.

Z DRUKARNI ,,SLtOWA POLSKIEGO WE LWOWIE
POD ZARZADEM J. ZIEMBINSKIEGO.



