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TEKA

CZASOPISMO MLODZIEZY POLSKIEJ.

Wychodzi raz na miesigc.

Gd niewoli Moskiewskiej, Austryackiej, Pruskiej,
Wybaw nas Panie!
Adam Mickiewicz: ,,Ksiegi narodu i pielgrzymstwa polskiegoll

Zasadnicze podstawy
ruchu narodowego ws$rod miodziezy polskiej.

We wspobtczesnem zyciu miodziezy narodowej zachodzi ruch,
ujawniajgcy, nie tyle gtebokie przeobrazenia wewngtrz niej, — bo
roznic ideowych pewne skupienia, mimo usilnych staran, wyka-
za¢ nie moga, — ile glebokie niezadowolenie z istniejacego
stanu rzeczy, szukanie nowych drdg dla uswiadomienia miodziezy
palgcej potrzeby narodowej niepodlegtosci, oraz dazenie do wy-
chowania pokolen, ktére bytyby zdolne do zdobycia tej niepo-
dlegtosci. Na cale nieszczescie dla og6tu miodziezy i dla sprawy
narodowej, owo szukanie nowych drég, owe dazenia wychowawcze
byty u niezadowolencéw mniej jasne, niz ich niezadowolenie.
Stagd tez ruch niezadowolonych jest przedewszystkiem ruchem
ods?odkowymj~~dazaeym do porzucenia zwartych dotad szeregow
mtodziezy narodowej, — a wielkie zblizenie niezadowolonych zy-
wiotow do ptytkiego ,postepowegoll obozu, tani radykalizm
religijny, rzucanie szumnemi hastami rewolucyjnemi, bez dostrze-

gania, jaka pustka kryje sie za gromkimi gtosami — wszystko
to wskazuje, ze nad ziemig obiecang naszych pielgrzyméw niezado-
wolonych powiewa czerwony sztandar, — ale nad sztandarem

czerwonym nie ulatuje biaty orzet. Ci, ktorzy oderwali sie od
pnia narodowej mysli, a innej nie stworza, bo jest, jak prawda,
~Teka“ 12
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jedna, - majg tylko zatracenie narodowe przed soba, lub bez-
domnos¢.

Ruch niezadowolonych, oparty na krytyce i negacyi z je-
dnej strony, na indywidualnosciach poszczeg6lnych, ambitnych
i wyolbrzymiatyeh, z drugiej, — nie utrzymat sie w jednolitosci.
To tez tworzenie sie poszczegdlnych grup, tongcych w ogélnym
morzu postepowo - socyalistyeznych zywiotow, winno postepowac
coraz dalej. Wobec tego miodziez narodowa winna skupic sie
tern silniej.

Rzecza nieodzow ng jest ciggle budzi¢ umysty do
zycia, targa¢ sumienia znieprawione, przeksztatca¢ zycie biezgce
na coraz wyzsze formy. Zycie bowiem jest nieustajacem dziata-
niem, ruchem, ciggta przemiana. Z tego wzgledu ruch, o kto-
rym mowa, przynidst niewatpliwie korzy$¢: pobudzit do zasa-
dniczego rozwazenia celow i zadan miodziezy narodowej. Obja-
wem zywotnosci jest zdolno$¢ przeksztatcania sie i skupiania pod
coraz wyzej pojmowanemi hastami. Milodziez narodowa, w tych
czasach zachwiania i nieokreslenia duchowego, winna sobie zda¢
sprawe z hasel, jakie jg tgcza, z drog, jakiemi iS¢ trzeba. Dlatego
wypowiadam ponizej szereg uwag 0 zasadniczych podstawach
ruchu narodowego wsrdd miodziezy, spodziewajac sie Szerszej
nad poruszanemi zagadnieniami dyskusyi.

M todziez narodowa winna wyznawac¢ hasta
wszechpolskos$ei itréjzaborowos$ci.

Wszecbpolsko$¢ miodziezy narodowej ptynie z nienaruszonej

jednolitosci narodu, mimo podziaty i rozproszenie po Rosyi, Europie
i Ameryce — plynie z nieuznawania klas i réznicy religii—
i nareszcie ze stanowiska paustwowo-polskiego, uwzgledniajgcego
jedynie kulturalno - narodowg niezaleznos¢ roéznych  ludéw,
skfadajgcych dawng Rzeczpospolitg. Wobec tradycyi history-
cznych i wobec wspélnych wrogéw, Moskali i Niemcow, ludy
te muszg stworzy¢ zewnetrznie jednolite panstwo, zachowujgc
wewnatrz wolg samoistnego rozwoju.

Tréjzaborowo$¢ miodziezy narodowej jest w formalnym
okresleniu czeScig jej wszechpolskosei, — w istotnym z tréjzabo-
rowosci plynie koniecznos$¢ niepodlegtosci panstwa polskiego, da-
zenie do wskrzeszenia go, i znoszenie wszystkich rdznic, jakich
kazdy zabor pod parciem trzech wrogich rzadéw nabiera, a to przez
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prace nad ustaleniem jednego typu polskiego, obejmujacego
wszystkie dzielnice Polski.

M todziez narodowa winnawychowywa¢ sie
w duchu niepodlegtos$ci, wznaczeniu uzyskania
bytu panslwowego.

Duch za$ niepodlegtosci polega na bilnym uczuciowym
pradzie, dazacym do usuniecia z ziem Rzeczpospolitej wszystkich
zaborcow, ktérzy niewole nasza, najrozleglej rozumiang, podtrzy-
muja. W dazeniu do tego oczyszczenia Wielkiego Domu Pol-
skiego, tej, z woli i z pracy najezdzcow, a z naszego bezwiadu
duchowego i z naszej stabosci fizycznej, — prawdziwie pol-
skiej stajni Augiasza, musi miodziez narodowa cztonkéw swych
tak wychowywac, aby, umiejgc gorgco czu¢ i mysle¢, umieli
nie mniej w kazdej chwili stosownie dziata¢. Nie tylko nie usu-
wajac mozliwosci walki zbrojnej, lecz sadzac, ze ona jedynie
nasze panstwowe dazenia urzeczywistni¢ zdota, musi miodziez
narodowa stawia¢ sprawnos¢ fizyczng i wojskowa, jak niemniej
wyksztatcenie mwojskowe, na jednym z miejsc naczelnych.

Wyzwolenie narodowe uwazane by¢ musi za kamien we-
gielny wszelkiego zapoczatkowania w spoteczenstwie; do tego
dazy¢ winny wszystkie prace, wszystkie mysli, wszystkie uczu-
cia; — kazdy dzien winien by¢ nowg cegietkg do gmachu na-
szego odrodzenia. Wiedza jaknajwieksza, ksztalcenie mocnych,
meskich charakteréw, rozw6j poczucia narodowego, godno$¢ na-
rodowa, zapominana tak czesto, winny nas cechowa¢ nieustannie.

To tez mtodziez narodowa musi postawic
sobie jako swdj obowigzek bezwzgledny, nie-
ustannie oddziatywaé¢ wduchu niepodlegtosci
na spoteczenstwo starsze. Rolg bowiem miodziezy
narodowej jest ciaggle zbliza¢ cale spoteczenstwo polskie do py-
tania oniepodlegtos$¢; zadaniem jej — szerzy¢ przebojem — w za-
techtej przez noc niewoli Ojczyznie — mysl o nieodzownosci wy-
zwolenia narodowego ; przeznaczeniem jej— zmuszac spoteczerstwo,
zatrute ugodg i samolubstwem spokoju, do nieustannego zajmo-
wania sie sprawg niepodlegtosci; tragedyajej— jest czuwac nie-
ustannie, niezmozenie, aby odpiera¢ zamachy zewszad grozace
na samg godno$¢ narodowa, bez ktérej by¢ nie moze niepodle-
gtosci, a ktoia co chwila w goracych sercach miodziezy bolesnie
jest raniona, rodzac rozpacz lub zniechecenie. Przekonanie,

12*
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ze ulega¢ nalezy tylko warunkom istniejagcym; nieche¢ do mocnych
wysitkow, bez ktorych nie zrywa sie kajdan ; kompromisy, nie
tyle z natury wypadkéw i okolicznosci zewnetrznych plynace,
ile z ducha starszego pokolenia, ktére w ogromnej wiekszosci
do kajdan jest wdrozone — wszystko to sprawia, ze spoteczen-
stwo starsze wsigka w zycie wrogich panstw.

M todziez wiec musi przeciwstawi¢ sie temu
zyciu pozvtywnemu spoteczenstw a, co z kompro-
miséw czyni most, wiodacy nas do niewoli ostatecznej, musi, je-
zeli chce wyj$¢ juz nareszcie z tej S$mierci stuletniej, ktora
jest nam trucizng na coraz dalsze lata i hanbg coraz potwor-
niejszg. M todziez narodowa musi sta¢ na strazy
ducha niepodlegtosci wcatym narodzie; zawsze
musi by¢ czujna, gdy chodzi o stosunek spoteczenstwa do spraw,
majacych z niepodlegtoscig przyczynowy zwigzek, a wiec o sto-
sunek do wszystkich spraw zitgczonych” scisle
zzagadnieniami zycia narodowego, najrozle-
glej pojetego. Ulegtos¢ bowiem wobec zaborcow i lek-
komysIna biernos¢, jezeli nie $wiadoma zla wola, wobec wielu
palacych zagadnier zycia narodowego, cechuje wiekszo$¢ star-
szych. Stanowisko wiec krytyczne —i na tern stanowisku oparte dzia-
fanie musi okazywa¢ miodziez wobec nich. Musi pekngé mity
spokdj domowy, zdobywany ceng zatracanych warto$ci narodo-
wych. Walka miedzy ugoda i niepodlegtosScig nowej sity musi
nabra¢, na catej linii polskiego zycia, w kazdym domu polskim,
w kazdym zakatku kraju, a mtodziez i§¢ musi i isS¢ be-
dzie w pierwszych szeregach armii niepodle-
gtosci, jak ptomienie zapalajace wszystko —silne, aby spotego-
wato sie wogniu, istabe, aby zczezto i dato miejsce na nowy siew.

W takiej walce wytezonej ze szkodnictwem narodowem
pozna miodziez ducha narodu polskiego, imiec
bedzie w nieustannej pieczy dalszy jego ro-
zw 6, zgodnie z charakterem narodowym, bo
pozna¢ i obroni¢, zachowa¢ irozwing¢ odreb-
nos$¢ i niezalezno$¢ duchowag polska, musi by¢
gtowng pracga mitodziezy narodowej. Albowiem
niezalezno$¢ duchowa musi by¢ uznana za jeden z nieodzownych
warunkow niezalezno$ci panstwowo - politycznej. Wobec zalewu
intellektualnego i duchowego przez zaborcow, musi miodziez
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narodowa za swoj obowigzek naczelny uzna¢ rozwéj kultury
polskiej, tak przez zapoznanie sie z przesztg kulturg polska,
jak i przez oparcie na niej wspoOiczesnego kierunku

naukowego polskiego, ktéry jedynie moze
zaspokoi¢ wszystkie pragnienia duszy pol-
skiej.

Winna wiec miodziez polska, do nieodzownych zadan
swoich, zaliczy¢ czynng i statag walke orozwdj uni-
wersytetow polskich, o zdobywanie katedr
polskich, gdzie te sie nam nalezg, i zarazem winna
wystepowacé¢ ostro przeciw tym uczonym pol-
skim, ktorzy pierwiastka polskiego w swych
badaniach nie uwzgledniajg, ktérzy nauko-
wemi pracami swemi zasilajg pismiennictw a
wrogow. Ws$rdd samej siebie winna dba¢ mitodziez
o wysokie postawienie sprawy wyksztatcenia
naukowego, nie podporzadkowujac go wszelkim, przelotnym
i dla narodu bez istotnej wartosci, nie tyle sprawom, ile zapa-
tom politycznym.

Naréd niezalezny musi by¢ niezaleznym we wszystkich
swoich funkcyach. W chwili obecnej nar6d polski niezaleznosci
tej nie posiada. M todziez narodowa obowigzana jest
uswiadamia¢ sobie samej i wszystkim — wy-
sokg moralnos¢ narodowga, koniecznos$¢ roz-
patrywania wszystkich, dziedzin zycia z punktu
widzenia dobranarodowego. Dla kazdego czynu na-
szego — w jakiejkolwiek dziedzinie — dobro narodowe musi
by¢ ostatecznym czynnikiem postanawiajgcym. Wowczas jedynie
funkeye swoje spetnia¢ bedzie nardd prawidtowo, bo wowczas
zdobedzie niepodlegtosc.

Kleskg naszych czaséw jest rozbicie i ciggte dalsze rozbi-
janie sie mtodziezy, nie dla nowej idei (ktéra jedynie uspra-
wiedliwia takie rozbicie), i nie dla nowego, gtebszego ujecia
idei, ale dla zdenerwowania lub dla powodéw ambitnych i oso-
bistych. Atmosfera zycia mtodziezy coraz bardziej trué¢ poczyna,
bo gdzie nie ma réznic wielkich, tworza sie na gwatt roznice
mate, bagniste, jak zabijajace wyziewy.

Dagzy¢ do wytwarzania z catej mitodziezy
polskiej zwartego obozu narodowego, dziata-
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jacego wewngtrz ua zasadach $cistej tagcznosci
ideowej i wszechstronnej wzajemnej pomocy,
na zewnatrz za$ przez organizowanie ijedno-
czenie miodziezy, w duchu uzdolnieniajej do-
my $1lii do czynow, przez moralne, umystowe
ispoteczne jej wyrobienie musi by¢ ciggle za-
daniem mtodziezy narodowej. Jedno$¢ ideowa wa-
runkowa¢ musi jednolite wystgpienia zewnetrzne, a wysokie po-
czucie godnos$ci osobistej i narodowej warunkowa¢ powinno na-
sze stosuuki ze wszelkiemi wrogiemi lub obcemi nam zjawiskami.

We wszelkich sprawach, tyczacych sie dobra narodowego,
musi zobowigzywa¢ pomoc wzajemna. Ptynaé to winno z tej
odrebnej i wysokiej moralnosci spotecznej, o ktoérej juz wspom-
mniatem, a ktdéra nad catem spoteczenstwem polakiem zapanowac
powinna, i przekreslic w nas wszelkg ugode z niewolg lub po-
dtoscia, wszelka, stabo$¢ wobec jarzma lub Wobec wiasnych
natogow.

Pomoc materyalna winna réwnie obowigzywaé, jak pomoc
moralna, aby energia miodziezy nie szarpata sie w walce z ne-
dza, aby sie nie paczyty wielkie czestokro¢ zdolnosci. Przy za-
chowaniu tych warunkéw speini miodziez swoje powotanie —
pracowac¢ bedzie na polujedynie sobie wtasci-
wym, na polu pracy dla siebie bezposrednim —
zycia wtasnego w najszerszych rozmiarach.
Uratowa¢ bowiem tysigce miodziezy polskiej, ulegajacej rozkita-
dowym wplywom rzadéw zaborczych, na hasle Mikotaja: spodli¢
i zniszczyC ! sie opierajagcych, jak na zasadzie, — ocali¢ te ty-
sigce od rozktadowych wplywéw ugodowych wszedzie widocz-
nych, na hasle zwigtpiatych i odstepodw : warowa¢ pod batem i
opartych, jak na zasadzie — jest bezposrednim obowigzkiem
kierunku narodowego. W tej pracy, raczej w tej walce o dusze
tysiecy, kierunek narodowy musi dba¢ o wysoki poziom mo-
ralny wewnatrz, bo jezeli za idee przewodnig kierun ku
narodowego uznamy urzeczywistnienie idei wszech-
polskiej: osiggniecie niepodlegtosci naro-
dowo-panstwowej, sitg wtasng przedewszyst-
kiem zdobytej,—tozawarunek zdobycia tej niepodlegtosci
musimy uzna¢ przedewszystkiem wyrobienie tezyzny
charaktero6w, zachowanie $Swiezos8ci i mocy
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uczucia na najdtuzsze lata, rozw0j szerokiej
mysli tworczej i karnos¢ spoteczng — a te
wszystkie przymioty za kamieA swoj wegielny maja: po pierwsze
wielkg moralnos¢ osobistg, opierajacg sie tak na
zwalczaniu natogéw rujnujacych, jak i na niesieniu pomocy
najszerszej wszystkim, i po drugie moralnos¢ spote-
czng, opierajgcg sic na obowigzkowos$ci i na
szanowaniu dobra spotecznego, najrozleglej
pojmowanego.

W celu podniesienia og6tu miodziezy do wysokosci idei
polskiej, winno sie dazy¢: do stworzenia opinii publicznej, pote-
piajacej bezlitosnie postepki i przejawy szkodliwe dla narodu
i narzucajgcej ogotowi rzeczy z dobrem narodowem zgodnych, a to
przez silng i stanowczg obrone ideatéw i dazen
narodowych, wszedzie i zawsze; do ustalenia w zy-
ciu powszechnem spoteczenstwa obowigzujgch zasad
moralnych, jako podwaliny charakterow;

do wykorzenienia wad narodowych 2z zycia osobistego
i spolecznego — przeclewszystkiem zas— ospalstwa, arobicyi, nie
podporzadkowanych sprawie, niesumienno$ei i niekarnosci,

do zwalczania wytagcznosci koteryjnej
iwszelkich wzgledéw iintereséw osobistych
w sprawach publicznych ito warzyskich.

Takie przedrenowanie zycia miodziezy podniesie wysoko
moralno$¢ narodowg, ktdra wodwczas wszedzie przeniknie, umoz-
liwiajgc uswiadomienie og6tu w samym poczuciu polskosci, umoz-
liwiajgc zaznajomienie go z myslg narodowo-panstwowa, z mysla
0 konieczno$ci bojowego pogotowia. W budzeniu instyn-
ktow panstwowo-twérczych w spoteczenstwie,
w rozw ijaniu ich i jednoczeniu, dopomodz
moze szerzenie jakiej$ idei centralnej, obok
ktorej grupowatyby sie wszelkie inne. Taka
ideg moze by¢ idea Skarbu narodowego, pojetego
materyalnie, jako zasoby pieniezne dla walki o wolno$¢, i du-
chowo, jako kulturalne, intellektualne i moralne zasoby przeszto-
§ci i terazniejszosci, przedewszystkiem, jako tradycye oSwiaty,
wielkosci panstwowej i wielkich bohaterskich walk.

W ten sposob przygotowane pokolenia rozwigzg dla
wszystkich warstw narodu palgcg sprawe
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spoteczng, w duchu gteboko pojetej de mo-
kratyzacyi, bo za warunek zdobycia nie-
podlegtosci musi by¢ potozone rozwigzanie
zagadnien, tyczagcych sie najszerszychwarstw
narodu, bo obejmujgcych chate, dwér i ple-
banie z jednej strony, pracownikoéw i praco-
dawcow z drugiej.

Sprawa spoteczna istnieje, sprawg spoteczng zaja¢ sie mu-
sza ci, co dazg do niepodlegtosci. Wielkie idee narodowe prze-
jawiajg sie przez formy zycia spolecznego. Bez rozwigzania
spraw spotecznych — nie ma niepodlegtosci i by¢ nie moze.

Dazy¢ do rozwigzania tych zagadnien nalezy zaréwno ze
wzgledéw istotuycli, ze rozwigzane by¢ muszg, bo walka o niepo-
dlegtos¢ byta i jest S$ciSle zwigzang ze sprawg spoteczng, jak
i dla wzgledow taktycznych, ze beda jg na gruncie ludowo-ro-
botniczym, podtrzymujacym gtéwnie nasze nadzieje na zdoby-
cie niepodlegtosci, rozwigzywa¢ bezdomni postepowcy i wszech-
domni socyaliSci; nam za$ nie potrzeba nauczycieli cudzych;
z naszego demokratyzmu, ktérego daliSmy dowody w XIX
wieku — z naszego ducha polskiego, ducha réwnosci i wolnosci,
ducha, nienawidzacego przemocy dla siebie i innych, wysnué
mamy zasady postepowania w sprawach spotecznych. Lezy wiec
w zadaniach miodziezy polskiej sprawy te rozstrzygng¢é w przy-
sztosci. Przygotowac sie musi do tej pracy, aby ja nie zasko-
czyty wypadki burzy dziejowej, jaka musi przyjs¢, aby czyni¢
sady i tworzy¢ nowe zreby.

Kierunek narodowy zwyciezy¢ musi. Najwiekszem nieszcze-
Sciem narodu sg bierni i pelni wahania. Wszyscy opowiedzie¢
sie muszag m— za nami albo przeciwko nam! Walkg jest zycie.
Brak zycia, gdzie walki brak.— Niech zawrze walka. Nawet ci,
co idei nie chca, niech walcza przeciw. Zadamy jeno, byscie
walczyli otwarcie. Za nami albo przeciw nam! Wszyscy! Niech
szumi mocne zycie, niech grzmi walka o wielkg przysztos¢ na-
rodu ! /. A.

(Zapatrywania swo,e na kwestye w tym artykule omawiane
bedziemy mieli sposobnos$¢ niejednokrotnie poruszyc).

Redalccya.
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Eliza Orzeszkowa.
(Wspomnienie pozgonne).
...,Ofiara jedna tylko wzlata nad kurhany

I lampg jest narodu duch ofiarowany.
(Stowacki — Zawisza Czarny).

Jeden z duchéw ludzkich, ofiarowanych za nardd caty, na
prace okoto dusz, na trud nauczania, na czujno$¢ wiernego
strozowania przy S$wietych zrodlach, ukonczyt doczesng swa
pielgrzymke ziemska i wuleciat w S$wiattos¢... Umarta Eliza
Orzeszkowa. Ubyta Polsce przodownica na drogach, wioda-
cych ku celom wsp6lnie umitowanym. Zbrakto nam wielkiego
serca i petnego mitosci gtosu... Zatrzymajmy sie chwile: serce,
co przez cate zycie bito dla sprawy, glos, ktory rozbrzmiewat
wsréd zwatpienia nutg wiary i mocy, uczcijmy z pochylonem
czotem. Zatrzymajmy sie na chwile w rozterce i powszednio$ci
codzieuuego zycia, przykleknijmy w skupieniu u skarbca, ktory
kryje pozostawiong nam bezcenng spuscizne, wzbudzmy w sobie
mys$l czystg i zarliwe pragnienie, a wtedy tam, gdzieSmy dotad
widzieli czilowieka, — ujrzymy ducha i nie zbtgdzimy na drogach,
ktéremi nas zawsze prowadzit — do Swiattosci!

Nie czas tu i nie miejsce rozpatrywaé szczegdtowo zycie
i dziatalnos¢ literackg wielkiej Polki. Stojgc nad Swiezym jej
grobem, musimy przypomnie¢ sobie ogolnie, a jednak gieboko,
czem byta dla narodu. Odpowiedzmy odrazu: byta jedng z tych,
ktdrzy z narodu wyszli i -wszystkie jego bole i pociechy, marze-
nia i tesknoty, upadki i znoje, zwatpienia i nadzieje w serce
brali, by je w cudownych blaskach natchnienia na site i pie-
kno$¢ najwyzsza przerabia¢. Zyta w narodzie i z narodem, po-
trzeby spoteczenstwa odczuwata najlepiej z pisarzy swego czasu,
potrafita mowi¢ i dziata¢ pismami swemi, cho¢ przez caly cigg
swej twodrczej pracy musiata strzedz sie kazdego wyrazniejszego
stowa. Rozumna prawdziwie, obdarzona niezmierng bystroscig
sadu, zdobywszy doswiadczeniem wiasnem cierniowg i promienng
zarazem madros¢ zycia, od pierwszych zaraz chwil twdrczosci
zrozumiata, ze narod swoj, te, przez wole wyzsza, jej wskazang
czastke ludzkosci, ma uczyé — zycia wiasnie! Zycia — za wszelka
ceng, zycia pomimo ciemnosci, pomimo zla, pomimo meki nie-
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woli, zycia w prawdzie 7 mitosci. | uczyta — bez oliwili wy-
tchnienia — zaréwno wiasnym przykfadem, jak i kazdem z nie-
zapomnianych dziet swoich. Byta realistkg. Pomysty swoje opie-
rala zawsze o grunt staly, ,pod tecze przecudnych opisow
przyrody rzucata granity dobrze zrozumianych obowigzkdw spo-
tecznych”, nie idealizowata zycia, brata je takiem, jak jest, ale
umiata kocha¢ i w tem lezala tajemnica tego wielkiego wptywu,
jaki na swoje spoteczenstwo wywarla.

Jezeli przejdziemy myslg szereg jej dziet, to uderzy nas
odrazu to, ze Orzeszkowa zajeta sie w nich wszystkiemi dzie-
dzinami zycia, przemyslala wszelkie zagadnienia bytu naszego,
postarata sie o rozwigzanie lub przynajmniej omowienie wszel-
kich probleméw spotecznych.

Nie, nic, co jest ludzkiem nie bylo jej obce, wszystko
co polskie, byto najgtebiej odczute i ukochane. Zdolna niezmier-
nie do odczuwania rado$ci zycia, czesto pogodna i wesofa, naj-
wyzej sie jednak wznosi, gdy napotka cierpienie. A napotyka je
ciggle, bo patrzy gteboko i rozumie wiele. Kazdy, kto cierpi,
kto jest pokrzywdzony, lub smutny, tem samem juz jest jej
blizki. Boleje z nim razem — uie dosy¢ na tem: szuka zrodia
i przyczyny cierpienia, nie waha sie wine pokaza¢, napomina
i karci, gdy trzeba, silng a tagodng dtonig podnosi i prowadzi.
Potrafi by¢ surowg niekiedy, ale jakze zawsze jest wyrozumiaty
i petna mitosci! MitoScig ta ogarnia wszystkie stany i potgczenia
ich w narodzie pragnie gorgco, mitoscig tg wkracza w najrozma-
itsze sfery mysli cziowieka. Jest wszechstronna w malowaniu zy-
cia, jak mato ktéry z pisarzy. Przypomnijmy tylko najpiekniej-

sze jej dzieta: ,,Cham", ,Dziurdziowie" = zywiot chiopski,
»Nad Niemnem", ,Bene Nati" — drobna szlachta, ,Kii Ma-
kower", ,Meir Ezofowicz" — zydzi, ,,Rodzina Brochwiczéw"
szlachta i kwestya agrarna, ,Argonauci¥ — sfera arystokracyl
pienieznej, ,Pamietnik Wactawy", ,Marta", ,,Anastazya" — kwe-
stya kobieca, ,,Dwa bieguny”, ,Ad Astra" «— zagadnienia filo-
zoficzne i psychologiczne, zagadnienia bytu. A dalej — nastro-
jowe przecudno klejnociki, prawdziwe poematy liryczne, jak:
»Piesn przerwana", ,,Chwile", ,Iskry"”, I pieSA niech zaptacze",

a w nich — jakze tragiczna nieraz nuta, np. w tej wstrzgsaja-
cej noweli p. t. ,Smier¢ domu", gdzie nie wystepuje ani jeden



— 175

cztowiek, a pomimo to uczucia przywigzania do domu rodzinne-
go, do pamigtek przesztosci tak po mistrzowsku sa oddane.

Tu nasuwa sie spostrzezenie, ze jednak jest w tworczosci
Elizy Orzeszkowej jaka$ nuta, ktdra jg rozni od tworczosci ko-
legbw po pidrze. Jest jaki$ ton czysto kobiecego liryzmu, jest
miekko$¢ a réwnocze$nie przepastna gtebia kobiecego, kochaja-
cego serca.

Cierpienie np. Kary (w powiesci p. t. Argonauci), ten mo-
ment, gdy niewinna i gorgco uczuciowa dziewczyna ujrzata nagle,
ze caty gmach jej czystych wierzen runagt w gruzy i gdy w holu
nad sity, Smiertelnie w samo serce raniona, miejsca sobie znalez¢
nie moze, ten moment tak odczu¢ i opisa¢é — mogta tylko ko-
bieta, poniewaz tak wiasnie cierpi i tak wiasnie kochaé umie.

Kobietg tez nawskré$ jest wielka autorka, a poglad jej
na t. zw. kwestye kobiecg zastuguje na najwyzsze uznanie. Orzesz-
kowa bowiem uwaza kobiete za site uowa, za czynnik, ktory
wniesie w zycie ludzkosci to, czego tam dotad nie byto, miano-
wicie zasade: ,,Homo homini res sacra'l, uwaza kobiete za uzdol-
niong i uprawniona dozycia spotecznego i politycznego, ale chce,
aby chodzita w tem zyciu ,swojemi drogami”, jako postannictwo
Swiete wskazuje jej macierzynstwo, czolo jej znaezy stygmatem
madrosci zyciowej, a do ramion przypina skrzydta aniofa. To
jest ideatl, jaki wskazuje, a trzebaby nazwa¢ po imieniu caty
dtugi szereg postaci kobiecych z jej utworéw, zeby sie przeko-
na¢, ze w praktyce niejako istote natury kobiecej i stanowisko
kobiety w w spoteczenstwie wszechstronnie i prawdziwie odczuta
i przedstawita.

W co$ wierzy¢é i co$ glosi¢, a nie czyni¢ tego samej, nie
zgadzato sie z naturg Orzeszkowej. Jes$li gtos zabiera, — to i re-
ke przyktada do czynu realnego.

Gdzie tylko jest praca obywatelska, gdzie tylko co$ sie
buduje, rozpoczyna, gdzie trzeba obcym da¢ zna¢ o sobie, lub
swoim rozgrza¢ serce, — tam jej udziat, jej przodownictwo, jej
stowo czczone w calej Polsce, jest napewno. W ktérgkolwiek
strone ugoru ojczystego obrocilismy przez te lat kilkadziesigt
oczy i dtonie, — wszedzie widzieliSmy te posta¢ czcigodng, te
niestrudzong pracowuiczke i mistrzynie.

A cechy artystyczne wielkiego talentu Orzeszkowej? Jak
prad gteboki, a bystry, jak wonna kwiecista taka, jak bér po-
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waznie szumiagcy, zapachem S$wiezej zywicy owiany, jak usmiech
teskny biekitnego polskiego nieba, jak gorgcy twdrczy plomien
storica przedstawia sie oczom naszym dziedzina stowa wielkiegj
autorki. W opisach natury jest nieporéwnana. Mato ktory z pi-
sarzy wspoétczesnych, tak gteboko wnikngt w zycie przyrody
ojczystego kraju. Zachwyt ogarnia, gdy czytamy opisy okolic
nadniemenskich, lub puszcz odwiecznych, na dawnej ziemi Ge-
dymina szumigcych. Litewski szczegolniej krajobraz, litewski za-
Scianek i dwor stary umitowata sobie poetka; tam tylko mysl
jej znajduje rados¢ i ukojenie i tam powraca z dalekich drég
i wedrowek. A dopiero na tle przyrody litewskiej jacy ludzie,
jacy zywi prawdziwi ludzie! Jaki jezyk podstuchany u zrodia
samego, jakie sceny wprost z zycia wyjete, nadmiarem zdrowej
energii kipigce, madrg myslg przenikniete, najczystszem, najde-
likatniejszem uczuciem opromienione, z prostotg, cechujacg za-
wsze wszystko co prawdziwe, opowiedziane.

Powies¢ ,,Nad Niemnem" wznosi sie na wyzyny poematu
epiczuego, w duchu arcy-poematu, niesmiertelnego Tadeusza,
poczetego; Ad Astra w miejscach swych opisowych jest nie-
przescignieta jako jezyk, nie méwigc juz nic o tresci gteboko filo-
zoficznej catego utworu, a nowele zawarte w dwu zbiorkach
p. t. ,Iskry" i ,Chwile", to skonczone arcydzietka wykwintnego
pidra. Oczywiscie — przyktady to — na wyliczenie i ocene
pieknosci niezliczonych talentu Orzeszkowej miejsca niema —
czerpa¢ mozna nienasycong reka z otwartej przed nami skarbnicy.

Czerpa¢ mozna — i trzeba. Dla nas jg bowiem napetniono
i pozostawiono w mitosciwej spusciznie. Dla nas — walczacych
i upadajgcych pod ciezarem zycia, dla nas — idacych ku $wie-
tym celom i prezacym ramiona do wielkiego czynu, a tak czesto
jeszcze grzesznych i niegodnych. Dla nas — na pocieche i otu-
che, na moc i wytrwanie; — dla nas — na zwyciestwo!

Udzielno$¢ narodowa.

Place a la nation souveraine!
Na wschdd od linii Szczecin—Tryest zamieszkujg Europe
narody niezadowolone ze swego bytowania politycznego. Pod-
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stawg niezadowolenia jest brak niepodlegtosci panstwowej, lab
tez brak udzielnosei (souveraineté) panstwa.

Do pierwszej grupy nalezg przedewszystkiem Polacy, do
drugiej narody panstwowe, lecz nie udzielne, wiec Wegrzy i lu-
dy batkanskie. Niepodlegto$¢ panstwowa jest bardzo niewystar-
czajgcym warunkiem zycia narodowego, niepodlegte panstwo,
chcac zabezpieczy¢ narodowi swemu petnie rozwoju, musi sic
troszczy¢ o jego udzielno$¢ : — niezaleznos¢ od wielkich sgsiadow,
niezaleznos¢ polityczng i kulturalna.

Nardd polski, pozbawiony niezaleznosci politycznej, przez
czas dtuzszy zachowywal niezaleznos¢ swej cywilizacyi od panstw
zaborczych, zachowywat swa udzielno$¢ narodowg: — niezaleznos¢
aspiracyi politycznych i rozwoju cywilizacyjnego.

Przez tg czynno$¢ zachowywat sobie moralng zdolnos¢ zdo-
bycia niepodlegtosci i niezaleznosci panstwowej. Byto to niena-
zwane uczucie i niezmonopolizowana partyjnie dgzno$¢ do zacho-
wania naszej ,udzielnosei narodowej".

Poczucie udzielnosei narodowej jest szczytem wszelkiego
rozumienia walki o niepodlegto$¢ narodowa.

O niepodlegto$¢ walczy¢ trzeba ciggle i czynnie, — udziel-
nosci strzedz tylko nalezy. Jest ona bowiem myslowym odpo-
wiednikiem poczucia niepodlegtosci wewnetrznej; jest ona dla
wszelkiej inieyatywy rewolucyjnej podtozem najpozadanszym.
Nardd, ktory sie uwaza za krolewski — udzielny, chocby na
razie od wykonywania swych praw odsunietym pozostawat, wie
to, ze lada dzien prawa te sobie przywrdoci — wie, ze stan bez-
prawny musi by¢ stanem przejsciowym.

Do przetworzenia tego pojecia w czyn Swiadomy powotani
sg wszyscy Swiatli Polacy: jest to teren uczucia i czynu otwarty
dla wszystkich bez réznicy typu: uczuciowcow i intelektualistow,
luzakow i spotecznikow. W tym zakresie pomiedzy checiag a czy-
nem niema tej przepasci, ktéra w zakresie poczucia niepodlegto-
Sci tak dalece dzieli zyczenie od dokonania. Kazdy S$wiadomy
Polak jest powotanym i zdolnym do skutecznego wykonania
praw ,udzielnego narodu". Jakze wiec dziwnem sie wyda, ze na-
wet najgoretsi  zwolennicy rewolucyjnej walki o niepodlegtosé,
tak tatwo wyzbywajg poczucia naszej terazniejszej udzierhosci
narodowej. Cata nasza literatura rewolucyjna, poczawszy od
okresu pozytywistycznego i socyalistycznego na kazdym kroku
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te udzielno$¢ zaciera, niweluje. Wszystkie ruchy rewolucyjne
daza do upodobnienia i uznaleznienia losow ojczyzny od losow
ludow osciennych. Polska zostata pozbawiona swej legendy twor-
czej, swego utopijnego odpowiednika w marzeniach i pomystach
swych ofiarnych i najlepszych synow. Legenda tworcza Polski
t. j. uczuciowy nasz stosunek do historycznego faktu istnienia
wolnej i niepodlegtej Polski — zostata zastgpiong przez racyo-
nalistyozng forme teoretykéw socyalizmu niemieckiego, gtoszaca,
ze powstanie Polski niepodlegtej jest polityczng koniecznoscig
i potrzebg socyalizmu. Polska w uczuciach naszych nie byta
w tym okresie mysli polskiej czem$ dla samego siebie pozada-
nem i niezastgpionem, — nie byla krajem przysztosci, w ktorej
my sami jak najlepiej urzadzi¢ sie pragniemy, — lecz stata sie
wspomnieniem u tromtadracyi, straszakiem anarchii u konserwy,
a panszczyzny u radykatow.

Rownoczesnie zjawienie sie kierunkéw niepodlegtosciowych
p. p. s-ego i demokratyczno-narodowego, bynajmniej tego zagad-
nienia nie wyczerpato. Kierunek P. P. S. uznaje motyw niepo-
dlegtosci jako ,,dozwolony*1 w utopii $ocyalistycznej, jako pe-
wien zewnetrzny w niej czynnik rzeczywistosci — obiektywnej.
Kierunek narodowy zwraca baczng uwage na niepodlegtos¢ na-
rodowa i na ten speeyalny stan uswiadamia nazwany przez Ostoje

terminem ,,niepodlegtosci wewnetrznej",— ale kierunek narodo-
wy akcentuje pojecie niepodlegtosci w rozumowaniu Scistem,
a wiec przeczacem i ograniczajgcem, — zwraca Swiadomos¢

intellektualng Polski ku zagadnieniom wylgcznie (ekskluzywnie)
narodowym, a czesto nawet do utopii nacyonalistycznej i plemien-
nej lechickiej.

O pozytywne rozszerzanie niepodlegtosci intellektualnej
w stosunkach miedzynarodowych nie dba nikt, a nawet wszelka
mysl utrzymywania stosunkow takich uznang zostaje z gory za
polityke kawiarniang, a nawet szkodliwg dla $wiadomosci narodo-
wej. To dazenie do ograniczenia stosunkow polskich w zakresie
granic etnograficznych lub granic terytoryalnych polskich wywo-
tuje skutek nieoczekiwany: uzuajemy sie jako organizacya naro-
dowo-polityczna za wykluczonych od wptywania na przebieg spraw
pozapolskich, uznajemy sie za zdolnych tylko do biernego od-
poru narodowego.

To tez niepowodzenia polityczne z czasow ostatniej rewo-
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lucyi postawity spoteczenstwo polskie w rozpaczliwej dezoryenta-
cyi ogolnej. Jedni z nas chcg szuka¢ nowego zbawienia przez
uporczywe nasladowanie form przezytych, inni pragneliby ,ule-
galizowac¢" stan matych zdobyczy narodowych i przez to utrwali¢
ich istnienie. Ale obie te metody opierajg sie¢ na przeczacej tresci
uakazu dazenia do ,,niepodlegtoscill

Wedle wszelkich przypuszczen skazani jesteSmy na przezycie
nowego okresu ucisku politycznego, ktéry moze objg¢ zycie dzi-
siejszego pokolenia.

Gdybysmy skazali sie dobrowolnie na wykonywanie dgzenia
mb niepodlegtosci wedlug dawnej metody ograniczenia poje¢ po-
litycznych, przezylibysmy dalszy okres wycofania Polski z zycia
spofeczenstw wolnych i cywilizowanych, — cofnelibySmy Polske
z szeregu narodoéw o dalsze lat 40 do szeregu luddéw dzi$ do-
piero przygotowujacych sie do samodzielnego bytowania naro-
dowego.

Tymczasem zadaniem naszego pokolenia jest nietylko prze-
chowanie tlejagcego w popiele zarzewia, nietylko kaptanska stuzba
przy zniczach narodowych, ale wykonanie obowigzku nowego.
Tym nowym obowigzkiem jest reprezentacya Polski historycznej,
t. j. Polski, samodzielnie tworzacej swa kulture, Polski, ktora
tylko przerwata na pewien okres swe bytowanie panstwowo-pra-
wne, lecz do niego nieomylnie powrdci.

Obowigzek reprezentowania samodzielnej kultury polskiej
jest czeSciowem wykonaniem praw udzielnego narodu.

Poczucie udzielno$oi narodowej zmusza nas do uznania, ze
kultura polska, cywilizacya i ustrdj polski sg rozne eo do swej
jakosci i ilosciowego wypetnienia w poréwnaniu z innymi ustro-
jami narodowymi, ale, ze sg one réwnowarte pod wzgledem po-
litycznym t. j. tak udzielne, jak i tamte.

Zeby jednak to prawo roéwnowartosci byto uznanem i twor-
czem, musi by¢ wykonywane stale i wielostronie.

Wykonywanie tego prawa posiada dwa kierunki, zalezne od
natury stosunkéw, w ktérych sie odbywa. W wiekszosci wypad-
kow jest ono zewnetrznem, t. j. stosowanem do ludéw obcych.
W zawodach panstwowych funkcye te wypetnia dyplomacya ofi'
cyalnie, a kota naukowe i literackie nieoficyalnie, lecz rOWnie
rzeczowo. Dla narodow niepanstwowych pozostaje tu gtownym
czynnikiem nieoficyalny stosunek miedzynarodowy przez kota
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naukowe i literackie. Prasa za$ jest najpopularniejszym organem
tej akcyi. Dzieje agencyi prasowej polskiej w Paryzu sg fadnym tego
przyktadem. Role organéw reprezentaeyi udzielnych narodéw wyko-
nywa¢ poczety w czasach ostatnich parlamenty przez wzajemne
odwiedziny parlamentarzystow.

Narodowi polskiemu w tej akcyi pozostajg do rozporza-
dzenia cztery czynniki. Z tych prasa, politycy i uczeni sg czyn-
nikami uznanymi, — miodziez; — nigdy dotad w tej sprawie nie
byta czynna.

Jak dotychczas ambicye miodziezy nigdy nie siegaly tej
dziedziny stosunkoéw politycznych, lecz szly zawsze drogg poczy-
nan rewolucyjnych. Pierwsza préba skierowania uwagi miodziezy
na te sprawe zostanie uznana przez wiekszo$¢ miodziezy za zu-
petnie fantastyczny pomyst, a ze strony urodzonych i mianowa-
nych ojcéw narodu spotka sie z potepieniem tern silniejszem,
im mniej sie z jej trescig poznaja.

Mtodziez ma strzedz praw udzielnosci naszej ; jej Srodki
muszg by¢ zupelnie proste.

Gléwnym Srodkiem — w stosunkach polskich — ma by¢
szerzenie wsrdd siebie i miodszych poczucia naszej udzielnosci.
Na Zjezdzie T-wa Nauczycieli Szkot Wyzszych prof. Mora-
ski stwierdzit, Zze obok oficyalnego wychowania w szkole
szerokiem tozyskiem plynie wychowanie pozaszkolne i tajne
(powiedzmy prosciej: poufne), ze skutki tego wychowania muszg
by¢ smutne, bo niepodlega ono kontroli spolecznej. Niestety —
wychowanie oficyalnie nie podlega kontroli niczyjej jeszcze bar-
dziej, niz poufne. Ale wychowanie oficyalne w szkole polskiej
Sredniej nie troszczy sie w stopniu najskromniejszym 0 wzniece-
nie w uczniach poczucia udzielnosci narodowej. Caly wiec
ciezar ksztatcenia miodych Polakéw w tym uczuciu spada na
owo wychowanie tajne. | to jest obowigzek pierwszy. A za$ obo-
wigzek drugi — to szerzyC przeswiadczenie o naszej udzielnosci
narodowej wsrod miodziezy naroddw innych przez zawieranie
osobistych stosunkéw na studyach zagranica i znajomosci zbio-
rowych przez towarzystwa i zwigzki towarzystw.

Jest to bowiem potrzebg wcale powazang, aby miodziez
narodéw innych wzrastata w $wiadomosci, ze istnieje w Europie
narod szosty co do swojej sity liczebnej, a niezalezny w rozwoju
cywilizacyjnym i réwny narodom panstwowym. Z. N.
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mtodziezy polskie]
ksztatcgcej sie w wyzszych zaktadach naukowych w Niemczech.

Potrocze zimowe 1909/1910.

Statystyka ogtaszana rocznie, stwierdzajac, ktorym zawo-
dom milodziez polska przewaznie sie poswieca i w ktdrych za-
ktadach szczegdlnie sie skupia, ma przez to zapobiedz rozpra-
szaniu sie miodziezy naszej po najrozniejszych zaktadach, gdzie
drobne tylko tworzy kolonie, a zacheca¢ do obierania sobie za
miejsca studydw miast, w ktérych istnieja, liczniejsze grona polsaich
akademikow.

Umozliwi to, chociaz na obcym gruncie, powstanie centr
zycia akademickiego, w ktorych miodziez Zyjaca wsréd zywiotu
obcego znajdzie cho¢ staby odblask rodzimej kultury izycia polskiego.

Przy zestawianiu statystyki napotyka si¢ na rézne trudno-
§ci. Juz zbieranie statystycznych danych w poszczegdlnych mia-
stach jest zadaniem nietatwym, poniewaz spisy urzedowe utozone
sg nie wedtug narodowosci, lecz wedle przynaleznosci panstwo-
wej. Pozatem w kazdem miescie wielu z posrod miodziezy, zy-
jac samopas, wymyka sie obliczeniom, skutkiem czego czesto
trudno stwierdzi¢ narodowos$¢, tembardziej, ze wielu Polakow
nosi nazwisko o niemieckiem, wielu Niemcow o polskiem brzmieniu.

Najwieksza jednakowoz trudno$¢ powstaje stad, ze czesc
akademikdw nie uwaza wecale za stosowne odpowiedzie¢ na proshe
o wypetnienie formularza, rozsytanego do poszczeg6lnych miast.
Uniwersytety i politechniki coprawda bez wyjatku przyczynity
sie do zestawienia statystyki, tak waznej dla og6tu akademi-
kow i przez to dla calego spofeczenstwa, lecz miodziez ksztat-
cgca sie na technikach niestety zupetnie nie poczuwata sie do
tego obowigzku.

Z tych wymieniam tylko : Mittweide, Ilimenau, Koethen,
Strzelce, Poznan (szkota budownicza). Wypada to wyraznie pod-
kresli¢, gdyz wobec tego liczba akademikdw, ksztatcacych sie
we wyzszych zaktadach naukowych poza Prusami, podana w sta-
tystyce, mimo ze jest tylko o mato co wieksza od zesztorocznej,
wykazuje powazny wzrost.

Dane statystyczne, zebrane w tych okolicznosciach, przed-
stawiajg sie nastepujgco:

»Teka” 13
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iii. Wyzsze zaklady naukowe w innych panstwach Rzeszy niein.

v

©

Nc

©O© 0 ~N oo OB W N

I el == = e

19
20
121
22
23
24
25
26
27

Siedziba
Zaktadu

Brunswik
Darmstadt
Drezno

Drezno

Drezno
Erlanga
Preiherg- (sas.)
Fryburg (bad.)
Hamburg
Jena
Karlsruhe
Lipsk

Lipsk

Lipsk
Monachium
Monachium
Monachium
Monachium

Monachium
. Freising
Roztoka
Strassburg
Stuttgart
Holienstein
Tharandt
Tubinga
W iirzburg

Rodzaj
Zaktadu

Politechnika
Politechnika
Politechnika

Szk. sztuk piekn.
Wyzsza szk. weter.
Uniwersytet

Akad, gornicza
Uniwersytet

Pryw. szk. handl.
Uniwersytet
Politechnika
Uniwersytet

Wyz. szk. handl.
Wyz. szk. muzyczna
Uniwersytet
Politechnika

Wyz. szk. weteryn.

Szk. sztuk piekn. iszk.
sztuki stosowanej

Akad, muzyczna
Akad, roln.-piwowar.
Uniwersytet
Uniwertytet
Politechnika

Wyz. szk. agronom.
Akad, le$na
Uniwersytet
Uniwersytet

Ogodtem w zaktadach

zigr zr g b
MR
G 59 4 ]
1 6 11 9
3 21251 3
1 11841 25
1 1 2
2
5
4 32 10
43 311113
7 7
1 2 1
5324 5 6 88
76 91 49 113 6155
2 40 3 4 1 50
3 4 3 5
382 303136 92
4 19 212 2 39
1 1
3 211 422
6 4 10
4 31 8
1 32 5
2 2
7 7
8 9 17
1 11 3
2 1 3
1641716 447026 615
187 34
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Z tablic powyzszych wynika, ze liczba miodziezy polskiej
sv wyzszych zakladach naukowych Rzeszy niemieckiej wynosi
1315. Chcac jednakze osiggna¢ liczbe, ktoraby cho¢ w przybli-
zeniu odpowiadata rzeczywistej, trzeba uwzgledni¢ takze miasta,
do ktérych z powodu braku adreséw dotrze¢ nie byto mozna,
lub ktére sie do zestawienia statystyki przyczyni¢ nie chciaty,
zwihaszcza, ze na technikach znajduje sie zwykle dosy¢ pokazna
liczba Polakow. Dlatego doliczono na mocy statystycznych da-
nych z zesztych lat i przecietnej liczby przypadajgcej na po-
szczeg6lne miasta do wyzej wymienionej liczby przypuszczalng
ilos¢ akademikdéw w tych zaktadach; w tym przypadku 200.

Og6lna przypuszczalng liczba studentow Polakéw w pan-
stwie niemieckiem wynosi zatem 1500.

W Prusach przewaza znacznie miodziez zaboru pruskiego

w innych panstwach niemieckich miodziez zaboru ro-
syjskiego (54‘9°/o). Powodu trzeba szuka¢ w tradycyjnej reno-
mie pewnych zakladow i w tem, ze miodziez zaboru pruskiego
powoduje sie przy wyborze wszechnicy takze niewielkiem odda-
leniem od kraju, skutkiem czego skupia sie po olbrzymiej
czeSci w najblizszych miastach, — jak w Berlinie i we Wro-
ctawiu.

Mtodziez za$ zaboru rosyjskiego zmuszona jest dla wiel-
kich trudnosci, jakie stawiajg szkoty pruskie nawet maturzystom
szkdt rosyjskich, zwraca¢ sie do innych panstw Rzeszy niemiec-
kiej, gdzie przy mniejszym ucisku i trudnosciach poziom nau-
ukowy jest réwnie wysoki.

Mozna jednakze zauwazy¢, ze procent tej miodziezy za-
boru rosyjskiego zmniejszyt sie z 7S‘Odo w potroczu 1907/08
na 54"9°/0 w pétroczu 1909/10, podczas kiedy procent miodziezy
zaboru pruskiego wzrasta przy szkotach innych panstw Rzeszy,
nie zmniejszajac sie przytem w zaktadach pruskich. Jest to do-
wodem, ze liczba tej miodziezy wzrasta w zdrowy sposob. Stad
tez ogdlna liczba akademikéw polskich w Rzeszy podniosta sie,
mimo, iz po nadzwyczajnym przyroscie miodziezy zaboru rosyj-
skiego, spowodowanym przed dwoma laty przez zamkniecie wyz-
szych szkét w Krélestwie, naptyw tej miodziezy opada, stajac
sie znowu normalnym.

Zabor austryacki nielicznych tylko ma przedstawicieli wsrod
miodziezy w Niemczech. Tiumaczy sie to tem, ze zaklady na-
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ukowe w kraju zaspakajajg potrzeby miodziezy, ajezeli znajduje
sie w Niemczech przeszto 100 akademikéw z tego zaboru, to
przybywajg oui przewaznie celem uzupetnienia wiadomosci, zdo-
bytych w kraju.

Nastepujgce zestawienia niechaj postuza do poznania
pradéw zawodowych, panujagcych obecnie wsrdd naszej mio-
dziezy: (Patrz str. 187).

Powyzsza statystyka nie wystarcza do poznania pradow
zawodowych wsrdd miodziezy zaboru rosyjskiego i austryac-
kiego, poniewaz nie obejmuje ogotu miodziezy tyeli zaboréw,,
lecz czesd tylko, nie ewystarczajgcg do charakterystyki catosci..
Zato daje ona jasny obraz kierunkéw zawodowych u mitodziezy
pruskiego zaboru.

Przedewszystkiem uderza, iz bardzo nieliczng jest mtodziez;
ta w szkotach handlowych. Pieciu zaledwie ksztatci sie w tyra-
kierunku wobec 60-ciu ze zaboru rosyjskiego. Jest to niewat-
pliwie liczba nadzwyczaj mata i o ile zapotrzebowanie istotnie-
nie jest tak nieréwne, tedy jest to objawem nienormalnym, bo¢-
w kazdym zdrowym spoteczenstwie wyksztatlcone kupiectwo jest
niezbednem.

Objawem godnym zastanowienia jest takze brak miodziezy
zajmujacej sie czystg, absolutng wiedza, mianowicie filozofig, hi-
storyg, matematyka, przyrodg. Oddaje sie tym zawodom tylko
18-tu akademikow z zaboru pruskiego, z ktérych czesé jeszcze
nie bedzie stuzyla bezposrednio naszemu spoteczenstwu, ponie-
waz wstagpi do stuzby panstwowe;j.

Pakt, ze w spoteczenstwie naszem nie ma zapotrzebowania,
sit wyksztatconych w tym kierunku, ttumaczy sie samo przez sie
potozeniem naszem, trzeba go byto jednak podkresli¢, poniewaz
jest objawem uwidaczniajgcym niebezpieczenstwo zatraty kultury
1 zmateryalizowania, o ktérym w ostatnich czasach tyle sie mowi
i pisze.

Majac przed oczyma ostatnig statystyke mtodziezy polskiej,
studyujgcej w zakladach Rzeszy, warto obliezye na jej podsta-
wie, jak przedstawiataby sie prawdopodobnie frekwenoya uni-
wersytetu poznanskiego — bo¢ o tym projekcie niejednokrotnie
po stronie niemieckiej odzywajg sie glosy,, a obliczenia, wyka-
zujace ogromng prawdopodobng nadwyzke stuchaczy Polakdw,
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wplywajg na rozstrzygniecie kwestyi samej: czy zatozy¢ w Po-
znaniu uniwersytet o peilnych prawach, czy nie.

Ot6z wypada uswiadomi¢ sobie, ze miodziez innych zabo-
row, o ile nie zostanie zupeitnie wykluczona, nie przewyzszy
w zadnym razie liczby, w ktorej uczeszcza do uniwersytetu wro-
ctawskiego, gdzie ws$rdéd uniwersytetdw pruskich jest najliczniej-
szag. A wiec najwyzej 50. Polakéw innych zaboréw uczeszczatoby
do uniwersytetu w Poznaniu.

Z tej miodziezy, ktorej wiadze pruskie nie moglyby zam-
kng¢ wrot wyzszej uczelni poznanskiej, w pierwszym rzedzie
w rachube wchodzg klerycy seminaryum poznanskiego. Jest tam
80. Polakow. Pozatem do uniwersytetu m ogtaby uczeszczaé
ta miodziez zaboru pruskiego, ktéra i obecnie na uniwersyte-
tach w Rzeszy studya swe odbywa. A wiec z Ksiestwa Poznan-
skiego 284, z Prus Krélewskich 71, ze Slazka 39. Z posrod
Slazakéw nie mozna oczywiscie liczyé na frekwencye w Pozna-
niu ze strony seminarzystow wroctawskich w liczbie 39. Do
tych doliczam jeszcze w najlepszym razie potowe Polakéw z ob-
czyzny, a wiec 13. Oczywiscie liczby te obejmujg tylko stucha-
czéw uniwersytetow, bo¢ tym tylko uniwersytet w Poznaniu inne
zastgpi¢ moze.

Poznaniakdw, studyujgeych we Francyi, Anglii i Austryi,
uniwersytet poznanski gosci¢ chyba nie bedzie, a chocby sie
z tych i kilku znalazto, to¢ jeszcze wielu pozostanie pl-zy starych
uniwersytetach Rzeszy.

Ogotem wiec przy uniwersytecie w Poznaniu mogtoby by¢
487. ewentualnie 537-miu. Sg to liczby maksymalne. Jesli za$
wielu Poznaniakom, ktérzy obecnie dla braku srodkéw wogdle
studyow uniwersyteckich zaniecha¢ musza, uniwersytet w Poznaniu
te studyaby umozliwil, to stanowczo liczba ich nie dosiegnie
tej, ktora i nadal do uniwersytetdw Rzeszy uczeszcza¢ bedzie.
Tak wiec, jesliby tylko 600. stuchaczdw niemieckich sie znala-
zto, uniwersytet w Poznaniu miatby zapewniong wiekszos¢ stu-
chaczow Niemcow. Biorgc pod uwage, ze juz w samym zaborze
pruskim Niemcow studyuje wiecej, nizli Polakéw, to osiggniecie
takiej liczby byloby nader fatwem, a przy wykluczeniu Polakdw
innych zabordw przewaga niemiecka bytaby bezwzglednie wielka.
Co za$ miodziez poznanska zyskataby pod wzgledem skupienia
sie we wzglednie polskim ognisku, jakim jest Poznan, to stra-
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citaby przez brak moznosci poznania miodziezy polskiej innych
zaboréw, przez daleko wieksze rozstrzelenie w innych uniwersy-
tetach Rzeszy, a przedewszystkiem przez niemozliwos¢ otrzasnie-
cia sie z wielkiej u nas niestety jeszcze zasciankowosci wsrdd
samego spoteczenstwa.

Spoteczenstwo zyskatoby moze maksymalnie 50 nowych
akademikow, no i jako przeciwwage caty zastep profesorow
i urzednikéw niemieckiej badz co badz uczelni. Zyski to
minimalne, bo straty obliczy¢ trudniej, niz zyski.

Lech Buski.

Kwestya ruska w Sejmie galicyjskim
w r. 1866.

Jako zagadnienie najbardziej palgce, ogromnej doniostosci
juz nie tylko dla przysztosci Galicyi, ale idla catej Polski, staneta
na porzadku dziennym obrad Sejmu kwestya ruska ; staneta tak,
Jjak jg postawita dotychczasowa polityka ruska, rzadu austrya-
ekiego i carofilska propaganda.

Lezace odtogiem ugory wyznaniowych i plemiennych réznic;
socyalnych antagonizmdéw — poczat intensywnie uprawia¢ rzad
austryacki od r. 48, siat i zbierat ptodny dla siebie kakol
polsko-ruskiego sporu.

Kwestya ruska powstataby w Galicyi niewatpliwie i bez
udziatu rzadu austryackiego, powstataby nawet wbrew jego woli,
gdyz istniaty naturalne jej podstawy i warunki od czasow Rzpl.

Jednakze i charakter i zakres, w jakim na widownie dzie-
jowg wystgpita kwestya ruska w roku 48 i w jakim staneta na
Sejmie w r. 1866, byt wytworem rzadu austryackiego, i rosyj-
skiej, panslawistyczng zaborczg ideg przejetej propagandy.

Byloby posadzaniem o nadprzyrodzong potege rzad wie-
denski — twierdzenie, ze on kwestye ruskg i Rusinéw stwo-
rzyt; — on tylko rozwoj jej przyspieszyt, nadat jej Kkierunek
wybitnie antypolski, uzyt jej, jako atutu, ktéry po dzi$ dzien
troskliwie W reku chowa i w krytycznych momentach zawsze-
skutecznie przeciwko Polakom skierowywa.
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~oprawa ruska w Galicyi — pisata ,,Gazeta Narodowa™ —
stala sie u gory moskiewska, a u dotu socyalistyczng.*1x W tem
jednem zdaniu ujeta jest bardzo tresciwie ogolna charaktery-
styka kwestyi ruskiej w r. 1866.

Ruch ruski w szerokich masach ludowyoh byt wytgcznie
ruchem socyalnym, pierwiastkdbw narodosciowych ze sobg nie
niost i nie podkreslat, nie byl wykwitem ani wyrazem jakiej$
idei narodowej; — natomiast wielkorosyjskg idee narodowg pia-
stowat kler gr. kat,, ktéry wodwczas stanowit jedyng saroowiedng
site polityczng spoteczenstwa ruskiego, aposiadajac zupetne i nie-
ograniczone poparcie i zaufanie u rzadu, dzierzyt wytgcznie i nie-
podzielnie ster zycia narodowego galicyjskiej Rusi.

Stronnictwo S$wietojurskie, (w ktdrego ‘ramach zamkniety
byt prawie w zupetnosci caty 6wczesny ruch ruski) opierato sie
w kraju na poteznej organizacyi kosciota unickiego, ktérg dla
celow politycznych, (dzieki serdecznym stosunkom z rzadem)
wyzyskac potrafito.

Spoteczenstwo ruskie tworzyli ksieza i chiopi, to tez stron-
nictwo Swietojurskie pod wzgledem spotecznym zajmowato sta-
nowisko klasowo-chtopskie, bronigc interesow matej wiasnosci,
czem zyskiwato sob'e poparcie i sympatye nie tylko chiopa ru-
skiego, ale i polskiego w Sejmie.

Wytyczng dziatalnosci Swietojurcow w kraju byto pogtebie-
nie istniejgcych rdéznic wyznaniowych i jezykowych miedzy lud-
noscig polskg i ruska, a zacieranie i tagodzenie tychze w sto-
sunku do Rosyi.

Terenem tej dziatalnosci byta przedewszystkiem cerkiew
i szkota.

W calym kraju prowadzono na szerokg skale propagande
prawostawia. Z cerkwi ksieza ruscy usuwali te wszystkie obrzedy
i obyczaje, jakie unici w ciggu wiekow przyjeli od kosciota ta-
cinskiego ; wprowadzali natomiast obrzedy prawostawne. Zabra-
niali parafianom swym uczeszcza¢ na facinskie odpusty, cho-
dzi¢ do rz. kat. kosciotow, a ksiezom tacinskim odprawiaé
w cerkwiach msze i t. d.2)

# ,Gazeta Nar," z r. 1866. Nr. 86.
3 Por. ,,Gazeta Narodowa“ z r. 1866. Nr. 86.
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Mtodziez ruska, opiece ich powierzona, — otwarcie gtosita
zasady prawostawia.l)

Stronnictwo Swietojurskie owtadneto takze szkolnictwem
elementarnem w zupetnosci a Sredniem w pewnej mierze —
wptywu swego na szkoty uzyto przedewszystkiem na moskwicenie-
jezyka ruskiego.

Ksigzki i1 podreczniki szkolne (pozal sie Boze) byly pisa-
ne jaka$ gwarg rusko-rosyjska, ktora miata by¢ jedng z przej-
Sciowych form w procesie przeksztatcania sie. jezyka ruskiego na
rosyjski.

Wszystkie pisma ruskie, wychodzace w Galioyi, byly reda-
gowane w jezyku raczej rosyjskim, anizeli ruskim, — w jezyku
ludnosci ruskiej zgota nieznanym. (Préby wydawauia pism kilku
po matorusku nie udaty sie).

Wszystkie ksiegarnie ruskie byly w rekach Swigtojurcow.
Wszystkie tez rozpowszechniaty ksigzki rosyjskie; solidarnie zas.
bojkotowaty wydawnictwa matoruskie, pisma Kostomarowa, Szew-
czenki, Kulisza i t. d.2

Zatozona w roku 1864 Matica zalewata lud ruski broszur-
kami, pisanemi jezykiem zmoskwiczonym. s)

Teatr ruski, ktéry powstat w r. 1864, stuzyt obecnie row-
niez carofilskiej propagandzie.4)

Zwiezle mowigc — stronnictwo Swietojurskie dazyto przy
pomocy wszelkich Srodkoéw, jakich uzy¢é byto mozna, do zmo-
skwicenia jezyka ruskiego i cerkwi, do pogtebienia jezykowych
i wyznaniowych réznic miedzy ludnoscig polskg i ruska, aby tern
fatwiej mrdz zmieni¢ kwestye ruskg w Galioyi na rosyjska.

Kiedy wiec rozwijajacy sie w zaborze rosyjskim ruch
»Mtodej Busi* w roku 1861 ogarngt i ruskg miodziez akade-
micka w Galioyi, kiedy powstate we Lwowie, Przemyslu i Ko-
fomyi gromady akademickie dziata$ zaczety, stronnictwo S$wie-
tojurskie uzyto wszystkich swoich sit i wplywoéw, aby 6w mio-
dy, niosacy ze sobg narodowg idee, prad zgnie$¢ i zdtawi¢ wsa-
mym zarodku.

Dziatalnos¢ galicyjskiej ,,Mtodej Busi“ ograniczata sie do
szerzenia kultu Szewczenki, przez urzadzanie ku jego czci wie-

) ldem. Nr. 87.
2 3 4 Kalicki ,,0 kwestyi ruskiej".
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ozorkéw i nabozenstw; do rozpowszechniania literatury ludowej
Biatoruskiej, przedewszystkiem, nieznanych dotagd w Galicyi
prawie zupelnie poezyi Szewczenki, wreszcie do calego szeregu
prob wydawania w jezyku matoruskim pisma.

| tak upadajg po kolei namietnie przez Swietojuredw boj-
kotowane czasopisma ,Weczernyci”, ,Meta", ,,Czytelni”, ,Niwy".

Zatozony w r. 1864 teatr ruski, poczgtkowo wystawia pa-
tryotyezne sztuki ukrainskie, wkrétce jednak i ta placéwka kul-
turalna przechodzi w rece Swietojuredw.

W roku 1865 ruch ,Miodej Rusi" prawie ze zamiera,
ostatnie czasopismo przestaje wychodzi¢, Swietojurcy nienawistny
im ruch, pierwociny wspétczesnego nam ruchu ukraifskiego,
zdotali na eaty szereg lat pogrzebac*). Z tg samg zaciektoscia,
z jakg stronnictwo Swietojurskie zwalczato w spoteczenstwie ru-
skiem wszelkie objawy poczucia odrebnosci i samoistnosci naro-
dowej, wszelkie proby wytworzenia i rozwijania odrebnego je-
zyka matoruskiego, z tg samg zaciektoScig niszczyto przemozne
wplywy kultury polskiej na galicyjska Ru$. Kler ruski przyjat
zasade, ze kazdy wyznawca cerkwi jest Rusinem, ze przeto ci
unici, ktérzy uwazajg sie za Polakow ,sg spolonizowanymi Rusi-
nami, ze ieh przeto dla narodu swojego uzyska¢ powinni. Skut-
kiem usitowan rutenizacyi za pomocg cerkwi unitéw - Polakow,
ktére przedsiebrat kler ruski, wywigzata sie zacieta walka
popoéw z wiasnymi parafianami, walka przebiegiem swym i cha-
rakterem zupeinie analogiczna do tej, jaka dzi$ toczy sie na
Litwie miedzy ludem polskim, a ksiezmi litwinami.

Podaje kilka szczegétow tej walki zanotowanyzh przez
»Gazete Narodowg".

| tak ,we Lwowie i Brodach dyaki staczajg utarczki
z tymi, ktérzy po polsku i z polskiej modlg sie ksigzki"; ,na
procesyach ksigdz i dyak $piewa po rusku, a ludno$¢ po pol-
sku" ; ,w Betzu chilopi wychodzg z kosciota, gdy pop po rusku
moéwié zacznie" ).

»W gminach unickich, gdzie dzieci od kolebki nie mowig
innym jezykiem, jak polskim, owtadnieta przez russofiléw hierar-

* Por. Kalicki ,,O kwestyi ruskiej".
2 ,Gazeta Narodowa" z r. 1866 Nr. 227.
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chia gwattem kazata ksiezom lud katechizowa¢, naucza¢ i spo-
wiada¢ po rusku" X.

Jezeli do tego dodamy, ze od roku 1848 Rusini stali na
ustugach reakcyi. ze byli postusznem narzedziem w reku biuro-
kracyi niemieckiej, podporg najsilniejszg germanizacji kraju,
to dziwi¢ sie nie bedziemy gdy ,Gazeta Narodowa", na mysl
zawarcia ugody ze stronnictwem Swietojurskiem, odpowie, ze
niema zgody ze stronnictwem, ktore moglo ,.przez 18 lat dziataé
wrogo przeciw zywiotowi polskiemu i zaprzecza¢ mu wszelkiego
prawa; gwatci¢ ludno$¢ polskg narzucaniem jej jezyka zmoskwi-
conego w szkole, konfesyonale, z kazalnicy"; ktére mogto ,,przez
18 lat dawa¢ sie uzywaC jako narzedzie do gnebienia pol-
skosci"®).

Szujski, w pisanych w roku 1866 ,,Listach ze Lwowa"
bardzo wiernie przedstawia nam ogolne zapatrywanie spoteczen-
stwa polskiego na stan kwestyi ruskiej. Pisze on : ,Faktem jest,
ze od roku 1773 do 1848 mato styszano o Rusinach, a wecale
nic o ruskim stronnictwie”. Na tym fakcie opiera sie popularna
opinia polska. Rusini sg fabrykatem reakcyjnego, biurokra-
tycznego stronnictwa r. 1848, brzmi glos powszechny. Biuro-
kracya wyszukata powolne narzedzia miedzy klerem greckiego
obrzadku, aby krzyzowac¢ rozwdj narodowosci polskiej. Od tego
czasu faworyzowaty ministerya centralistyczne rutenizm w urze-
dzie i szkole, wptywaty na jego rozwoj, popieraty jego nieprzy-
jazne polskosci zamiary, wywotaty gwattem pseudoliterature
i pseudonarodowe dazenia.

Stowem, do czego w zachodniej Galicyi dgzono za po-
mocg spotecznej zamieszki, we wschodniej znalazty sie jeszcze
inne pomocnicze zywioty, roznica obrzadkéw, roznica plemienia
i spoteczne stanowisko ksiedza ruskiego, oddalone od wiasci-
ciela wiekszego, Polaka, a zblizone do mniejszego, chtopa Ru-
sina.

Jeszcze wiecej powodzenia miata propaganda potnocnego
caratu, ktory od czterech wiekdw klamliwie Rosye z Rusig
identyfikujagc, podawat potajemnie pomocng reke Rutenom gali-
cyjskim, jako przysztym poddanym, jako nieprzyjaciotom Polski,

1) ,Gazeta Narodowa" z r. 1866 Nr. 227.
2 ,,Gazeta Narodowa" z r. 1866, Nr. 8.
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jako dwuznacznym Unitom, jako wybornym agitatorom zabor-
czego pauslawizmu.

Stad owe dgzenia ku moskwiceniu jezyka, stad zbrodni-
cze zamachy na $wietos¢ Unii z Rzymem, stad konszachty po-
dziemne z ajentami i wystaicami rosyjskiemi.

Oto co zwykle o Rusinach i ruskiem stronnictwie w Ga-
licyi stysze¢ sie daje“ J).

O ile opinia spoteczenstwa polskiego o stanie kwestyi ru-
skiej byta prawie ze jednolita, — o tyle stanowiska jakie po-
szczegdlne grupy polskie w Sejmie wobec sprawy ruskiej zaj-
mowaty, wytyczne polityki, jakg wobec niej prowadzi¢ pra-
gnety — byly rozne.

Punktem wyjscia tego zrézniczkowania zdan ws$rod spo-
feczenstwa polskiego byto zagadnienie : ,,czy Rusini sa narodem
czy nie?".

Konserwatysci krakowscy, grupa ,,Czasu"i,,Przegladu Pol-
skiego" twierdzita kategorycznie, ze Rusini sg narodem, fakt ten
przyznawata, jako  zatozenie, z niego wysnuwata wnioski
i wskazania dla polityki ruskiej Sejmu i narodu polskiego.

Z tego zatozenia wychodzit Kalicki w broszurze ,,O0 kwe-
styi ruskiej”, w ktorej zarzucat Sejmowi i spoleczenstwa pol-
skiemu, ze nie poparto ruchu matoruskiego, ale tudzac sie moz-
noscig spolonizowania Rusinéw staneto na stanowisku Swietojur-
cow, ze Rusi zadnej niema, a sg tylko Polacy i Rosya.

Ostateczny sw¢j wniosek ujmowat i rzucat jako hasto
»Pohybel Moskwie i $wietojurcom — zwyciestwo Rusi“ 3).

To samo stanowisko wobec sprawy ruskiej zajmowat Szuj-
ski, ujmowat jg jednak giebiej, zgdat od Sejmu, aby stat ,,na
granitowym gruncie idei, ktora nas niegdy$ uczynita wielkimi,
ktdrej sprzeniewierzenie sie przyprawito nas o upadek, na grun-
cie idei wolnosci i sprawiedliwosci". ,Wobec Rusinw7 i spraw
ruskich — wotat — nie bagdZmy Lachami, ktorzy im obmierzli,
badzmy reprezentantami liberalnej Polski, do ktérej sie dtugo,
jako do opiekunki przeciw lackiej swawoli i moskiewskiemu
despotyzmowi, pod opieke udawali. Nie przeczmy im prawa roz-
woju narodowosci, jak im tego nie przeczyliSmy za dni Unii,

b Szujski. Dzieta. Ser. Ill. Tom. I. Str. 251
2 B. Kalicki. ,,O0 kwestyi ruskiej".
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nie rozkazujmy nie istnie¢ temu, eo istnie¢ chee, bo przeczenie
nasze stanie sie tylko nowg sitg przeciwnego obozu, wzmo-
cni wplywy nieprzyjazne, wyjdzie na korzy$¢ Moskwy, schy-
zmy lub w najlepszym razie centralizacji i biurokracyi austrya-
ckiej".

»Za tg idac polityka, przekonamy sie niebawem, ze Ow
ruski djabet nie taki czarny, jak go malujg. Przekonamy sie,
ze owi skrajni Rusino-Niemcy i Rusino-Moskale, rozsiadajacy sie
na tawach sejmowych, nie sg reprezentantami prawowitych da-
zen ruskiego zywiotlu w Galicyi, ze ten zywiot jest szczerze do
Unii przywigzanym, a jako taki nie jest dla nas niebezpiecznym.

,Obowiazkiem naszym, tak z starszenstwa naszego histo-
rycznego, jak i z dzisiejszej koeksystencyi z Rusinami w Galicyi
ptynacym, jest zredukowac zadania narzuconej partyi do spra-
wiedliwych, stosunkom krajowym odpowiednich, a przez usta-
nowienie autonomii rozbi¢ owa konspiracye klerykalng, ktora
zarbwno nas uciska, jak i na Rusinach ciezy"1).

»,Gzas* zas orgau frakcyi krakowskiej, dawat Sejmowi na-
stepujaca dyrektywe : ,Zywimy tez niezmiernie przekonanie, ze
Sejm nasz nie odstgpi przekazanych sobie historyg tradyoyi ina
polu réwnosci i wolnosci, a za tern w duchu Unii zatatwi tru-
dnosci" 2.

To stanowisko grupy ,Czasu" i ,Przeglagdu Polskiego"
byto w roku 1866 stanowiskiem powaznej mniejszosci w Sej-
mie i w spoteczenstwie polakiem, wiekszo$¢ godzita sie mniej
wiecej w sprawie ruskiej na poglady i zasady, gtoszone przez
»Gazete Narodowg" i grupe szlachty podolskiej.

Kwestya ruska byta juz woéwczas jednym z powaznych
czynnikow roznigcych konserwatystow krakowskich od podol-
skich i pozostata taka do dnia dzisiejszego.

Stanowisko wobec kwestyi ruskiej grupy szlachty podol-
skiej i Smolki byto biegunowo sprzeczne z programem Szuj-
skiego i ,,Czasu".

Bo i zatozenie z jakiego wychodzili podolacy i demokraci
byto zgota przeciwne.

> Szujski. ,,Z wycieczki do Lwowa".
Dzieta. Ser. Ill. T. 1. Str. 254 i 255.
2 ,,Czas* z r. 1866. Nr. 7.

.Teka'l 13
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Jedni przyjmowali jako fakt, ,Ze nardéd ruski istnieje;
drudzy, ze go zupeinie niema,

,» Wiedzielismy o tern wszyscy — pisat Ziemiatkowski —
ze za czasOw Polski cze$¢ dzisiejszej Galieyi nazywata sie Ru-
sig 1 ze wschodnig cze$¢ Galieyi zamieszkujg Rusini; lecz otem
wiedzieliSmy, ze Rusini sg ,,natione Poloni”, bo jako rod nie
stauowi jeszcze narodu, tak odrebna rodowos$¢, nie stanowi
jeszcze odrebnej narodowosci. W Rzpl. polskiej z réznych szcze-
pow ztozonej, wyrobit sie pod wplywem wspolnego tacznika
panstwowego jeden nardd polski, jako wyraz kilkowiekowej
spélnosci dziejowej

»W roku 1848 raptem pojawita sie w Galieyi tak zwana
kwestya ruska, ktéra wywotana przez niemieckg biurokracye,
i stuzac tejze, nawzajem przez nig wspierana; stata sie zmorg
kraju. Powiedziatem, tak zwana kwestya ruska, byta ona bowiem
raz centralistyczng, drugi raz szyzmatycks, potem stata sie mo-
skiewskg u goéry, a u dotu socyalug — byta wszystkiem, ale
nie kwestya ruskg" 1.

Popularny ogromnie we Lwowie Leszek lir. Borkowski,
trybun gminu lwowskiego, formutowat poglady wiekszosci Sejmu
na nardd ruski w sposéb o wiele jaskrawszy od Ziemiatkow-
skiego.

,,Co do Rusinbw — pisat on — roznimy sie od nich, jak
Bawarczycy od Sasdw ; mowg, zwyczajami i obyczajami daleko
mniej, jak gmin szwabski od austryackiego, wyznaniem daleko
mniej, niz katolicy od lutréw ; wreszcie od pieciu wiekow sta-
nowiliSmy jedng cato$¢ polityczng"®).

Tak wiec wiekszo$¢ postdw polskich w Sejmie w rozpa-
trywaniu kwestyi ruskiej przyjmowata jako zatozenie, fakt, ze
Rusini sg wylgcznie tylko grupag etnograficzng, a jezyk ruski
jest tylko gwarg ludowa; dalej za$ zgodnie z przyjetem zatoze-
niem stan faktyczny kwestyi ruskiej ustalata w ren sposdb:
w dobie obecnej istniejg wsrod Rusindw (w znaczeniu etnogra-
ficznem) dwa stronnictwa, jedno stojgce na gruncie idei pan-
stwowo-polskiej, uwazajace siebie za ruskie w etnograflcznem i
tylko stowa tego znaczeniu, aza polskie w znaczeniu narodowo-

1 ,,Przeglad Polski" z r. 1866, str. 16.
2 Pierwszy Sejm stowianski.
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panstwbwem, i drugie — renegatow i separatystow, ktérego jeden
odtam uwaza Ru$ pod wzgledem narodowo-pafistwowym za ro-
syjskg, a drugi — dazy do wytworzenia odrebnej ruskiej narodo-
wosci.

»My mamy nasze przekonanie — pisata ,Gazeta Naro-
dowal — iz piSmienny jezyk polski jest wspolnym wytworem —
tak Polakow, jak Rusinéw, — juz wielekroe to wypowiedzieliSmy
i sami nalezymy do tego stronnictwa Rusinéw, ktdérzy odstapié
nie chcg za nic w S$wieeie od tego cennego nabytku pracy
swych przedkow" 1)

»lstnieje jeszcze i drugie stronnictwo Rusindw, z ktdrych
jedni sobie teraz osobny jezyk pismienny wyrobi¢ pragng, dru-
dzy za$ przyja¢ chcg moskiewski"2).

Dalszg konsekwencyg tego stanowiska byto zaprzeczenie
Swietcjurcom prawa przemawiania 1 reprezentowania ludnosci
ruskiej, natomiast przyznanie tego prawa tym Rusinom, kt6rzy
nie zdradzili swego narodu w chwili upadku, ktérzy czuli sie
i uwazali za Polakow.

»Szlachta — czytamy w bezimiennej wspotczesnej broszu-
rze — ma prawo przemawia¢ w imieniu Rusinéw, a nie zniem-
czeni, zmoskwiceni, zli albo zbatamuceni odszczepiency narodo-
wosci ruskiej “ 3.

Stojgc na tern stanowisku postowie polscy z Galicyi wscho-
dniej niejednokrotnie zabierali w Sejmie gtos jako reprezentanci
ludnosci ruskiej, niejednokrotnie podkreslali, iz sg tak samo do-
brymi, jesli nie lepszymi Rusinami, jak Swietojurcy.

I tak n. p. podczas dyskusyi adresowej, — gdy Swietojur-
cy przedtozyli adres mniejszosci imieniem narodu ruskiego, za-
protestowat przeciw temu Zyblikiewicz.

.| ja jestem Rusinem — mowit on — i jestem pewny, ze
moze wiecej Rusinéw stoi za mng, anizeli za autorami tego
adresu, a jako Rusin wihasnem i wspétwyznawcéw moich imie-
niem wypieram sie tego adresu” 4).

Ot6z to stanowisko wiekszosci postow polskich w Sejmie,
stanowisko, ktore w prasie reprezentowata ,Gazeta Naro-

J) ,Gazeta Narodowa" z r. 1866. Nr. 16.
2 ,Gazeta Narodowa™ z r. 1866. Nr. 16.
8 (Rusin) ,Kilka stow o Sejmach, galicyjskich".
4 St. Spr. Sejmu z r, 1866, str. 148.
13
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dowa“, stanowisko, negujgce istnienie narodu ruskiego, zaréwno
wrogie i nieprzyjazne ruchowi moskalofilskiemu, jak i matoru-
skiemu, byto biegunowo sprzeczne ze stanowiskiem konserwaty-
stow krakowskich, odnoszacych sie z catg sympatyg dla ruchu

matoruskiego, uznajacych istnienie narodu ruskiego i pragng-
cych rozwdj jego przyspieszyc.

»Cytujg ci panowie — pisata ,,Gazeta Narodowa” z frak-
cyi krakowskiej — Unie lubelska, a zapominajg, ze wdwczas

mowita szlachta po rusku, mieszczanstwo po rusku, ze jezyk
owczesny ludu nie ulegt byt jeszcze tej przemianie, w jakiej
obecnie sie znajduje, ze od owego czasu cata nasza inteligencya
pracowata wraz z Polakami nad wytworzeniem sobie jezyka
pisSmiennego. Czyz dzisiaj, gdy szlachta, mieszczanstwo i cata
inteligencya rozwineta i przyswoita sobie jezyk pismienny, gdy
ludowy jezyk jeszcze wiecej zblizyt sie do pisSmiennego, ma byc¢
ta sama zasada rownouprawnienia przyjeta?... i dlatego ze jedna
frakcya tego zada, ma by¢ catosci narzucony obowigzek po-
wrotu do czasow Unii horodelskiej i lubelskiej, i rozpoczynanie
na nowo pracy okoto jezyka i oswiaty ?

Takie rownouprawnienie byloby- najwiekszym gwattem za-
danym narodowi” 1)

Tak wiec, gdy ,,Czas”, powotujgc sie na tradycye histo-
ryczne, domagat sie i zadat od Sejmu zaspokojenia stusznych
zadan Rusindéw, zupeinego dla nich réwnouprawnienia... to ,,Ga-
zeta Narodowa”, nie uznajgca narodowosci ruskiej, réwnoupraw-
nienie takie uwazajac za najwiekszy gwalt zadany uarod-owi pol-
skiemu, Sejmowi rzucata dyrektywe: zadnych ustepstw, zadnych
koncesyi.

Dyskusya ruska, jak wyzej juz wspomnieliSmy, byta prze-
dewszystkiem w Sejmie dyskusyg adresowa ?) i szkolna.

Ujawnita ona i wyszczegdlnita wszystkie te momenty, ktore
roznity i dzielity na dwa wrogie obozy Sejm galicyjski, ktére
czynity wszelkie state i szczere porozumienie niemozliwem.

Wykazata ona, ze najzywotniejsze interesy wiekszosci pol-
skiej i mniejszosci ruskiej wrecz sie wykluczaly, ze nie byto
ani jednej sprawy, ktéraby je zlgczy¢ mogta.

A wiec przedewszystKiem stronnictwo Swietojurskie nie

") ,Gazeta Narodowa" z r. 1866, str. 56.
2 Znany adres: ,,Przy Tobie stoimy..."
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mogto zgodzi¢ sie na adres projektowzny przez Wydziat kra-
jowy i przez sejmowa wiekszos¢ uchwalony, gdyz byt on wy-
razem jak poprzednio wykazaliSmy polskich panstwowo-twcrczych
aspiracyi)).

A stronnictwo Swietojurskie odbudowauia panstwa pol-
skiego nie pragneto.

Zapatrywania postdw ruskich, przedstawicieli stronnictwa
Swietojorskiego, jasno wystepujg w ich mowach na Sejmie wy-

gtoszonych.
»Nie wiem — mowit ostroznie o odbudowauiu Polski ks.
tozinski — czyto zgodzitoby sie z nadziejami naszego narodu

i z jego stanowiskiem i nie wiem, czyby to nie bylo nieszcze-
Sciem dla nas*“.

Swietojurcy za najwiekszg kleske dla Rusinéw uwazali
oparcie organizacyi wewnetrznej Austryi na zasadach federali-
stycznych, udzielenie Galicyi szerokiej autonomii, zbawienie
i szczescie ludnosci ruskiej upatrywali w centralistycznym
ustroju monarchii, w podziale Galicyi na wschodnig i zacho-
dnia.

»Poglad nasz — mowit ks. Naumowicz — na projekto-
wany adres jest catkowicie inny od poglagdu Wydziatu, ponie-
waz to, co Wydziatowi wydaje sie samem najwyzszem dobrem
dla kraju, to dla naszego narodu jest $miercig, poniewaz na to,
za co Wydzial i Wy panowie czujecie serdeczng wdzieczno$¢
dla terazniejszego ministra, podnoszac jego zastugi, my nie mamy

niczego z wyjatkiem gtebokich westchnien i — rezygnacyi*
A ks. Pawlikow poset oSwiadczyt: ,Jestem z przyjacielami
moimi w terazniejszym sktadzie rzeczy — przeciw twierdzeniu

w adresie — takze za eentralizacyg, bo my Rusini mamy ja
u siebie i codziennie praktykujemy, a mamy ja mie¢ w domu
i praktykowa¢ we wiasnym kraju i Sejmie, to niechaj juz raczej
otrzymamy jg poza domem i praktykujemy w wiedenskim Reich-
racie*.

Swietojurcy zadali podziatu Galicyi na wschodnig i za-
chodnig, taki bowiem podziat mogt tylko zdaniem ich ziamaé
przewage zywiotu polskiego w kraju, zapewni¢ ludnosci ruskiej
swobodny rozwdj uchroni¢ jg od polskiego ucisku i polonizacyi.

) Teka — rocznik 1908, str. 255.
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»Mato nie trzymilionowy narod ruski, wiekszo$¢ w kraju m—

moéwit ks. Naumowicz — stanowi w Sejmie mniejszo$¢ dlatego,
poniewaz potgczono Ru$ z polskg zachodnig Galicyg 1 Krako-
wem

,Dalej nam teraz — skarzyt sie ten sam mowca — do

naszego cesarza, jak za czasow absolutnych, albowiem droga do
'Wiednia jest obecnie stroma, przykra i nie do przejscia t. j.
droga przez sejmowg wiekszo$¢".

,.Tem bardziej wazng wydaje sie nam ta chwila, skoro
nie jest nam juz tajne, ze wrogi dla ruskiej narodowosci ele-
ment, ktory wskutek nieszcze$liwych dla monarchii  wypadkow
przyszedt w ostatnich czasach do wiekszego wptywu, pilnie pra-
cuje nad tern, aby nad ruskg narodowosciag w Galicyi przejsé
do porzadku dziennegoll

,0dda¢ nam sprawiedliwos¢, da¢ wszechstronne i zupetne
rownouprawnienie, mowit ks. Dobrzanski, oto wszystko, czego
w tej sali tyle juz razy zadaliSmy, czego i teraz zgdamy".

Rownoczesnie Swietojurcy zdawali sobie dokiadnie z tego
spnawe, ze Polacy dobrowolnie nigdy nie zgodza sie na uczy-
nienie zado$¢ ich zyczeniom i pragnieniom, tym pragnieniom
i zadaniom, ktore oni uwazali za stuszne i sprawiedliwe ; wie-
dzieli, ze nie zgodza sie i zgodzi¢ nie moga, bo wszystkie ich
narodowe postulaty negowaty najbardziej zasadnicze interesy
zywiotu polskiego w Galicyi wschodniej.

»,My mozemy czesto — mowit ks. Naumowicz — zgadzac
sie w interesach partykularnych, w narodowych nigdy. W spra-
wach narodowych wiekszo$¢ i nasza mniejszos¢ tworzg dwa
przeciwne obozy, tak obecnie, jak przed 500 laty i jak praw-
dopodobnie bedzie jeszcze diugo™.

Bedziemy — mowit ks. Dobrzanski — czekac¢ cierpliwie,
dopdki warunki nie zmienig sie kiedy$ znowu na korzy$¢ na-
sza, — z rezygnaoya wypatrywa¢ bedziemy, czy nie wrdci sie
raz jeszcze dla nas rok 1848, — cichaczem nadstuchiwac bedzie-
my, kiedy na $wiat Bozy nie wezwie nas znowu dzwon wskrze-
szenia, — bo nigdy, o wierzcie, nigdy nie zamrze w nas na-
dzieja, ze, jak moéwi ruskie przystowie: i w nasze okonce za-
btysne koty$ jasnoje sonce“.

Tak wiec wszystkie swe nadzieje przywigzywali Swietojurcy
do rzadu austryackiego, do chwili, w ktorej wrocg sie czasy
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reakcyi i absolutyzmu, kiedy znowu wejdzie stofice roku 1848.
To tez i lojalizm ich byt innego zupetnie rodzaju, niz ten, kto-
remu wyraz dawal adres galicyjskiego Sejmu.

Lojalizm Swietojurcow byt bezwzglednym, niebyt on niczem
uwarunkowany, nie podlegat zadnym zastrzezeniom, byt plaszcze-
niem sie niewolnika, w ktérego mdzgu najsrozszy ucisk mysli
buntu zrodzi¢ sie nie potrafit, w ktérego sercu najwieksze upo-
korzenie uczucia nienawisci, pragnienia zemsty rozpali¢ nie
mogto.

»,Czytajac projekt Waszego adresu — mowit z przekasem
ks. Naumowicz — jedno tylko nas ucieszyto, a mianowicie to,
ze i wy, panowie, juz zrozumieliscie, ze dobro nas wszystkich
jest silnie zwigzane z dobrem Austryi.

»Takie przeswiadczenie ma u nas kazdy wyksztatcony lub
niewyksztatcony Rusin, od czasu rewindykacyi Galicyi, az po
dzien dzisiejszy. Imie wielkiego reformatora Jozefa Il., ktory
dat naszemu narodowi zaréwno jak i innym narodom austryac-
kiej monarchii ludzkie i obywatelskie prawa, wspomina sie je-
szcze dzisS w naszych wiejskich chatach z gteboka czcia, a pa-
mie¢ dobrodziejstw Swiattej dynasty! Habsburgéow i rzadu
austryaokiego, wymogta na przecigg prawie stu lat to bezgrani-
czne zaparcie sig, wiernos¢ i mitos¢, dla ktorej zadna ofiara mie-
nia i krwi w obronie ojczyzny austryackiej nie byta za wielka.

~Swiadkami tego jest historya wszystkich krwawych wojen
i rewotucyi, w ktérych w pierwszym rzedzie stali synowie wschodu,
naszej Rusi twardym murem; i byly czasy, gdy rdézne narody
Austryi stawaly w szeregu réznych wrogéw; — monarcha do-
piero wowczas spokojnie zasnagt, gdy dowiedziat sie, ze go strzega
ruskie pufki.

Tak jak na polu bitwy ochoczo niosty dzieci Rusi za swo-
jego cesarza zycie i mienie, tak niezatartemi sg w kraju naszym
imiona wielkich mezéw naszych duchowych naczelnikow, jako
jedynych przedstawicieli narodu ruskiego: Harasiewiczéw, An-
hetowiczéw, Lewickich, Snihurskicli, Jachimowiczéw i $wieca
one na kurtynach dziejow kraju, gwiazdami pierwszej wielkosci,
jako wzory twardego i nieustraszonego austryac-
kiego patryotyzmu i to w najburzliwszych czasach." *)

1) Stenogr. Spr. Sejmu z r. 18(36 str. 136.
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PrzytoczyliSmy zuamienniejsze ustepy przemowien postow
ruskich ua Sejmie, poniewaz one najlepiej charakteryzujg stano-
wisko ich wobec Polakéw i rzadu.

To stanowisko S$wietojurcow w Sejmie facznic z dziatalno-
Scig, jakg prowadzili w kraju, nakazywato Polakom wszelkimi si-
fami dazy¢ do zgniecenia tego groznego i nienawistnego ruchu.

To tez odnosnie do stronnictwa Swietojorskiego w spote-
czenstwie polskiem nie byto dwdch zdan, byly natomiast, jak
wyzej wskazaliSmy, dwie opinie odnosnie do kwestyi ruskiej.

Tak grupa ,,Czasu”, jak i ,Gazety Narodowej" widziata
niebezpieczenstwo jakie dla zywiotu polskiego w Galicyi wscho-
dniej niést ze sobg ruch ruski, piastowany przez S$wietojurcow
tak jedna jak i druga pragneta za wszelkg cene ruch ten znisz-
czy¢, wychodzac jednak w zapatrywaniu kwestyi ruskiej z wrecz
wykluczajacych sie zatozen nie mogly zgadzac¢ sie wdoborze srodkow
wiodacych do tego wspolnego celu; grupa ,,Czasu" uwazata, ze
ruch Swietojurski mozna zniszczy¢ wylacznie tylko zapomoca
przyspieszenia tworzenia sie odrebnej ruskiej narodowosci, a wiec
przez wydatne poparcie pragdu matoruskiego, grupa za$ ,,Gazety
Narodowej" uwazajaca stronnictwo Swietojurskie i kwestye ru-
ska w Galicyi za sztuczny i tylko wytwdr rzadu austriackiego,
sadzita, ze ruch ruski uda sie zgnies¢ bezposrednio, ze jako
ruch sztuczny musi zgina¢ w chwili, gdy pozbawiony dotychcza-
sowego poparcia i troskliwej opieki rzadu i wiadz krajowych
bezwzglednie bedzie zwalczany.

Jednakze realne warunki zmusity tak grupe Czasu jak i Ga-
zety Narodowej do ustgpienia z zasadniczego stanowiska. Nie-
mozliwoscig bowiem byto uniezalezni¢ polityke ruskg Sejmu
wedtug zyczen grupy Czasu do tego faktu, ze jedyng sitg poli-
tyczng i jedyng organizacyg spoteczenstwa ruskiego byli $wieto-
jurcy, ze przeto wszelkie koncesye i prawa przyznane narodowi
ruskiemu stawaty sie w reku stronnictwa $wietojorskiego walnym
Srodkiem do spotegowania i wzmozenia wiasnych sit, a do cat-
kowitego zgnebienia tak polskosci, jak i kazdego narodowego
matoruskiego ruchu w Galicyi wschodniej ; z drugiej strony
rowniez niemozliwoscig byto nie da¢ zadnych praw narodowi
ruskiemu wedtug zyczen grupy Gazety Narodowej, skoro takie
prawa byty mu juz nie tylko przez rzad, ale i Sejm przyznane,
nie uznawac¢ narodu, ktéry byt juz uznanym i mial konstytu-



205

cyjnie zagwarantowane prawa. To tez polityka ruska Sejmu
poszta nie tyle po wypadkowej zasadniczego stanowiska obu
grup, ile po linii kompromisu zasad z faktycznym stanem
rzeczy.

Zycie zasadnicze programy obu grup zmodyfikowato, nie
pozwolito zadnej na wyciggniecie ostatecznych konsekweneyi.

Kwestya ruska byta weztem zbyt splgtanym, by go roz-
wigza¢ mozna bylo, rozcig¢ za$ go Sejm nie moégt, — nie miat
po temu ni sit, ni $srodkow dostatecznych.

| tak podjat Sejm galicyjski polityke, ktérej pozostat wier-
nym do dnia dzisiejszego, polityke dnia jutrzejszego.

.Wir koénnen warten" — powiedziat sobie Sejm — cze-
kajmy, co nam jutro przyniesie, na razie za$ zwiekszajmy nasze
wptywy i sity w Galicyi wschodniej, Rusinom za$ dajmy to, co
koniecznie da¢ musimy i tak, by to jak najmniejszg szkode
przynies¢ nam mogto.

Zostawmy kwestye te, ktorej rozwigza¢ nie mozemy, zyciu —
niech ono zadecyduje.

»Trzeba réwnouprawni¢ — pisata ,,Gazeta Narodowa" —
oba stronnictwa Rusinéw. Niech- sie tak prawda swobodnie wy-
winie od dotu, a ktéry jezyk w ten sposob bez przymusu
i gwaltu wydobedzie sie na wierzch i zajmie miejsce w wyz-
szych instytucyaoh w kraju i podniesie o$wiate i dobrobyt, ten
bedzie zwyciescy".

Te dwa stronnictwa, o jakich mowi ,,Gazeta Narodowal,
to oczywiscie polskie i matoruskie, gdyz o Swietojurskiem, mo-
skiewskiem, nie bylo mowy.

Konkretnym wyrazem tej polityki ruskiej Sejmu byta uchwa-
lona na tej sesyi ustawa o jezyku wykiadowym w szkotach.

Ustawa ta =zasadniczo uznawata jezyk ruski jako wykia-
dowy w szkole, utrzymywata go w tym charakterze w zakresie,
iaki sobie dotychczas zdobyt i zapewniata mu w miare rozwoju
zwiekszenie tego zakresu w tych granicach, jakie zapewniata je-
zykowi polskiemu.

Nie moge sie powstrzymaé, zeby nie przytoczy¢ tego ustepu
ze sprawozdania komisyi edukacyjnej w sprawie ustawy o je-
zyku wykfadowym, w ktéorym podaje ona motywy stanowiska
swego wobec jezyka ruskiego jako wyktadowego w szkotach,*

,Gazeta Narodowa" z r. 1866, str. 16.
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gdyz, zdaniem mojem, ustep ten najlepiej i najzwiezlej charakte-
ryzuje Owczesng polityke ruska Sejmu.

»Dla jezyka ruskiego — czytamy w sprawozdaniu — byta
ona (komisya) nie tylko najlepszemi checiami, ale oraz najzyw-
szemi sympatyami przenikniona. Nie watpimy, ze caty kraj przywita
z przychylnem uczuciem kazdy jego postep. Co sie za$ tknie
terazniejszego jego rozwoju, a mianowicie uzdolnienia do wykta-
dow szkolnych, rozne, jak juz Wydziat krajowy zauwazyl, pod
tym wzgledem istniejg zdania".

Komisya nie czuta upowaznienia orzekaé w tym sporze
ostatecznie. Uznata za stosowne oprze¢ sie ojuz istniejgce fakty
(w roku 1866 w Galicyi w 6145 gminach byto szkdét poczat-
kujacych 1961, w tern 1204 ruskich, a 757 polskich)
i zostawi¢ jezykowi ruskiemu w zawodzie szkolnym przede-
wszystkiem to pole, ktére w ciagu czasu zajal, nie przesadzajac
w niczem przysztosci i zywigc nadzieje, ze jezeli wzrosnie mo-
zno$¢ 1 potrzeba dalszego rozszerzenia jego uzycia, utoruje so-
bie droge zapomocg konstytucyjnych organéw, jakie w tym celu
po czesci wskazuje obecny projekt ustawyul).

Polityka ruska Sejmu — jak wyzej wspomniatem — zdg-
zata do utrwalenia i wzmozenia przewagi Polakéw w kraju i Sej-
mie — konkretny wyraz znalazta ona w zmianie ordynacyi wy-

borczej do Sejmu, powiekszajgcej ilos¢ postow z miast i w ten
sposdb zapewniajacy zywiotowi polskiemu konieczng wiekszos¢
23 w lzbie. -)

Pozatem na podkre$lenie zastuguje fakt, ze na Sejmie
r. 1866 po raz pierwszy postawiono zasade, ze kwestya ruska
jest sprawa, wewnetrzng kraju i ze jedyne forum, ktore moze
o niej decydowaé, jest Sejm galicyjski, a nie wiedenski par-
lament..3 Wactaw Mejbaum.

i) Alegat XXIII. str. 5.
3 Por. Stenogr. Spr. Sejmu. Mowa A. Potockiego. Str. 249.
8 Por. ibidem, mowa Krasinskiego str. 157—64.
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Korespondencye.

Czestochowa, w maju.

Na porzadku dziennym naszego zycia szkolnego wcigz
jeszcze widnieje obawa zniszczenia szkoly polskiej p. Bagin-
skiego. Szkota ta posiada dotad szes¢ klas, ale jest bardzo
liczna. Powodzenie swe szkota zawdziecza nie swej wartoSci
pedagogicznej, lecz zrecznosci wiasciciela, p. Baginskiego. Trafit
on do smaku wszelkiego kotturistwa na naszym bruku kwitng-
cego: niegdy$ Farys socyalistyczny —= zatchnat sie zgnitg atmo-
sferg karyerowiczowstwa i dzi$ jest strozem wszystkich trady-
cyi mieszczanskich i urzedniczych. Niegdy$ wolnomysdliciel, dzi$
najreligijniejszy wychowawca, — wiecej nawet, bo klerykalny
do S$miesznosci zwolennik przymusu religijnego w szkole. Zna-
lazt sposéb powrotu do dawnych dobrych przedstrajkowyoh
porzadkéw i karnos$ci, ktora reguluje godziny spacerow jawnych,
a pobtazliwa jest wzgledem tajemniczych wycieczek nocnych.
Nakoniec — dobry handlowiec — wynalazca metod pogodzenia
utajonej daznosci kotturistwa do powrotu do szkoly rosyjskiej
i praw rzadowych, a niegwalcenia opinii publicznej. Metoda ta:
niechaj chtopcy chodza do polskiej szkoty prywatnej ,z pra-
wami" i uczg sie tam po rosyjsku tegoz samego i tak samo,
jak w gimnazyum rzadowem.

Ale, ze miodziez mogtaby sie posung¢ do ,nietaktull lub
czynu gwattownego, wiec sie jg powoli przerobi: bedzie sie
szkote polskg ruszczylo na raty;

Pierwszym krokiem w tym kierunku miato by¢ wprowa-
dzenie rzadowej komisyi egzaminacyjnej w klasie czwartej, pia-
tej 1 szOstej. Potem nastgpitoby odpowiednie przygotowywanie
do tych egzamindw, a potem catkowite jej zruszczenie. Zeby je-
dnak nie dozna¢ przykrosci ze strony miodziezy, p. Baginiski
wiadomosci o swych zamiarach puscit w postaci plotki, ktorej
tatwoby bylo zaprzeczy¢ i istotnie tez gdy do niego udato sie
kilku kolegéw z kategorycznem zapytaniem, czy pogtoski o ko-
misyi egzaminacyjnej sg stuszne, p. B. odpowiedziat dyploma-
matycznie, ze sprawa ta nie jest jeszcze zadecydowana, ze osta-
teczne postanowienie  powezmie dopiero po uznaniu tej
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proby przez zjazd pedagogéw (ktéry — jak nam wiadomo —
nigdzie zapowiedziany nie byt). Jest nadzieja, ze w roku bie-
zacym sprawa ta zostanie pomysinie zatatwiona, t. j. ze p. B.
nie wykona swego zamiaru, gdyz obawia sie protestu swycli
uczniéw, a opini w miescie nie zdotal sobie jeszcze urobié
stosownie do swych celéw. Ale w zyciu szkolnem sprawa ta
pozostanie gtosng i palaca, na rok nastepny, — ze stanowiska
interesu szkolnego nalezatoby sie stara¢ o odebranie szkoly z rgk
p, Baginskiego, ale jest on tak silnie materyalnie ze szkotg
zwigzany, ze datoby sie to uskuteczni¢ jedynie przez zhojkotowanie
szkoty : ciezka to konieczno$¢, lecz koniecznos¢. Na domiar
trudnosci okazato sie, ze na starsze spoleczenstwo w Czestocho-
wie liczy¢ nie mozna, gdyz jest ono rozbite zupetlnie i brak
jakiejkolwiek organizacyi, ktoraby rzecz te podjeta i przepro-
wadzita. Wprawdzie tak zwana opinia wypowie sie¢ za miodziezg
w tym zatargu, ale wypowiedzenie to nie bedzie poparte za-
dnym czynem. Musimy wiec liczy¢ na siebie samych.

Oprécz szkoty p. Babinskiego, mamy tu inng szkote me-
ska, posiadajacg juz pewna przeszto$¢ i zastugi, lecz prowa-
dzong stabo i zbyt rutynicznie, w dodatku szkole tej narzucono
sztucznie opinie wolnomysinej, co ostabia jej stanowisko w de-
wocyjnem miesScie. Procz tego posiadamy dwie szkoty Srednie
zenskie, lecz nie wykroczyly one ponad poziom zwyklych ,pen-
syi" pod wzgledem wychowawczym i naukowym.

Og6t miodziezy pozostaje pod wptywem filisterskim miasta
na pot przemystowego, na pot pielgrzymiego, a pozbawionego
wszelkiej opinii publicznej i jakiejkolwiek cechy wspélnej dla
ogotu mieszkancéw. Wychodzace tutaj dwa dzienniki i kilka
klerykalnych tygodnikdw i miesiecznikébw na wyrobienie ' opinii
nie wpltywajg bynajmniej, a nawet przyczyniajg sie do zupeinego
zdezoryentowania publicznosci. Ogromna cze$¢ miodziezy w tym
miescie musi by¢ taka, jakg jg ehce mie¢ miejscowe spoteczen-
stwo t. j. bezmys$lng, prdzniaczg i staba moralnie i fizycznie.
Synowie i corki tego spoteczenstwa trudnig sie wiec gtoéwnie
wioczeniem sie po alejach, stanowigcych gtowne miejsce space-
rowe w Czestochowie i flirtem mniej lub wiecej nieszkodliwym.

Na tem tle odbijajg cokolwiek dwie garstki ,,wyrodkow",
zrzeszonych w organizacyach ,narodowej" i ,,postepowej”. Po-
stepowa do niedawna prawie ze nie dawata znaku zycia. Teraz
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za$ juz zreformowana, zaczyna sic podnosi¢ i jako tako rozwi-
ja¢. Wplywy i w ogéle dominujgce stanowisko, w szkotach zaj-
mowata i zajmuje miodziez narodowa, ktéra chociaz liczebnie
nie jest zbyt silng, nazewnatrz wystepuje sprezyscie i jednoli-
cie. Co sie tyczy wewnetrznego rozwoju naszego ,Kota", to
ono przedstawia sie nieszczego6lnie: gorzej niz w latach poprze-
dnich. Daje sie mianowicie odczuwa¢ brak z jednej strony lu-
dzi z silna wolg, indywidualnoscig, ludzi, chcacych naprawde
pracowaé, a z drugiej — dobrych kierownikéw. Przyczyng tego
jest po pierwsze moc pracy szkolnej, a po drugie ogolna apa-
tya zapozyczona od starszego spoteczenstwa.

Robota zesrodkowuje sie w t. zw. ,sekeyi teoryi organi-
zaeyi", na posiedzeniach ktorej roztrzasane sa zasady i cele
~Kota",  takze wazniejsze zagadnienia z zycia narodu jak up.
Od czego zalezy ogélny rozwdj narodu ? Posiadamy réwniez
sekcye historyczng; obecnie za$ organizuje sie krajoznawcza.

Robota kotkowa przedstawia sie niezle, chociaz i tutaj
brak nam ludzi, speoyalnie sie tej pracy oddajgcych. J. S.

Praga, w maju.

Zycie kolonii polskiej w Pradze koncentruje sie gtdwnie
w stowarzyszeniach : ,,Klub Polski" i ,,Ognisko Polskiel; précz
tego czes¢ polskiej miodziezy akademickiej nalezy do stowarzy-
szenia ,Unitas". Kazda z grup powyzszych posiada swoj wia-
Sciwy, zupelnie odrebny charakter, chcac wiec da¢ mozliwie
doktadne pojecie o stosunkach miejscowych, musze mowic
0 kazdej z nich oddzielnie.

»,Klub Polski" liczy okoto 80 cztonkéw, przewaznie rze-
miesInikéw? osiadtych oddawma w Pradze i nie myslacych zu-
petnie o powrocie do kraju. Wieksza czes¢ ich, ozeniwszy sie
z Czeszkami, zaaklimatyzowata sie na gruncie tutejszym, mowi
okropng mieszauing jezyka polskiego z czeskim, a dzieci ich,
procz nielicznych wyjatkéw, nie moéwig juz wcale po polsku.
W ostatnich czasach kilka miodszych, inteligentniejszych je-
dnostek usituje rozdmucha¢ przygastg polskos¢ ,,Klubu", zdaje
sie jednak, ze ich praca nie wyda wielkich owocow.

Drugim, wiasciwie uajwazniejszem stowarzyszeniem polakiem
jest ,,Ognisko Polskie", istniejgce od lat trzydziestu. Zatozycie-
lami ,,Ogniska™ byli Polacy i Czesi, z biegiem czasu jednak
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statlo sie ono towarzystwem wylgcznie polskim, a $lady dawnych
stosunkow pozostaty jedynie w ustawie, ktéra zezwala na przyj-
mowanie Czechow na czionkéw. Obecnie ,,Ognisko Polskiel li-
czy okoto 60 cztonkéw, przewaznie studentow techniki czeskiej,
nie jest jednak bynajmniej stowarzyszeniem akademickiem a t3-
czy w sobie ludzi rozmaitych warstw spotecznych. Do rozwoju
stowarzyszenia przyczynia sie bardzo jego charakter S$cisle bez-
partyjny, ktéry pozwala wspdtzy¢ zgodnie ludziom roznych
przekonan politycznych. Charakter stowarzyszenia sprawia, ze
,Ognisko" jest wihasciwie reprezentantem polskosci w Pradze.
Wszystko, co dzieje sie w kraju, zywym echem odbija sie na-
tychmiast w ,,Ognisku” ; spetnia tez ono misye posrednika po-
miedzy spoteczenstwem polskim a czeskim, zaznajamiajagc to
ostatnie z naszg kulturg i ze sprawami polskiemi — za pomoca
odczytow i wiecow publicznych.

»Ogniskol od kilku lat prowadzi bezptatne kursa jezyka
polskiego dla Czechéw, ktorzy korzystaja z nauki bardzo che-
tnie; obecnie uczy sie po polsku okoto 70 osob. Organizatorem
i gtownym kierownikiem tych kurséw jest inzynier Juliusz
Pinkus.

Zycie umystowe stowarzyszenia skupia sie w Kole samo-
ksztatcenia przy ,,Ognisku” ; w roku zesztym wygtoszono 26
odczytébw na rézne tematy.

Poza ,,Ogniskiem" i ,Klubem" okoto 40 studentéw Po-
lakow nalezy do stowarz. ,Unitasl, bytej ,Motodoj Kossijill
Jest to stowarzyszenie, majace pretensye do ,postepowosci” ;
jak dotychczas jednak, postepowos¢ Polakéw z ,,Unitasu” za-
znaczyta sie gtéwnie w obojetnosci dla wszelkich spraw polskich,
upodobaniem natomiast do wszystkiego, co rosyjskie. W czy-
telni ,,Unitasu” pare pism polskich (naturalnie postepowych)
tuta sie wsréd gromady gazet rosyjskich; na scianach napisy
dwujezyczne; niektorzy czionkowie Polacy paradujg w ,ru-
baszkacli" i chetnie, nawet bez potrzeby, uzywajg jezyka Bo-
brzanskich i Puryszkiewiczow.

Fakt, ze studenci polscy nalezg do jednego stowarzyszenia
z Rosyanami wobec uiezatatwionych starych i nowych obra-
chunkéw miedzy obydwoma narodami, jest chyba Conajmniej
dziwnym i niezrozumiatym, a bezwarunkowo szkodliwym ze
wzgledu na batamucenie opinii spoteczenstwa czeskiego, ktore



0 stosunkach polsko-rosyjskich jest informowane przez prase
przewaznie rusofilskg, posiada wiec o nich bardzo stabe pojecie,
a patrzac na bratanie sie miodziezy polskiej z rosyjska, wycigga
stad daleko idace i fatlszywe wnioski.

Poza zorganizowanymi w stowarzyszeniach jest w Pradze
wielu Polakéw, osiadtych na state lub czasowo, wiekszos¢ ich
jednak nie utrzymuje z resztg kolonii zadnego kontaktu. Sadze,
ze wszystkich Polakéw w Pradze jest z gdrg 300. L.

Kronika i zapiski.

Protesty mitodziezy przeciwko niektérym organom pol-
skiej prasy. Pokatne usitowania przeciwnikdw walki o szkote polska
za pomocg bojkotu wywotaty w zaborze rosyjskim ostre protesty ze
strony miodziezy.

Wilno zaprotestowato w litografowanej odezwie podpisanej przez
».Narodowg i Postepowag Miodziez Polskgll Sam podpis i tres¢ ode-
zwy wskazujg na to, ze protest ten jest ogdélnym i odpowiada uczu-
ciom ogo6tu miodziezy polskiej na Litwie.

Miodziez litewska pietnuje wystgpienie ,Kurjera Litewskiego"
w stowach przytoczonych :

,Dlatego my, Miodziez polska, na Litwie protestujemy w imie
ideatdw wspolnych z walczacymi braémi w Krolestwie, w imie czci
dla bohaterskich ofiar Narodu na rzecz Szkoty Polskiej, w imie kar-
nosci obowigzujgcej obywatela -Polaka, protestujemy wobec trzech
zaborow, wobec wszystkiego, co polskie i nasze, przeciw warcholskiemu
wystgpieniu Kurjera Litewskiego (N. 61), przeciw wystgpieniu, ktorego
autor nie liczac sie z uchwatami zjazdu ogdélnego miodziezy w Zako-
panem, nie liczac sie z opinig wszystkich stronnictw, awiec z jedng
i nierozdzielng wolg catego Narodu, wazy sie nawotywac¢ do zaprzes-
tania bojkotu uniwersytetu warszawskiego. Poniewaz stanowczg de-
cyzye w tej sprawie moze wydawac caty Nardd w postaci wszystkich
swych odtamoéw i partyi; poniewaz dyletanckie wystgpienie ignorantéw,
podobnie jak redakcyi Kurjera, w rzeczach tak waznych, ostabiajg kar-
no$¢ narodowg i dajg bron w reke odstepcom i wrogom (czyt. art.
Now. Wr. N. 23 cytujgcy stowa redakcyi ,,Kurjera Litewskiego"), po-
niewaz piekne stowa kataryniarzy moga zbatamuci¢ niejednego z was.
Koledzy — My, miodziez zszeregowana Litwy, wzywamy Was w imie
catosci Uczelni Polskiej, w ktorej lezy odrodzenie narodu, w imie je-
dnego ideatu i celu...

Zabraniamy Wam wstepowa¢ na Uniwersytet Warszawski....1

Odezwa ta $wiadczy o wielkiem odczuciu karnosci narodowej
w szeregach mitodziezy litewskiej, karnosci wyzszej, niz mozna sie tego
spodziewa¢ po miodziezy w Krolestwie.
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Chociaz w tej sprawie i Warszawa zdobyla sie na dwie ode-
zZwy, nie sg one zwrdcone wprost przeciw wrogom bojkotu, lecz zaj-
mujg sie zagadnieniami realnemi. Jedna z nich zwraca sie od mio-
dziezy do rodzicow z prosba, by miodszych braci ksztatcono w szkole
polskiej i zgotowano im tg przyszto$¢, ktérg miodziez w tatach bu-
rzliwych musiata zdoby¢ sobie sama czynem S$miatym; wystgpienie
swe motywuje miodziez warszawska koniecznoscig obrony duszy mito-
dego pokolenia przeciw oportunizmowi zmeczonych walkg rodzicow.

.Druga odezwa wraca sie wprost do redakcyi warszawskiego
..Dnia'-, nawotuje do potepienia obtudnych dziennikéw, ktore usitujg
wywota¢ dykusye na lamach prasy legalnej, wiedzac z gory, ze dys-
kusya taka doprowadzi¢ musi do wnioskdw przeciw bojkotowi; bo na
inne wnioski komitet prasowy i kaneelarya generat- gubernatora
nie zezwolityby. Odezwa i osobista interwencya miodziezy zmusity re-
dakcje dziennikéw do zamilczenia i zaprzestania nagonki.

Wobec gtoséw prasy w sprawie bojkotu szkét rosyjskich.
Na wie$¢ o wystgpieniach ,Nowej Reformy”, ,Dnia" i ,Kurjera Li-
tewskiego" przeciwko bojkotowi szkét rosyjskjch w Krélestwie, po
zwolaniu w tej sprawie wiecu akademickiego w Krakowie przewo-
dniczacy towarzystw akademickich we Lwowie wydali nastepujgcg
enuncyacye:

Wobec wystgpienn kilku organéw prasy godzacych w rozumo-
wa podstawe bojkotu szkét rosyjskich w Krélestwie, dalej wobec fak-
tu zwotania w tej sprawie wiecu przez miodziez akademickg krakow-
ska, nizej podpisani przewodniczacy towarzystw akademickich we
Lwowie uwazamy za stosowne poda¢ do wiadomosci publicznej nasze
w tych sprawach stanowisko. Nie jest rzeczg niniejszej enuncyacyi
odpowiada¢ na argumenty ,Nowej Reformy"”, nie mozemy sie jednak
powstrzyma¢ od zaznaczenia, ze przytaczanie argumentéw przeciw
bojkotowi przy réwnoczesnem nieakcentowaniu tego calego szeregu
argumentéw wzietych ze statystyk, z zycia, ktore stanowczo szale
na strone bojkotu przechylajg, jest traktowanie sprawy zbyt jedno-
stronnem i lekkomys$inem. Wreszcie przy sposobnosci takiego rozwa-
zania nie wolno pomija¢ uczuciowego napiecia catej mtodziezy polskiej
i wiekszosci polskiego spoteczenstwa, ktére niedwuznacznie za bojko-
tem sie opowiedziato.

Jeszcze rok nie mingt od czasu jak miodziez polska na zjezdzie
w Zakopanem stosunek swoj do bojkotu ustalita ostatecznie zgodnie
zresztg z calg niemal polskg opinig publiczng. Przez ten czas nic
nowego nie zaszto, warunki sie nie zmienity; nic nie uprawnia do
zmiany stanowiska. Miodziez obecnie od starszego spoteczenstwa ocze-
kuje pomocy i wspotdziatania, ale nie dysknsyi. | jest naszeni gtebo-
kiem przeswiadczeniem, ze obecnie wszelka dyskusya publiczna na
temat czy bojkot nalezy utrzymaé, jest szkodliwa, gdyz wzmacnia
tylko pozycye opornych i stabych dajac posrednio moralng sankcye
tym, dla ktérych wola narodu istnieje tylko po to, aby jg tamac.

Z tego tez stanowiska wychodzac przeciwni jestesmy wszelkim
zebianioin mitodziezy i wiecom, ktéreby sprawe bojkotu braty pod
dyskusye, chocéby nawet z wyrazng tendencyg o$wiadczenia sie za
bojkotem. Sprawa ta ws$réd mtodziezy jest definitywnie ustalong, sta-
nowisko miodziezy jest znane i dalszych enuncyacyi nie wymaga,
o ileby za$ wiece takie miaty tylko dawa¢ odpowiedz pewnym or-
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gauom prasy, jesteSmy zdania, ze nie lezy to w roli wiecow akade-
mickich by¢ protestem przeciwko temu co pisze i dyskutuje sie
w prasie.

Z tych tez wzgledéw wiecu miodziezy polskiej we Lwowie
w tych sprawach zwolywac nie bedziemy.

Lwoéw dnia 4. maja 1910.
Tadeusz Gluzinski przewod. Czyt. Akad. Wiadystaw Wegrzynowski
przew. Tow. Br. Pom. St. Wsz. Pawet Csala przew. Bibl. St. Praw.
Mieczystaw Albinowski Zast. przew. Techn..Kota T. S. L. Adam
Tiger przew. Wzaj. Pomocy Pol. Kazimierz Zegestowski przew. Ko-
fa 1. Pomocy przemystéw. Stefan Uhma przew. Akad. Kota T. S. L.

Jan Zaorski przew. Kota Medykow.

Enuncyacya owa zamieszczona w ,Stowie Polskiem" w ,Gaze-
cie Narodowej" i w ,Dzienniku Polskim" rozestana zostata takze do
pism prowincyonalnych.

Stanowisko zajete w tej enuncyacyi jest chyba niedwuznaczne
i wyrazne i nie dopuszcza zadnej watpliwej interpretacyi. | tylko
ztej woli przypisa¢ nalezy taki artykut, jaki pojawit sie w ,Kuryerze
Lwowskim", podsuwajgcy autorom enuncyacyi tendencye antybojkoto-
we. Taki sposéb walki i przekrecanie faktéw nie przyczynia sie chy-
ba do podniesienia poziomu zycia publicznego. Gdyby autorowie enun-
cyacyi byli zdania, ze bojkot nalezy zwali¢, potrafiliby to powiedzie¢
otwarcie.

Tymczasem mimo owej enuncyacyi pewne grupy miodziezy
spostepowej" potgczywszy sie z grupa miodziezy zwanej .fronda,,
zwotaly na wiasng reke wiec wtej sprawie. Ow charakterystyczny
blok postepowo-frodowy pojawiajacy sie od niejakiego czasu na tere-
nie zycia miodziezy polskiej we Lwowie, wzigt na siebie role rzeczni-
ka miodziezy polskiej w sprawie bojkotu. Wiec 6w wbrew uchwale
zjazdéw ,,Ogniwa" towarzystw miodziezy polskiej, ktore ustality for-
me zwotywania wiecOw przez towarzystwa akademickie, jako jedynie
odpowiedzialng, zwotany zostat przez jednostki wystepujce imieniem
jakich$ grup partyjnych miodziezy. A wiec kilka podpiséw za mio-
dziez ludowg, kilka za mtodziez socyalisty czng, kilka za
t. zw. ,fronde". Piekny zaiste sojusz!

Przed odbyciem sie tego wiecu przewodniczgcy towarzystw
akademickich zamiescili w prasie nastepujace oswiadczenie:

Wobec wiecu zwotanego przez kilku akademikéw w sprawie
bojkotu szkét rosyjskich, oswiadczamy, co nastepuje:

1) Wiecu w tej sprawie nie zwotaliSmy z powodu, iz wiec taki
uwazmy za ostabienie akcyi bojkotowej, co wykazaliSmy w enuncyacyi
z dnia 9. maja b. r.

2) uwazamy, ze wiec 6w, nie podpisany przez zadne Towarzy-
stwo akademickie, nie moze by¢ wiecem ogdlno-akademickim mio-
dziezy polskiej i nie daje zadnej gwarancyi.

3) specyalnie w tej sprawie zwolane wiece przez jednostki
uwazamy za nieodpowiedzialne i dajgce formalng sankcye ewentual-
nemu zwotaniu innego wiecu przez jakie$ jednostki bojkot zwalczajace.

Za polskg miodziez akademicka
Tadeusz Gluzinski
przew. Czytelni Akadem.

,Teka“. 14
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Wiec 6w nastepnie sie odbyt. Przewodniczyt na nim
.postepowiec" Swistalski, zastepcami byli jeden ludo-
wiec i jeden z ,frondy" (Popiel). Wiec ten uchwalit oburzenie
i pogarde ,Nowej Reformie” i innym pismom. Jest rzeczg watpliwag,
czy ,hanbowanie“, uchwalanie oburzenia i pogardy przyczynia sie do
podniesienia powagi i znaczenia wiecoOw akademickich. A zresztg
znane jest przystowie, ze ,krowa co duzo ryczy, mato mleka daje“.
Miodziez ,postepowa” juz oddawna czuje sie dobrze w tej roli, obe-
cnie wypadnie jej pogratulowa¢ nowego nabytku, t. j. skorej do za-
warcia matzenstwa politycznego ,frondy". Ale po za tein wszystkiem
nalezy sie kategorycznie zastrzedz przeciwko temu, azeby sprawe
bojkotu braly w swoje rece jednostki nieobliczalne i nieodpowie-
dzialne.

Sprawa uniwersytecka: W ostatnich miesigcach znowu za-
czyna by¢ gtosno o uroszczeniach ukrainskich, tyczacych polskiego
uniwersytetu we Lwowie. Z powodu akcyi Senatu akad. w sprawie
zagwarantowania ustawowego polskosci uniwersytetu, — co do ktoérej
znalaztoby sie sporo zastrzezeh z naszej strony, -- w obozie
ukrainskim az kipi. ,,Dito" od jakiego$ czasu znowu zajmuje sie
sprawg uniwersyteckg i w prowokacyjnych artykutach i notatkgch
nawotuje miodziez ukrainskg do czynu. | tu powtarza sie zjawisko
nieraz juz w sprawie uniwersyteckiej zaobserwowane. llekro¢ tylko
wiedenska sytuacya parlamentarna jest tego rodzaju, ze postom ukra-
inskim na gwatt potrzeba dowodn, ze miodziez ukrainska sie burzy,
tylekro¢ zawsze pojawiajg sie artykuty w ,Dile" bolejagce nad niedolg
Ukraincow i zarzucajagce miodziezy polskiej lub innym polskim sferom
prowokacye i che¢ skrzywdzenia i tylekro¢ zawsze miodziez ukrain-
ska usituje zadokumentowa¢ swe ,krzywdy" za pomocg jakiej$ nowej
awantury. Tak byto przed swietami wielkanocnemi, kiedy to miodziez
ukrainska wpaditszy nagle hurma zrobita nielegalny wiec w murach
Wszechnicy i uchwalita oburzenie rektorowi, tak samo omal nie
stato sie i po Swietach.

Od kilku dni chodzity pewne zupetnie wiesci, ze mtodziez ukra-
inska chce znowu odswiezy¢ swe niedawne zresztg tradycye rozbijania
auli uniwersyteckiej, bicia profesoréw-Polakéw i t. d. Awantura —
czyli manifestacya, jak chca nazywac jg Ukraincy — miata mie¢ miej-
sce w poniedziatek 9 b. m. Skoro jednak wiesci o zamiarze nowego
napadu na uniwersytet rozeszty sie po miescie, mtodziez polska na-
tychmiast zorganizowata pogotowie obronne na korytarzach Wszech-
nicy i w salach wyktadowych. Oczywiscie ukraincy, ktorzy nadewszystko
mitujg bezkarnos¢, zjawi¢ sie nie Smieli w obawie bolesnej nauczki.
Sadzili, ze znajdg wreszcie dzien dogodny dla spetnienia swych za-
miaréw, kiedy miodziezy polskiej nie bedzie. Lecz miodziez polska
przez cztery dni w liczbie kilkuset od 6-e¢j rano utrzymywata pogo-
towie na uniwersytecie. Ukraincy S$ciggali ludzi z prowincji i utrzy-
mywali we Lwowie za pienigdze uzyskane w dos$¢ podejrzany sposob,
wydawano tysigce — bez skutku. Obecno$¢ miodziezy polskiej na
uniwersytecie przez 4 dni powstrzymywata ukraincow od zamierzo-
nego napadu. W ten spos6b zrozumieli, ze ich sita nawet zmobilizo-
wana na nic sie nie przyda wtedy, gdy miodziez polska czuwa nad
spokojem Wszechnicy. Wreszcie po 4-ech dniach pogotowia trwaja-
cego siedem godzin dziennie nadszedt czas feryi zielonoswigtecznych.
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Obawa ,borbyll zostata na razie zazegnana. Do zebranej u wejscia
edo gmachu uniwersyteckiego milodziezy przemowit przewodniczacy
»Czytelni akad“ kol. Tad. Gluzinski konstantujac, ze tylko stanow-
czej postawie miodziezy polskiej zawdziecza¢ nalezy, ze spokdj na
Wszechnicy nie zostal zaktécony. W koncu podniést ten nader do-
niosty moment, ze miodziez polska zorganizowanych ukraincéw' samg
eobecnoscig swojg doprowadzita do tego, ze wszczecie awantury poczeli
uwaza¢ za niemozliwe. Nastgpito zawieszenie broni na okres $wiat.
Mtodziez ukrainska nie préznowata zgota. Rozsytano uniwersaly na
prowincye, za otrzymane Swieze zasitki pieniezne $ciggano miodziez;
jeden z takich listow przytapany przystany zostat z prowincyi na rece
przewodniczacego Czytelni akademickiej. Brzmi on w dostownem prze-
ktadzie jak nastepuje:

»Kolego!

Jlak wam wiadomo z dziennikoéw, prowokujg od kilku dni wszech-
polacy na Iwowskim uniwersytecie ukrainskg miodziez, nie dopusz-
czajac ja na wyktady. Azeby potozy¢ kres bezczelnej prowokacyi
iposunge naprzod sprawe kreowania samoistnego uni-
wersyt etu ukrainskiego we Lwowie, wzywamy was pod zgroza
bojkotu towarzyskiego do niezwtocznego jawienia sie we Lwowie
w $rode 18 maja rano (najdalej popotudniu) z ,.chtopskim paragrafem”
w rece, (,chtopski paragraf' = patka. Przyp. Red.)

Powiadomcie takze o tem niektérych, lecz pewnych kolegéw
i, przywiezcie ich ze sobg. M ateryalna strona sprawy w cze-
§ci zabezpieczona. Prosto z dworca zgtoscie sie w Domu Aka-
demickim ul. Supinskiego 17, g|1<dziteJ ol'\(/rlzymacie potrzebne informacyell

(komitet ukrainskiej miodziezy. Przyp. Red.)

Zaréwno ton tej odewy. jak i klamstwa w niej zawarte (n. p.
0 niedopuszczaniu ukraincéw na wyktady), jak wreszcie to zuchwate
poczucie, ze za pomocg ,borbyll przyspieszy sie sprawe kreowania samo-
istnego uniwersytetu ruskiego, — to wszystko méwi za siebie. Ode-
zwa ukrainska poskutkowata. — W $rode, w przeddzien wyktadow
zjezdzata sie licznie miodziez ukrainska do Lwowa. Tymczasem wie-
czorem na skutek zyczenia rektora Gilabinskiego zarzadzono przedtu-
zenie feryi Swigtecznych do pigtku. Co sie stato ? Oto ukrainiscy po-
stowie zostali zdemaskowani, we Wiedniu udowodniony zostat ich
wspoétudzial w organizowaniu awantur na uniwersytecie. Radzi nie
radzi pod presyg reprezentantow rzagdu wiedenskiego musieli na siebie
wzig¢ odpowiedzialnos¢ za to,ze mtodziez uk. ,borbyllnie zrobi. Przyje-
chato trzech postéw ukrainskich do Lwowa, by miodziez od gwattéw
powstrzymac. Ale jeszcze przed ich przybyciem we czwartek o godz.
pét do 6-ej rano miodziez ukrainska, nie wiedzac nic o catej sprawne
ani o przedtuzeniu feryi Swigtecznych, jawita sie ttumnie przed bramg
uniwersyteckg chcac okupowa¢ gmach. Na czele kroczyt ostawiony
Osyp Nazaruk, uczestnik rozbijania auli uniwersyteckiej, karany za
pochwalanie mordu Siczynskiego, juz dawno nie akademik. W tlumie
za$ wida¢ byto cate szeregi ,mtodziencow'll czterdziestoletnich o dzi-
kim wygladzie twarzy. Toporkoéw byto tyle, co ludzi. Thum ten dowie-
dziawszy sie, ze gmach bedzie zamkniety, oniemiat z wsciektosci.
I tak Ukraincy nie zrobiwszy ,borbyl, zdemaskowali sie wyraznie.
Tymczasem przyjechali owi postowie i po diugich poufnych naradach
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wykazali miodziezy ukrainskiej, ze po tej nieprzyjemnosci, jaka ich
spotkata we Wiedniu kazda ,,borba“ na uniwersytecie skompromituje
ich do reszty. Argumentacya poskutkowata; wida¢ sama miodziez
ukrainska uznata, ze do doszczetnej kompromitucyi ich przywodcow
nie trzeba juz wiele. Oto epilog sprawy. Zostaty z niej tylko wspo-
mnienia. Dla Ukraincow przeswiadczenie, ze i na patke jest sposob,
dla miodziezy polskiej poczucie zwyciestwa tern donioSlejszego, ze o-
siggnietego nie jednorazowem odruchem, ale wytrwaloscig prawdziwg
i panowaniem nad soba.

Bojkot towardw pruskich a mtodziez. Zawigzany- iia zebra-
niu miodziezy dnia 7 maja akademicki komitet bojkotu wyrobow
pruskich zorganizowat sie w pie¢ sekcyi. Celem tego komitetu jest
praca nad wyrugowaniem pruskich wyrobéw z rynkéw polskicg a
z drugiej strony budzenie zamitowania do swojskiego wytwdrstwa. —
Aby umozliwi¢ jak najszerszym warstwom zwiaszcz miodziezy zapo-
znawanie sie ze zrodtami krajowego, polskiego przemystu otwiera ko-
mitet z dniem 1 czerwca biuro informacyjne przy ul. Sykstu-
skiej 1. 46 |. p. (codziennie od 6—7 z wyjatkiem niedziel i Swigt)
i zwraca sie do wszystkich Kolegéw z catej Polski, aby poparli cele
komitetu moralnie materyalnie a zarazem aby w biurze zasiegali
wszelkich wiadomosci oraz tam o wszelkich objawach lekcewazenia
haset bojkotowych donosili. —

W Administracyi ztozono.

Na fundusz prasowy Teki: S. Brzezany 1 K.. Gindrich 1 K.r
J. K. 1 K., J. K. Drohobycz 1 K., Wyczynski (z 1. 2) 9 K. 58 g.,
Zaorski i kol. 20 K.

Na Skarb Narodowy.*)
P. W. Staczek 1 K., J. K. Drohobycz 2 K. 50 g.

Na fundusz niezamoznej mitodziezy szkét
polskich Krdélestwa: *)

Kolonia polska w Coeten zebrano przez p. St. Piechowskiego
17 K 03 g.

*) Ulokowano na ks. wkt. G. K. O.

Odpowiedzialny redaktor i wydawca: Antoni Gatusza,
Lwoéw, Galie. Kasa Zaliczkowa, 3-go Maja 5.

Z DRUKARNI SEOWA POLSKIEGO WE LWOWIE,
pod zarzadem J. Ziembinskiego.
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Prenumerata ., Teki* wynosi:

rocznie  kwartat. Nr. pdjed

w panstwie austryackiem . o K 1K 50h. 50 gr.

w panstwie niemieckiem 6 M. 1M.50f 50 fen.
w Krolestwie Polskiem i ces. ros. — — 30 kop.
we Francyi, Szwajcaryi i Belgii 7fr. 2 fr. 70 ctm

| *
" Chcacy zaprenumerowaé ,, Teke“ zechca zgtasza¢ sie do
redaktora odpowiedzialnego, pod ktérego adresem nalezy nad-

syta¢ roéwniez pienigdze na prenumerate.



