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TEKA

CZASOPISMO MLODZIEZY POLSKIEJ.

Wychodzi raz na miesiac.

Od niewoli Moskiewskiej, Austryackiej, Pruskiej,
Wybaw nas Panie!
Adam Mickiewicz: ,,Ksiegi narodu i pielgrzymstwa polskiego".

W sprawie ruskiej.

Chcac nalezycie oceni¢ stanowisko, jakie wobec licznych gto-
sow w tej sprawie zajg¢ nam wypada, musimy Z gory okresli¢
0g6lng zasade, ktorej w kazdej analogicznej kwestyi wypada sie
nam trzyma¢, — statg norme, ktdrej Scisle marny przestrzegac,
by nie zejs¢ z obranej przez nas drogi. Owdz, taka jest zasada,
ktdra nam we wszystkich naszych czynach i wystapieniach przy-
Swieca¢ powinna: Pierwszym naszym obowigzkiem jest proca dla
polskosci i popieranie jej na kazdym kroku] popiera¢ tez mo-
zemy i powinnismy wszelkie innych nie wrogich nam ludéw i na-
rodowosci dazenia i usitowania, ktére z ogolno-lwizkiego stanowiska
sgq stuszne i sprawiedliwe, lecz tylko o tyle, o ile nam sit i energii
zostanie po d-oktadnem spetnieniu naszyeh narodowych obowigzkow,
tudziez z zastrzezeniem, ze te dazenia i Usitowania w zadnym
punkcie nie. zwracajg sie przeciwko nam, ze ich tendeneya nie jest
nam nieprzyjazng ze duch Itéry niemi kieruje nie jest nam wrogi.

Pociggnijmy paralele miedzy tg zasadg, ktdrgsmy w tej
chwili skreslili, a podniesionymi w ostatnich czasach zadaniami
Rusinbw — ‘a droga, ktorg nam obra¢ wypadnie, przedstawi sie
nam jasng i prostg. Samo oSwiadczenie sie nasze za postulatami
Rusinéw, nie absorbuje naszych sit i energii, nie czyni ujmy na-
szym narodowym obowigzkom, z tego wiec punktu bytoby zu-
petnie na miejscu. Inna rzecz jednak, czy jest ono takiem ze
mwzgledu na dalsze punkty podniesionej zasady. Tutaj z przykroscig
stwierd" m wypada, ze duch, ktéry wsrod kierowniczych zy-
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wiotdw sprawy ruskiej w ostatnich czasach panuje, jest nam wrogi,
ze taktyka przez nich przyjeta, jest wzgledem nas nienawistna, ze
ostrze calego tego ruchu zwrdcone jest przeciwko nam. Wiele sie
o tem w ostatnich czasach modwito i pisato; do$¢ wspomnieé
0 nienawistnem wyrzekaniu sie przez Rusinbw mowy polskiej,
0 burzacej dziatalnosci wsrod ludu ruskiego wydawnictw »Stauro-
pigii* i »Biesiedyt (dwu najpowazniejszych instytucyj ruskich);
o artykutach Rusindéw tej miary jak Dr. Iwana Franko w czaso-
pismach zagranicznych, zohydzajacych Polakéw wogdle itych, kt6-
rych my czcimy najwyzej, ktdrzy nas chwatg okryli (n. p. »Der
Dichter des Verrathes< i »das Polenthum nach zwei Fronten*).

Dos$¢ wspomnie¢ o artykutach »ukrainskiego» »Dita«, w kt6-
rych autor pochwala i godzi sie na stanowisko hakatysty Sattlera,
lub tez zwraca uwage rzadu austryackiego na niewlasciwos¢ jego
»lojalnego” postepowania wobec Polakdw, twierdzac, Ze Austrya
sama sobie musi »wine< przypisa¢, ze sprawa wrzesifska »w ten
sposob* w sejmie galicyjskim byta traktowana i Ze tyle »ktopo-
tow« Austryi zgotowata. To wszystko sg fakty, ktére z zadnym
protestem ze strony ruskiej sie nie spotkaty, a przeciez jest ich
wiecej, — jest ich tyle, Ze trudne by byto ich wyliczenie. Wiec
duch, ktorym owiany jest obecny ruch ruski jest w najwyzszym
stopniu antipolski i nam nie wolno takiego ruchu popiera¢, cho¢hy
stowem tylko. A czyz ich postulaty z ostatnich czaséw nie sg dla
naszej sprawy szkodliwe?

Nam nie wolno by¢ tak $lepymi, bysSmy nie widzieli zwigzku
w jakim pozostaje urzeczywistnienie istotnego ich postulatu
(t. j. utrakwizacyi lwowskiego uniwersytetu) z naszg najoczywistsza
i niezaprzeczong szkoda. Memoryat lwowskiej mtodziezy polskiej, po-
nizej przytoczony, doktadnie 6w zwigzek wyjasnia. DoszliSmy wiec
do tego, ze poparcie ostatnich zadan kierownikdw polityki ruskiej
i ruskiej miodziezy, jako owianych duchem nienawisci ku wszyst-
kiemu, co polskie i skierowanych przeciw nam, pozostawatoby
w razacej kolizyi z przyjeta przez nas zasadg. Pozostajg zatem
dwie drogi: stang¢ temu ruchowi oporem i iS¢ przeciw niemu,
lub tez zachowa¢ stanowisko obojetne i pozostawi¢ ich sprawe
wiasnemu jej tokowi — a w kazdym razie broni¢ swych praw
i swych interesow. Ktora z tych drog jest lepsza i wiecej nam
odpowiada ?

Zasadniczo w sprawach polityki narodowej powinnismy
zawsze odptacaC tg samg miarg, jakg nam mierza. Musimy tal$
postepowac, gdyz wsrdd naszych stosunkow tylko silnym atakiem
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iprzeciwko tym, ktorzy wzgledem nas wrogo wystepujg— mozemy
sie przy swojej stusznej sprawie utrzymac i jag obroni¢. Czyz
i w danej sprawie wobec Rusinéw poéjdziemy ta drogg konse-
kwentnie i takie same zajmiemy stanowisko? Czy odptacimy im
ta sama nienawiscig, jakg przejete jest ich wzgledem nas dzia-
fanie, jaka przejete sg ich ostatnie wystepy w sprawie, ktéra ze
swej zasady nie powinna przeciw nam sie zwraca¢? Nie! mysSmy
nienawistnie do Rusinéw sie nie odnosili, i nie odnosimy, nie od-
ptacimy im réwng miara, bo nam nasza godnos¢ narodowa nie po-
zwala zajgc¢ tego samego stanowiska wobec stabszych od nas, zaréwno
kulturalnie jak ekonomicznie pod kazdym wzgledem, jakie zaja¢ mu-
simy wobec silniejszych. Zatem pozostaje nam tylko jedna droga m
pozostawi¢ ich sprawy wiasnemu losowi — zajg¢ stanowisko obo-
jetne. Tylko to stanowisko, uzna¢ mozemy za jedynie wiasciwe
i jedynie zgodne zardwno z wymogami naszego interesu narodo-
wego, jak i naszej narodowej godnosci.

Z punktu widzenia naszej (powyzej przytoczonej) zasady,
odrzuci¢ musimy w najwyzszym stopniu niedorzeczne popieranie
wszystkich »bez zastrzezen® dazen ruskich, a stanowczo potepic
i napietnowa¢ wyptyw “rodzimego ducha stowianskiego®, jako
wrogi naszej sprawie narodowej, — a ze pochodzacy od Polakéw,
jako w najwyzszym stopniu nam wstretny. W tej sprawie chcemy
robi¢ przypuszczenia; — nie sagdzimy, by wszyscy, ktorzy takie za-
patrywanie przyjeli, byli istotnie takim duchem przejeci — lecz dla
tych zaprzancdw, ktérzy w tej formie chcg propagowaé swoje
moskalofilstwo i korzystajagc z naiwnosci wielu, podsuwajg im swe
nikczemne poglady — dla tych mamy tylko pogarde.

Ten wreszcie przejaw »mysli politycznej® w danej sprawie,
by »Rusinom da¢ wszystko" i stworzy¢ z nich zapore przeciw
caratowi — musimy z dwu- punktéw oswietlic. Z jednej strony
wyptywa on z glebi serca, szlachetnie czujgcego; jednak nie
liczy sie z istotnymi warunkami, buja pod obtokami i na ziemie
zej$¢ nie chce. Bo c6z my obecnie'mozemy da¢ Rusinom? Gdyby
Polska byta wolng a Rusini wchodzili w skiad jej organizmu pan-
stwowego wowczas mozna by bylo powiedzie¢ o szczodrem roz-
dawnictwie uprawnien — i zupetnie stusznie. Lecz dzis, gdy my
posiadamy tylko to, co sami krwawym bojem i trudem zdobe-
dziemy — zaprawde na ironie zakrawa mowi¢ o tern, bySmy co$
komukolwiek da¢ mogli. Chyba przez zrzeczenie sie tego cosmy
sami zdobyli — i to jeszcze kwestya, czyby sie to dostato tym,
ktorych obdarzy¢ bySmy sobie zyczyli.
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Z drugiej strony, co sie tyczy zapory przeciw caratowi
i Rosyi, jest to kwestya daleko siegajacej polityki i bardzo od-
legtej przysztosci, a w czasie obecnym przedstawia sie bardzo
problematycznie wobec coraz ws$rdéd Rusindbw wzmagajacej  sie-
partyi moskalofilskiej.

Reasumujac wszystko, cosmy dotychczas powiedzieli —stwier-
dzamy, ze jedynie stuszne i racyonalne stanowisko, jedynie odpo-
wiadajgce wymogom naszego interesu narodowego i narodowej
godnosci, jest wobec dzisiejszych zadan ruskich zupetnej neutral-
nosci, stanowiska obojetnego. Natem stanowisku musimy wytrwac,
i innych na nie zwréci¢ — a zej$¢ zen mogliby$Smy tylko w takim
wypadku, gdybysmy dostrzegli pozadang zmiane w postepowaniu
J sposobie myslenia samych Rusinow.

Jfasz narodowy stan posiadania w Galicyi wschodniej.

WsSréd 7% milionowej ludnos$ci, zamieszkujacej 78% tysiecy
km.Q obszaru Rzeczypospolitej polskiej, przytgczonego pod nazwa
Galicyi do Austryi — stanowig Polacy 54% % miliony), Ru-
sini 42210% (3 miliony). Trzecia cze$¢ tego obszaru przypada na
tak zwang Galicye zachodnig, % na Galicye wchodnig, w takim
tez stosunku pozostaje do siebie ludno$¢ i reprezentacya tych
czesci.

Stosunek ludnosci polskiej do ogétu  ludnosci  Galicyi
wschodniej wynika jasno z cyfr powyzej przytoczonych; jezeli-
bysmy nawet przypuscili, ze Galicye zachodnig zamieszkujg wy-
facznie Polacy, a Rusini mieszkajg wytacznie w Galicyi wscho-
dniej, to jeszcze pozostanie na Galicye wschodnig 1,600.000 Po-
lakow, t. j. s ogdétu ludnosci — 33% (Rusindw 62%).

Nasuwa sie pytanie, czy ten powazny procent ludnosci za-
mieszkuje bardziej zachodnie powiaty, czy tez rozsiany jest po
catej Galicyi wschodniej; jakotez drugie pytanie, czy ludno$¢ ta
jest ruchoma, grupujgcg sie w miastach, czy tez osiadtg na roli,
"'ystepujagcg gromadnie nawet poza obrebem miast i miasteczek.

Odpowiedz na pierwsze pytanie otrzymamy z nastepujacego
zestawienia procentu ludnosci polskiej w poszczegdlnych powia-
tach : Z 50-ciu powiatow Galicyi wschodniej ma ludno$¢ polska
w 4-ch wiekszo$¢ absolutng (w brzozowskim 90%, we Lwowie 82%,
w jarostawskim 64%, w skatackim 50%%), w szeSciu powiatach.
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'wynosi 40 —50°/0 ludnosci  (w sanockim 48%, przemyskim 47%,
cieszanowskim 46%. tarnopolskim 46%, trembowelskim 44%,
lwowskim 43%), w 12-tu powiatach wynosi 30—40% ludnosci
(w podhajeckim 41'%, brzezanskim, moscickim, rudzkim po 38%
buczackim, husiatynskim, kamioneckim po 37%, Samborskim
36%, ztoczowskim 34%, sokalskim 33%, stanistawowskim 30'82°jo
zbaraskim 30'38°|,), w 12-tu powiatach wynosi 20—30% ludnosci
(miedzy innymi w kotomyjskim 21%), w 11-tu powiatach wynosi
10—20% ludnosci, w 5-iu powiatach wynosi nizej 10% ludnosci,

Z zestawienia tego wynika, ze ludno$¢ polska rozsiana jest
we wszystkich powiatach Galicyi wschodniej, ze w jednym z naj-
bardziej na wschod wysunietych powiatéw (skatackim) wynosi
ponad 50% a w dwdch (tarnopolskim i trembowelskim) okoto
45%; dodajmy, ze w 12 tu powiatach liczagcych 30—40% ludno-
Sci polskiej znajduje sie obok powiatu ztoczowskiego, brzezan-
skiego, podhajeckiego, buczackiego, takze powiat stanistawowski,
zbaraski i husiatynski, lezacy na granicy Galicyi wschodniej ; jezeli
z 50 ciu powiatéw Galicyi wschodniej wezmiemy pod uwage je-
dynie 37 powiatow wschodnich (nalezacych do lwowskiej archi-
dyecezyi rzym.-kat. obrzadku) — otrzymamy 28%% ludnosci
mpolskiej, a mianowicie w 12-tu powiatach potnocno-wschodnich
15—82%: przecietnie 36% (po odliczeniu m. Lwowa 15—45°|0:
przecietnie 30%), w 12-tu powiatach  $rodkowo-wschodnich
18—50%: przecietnie 35%, w 13-tu potudniowo-wschodnich
3% —31%: przecigtnie 15% (ws$rod nich powiat stanistawowski
S0’82%, kotomyjski 21%).

Aby zadowalniajgco odpowiedzie¢ na pytanie drugie, we-
zmiemy znowu pod uwage jedynie 37 powiatdw wschodnich,
w tych bowiem najpredzej moznaby sie spodziewac¢ znale$¢ wsrod
ludnosci, polskiej »czuzych ludzi*, t. j. ludno$¢ naptywowa po
miastach zamiast osiadtych rolnikéw. W 37-miu powyzszych po-
wiatach ludno$¢ rzym.-kat. obrzadku wynosi w miastach prze-
cietnie 30% (po odliczeniu m. Lwowa 22%%), we wsiach prze-
cietnie ,18%% — ludno$¢ polska po miastach przecietnie 60%
(po odliczeniu m. Lwowa 56%%), we wsiach 21%.

Skoro stosunek ludnosci rdzennie polskiej do og6tu ludno-
Sci wiejskiej wynosi 19:100, to jasng jest rzecza, ze ludno$¢ ta nie
jest bynajmniej ruchoma, w ostatnich czasach sprowadzong czy
zwabiong, lecz musi by¢ dawno osiadtg na roli, w zastugach za
prace okoto ziemi i za obrone kraju z ludnoscig ruska co naj-
onniej réwnorzedna; ze nie moze by¢ uwazang za obcych, bo ona
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jest u siebie, na ziemi potem i krwig dlugiego szeregu przodkow
zroszonej. Liczba powyzsza przekonywa zarazem, ze zywiot polski
we wschodnich powiatach Galicyi nie jest sztucznie wyhodowang
rosling, ale takim samym krzewem o korzeniach mocno zapu-
szczonych w grunt miejscowy, jak zywiot ruski, ze nie opiera sie
po wsiach tylko na wiascicielach wiekszych posiadtosci, na dwo-
rach i stuzbie — lecz ze podporg tego zywiotu jest polski chiop-
na wsi obok polskiego rzemies$inika w miastach.

Po powyzszem zestawieniu nie na miejscu mogtoby sie zda-
waé — wezwanie... »powinnismy wytezy¢ wszystkie sity dla za-
chowania naszego zywiotu we wschodniej czesci kraju, dla ochrony
600.000 dusz polskich (w 36 powiatach wschodnich bez m. Lwowa),,
ktére rozrzucone grupami bez kosciotow, bez ksiezy wihasnych, bez
szkot, odpadajag pomatu od narodowego organizmu*... — a jednak,
te stowa oddajg doktadnie rzeczywisty stan rzeczy. Wszak poro-
wnanie liczby mieszkancdw rzym.-kat. obrzadku z liczbg Polakéw
okazuje, ze polskim jezykiem jako macierzystym postuguje sie
w kilku powiatach mniej ludzi, niz jest mieszkancow obrzadku
rzym.-kat. (chociaz liczba mowigcych po niemiecku jest w tych
powiatach znacznie mniejsza, niz liczba zydéw z dodatkiem kolo-
nistow rzym.-kat. obrzadku i protestantow); wszak w powiecie
kotomyjskim, po wsiach, ludno$¢ rzym.-kat. obrzadku wynosi
5120q;, a liczba méwiacych po polsku tylko S°0 (w tym powie-
cie mozna spotka¢ wsie oddalone o 2 mile od kosciota) ; wszak
w powiatach czortkowskim, kotomyjskim, przemyslanskim, zo6t-
kiewskim sg wsie, w ktorych z ogo6tu ludnosci obrzadku rzym.-
kat. zaledwie 3°/0 moéwi po polsku; wszak w niektérych wsiach
jedynymi .Polakami. sg zydzi, a potomkowie odwiecznych osa-
dnikow mazurskich rzym.-kat. obrzadku zupetnie sie¢ zruszczyli.

Na wytlumaczenie tego przytaczamy, ze gdy Polacy w calej
Galicyi majg probostw 878, Rusini majg 1938, tak ze gdy na je-
den okreg parafialny rzym.-kat. wypada 3660 dusz, na gr.-kat.
wypada 1400 dusz; ze w catej Galicyi tak zachodniej jak wcho-
dniej jest polskich szkot ludowych 2084, ruskich 2144,

polskos¢ Uniwersytetu Iwowskiego.
(Z historyi Uniwersytetu.)

Uniwersytet lwowski zajmuje wybitne miejsce w naszem na-
rodowem mieniu, jest .jedng z niewielu straznic, jakie si¢ pozo-
staty naszej narodowej Kkulturze*. Jest on nig mimo wszystkie
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ciezkie a niezalezne od nas warunki, ograniczajgce rozwdj polsko-
§ci na nim i wszedzie, stworzone dla dziatalnosci w duchu wprost
przeciwnym. Bo jest to w mocy stuchaczéw- Polakow i profesoréw
Polakéw, by przy ich wspdlnej pracy duch na tej wszechnicy byt
polski. Jest to wiec posterunek bardzo wazny i bardzo nam po-
trzebny, a rzeczywiscie i prawdziwie nasz

Stwierdzajg pozyskanie tej wszechnicy dla polskiej kul-
tury i umozliwiajg jej rozwdj w tym duchu rozporzadzenia odno-
szace sie do jezyka wykladowego i urzedowego — a mianowicie,
odnosnie do jezyka wyktadowego dekret ministeryalny z dnia 3.
kwietnia 1882 r. 1 5264, odnosnie do jezyka urzedowego roz-
porzadzenie sankcyowane z dnia 27. kwietnia 1879 r. Stwier-
dzajg one, ze jezykiem urzedowym, i »z reguty« wyktadowym jest
na Uniwersytecie lwowskim jezyk polski.

Nie te jednak rozporzadzenia daty nam polski Uniwersytet,
ale praca nasza. Jest on polski ze stusznosci. Bo te rozporzadze-
nia austryackiego rzadu byty wymuszong odpowiedzig na polskie
zadania, byty koniecznem ustepstwem rzadu wobec niezbicie stu-
sznego i swg stuszno$cig silnego stanowiska spoteczenstwa pol-
skiego.

Byto to nieuniknione stwierdzenie zwyciestwa naszego we
walce polskosci — i tylko polskosci z germanizmem.

Uniwersytet Iwowski zaréwno Jozefinski (1784—1805) jak
niemniej potem Uniwersytet Franciszka |. (zatozony w r. 1817.)
byt niemiecki.

Czynnikiem decydujgcym w sprawie zatozenia i urzadzenia
Uniwersytetu byty nie kulturalne potrzeby spoteczenstwa galicyj-
skiego, ale cele i potrzeby rzadu

Celem za$ rzadu byto zgermanizowanie Galicyi, — potrzeba
jego urobienie sobie pewnej ilosci pionkow dla administracyi
rzadowe;j.

Nie potrzeba chyba dodawac, ze juz samo takie zbiurokra-
tyzowanie inteligencyi w duchu nawskré$ centralistycznym byto
walnym S$rodkiem germanizacyjnym.

Rozwoju kultury w og6le przez Uniwersytet nie brat rzad
w rachube zupeknie.

»Nie nalezy niczego uczy¢ miodziezy, — pisat Jozefll. w piSmie
z d. 25. listopada 1782 r. - - z czego albo rzadko albo wecale nie
bedzie mogta skorzysta¢ dla dobra panstwa, bo studya uni-
wersyteckie stuzg tylko do wyksztatcenia urzed-
nikdw panstwowy ch.
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Musiat natomiast rzad zwréci¢ uwage na to, ze w pojeciach
tego spoteczenstwa nie mogto wygasngé poczucie przynaleznosci
do narodu polskiego, ze ma ono pewne Kkulturalno-narodowe po-
trzeby — a wzigwszy to pod uwage postanowit takze przez zato-
zenie i urzadzenie w odpowiednim duchu Uniwersytetu dziata¢ na
przeobrazenie pojec i uczu¢ w tem spoteczenstwie, germanizowac je.

Austryackie gnbernium galicyjskie, zapytane w sprawie po-
wtdérnego zatozenia Uniwersytetu we Lwowie pisato: «..Wszystko
uczyni¢ nalezy, co zdolne jest pomnozy¢ przywiazanie Galicyi do
jej monarchéw, mito$¢ do rzadow Austryi i wzmocni¢ przekona-
nie, ze Waszej Cesarskiej Mosci lezy dobro blask i postep kraju
tego na réwni z innymi krajami na sercu. Uprawa rozumu jest
najwydatniejszem dobrodziejstwem, ktére rzad da¢ moze swoim
poddanym a nic silniej nie utrwala wdziecznego przywigzania ku
niemu, jak liberalne postepowanie wtych sprawach. Utworzenie Uni-
wersytetu we Lwowie podniesie nastroj umystow w tym kierunku,
albo raczej niespetnienie tego zyczenia postuzy za pozor zle my-
Slacym do rozdmuchania przeciwnego usposobienia.* A w dalszych
wywodach wprost juz poruszono potrzebe i zasade tlumienia idei
wszechpolskiej, motywujac koniecznos$¢ zatozenia Uniwersytetu tem,
Ze »niema innego sposobu powstrzymania galicyan od szu
kania w graniczacem Krolestwie polskiem, z ktorem #aczy Galicye
jezyk i tradycya dziejowa tego, czego w domu wiasnym znales¢
nie moga, a z innych prowincyj austryackich bra¢ nie chca«.

Jako jezyk wyktadowy wprowadzono zamiast dotychczaso-
wej faciny na wskrzeszonym w r. 1817 Uniwersytecie jezyk nie-
miecki. »Azeby za$ zupetnie usungé mniemanie — radzit
hofrat Krieg w odnosnym referacie gubernialnym w r. 1817 —
ze rzad pragnie wznie$¢ jezyk niemiecki kosztem polskiego, po-
winnaby by¢ ustanowiong na Uniwersytecie katedra jezyka pol-
skiego....*

Za takg cene — pisze dr. Finkel — godzit sie referat gu-
bernialny na wprowadzenie nadzwyczajnej katedry literatury i je-
zyka polskiego.* Widzimy w tem juz pewng mysl dyplomatyczng
i pewien system.

Profesorowie Niemcy nastani ze wszystkich stron monarchii,
nie uznajgc separastycznych daznosci spoteczenstwa, posréd ktore
przyszli, nie starali sie przystosowa¢ swej dziatalnosci do jego po-
trzeb, ale przeciwnie, uwazajac sie za przedstawicieli kultury nie-
mieckigj »na kresach niemczyzny* byli juz od pierwszych chwil
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przewaznie $wiadomym swych celéow, a w kazdym razie bardzo
silnie dziatajgcym jej rozsadnikiem.

Takie wiec hasta: stworzenia centralistycznej biurokracyi
w tonie spoteczenstwa galicyjskiego, zerwania weztdw wigzacych
je z innymi zaborami i zgermanizowania go powotaty do zycia te
instytucye niemieckiego uniwersytetu na ziemi polskiej, a wiadza
panstwowa wszechwtadna wtedy na nim i profesorowie-Niemcy
mieli by¢ i byli str6zami tej mysli.

Zadaniem spoteczenstwa byto przeciwdziata¢ tym zamystom
dyplomatycznym, 1 chociaz spoteczenstwo polskie w Galicyi na
0go6t nie wywigzywato sie przez diugie lata z tego zadania walki
z wynaradawianiem, to jednak na Uniwersytecie byto inaczej. Bo
tez 1 warunki byty tu wyjatkowe. Stawaty tam do walki dobo-
rowe sity spoteczenstwa: najzywiej Czujgca — miodziez i zawsze
wyrozniajacy sie Swiattoscia — mezowie nauki, profesorowie Uni-
wersytetu. A i teren walki byt dla nich dogodniejszy, niz w ogole
z powodu pewnej autonomii, przyznawanej zwolna, przedewszyst-
kiem w r. 48 Uniwersytetom, z powodu moznosci stawiania wnio-
skow i propozycyj od kollegium bezposrednio do ministerium,
ktére badz co badz musiato sie z tern liczy¢. Chodzito wiec o zdo-
bycie silnego stanowiska w kollegium, o rgbanie wytoméw w gro-
nie profesoréw Niemcdw, solidarnem w swej tendencyi germani-
zatorskiej Trzeba byto narzucanej kulturze niemieckiej przeciwsta-
wi¢ kulture polska, reprezentowang przez polskich uczonych, trzeba
byto zrozumieé, ze te polskos¢ musi sie uchroni¢ przed zalewem
niemczyzny, aby potem przez nig i dla niej zwyciezy¢. | zrozu-
miata rzeczywiscie 6wczesna miodziez uniwersytecka, ze ona wia-
$nie ma spetni¢ to zadanie: przechowa¢ polskg kulture, wydacé
z posréd siebie jej reprezentantow. Zaczeli tedy pracowac.

Od r. 1817 dziatato tajiie Towarzystwo akademickie, ktdre
zajmowato sie studyowaniem dawnej i wspotczesnej literatury
ojczystej.

Wielka walka narodowa z r. 31. poruszyta miodziez w za-
borze austryackim; emigranci, emissaryusze nasi wiasnie miedzy
miodziezg znachodzili najliczniejszych, najgoretszych zwolennikow.
Nastata chwila tajnych zwigzkow, wielkich tajnych zamystow, gle-
boko odczutych, Zzle prowadzonych, nigdy nie urzeczywistnionych;
ale poruszaty one ludzi, budzity w nich poczucie narodowe, kiadty
w serca znamie polskosci na zawsze.

Kupiono sie w tajnych organizacyach. Byt tam: »Zwigzek
przyjaciot ludu« (1833), »Weglarstwo polskie«, »Stowarzyszenie
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ludu polskiego*, »Konfederacya ludu polskiego*, »Mtoda Sarma-
cya,* «Sprzysiezenie demokratow polskich*, »Wolni Haliczaniew
i caly szereg innych. A w organizacyach tych i w ogéle w zyciu
mtodziezy, spotykamy znowu caty szereg dobrze znanych imion
jak: Smolka, Ziemiatkowski, Szajnocha, Zyblikiewicz i wielu in-
nych, ktérzy potem do ostatnich chwil zawsze z dobrg wiarg
pracowali.

Ma jednak ta miodziez wymowniejsze Swiadectwa dobrego,
wielkiego ducha, jaki wsréd niej byt. W r. 31. a potem 46. pu-
stoszaty sale wykfadowe, po r. 46. a i przedtem juz kilkakrotnie
zapetniata miodziez gromadnie wiezienia austryackie. Widziata wiec
ona niebezpieczenstwo i znata swag powinno$¢. Nie mogta dac sie
zniemczy¢, nie mogta zap mnie¢, ze trzeba dazy¢ do zmian
w kraju. | wydata ta miodziez z posrdd siebie ludzi, ktérzy jako
przedstawiciele kultury stali na stanowisku tak silnem, ze”od-
tracic ich od katedr bylo niepodobienstwem. Wnosili za$ oni
z sobg na Uniwersytet to wiasnie nieztomne postanowienie daze-
nia do zmian na nim. Wtedy zaczeto sie zdobywanie Uniwersy-
tetu czynne, codzienne, krok za krokiem. Zarysowaty sie w kolle-
gium silnie dwa obozy: niemiecki i polski. Starcia rozpoczety sie
z rokiem 48.

Jako skutek ruchéw rewolucyjnych w r. 48 i stanianych
wtedy przez ludno$¢ postulatdw, w czem na gruncie Iwowskim
mtodziez uniwersytecka i profesorowie-Polacy brali zywy a bar-
dzo czynny udziat, przyszty rozporzgdzenia ministeryalne, zwie-
kszajace autonomie Uniwersytetéw, a przedewszystkiem rozporzg-
dzenie z d. 29. wrze$nia, wprowadzajagce wyktady polskie na lwo-
wskim Uniwersytecie. Byto to niejako wprowadzenie w czyn kon-
stytucyi kwietniowej a mianowicie czwartego paragrafu, ktory »za-
bezpiecza wszystkim plemionom ludéw nietykalno$¢ ich narodo-
wosci i jezyka*.

Ale. kiedy chwilowemu zapatowi nie odpowiedziato nastepne,
silne stanowisko ludéw, nastapita po sttumieniu ruchéw rewolu-
cyjnych reakcya, dazno$¢ do usuniecia lub pominiecia nadanych
postanowien o duchu wolnosciowym, do zniweczenia ich. Tak
byto i na Uniwersytecie lwowskim. Z tg chwilg zaczyna sie a ra-
czej zostaje stworzona, zostaje wywotana kwestya ruska na Uni-
wersytecie.

Nie istniata dotad zupetnie. Nie istniata ona w ogéle dla-,
spoteczenstwa polskiego, ktore nie traktowato stosunku swego da
Rusindw jako zewnetrzng kwestye polityki polskiej, ktéremu wo-
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bec rzeczywistego stanu rzeczy ani na mysl taka kwestya nasung¢
sie nie mogta, bo ani Polacy, ani Rusini nie znali zadnego roz-
dzialu miedzy sobg. Podobniez na Uniwersytecie nie ujawnifa sie
dazno$¢ do zdobycia go dla ruskiej kultury, nie ujawnily sie ru-
skie potrzeby akademickie, nie toczyli Rusini w imig¢ ich walki
z niemczyzng na Uniwersytecie, nie kazali rzadowi wiedzie¢ o nich.
Wymownym dowodem tego zupetnego nieistnienia w rzeczywi-
stosci a wskutek tego i dla rzadu takiej kwestyi jest to, ze zasto-
sowujac 6w czwarty paragraf konstytucyi, wprowadzato ministe-
ryum wyktady wylacznie polskie bez zastrzezen, — nie z przy-
chylnosci dla Polakéw chyba. Dopiero potrzeba, che¢ reakcyi,
che¢ ostabienia nadan konstytucyjnych, umozliwiajagcych w znacz-
nej mierze narodowy polski rozwdéj Galicyi kazata rzadowi szukac
nowych $rodkéw, nowych argumentow i przyspieszyta stworzenie
ich. Dojrzata wtedy austryacka polityka w Galicyi: divide et im-
peral —

Rzecznikami dgznoschreakcyjnych na Uniwersytecie lwowskim
i narzedziem rzadu w prowadzeniu tej sprawy i takiej polityki
stali sie profesorowie Niemcy, rzecznikami tym ochotniejszymi, ze
rozporzgdzenie, wprowadzajgce jezyk polski jako wyktadowy wstrza-
sato ich racyg bytu. | oni to wiasnie podniesli w kollegium ten
nowy argument rzadu. Kiedy bowiem po bombardowaniu i kapi-
tulacyi Lwowa, kollegium uniwersyteckie powrécito do zycia, a pro-
fesorowie Polacy domagali sie wprowadzenia w czyn rozporzadze-
nia wrzesniowego, wysuneli profesorowie Niemcy na czoto swych
argumentéw kwestye ruskg. Manewr to byt bardzo prosty. Wedtug
ich zdania jezyk polski byt niedopuszczalny na Uniwersytecie
lwowskim, poniewaz Galicya wschodnia i Bukowina »nie zycza
sobie utong¢ w polonizmie*. Wprowadzi¢ natomiast nalezy jezyk
ruski. Ale ten jezyk ruski jest jeszcze niewyrobiony; musi sie wiec
naprzdd rozwing¢ odpowiednio, a wtedy bedzie sie go stopniowo
wprowadzaé. W rezultacie wiec stanowisko takie przynosito po-
dwojng korzys¢. Usuwajac bowiem i jezyk polski i jezyk ruski,
pozostawiato niemiecki — a nadto nawotlywato Rusinéw przeciw
Polakom.

Nie trzeba dodawac, ze rzad o takiem postawieniu kwestyi
w kollegium musiat uprzednio by¢ poinformowany i ,,pars magna
fuit“, ze nastepnie argumenty profesoréw Niemcéw uznat za naj-
,zupetniej stuszne.

Rozporzadzeniem z 4. grudnia 1848 r. zniosto ministeryum
postanowienie wrzesniowe, wprowadzato jedynie jezyk niemiecki
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na catym Uniwersytecie, dawato Rusinom wyzej wspomniane przy-
rzeczenia a Polakom nic.

Taki byt ten pierwszy epizod, pierwsze starcie sie w walce
o Uniwersytet. Walczyli Polacy i Niemcy a zwyciestwo odniesli
Rusini. Poniewaz jednak nie byto jeszcze Rusindw, ktérzyby przy-
jeli to zwyciestwo do wiadomosci i do uzytku, wzieli je im na prze-
chowanie »do czasu< Niemcy.

Zwyciezyli »de nomine< Rusini, »de facto* Niemcy. Profe-
sorowie Polacy w kollegium, miodziez, dziennikarstwo, w ogdle
spoteczenstwo, opierajac sie na niezbednych potrzebach kulturalno-
narodowych, liczac sie jedyuie z faktycznym stanem rzeczy, a nie
liczac sie z kwestyg ruska, takg jakg ona wtedy byta, z kwestyg
wysunietg nie przez Rusin6éw i nie dla Rusinéw, ale przez Niem-
céw i centralizm dla Niemczyzny i centralizmu — nie mogli za-
niecha¢ rozpoczetej pracy dla z 'obycia Uniwersytetu.

Trudno byto zdziata¢ coskolwiek w epoce reakcyi od r. 48
do 60. Ale po przywréceniu konstytucyi w r 60 zaczeli profeso-
rowie polscy, przedewszystkiem Zielonacki i Fangor potem takze
Kabat i Zrodtowski, wznawia¢ postulaty wprowadzenia jezyka pol-
skiego na Uniwersytecie lwowskim; zarazem podjgt godng uzna-
nia wtym wilasnie wypadku, bardzo stanowcza, dziatalno$¢ w tym
kierunku namiestnik Gotuchowski juz od r. 62, a nastepnie takze
Sejm galicyjski szczegdlnie od r. 67, od wydania konstytucyi
grudniowej, zastrzegajacej nienaruszalno$é¢ praw wszystkich narodo-
wosci 1 réwnouprawnienie jezykowe.

Rzad zachowywat sie w tei sprawie wcale ciekawie. Kreowat
w r. 62 dwie nadzwyczajne profesury prawa zjezykiem wykiado-
wym ruskim, aczkolwiek w kollegium sprawy tej zupetnie nie po-
ruszano; natomiast najzupetniej biernie zachowywat sie wobec
bezustannie poruszanej w kollegium kwestyi i stawianych tam po-
stulatbw w sprawie tworzenia katedr z jezykiem wyktadowym pol-
polskim.

Profesorowie-Niemcy w kollegium dowodzili Polakom, ze je-
zyk polski nie nadaje sie do wyktadu naukowego; a wprawdzie
jezyk ruski takze sie nie nadaje, ale wprowadzenie go jest mniej
szkodliwe, poniewaz mniej uczniow stucha tych wyktaddw, niz
stuchatoby polskich.

‘Jednak nieustanne, stanowcze postulaty polskie wymuszaty
czesciowe ustepstwa z wytgcznie niemieckiego charakteru Uniwer-
sytetu. W r. 66 ministeryum, zatatwiajagc w pewnej czesci pomysini
podan e prof. Zielonackiego, zezwolito na 2—4 godzin tygodniowo
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wyktadu polskiego. W r. 67 zezwolono na szereg wyktadéw pol-
skich na wydziale prawniczym.

Natomiast uchwaty sejmowe z r. 1868, domagajgce sie wpro-
wadzenia na obu Uniwersytetach w Galicyi polskiego jezyka dla
wszystkich wyktadow, pozostawienia istniejagch katedr ruskich
i wprowadzania nowych w miare moznosci i potrzeby, pozosta-
wienia docentom i egzaminowanym prawa wyboru jednego z je-
zykéw krajowych — nie otrzymaty wtedy sankcyi.

Dopiero w r. 71, postanowito najw. rozporzadzenie iz ewszel-
kie ograniczenia jakie dotychczas staly na przeszkodzie odbywaniu
polskich i ruskich wyktaddéw na prawniczym i filozoficznym wy-
dziale Uniwersytetu Iwowskiego, majg odtad catkowicie odpas¢,
a na katedry w tych fakultetach mogg by¢ powotlywane w przy-
sztosci tylko osoby, uzdatnione zupetnie do wyktadania w jednym
z obu jezykéw krajowych*.

Trzy lata, do konca r. 74, wyznaczono jako okres przej-
Sciowy, w czasie ktorego ustapi¢ mieli profesorowie niezdolni do
wyktadania w jednym z jezykéw krajowych.

Jaki wiec stan rzeczy wprowadzato to rozporzadzenie?

Przedewszystkiem nie dawato ono nic pozytywnego — nie
okreslato bynajmniej, jaki jezyk, a chocby jakie jezyki mialy byc¢
jedynie z reguty uzywanie w wyktadach — znosito tylko ograni-
czenia dla polskiego i ruskiego je yka, nie usuwajgc nawet wy-
raznie jezyka niemieckiego.

Ciekawa to, jak na zasadnicze rozporzadzenie, stylizacya, ze
profesor ma by¢ zdolny do wyktadania w jednym zjezykow kra-
jowych, nie za$, ze ma w nim wyktada¢. Rozporzadzenie byio
gietkie, zabezpieczatlo sobie bardzo wyraznie szeroka, wygodng
droge do zupeilnego zniweczenia w praktyce przyznanych praw.

Nie wprowadzato ono takze bynajmniej utra-
kwizacyi, jak to dzi$ twierdzi minister Hartel i Rusini. Dostd-
wnie przytoczone rozporzgdzenie o utrakwizacyi nie moéwi nic; zre-
sztg odnosi sie ono tylko do jezyka wyktadowego, zupetnie za$
pomija jezyk urzedowy, pozostawiajac status quo; w ogdle za$
byto rozporzadzenie to za mato pozytywne, aby mogto co$ pozy-
tywnego, n. p. utrakwizacye wprowadzac.

Rzecz oczywista, ze takiem chwiejnem zatatwieniem kwestyi
Polacy nie mogli sie zadowolni¢. Chodzito o zupetne, wyrazne,
*3z na zawsze, wyrugowanie niemczyzny z Uniwersytetu w obu
kierunkach: o usuniecie 6wczesnego faktycznego stanu rzeczy, ze
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jezyk niemiecki byt urzedowy, o usuniecie grozacej ewentualnosci
wprowadzenia napowroOt jezyka niemieckiego jako wyktadowego.

W obu kierunkach trzeba byto stanowczo wprowadzi¢ jezyk
polski. Ale teraz nasuwata sie juz rzeczywiscie kwestya ruska,
podnoszona i w Sejmie przez profesora Rusina Ogonowskiego, na
ktdrego wyktady prawa cywilnego w jezyku ruskim uczeszczata
juz pewna ilo$¢ stuchaczow (w latach 60—70 przecietnie 20,
a w r. 78 dochodzita ich liczba —jak to podnosit dr. Ogonowski
w Senacie do 30). Wtedy wiec juz Rusiui zaczeli sami wyste-
powa¢ i trzeba byto zaja¢ pewne stanowisko w tej sprawie. Co
mieli wiec Polacy zrobi¢? Pomijajac to, czy mieli oni zupetnie zre-
zygnowac z Uniwersytetu na korzys¢ Rusindw, zapytujemy jednak
czy mieli oni prawo i obowigzek, podzieli¢ sie w zupetnosci tym
Uniwersytetem z Rusinami, dazy¢ do utrakwizacyi. Obowigzku nie
mieli, bo zdobyli oni Uniwersytet na niemczyznie sami, najzupet-
niej sami Polacy, podczas gdy Rusini zachowali sie w tej walce
biernie, a nawet pzez te wiasnie biernos¢ we walce, ktéra winna
by¢ wspodlng, a przez zbytnig pochopnos¢ w przyjeciu haset, rzu>
canych przez tych, ktorzy szli miedzy nas pod znakiem: divide
et impera — byli w tej walce czynnikiem dla nas szkodliwym,
ujemnym. Zaczeto spoteczenstwo nasze zdobywac ten uniwersytet,
kiedy ruska kwestya zupetnie nie istniata, kiedy ruskie potrzeby
akademickie zupetnie sie nie ujawniaty, natomiast polskie, w calej
petni rozwiniete, nie miaty w Galicyi najmniejszego zaspokojenia,
a prowadzito te akcye dalej zawsze w takich warunkach, ze ruskie
potrzeby akademickie przedstawiaty sie obok polskich, jako dréb na
czastka. Nie krzywdzili wiec Polacy Rusinéw bynajmniej, nie godzili
na ich wilasnos¢ narodowa, ale dziatali w imie niezbednych po-
trzeb i dazyli do zaspokojenia ich pracg rzetelng, prowadzong
w bardzo trudnych warunkach. Nie mieli takze prawa dopusci¢ do
utrakwizacyi uniwersytetu.

Utrakwizacya jest zawsze szkodliwg. Wyklucza ona bowiem
z gory ten jedynie pozadany stan rzeczy, by uniwersytet stat sie
ogniskiem narodowej kultury, a nadto wprowadza do kollegium
polityke i swary.

Dlatego nie wolno byto Polakom dopusci¢ do utrakwizacyi.
Nie nasza to byta wina, ze Rusini zamiast mys$le¢ o wlasnym
rozwoju kulturalnym i o wiasnym uniwersytecie, zaczeli destruk-
tywnie pchac sie w naszg robote narodowa, ze nie walczyli z nie-
mieckim uniwersytetem we Lwowie, a rzucili sie nan z chwilg,
gdy zdobywata go polsko$¢. Wiec tez Polacy nie odstgpili od
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zamiaru zdobycia tego uniwersytetu wylacznie dla siebie. Nie
odnosili sie jednak nigdy do Rusinébw wrogo — w propozycyach
senatu i sejmu widzimy zawsze uwzglednienie potrzeb ruskich,
zastrzezenie, ze w miare moznosci i potrzeby bedzie sie tworzyto
katedry ruskie. Charakter jednak uniwersytetu ma by¢ polski.
Stanowcze i wytrwate stawianie tego postulatu wptyneto wreszcie
na decyzye rzadu. W r. 1879 zaprowadzono postanowieniem t. zw-
najwyzszem jezyk polski jako urzedowy. W r. 1882 w odpowiedzi
na uchwaly i zapytania senatu o$wiadczyto ministeryum: wediug
dzisiejszego urzadzenia uniwersytetu lwowskiego wszyscy profeso-
rowie obowigzani sg zreguty do wyktadania w je-
zyku polskim, z wyjatkiem takich wypadkéw, wktérych c. k.
rzad, szanujac zawsze cigzacy na kazdym kandydacie do katedry
obowigzek wykazania sie zupeing znajomoscig jednego z jezykow
krajowych, albo inaczej postanowi, albo juz inaczej postanowit,
jak to ma miejsce wihasnie co do rzeczonych ruskich katedr«.

Rozporzadzenie to zamieszczono w wydanym z polecenia
ministerstwa zbiorze praw i przepisow, obowigzujgcych na uniwer-
sytetach w panstwie austryackiem. W ten sposob zaznaczyto mi-
nisteryum, ze rzeczywiscie uwaza je za norme. Jest ono dla nas
wazne, bo pozytywnie okresla prawa jezyka polskiego, jako z re-
guty wyktadowego, a tern samem kladzie zapore przeciw réwno-
rzednemu stanowisku innego jezyka, wiec przeciw utrakwizacyi,
a tern bardziej przeciw zupetnemu usunieciu jezyka polskiego na
korzy$¢ niemieckiego lub ruskiego.

| znowu zaznaczy¢ trzeba, ze rzad wydawat takie rozporza-
dzenie, dopiero silnie przyparty do muru stanowczem stanowiskiem
Polakéw, wydawat niechetnie, gdy musiat. Gdy nastepnie senat
dazyt do jasniejszego postawienia tej kwestyi, rzad, znalaziszy od-
powiedz, juz uchwaly senatu nie zatwierdzit.

Nie zachowywaliSmy sie takze biernie wobec potrzeb rus-
kich. | senat i sejm stal zawsze na tern stanowisku, ze uwzgledni¢
i popiera¢ nalezy kazdy postulat ruski, o ile wprowadzeuie go
w -czyn nie zachwiatoby polskiego charakteru uniwersytetu. Ta-
kiego stanowiska chyba motywowaé nie trzeba. Jedynie mozliwa
norma: mozno$¢ habilitowania sie z jezykiem wyktadowym rus-
kim i zaktadania katedr ruskich, propagowana zawsze przez senat
i sejm — jest dzi$ rzeczywiscie obowiazujaca. Istniejg juz katedry
ruskie : 2 dla jezyka i literatury ruskiej (dla polskiej jest tylko
jedna katedra), 2 docentury dla najwazniejszych dzialdbw nauk
prawniczych i zupetnie réwnorzedne z wszystkiemi polskiemi ka-
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tedry na wydziale teologicznym. Na 4 habilitujgcych sie dotad
Rusinow 3 uzyskato prawo wyktadania, Ze ich tylko 4 byto to
nie nasza wina.

Od roku 1882 ujawnia sie rozw6j uniwersytetu w kierunku
polskos'ci, na ktorej ustugi zostat zdobyty, w nielicznych wprawdzie,
zwolna po sobie nastepujgcych, ale bardzo doniostych nabytkach
na rzecz polskiej nauki — a kazdg takg akcye podejmuje mio-
dziez i grono profesorskie. Miodziez zaznacza ujawnione wsréd
niej poczucie potrzeby pewnych zmian, uwzglednienia pewnego
dzialu polskiej nauki i zwraca sie do senatu. |, jak dotad, postu-
laty jej padaty w senacie na grunt najzupeinjej juz przygotowany.

Senat, jednomyslnie z miodzieza zapatrujac sie na te sprawe,
stawia postulaty do Ministeryum. Tak uzyskaliSmy w r. 1862 ka-
tedre historyi polskiej, w r. 1886 nadzwyczajng, od r. 1890 zwy-
czajng, katedre prawa polskiego, dzi§ czekamy na zatatwienie
przedstawionego juz postulatu stworzenia drugiej katedzy nauki
jezyka i literatury polskiej.

Znajdzie sie jeszcze dla przysztosci pewne postulaty i znaj-
dzie sie zapewne chwile stosowng do pomysinego przeprowa-
dzenia ich.

Jest wiec ten uniwersytet Iwowski z prawa i stusznosci nasz,
est juz dzisiaj posterunkiem waznym i bardzo cennym — i jest
na drodze dobrego rozwoju. W chwili, kiedy na drugim naszym
uniwersytecie chcg uczy¢ Polakdw jezyka rosyjskiego, aby byli
dobrymi oficerami austryackimi — tern wyzej ceni¢ nam trzeba
te, jedng z niewielu, placéwke polskiej kultury.

Ostatnie zadania Rusindw na Uniwersytecie lwowskim, tudziez
wynikle stad zajscia.

Wiec akademikow-Rusindw, stuchaczow uniwersytetu lwow-
skiego z d. 18. listopada uchwalit nastepujace rezojucye :

1) Ruska akademicka miodziez — zgda kreowania samoist-
nego ruskiego uniwersytetu we Lwowie jak najszybciej

2) zgda tymczasem przeprowadzenia peinej utrakwizacyi
(perewedenja pownoj utrakwizacii) w istniejgcym lwowskim uni-
wersytecie i szanowania jej praw i uczuc;

3) postanawia wysta¢ prywatny telegram postowi Roman-
czukowi i towarzyszom ;
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4) postanawia wysta¢ deputacye do ministerstwa, ktora wre-
czytaby ministrowi Hartlowi memorandum podpisane przez wszyst-
kich obecnych na wiecu,

5) wyraza swoje oburzenie senatowi za jego wystgpienie
przeciw ruskiej miodziezy — a pogarde drowi Twardowskiemu
i ksiedzu Fijatkowi;

6) postanawia nie dopusci¢ do wyktadéw tych dwoch pro-
fesorow,

7) wyraza swoja najgtebsza pogarde profesorowi Cwiklin-
skiemu za nikczemne i ze stanowiskiem uczonego meza niezgodne
wystgpienie przeciw ruskiemu narodowi w parlamencie.

Razem : 2 zadania, 2 zamiary, 4 pogardy.

Byly i czyny. Niepodobna o nich nie wspomnie¢, chociaz
kazda wzmianka musi niemal wyda¢ sie stronniczg. Bo te rzeczy
prawdziwe sg jednak ogromnie nieprawdopodobne. Czyny: wy-
trwate naznaczanie centkami tawek i stotow za pomocag korcow
lasek, walenie z niewyttomaczonem upodobaniem laskami w nie-
winng blache ostaniajgcg piec, bicie laskami pedelow po glowie,
wygrazanie i potrgcanie profesoréw; a to wszystko w chaosie nie-
artykutowanych dzwiekow, dochodzacych do niewystowionej po-
tegi w chwilach gdy n. p. padato jakie$ powiedzenie o , Lachach".
To byto wszystko, co Rusini zdziatali dla umotywowania
swych zadan a zarazem podobno wogdle dla swej sprawy.

Nie byta ta strona rkcyi Rusinéw bez znaczenia dla mito-
dziezy polskiej. Pomijamy juz smutne przekonanie o niezgodnem
z godnoscig akademicka zachowaniu sie Rusindw na wiecu; po-
zostawit jednak ten wiec po sobie smutniejsze i wazniejsze prze-
Swiadczenie o zywiotlowym wybuchu antypolskosci, jaki tam sie
ujawnit.

Jako rezultat wiecu pozostaty zadania Rusindéw i grozba
niedopuszczenia do wyktadéw dwdch profesorow. Wynikajace
z tej grozby niebezpieczenstwo dalszych zaburzen usunat senat
uniwersytecki, zawieszajgc tego samego dnia wyktady.

W sprawach tych musiata porozumie¢ sie i wypowiedzie¢
sie miodziez polska. Wiedzieli o tem Rusini; zwrocili sie do mio-
dziezy polskiej w odezwie, w ktorej wyrazili przekonanie swe, ze
Polacy jako potomkowie tych, ktorzy walczyli pod hastem: >Za
mwaszg i nasza wolnosé«, ktorzy w niezepsutych i odczuwajacych
hdeat sercach uznajg prawa rozwoju narodowosciowego, stang sie
sojusznikami Rusinéw w ich obecnych dazeniach. ZaczeliSmy roz-
patrywac ich zadania. Byty dwa: 1) zadanie stworzenia odrebnego

2
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uniwersytetu, 2) zadanie przeprowadzenia na razie petnej utra-
kwizacyi na istniejacym uniwersytecie.

Musiat wyda¢ sie dziwnym ten nagly zwrot, zmiana frontu
w drugiem zadaniu. Pierwsze zwrécone do rzadu, atakowato mi
nisteryum o$wiaty i finansdéw, drugie zwrocone niemniej do rzadu
atakowato jednak polskos¢, — polskos¢ istniejgcego uniwersytetu
Iwowskiego

A dalej musielismy doj$¢ do tego przekonania, ze aktualnym
postulatem jest tylko utrakwizacya a zgdanie osobnego uniwer-
sytetu jest dzi§ beznadziejne — a co wiecej, ze sami Rusini naj-
doktadniej sobie z tego zdajg sprawe, ze wiec utrakwizacya jest
postulatem rzeczywistym, istotnym, osobny uniwersytet fikcyjnym.
Motywdw do wyrobienia sobie takiego przekonania byto dosyc.
Nie mozna bylo uwaza¢ kwestyi odrebnego Uniwersytetu za aktu
alng i wogole majgca w obecnych warunkach widoki powodzenia,
bo zaden rozsadny cztowiek nie moze przypuszcza¢é, aby dla 300
stuchaczow (nie liczac teologéw) kreowano 3 wydziaty — w dzi-
siejszych stosunkach austyackich.

Wiec i dla Rusinéw nie moglo zadanie to przedstawia¢ sie
jako mozliwe, mimo to nawet, ze ,facile credimus, quod volimus".

| s3 dowody, ze takie byto ich przekonanie. Najprostsze,
elementarne wskazowki pewnej taktyki w stawianiu postulatow
pouczajg, ze stawia sie zadanie dalej idace, aby uzyska¢ to, o czem
sie w danej chwili mysli, jak naodwrét bytoby to skrajng niedo-
rzecznoscig, aby ostabia¢ zadanie swe przez inne, dogodniejsze dla
tych do ktorych sie zwraca, w tym wypadku dla rzadu. Nie po-
sgdzamy Rusinébw a takg niedorzecznos¢. | to przekonanie
Rusinéw, ze tu nie chodzi w istocie o wystapienie przeciw mini-
steryum, jak by to miato miejsce przy zadaniu odrebnego uni-
wersytetu, ale o wystgpienie przeciw polsko$ci uniwersytetu Iwow-
skiego, o walke z tg polskoscig, musiato by¢ jedynie istniejgcem,
jezeli wywotato taki charakter ich akeyi, jaki sie ujawnit na owym
wiecu. Nie mowili tam o tern, ze ministeryum nie uwzglednia ich
potrzeb, a natomiast napadali z calg zapalczywoscig na tych pro-
fesorow, ktorzy nie zrobili nic innego, jak tylko to, ze w poste-
powaniu swem stali na gruncie polskosci uniwersytetu. Z entuzy-
azmem witano tam kazde: ,procz z tachamy". W tym nieza-
przeczonym charakterze demonstracyi ujawnita sie ostateczna tre$¢
i daznos¢ calej akcyi: walka z polskoscig uniwersytetu lwowskiej™/,
jako jeden objaw ogdlnego ducha antypolskiego.
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I nie taili sie Rusini z poczatku zupelnie z tg daznoscig do
utrakwizacyi uniwersytetu; owszem przez opaczne interpreto-
wanie rozporzadzenn — mianowicie z r. 1871 * chcieli dowodzi¢,
ze utrakwizacya z prawa im sie nalezy, ze juz istniata na uniwer-
sytecie lwowskim a tylko potem zamachem Polakéw zostata usu-
nieta. Zapominali, ze, gdyby nawet rozporzadzenie z r. 1871 wpro-
wadzato utrakwizacye, co nie jest prawdg — to jeszcze nie istnia-
taby ona z prawa i stusznosci, bo nie poprzedzito tego rozpo-
rzadzenia ujawnienie potrzeb akademickich ruskich a tern mniej
jakakolwiek praca w tym kierunku — a bytoby to tylko $rod-
kiem politycznym rzadu, celem ostabienia stanowiska Polakdw.

W ogdle wiec mowili Rusini o utrakwizacyi dosy¢ a my-
Sleli bardzo stanowczo i konkretnie; o odrebnym uniwersytecie
mowili znacznie wiecej a za to przedstawiat on sie im w myslacn
pewnie abst akcyjnie. | to byta wilasnie taktyka.

W rezultacie wiec widzieliSmy ze grozi nam powazne niebezpie-
czenstwo. Minister Hartel, przeczytawszy rezolucye, memoranda, Ru-
sinéw, nie mogt zapewne nie zauwazy¢, ze tu utrakwizacya Rusinom
widocznie najzupetniej wystarcza. A ze taka utrakwizacya kosztuje,
szczegoblnie w poréwnaniu ze stworzeniem odrebnego uniwersytetu,
bardzo niewiele, bo wprowadzenie podwdjnego jezyka urzedowego
nic, a powolne, co zawsze da sie umotywowaé, kapanie katedra-
mi dozwala wydatki roztozy¢ i odroczy¢ — wiec ze wzgledu na
Rusinéw i na rzad mogiby pan minister nie bardzo wahac sie
Z poparciem dazen Rusindéw, tembardziej, ze w szachowej polityce
rzadu, mogtoby to by¢ wcale pomys$ing okolicznoscig. Trzeba
wiec byto zaznaczy¢ zapatrywania catego spoteczenstwa polskiego,
przedewszystkiem polskiej miodziezy uniwersyteckiej i zwrdci¢ na
nie uwage rzadu.

Na pierwszy plan musiata sie tu wysungé kwestya utrakwi-
zacyi jako jedynie aktualna. Do utrakwizacyi Polacy dopusci¢ nie
mogli. Zamiana jednego z dwu polskich uniwersytetéw, jakie dzi$
posiada 20-miliouowy naréd polski, z polskiego na polsko-ruski,
wprowadzanie polityki do kollegium, wyrzeczenie sie raz na
zawsze moznosci rozwoju uniwersytetu w duchu narodowym — sa
motywami wystarczajgcymi, by wykaza¢ potrzebe zapobiezenia
utrakwizacyi. Historya uniwersytetu wykazuje prawo do tego.
I dlatego miodziez musiata stang¢ na tern stanowisku, ze ,zasade

s, utrakwizacyi polskiej wszechnicy we Lwowie bezwarunkowo i raz

*) Patrz: artykut poprzedni.
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na zawsze, w dojrzatem pojeciu swoich praw i obowigzkow, od-
rzuca i zaprzecza miodziez uniwersytecka potska«. Obrone takiej,
zasady trzeba byto poruczy¢ postom polskim, senatowi akade-
mickiemu — a ewentualnie i samym sobie wzig¢ jg sobie za cek

Nastepowat postulat odrebnego uniwersytetu ruskiego. ,Za-
tozenie uniwersytetu stwarza potezng site w rozwoju kulturalnym,
rozwoj kulturalny jest najwazniejszym czynnikiem w sprawie na-
rodowej Rusindw, sprawa narodowa bratniego narodu ruskiego,
z ktérym nas laczg tradycye historyczne i wspolna niewola, jest
nasza sprawa — ergo : powinnismy z catych sit popiera¢ dazenie Ru-
sindbw do stworzenia uniwersytetu ruskiego. Toby byfa prawdo-
podobnie jedyna droga logiczna, po ktérej moznaby dojs¢ do ta-
kiego twierdzenia. Jezeli popsuje sie ona, to i twierdzenie trze-
baby zmodyfikowaé. Wiec zaczynamy rozglada¢ sie. Pierwsza
przestanka, druga — alez naturalnie prawdziwe —mna pamiec to
wiemy. Teraz trzecia: sprawa bratniego narodu ruskiego, z kto-
rym nas wigzg tradycye historyczne i tgczy wspdlna niewola, jest
nasza sprawa. Trzeba sie przypatrzy¢, czy to wszystko prawda —
chociaz niektdrzy uwazajg to za zbyteczne.

Faktyczny stan rzeczy przedstawia sie, jak nastepuje.

W historyi szukajg Rusini ucisku swego ze strony Polakéw
i te tradycye historyczne przekrecajg i kina; we wspdlnej niewoli'
sg czynnikiem, ktérego sie przeciw nam uzywa.

Naszg sprawg i naszem ostatecznem dazeniem jest odzyska-
nie niepodlegtosci wszedzie tam, gdzie siega polska idea narodowa
i panstwowa, polska racya stanu, gdzie siega stusznie, gdzie polska
mys$l i polska kultura przez wieki, bez naporu na inng, rzetelnie
i dodatnio pracowata i budowata a gdzie dzi§ jej rozwdj jest
z zewnatrz powstrzymywany, — zasadg naszg jest— jak okreslali
nasi powstancy w r. 1863 i nasz Rzad narodowy — “uznanie
Litwy i Rusi za czeSci zupetnie rowne z korong i wesp6t z nig
jedng catos¢ Polski stanowiace* — i »zapewnienie po-
bratymczym ludom Litwy i Rusi ztgczonym z Polska, najrozleglej-
szego rozwoju narodowosci i ich jezyka*.

Tak sie przedstawia w naszej sprawie narodowej stosunek
nasz do Litwy i Rusi.

Otéz dzisiejsi Rusini, i to wikasnie ci, w mysl ktérych pro-
gramu podjeto akcje na Uniwersytecie, pojmujg ten stosunek ina-
czej, odrzucajg go. Ostateczne sformutowanie ich dazen glosi
~zdobycie kulturnej, ekonomicznej i politycznej samoistnosci
dla rusko ukrainskiego narodu*.
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taczenia sprawy polskiej ze sprawg ruskg program ten nie
-zna. Natomiast w wykonywaniu go wystepuje obok tego pozyty-
wnego czynnika, a raczej nie obok, ale przed nim idzie, goruje
w calej polityce ruskiej, czynnik antypolskosci.

Nie jest wiec ich sprawa, w ich pojeciu, naszg sprawg. Prze-
stanka ta musi wobec dzisiejszych realnych stosunkéw odpasc.
eZupetne zerwanie ich z nami zmusza nas do powiedzenia, wbrew
naszej zasadzie, ze my dzisiejszych ruskich dazen popiera¢ nie
mozemy. Bylaby to robota samobojcza.

Przy zadaniu odrebnego Uniwersytetu ujawnit sie w ogrom-
nej mierze ten pierwiastek antypolski — my do takiej budowy
w takim duchu poczetej, nie mozemy przyktada¢ reki. To jest
anormalne, bo w mysl naszych przekonan, powinny sie nasze
sprawy taczy¢, ale wobec wrogiego dla nas stanowiska Rusindw,
wobec niemoznosci porozumienia sie z nimi, przedstawienia im
mwspolnosci  naszych interesow 1 naszych wszystkich warunkow
istnienia — powstrzymac¢ sie musimy przynajmniej od popierania
daznosci, powzietych w duchu wrogim nam.

W tym zresztg wypadku $miesznem wprost bytoby popie-
ranie postulatu fikcy jnego, a szkodliwego dla nas jako $rodek tak-
tyczny. Musiata wiec miodziez p Iska wyrobi¢ sobie odnosnie do
tej kwestyi to przekonanie, ze mimo wrodzonego niemal poczucia
facznosci z Rusinami, zmuszona jest wobec dzisiejszego stanu
rzeczy powstrzymac sie od popierania dazen ruskich.

Pozostawat wreszcie sam akt zniewazenia profesorow-Pola-
kow. Poniewaz zniewazono ich za to wiasnie, ze stali oni w obro-
nie polskosci Uniwersytetu milodziez polska musiata postepek ten
potepi¢, poniewaz akademicy Rusini grozili niedopuszczeniem do
wyktadow tych profesorow — miodziez musiata zapowiedzieé, ze
uwazajagc obrone polskosci Uniwersytetu za obowigzek profesoréw,
nie pozwoli na takie terroryzowanie ich ze strony Rusindw i ewen-
tualne dalsze ataki sama odeprze.

* *
*

Lwowska Czytelnia-akademicka zwotata w sprawie tej Walne
eZgromadzenie — wobec niemoznosci urzadzenia wiecu na Uni-
wersytecie, poniewaz byt zamkniety, jak niemniej poza Uni-
wersytetem, poniewaz nie zezwolitaby policya.

Na Walne Zgromadzenie staneto okoto 600 akademikdw.
W przeméwieniach wykazat kol. M gczewski konieczno$¢ obro-
my Uniwersytetu ze stanowiska wszechpolskiego oraz niemozliwos¢
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popierania dazen ruskich, gdy sprzeciwiajg sie one naszemu inte-
resowi narodowemu, opartemu na zasadach niezaprzeczonej stu-
sznosci.

Kol. Stronski wykazat prawa nasze do Uniwersytetu
lwowskiego, przechodzac jego historye: walke polskosci z germa-
nizmem, role Rusinébw w tej walce.

Kol. Plutynski charakteryzowat obecng polityke Rusinow
gdzie hasto »Szcze ne wmerla Ukraina« przygtuszone jest innem,
donio$lej tam brzmigcem : >Na pohybel tacham« — a nastepnie
wykazywat, ze urojone, optymistyczne pojecia o stanowisku Rusi-
néw wzgledem nas wnosza w polityke sentymentalizm, przy kté-
rym zaprzepaszcza sie elementarne potrzeby i warunki bytu naro-
dowego,

Kol. M attachowski scharakteryzowat zajscia na Uni-
wersytecie, ujawniony w nich antypolski pierwiastek i wykazat
konieczno$¢ potepienia popetnionych juz ekscesow Rusindw jak
niemniej ewentualnego niedopuszczenia do dalszych. Kiedy przy
omawianiu tego punktu jeden z obecnych postawit wniosek, aby
zerwa¢ stosunki kolezenskie z akademikami Rusinami i »nie po-
dawac¢ im reki* spotkato sie to z kiytykg ze strony przewodni-
czacego, kol. Moszynskiego, kilku przemawiajacych i catego zgro-
madzenia, ktore wtedy zaczeto okazywac swe niezadowolenie.

Nastepnie przyjeto jednomysinie rezolucye Czytelni aka-
demickiej referowane przez wymienionych kolegéw, ktére podaje-
my ponizej wraz z wydanym potem memoryatem

Po tern pierwszem zebraniu miodziezy rozpoczeto starania
okoto urzadzenia zebrania ogolno ¢ akademickiego. Starali sie o to
akademicy socyalisci, a takze zwolennicy rezolucyi Czytelni akade-
mickiej, ktora pragneta poruszy¢ te sprawe na zgromadzeniu takze
zupetnie formalnie ogolno akademickiem. Na wiec policya nie po-
zwolita — natomiast pozwolono na urzadzenie t. zw. eZebrania
poufnego*.

Odbyto sie ono dnia 28. listopada przy wspotudziale znowu
przeszto 600 akademikow. Scieraty sie tam dwa obozy. Zwolen-
nicy rezolucyj Czytelni akademickiej referowali je w formie nie-
zmienionej ; akademicy socyalisci stawiali rezolucye w ktorej uzna-
wali >dgzenie Rusindw do posiadania wiasnego Uniwersytetu za
zupetnie stuszne i usprawiedliwione* a to na tej zasadzie, ze »kazdy
nar6d ma prawo do samodzielnego zycia kulturalnego i ze szta-
chetnego godta »wolni z wolnymi, roéwni z réwnymi* nie uwaza,
miodziez za frazes, ale za zasade polityczng, ktéra tgczy¢é winna,
mieszkancow jednej ziemi*.

*
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W dyskusyi argumenty o rzeczywistym stosunku Rusinéw
do Polakow, o stanowisku na kazdym kroku wrogiem polskosci
a fikcyjnosci postulatu odrebnego Uniwersytetu nie doczekaty sie
ze strony przeciwnej zadnej odpowiedzi. Natomiast padaty ztam-
tej strony powiedzenia, ze Polacy sg wzgledem Rusindw hakaty-
stami, ze »my postepowaniem naszem wzgledem RusinOw uspra-
wiedliwiamy catg polityke moskiewskg wzgledem nas«. Oczywista
chyba, ze tego rodzaju prowokujace enuncyacye musiaty wywotaé
oburzenie i zadania, by takim panom odebrano gtos. Ale kiamie
»Prawda* czy tez jej korespondent, twierdzac, ze »reakcyjna* mio-
dziez, grupujaca sie okoto Czytelni akademickiej dazyta do rozbi-
cia wiecu Nawet w chwilach najbezczelniejszych prowokacyj
w rodzaju wyzej wspomnianych, umiata pows$ciagna¢ w pore swe
stuszne oburzenie w imie tej koniecznosci, ze wiec w takiej spra-
wie nie magt ulec rozbiciu. Wreszcie poddano rezolucye pod gto-
sowanie.

Wspomniana rezolucya akademikdw-socyalistow, referowana
przez kol. Wyrostka upadta. Gtosowato przeciw niej 375, za nig
224 obecnych.

Akademicy-socyalisci opuscili wtedy sale, $piewajac »Czer-
wony sztandar*.

Pozostali przyjeli rezolucye »Czytelni akademickiej* w nie-
zmienionem brzmieniu.

Nastepnie opuszczajgc stanowisko polityki narodowej, a prze-
chodzac na stanowisko kolezefAstwa uchwalono rezolucye, w ktérej
zwrdcono sie do senatu akademickiego, »by w prowadzonych dy-
scyplinarkach uzyt jak najtagodniejszych S$rodkéw*. Rezolucye te
uznali potem Rusini za uwfaczajgcg im.

Akademicy socyalisci zwolali w tej sprawie jeszcze jeden
wiec »miodziezy postepowej*, na ktorym uchwalili sobie swoje
rezolucye o uznaniu dazen Rusinéw takze »tymczasowych* co do
réwnorzednych katedr.

Niejasne to cokolwiek, poniewaz rezolucya ruska co do tych
tymczasowych zadan méwi o »petnej utrakwizacyi*.

Hojni sg panowie socyalisci, gdy chodzi o milg Ojczyzne.

* * *
Dnia 7. grudnia dowiedzielisSmy sie, ze na skutek odezwy
k senatu akademickiego, w ktdrej miesci¢ sie miata obraza dla Ru-
sindbw — opuszczajg oni Uniwersytet.
Secesya — przyczynek do martyrologii ruskiej. .
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Fakt sam rozmiarami swymi doniosty — pozbawiony jednak
stusznych pobudek, sztuczny, raczej demonstracyjny niz powazny.
Tak tylko mozemy sie na to zapatrywac.

* * *

Sprawa ruska na Uniwersytecie Iwowskim jest jeszcze ciggle
w toku. Prezydyum wiecu wydato memoryat, w ktérym uzasad-
nito stanowisko miodziezy i zwrdcito sie do postow polskich
z wezwaniem do obrony praw polskosci na Uniwersytecie lwow-
skim. Okazato sie to zupetnie stusznem.

Minister Hartel zajgt w sprawie tej stanowisko grozne dla
nas. W odpowiedzi swej na interpelacye posta Romanczuka w spra-
wie zadan ruskich, przedstawit stanowisko rzadu tak, ze otwierat
tern sobie droge do naruszenia praw polskich, stwierdzonych roz-
porzadzeniami. A mianowicie:

1. blednie a wskutek tego tendencyjnie interpretowat najw.
postanowienie z r. 71, jako wprowadzajgce utrakwizacye na Uni-
wersytecie Iwowskim — podczas gdy rozporzadzenie to usuwato
tylko ograniczenia stojgce na przeszkodzie wprowadzaniu do wy-
ktadow jezyka polskiego i ruskiego, nie usuwato bynajmniej za-
sadniczo wyktadow w jezyku niemieckim, a przedewszystkiem po-
zostawiato stanowczo jezyk niemiecki jako urzedowy.

2. zupetnie pomingt rozporzadzenie ministeryalne z r. 1882
wprowadzajace jezyk polski jako >z reguty< wykiadowy.

3. Staral sie — jak w przemdwieniu swem os$wiadczyt —
wptyng¢ na lwowski senat akademicki, by ten ogtaszat swe po-
stanowienia i t. d. takze w j. ruskim.

Jest to zapewne samo w sobie drobnostkg — ale naruszajgc
stan rzeczy przyznany rozporzgdzeniem najw. z r. 1879 — znowu
wprowadza mylne pojecia o jezyku urzedowym na Uniwersytecie
i w ten sposob toruje droge do zmian.

Takie stanowisko rzadu stwierdza dosadnie stuszno$¢ naszych
zapatrywan na zakres zadan ruskich, jest dla nas grozne i podobno
trwate, poniewaz po nowych staraniach i memorandach ruskiej
mtodziezy, po pobycie ks. arch. Szeptyckiego we Wiedniu rozeszty
sie w prasie ruskiej wiesci, ze nalezy oczekiwa¢ pomysinego zata-
twienia postulatéw ruskich.

Takiemu stanowisku rzadu przeciwstawi¢ trzeba stanowcze
stanowisko kollegium i postdw polskich — a oparcie znajdg oni
w stanowczem stanowisku miodziezy.



polskiej miodziezy akademickiej w sprawie objawionych daznosci
do utrakwizacyi Uniwersytetu lwowskiego, tudziez wyniktych
stad zajsc¢.

Na polskim Uniwersytecie we Lwowie dokonany zostat dnia
19. listopada 1901. przez akademikow-Rusinéw brutalny akt de-
monstracyjny, godzacy wprost w polski — z prawa i stusznosci
polski — charakter naszego Uniwersytetu.

Denionstracya rzeczona — niezawisle od towarzyszacych jej
wybrykoéw czynnych, ponizajagcych w kazdym wzgledzie godnos¢
miodziezy akademickiej — gorowata w trzech powzietych uchwa-
fach, napozor zgota od siebie odrebnych, lecz istotnie zwigzanych
najscislejsza spdjnig przyczynowa.

Sprowadzaty sie one:

1) do fikcyjnego zgdania oddzielnego uniwersytetu ruskiego we
Lwowie,

2) do istotnego zgdania natychmiastowej, petnej utrakwizacyi
naszego uniwersytetu,

3) do faktyeznego sterroryzowania polskiego ciata profesor-
skiego, w cela powstrzymania go od obowigzkowego strzezenia pol-
skosci naszej wszechnicy.

Co sie tyczy pierwszej rzeczy — to jakkolwiek skadingd
moglaby ona liczy¢ na szczere sympatye miodziezy polskiej, ca-
tem sercem wspdtczujacej wszelkiemu dodatniemu rozwojowi sa-
modzielnej kultury narodowos$ciowej — jednakowoz, wobec zywio-
towego wybuchu nienawisci ku polskosci ujawnionego w niniej-
szej demonstracyi, dla miodziezy polskiej staje sie niepodobien-
stwem tym swoim sympatyom jakikolwiekbadz da¢ wyraz. Zas,
tembardziej jest to zupelnem niepodobienstwem dla miodziezy
polskiej w danym wiasnie wypadku, gdzie chodzi o rzekomy de-
zyderat przysziego oddzielnego Uniwersytetu ruskiego, bedacy
dzi$ niczem innem tylko fikcyg, ukrywajacg catkiem inne dazenie:
do zdobycia dzisiejszego Uniwersytetu polskiego.

W rzeczy samej demonstranci, czy tez ich inspiratorowie nie
moga me zdawac sobie sprawy, ze na razie o utworzeniu oddziel-
nego Uniwersytetu ruskiego nie moze by¢ mowy. Nie masz na
to ani dostatecznych sit wyktadowych, ani nawet dostatecznej
ilosci stuchaczéw. Po odliczeniu okoto 300 alumnéw, pozostaje
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sie na innych wydziatach okoto 300 akademikow Rusinéw. Tak
n. p. na wydziale medycznym w ub Kkursie byto ich 10.

Tym sposobem wiec pod pokrywka fikcyjnego, bo, jak sami
wiedzg najlepiej, niewykonalnego zadania Uniwersytetu ruskiego,
przemycajg demonstranci czy tez ich inspiratorowie jedyne w obe-
cnej chwili realne i aktualne dazenie do petnej utrakwizacyi t. j.
do zaboru jak na teraz potowy Uniwersytetu polskiego we Lwowie.

Owo0z na to nie pozwolimy. Bo pozwoli¢ nam nie wolno.

Polski Uniwersytet we Lwowie, tak samo jak polski Uni-
wersytet w Krakowie jest ciezko zapracowanem dzietem polskiej
kultury i jedng z niewielu straznic, jakie sie pozostaty tej naro-
dowej kulturze. Temsamem powinien i musi on w peinej niety-
kalnosci a raczej spotegowany nowymi nabytkami w duchu czy-
sto narodowym by¢ oddany nastepnym pokoleniom. Diugie mi-
nione pokolenia polskie sktada¢ musialy kolejno wysilong prace
cywilizacyjng, aby stworzy¢ polska wszechnice. Tego dorobku
zagarngC i zaprzepasci¢ nie damy. Niechaj Rusini podobniez pdjda
drogg wiasnej, tworczej i ofiarnej pracy cywilizacyjnej 1 z nigj
zbierajg wiasne, wystuzone owoce. Ale niechaj nie przychodzg,
azeby bez zadnego zachodu, taniem tylko powotaniem sie na
cyfre swojej ludnosci, ktérej nie umieli nalezycie o$wieci¢, a nie
na cyfre swoich istotnych sit i potrzeb akademickich, siegna¢ po
potowe cudzej kulturalnej wiasnosci. Zasada takiej utrakwizacyi
uniwersyteckiej, to nie jest bynajmniej zasada tolerancyi i réwno-
uprawnienia. To jest zasada zachtannosci i zaboru. Zasade utra-
kwizacyi polskiej wszechnicy we Lwowie bezwarunkowo i raz na
zawsze, w dojrzatem pojeciu swoich praw i swoich obowigzkéw,
odrzuca i zaprzecza miodziez uniwersytecka polska. —

Takie to pobudki ozywialy ogdlne zebranie polskiej mto-
dziezy akademickiej Ilwowskiej z dnia 27. listopada 1901 r., na
ktorem wiekszosciq ®B gtoséw przyjeto nastepujace rezolucye :

Z uwagi —

ze jedyne dwie istniejgce wszechnice polskie na ziemi pol-
skiej sg nietylko przyrodzong i uprawniong konieczno$cig krajowa,
lecz nawet w najszczuplejszej zaledwo mierze czynig zado$¢ stu-
sznym i nieodzownym potrzebom 20-milionowego narodu,

ze zatem zywotne wymagania prawa i interesu narodowego
polskiego nakazujg utrzymanie w tym wzgledzie bezwarunkowego
stanu posiadania, za$ wszelkie zamachy na te jedyne pozostate
dwie twierdze uniwersyteckiej kultury polskiej, godzg wprost
w tamte elementarne i nieodbite wymagania —
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miodziez poislcu potepia akcyg, zmierzajgca do utrakwizacyi
polskiego uniwersytetu Iwowskiego i wzywa postow polskich do za-
pobiezenia wszelkim w tym kierunku usitowaniom.
Z uwagi —
ze jako synowie narodu, rzadzacego sie ideg wolnosci, a dzi$
ciemiezonego niewolg, zywimy gtebokg sympatye dla wszelkiego
dodatniego kulturalnego rozwoju narodowos$ciowego,
ze jednakowoz w obecnej chwili dziatalno$¢ kierowniczych
zywiotdw sprawy ruskiej ujawnia sie nie tyle w dodatnim ile
w negacyjnym sposobie, nie tyle w duchu pozadanego twdrczego
rozwoju kultury ruskiej, ile szkodliwej, burzacej nienawisci ku
wszystkiemu, co polskie, —
miodziez polska zmuszona jest wstrzymacé sig od popierania,
daznosci ruskich.
Z uwagi —
ze najzupeiniej bez zadnego wzgledu na takg lub inng osobe
ciata profesorskiego, w osobie profesora-Polaka wyobraza sie prze-
dewszystkiem katedra polska, czyli odnosna reprezentacya nauki
polskiej,
ze w zniewazeniu takiej reprezentacyi miesci sie poniekad
zniewazenie nauki i kultury polskiej, —
wiec pietnuje popetnione w tym Kierunku ekscesy miodziezy
ruskiej, a wykonania zapowiedzianych na przysztos¢ nie Scierpi.
We Lwowie, dnia 28. listopada 1901.

Tadeusz Moszynski
przewodniczacy ogolno-akademickiego
zgromadzenia miodziezy polsKiej.

Odgtosy sprawy ruskiej.

Stanowisko zajete w sprawie ruskiej przez Iwowskag Czytelnie
Akademicka znalazto oddzwiek we wszystkich niemal wiekszych ogni-
skach miodziezy polskiej i u wiekszosci spotkato sie z uznaniem.

Wyrazem tego uznania jest nastepujacy szereg nadestanych uchwat
i rezolucyi miodziezy,

* *
> - *

Zebrana na komersie w Drohobyczu dnia 22. listopada 1901

polska mitodziez akademicka:
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1) pietnuje jak najenergiczniej karczemne burdy akademikow
mruskich i zniewazenie profesorow;

2) nie zgadza sie na zamiane wszechnicy lwowskiej, ktdrg uwaza
za polska, na utrakwistyczng t, j. polsko-ruska:

3) solidaryzuje sie z akeyg podjeta w tej sptawie przez Czytelnie
Akademickg we Lwowie.

* *
*

Przytaczamy sie w zupetnosci, do akcyi przez Was wdrozonej;
stjeie dzielnie na straznicy naszych praw i nie pozwolcie by przed-
stawicieli naszej polskiej nauki zniewazono.

Polscy akademicy w Buczaczu.
*

*
*

Jarostaw. Celem zaznaczenia naszego stanowiskr w sprawie zam-
knigcia uniwersytetu z powodu znanych burd ruskich zgromadzilismy
sie Polacy-akademicy dnia 24. b. m. i postanowiliSmy jednogto$nie wy-
sta¢ Wam Koledzy ponizej podane pismo jako objaw naszych zapa-
trywan.

Szanowni Koledzy! Z niematem zajeciem $ledziliSmy starania
ruskich akademikéw w sprawie utworzenia ruskiego uniwersytetu we
Lwowie. Starania te o ileby przez to uniwersytet lwowski jako wszech-
nica polska nie doznat uszczerbku, miatyby w nas nawet zyczliwych
oredownikow, gdyz trzymany sie zasady, ze kazdy naréd ma przyro-
dzone prawo do ksztatcenia sie w jezyku ojczystym do pielegnowania
i rozwijania tegoz. — Z wielkiem jednak oburzeniem przyjelismy wia-
domos¢ o brutalnej demcnstraeyi Rusinbw w dniu 19 b. m. przeciw
Rektorowi i powszechnie szanowanym Profesorom. PoznaliSmy ze tu
szto nie o kreowanie ruskich katedr, lecz wmawiajac w siebie i drugich
rzekomy ucisk i nienawis¢ narodowosciowa Profesoréw - Polakow i Se-
natu akademickiego wzgledem Rusinéw, chcieli zarazem demonstranci
zamanifestowaC swe wrogie stanowisko w obec katedr polskich —
wobec nauki i kultury polskiej. Uchwatami swego wiecu chcieli pozba-
wi¢ nas najbardziej miodziezy sprzyjajacych profesoréw, chcieli bedac
w mniejszosci terroryzowa¢ znaczng wiekszos¢ polska. Przeciw temu
za$ musimy jak najenergiczniej zaprotestowac.

Do zafatwiania spraw narodowo$ciowych oni pierwsi wprowadzili
brutalnie patke — niechze tez wiedzg ze kto najwiekszg racye widzi
w palce, 'ten na patki tylko zastuguje. ,Nie S$cierpi miodziez polska na
przyszto$¢ podobnych zagrozen i nie dopusci do ich ziszczenia", powia- 4.
dacie Szanowni Koledzy; otéz zapewniamy Was, ze na strazy honoru
‘katedry polskiej nigdy nas jarostawiakow nie braknie. Wyrazajac nadto
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najwieksze ubolewanie domonstrantom, solidaryzujemy sie najzupetniej
z uchwatami wiecu polskiej mtodziezy akademickiej we Lwowie z dnia
22- b. m. Polska miodziez akademicka z Jarostawia.

* *
*

Uznajac z jednej strony najzupetniej daznosci spoteczenstwa ru-
skiego zmierzajace ku rozwojowi rodzimej kultury i uznajgc temsamem
usitowania skierowane ku stworzeniu narodowej wszechnicy ruskiej,
musimy z drugiej strony stanowczo os$wiadczyC sie przeciwko akcyi
na rzecz utrakwizacyi polskiego uniwersytetu we Lwowie i zaznaczamy
publicznie, ze w sprawie tej solidaryzujemy sie z wystgpieniem mio-
dziezy polskiej na walnem zgromadzeniu ,,Czytelni Akademickiej we

Lwowie.
Polska mtodziez akademicka w Wrocatwiu.

Ze stanowiskiem Czytelni akademickiej Iwowskiej w sprawie rusin-
skiej solidaryzujemy sie catkowicie.
Mtodziez narodowa polska w Lipsku.

* * B
*

Rezolucya Wiecu ogolno akademickiego miodziezy polskiej
w Berlinie

Wiec zywi na réwni z Czytelnig akademickg we Lwowie gieboka
sympatye dla wszelkiego dodatniego kulturalnego ruchu rusifskiego,
a wiec i dla zadania odrebnego uniwersytetu rusinskiego, protestuje
jednak energicznie tgcznie z Czytelnig akademicka przeciwko stanowig-
cej zamach na jedna z niewielu placowek kultury polskiej utrakwizacyi
uniwersytetu lwowskiego; wreszcie protestuje przeciwko nieuzasadnionym
zarzutom stawianym miodziezy z Czytelni akademickiej, fatszujgcym
jej stowa oraz stanowisko zajete w odno$nych rezclucyach.

* - *

Towarzystwo studentéw Polakéw w Monachium przesyta kole-
gom lwowskim wyrazy najgoretszej sympatyi i uznania za energiczne
przeciwdziatanie zamachowi-Rusindw na wszechnice polska. Jednocze-
$nie zastrzega, ze uznaje najzupetniej niezbedno$¢ wszechnicy rusinskiej
w Galicyi i wyraza nadzieje, ze koledzy Iwowscy i spoteczenstwo

stuszne w tej mierze dazenia Rusinébw w odpowiedni sposéb

*
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Miodziez narodowa polska, studyujgca w Karlsruhe, na zebraniu
dnia 18. grudnia 1901 po wyczerpujacej dyskusyi nad odczytem o sto-
sunkach polsko-ruskich w Galicyi i ostatnich wypadkach Iwowskich,
uchwalita jednogtosnie rezolucye nastepujacej tresci:

Stojgc na gruncie interesow narodowych uznajemy, ze utrzymy-
wanie czysto polskiego charakteru polskich wszechnic jest jednym z naj-
pierwszych obowigzkéw narodowych, potepiamy przeto wszelkg akcye
zmierzajgcg do utrakwizacyi Wszechnicy Iwowskiej. Sympatyzujac
z kazdym dodatnim ruchem ruskim, a takze i z myslg zatozenia uni-
wersytetu ruskiego, protestujemy jednak przeciw zatozeniu tegoz w sa-
mym Lwowie.

Polska Czytelnia akademicka w Karlsruhe.

* *
*

Bern (Szwajc.). Koto polskie.

Niniejszem komunikujemy, ze Towarzystwo nasze na posiedzeniu
swem z dnia 11. b. m. po referacie i dyskusyi o kwestyi rusinskiej
jednogtosnie uchwalito zupetne zsolidaryzowanie sie ze stanowiskiem
zajgtem przez czytelnie Akademickg we Lwowie w sprawie rusinskiej.

Boisko - Litewsko - Ukrainska Czytelnia.

Whiosek 1. »Wiec] polsko - litewsko - ukrairiski wita z uznaniem
obudzenie sie w miodziezy rusinskiej dgznosci do posiadania odrebnego
uniwersytetu, gani wybryki ruskie ublizajace profesorom Polakom i, ze
wzgledu na obecne wrogie stanowisko rusinéw do wszystkiego co pol-
skie, zupetnie solidaryzuje sie ze stanowiskiem zajetem przez Czytelnie
Akad, we Lwowie w kwestyi rusinskiej <.

Na 23 obecnych 10 glosow za, 9 przeciw — 4 osoby (Rusini
i Litwin) wstrzymaty sie od gtosowania.

Whniosek 2. »Zebrani w dniu 14. grudnia na wiecu omawiajgcym
obecny ruch studentow Rusinéw czitonkowie polsko-litewsko-ukrainskiej
kolonii wyrazajg zywag sympatye oraz zupetng solidarnos¢ w walce
o stworzenie uniwersytetu ukrainskiego oraz uznajag za bardzo niewia-
Sciwe i nietolerancyjne postepowanie tej czeSci miodziezy, a gtownie
wiadz szkolnych, ktore zajety wzgledem tej sprawy wrogie stanowisko<.
Przy tejsamej ilosci gtosujacych 9 gloséw za, 10 przeciw, wobec czego
pierwszy wniosek przeszedt wiekszoscig jednego gtosu.

XV. Zjazd »Zjednoczenia T. M. P. zagranicg* uchwalit po od-
czycie i dwudniowej dyskusyi nastepujace rezolucye:
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#Zwazywszy, ze niewzruszenie stoimy na stanowisku obrony ka-
zdego, rzetelng pracg zdobytego, dorobku polskosci:

Mtodziez polska musi, z calg stanowczo$cig odeprze¢ zamach,
dazacy hu utrakwizacyi polskiego Uniwersytetu we Lwowie.

Zwazywszy, ze W dzisiejszem prowadzeniu sprawy ruskiej, jest,
jako zasada, przedewszystkiem kierunek wrogi wszystkiemu, eo polskie,
a nie jedynie przez nas uznawane dazenie do dodatniego rozwoju na-
rodowosciowego :

Mtodziez polska zmuszona jest powstrzymaé sie w obecnej
ciut)iii od popierania dagzen ruskich

Wychodzac z powyzszych wzruszonych zasad, XV. Zjazd
».Zjednoczenia Towarzystw miodziezy polskiej za granicg* wyraza
zupetng swag jednomysInos¢ ze stanowiskiem miodziezy polskiej we
Lwowie, wyrazonem w memoryale i rczolucyach z dnia 22. i 27
listopada 1901 r.*

W sprawie wrzesinskiej.

I znowu szereg skazanych! — Nie miodziez tym razem
gimnazyalna lub studencka* ktora w pracy nad krzepieniem ducha
polskiego wykroczyta przeciwko panstwowym ustawom, lecz sze-
reg postaci z ludu, ktore uniesione Swietem oburzeniem z powodu
przynaglania dzieci do niemieckiej nauki i karcenia ich za nieo-
twieranie ust do niemieckiego pacierza nie umiaty powstrzymac
swych uczu¢ i daty im wyraz dosadny a obrazliwy dla przedsta-
wicieli wiadz i praw pruskich !

Zasadzono ich podtug litery prawa. Zados¢ sie stato — spra-
wiedliwosci ! =

Przypatrzmyz sie teraz blizej tym wykroczeniom, za ktére 20
0séb cierpie¢ bedzie dtuga kazn:

Z nowym rokiem szkolnym zaprowadzono w wrzesifskich
szkotach ludowych-katolickich (jak i poczesci w catem Ksiestwie)
na wyzszym stopniu niemiecki wyktad religii. Wskutek tego
nastgpita dziwna, zastanowienia godna rzecz: oto! dzieci 11—14
letnie nie przyjmujg niemieckich podrecznikow istaaolwczo
uczy¢ sie religii po niemiecku nie chca.

Wszelkie namowy, wszelkie grozby, ba nawet kary w po-
staci aresztu i plag cielesnych nie sg w stanie zachwia¢ oporem
dzieci, odpowiadajgcych milczeniem na pytania, stawiane w jezyku
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niemieckim. Przytem zachodzg sceny w tym rodzaju jak ta, ze
dziewczynka wzbraniajgca sie przyja¢ niemiecki katechizm, zmu-
szona do tego karg cielesng, bierze ksigzke nie gotg raczka, lecz
owija reke fartuszkiem, aby sie nie dotkng¢ tego zrddia jadu pru-
skiego, ale o$wiadcza zarazem, ze mimo to uczy¢ sie po niemie-
cku nie bedzie! Heroizm ten mogtby i w najdzikszym cztowieku
obudzi¢ chociaz podziw; inaczej jednak dziata on na urzednika
prusaka. Jego stuzalczo$¢ wzgledem nakazow rejencyjnych popy-
cha go do coraz to gorszego katowania dzieci, ktore coraz czesciej
ze spuchtemi od plag raczkami i nabrzmiatemi od ptaczu oczyma
przychodza do domu, i to nie o swoim czasie, lecz czasami poz-
niej o kilka godzin, w ciggu ktdrych musiaty sie nauczy¢ zadanego
z religii ustepu po niemiecku.

To traktowanie dzieci zaczeto oburza¢ rodzicow a naste-
pnie i catg ludnos¢ miasteczka, — az przyszto do wybuchu. —
Bo gdy dzieci w swoim oporze dalej trwaly, inspektor szkolny
postanowit opor ten zlama¢, wymierzajagc najwyzsza dozwolong
kare cielesng, to jest 8 uderzeh trzcing po dtoni. Wiadomo$é o
tern rozniosta sie wnet po miasteczku (liczagcem blisko 6000 mie-
szkancow, przewaznie polskich). Rodzice i inni ludzie zbiegli sie
przed szkola, aby domagac sie zaprzestania kazni; przy czem stra-
ciwszy cierpliwo$¢, oburzeni do gtebi serca pobudzani jeszcze
przez dalsze katowanie i niedopuszczenie ich do wnetrza szkoty,
obrazili wiadze pruskie, t. j. nauczycieli.

Pan inspektor, czujac sie winnym, zlakt sie i poszedt po po-
licye i zandarmow, ktorzy tez przyszli, ale nic do czynienia nie
mieli, bo 1d na wezwanie, po skoriczonem batozeniu sam sie roz-
szedt. — Policya miejscowa miata pierwotnie zamiar ukaraé bez
procesu kilka oso6b, nakfadajagc na nich pewna grzywne za »gro-
ber Unfug.< Ale prasa hakatystyczna wydymata cate zajscie do
olbrzymich rozmiaréw, przedstawiajac je jako bunt polski, jako
zaktdcenie pokoju krajowego etc. etc. — Skutek byt ten, ze pro-
kuratorya wytoczyta trzem osobom proces o ,naruszenie spokoju
krajowego", o ,,0por stawiany urzednikom, poniewaz przeszkadzano
w czynnosci urzedowej" (czytaj: lud domagat sie zaprzestania kary,
a gdy to nie skutkowato, wymyslat gtosno i grozit nauczycielom;
ale na grozbie sie skonczyto!) i o ,gwalty zadane murom
(risum teneatis 1) szkoty" (czytaj: lud chciat do szkolty wejs¢, aby
z nauczycielami pomoéwi¢, a gdy go nie puszczono, pukat do drzwi
moze nie zbyt etykietalnie). Mimo ze niektorzy Swiadkowie-niemcy
j. n. p. jeden z zandarmow przedstawiali catg rzecz jako btahg



— 529

i wcale nie niebezpieczng, mimo Zze prokurator sam przyznal, Ze
lud nie zna rézwcy miedzy Srodkami legalnymi a nielegalnymi,
mimo ze obroAcy w dobitny sposob wykazywali, Ze wobec tego
Swiadomos¢, a wiec i karygodnos$¢ upada, mimo to wszystko try-
bunat pruski uznat 20 os6b za winnych >zakit6cenia pokoju kra-
jowego i podniesienia jawnego buntu.«

Ciekawe i charakterystyczne jest uzasadnienie wyroku, ktore
wyraznie okazuje, ze nie sprawiedliwos¢ byta miarg, podlug ktorej
oceniano postepek ludnosci wrzesinskiej, lecz wola rzgdu; boc
uzasadnienie wyroku mowi wyraznie: »opdr czy legalny, czy nie-
legalny jest godny potepienia, bo tym sposobem stawia sie rza-
dowi przeszkody w drodze do celu, do ktorego rzad dazy,< A wiec
cel rzadu, dobry czy zty stanowi miare sprawiedliwosci,
podtug ktorej sadzi sie lud, nad ktérym rzad ten stoi 11

Smieszne znowu jest uzasadnienie twierdzenia, »Ze lud byl
rzeczywiscie buntow niczo usposobiony, tak ze madgt sie byt
dopusci¢ mordéw (?)“, bo oto, podtug oskarzenia, nietylko kara-
nie dzieci bylo powodem zbiegowiska, lecz od dawna ogolnie
panujacy duch buntowniczy. Wynika¢ to ma stad jakoby, ze nie-
tylko podczas stania pod szkotg lud byt podniecony lecz i przez
reszte dnia (coby byto naturalnem zjawiskiem psychologicznem)
poniewaz w dniu tym ,nie ktaniano sie, jak zwykle panu
landratow i!"™ — wspaniate uzasadnienie!

Wyrok sam zadziwia swojg ostroscig, przekraczajgca wszelkie
oczekiwanie (20 os6b na 18 lat blisko). Ujawnia sie w niej wy-
raznie dazenie trybunatu, do odstraszenia na przysztos¢ spote-
czenstwa polskiego od podobnego oporu, od sprzeciwiania sie
woli rzadu wogole. Trybunat postepowat przytem w ten sposob
ze n. p. za przestepstwo uzycia obrazliwych lub grozbe zawiera-
jacych stow, ktore byto mozna podciggnaé¢ pod kilka paragrafow,
naktadano kare sktadajacg sie z sumy kar wskazanych przez kazdy
paragraf z osobna, podwajajac ja, jezeli uzyto tych stdw dwa razy. —
Tendencya chyba wyraznal

Kilka stow wypada powiedzie¢ o nauczycielach, a mianowi-
cie o inspektorze i nauczycielu Koralewskim : Sg to bezduszni
urzednicy — prusacy, karyerowicze ,par excelence®.

Dla nich wola rzadu, rozporzadzenie rejencyi stanowig su-
mienie, do ktorego zastosowujg swe postepowanie; to¢ Kora-
lewski sam odpowiedzial na zapytanie obroncy, czy uwaza za
dobre, Ze dzieci majg sie religii uczy¢ po niemiecku: ,Rejencya
tak nakazuje I< Zresztg sg to ludzie i poza szkolg bez Zzadnych

3
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zasad etycznych. Taki Koralewski, zgrywajacy sie po nocach przy
flaszce lub kuflu w karty, ma by¢ wychowawca dzieci z ludu,
ktore tern wiekszej potrzebujg opieki, ze pochodzg z klasy, ktdra
nie moze ich otacza¢ czulg opiekg moralng, bedac caty dzien za-
jeta pracg fizyczng i to po czeSci poza domem. Rzad pruski je-
dnak uwaza takich K. za najlepszych, dajac im za ,,dobre nau-
czanie niemieckiego" osobne remuneracye w pienigdzach.

A teraz przeciwstawmy drugg strone, wystepujacg w sprawie
wrzesinskiej : lud polski i dzieci pochodzace z tej sfery. Wszakze
to ten sam lud, o ktérym Bismarck tak pohopnie twierdzit, ze
jest zadowolony z rzadow pruskich, ze potrzeba tylko
zgnie$¢ szlachte i kler, a bez wielkiego trudu bedzie mozna go
przerobi¢ na Niemcéw ! Na tem wiasnie polega btgd wewnetrznej
polityki Bismarka i jego nastepcOw, iz nie doceniali narodowego
poczucia ludu polskiego, nie sadzili, ze to poczucie istnieje, choc
ukryte i po wiekszej czeSci dos¢ stabe, zdolne jednak roztlic sie
i pogtebi¢, natrafiajgc na pobudzenie — ze strony niemieckiej.
Tak! w duszy ludzkiej sg pewne struny, ktoére, gdy zerwac, ozwg
sie takim buntem, ze groze i przerazenie budzi¢ muszg. Jest
w zbiorowej duszy narodu pewne sanctugryum, ktorego tykac nie
wolng bezbozng rekg. Takiem sanctuaryuni w duszy ludu pol-
skiego, jest uczucie religijne, Scisle zespolone z poczuciem naro -
dowem. Cieszy¢ sie mozemy, ze nawet gdy $wiadomo$¢ narodowa
stabem tleje ogniem, jest jednak jedna struna w duszy ludu,
ktorg potrzeba tylko poruszy¢, aby chwilowo pod rzedne uczucie
polskosci wybito sie na pierwsze miejsce! Chwilke jeszcze, kilka
jeszcze takich spraw, a lud zrozumie i uswiadomi sobie, ze prze-
$laduje ich sie wtasnie ijedy nie dla ich polskosci; zro-
zumie, ze ich swiadomos$¢ polskosci, dagzaca do odrebnosci
narodowej i spoteczno-politycznej, powinna by¢ sprezyng ich zycia
wewnetrznego i zewnetrznego. — Co za wspaniate pokolenie wy-
stepowaé odtad zacznie na arene zycia narodowego ! chwila prze-
fomu juz nastata, przynajmniej we Wrzesni; bo oto dzieci tego
ludu z wiekopomnym heroizmem oparty sie i opierajg nie tylko
nauczaniu religii po niemiecku, lecz protestujg przeciwko wszyst-
kiemu, co niemieckie, gtéwnie przeciwko wszystkiemu, coby obra-
zi¢ musiato ich uczucia narodowe ; tak przychodzi znowu wiado-
mos¢ z Wrzesni, ze dzieci oparty sie stanowczo S$piewaniu prus-
kiej piosnki: »lch bin ein Preusse". Jakze dzielnych ludzi moznaby
z takiego materyatu wychowac¢ pod kierownictwem S$wiatlych wy-
chowawcow ! Ale i tak czas przebyty w pruskiej szkole wryje sie
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w pamiec tych dzieci na zawsze, a przysztos¢ okaze, jakie kon-
-sekwencye wynikng Z tego w postepowaniu ich, i calego spote-
czenstwa, z ktérem nieprzerwalnemi weztami bedg sie czuli zia-
czeni, nie tak, jakten lud stojagcy na uboczu podczas powstan zr.
30 i 63 roku. Gdy raz juz weszty szerokie masy ludu na droge
Swiadomej obrony, nie zbocza z tej drogi, prowadzacej ostatecznie
.do urzeczywistnienia polskich ideatdbw narodowych.

Ale juz i teraz wywotata ta sprawa dodatni skutek; zywio-
towa bowiem potega, okazana przez ludnos¢ wrzesinska, zelektry-
zowata cale spoteczenstwo polskie wszystkich trzech zaboréw,
podniecita sity jego. Teraz wobec dostarczenia nam nowych huf-
cow positkowych przez lud sam, poteguje sie sita ogdlna, a tem
samem nadzieja ostatecznego zwyciestwa naszych ideatow naro-
dowych — teraz, gdy caty narod, nie za$ nieliczne tylko sfery,
z rzadkg u nas zgodnoscig podni6st prosest przeciw gwatceniu na-
naszych praw narodowos$ciowych przez prusaka, protest ten samg
sitg rzeczy nie moze ograniczy¢ sie wzgledem jednego tylko
wroga, bo i obydwa inne odtamy naszego narodu podobne lub
gorsze jeszcze gwalcenia u siebie zauwazg, a protest poczety czyn-
nie, dalej potegowa¢ sie musi wobec potegi wewnetrznej, ktora
go wywotata. Uwydatnia sie to juz w powzieciu $Srodkéw zarad-
czych, polegajacych badz na opiece nad ofiarami gwattow, badz
tez na wynajdywaniu sposoboéw wyswobodzenia sie z pod zale-
znosci od obcych pod wzgledem ekonomicznym. Uwydatnia
w tym fakcie, ze odezwaly sie w Galicyi rézne gtosy, zadajgce
od kota poi. w Wiedniu, aby wystapito przeciw wprzeganiu Au-
stryi, a wiec i Polakdw Z tegoz zaboru do rydwanu Prus, bo to
daje z czesciowg pomocg Polakow site Prusom, ktére jej uzywajq
do gnebienia Polakow ze swego zaboru. Ta tgczno$¢ duchowa
catego narodu polskiego, w ostatnich dziesiecioleciach bardzo
watpliwa, nie da sie juz teraz zaprzeczycC, i jest rekojmig dalszego
wspbélnego postepowania w pracy nad wydoskonaleniem we-
wnetrznem spoteczenstwa polskiego, jest podstawg dalszego da-
zejiia do niepodlegtosci. — Teraz jeszcze wytrwatosci, a staniemy
na tej wyzynie naszego zycia ekonomicznego i duchowego, ze
bedziemy mogli zawota¢ naszym ciemiezcom: Teraz dosy¢ tegol
czas nam sie porachowac i

mPoztian. Chelo.
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Ocezwa miodziezy demokratyczno-narodowe).

Warszawa w grudniu 1901 r.

Mtodziezy polska! Ty, ktoéra w giebi ducha przechowujesz Swiety
ogien mitosci Ojczyzny i ktéra sercem odczuwasz kazdg krzywde i znie-
wage, wymierzong przeciwko naszym ideatom narodowym, — Rodzice
polscy! Wy, w duszy ktorych bolesnie odbija sie kazda krzywda, wy-
rzadzona dzieciom Waszym, — zastandwcie sie wszyscy cho¢ na chwile
nad tem, co sie u Was dzieje!

Bohaterskie dzieci polskie, ktore stanety w obronie mowy ojczy-
stej i1 nietykalnoSci naszej wiary, zostaly skatowane przez prusakow
rodzice ich, ktoérzy pragneli obroni¢ swe dzieci przed barbarzynskag na-
pascia, zostali wtraceni do wiezienia

WieS¢ o tej zbrodni przebiegta, jakby jedno olbrzymie drgnienie
serca, przez wszystkie obszary ziem polskich, budzac wszedzie bdl ser-
deczny i okrzyki zgrozy.

Sypnety sie grosze ze wszystkich krancow, gdzie serca polskie
bija. Zbrodnia prusakoéw byta tak wielka, ze nietylko Polacy byli w sta-
nie jg odczu¢, Czesi wytoczyli sprawe w parlamencie wiedenskim, prasa
angielska i francuska, nawet uczciwa czes¢ prasy niemieckiej dawata
wyraz swemu oburzenin.

Posrod wszystkich tych gloséw ozwat sie wszakze gtos podty
i nikczemny, falszywy, jak syk weza i zgrzyt zelaza po szkle — To
Rosya przeméwita. Rosya sie odezwata, przystroiwszy sie w szaty obtudy
i ukrywajac starannie lisi usmiech zadowolenia. Rosya znéw, po raz
juz niewiadomo ktéry, odegrata komedye przed catym Swiatem, liczac
na to, ze bedg musieii jej wierzy¢, skoro nikt nie odwazy sie jej za-
protestowac. | rozpoczeta Rosya dtugie wywody oburzenia, skierowane
przeciw prusakom, ktérzy $mieli czyni¢ zamach na $wieto$¢ ojczystego
jezyka Polakow, i podnosita Rosya swoj gtos coraz silniej i coraz gto-
$niej, nie przeczuwajac, ze znajdzie sie sita, co jg do milczenia zmusi,
— gtos polskiej miodziezy, ktdra nie zniesie tej ohydnej komedyi i zde-
maskuje podtos¢ Rosyi przed Swiatem catym.

Rosya carostawna, to wielkie moskiewskie panstwo ciemnoty
i barbarzynstwa, po6tnocna wiadczyni skradzionej korony Polskiej, skrwa-
wionej Litwy i Rusi unickiej, — ta dzika mongolska horda najezdnicza
Smie bluzni¢ i urgga¢ niewoli naszej, plugawemi usty prasy gtoszac
takie stowa: ,jak mozna pozbawia¢ Polakéw ich ojczystego jezyka
jak mozna ,by¢ okrutnymi tyranami plemion, ktére wskutek wyrokéw
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'losu dostaty sie pod czyja$ witadze?" Nie, po trzykro¢ nie, dos$¢ juz
'tego naigrawania sie, dos¢ fatszu i dosyC obtudy.

Ty, miodziezy litewska ze wszystkich krancow i z kazdego za-
katka Rusi, z tych tak zwanych ,zabranych prowincyj", Ty, miodziezy
polska z Podlasia i ziemi Lubelskiej, — Wy wszyscy spotem powstan-
cie i dajcie Swiadectwo prawdzie. Zaswiadczcie, ze Moskwa, ktora
obtudnie oburza sie na barbarzynstwo prusakéw, sama odebrata Wam
nauke Waszej wiary w jezyku ojczystym.

Chwila nadeszta. Moskwa przed Swiatem catym potepita prusakéw,
zazadajcie teraz od niej nauki religii w jezyku ojczystym.

Wy, ktorzyscie tak diugo milczeli, pojdzcie teraz za przyktadem
bohaterskich dzieci poznanskich. Niechze od nich pdéjdzie zar walki po
catej Ojczyznie naszej. Niechze czyny tych dzieci bedg podnietg dla
calego spoteczenstwa do wzmozenia i spotegowania oporu wszedzie,
gdzie nas przemoc gnebi.

Zazadajcie wiec Bracia z Podlasia i z za Bugu, z nad Niemna
i Wilii, z nad Swistoczy i Prypeci wod az po Dniestr i Dniepr skali-
sty, zazadajcie, by Wam przywrécono jezyk ojczysty przy wyktadach
zasad Wiary Swietej. Odrzuécie ksigzki moskiewskie, ktore nas pieka
i wstret w nas budzg, nie dajcie sie ztamac i trwajcie niewzruszeni
w oporze, gdyz stuszng jest sprawa Wasza.

Cenimy tych, co ze szkd6t oSwiate wynosza, rozumiemy potrzebe
i konieczno$¢ wyzszego wyksztatcenia; posigs¢ wyzsza oswiate jest na-
szym obowigzkiem narodowym, nie$¢ te oSwiate pod strzechy wiesnia-
cze jest naszym najSwietszym celem; w tem blyszczy nasza przysztosc
i promienna jutrzenka swobody. Wiecej jednak cenimy i ponad wszystko
wyzej stawiamy wolno$¢ i swobode narodowego ducha.

Powstancie przeto, Bracia. Oporem swym i walkg zacng obudzcie
cate spoteczenstwo, ktore po Waszej stanie stronie. Ci, ktorzy tak od-
czuli krzywde dzieci poznanskich, potrafia dopomddz i Wam do ukon-
czenia szkét, choéby sie cata potega moskiewska przeciwko Wam
sprzysiegta.

Nie bedziecie w tej walce osamotnieni. Wszedzie, gdzie stychad
edzwieki naszej mowy, — wszedzie gdzie nas gnebi, badz moskal, badz
prusak, — wszedzie walke srogg toczymy, walke ciggla, walke nie-
przerwang. Dzi$ dla Was chwila nadeszta. Ku walce wspdlnej wzywa-
jmy Was, Il3racia!

» Demokratyczno-narodowa miodziez warszawska.
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Od Bedahcyi. Odezwa ta wywotata krzyki i dopatrywania sie-
autorstwa jej u pruskich agentdbw — posréd prasy wpatrzonej lub zy-
Zujaeej w strone Rosyi.

To wiasnie dowodzi jak potrzebne bylo zwrocenie uwagi po
czesci takze i Europy, a przedewszystkiem batamuconego spoteczenstwa-
polskiego na stan rzeczy w caracie i na jego obtude. Zarazem wskaza-
na droga oporu, odrzucania podrecznikéw rosyjskich dla nauki religii,
uzywanych dzi$ w t. zw. prowincyach zabranych jest mozliwg. Przy-
pominamy, ze takim wiasnie oporem w gimnazyum szawelskiem w zna-
nej sprawie z r. 97, doprowadzili gimnazyasci do zastgpienia modlitwy
w jezyku rosyjskim modlitwg w jezyku tacinskim. Dzisiaj, kiedy opinia
publiczna rosyjska, takze urzedowa, zwigzata sobie rece oSwiadczenia-
mi w sprawie wrzesinskiej, postawienie analogicznego zadania znalazto
rzeczywiscie najodpowiedniejszg chwile.

Do obszernego omowienia tych gltosow prasy ,polskiej" i calej-
moskalofilskiej roboty u nas wrdeimy.

Proces 0 nalezenie do tajnych zwigzkdow
przeciw akademikom w Poznaniu.

Proces ten, wszczety pierwotnie w lipcu r. b. odroczono
d. 13. lipca na wniosek obrony, powotujacej jako $wiadkdw odwo-
dowych putkownika Z. Mitkowskiego w Zurychu i studenta Wt
Bolewskiego w Krakowie*). Podjeto go na nowo dnia 5 listo-
pada b. r.; oprocz pieciu kolegébw, ktérzy juz za pierwszym ra-
zem sie byli stawili, staneli takze koledzy Biaty, Szulczewski i Bo-
lewski. (Bolewski bawigcy od roku po za granicami Niemiec,
gtéwnie z powodu spraw wojskowych, stawitl sie prokuratoryi
20 wrzesnia b. r. i natychmiast aresztowany przesiedziatl do listo-
pada w wiezieniu $ledczem w Poznaniu).

Koledzy z rosyjskiego zaboru naturalnie sie nie stawili —
bytoby tez oczywistym nonsensem lez¢ najzupetniej bez potrzeby
do kozy, a natychmiast po odsiedzeniu tejze by¢ wydalonym raz<
na zawsze po za granice Niemiec. Co do tego ostatniego, obrorica
Chrzanowski znalazt w aktach Natansona zapytanie policyi ber-
linskiej do sedziego Sledczego, czy jest juz powdd dosta-'

*) Patrz Teka Nr.. 6—7=Cstr. 316- 322.



— 535

teczny, by modz Natansona wydali¢c z granic jako ucigzliwego
cudzoziemca (lastiger Auslander)! Przez zasgdzenie powdd bytby
sie znalazt i dla wszystkich innych rosyjskich poddanych.

Kol. Natanson wystosowat z Paryza dtuzszy list troche ostry
i nieprzyjemny dla sadu, w ktéorym odmawia takiemu sadowi
wszelkiej kompetencyi do sadzenia go; Janicki napisal, ze pie-
niedzy na podr6z nie ma — reszta, rozumie sie, takze przyjechac
nie mogta.

Oskarzenia ogolnego powtarza¢ nie bedziemy, odsytajac czy-
telnikéw do sprawozdania poprzedniego. Dwdch oskarzonych Ka-
rasia i Kowalczyka oskarzono nadto dodatkowo o trzecie prze-
stepstwo, mianowicie o nalezenie do tajnego towarzystwa. »Pogon<
we Wroctawiu.

Biaty, Szulczewski i Bolewski, stali sie winnymi przez nale-
zenie do ,tow. studentow Polakéw“ w Monachium, i do Zarzadu
»Zwigzku<, nadto Bialy i Szulczewski do »Unitasu« w Lipsku,
Bolewski za$ do »Adelphii< w Gryfii.

Przebieg procesu zupetnie byt podobny do poprzedniego.
Odczytano piekne Swiadectwo putkownika Mitkowskiego o celach
i zadaniach Ligi Narodowej, jako tez o jej stosunku do organi-
zacyi mitodziezy; Bolewskiego sady krakowskie znale$¢ nie mogty,
Swiadectwo jego pisemne byto zresztag zbyteczne ze wzgledu na
jego obecnosg.

Tego, 0 co najbardziej prokuratoryi chodzito, zwigzku jakie-
gokolwiek bezposredniego lub posredniego organizacyi miodziezy
z Ligag Narodowag udowodni¢ jej sie nie udato. Atoli rozprawy
czterodniowe i $miate odpowiedzi oskarzonych nie pozostawity
zadnych watpliwosci co do ducha i przekonan ich, a zatem i or-
ganizacyi, do ktorych nalezeli — to tez prokurator wcale dobrze
uchwycit istote rzeczy naturalnie z punktu widzenia pruskiego
urzedu oskarzajgcego.

W swem plaidoyer powiedziat on:

»QOstatecznym celem organizacyi studenckich jest Niepod-
legtos¢ Polski; dowodzg tego uchwaty zjazdéw, dowodzi moralne
i materyalne popieranie Skarbu Narodowego, caly charakter
i dzialalno$¢ organizacyi. Panstwu nie wolno lekcewazyé niebez-
pieczenstwa grozacego mu ze strony tych stowarzyszen. Dziafal-
enos$¢ ich nosi wyraznie znamiona zbrodni zdrady stanu, proku-

*ratorya jednakze nie podnosi tego zarzutu przeciw oskarzonym,
gdyz przyjmuje na ich korzy$¢, ze nie byli oni $wiadomi donio-
stosci swego postepowania; trzeba ich jednak ukara¢, aby ich



536 —

uchroni¢ od dalszych wykroczen przeciw prawom panstwowym,
aby poézniej nie ukarano ich surowiej, gdyby pozostali na zlej
drodze; wnosi zatem o ukaranie na podstawie paragrafu o »zwigz-
kach tajnych*. Sad po kilkugodzinnej naradzie przyjat catkowity
argumentacye prokuratora (jakkolwiek wahat sie, czy moze sie
uzna¢ kompetentnym, czy tez ma przekaza¢ sprawe, jako zbrodnie
zdrady stanu, sadowi rzeszy w Lipsku) i ogtosit wyrok skazujacy :
Bolewskiego na 4 miesigce, Karasia na 3 m., Trepinskiego na 2 m.,
Szulczewskiego na 1 mies., Kowalczyka, Rydlewskiego i Biatego
na 6 tygodni, Kaminskicgo na 3 tygodni wiezienia. Bolewskiemu
policzono miesigc Sledztwa i za kaucya 3000 marek puszczono go
na wolnos¢.

Za kolegami z Krdlestwa wydano listy goncze, nakazujac
aresztowac ich, gdyby sie pokazali na terytoryum Niemiec.

Przeciw wyrokowi obrona zatozyli rewizye do sadu rzeszy
do Lipska. Decyzya moze zapas¢ w koncu lutego lub na poczatku
marca 1902 r.

Mecenas Chrzanowski w S$wietnej obronie swej zaznaczyt,
ze »proces robi wrazenie jakoby nie wytoczono go tym kilku
studentom, siedzacym na tawie oskarzonych, ale catemu narodowi
polskiemu*.

To tez zainteresowanie sie procesem byto og6lne we wszyst-
kich zaborach, i byto ono niejako zwiastunem 1 przygotowaniem
do tej wspaniatej manifestacyi solidarnosci i niepodzielnosci na-
rodu, ktora nastgpi¢ miata po sprawie wrzesinskiej.

Juz w procesie poznanskim wszystkie pisma wszystkich od -
cieni odzywaty sie mniej lub wiecej sympatycznie o podsadnych
i ich sprawie. Tylko niektére wierne tradycyi swych przekonan
podjety sie zbytecznej zupetnie obrony i usprawiedliwienia ,prze-
stepcow™, | to im sie w znacznej wiekszosci najzupetniej nie udato.
Usprawiedliwienia, przed wiasnym narodem akademicy nie potrze-
bowali, obrony przed inuymi nie zadali. A tu czytajg takie jere-
miady ! »Tej naszej miodziezy biednej dzi$ sadzonej jedyng wing
to ta, ze ona myslata po polsku; nie prawdg jest, ze ona da-
zyta do Niepodlegtosci Polski, ona tylko jezyk swdj pielegnowata;
na zapytanie, czy nalezg do rewolucyjnych stronnictw akademicy
odpowiedzieli przeczaco, wiec sg to lojalni i wierni poddani i ludzie
catkiem niewinni*.

Tak pisali niepioszeni obroncy. Pominmy juz, ze mysle¢ po
polsku a nie mysle¢ o Niepodlegtosci jest absurdem; ale jak
Smig ci, »obroncy» rzuca¢ tej miodziezy obelge w twarz — jak



- 537 -

Smig zwac jag lojalng, wierng i niewinng 1 Niewinno$¢ i wierno$¢
wzgledem Prus — to przestepstwo i zdrada wobec wiasnego
Narodu.

Czyz ktorykolwiek z oskarzonych jakimkolwiek chocby naj-
Izejszem stowem upowaznit kogokolwiek do wyciggniecia z ich
odpowiedzi i zachowania sie tak hanbigcych wnioskdéw. Chyba ze
nie. Na zapytania, na ktére odpowiedzi twierdzacej najprostszy
rozum zakazywat, dano odpowiedz badZz wymijajaca badz tez nie
dano zadnej.

Oto przykiad :

Prze w. »Czy pan podzielasz zasady stronnictwa demokra-
tyczno-narodowego ?*

Osk. »Nie naleze do zadnej partyi politycznej *.

Prze w. »Nie nalezac do partyi mozna podziela¢ jej zasady™.

Osk. »Program napisany jest dla zaboru rosyjskiego, ja za$
jestem poddany pruski*.

Przew. »Widze, ze pan nie chcesz odpowiada¢ na moje
zapytania*.

A w innym wypadku:

Przew. >Czy towarzystwo, ktorego pan jeste$ prezesem
oparte jest na zasadach dem. narodowych?*

Osk. ,,Na zapytanie to nie odpowiemx.

Tak tylko, a nie inaczej, odpowiada¢ byto mozna; dla
mczego — zrozumie¢ nie trudno, ale w tych odpowiedziach zia
wola tylko moze wyczyta¢ zaparcie sie swych przekonan.

Poza tern odpowiedzi wszystkie byty tak jasne i tak pol-
skie, ze trudno znalez¢ w dotychczasowych sprawach zaboru prus-
kiego, tak otwarte i Smiate oswiadczenia sie do polskosci przed
sgdem, jak w tym procesie.

Czyniono zarzuty akademikom, ze uczyli dzieci po polsku
czyta¢ i pisa¢, ze zajmowali sie robotnikami i wychodzcami
w Niemczech, ze zbierali sktadki na stypendya dla niezamoznych
kolegdw i wreszcie sktadki na Skarb Narodowy. Oprécz ostat-
niego zarzutu, ktdry jest natury delikatniejszej z racyi potgczonej
z nim zbrodni zdrady stanu, to przestepstwa te, jak dowodzili
obroncy, raczej S3 chlubg tej miodziezy; Niemcy mogliby by¢
dumni, gdyby cho¢ garstke takiej mieli miodziezy — i dla tego
narod polski jest wyzszy i przez to ma bezsprzeczne prawo do
samoistnego rozwoju i odrebnosci swojej i ma je przez kulture
swoja, ,,SienkiewiczOw swoich".
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Caly ten proces to jedno zwyciestwo ducha polskiego, jeden
z pierwszych, szerszych i gtebszych jego przejawow w zaborze
pruskim; — i zwyciestwo tern donio$lejsze, ze tam na tawie oskar-
zonych nie zasiadali Poznaniacy i Slazak i Zachodnioprusak, ale
siedzieli Polacy, ktérych ojczyzng nie Ksiestwo, Slask Gorny lub

Prusy krolewskie, ale Polska — Polska jedna, cata, niepodzielna.
Ze to byli ludzie nowi, inni — odczut izrozumiat to kazdy;
dobrze zrozumiat to rzad pruski i policya pruska, — czas by tez

byt, aby przejrzeli nareszcie i ci nieproszeni »obroncy«, 1 zrozu-
mieli ze tych ludzi na dawng modte »broni¢« nie mozna, Ze oni
sami za siebie stawa¢ bedg, a hanbi¢ sie nie pozwolg I

A jak przyjefa reszta miodziezy te sprawe ? Najlepiej Swiadczg
0 tem wyrazy solidarnosci zewszad skazanym przesytane.

Zrozumiatem chyba jest takze, iz nadzwyczaj dodatnio wpty-
nela sprawa ta na strone techniczng ruchu, — tutaj ona poniekad
byta konieczng. Dodatnio takze, iz pod wptywem chwilowego leku
w szerszych kotach miodziezy nastgpito pewne rozgraniczenie
ziarna od plew, ktérych sie w czasach spokojnych duzo zawsze
nazbiera, a ktore bedac do$¢ czesto niepotrzebnym ciezarem
przeszkadzajg w obliczeniu stanu sit rzeczywistych.

Echa procesu dzi$ juz przebrzmiaty zagtuszone innemi, ale
w historyi rozwoju zaboru pruskiego, bedzie on miat znaczenie,
poniekad epokowe, jako pierwszy wystep publiczny pierwszej
demokracyi narodowe tej dzielnicy Polski.

To. Li.

Odezwa mitodziezy gimn. sanockiej.

Rodacy!

Kt6éz z nas nie zna ostatnich wypadkdéw w Poznanskiem — ktdz
z nas nie zadrzat z oburzenia i zgrozy na wiadomo$¢, ze szlachetna
miodziez polska za uczenie sie dziejow i jezyka swego narodu na tak
dotkliwe kary w procesach torunskim i poznanskim zostata skazana —
komuz nie Scisneto sie bolesnie serce, gdy matki i ojcowie polskich
dziatek katowanych ze zwierzecg msciwoscig przez pruskich nauczy-
cieli we Wrzesni, za ujecie sie za synami swymi na dtugoletnie wie-
zienie zostali zasgdzeni?

Ofiary pruskich przeSladowan pozostaty bez chleba — bez przy-
sztodei .. .
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Lecz my nie pozwolimy na to, aby marniata miodziez nasza —
by tryumfowat dziki wrdg, ze grozba wiezieniem i knutem serce i mysl
polska zniemczyH

Z calej Polski, a nawet z za jej granic, sypig sie hojne datki
dla ofiar hakatyzmu...

Rodacy ! wszakzeSmy braémi tych, ktérych prusak gnebi - wszak
i w nas wre polska krew, ktorg gotowismy przelaé, jak ojcowie nasi,
w imie Ojczyzny i Prawdy !

Dzi$ nie ofiary z krwi, ale matej ofiary z mienia: spetnienia
najswietszych obowigzkéw potrzeba!l

Dzi$ przypomnieniem tego obowigzku uderzamy w serca Wasze —
do spetnienia go wzywamy!

Sanok, dnia 1. grudnia 1901.

Mtodziez Polska.

Korespondencye.

Warszawa.*)

Szanowna Redakcyo! Czytajac w Nr. 8—9 Teki list reko-
dzielnika wiedenskiego Polaka, o miodziezy rzemie$lniczej polskiej
a jednocze$nie i wzmianke o chetnem przyjmowaniu korespon-
dencyi, o$mielitem sie napisa¢ pare uwag i pogladdw o miodziezy
rzemieslniczej warszawskiej.

Miodziez rzemieslnicza warszawskg mozna rozdzieli¢ na dwie
kategorye.

Pierwszg jest ta cze$¢, ktéra mysli tylko o swoich wiasnych
przyjemnostkach, a lekajac narazi¢ sie policyi unika wszelkiej
mysli o Ojczyznie i walce o uiepodlegtos¢. Druga za$ — z chlubg
mozna powiedzie¢, iz liczniejsza — jest ogarnieta tg mysla poli-
tyczng i chetnie walczy z tyranig moskiewskg. Pomimo pradu 6o-
cyalistycznego, ktory czeSciowo porusza warstwe robotnicza, a przez
to oddziatywa i na miodziez, szczegdlnie fabryczna, i demokra-
tyzm zbiera obfite plony. Milodziez rozwazniejsza chetniej garnie-
sie do demokratyzmu widzac w jego programie blizszg niepodle-
gtos¢ Polski.

Znajdujac sie pod wplywem swych pracodawcdw przewaznie

‘ nalezacych do obozu demokratycznego, stuchajgc ich rozméw i po-

*) List od miodziezy rzemieSlniczej Warszawskiej.



— 540 —

gawedek, tyczacych sie naszej ojczyzny, od nich biorg pierwsze
poczatki uswiadomienia politycznego. Nastepnie dostajg od kole-
gow uswiadomionych pisma zakordonowe, wprowadzani bywaja
do kotek na wspdlne czytywanie pism, jak »Teka,< »Polak,«
»Przeglad Wszechpolskie i na wycieczki w okolice Warszawy od-
bywane w celu Spiewania piesni patryotycznych.

Duch wsrod miodziezy, ktdra sie styka z pragdem politycznym
jest peten wiary w wolno$¢ Polski i czesto dajg sie stysze¢ zarty
i dowcipy, tyczace sie kolegdw tak zwanych jeszcze wbtagonadioz-
nych« gdyz jest nadzieja, ze wczesniej czy pozniej wiekszg czes¢
tych kolegéw pociggng¢ bedzie mozna do walki o niepodlegtosc.

Milodziez rzemieSlnicza wie o tern, iz przyjdzie jej przezyé
niejedng ciezka chwile, a nawet i cytadele odwiedzi¢, lecz pomimo
tego jest pewno$¢ ze nie pozwoli sie ona zachwia¢ w swoich ide-
ach i za przyktadem Kilinskiego, rzemieslnika, bohatera,” wojow-
wnika i meczennika, za wolno$¢ Polski, nic nie zdota jej odciagna¢
od tej idei, z ktérg wyrosli z dziecinstwa i zyjg z nig, walczac
wcigz z podstepami moskiewskimi, nastajgcymi na naszg wol-
nos$¢, wiare i mowe.

Brak pracy, gromadne wydalania z fabryk rzemiesinikéw jak
i robotnikow — sg to izeczy, ktore obecnie poruszaja sfery rzemiesl-
nicze; tyczy sie to i miodziezy, rzuconej w wir zycia fabrycznego,
i z tego powodu w warunkach bytu roznigcej sie od kolegow znaj-
dujacych sie w matych pracowniach rzemie$lniczych. Bezprawia
i gwatty moskiewskie dokonywane nad bezbronnymi, bez roznicy
pici i wieku, rzucajg Swiatto prawdy na ktamstwa wpajane w wie-
ku miodszym w »uczyliszczacho z taski nie wystawionego w swej
dobroci cara ufundowanych. Lecz zlg droge wybrat sobie wrdg,
chcac miodsze pokolenia polskie przerobi¢ na moskali; gdyz mio-
dziez, czujac sie ujeta w karby niewoli stucha cierpliwie co jej mo-
skal »po ukazu« mowi, a swoje uczucia dla ojczyzny chowa, lecz
w razie potrzeby wyjda one na wierzch i potgczone jedng wspdlng
mysla, silng falg uderza na wroga.

Odwet.

Krakéw, w grudniu.
PrzezyliSmy tu w Krakowie jeden z najburzliwszych okresdw,
jaki od lat kilku zapamieta¢ mozemy. Sprawy miodziezy krakowskiej
dostaty sie nawet do pism codziennych, dajg one tez materyat do cie-
kawych obserwacyj i wnioskow. — Zanim jednak do tych wnioskow
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przejdziemy chee da¢ czytelnikom ,,Teki" mozliwie dokladny obraz na-
szego zycia w ubiegtym miesigcu, azeby tem snadniej mogli sobie sami
poglad na miodziez krakowskg wyrobic.

Wzbudzita tu przedewszystkiem ruch sprawa zaburzen ruskich na
uniwersytecie Iwowskim. Poglady na catg te sprawe w ogéle i na shu-
szno$¢ zadan przez Rusindw stawianych nie byly tu tak jasne, jak na-
przyktad we Lwowie. Przedewszystkiem ogdt stabe ma bardzo pojecie
0 tej kwestyi, nie styka sie blisko z Rusinami, jak koledzy nasi we
Lwowie, sktonny wiec jest do sadzenia na podstawach czysto abstrak-
cyjnych, nie uwzgledniajgc realnego stanu rzeczy. Stad ogdélny zamet
poje¢ i brak dostatecznych podstaw do wydania rozwaznego sadu. Jesli
dodamy do tego, ze w gre musialy wejs¢ rézne niecheci partyjne, to
fatwo mozemy sobie wyobrazi¢ ze sprawa ruska silne musiata wywo-
ta¢ rozgoraczkowanie i roznamietnienie. Tak sie tez stato w rzeczy-
wistosci. Co sie tyczy stanowiska miodziezy krakowskiej, to socyalisci
byli za najgoretszem poparciem zadan ruskiego Uniwersytetu, narodowcy
za$ za wyrazeniem solidarnosci Czytelni Akademickiej Iwowskiej t. j.
za wstrzymaniem sie od popierania zadan ruskich, za energicznem na-
tomiast wystapieniem przeciwko daznosci do utrakwizacyi uniwersytetu
Iwowskiego.

Odnosne rezolucye byly postawione na wiecu, ktéry zostat zwo-
fany na dzien 27. listopada. Nie zostaly one jednak uchwalone, nie
przyszto nawet do gtosowania nad niemi, wiec bowiem po burzliwych
bardzo naradach przyjat wiekszoscig gtosow rezolucye nastepujacy :

»Zebrana d. 27, listopada b r. na wiecu og6lno akademickim
mtodziez uniwersytecka polska w Krakowie wyraza rado$¢ z powodu
podnoszenia obecnie w roznych stronach niesamodzielnego $Swiata sto-
wianskiego postulatow utworzenia uniwersytetow narodowych i gorgce
uznanie inicyatorom tych zadan we wszystkich krajach, widzac w tem
faktyczny dowdd budzenia sie i doskonalenia rodzimego ducha sto-
wianskiego".

»W szczegdlnoSci, w sprawie uniwersytetu ruskiego we Lwowie
wyraza krakowska mitodziez polska mtodziezy ruskiej jak najgoretsze
zyczenia spetnienia ich zyczen, rownie stusznych, jak dla obu narodo-
wosci doniostych, w tem silnem przekonaniu, ze jezeli zyczenia te zo-
stang urzeczywistnione, narodowos$¢ ruska w bratniej zgodzie pracowac
bedzie pod hastem wspolnych obu narodowo$ciom ideatow".

,Odrzucajac i ganigc wszelkie zasadniczo nieprzyjazne sprawie
ruskiego uniwersytetu objawy ze strony polskiej narodowosci, miodziez
krakowska uznaje, ze nietaktowny sposob przeprowadzania swych zadan
i potepienia godne wystgpienie miodziezy ruskiej wobec wiadz uniwer-
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syteckich mogty spowodowac zniechecenie do sprawy ruskiej po stronie
miodziezy polskiej we Lwowie, nienaturalne i szkodliwe dla rzeczywi-
stego stosunku obu narodowosci do siebie".

Rezolucya ta wyszta od grona czionkéw Czytelni Akademickiej,
a silnie byla popierana wymownemi usty prof. Ulanowskiego, ktory
przyszedt na wiec, pomimo ze byt tam juz obecny prof. Czermak, jako
delegat senatu.

Przyzna¢ nalezy, ze jest ona charakterystyczng bardzo dla wiel-
kiego odtamu miodziezy krakowskiej, dla tej biernej naogét masy, ktéra
jednak rozstrzyga swojg sitg liczebng. Sag to ludzie przewaznie pod
wzgledem politycznym zupetnie niewyrobieni, dajacy sie porwaé pieknie
brzmigcym frazesom i gotowi za wszystkiem gtosowac byle to nie miato
nic wspdlnego z socyalizmem. Tem sobie mozna wytlumaczyé przyjecie
rezolucyi wstretnej dla nas przez to, ze punktem jej wyjscia jest rados¢
»Zbudzenia sie i doskonalenia rodzimego ducha stowianskiego".

Nie mamy pcd tym wzgledem pewnosci, ale nie ulega najmniej-
szej watpliwosci, ze rezolucya ta moze by¢ wzieta za jeden z objawow
tego ogolno-polskiego moskalofilskiego pradu, jaki w ostatniej dobie
z takg zapamietatoscig prowadzi ,Kraj" petersburgski, wspomagany
przez Dniewnik poznanski (jak go na miejscu dowcipnie nazwano)
i ,,Czas" krakowski. O tem mowiono obszerniej na komersie dnia 2.
grudnia, zwotanym przez komitet zbierajgcy sktadki na mtodziez polska
przesladowang przez Prusakow.

O komersie tym musimy nieco obszerniej pomdwic i opowiedzie¢
systematycznie caly jego przebieg.

Przybylo do Krakowa dwoch akademikéw ze Lwowa z zamiarem
poruszenia sprawy ruskiej i wytlumaczenia stanowiska Czytelni Akade-
mickiej lwowskiej. Zaledwie zdotano wybra¢ prezydyum, gdy grupa
miodziezy socyalistycznej w namietnych przemowach usianych obelgami,
ktérych tu lepiej powtarza¢ nie bedziemy, zazadata usuniecia z sali
jednego z akademikoéw lwowskich, zarzucajac mu niehonorowos¢ i t. d.
z powodu jego zachowania sie w pewnem zajSciu w Rzeszowie.
Pomimo sprostowania przez naocznych $wiadkéw zajscia, pomimo prosb
i grozb przewodniczacego i odwolywania sie do najelementarniejszego
poczucia sprawiedliwosci, socyalisci nie dopuscili obwinionego do gtosu
podnoszac nieludzki wrzask przy kazdej prdbie przemowy. Podobnie
gorszacego zajscia nie miatem sposobnosci jeszcze widzie¢ w Krakowie.
Nie dos¢, ze obrzucono na publicznem zebraniu najgorszemi obelgami
kolege ze Lwowa, ale w dodatku nie pozwolono mu stowa powiedzie¢
na swojg obrone. Doprawdy brak stdw oburzenia azeby dosadnie takie
postepowanie miodziezy, mienigcej sie postepowsa, napietnowac.
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Po tym wystepie naszych socyalislow, ktéry nastr6j karczemny
na zebranie mtodziezy wprowadzit, nastapit referat o procesach w za-
borze pruskim. W dyskusyi nad tym referatem zabrat glos drugi gos¢
ze Lwowa i w diuzszem przemoéwieniu wskazywat na niebezpieczen-
stwa wynikajgce z machinacyj stronnictwa niegdy$ ugodowego, a teraz
rosyjskiego u nas.

Mowca wskazat na caly szereg objawow, Swiadczacych, iz stron-
nictwo moskiewskie (dawniejsi ugodowcy) z zaboru rosyjskiego wyraz-
nie stara sie spozytkowac tragedye wrzesinskg do celow zbrodniczych,
ze uzywa cafej swej potegi finansowej, wptywu na prase polska, sto-
sunkow z partyg ongi dworska w zaborze pruskim, ze stanczykami
w austryackim, aby rzuci¢ spoteczenstwo polskie pod nogi caratu. Skre-
$lit dzieje t. zw. ugody w Krolestwie od chwili powstania jej, na skutek
Smierci Aleksandra I11., gdy za cene ,wejScia Polakow do $rodka
panstwa", obiecywano im wielkiego ksiecia na namiestnika do War-
szawy, polski jezyk wyktadowy w szkotach, samorzad miejski i ziemski,
podkreslit iluzyjnos¢ tych wszystkich mamidet i niezwykly sukces
Moskali. Polacy, bioragc mamidta za rzeczywisto$¢, nie dostali nic, ugi-
najac swe karki dobrowolnie przed nowym wiadcg — Mikotajem II.,
ktorego tryumfalny wjazd do Warszawy stwierdzit wobec Prus i Austryi,
iz Krolestwo Polskie, mimo rzadow Berga, Hurki i Apuchtina, pozo-
stato wiernym stugg cara, ze Rosya najlepiej zna Polakéw, umie ich
stabostki wyzyska¢, a wiec ona — Rosya, w rzeczach polskich zawsze
ma nad sasiadami przewage.

Stwierdziwszy nastepnie upadek wptywu ugodowcéw, gdyz ,re-
formy" okazaly sie ztudzeniem, szyderstwa nad nimi prasy rosyjskiej
opozycyjnej i ataki prasy gadzinowej, doszedt do obecnego stadyum,
gdy ugodowcy stali sie partyg -catkowicie moskiewska, przenoszac
rosyjski punkt zapatrywan i do spraw, poza granicami panstwa carow
zasztych. Ta to partya skorzystata teraz z zaostrzenia sie stosunkéw
miedzy Polakami a Niemcami z zaboru pruskiego, aby rosngce nasze
sity narodowe spozytkowa¢ nie na rzecz Polski, lecz pozytek Rosyi,
ona uczynita zabor pruski terenem swych machinacyi, nie zaniedbujac,
jak wida¢ w ostatnich wypadkach, i Galicyi.

Modwca skonczyt wyrazeniem przekonania, iz miodziez krakowska
musi wypowiedzie¢ sie w tej sprawie otwarcie, gdyz rezolucya mio-
dziezy z d. 27 listopada robi na ludziach z daleka patrzacych wra-
zenie czego$ nie tylko stowiano- ale nawet moskaiofilskiego.

Przemowy tej wystuchano z wielkg uwaga, a nastepnie przy-
jeto jednogtosnie rezolucje nastepujaca:
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»Mtodziez polska potepia jaknajostrzej czynienie z tragedyi wrze-
sinskiej narzedzia agitacyi moskalofilskiej*.

Nastepnie uchwalono jeszcze rezolucye w sprawie proceséw po-
znanskich. Miedzy innemi postanowiouo wprowadzi¢ staty podatek mio-
dziezy na rzecz ofiar przeSladowan pruskich. Nalezy to podniesé
z uznaniem, gdyz idea dobrowolnego opodatkowania powinna znalez¢
jaknajszersze rozpowszechnienie i ogdlnie zastosowang by¢ winna.

Smutne nad wyraz zajscia, jakie miaty miejsce na ostatnim ko-
mersie, $wiadczag o ogromnem zdziczeniu miodziezy krakowskiej. Sg
wprawdzie ludzie, ktorzy odczuwajg i rozumiejg ten stan, lecz albo
nie biorg udziatlu w zyciu akademickiem z obawy przed zaplgtaniem
sie w jakie$ nieprzyjemnosci, albo tez zbyt mata ich jest ilos¢ azeby
stosunki istniejagce zmienic.

Przyczyny tego obnizenia poziomu obyczajnosci, tego zaniku
poczucia przyzwoitosci, sg bardzo rézno:odne i studyum cale moznaby
o nich napisa¢. Azeby nie przekroczy¢ ram korespondencyi, wskazemy
tylko na najwazniejsze.

Pierwszg i najwazniejszg przyczyng wydaje nam sie réznoro-
dnos$¢ elementéw, ktére wchodzg w sktad miodziezy krakowskiej —
roznorodnos¢ co do warstwy spotecznej i co do zaboru. Niezmiernie
zle oddziatywa na miodziez przenoszenie w nasze stosunki obyczajow
galicyjskiego zycia politycznego. Mtiodziez nasza zamiast walczy¢ prze-
ciwko ohydzie panujacej u nas w zyciu politycznem, wzoruje sie na
niem. Niematg zastuge potozyla w tym kierunku partya socyalno-de-
mokratyczna, ktora posiada wsérod miodziezy pewien zastep wyrobio-
nych agitatorow partyjnych, ci nie zawsze pamietajg o tem gdzie sie
znajdujg i atmosfere zgromadzeri partyjnych i styl >Naprzodu« odtwa-
rzajg na wiecach i komersach miodziezy akademickiej.

Do waznych réwniez czynnikow nalezy stan rozproszenia w jakim
sie znajduje miodziez krakowska. Nie ma tu ani organizacyi ogot mio-
dziezy obejmujacych, ani zwartej opinii publicznej. JesteSmy podzieleni
na partye i partyjki wzajemnie sie zwalczajgce. Wytworzyt sie stan tak
przykry, ze w najdrobniejszej sprawie p0js¢ razem nie podobna. Nie
sprzeciwiamy sie walce stronnictw — owszem istnienie jej S$wiadczy
o0 zywotnosci miodziezy, ale walka ta powinna by¢ prowadzona w spo-
sob przyzwoity i nie posiada¢ charakteru star¢ osobistych. Niestety
daje sie u nas odczuwac brak tej kultury, wystepuje natomiast niepo-
szanowanie przeciwnika i lekkomyslne rzucanie najciezszych zarzutow.
Wrazliwos¢ za$ na nie jest ogromnie przytepiona, przeciwko czemu
jaknajostrzej walczy¢ nalezy i karci¢ energicznie wszelkie uchybienie
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godnosci osobistej. W ten jedynie sposdb mozna nauczy¢ ludzi po-
wisciggliwosci i wykorzeni¢ wszechwladng dotychczas rozpuste jezykowg*

Pozadanem by bardzo byto, azeby zywioty odczuwajace ten stan
przykry bez wzgledu na przynalezno$¢ do tej lub owej partyi, zigczyty
swe usitowania w tym kierunku, zeby czystszg i przyzwoitszg atmo-
sfere wytworzyé na naszej wszechnicy. ZaSlepienie i zacietrzewienie
oartyjne jest zawsze szkodliwe, tem szkodliwsze za$ wsréal miodziezy

0 zacie$nia horyzont widzenia i paczy charaktery.
Si.

Berlin w Grudniu.

Jednem z najruchliwszych ognisk polskiego zycia studenckiego
zagranicg jest bezsprzecznie Berlin, ogniskujagcy w sobie conajmniej
trzy setki miodziezy naszej, rozrzuconej po rozlicznych wyzszych za-
ktadach naukowych. Kolonia ta studencka, ztozona w przewaznej czesci
z Kroélewiakdw i Poznaniakéw, a w mniejszej czesci z kolegbw z Galicyi,
godng jest zaprawde dtuzszej seryi artykutdw, ktéreby odzwierciedlity
z e naszej miodziezy wogble, pewne roznice charakteru pomiedzy
Poznaniakami a Krolewiakami, daty obraz zapatrywan miodziezy po-
szczegblnych odtamoéw przekonaniowych na prace praktyczna, do ktorej
80~tysieczna kolonia polska w Berlinie i blisko$¢ kraju, szerokie daje
poie a ktoreby dowiodly stopniowego a bardzo silnego zaniku dazen so-
cyalistycznych wsréd miodziezy studenckiej polskiej (nie polsko-zydow-
skiej, bo ta nadal garnie sie ochoczo ku soe.yalizmowi), a rozwoju ide-
atbw narodowo - demokratycznych; ktéreby daly obraz wzrastajgcej
samodzielno$ci i wzrastajacego uswiadomienia polityczno spotecznego
wséréd miodziezy, z zaboru pruskiego pochodzacej i t. d. it d.

By¢ moze, ze w niedalekiej przysztosci przesle ,,Tece* kilka
takich artykutow ogolniejszej natury, dzisiaj jednak zamierzam przed-
stawi¢ wam dzieje nie tyle wybitnej, ile gtosnej manifestacyi polskiej
na wykladzie tutejszego profesora historyi, Schiemana. Manifestacya ta
wybuchfa niespodziewanie i w dodatku w chwili, gdy wszelkie pozory
zewnetrzne najmniej, zdawato sig, uprawnia¢ mogty do przypuszczenia,
ze podobne solidarne wystgpienie mtodziezy studenckiej dojs¢ moze do
skutku; odbyla sie ona bezposrednio po okresie nad wyraz przykrych?
namietnych dyskusyj, po licznych wiecach, sprawe rusinskg omawia-
ja ych, po zazartej walce pomiedzy miodziezg socyalistyczng a naro-
df-.Yo-demokratyczng, w ktorej to walce, nawiasem mowigc, koledzy
socyalisci w zwartej wystapili falandze naspot ze skrajnymi konserwa-
tystami. Ostateczne zwyciestwo haset prawdziwie narodowych znane

4
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wam jest zapewne juz z rozestanych do wszystkich pism uchwat
w”ecu ogoélno-akademickiego, nie bede ich wiec juz powtarzat, a dodam
tylko, ze w catej tej akcyi bardzo zywy przyjmowata udziat miodziez
z Poznanskiego, tak chetnie przez skrajng lewice obrzucana zarzutami
obojetnosci na sprawy ogélne. | rzecz znamienna: projekt jawnego
i energicznego napietnowania prof. Schiemanna za niecne jego wysta-
pienia antipolskie, réwniez wyszedt z tona tej rzekomo pozbawionej
emperamendu i zapatu miodziezy wielkopolskiej! Mniejsza jednak o to :
projekt zyskat poparcie kolegébw z innych zaboréw i dnia 13 grudnia
"H”onstny zostat. Prof. Schiemann, historyk ,specyalista od spraw pol-
skich", ozdabiajacy wyktady swe wyrazeniami jak ,Na my$l o pow-
staniu 1831 roku kazdy Polak ze wstydu twarz swg kry¢ powinien..."
lub:  ,,Spisek w szkole podchorgzych byt niecnym i niegodziwym"
i t. p, ten plwajacy na najSwietsze wspomnienia nasze dziejowe pasz-
kwilista, otrzymat ze strony miodziezy polskiej stusznie mu nalezny
wyraz pogardy i oburzenia i pomimo hotdéw, skfadanych mu obecnie
przez Niemcow-hakatystow, powaga jego imienia i autorytet profesorski
srodze zachwiane zostaly. Doda¢ tutaj musimy, ze niepojetym wprost
zbiegiem okolicznosci, Schiemann przyjmowat udziat w zesztorocznym
zjezdzie historykdw polskich w Krakowie i nawet na jednem z posie-
dzen odczytat referat! O goscinnosci polskal!

Demonstracya sama odbyta sie w uniwersytecie na wyktadzie
Schiemanna o ,Sprawie polskiej w 19 stuleciu™ i polegata na niedo-
puszczeniu profesora do glosu za pomocg szurania nogami, co, jak
wiadomo, w uniwersytetach niemieckich uwazane jest za wyraz nieza-
dowolenia i przez miodziez niemieckg zwykle stosowanem bywa, gdy
sie ktory z profesorow z wzglednie postepowem lub liberalnem zda-
niem odezwie. Tym razem miodziez niemiecka starata sie oczywiscie
zagtuszy¢ niemite zacnemu profesorowi dzwieki tem gtosniejszem tupa-
niem, a nawet biciem oklaskéw. Polacy jednak tak energicznie wzieli
sie do dziela, ze bez wzgledu na réwnos$c liczebng stron (po 100 mniej
wiecej) gtosy potepienia, szuranie i gwizdanie nie przestawaty domino-
waé i az nadto wyraznie dowodzity ogolnej manifestacyi. Hatasy te
tyrwaty minut 15, Niemcy powstawali z miejsc i palcami wskazywali
wezwanemu przez ten czas pedlowi uniwersyteckiemu najbardziej ha-
fasujgcych Polakéw, Schiemann zzieleniat ze ztosci i usitowat wzbic¢
sie gtosem ponad niemite mu dzwieki, lecz nie dopuszczono go do
gtosu i dopiero po kwadransie w najwiekszym porzadku, z irytujgcy
Niemcow flegma, opuszczono sale wyktadowa.

-—< Oto przebiegl demonstracyi! Nie miata ona cech politycznych
a byfa jeno wyrazem pogardy i oburzenia dla jednostki, wyzyskujacej



547 —

katedre uniwersyteckg dla celéw hakatyzmu, celéw nic wspolnego
z wiedza nie majacych. Aczkolwiek tendencya manifestacyi tak jasng
byta, ze niemozliwem sie wydawato inne objasnienie jej pobudek (wszak
-demonstracya polityczna, antiniemiecka, nie zostataby urzadzong na wy-
ktadzie podrzednego, mato stuchanego profesora), mimo to pisma nie-
mieckie nie omieszkaty skorzysta¢ z tej okazyi dla napietnowania rewo-
lucyjnego charakteru ruchu polskiego wogole, a rzeczonej manifestacyi
w szczeg6lnosci, i podajac jaknajfatszywiej przekrecone relacye zaza-
daty od wiadz uniwersyteckich ostrych srodkéw przeciwko studentom
polskiej narodowosci. Wyrazem opinii studentdw niemieckich stato sie
zebranie, zwotane przez ostawiony >Verein DeutscherStudenten<, twier-
dze reakcyi i szowinizmu niemieckiego, odbyte przy udziale 2000
studentow pod przewodnictwem radcy prawnego Wagnera, przewodni-
czacego >Ostmarkenvereinu< (H. K. T.) i poparte stowem i czynem
przez znanego ekonomiste, Adolfa Wagnera. Odezwa, zapraszajgca na
rzeczone zebranie, tak jest charakterystyczng, ze pozwole sobie przy-
toczy¢ jg dostownie: >Koledzy! Sprawa wrzesifiska data Polakom po-
hop do ponownego okazania ich nienawisci do panstwa niemieckiego.
Wespdt z wszystkimi wrogami panstwa wszczeli oni w sztucznem obu-
rzeniu szereg manifestaoyj wrogich panstwu niemieckiemu i niem-
czyznie wogoble. Ttumy polskiego mottochu i polskiej miodziezy studen-
ckiej, napadty i zniewazyly urzedowe reprezentacye Rzeszy w Warszawie
i we Lwowie. A w tych dniach studenci polscy, przewaznie obcy pod-
dani, korzystajacy z naszej goscinnosci, osmielili sie¢ w stolicy panstwa
wystgpi¢ na gruncie akademickim ze swym narodowo-agitacyjnym fana-
tyzmem. Banda (ein Haufe) polskich studentow usitowata przeszkodzi¢
swyktadowi profesora Schiemanna o sprawie polskiej w sposob niesty-
chany, uragajacy wszelkiemu pojeciu przyzwoitosci studenckiej.

Koledzy! Czy przyjmiecie spokojnie te napady na Wasz honor
narodowy, napady, wymierzone na gruncie, najblizszg wiasnos¢ Waszg
mstanowigcym ?

Koledzy! Godno$¢ Wasza, jako Niemcow, honor Wasz studenck;
nakazuje Wam da¢ wyrazng niemieckg odpowiedz na te polskg bez.
czelno$¢. Wzywamy Was zatem na zebranie i t. d.“ Oto stowa doku-
mentu, wyrazajacego opinie znacznego bardzo odfamu, jesli nie catej
studenteryi niemieckiej uniwersytetu berlinskiego. Zebranie samo byto
oczywiscie orgig hakatyzmu i tylko dzieki interweneyi profesora Wag-
t.era, zresztg hakatysty notorycznego, przyjeto wzglednie spokojne rezo-
I&eye wzywajace z jednej strony miodziez polskg do zaprzestania poli-
tycznych manifestaoyj w obrebie uniwersytetu, z drugiej za$ zwraca-
jace sie do ministra oSwiaty z proshg o zastosowanie $rodkéw ochron-



nych przeciwko tym cudzoziemcom, ktorzy niedostatecznymi postepami'
naukowemi lub niezgodnem z wysokiemi tradycyami (?!) sludenteryi
niemieckiej sprawowaniem, wyrzadzajg szkode zyciu uniwersyteckiemu.
W odpowiedzi na te rezolucye wystata miodziez polska do pism nie-
mieckich nastepujgce o$wiadczenie;

»Waobec rezolucyj powzietych dnia 18. grudnia przez zgroma-
dzenie akademikéw niemieckich, miodziez polska wyzszych zaktadow
naukowych Berlina, czuje sie zmuszong do nastepujgcego objasnienia
i odpowiedzi: 1) Stwierdzamy niniejszem, ze manifestacya odbyta dnia-
13. b. m. w uniwersytecie berlinskim nie byfa i by¢ nie miata wyra-
zem naszych antiniemieckich uczu¢. Byta ona jedynie wymierzona
przeciwko prof. Schiemannowi i sposobowi wyktadania, jaki on uznat
za stosowny, byta protestem przeciwko obrazajgcemu nas do gtebi wy-
razaniu sie tego pana. Sad o tem, czy caly ton wyktadéw, w szcze-
golnosci zas pewne zwroty nie byly obrazg najistotniejszych uczuc
naszych, — pozostawiamy studentom niemieckim, zwracamy im jednak
uwage, ze i my mamy prawo broni¢ naszych uczu¢ i czci narodowej
2) Zagadkowem jest dla nas, dlaczego druga rezolucya niemiecka
zwraca sie przeciwko wszystkim cudzoziemcom, gdy manifestacya,
o ktorg chodzi, jedynie przez nas, Polakéw, wykonang zostata. Co sie
tyczy treSci samej rezolucyi, to nad uchwalg podobng tylko do po-
rzadku dziennego przejs¢ mozemy“. Komunikat ten pomieszczony zostat
przez wszystkie prawie pisma niemieckie; komentarze jednak, dodane
do niego, pataty takim ze samym szowinizmem jak i relacye z samej
manifestacyi. Oprocz jednego tylko pisma starych demokratéw z roku
1848, ,Volks-Zeitung“, wszystkie inne, nie wytgczajac tak uwielbia-
nego przez naszag miodziez socyalistyczng ,Vorwartsu“, zajety jak
zwykle wrogie polskosci stanowisko i nie umiescity znanego oS$wiad-
czenia miodziezy wioskiej, wyrazajacego sympatye jej dla ruchu naszego.

Ciekawem echem odbita sie manifestacya antischiemanowska.
wsrdd licznej tutaj bardzo rosyjskiej kolonii studenckiej. Zwotata ona
kilka zgromadzen, na ktérych zupetnie seryo rozprawiano o tem, czy
mtodziez rosyjska nie powinna sie réwniez przytaczy¢ do manifestacy
polskiej; z drobnego objawu zycia naszego zrobiono wielkg sprawe
polityczng, usitowano wezwa¢ nas do wspdlnej walki i t. p. Aczkol-
wiek odglos ten bardzo sympatyczne na nas zrobit wrazenie i dowodzi
wysokiego idealizmu tutejszej miodziezy rosyjskiej, oSwiadczylismy
jednak, ze manifestacye uwazamy za czysto-polski protest, podrzednel
zresztg zjawisko w walkach naszych i od kolegéw, Rosyan nie tylko*
nie zadamy, lecz nawet nie oczekujemy czynnego poparcia. Jak sie to
zwykle dzieje na ultrachaotycznych i nieparlamentarnych zebraniach.
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studenckich rosyjskich, miodziez nie doszta do zadnej konkretnej
uchwaty i dopiero specyalnie wybrana komisya ma okresli¢ stanowisko,
jakie wobec manifestacyi polskiej miodziez rosyjska przyjagé winna.
Oto obecny stan sprawy catej. Pozwolitem sobie na obszerne dla
»Teki" sprawozdanie, gdyz sadze, ze koledzy z innych uniwersytetow
zaciekawieni sg zapewne istotnym przebiegiem tak rozgtosnego w prasie
naszej i cudzej wypadku. Zreszta relacya ta moze tez da czytelnikom
pewne wiadomosci o0 polskiem zyciu studenckiem zagranicg, o warun-
kach i otoczeniu, w jakiem sie¢ ono rozwija. Student.

Przyp. Red. Sledztwo w sprawte zaj$¢ prowadzi sedzia uniwer-
sytecki wespot z policya. Kilku Polakéw juz wydalono.

Bern (Szwajc.) w grudniu 1901 r.

W chwili, gdy do rgk naszych doszedt Nr. 11. ,Teki“, wypo-
wiedziane w nim przez redakcye gorace wyrazy uznania oraz zyczenia
pomysinego rozwoju tej ,polsko-litewsko-ukcairskiej wyspy na szwaj-
carskigm morzu“ brzmiaty dla nas, jak dotkliwa ironia. Nie do szcze-
Sliwej wyspy bowiem, ale raczej do kotyszacych sie na burzliwej fali
szczatkdw rozbitego statku upodobni¢ by w tej chwili mozna nasza
instytucye.

Pakt, jaki miat miejsce w potowie grudnia b. r. jest wielce cha-
rakterystyczny, to tez uwazamy za wiasciwe podzielic sie nim z ogo-
tem kolegéw, aby wyciggneli zen morat i przestroge na przysziosc.

Zatracone akty dziejéw dawniejszych kolonii polskich w Bernie
nie pozwalajg nam siegng¢ w odleglejsza przesztos¢ i odzwierciedli¢
stosunkow, jakie na tutejszym gruncie panowaty dawniej. Kroniki jakie
pozostaty, siegajg zaledwie 1896 r. Rozpatrujgc sie w nich widzimy,
ze zawigzywaty i rozwigzywaty sie coraz to nowe stowarzyszenia, ktore
co roku, a niekiedy nawet co semestr, uwazalty za konieczne zmie-
nia¢ swa firme i statuty. Wcale pokazna kolekcya pieczeci, jakie po-
zostawity nam w spadku dawniejsze korporacye, S$wiadczy wymownie
o tern, jakie mndstwo energii musieli zatraci¢ nasi poprzednicy na
rprace organizacyjne.

Praktyka przekonata rychto, ze pod tern lub owem hastem za-
wigzane w Bernie stowarzyszenie miodziezy nie moze sie swobodnie
rozwija¢ z powodu szczuptej liczebnie kolonii. Jezeli wezmiemy pod
uwage ze 1) ogolna liczba Polakéw, Litwinéw i Rusindw (a wiasciwie
“tych, co sie za takich podajg) rzadko kiedy przekracza 30 o0s6b i 2)
.ze ta szczupta garstka ludzi dzieli sie jeszcze wedtug narodowosci
i przekonan na grupy, niekiedy wrogo wzgledem siebie usposobione,
'to zrozumiemy fatwo, ze w tych warunkach zadne stowarzyszenie z ja-
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sno okre$lonym charakterem, czy to narodowym czy seeyalistycznym,.
prawidtowo rozwija¢ sie nie moze, podobniez jak i poszczegdlne, obok:
siebie istniejace grupy, ktére bez wiasnego lokalu, czyteln i biblioteki
jedynie wegetacyjny zywot prowadzi¢ musza.

Mimo wszelkie roznice przekonaniowe i narodowosciowe w kazdej
zagranicznej kolonii polskiej zaznacza sie silnie potrzeba #gcznosci na
jakimkolwiekbadZ gruncie neutralnym. To tez wielce szcze$liwg po-
wzieto przed 2 laty mysl stworzenia w Bernie takiej instytucyi, kto-
raby mogta stuzy¢ swobodnie wszystkim obozom bez wyjatku, dostar-
czajagc im lokalu na obrady, gazet i ksigzek. Inicyatywa w tej sprawie
wyszta z grupy t. zw. ,postepowej”, t. j. socyalistycznej, ktora ilo-
Sciowo gorowata woéwczas nad innemi.

Mysl w pore rzucona, przyjeta sie jaknajlepiej. Instytucya, ktorej
nadano nazwe ,Polsko-Litewsko-Ukrainskiej Czytelni”, pod hastem zu-
pelnej neutralnosci zgromadzita wszystkie bez wyjatku grupy, tak, iz
prawie wszyscy zamieszkali w Bernie polacy, litwini i tuaini zostali
jej cztonkami, — nawet i tacy, ktdrzy 3 roznych wzgledow nie clicg
zwykle naleze¢ do zadnych Scislejszych kotek. Statuty Czytelni wyraznie
zastrzegaty jej zupetng neutralno$¢, niewystepowanie na zewnatrz, uni-
kanie wszelkich wasni partyjnych i t. p. Oddzielne ksiegozbiory kot-
kowe ztgczono w jedng biblioteke, dostepng dla wszystkich, pisma abo-
nowane przez poszczeg6lne grupy, wigczono do pism czytelnianych,
ktorych liczba dosiegta piecdziesieciu. Z lokalu Czytelni korzystaty
wszystkie grupy, ile razy tylko zapotrzebowaty go do wiasnych celéw,,
a kazdy nowoprzybywajagcy do Berna Polak w Czytelni znajdowat zy-
czliwg rade i ostoje.

Wszystko na pozdr zdawato sie wrdzy¢ jaknajpomysiniejszy roz-
woéj P. L. U Czytelni w Bernie. Z kazdym semestrem zwiekszata sie
liczba cztonkéw, przybywato czasopism i ksigzek. Odczyty, cho¢ rzad-
kie réwniez zjednywaty jej przyjaciét. 1 wydaje sie doprawdy trudnena
do uwierzenia, aby to, co istotnie przyczyniato sie do rozwoju Czytelni
mogto sta¢ sie powodem do podkopania jej bytu przez tych samych
ludzi, ktorzy do jej powstania najwiecej przytozyli reki.

Kierujac sie w swej dziatalnosci jak zwykle praktycznoscia, ,,po-
stepowcy" rychto spostrzegli, ze z chwilg powstania neutralnej Czytelni,
szeregi ich rzedna¢ poczety, wiele bowiem wsréd kolonii znalazto sie
jednostek, ktore majac w znacznej mierze zaspokojone swe duchowe
potrzeby w Czytelni, nie kwapity sie, przynajmniej zaraz po przyjezdzie
zapisywa¢ sie do tego lub owego, S$ciSle zamknieteg > kota. Przytem
Czytelnia dostarczajgca pism najrozmaitszych odcieni, pozwalata irrt
droga wiasnego rozumowania wyrobi¢ sobie zdanie o réznych kierun-
kach politycznych w naszem. spoteczenstwie..



551 —

Ta ostatnia wihasnie okoliczno$¢ byta solg w oku ,,postepowcom®,
ktérzy bynajmniej nie taili sie ze zdaniem, ze P. L. U. Czytelnia
szkodzi ich interesom. Brakto im wszelako dostatecznie umotywowa-
nego powodu do postawienia wniosku o jej rozwigzanie. Ale nadeszia
chwila, ze zdarzyta sie po temu dobra sposobnosé.

Kotko ukrainskie, ztozone z 3 os6b, zwotato do lokalu Czytelni
wiec w sprawie rusifskiego uniwersytetu we Lwowie. Zaznaczy¢ tu
wypada, ze referent Rusin, ktory odczyt wygtosit, nie stangt bynaj-
mniej na gruncie ostatnich wypadkéw Iwowskich i przedstawiwszy
sprawe ze strony teoretycznej, o samej utrakwizacyi Iwowskiego uni-
wersytetu niezgodne z istotg rzeczy dat stuchaczom pojecie.

Rozprawy byly bardzo burzliwe i skrzyzowaty sie ze sobg
dwie opinie: jedna zgodna catkiem ze stanowiskiem, jakie w tej sprawie
z ajeta Czytelnia Akademicka we Lwowie, druga za$ o$wiadczajaca bez-
wzgledne uznanie dla postepku studentdw-rusindw i zadajaca bez za-
strzezen popierania ich dazen utrakwistycznych. Na tym wiasnie gruncie
staneli t. zw. ,postepowcy"”, socyalisci, a uniesieni zapatem do wia-
snych frazeséw, nie zawahali sie obrzuci¢ nazwg hakatystow tych
kolegbéw, ktorzy cho¢ zaznaczyli swag sympatye dla dazen rusindw, to
jednakze zaprotestowali przeciwko zaborczej utrakwizacyi i obstawali
za koniecznoscig utrzymania polskiego charakteru lwowskiej wszechnicy.

Przygotowano wiec 2 wnioski (ktdre czytelnicy »Teki« znajdg na
nnem. miejscu) i poddano je pod gtosowanie. Rezultatem byto, iz
whniosek ,,postepowcow"” zyskat o 1 gtos wiecej, a zatem miat sie staé
miarodajnym dla zwotanego wiecu. W tych warunkach stronie prze-
ciwnej nie pozostawato nic innego, jak tylko zgtosi¢ swdj wniosek jako
votum separatum. 1 bylibySmy sie niezawodnie w zupetnej harmonii
rozeszli do doméw, gdyby niespodzianie kto§ nie byt zwrécit uwagi
na pewng nieformalnos¢ w gtosowaniu. Ogodlnie zgodzono sie na wtérne
gtosowanie, a skoro je zarzadzono, okazalo sie ze mamy tym razem
stosunek odwrotny. Wniosek »postepowy« upadi, podczas gdy wniosek
przeciwny zyskat o jeden gtos wiecej.

Na to widocznie czekali tylko »postepowcy«, gdyz niezadowol-
niwszy sie zgtoszeniem votum separatum oswiadczyli, ze odtad ,wy-
stepuja z kolonii polskiej" (sic!) i zadajg stanowczo rozwigzania
Polsko - Litewsko - Ukrainskiej Czytelni, poniewaz tacznie z 1 Litwinem
i 3 Rusinami wykre$lajg sie z tej ,hakatystycznej” instytucyi.

Nie podobna mi tu dawa¢ obrazu przebiegu catego wiecu, jak-
kolwiek przedstawiat on ciekawe pole dla badacza t. zw. psychologii
thumu, ktéry zwykle Slepo dazy za tym, kto gtosniej krzyczeC i prote-
stowaC bedzie.
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Na trzeci dzien odbylo sie nadzwyczajne, ad hoc zwotane, po-
siedzenie Cztonkéw Czytelni, na ktérem socyalisci wrecz oswiadczyli,
ze zadajg rozwigzania Czytelni, a to z powodu, ze ta przeszkadza do
prawidtowego rozwoju ich t zw. »Zwigzku postepowego< Urzadzili
wiec sui generis >zamach stanu*, liczac na to, ze oderwawszy potowe
cztonkéw z Czytelni, zwiekszg conajmniej w dwaojnaséb liczbe stron-
nikéw swojego programu.

Zadaniu ich, aby rozwiazano Czytelnie, nie stato sie zado$¢, zna-
lazta sie bowiem grupa, ktora postanowita P. L. U. Czytelnie z jej
dzisiejszym charakterem i firmg utrzyma¢ nadal. Wobec tego socya-
lisci, nie dopigwszy swego celu, musieli sie zadowolni¢ zwrotem nie-
zbyt coprawda obfitego ksiegozbioru, ztozonego Czytelni w depozyt
i w liczbie kilkunastu wykreslili sie z listy jej cztonkdw.

Jakkolwiek w wysokim stopniu przykrym na razie jest dla nas
ten roztam, gdyz Zarzad Czytelni zmuszony bedzie poczyni¢ znaczne
oszczednosci kosztem lokalu, pism i ksigzek, to jednakze mamy na-
dzieje, ze w niedalekiej przysztosci rzeczy powrdcg do normalnego
stanu. Potrzeba wspdlnego ogniska jest przez nas wszystkich zbyt
silnie odczuwana, abySmy sie jej wyrzec mieli dla jakiego$ chwilowego
uniesienia. Przybedg nowi ludzie do Berna, a dawniejsi predzej czy
pozniej zoryentujg sie w sytuacyi, ze P. L. U. Czytelnia ze sprawg
rusioska nic nie miata wspolnego i ze padla jedynie ofiarg tych ludzi,
ktorzy znajdujg prawdziwg rozkosz w burzeniu tego co istnieje, sami
za$ nic nowego zbudowaé nie potrafia. Iks.

Krakow, gimn. Sobieskiego.

Stan naszego gimnazyum stanowczo jest pomyslniejszy, niz przed
paru laty. Nie majuz ostawionej organizacyi wojskowej, a — przyznac
trzeba — coraz wiecej jednostek uswiadamia si¢ narodowo. Jest je-
dnak miedzy nami dos$¢ jeszcze zasadniczych wad i btedoéw, nad kto-
rych wykorzenieniem pracowa¢ nam nalezy. Pomijajac jednostki zupet-
nie ciemne, ktére sie nie zastanawiajg i 0 zadaniach miodziezy nie
majg pojecia — nawet wsrdd rozwinietych i myslagcych kolegéw pa-
nuje powszechnie t. zw. »tromtadracyax. U wielu patryotyzm polega
na poéjsciu na wieczorek listopadowy, na od$piewaniu »Jeszcze Polska*,
na zaprotestowaniu przeciw zdaniom obrazajgcym ich uczucia — ale
0 pracy nie myslag. Sami powtarzajg ciggle, ze szkoly austryackie sg
zte i szkodliwe, ze historya w zakresie szkolnym i w ten sposéb wy-
ktadana nic nie warta — ale, ze samemu w takim razie trzeba sie
ksztatci¢, samemu pracowaé — o tem nie myS$lg. Totez krzykacze



tacy wiele mowig, a czesto zasadniczych rzeczy z dziejow naszych,
zwilaszcza porozbiorowych nie znajg. Raz juz powinniSmy sie tej wady
pozbyé¢, manifestacye sg potrzebne, czesto nawet konieczne, ale nie
idagc w parze z pracg nad wiasnem uswiadomieniem i patryotyzmem
W czynie, na nic sie nie zdadza.

Z drugiej strony »prawowite wiadze* nasze strasznie sie wszel-
kich manifestacyi bojg. Przed paru dniami grono ucznidw klasy 6smej
chciato urzadzi¢ nabozenstwo za dusze $. p. Hetmana, zamordowanego
przez zbiréw pruskich. Nabozenstwo miato by¢ wcze$nie rano, przed
szkolg — a wiec obawy nie bylo przed demonstracyami. Tymczasem,
niewiadomo jaka droga, rzecz ta doszta do dyrektora. Nastgpito zaraz
Sledztwo i po klasach poszta kurenda, obznajmiajgca, ze »Sciste prze-
strzeganie przepiséw jest rzecza sumienia i honor u«.

Co do stosunku tych przepisbw do sumienia i honoru — dos¢
juz mowita »Teka« w artykutach o w»szkotach S$rednich w Galicyi*.

Zauwazy¢ nalezy u nas ogromny brak solidarnosci i kolezenstwa.
Kazda prawie klasa sktada sie w 2s z bandy samolubéw i to takich,
ktérzy nieraz poza wiasnym interesem nic wiecej nie widza. Brak taki
solidarnosci stoi na przeszkodzie wszelkiej pracy organizacyjnej.

G.

Stanistawéw w grudniu.

Od dhuzszego czasu oczekiwatem jakiejkolwiek korespondencyi
Z naszego miasta w »Tece< — ale naprézno. Wobec tego, ze nikt
godniejszy nie zajat sie skreSleniem obrazu zycia tutejszej miodziezy,
oSmielam sie zabra¢ glos w tej sprawie i powiedzie¢ pare stobw o na-
szych stosunkach.

Nie wiem dlaczego wyrobito sie u nas przekonanie, ze miodziez
nasza w stosunku do miodziezy innych miast wschodniej Galicyi (Ko-
tomyja, Buczacz, Stryj, Tarnopol) zajmuje pierwsze miejsce, ze zycie
jej jest jeszcze najzno$niejszem. Jesliby rzeczywiscie tak by¢é miato,
to zaiste kiepskiego wyobrazenia musiatbym nabra¢ o zyciu miodziezy
w wymienionych miastach. Mojem zdaniem przekonanie takie miatoby
moze jakie$ podstawy, ale przed kilku laty,, kiedy to —e o ile mi wia-
domo z tradycyi — ruch patryotyczny naszej miodziezy byt rzeczy-
wiscie dosy¢ zywym. Obecnie jednak wyrzadzito nam ono dosy¢ zna-
czne szkody. W przeswiadczeniu o tem dobrem naszem potozeniu po-
padlismy w bezczynnos¢. Jakkolwiek bowiem uczucie patryotyczne
wecale nie ostabto, to jednak na zewnatrz ujawnialo sie ono bardzo
mato; weszliSmy w te stagnacye, ktdrej najprzykrzejsze stadyum prze-



— 554 —

bylisSmy zesziego roku. Przyczyng bylo to, ze zabrakto nam tych je-
dnostek, ktorych dzietem byto to dawniejsze, bardziej ruchliwe zycie.
Jednostek takich obecnie takze nie posiadamy. Ale jesli nie ma wy-
bitnych jednostek, tg sa miedzy nami tacy, ktorzy jakkolwiek nie

moga, juz to z powodu braku czasu — juz to (wstyd wyznac)
z obawy przed zbytecznym wysitkiem, poswieci¢ swych sit catkowicie
sprawie miodziezy, chcieliby jednak pchaé ja na lepsze tory. — Zeby

te potowiczne usitowania, cho¢ w ¢zesci jaki skutek wyda¢ mogty,
na to potrzebaby chyba bardzo silnej organizacyi, w przeciwnym razie
przy tak stabej spdjnosci, jaka obecnie ma miejsce, o prawdziwem
wewnetrznem zyciu mfodziezy nawet mowy by¢ nie moze. | chociaz
na zewnatrz mogtoby sie wydawaé, ze ws$rdd miodziezy jest ruch
i zycie, to zawsze bedzie ono tylko zyciem sztucznem, wywotanem
znowu przez poszczegodlne jednostki. Na razie jednak obraz, jaki sie
nam przedstawia, wecale nie jest wesoty.

W ogble moznaby naszg miodziez podzieli¢ na dwie grupy:
miodziez szkdt Srednich i miodziez niezalezng od przepiséw szkolnych.
Z porzadku rzeczy wynikatoby, ze milodziez >niezaleznax powinna
przodowa¢ w ruchu miodziezy. Tymczasem niestety rzecz ma sie
wprost przeciwnie: sprawami miodziezy zajmuje sie przewaznie mio-
dziez szkot Srednich i mozna ku jej pochwale powiedzie¢, ze stosun-
kowo do krepujacych jg przepisow, dosy¢ zywo sie zajmuje.

Pierwsze miejsce wsrdd tej miodziezy bezstronnos$¢ kaze przyznac
gimnazyalistom. Zawdzieczajg za$ to stanowisko do$¢ znacznemu zapa-
sowi energii i, jak na galicyjskie gimnazyum, wcale znacznemu pozio-
mowi inteligencyi; przedewszystkiem jednak tej okolicznosci, ze w zy-
ciu miodziezy najliczniej sg reprezentowani. Drugie miejsce zajmujg
wspotrzednie seminarzysci i realisci. RozstrzygnaC, kto ma pierwszen-
stwo, bytoby rzeczg trudng, bo podczas gdy realisci odznaczajg sie
wiekszg infeligencyg, seminarzysci gorliwiej (zwilaszcza niekiedy) zaj-
mujg sie sprawami miodziezy. Na korzy$¢ seminarzystow przemawia
takze to, ze w zadnym tutejszym zaktadzie przejawy uczu¢ patryoty-
cznych nie sg tak krepowane, jak wiasnie w »c. k< seminaryum na-
uczycielskiem. A jak daleko zachodzi lojalno$¢ pandw profesoréw, tego
najlepszym przyktadem moze by¢ ta okolicznos¢, ze na wieczorku
mickiewiczowskim, przy deklamacyi zbiorowej sceny wieziennej z »Dzia-
déw« polecono opusci¢ $mielsze zwroty jak n. p. caly wiersz:

Tak ! zemsta, zemsta na wroga
Z Bogiem — i cho¢by mimo Boga 1

Tak znowu przy zwrocie »Chocbym zostat Austryakiem, Prusa-
kiem, carskim urzednikiem* pozwolono powiedzie¢ tylko “Prusakiem
i carskim urzednikiem* I *
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Do drugiej grupy miodziezy, tzw. »niezaleznych«, naleza: rze-
miesinicy, urzednicy i akademicy. Co sie tyczy pierwszych, to dawniej,
szymi czasy brali oni bardzo czynny udziat w zyciu miodziezy; odkad
jednak spostrzegli, ze cata sprawa jest tylko powierzchnie, »pro forma*
traktowana, ze robi sie tylko tak, aby unikng¢ zarzutu, ze sie nic nie
robi, wycofali sie prawie zupetnie. Sadze jednak, ze, jesli mtodziez
nasza zacznie powazniej sprawe traktowa¢, o czem znowu watpi¢ nie
mam powodu, to ci panowie znowu nie odmoOwig swego wspotudziatu.
Co do panéw urzednikéw, to musze tylko wyrazi¢ moje ubolewanie,
ze tak predko przestajg by¢ mitodymi, ze tak szybko sie starzejg. Na-
tomiast zgota wytlumaczy¢ sobie nie moge postepowania akademikow.
Ci panowie, ktorzy majg rece rozwigzane, ktorych nie krepuja, zadne
przepisy szkolne, ktorzy z natury rzeczy powinni stangé na czele mio-
dziezy i sprawy jej pcha¢ na inne, lepsze tory, z wyjatkiem trzech
czterech, ktorzy dopiero co wyszli z gimnazyum, nic a nic sprawami
miodziezy sie nie zajmuja. Widocznie wiekszo$¢ tych pandw jest zda-
nia, ze po maturze ksigzki w kat! Wszak trzeba uzy¢ swobody —
ktoby tam mys$lat o powaznej pracy wsrod miodziezy! - Nie wiem
dlaczego i skad utarta sie pomiedzy uczniami dla wiekszosci pandw
akademikdéw nazwa w»biekitnych«. Co do mnie to nazwa ta, wzglednie
barwa ta, dawniej sympatyczna, stata sie obecnie symbolem mody
czczosci i ograniczenia. Co gorsze, ze tych panow akademikéw jest
u nas stosunkowo dosy¢, bo 25 stale w Stanistawowie przebywajacych —
liczba, jak na miasto prowincyonalne wecale znaczne i ze stan taki
panuje nie od dzisiaj! Wogdle najlepszag miarg terazniejszego potozenia
tutejszej miodziezy jest fakt, ze nie ma ona z posrod kogo wybra¢ so-
bie przewodniczacego i sekretarza, osoby “niezalezne*, ktoreby jej
sprawy na zewnatrz reprezentowaty !

Komu tu wine przypisaC — rzeczywiscie nie wiem.

A. N.

Kronika.

Nie tylko Wrzesnia... z listu Warszawiaka.
Znecanie sie prusactwa nad naszemi dzie¢mi, bezczelny wyrok
. gnieznienski, prowokujacy nasze najelementarniejsze, najswietsze uczu-
J cia, powszechny okrzyk zgrozy, jaki idzie z glebi serc polskich na
widok Swiezo zasziej tragedyi — daje dobrg sposobno$¢ przypomnienia
wzburzonemu spofeczenstwu, ze przeciez oprocz zaboru pruskiego
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istnieje jeszcze inna katownia polskich dzieci, oprawca jeszcze okru-
tniejszy, ktory niby jaskiniowy niedzwiedz dokonywa swych mordéw
w mroku nocy.

Jeki ofiar ging tam bez echa, dzieci katowane cierpig samotne,
opuszczone od wiasnych ojcéw, nie majg one nawet tej pociechy, ze
jek ich wota wspétbraci z za Krakowa do walki, do zemsty; o nich
nie pisze Sienkiewicz, nie korzg sie przed ich cichem bohaterstwem
butne karki Potockich, Lubomirskich. Nie wie o nich $wiat, nie cie-
kawa tej krwawej, bolesnej martyrologii prasa galicyjska. Tylko czasem
»zajscia w Szawlach< "areszty ucznibw w Warszawie* wskazujg opi-
nii tutejszej, ze tam, pod jarzmem Moskala, mtodziez polska cierpi
i walczy... Gltéwnie jednak cierpi...

Luzng karte z tej ksiegi cierpien stawiam przed oczy kazdego,
kto ciekaw.

W gimnazyum tomzynskiem (Krolestwo Polskie) r. 1886 pani
Dm. wzieta synka, ucznia KkI. IV na $lub swej kuzynki do Pigtnicy
(przedmiescie tomzy); zawiadomiony o wypadku, ktory sprzeciwiat sie
intencyom rzadu wyrwania miodziezy ze stosunkéw rodzinnych — dy-
rektor gimnazyum Hrynczak (oczywiscie Rusin galicyjski) postawit ma-
tce dwie alternatywy: albo precz z chlopcem ze szkoty, albo rézgi.
Tamta matka wybrata rozgi, i chtopczyna w jej obecnosci dostat plagi,
aby na przyszto$¢ wiedziat, ze nie matka, lecz dyrektor jest przewodni-
kiem nieomylnym ucznia. Po egzekucyi Hrynczak, nie chcac ograniczac
nauki moralnej do jednego ucznia, wpadt do klasy i w najwyzszej furyi
krzyczat: ,,Mierzawcy, nie stuszajetie wiasti- roditeli was nie
umieli wospitat’”, no my, my tut was wospitajem*. Jak za$ szybko
szto ,,wospitanie” dowodzi fakt, ze w ciegu 4 lat umial Hrynczak
liczbe 500 uczni gimnazyum sprowadzi¢ do niespetna 300.

Nauczyciel Mieszczanskij ustyszat z korytarza odgtos jakby pol-
skiej rozmowy w Kkl. V: gdy »dyzurny< nie' umiat wskaza¢ winowaj-
cow, cata klasa (27 uczni) zostata w karcerze bez obiadu do godz.
7-ej. Wkrotce Mieszczanskij miat rowniez przywidzenie, ze styszy ,,po-
cllyj jazyk*; klasa pozostata do godz. 8-ej w kareerzu. Wtedy inspe-
ktor Turau, po bezskutecznych poszukiwaniach winowajcy, o$wiadczyt,
iz gdy jeszcze raz zdarzy sie w kl. V co$ podobnego, kazdy piaty
pojdzie precz ze szkoly. Odtad na pauzach panowata grobowa cisza
w klasie z uczniami 15- 16 letnimi, petnymi pozadania zycia, swo-
body, ruchu.

W r. 1890 ucznia klasy VI. »starszego« na stancyi p. B., ska-
zano na 24 godzin karceru, albowiem inspektor Turau, wpadiszy z nie-



nacka do p. B., ziapat miodszych ucznibw z »Kalendarzem Ungra*
w reku.

W czasie nocnej rewizyi d. 2. maja 1891 r.. znaleziono u ucz-
nia klasy VIIl. Sz. numer Kuryera Warszawskiego z grudnia, r. z.,
za$ u ucznia W. (kl. VII1) stary numer Stowa — chiopcy poszli na
kilka godzin do karceru.

Nie wspominam tu niezliczonej ilosci karceru, masowych zamy-
kan, plag, wypedzania ze szkoty za mate postepy w chronologii zastu-
zonego w dziejach ludzkosci rodu Romanowych itp. Wysta:czy zazna-
czy¢, ze z 54 ucznidw klasy I1V-ej roku 1896/7 do klasy V-ej przeszio
18, za$ z ogolnej liczby 85 uczniéw, zapisanych w r. 1883/4 do klasy
l., ukonczyto gimnazyum r. 1890/1 — 2.

Wezmy teraz szkote elementarng i to w ostatnich latach, pod
rzadami Swiattego kuratora Ligina.

Nauczyciel w Andrzejewie (pow. ostrowski gub. fomzynska) posa-
dzit do kozy (r. 1897 a moze 1898) siedmioletnie dziecko p. J. z Go-
dlewa, albowiem nie wiedziato, nlcogda naczata$ russkaja ziemla“:
synka p. A. z Kuleszka zbit tak, ze chilopiec dostat ataku padaczki,

za$ synkowi p. J. z Przezdziecka ztamat — okfadajac go za kare
kijem — koS¢ ramieniowg. Zacny ten wychowawca — rowniez jak
Koralewski — odbierat same pochwaty od wiadzy i ma teraz wyzsza

posade w Warszawie.
* *

W dniu 4. b. m. kilkudziesieciu uczacej sie mtodziezy przewa-
znie z S$rednich technicznych zaktadéw naukowych urzadzito w War-
szawie manifestacye konsulatowi niemieckiemu. W$rdd gwizdania i krzy-
kéw wybito kamieniami szyby, zerwano herb panstwa pruskiego, zde-
ptano, spluto i wreszcie porgbano.

Po dokonaniu w ten sposéb zemsty nad Niemcami — manife-
stanci rozedli sie. Policyi nie bytlo — nie przeczuwata snadz, czy tez
nie chciata przeczuwac. Dopiero w jaki$ czas zjawit sie oddziat kon-
nych zandarmoéw i stéjkowych, wezwany na ratunek konsula i, zastaw-
szy kilkanascie o0s6b zebranych przed konsulem, aresztowat ich. Po
spisaniu jednak protok6tu i zrewidowaniu, wszyscy zostali wypuszczeni
z cyrkutu.
< Manifestacya ta znalazta przychylny oddzwiek wsrdd spoteczen-
*stwa warszawskiego, rozgoryczonego sprawami wrzeaifiskiemi; do po6z-
nego wieczoru ttumy ludzi zwolna spacerowaty przed domem, w Kkto-
rym sie miescit konsulat, manifestujgc w ten sposéb swe uczucia nie-
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nawisoi dla naszych ciemiezcow. Znajdujgcych sie tam studentow za-
czepiano i doreczano im pienigdze na poznafnczykéw i wrze$niakow;
ale musze réwniez nadmieni¢, ze wsrod tego ttumu styszatem glosy
oburzenia nie tylko przeciw Niemcom: »Niemcy bija i katuje nasze
dzieci za to, ze chcg sie uczyé w jezyku ojczystym, lecz czyz u nas
pod Moskalem jest lepiej ?<

* *
*

Wiec polski w Berlinie w sprawie wrzesinskiej odbyt sie bez
przeszkod ze strony policyi. Powzieto rezolucye :

1) wiec wyraza gtebokie i serdeczne wspdtczucie dla ofiar pro-
cesu gnieznienskiego;

2) wzywa rodakow do sktadek na rodziny ofiar ;

3) wyraza gteboka rado$¢ z zadokumentowanej solidarnosci ca-
tego spoteczenstwa polskiego, bez wzgledu na przynalezno$¢ do panstw;

1) protestuje przeciw systemowi pozbawiania Polakéw najele-
mentarniejszych $rodkéw, wiodacych do uzyskania kultury, przeciw
ograniczeniu polskich wyktadéw i zaprowadzeniu niemieckiego wykfadu
religii, przeciw szykanowaniu polskich wiecow, oraz domaga sie przy-
znania Polakom naleznych im praw.

*
* *

Znéw oprawca pruski! Przed lzbg karng w Inoroctawiu stawat,
jako oskarzony, nauczyciel Feliks Witecki.

Wedtug Ostdeutsche Presse, sprawa tak sie przedstawia: Oska-
rzony, liczacy lat 30, byt juz karany za nadmierne batozenie dzieci,
skutkiem czego rejencya pozbawita go urzedu. Wstgpiwszy do wojska,
odznaczyt sie tak, ze za wstawieniem sie do ministra o$wiaty, odzy-
skat taske i otrzymat posade nauczycielskg w Przybystawiu. W dniu
21. czerwca r. b.j kazat Witecki 7-letniemu chitopczykowi, Joézefowi
Burakowi ktory dopiero 3 miesigce uczeszczat do szkoly, czyta¢ z ta-
blicy. Gdy chtopczyk czyta¢ nie umiat bit go Witecki po siedzeniu
i plecach tak silnie, ze widoczne byly na ciele mocno zakrwawione
pregi. Procz lego wymierzyt Burakowi Kilka policzkéw bardzo silnych,
a waeszcie uderzyt go trzcing w twarz, az krew rzucita mu si¢ z ust.
Wszystko to przyznat Witecki w sadzie, tlumaczac sie, ze chtopiec
byt opornym, a zresztg, wymierzenie kary nie bylo szkodliwem (1), bo
chtopiec zdotat (') zajs¢ do domu, oddalonego cztery kilometry od
szkoty.

Witeckiego uwolniono.
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Katowanie dzieci we Wrzes$ni nie byto faktem odosobnionym, nie-
wyktym, i tylko przypadkowo sprawa nabrata wiekszego rozgtosu.
W pobliskim Mitostawiu oddawna dzieje sie to samo, co we Wrzesni
ak Swiadczy ogtoszona w pismach poznanskich odezwa, ktdrg dosto-
wnie przytaczamy :

»Z bolem serca zebraliSmy sie ojcowie tych dzieci, ktore, po-
czawszy od Wielkanocy tego roku, wskutek udzielania im nauki religii
w niemieckim jezyku w szkole naszej, ponoszg wprost meki, gdyz nie
chcac odpowiada¢ na zadawane pytania w niemieckiej religii, dostaja
chioste cielesng i areszt szkolny. Dzieci nasze iscie po bohatersku sobie
postepuja, bo ani chtosty, ani areszt szkolny niezdolne ich postepowa-
nia zmienic.

Boles¢ nasza na postepowanie szkolne jest bardzo wielka, bo
ktoryz rodzic nie bedzie bolat, gdy sie dowie, ze dziecko jego obito,
i to dla tego, ze, nie rozumiejgc takiej nauki wiary Swietej, wyktada-
nej w niedostatecznie zrozumianym jezyku, odpowiedzi dawac nie chce.

Do tych nalezg corki panéw: Nowakowskiego, Sredzirskiego, Ma-
ciejewskiego, Obarskiego, Szafrafnskiego, Kowalskiego, Szymanskiej, Prau-
zego, Tabaki, Steszewskiego, Gizewskiego i Talarczyka; synowie zas:
Grandkego, dwdch chiopcéw Koleekiego i Baranowskiego. Pan Sredzin-
ski, nie mogac znie$¢ ptaczu swej corki, oddat jg do guwernantki, a pan
Maciejewski byt zmuszony corke swojg z domu wyda¢, gdyz pan nau-
czyciel jej powiedziat: »lch werde dich so verhausen, dass dir die
Haut brechen wird«. Gdrce pana Sierszulskiego powiedziat, ze jg odda
do domu poprawy za upor. Teraz za$ Nowakowska i Sierszulska prze-
sadzono dwie klasy nizej, lecz w czasie wyktadu religii po polsku, mu-
szg sie nczyC czego innego.

Jednocze$nie z tg odezwa znalazta sie w pismach poznanskich
wiadomos¢ o zamordowaniu przez nauczyciela 13-letniego Jozefa Het-
mana w Mamliczu.

Cztopiec we czwartek, 28 listopada, zdrow, poszedt razem z dru-
giemi dziecmi o godzinie 7. rano do szkoty. Na rozkaz nauczyciela
(Niemca), Papla, miat ezyta¢ po niemiecku. Nie umiat jednego stowa
przeczytaé, za co nauczyciel zaczat aktada¢ go pretem po reku; chio-
piec po trzecim uderzeniu reke cofnat; wtedy nauczyciel chwycit go
za kark, zaczat oktada¢ kijem po plecach i tylnej czesci. Po skonezo-
uej operacyi nastata pauza. Nauczyciel kazat dzieciom wyjs¢ ze szkoty,
Hetmanowi za$ pozosta¢ w Kklasie.

W tym czasie poszedt do starszego nauczyciela Wieczorowskiego
po klucz od szafy, wyjat z niej dyscypling, i na nowo zaczgt oktadac
Hetmana. Kiedy skonczyt, przyszedt do klasy drugi nauczyciel, uazwi-
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skiem Glacer (Niemiec), ktéry miat lekcye geografii, i znéw powotaj
do mapy Hetmana. Chiopiec, ktory, ze wzgledu na bdl zebow, przez
dwa dni nie byt w klasie, nie umiat nazwac rzeki Warty. Wtedy Gla-
cer uderzyt go w twarz, rzucit na tawke, przycisngt mu kolanem
plecy, zaczat go okfada¢ kijem, a plag, jak Swiadkowie zeznajg, odebrat
co najmniej 10. Bity chiopiec wysunat sie nauczycielowi z pod nogi,
wtedy nauczyciel zawotat 4 uczni, Hetmana kazat rozciggngé na tawie,
przycisnat znéw kolanem i oktadat dalej. Chtopiec w ten sposéb zmal-
tretobwany wyszedt z klasy, i w tej chwili dostat wymiotow, ktére
z matymi przestankami nie opuscity go az do $mierci.

O godzinie mniej wiecej 4. po obiedzie przywlokt sie z pomoca
kolegbw do domu, narzekajac na wielkie bolesci w zotadku. Rodzice
pobitego chtopca zazadali doktora dopiero w niedziele, a gdy ten przy-
byt, skonstatowat silne zapalenie $lepej kiszki. Z poniedziatku na wto-
rek chlopiec umart.

Obchody Listopadowe urzadzano w miesigcu ubieglym wszedzie
niemal, gdzie w wiekszej liczbie skupia sie mtodziez polska w Galicyi
i zagranica. W zaborach rosyjskim i pruskim oficyalne urzadzanie ta-
kich obchodéw jest naturalnie niemozliwe, jednakze miodziez war-
szawska uchwalita, by w dniu 29. listopada nie uda¢ sie na wykilady.
Na skutek tej uchwaty wyltady zaréwno w uniwersytecie, jak i w po-
litechnice, zostaty przerwane na wszystkich wydziatach. Na ogromng
liczbe polskiej miodziezy znalazto sie zaledwie pare takich jednostek,
ktére w dniu tym uswietnity wyktady swag obecnoscig, pomimo ze wie-
dzialy o zapadtej uchwale.

Na uwage zastuguje fakt, ze wsérod miodziezy szk6t Srednich
w Galicyi pamigtki ruchéw rewolucyjnych polskich, budzg coraz zywsze
uczucia. | tak we Lwowie odbytlo sie w dniu 4. grudnia uroczyste
nabozenstwo zatobne »na pamigtke 70-ej roczniey zgonu bohaterdw,
polegltych w walce o niepodlegtos¢ Ojczyzny*.

W Rzeszowie takiez nabozenstwo odprawiono w kosciele farnym
w dniu 29. listopada.

*

Wieczorki Mickiewiczowskie. We Lwowie w dniu 4. grudnia
odbyty sie dwa wieczory ku czci Adama Mickiewicza. Jeden urzadzony
staraniem uczniow wyzszej szkoty handlowej, drugi przez uczniéw
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miejscowej szkoty realnej. Na tym ostatnim sala byta wypetniona po
brzegi, a entuzyazm publicznosci doszedt do tego stopnia, ze kiedy
podczas wspaniatego prologu p. Czaplickiego ozwaty sie dzwieki piesni
legionéw »Jeszcze Polska nie zginetak, publiczno$¢ powstawszy z miejsc
swoich, z niestychanem zapatem dokonczyta drugg jej zwrotke.

W Stanistawowie podobnyz wieczér urzadzita miodziez se-
linaryum nauczycielskiego w dniu 19. grudnia, a w Drohobyczu
d. 18. grudnia.

W Sanoku urzadzita wieczorek Mickiewiczowski miodziez gim-
nazyalna. W Samborze odbyt eie d. 24. listopada wieczorek Mic-
kiewiczowski ludowy, na ktorym stowo wstepne wygtosit w nader
prostych a rzewnych stowach, jeden z wioscian. Deklamowat takze
wioscianin.

Towarzystwo miodziezy akademickiej polskiej w Wiedniu,
+¢Ognisko®, obchodzito rocznice Mickiewiczowska w dniu 4. grudnia
uroczystym wieczorkiem, z ktorego czysty dochdd przeznaczony zostat
dla ofiar wrzesinskich.

We Lwowie, w dniu 4. grudnia miato miejsce zajscie miodziezy
gimnazyainej z policyg, ktore w catlem mieScie, wywotato powszechne
cburzenie przeciwko tej ostatniej. Powtarzano ogdlnie, ze to »druga
Wrzesnia®, z tg smutng roznica ze tu we Lwowie i ze katowanie
. .cci, jakiego sie w tern zajSciu dopuscita policya, wynikio wiasnie

nader naturalnego oburzenia miodziezy gimnazyainej, przeciwko
prusactwu.

Zajscie to najlepiej, bo chyba bez przesady zilustrowane zostato,
whniesiong w nastepstwie przez postdbw Kota Polskiego w Wiedniu in-
terpelacya, ktorg tez podajemy ponizej dostownie:

Na wstepie winnismy kilka stéw objasnienia.

Po nabozenstwie listopadowem miodziezy gimnazyainej, o ktérem
wspomnielisSmy wyzej, zbierano sktadke na dzieci wrzesiniskie. To pod-
niecito mtodziez ktéra ruszyta ttumnie, bez zadnego okreslonego planu
i zgoéry powzietego zamiaru ku konsulatowi niemieckiemu.

Dalej interpelacya tak mowi:

»Dnia 4. bra. usitowata we Lwowie wieksza Rzesza uczniow tam-
tejszych gimnazyow dotrze¢ do domu, zamieszkanego przez konsula
niemieckiego, azeby demonstracyjnie da¢ wyraz stusznemu oburzeniu
z powodu wstrzasajgcych kazdem sercem ludzkiem przesladowan pol-
skich dzieci w Prusiech, ktdrym przy nauce religii zapomocg ciegow

5
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i chlosty przymusowo narzucano jezyk niemiecki jako wykfadowy
i z powodu nieludzkiego wyroku, wydanego na rodzicow, bronigcych
swych dzieci.

W demonstracyi brali udziat gtéwnie uczniowie nizszych klas,
starsi za$ uczniowe, ktorych nazwiska podpisanym sg znane, starali
sie swych miodszych kolegéw od zamiaru (ego powstrzymac.

Kiedy pochdéd ruszyt ku ul. Mochnackiego i zblizat sie do mie-
szkania konsula, Iwowska straz policyjna, wiasnie w chwili, kiedy
starsi uczniowie czynili usitowania, azeby pochod skioni¢ do odwrotu —
napadta na chiopcow i nie wezwawszy ich do rozejscia sie, nie cze-
kajac ani chwili, zaczeta bi¢ i wedle dawnego zwyczaju Iwowskiej po-
licyi aresztowata wiasnie tych, ktérzy swoich kolegéw usitowali uspo-
koi¢ i do odwrotu skionic.

Miodziez, bita piesciami i kutakami przez zotnierzy policyjnych —
rzucita sie do ucieczki, ale na drugim korcu ulicy napadt na nig drugi
oddziat zotnierzy policyjnych, tak, ze jedynie tu rozsadny cel, aby
chtopcow po prostu do rozejscia sie skioni¢, zostat udaremniony, po-
niewaz zamknietg zostata dwoma oddziatami Zzotnierzy policyjnych.

Naoczni $wiadkowie podajg, ze policyanci chtopcoéw policzkowali,
bili piesciami, kopali nogami i rzucali na ziemie.

To oburzajgce postepowanie Iwowskiej strazy policyjnej byto
onegdaj, dnia 5. bm, przedmiotem dtuzszej dyskusyi w Iwowskiej
Radzie miejskiej, w ktdrej wszyscy mowcy w ostrych stowach dali
Wyraz swemu oburzeniu i powyzej okreslone zajscia jak najstanowczej
potwierdzili.

Z uwagi, ze opisane powyzej postepowanie byto zupetnie bez-
prawne, policya bowiem w takich wypadkach jest obowigzang demon-
strantéw naprzéd wezwaé do rozejScia sie, a dopiero, gdyby to wez-
wanie nie skutkowato, uzy¢ Srodkéw przymusowych, w tym wypadku
za$ policya od pierwszej chwili, nie czekajac, rzucita sie na pochdd
chtopcow.

Z uwagi, ze postepowanie tego rodzaju — do ktérego policya
Iwowska w takich wypadkach przywykta — jak: policzkowanie, bicie
piesciami »nieprzyjacielax, rzucanie na ziemig, kopanie nogami i wio-
czenie po ziemi, w tym wypadku zastosowane do chtopcéw od lat 10
do 13, co jest wprost zbrodniczem brutalstwem, ktére w catem miescie
wywotato niebywate oburzenie i grozne zaniepokojenie ;

z uwagi, ze wzburzong ludnos¢ mozna uspokoi¢ przez Sciste
przeprowadzenie dochodzen i przyktadne ukaranie wszystkich, na ktd-
rych spada wina, ze w tym wypadku ustawe, prawo, uczucie ludzkie
deptano nogami wobec matoletnich;
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Z uwagi, ze miedzy gming miasta Lwowa a rzadem, od szeregu
iat trwajg rokowania co do reorganizacyi policyi we Lwowie, a odno-
szace sie do tego, przez namiestnictwo poparte, propozycye gminy od
?-lu lat czekajg rozstrzygniecia centralnego rzadu — zapytujg sie
podpisani:

1) Czy Jego Ekscelencya skitonny jest zarzadzié¢, co nalezy, azeby
ci, ktorzy ponoszg wing opisanego powyzej, niestychanie brutalnego
postepowania, zostali przyktadnie ukarani, azeby podobnym naduzyciom
na przysztos¢ zapobiedz;

2) czy Jego Ekscelencya jest skionny sprawe reorganizacyi po-
lu i. na zasadzie propozycyi gminy miasta Lwowa, z mozliwym po-
Spiechem zatatwic,

Dnia 8. grudnia 1901 r. odstoniety zostat we Lwowie pomnik
Kornela Ujejskiego. Ceremonia odbyfa sie nader uroczyscie. Pomimo
niepogody na dtugo przed 12 zaczely sie zbiera¢ thumy przed pomni-
kiem. Przybyly deputacye z réznych towarzystw ze sztandarami. Obecni
byli profesorowie, literaci, akademicy, uczniowie, mtodziez rzemieslnicza,
sokoli w swym stroju itd. Mlodziez gimnazyalna tworzyta szpaler, od-
dzielajacy thumy od miejsca, przeznaczonego dla komitetu i deputaeyj.

Z uderzeniem 12 uroczysto$¢ zaczat p. Popiel oddajgc pomnik
pod opieke miasta. Poczem przeméwit prezydent miasta, dr. Mata-
chowski, ubrany w bogaty str6j polski. Po jego przemowieniu spadta
zastona, okrywajgca pomnik, i rozlegt sie Spiew: »Z dymem pozaréwc.
Potezne dzwieki unosity sie w niebo, thum odkryt glowy, liczne gtosy
. posrod publicznosci zaczety sie tgczy¢é ze Spiewem w»Lutni.

ZapomnieliSmy na chwile o sprawach osobistych, czuliSmy sie
jedng rodzing i wieniec cierniowy, nam wszystkim wspolny, zabolat
nas dotkliwie, a przed oczami duszy przesunely sie te wszystkie chwile,
w ktorych Chorat ten rozlegat sie juz z tysiecy piersi, zjednoczonych
jednem wspolnem ukochaniem. BOl jednak znajdowat w Chorale takze
i ukojenie: potezne dzwieki moéwity o sile narodu i wlewaty wiare, ze
dla milionéw nie ma nic niepodobnego.

Nastgpito przemowienie p. St. Kossowskiego, ktéry charaktery-
zowat poezye Ujejskiego i poréwnywat ja z dzisiejszg drobng piosenka
wiasnych cierpied, z analizy samolubnej poczetg Akademik Maczewski
~ztozyt hotd poecie w imieniu miodziezy i zapewnial, ze dzi§ miodziez
pojmuje i odczuwa Ujejskiego lepiej, niz kiedykolwiek. Uroczysto$¢ za-
konczyt p. Roman Ujejski, syn poety, wyrazami dziekczynnemi.
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Rozlegt sie znowu Chorat, deputacye sktadaty wience, poczera
zaintonowano znéw >Jeszcze Polska nie zginefa*.

* *
*

Po uroczystosci odstoniecia pomnika Ujejskiego, licznie zebrana
publicznos¢ nie rozchodzita sie dtugo, jak gdyby czekajagc hasta, ktdre
wreszcie zabrztniato: »przed konsulat*. Z pieSnig »Jeszcze Polska nie
zgineta* ruszyt ttum ku ulicy Mochnackiego, rosnac z kazdg chwilg
Kordon policyi, ktory u wylotu ulicy Gofebiej zastgpit droge, w jednej
chwili przetamano. Kilku policyantow obalono, innych pchata przed
sobg fala ludu. Komisarz, widzac; co sie dzieje, kazat policyantom
cofnaC sie jak najspieszniej i ustawit ich w dwoch szeregach przed
brama konsulatu. Ulica zapetnita sie publicznoscia. W kilkutysiecznym
tlumie wida¢ bylo przedstawicieli wszystkich klas spoteczenstwa, obok
starcow siwowlosych — miodziez, licznie zgromadzona.

Caly orszak przeciggnat przed konsulatem, wydajac okrzyki:
Hanba pruskiej kulturze i pruskim sedziom. Z ulicy Supinskiego ttum
zawrdcit sie i znowu przeszedt przed konsulatem powtarzajac okrzyki
i $piewajac piesni narodowe.

Wracajac, od$piewano przed pomnikiem Ujejskiego hymn >Z dy-
mem pozardbw* poczem thum ruszyt przed pomnik Gotuchowskiego,
gdzie spotkano kilkunastu policyantow i agentow. Od$piewano »O czes¢
wam panowie magnaci* i juz zaczeto sie rozchodzi¢, gdy nagle zjawit
sie komisarz na czele nowego zastepu policyantéw. Na jego widok for-
malna wsciektos¢ opanowata tlum i zabrzmialy dosadne okrzyki, skie-
rowane do osoby komisarza. W jednej chwili rozproszono policyantéw,
a kilku z nich silnie poturbowano Jakiego$ wachmistrza ocalit szcze-
Sliwie od grozacych mu razéw akademik.

Nagle od ulicy Jagiellonskiej ukazato sie wojsko, 3 kompanie
24 putku piechoty. Ttum rozstgpit sie na dwie strony, Srodkiem, ulicg
pedzili zotnierze wsrod krzykow i gwizdania publicznosci.

Policyanci, gdy zobaczyli wojsko, zaczeli sie rozzuchwala¢, dajac
hasto rozpedzania i aresztowania opornych.

Ale dzieki interwencyi kilku powaznych obywateli, zapewniajg-
cych, ze thum sie rozejdzie, zotnierze i policya ustgpili.

* *
*

Niezaleznie od wyzej opisanych demostracyi przed konsulatem
pruskim, miato tez miejsce kilka innych — tak iz w koncu konsulat
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.ruski stat sie przedmiotem szczegolnej opieki ze strony policyi, a na-
wet wojska.

I tak w dniu 30. listopada przedpotudniem po nabozenstwie
katedrze ruszyto 200 miodziezy w strone puskiego konsulatu. Na
? Mochnackiego przed samym domem konsula zagrodzita policya
ige miodzif*zy, wyciagnawszy szable. Omal, ze nie przyszto do krwa-

wej bojki. Dopiero koncepista policyi rozkazawszy schowaé szable,
uspokoit troche ttum miodziezy*.

Zebrana przed konsulatem miodziez wznosita gromkie okrzyki

mreat«, »hanba katom pruskim«, a potem poteznym gltosem zainto-
nowawszy piesn »Gdy nardd do boju* ruszyta do miasta.

W niewielkiej odlegtosci od pomnika Gotuchowskiego, ktory przy
.zdej sposobnosci jest przedmiotem szczegdlnej uwagi ze strony
i odziezy, przyszto znéw do starcia z policya, bronigcg wielkiego
odaaa*,

Ponowng demonstracye urzadzili okoto 1-ej godziny technicy,
yruszywszy w liczbie okoto 200 z gmaeu Politechniki czwdrkami.
Spotkali przed domem konsula tylko kilku policyantéw. Demonstracya
wiec odbyla sie bez przeszkody, nabawiajgc prawdopodobnie porzad-
nego strachu dystyngowanego p. konsula.

* *

Ponizej przytaczamy w catosci deklaracye, jaka ztozyt Sejm ga-
licyjski w sprawie wrzesinskiej. Wazny ten w dziejach naszych doku-
ment, zawierajacy rzadkie u naszych przedstawicieli politycznych stowa
godnosci i sity, wygtoszony zostat wsrdd uroczystej ciszy wielkich mo-
mentéw ciat parlamentarnych, na s syi sejmowej w dniu 30. grudnia
przez ks. Jerzego Czartoryskiego. Oto jego brzmienie:

»Sejm zeszedt sie tym razem w okolicznosciach niezwyktych.
Wypadki we Wrzesni — przyktad bezprawia i ucisku, dochodzgcego
o okrucienstwa odbity sie doniostem echem wszedzie, gdzie hasto

sita przed prawem* nie sttumito uczu¢ ludzkich. | tern bolesniej
1 powszechniej odczu¢ musiat te przeSladowania caty narod polski,
ktory — cho¢ politycznie rozdzielony, nie przestat by¢ duchowg i na-

rodowg jednoscia.

Reprezentacya nasza w Radzie panstwa obrazonym uczuciom
ludzkim i narodowym data wymowny wyraz — a my, zgromadzeni
dzi$ polscy postowie sejmowi mamy prawo stwierdzi¢, ze ze stano-
wiskiem. przez nig zajetem w przemowieniu posta Wojciecha Dziedu-
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szyckiego, tgczymy sie i widzimy w niem wyraz naszych .przekonan
i uczuc.

»0sadzi rzecz historya. Osadzi ja Bog — i sprawiedliwos$¢ wy-
mierzy !

»Gleboko dotkniete to nasze uczucie narodowe ma na bezprawie
i doznang krzywde jedng tylko odpowiedz patryotyezng i zupetnie godng
narodu, Swiadomego swojej zywotnosci, swoich praw i obowigzkdw. Ta
odpowiedzig niech bedzie zdwojony zapat i wytrwatos¢ w pracy nad
odrodzeniem narodowem, nad wzmocnhieniem naszych sit moralnych
umystowych i ekonomicznych, nad utrwaleniem i rozszerzeniem nasze
narodowej $wiadomosci<.

Postowie polscy wystuchali tej deklaracyi stojac i zakonczyli jg
przeciagta burzg oklaskow.

L4

Pogrzeb Adama Maszewskiego. Doszto juz do tego, ze ani je-
den pogrzeb osoby znanej nie moze odbyC sie spokojnie. Zaledwie
odbyt sie pogrzeb prof. Nenckiego, upamietniony wielkg bodjka z policya,
gdy znéw doszto do podobnego zatargu na pogrzebie jednego z naj-
dzielniejszych nauczycieli gimnazyalnych. Adama Maszewskiego. | tu
przyczyng rozruchow byto brutalne postepowanie policyi, Kktora nawet
juz poza rogatkami miasta nie pozwolita zdjgé trumny z karawanu.
Oburzajagcem bylo réwniez zachowanie sie woznicy, ktory zacinat konie
i starat sie jecha¢ kiusem, by uniemozliwic¢ zdjecie trumny. Oczywiscie,
ze trumna, szarpana i podrzucana przy tej szalonej jezdzie, grozita
lada chwila upadkiem. Dopiero po dtuzszych usitowaniach udato sie
mtodziezy powstrzymac wspinajgce sie konie i odpig¢ rzemienie, przy-
trzymujace trumne, co uniemozliwito dalszg jazde. — Wogo6le policya
dzieki swemu prowokacyjnemu zachowaniu sie na pogrzebach sama
sprowadzi sobie biede na kark, tembardziej, ze kazde jej wystgpienie
iest nowem bezprawiem.

Za Obchod 3-go Maja! Jeden ze studentéw politechniki zostat
z niej wydalony i nie przyjety do uniwersytetu, Kilku za$ nie uzyskato

uwolnienia od wpisu, jedynie na tej podstawie, ze byli zanotowani przez ;

policye- w Alejach Ujazdowskich w dniu 3 Maja. Jak sobie czytelnicy
przypominaja, rocznice te miodziez warszawska obchodzita przez przer-
wanie wyktadow i tumne udanie sie do koéciota Sw. Krzyza. Czesc
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totodziezy udata sie nastepnie w Aleje, i tu otoczona zostata przez
policye, ktéra zamkneta miodziez w koszarach i zanotowata wszystkie
nazwiska.

* *
*

Istniejgca przy politechnice w Brunswiku — polska czytetnia
akademicka zostata rozwigzana przez Senat. Gdy studenci - polacy
przedstawili rektorowi do zatwierdzenia nowy dodatek do statutu, ze
»czytelnia, dbajac o honor tutejszych studentéw-polakéw, wystepowac
bedzie przeciw kolegom nie ptacacym dtugow* — oswiadczyt rektor
Beekurts ze nie moze Scierpie¢ zadnych towarzystw politycznych i re-
ligijnych. W Niemczech, moi panowie, politechnika musi posiada¢ cha-
rakter niemiecki, a nie by¢ mieszaning anglikéw, polakéw, rosyan, ka-
tolikow, zydow, baptystow. Wasza czytelnia nie zwracata na siebie
uwagi, boscie nie nosili koloréw; dopiero teraz przypomnieliscie sie nam,
to tez nie chcac robi¢ wyjatkéw, zamkneliSmy czytelnie. Moi panowie,
w swoich statutach powiadacie o studentach polskiej narodowosci, lecz
podtug mnie polska narodowo$¢ na Swiecie nie istnieje; jest niemiecka,
angielska, austryacka (1), ale polskiej niema*.

Przypominamy czytelnikom, ze jeszcze w r. 1896, gdy warszaw-
skie tow farmaceutyczne prosito p. Beckurtsa o pozwolenie przetto-
maczenia jego dzieta, o$wiadczyt Beekurts, ze jest dumny z zaszczytu,
iz Polacy przyswajajg sobie jego prace.

* *
*

W koncu grudnia r. b. odbyt sie w Antwerpii doroczny zjazp
Zjednoczenia Towarzystw Miodziezy Polskiej za granicg. SzczegGtowe
sprawozdanie z ciekawych i doniostych obrad tego zjazdu odktadamy
do nastepnego numeru.

pokwitowania.

Na Cieszyn:

Uczniowie IlI. gimn. we Lwowie: klasa I. a za listopad: 60 gr.;
kI. 1ll. c za listopad: 50 gr.; kl. IV.c za listopad: 3 K 20 gr.; Kkl. VIl
a wrzesien, pazdziernik, listopad i grudzien: 26 K 30 gr.; razem
JO K. 60 gr, — Uczniowie klasy VI. b. IV-go gimn. we Lwowie : 9 Kj
38 gr. — K S. B. O im J S. z obchodu Kosciuszk.: 82 gr. —
Miodziez z Jarostawia zebrana na wieczorku Mickiewicz. 1 K. 4 gr.



Na ofiary procesu torunskiego:

Miodziez 1. gimn. w Przemyslu: kl. 1. b: 2 K 28 gr.; kl. IV.b:
2 K. 44 gr.; kl. VII. i VIII.: 17 K. 28 gr.; razem: 22 K. — Mio-
dziez jarostawska, jak wyzej: 1 K 36 gr. — Miodziez gimnazyalna
z Jasta: 83 K. (w redakcyi Wieku XX.)

Na dzieci wrzesinskie:

Seminarzystki z internatu S.S. Felicyanek w Przemys$lu: 8 K --
K. S. N p. i. SO K zVIL gimn. we Lwowie, kl. VI.b.; 5 K. 77 gr --
Mtodziez jarostawska, jak wyzej : 56 gr. — Doreczone przez studenta
N. rs. 250 = 6 K 30 gr.

Na miodziez polskg przeSladowang przez rzad pruski:

Tow. ,Lechitia“ w Darmsztadzie 33 m. 20 pf. = 39 K. 50 gr,

Na skarb Narodowy'.

Mate koétko przyjaciot w Zakopanem: 4 K

Na cele narodowe:

Pp. F. za bilety otrzymane na koncert: rs. 2. — pp. 0-wscy za
karty: rs. 14 kop. 50. (Obie kwoty wniesione do kasy warszawskiej.)

Ng wydawnictwa ,,Tekil:

Mtodziez polska w Stanistawowie uchwatlg walnego zgromadzenia:
20 K

Odpowiedzi od Kedakcyi.

. Ruchliwymi kolegom: Nalezy pisa¢é »wynagradzamy«, a nie
»wynadgradzamy* biad ten powtdrzony zostat trzy razy z wytrwatoscig
godng lepszej sprawy; »najwazniejszem polem*, a nie »najwazniejszym
polem*; .odrzucimy*, a nie .odrzupiemy*; »czasy... sg nedzne*,
a nie »czasy ... sg nedzni*; .suchym* nigdy za$ za$ »sychym* biad
ten, polegajacy na uzywaniu liter z rosyjskiego alfabetu, jest nader po-
spolitym... w nizszych klasach gimnazyatnych; zamiast .Hcnrik*
o wiele lepiej jest pisa¢ »Henryk* ; zamiast .Kalucynacya* nalezy pisa¢
»haiucynacya«; »rozproszony«, nigdy za$ .rozsproszony* ; wreszcie
pisze sie >w ogole* nigdy za$ .wogule*.

Upraszamy ofcwyréwQanie zalegtej prenumeraty
Administracya.

Odpowiedzialny redaktor akad. Jan Kartowicz.
Z drukarni W. A. Szyjkéwskiego.



