Warszawa, 3 Lutego 1912. Rok Ill. Nr. 5.

Z NASZYCH KRAJOBRAZOW

48. ,,KOZLY WIELKIE | KOZLY MALE®“ NA CZARNOHORZE (Karpaty Wschodnie) fot. ze zbioréw E. Romera.

65



Zaniedbana dziedzina Kkrajoznawstwa.

W etnografii naszej istnieje bardzo powazna
luka, ktéra odrazu rzuca sie¢ w oczy kazdemu, kto
przystepuje do badarn nad rozsiedleniem ludnosci
polskiej. Posiadamy wprawdzie dzieta nieraz bar-
dzo cenne, monografie powazne, wreszcie liczne
drobne przyczynki do poznania granic i ustosunko-
wania sie wewnetrznego (pod wzgledem narodo-
wosciowym) polskiego obszaru etnograficznego.
Nie mniej jednakze brakuje nam doktadnie opraco-
wanego obrazu terytoryum, przez ludno$¢ polska
w catosci lub czeSciowo zamieszkanego. Nie méwiac
juz o atlasie, ktoryby dat moznos$¢ szczegGto-
wego zaznajomienia sie ze stosunkami narodowo-
Sciowymi, panujgcymi w kazdej z prowincyi kraju,
brak nam dotychczas nawet mapy rozsiedlenia
ludnosci polskiej- mapy, jako tako czynigcej za-
dos$¢ potrzebom juz nie tylko badaczy, etnografow
zawodowych, ale bodaj szerokich két publicznosci.

Dos$¢ powiedzie¢, ze granice polskiego obszaru
jezykowego, wytkniete w r. 1842 przez P. Sz af a-
rzy ka,l) dotychczas jeszcze muszg stuzy¢ naszym
autorom za jedng z podstaw do okreslenia tery-
toryum polskiego. Woystarczy podkreslic fakt,
ze jedynym dotychczas atlasem, poswieconym
rozsiedleniu narodowosci polskiej, jest francuski
atlas rosyjskiego kapitana gwardyi d’E r ke rt a2,
wydany w Petersburgu w r. 1863.

Koniecznos¢ doktadnego oznaczenia naszego
terytoryum etnograficznego byta odczuwana u nas
oddawna. ,,Wista” warszawska wprowadzita w dzia-
le ,,poszukiwan” specyalng rubryke ,,Nasz obszar
etnograficzny”. Prof. R. Zawilinski mowit
,»O potrzebie mapy etnograficznej polskiej” na 111
zjezdzie historykéw polskich (1900)3). Mecenas A.
Parczewski wydat w tym samym roku cenng
broszure ,,0 zbadaniu granic i liczby ludnosci
polskiej na kresach obszaru etnograficznego pol-
skiego™,4) bedaca réwniez referatem, przedstawio-
nym |1l zjazdowi historykéw polskich. Byly i inne
nawotywania w tym kierunku, lecz, niestety, za-
dnego powazniejszego plonu nie przyniosty.

*)  Artykut ten w gtdwnej swej osnowie byt trescig
referatu, ztozonego komisyi antropologicznej Akademii
Umiejetnosci na posiedzeniu dn. 21-go grudnia 1911 r.

1) Slovansky narodopis. Praga, 1842.

2) Atlas étnographique des provinces habitées en
totalité on en partie par les Polonais. Petersburg. 1863.

3) Pamietnik 11l zjazdu historykéw polskich
w Krakowie. Krakéw. 1900.

4) Pamietnik HI zj. hist. p. w Krakowie. Toz samo
jako odbitka z ,,Dziennika Poznanskiego™, Poznan. 1900.
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Tymczasem — i to jest wprost upokarzajgce
dla nas — cudzoziemcy w dalszym ciggu uprzedzali
badaczy polskich, wyreczajac ich niejako w pracy.
Woprawdzie i u nas zwiekszyta sie liczba przyczyn-
kéw do poznania naszego obszaru etnograficznego,
ale cudzoziemcy stanowczo nas pod tym wzgle-
dem ubiegli. Pomijajac juz atlasy i mapy, w ktorych
polski obszar narodowosciowy stanowi czesé skla-
dowg wiekszej catosci — ze wymienie tu prace
uczonych niemieckich i rosyjskich 1), istniejg opra-
cowania, specyalnie obszaru polskiego dotyczace.

Np. wszystkie prowincye zaboru pruskiego
doczekaty sie wielkich map P. Langhaus a,
ktory oznaczyt doktadnie na podstawie spisow
urzedowych stosunek procentowy ludnosci polskiej
i niemieckiej w Prusach Wschodnich, Zachodnich,
w Poznariskiem i na Slasku?). Jakkolwiek mapy
Langhausa wymagajg poprawek, odbijajg bowiem
catg tendencyjnos¢ urzedowego spisu ludnosci,
sg przeciez daleko doktadniejsze (chociazby juz ze
wzgledu na swoj rozmiar) od polskich opracowan
t egowskiego, Ra multa, Malinow-
skiego lub Gregora3). W literaturze rosyj-
skiej ukazat sie caty szereg prac, dotyczacych pot-
nocno-wschodnich kresow polskiego obszaru na-
rodowosciowego. Jesli  pominiemy wydawnictwa
jaskrawie tendencyjne, o celach wybitnie polity-

1) K- Czoernig. Etnographie der &sterr.ung.
Monarchie. Wieden. 1855—57. Vertheilung der Vél-
kerstamme in Oesterreich. Wieden, 1856. Sprachenkarte
von &sterr. ung. Monarchie. Wieden, 1885. A. Ficker.
Die Volkerstamme der oesterr. Monarchie. Wieden,
1869. H. Kiepert. Ethnographische Karte des
russischen Reiches, Berlin, 1862. P. Koeppen.
Etnograficzeskaja karta Jewropiejskoj Rossii Petersburg.
1852. H. Kiepert Etnographische Karte des russi-
schen Reiches, Berlin, 1862. A. Ri1lich, Etnogr.
karta Jewrop. Rossii, Petersburg. 1876.

2) Nationalitatenkarte der Provinz Schlesien, Go-
tha, 1906. Nationalitdten und Ansiedelungkarte von
Westpreussen und Posen. Gotha, 1907. Nationali-
tatenkarte der Provinz Ostpreussen. Gotha, 1907.

3) (Dr. I. L. Koztowski). Mapa etnografi-
czna Prus krélewskich, ksigzecych i Warmii. ,,Pamie-
tnik Fizyograficzny t. Ill. Warszawa, 1883. (Dr.
Nadmorski). Ludno$¢ polska w Prusach zacho-
dnich, jej rozwdj i rozsiedlenie. ,,Pamietnik Fizyogra-
ficzny” t. IX. Warszawa, 1889. Dr. St. Ramu 1L
Statystyka ludnosci  kaszubskiej. Krakdw, 1899.
L. Malinowski. Zarysy zycia ludowego na Sla-
sku, Warszawa, 1877. Z. Gregor. Mapa Gérnego
Slaska z uwzglednieniem stosunkéw jezykowych, gra-
nic powiatowych etc. Mikotow, 1904.



cznych, sporzadzone przez Rittichdw, Fran
cewowl), it p,, zawszejednak Znajdziemy i tu
rzeczy cenne, ktorych zaden badacz powazny nie
moze poming¢. Wymienie tu chociazby ksigzke
E. Woltera?), dotyczaca rozsiedlenia polakow i
litwinéw Suwalszczyzny.

Kazda z narodowosci, sasiadujgcych z Polska,
odczuwa potrzebe mapy wiasnego obszaru naro-
dowego, to tez raz po raz ukazujg sie prace, uwzgle-
dniajace (nieraz bardzo tendencyjnie) nasze kresy.
Mamy"wiec etnograficzne mapy Ukrainy (Czu biA-
ski, Wetyczko3d), Bialej Rusi (K ars Kij4),
Stowaczyzny (Niederle)s), na ktorych kresy
polskie z mniejszg lub wiekszg krzywda naszg zo-
staty oznaczone. | na tych pracach opierajg sie
pozniej autorowie ogdlnych map Stowiafszczyzny
(np. Florinskij, Niederle«), zjawiajacych sie w ostat-
nich czasach. Ze my, polacy, wychodzimy na tern
jak najgorzej, niepotrzeba dowodzic.

Z zadowoleniem nalezy podnie$¢, ze ostatnie
lata przyniosty etnografii polskiej sporo cennych
przyczynkéw do poznania granic naszego obszaru
etnograficznego i jego sktadu narodowosciowego.
Specyalnie dla Galicyi wykonali badacze polscy
kilka prac pierwszorzednej wartosci. Méwie tu o pra-
cach R. Zawilinskiego, J. Spettai Buz-
k a7). Zwilaszcza obszerna, zaopatrzona w wiel-
kich rozmiaréw mapy, monografia Buzka czyni za-
dosy¢ zdawna odczuwanej potrzebie i pozwala na
drobiazgowy przeglad stosunkéw polsko-rusinskich

x) A. Rillich. Etnograficzeskaja karta zapa-
dno-russkago kraja. Petersburg, 1864. Atlas narodo-
nasielenja zapadno-ruskago kraja, Petersburg, 1863.
W. Francew. Karty russkago i prawostawnago
nasielenja Cholmskoj Rusi so statisticzeskimi tablicami
K nim. Warszawa, 1909.

2) Spiski nasielennych miest Suwatkskoj guber-
nji. Petersburg, 1901.

3y P. Czubinskij Trudy etnogr. statist.
ekspedicii w jugozapadnyj kraj. t. VII. Petersburg,
1872. H. Weltyczko. Narodopysna karta ukraifsko-
ruskaho narodu. Lwoéw, 1896.

4) E. Karskij. Bielorussy, t. I
1903.

5) L. Niederle. Narodopisna mapa uherskych
Slovaku. Praga, 1903.

6) T. Ftorinskij. Stawianskoje piemia, Ki-
jow, 1907. L. Niederle. Obozrjenje sowremienna-
go stawianstwa. Petersburg, 1909. Slovensky svet,
Praga, 1909.

7) R. Zawilinski. Polacy a rusini w Galicyi
w $wietle statystyki urzedowej. ,,Swiat Stowiariski”,
1907, Ne 35. J. Spett. Mapa rozsiedlenia ludnosci
polskiej w Galicyi. Lwow, 1910. J. Buzek. Rozsie-
dlenie ludnosci Galicyi wedtug wyznania i jezyka.
»Wiadomosci statystyczne, wyd. przez krajowe biu-
ro stat. t. XXI, zesz. Il. Lwow, 1909.

Warszawa,

w obrebie Galicyi. Dzieki pracy prof. K. Nitsch al)
mamy nareszcie ustalong dokiadnie polsko-czeska
granice jezykowa. Nadto w szeregu prac dyalekto-
logicznych tegoz uczonego2), mozemy znalez¢ spo-
ro wskazowek, dotyczacych polsko-niemieckiej i
polsko-biatoruskiej granicy jezykowej. E. Koto-
dziejczyk3) pracowicie zgromadzit wszystkie
wiadomosci o polakach Wegier pétnocnych (od-
krytych, ze tak powiem, przez badaczy czeskich
— Szembere i Polivk ¢4), sporzadzit mapki
rozsiedlenia polakéw wegierskich i zaopatrzyt swa
prace w wyczerpujacg bibliografie przedmiotu.
Sprawa wyodrebnienia Chetmszczyzny pobudzita
paru badaczy do blizszego przyjrzenia sie¢ stosun-
kom narodowosciowym na kresach wschodnich
Krolestwa Polskiego. Ta droga otrzymaliSmy war-
tosciowe prace St. Dziewulskieg 0b), i do-
ktadng mape H. Wiercienskiegob), ktory
oznaczyt jezyk domowy wszystkich wsi wschodniej
czesci gub. lubelskigj.

Jesli do prac wymienionych dodamy jeszcze
pare przyczynkéw, jakie sie ukazaty w ,,Roczniku”
wilenskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk i w
,Gryfie” koscierzynskim7), to bedziemy mogli
stwierdzi¢, ze materyatu do opracowania catoksztat-
tu stosunkéw narodowosciowych ziem polskich
przybyto bardzo duzo. Co do znacznej czesci pol-
skiego obszaru etnograficznego, posiadamy wia-
domosci, na ktérych mozna polega¢, przystepujac

X) Dyalekty polskie Slaska. ,,Materyaty i prace
komisyi jezykowej”, t. IV.

2) Dyalekty polskie Prus Zachodnich. M. i pr.
k. jez.”, t. 1ll. Dyalekty polskie Prus Wschodnich,
tamze. Charakterystyka poréwnawcza dyalektow za-
chodnio-pruskich. Roczniki Tow. nauk, w Toruniu,
XIII. Charakterystyka dyalektow polskich w Prusach
Wschodnich, tamze t. XIV. Préba ugrupowania gwar
polskich. Krakdw, 1910. Recenzya dzieta Niederlego
w ,,Roczniku Slawistycznym”, t. Ill.

3) Ludno$¢ polska na Gérnych Wegrzech, Krakéw,
1910.

4 A, Szembera. Zakladové dialektologie cze-
sko-slovenske, Wieden, 1864. Mnoho li je Cechu, Mora-
vanu a Slovaku a kde obywaji. ,,Czasopis Czesk. Mus.”
1876. J. Polivka. Polsztina w horni stolici Oravske,
»Listy filol. a paedog.” 1885.

5) Statystyka ludnosci gub. lubelskiej i siedlec-
kiej wobec projektu utworzenia gubernii chetmskiej.
Warszawa, 1909.

«) Mapa jezyka domowego ludnosci chrzescijan-
skiej wschodniej czesci gubernii lubelskiej. Warsza-
wa, 1910.

7) L. Czarkowvski. Powiat bielski w gub.
grodzienskiej. Zarys ludoznawczy. Wilno, 1907.

8) F. Lorenc. Obszar mowy kaszubskiej.
,Gryf” 1909. IV. Woj c. Illu kaszubow jest na Ka-
szubach? ,,Gryf”, 1909, VIII.

67



do opracowania mapy catego terytoryum, za-
mieszkanego przez polakow.

Niestety, znaczna czes¢ tego terytoryum ocze-
kuje jeszcze opracowan monograficznych, uzupel-
nien i poprawek istniejagcego materyatu. Zwiaszcza
kresy potnocno-wschodnie i caly obszar Litwy,
Bialej Rusi i prawobrzeznej Ukrainy, gdzie ludnos¢
polska stanowi znaczny procent og6tu mie-
szkafncow, sa niemal nietkniete. Nie wiemy dokia-
dnie, gdzie przechodzi granica polsko-ruskaw Sokdl-
skiem i Biatostockiem, nie mamy mapek polskich
wysp wilenskiej, kowieniskiej i t. p. Proby przed-
stawienia procentowego stosunku ludnosci polskiej
w panstwie rosyjskiem poza Krdlestwem, dokony-
wane na podstawie spisu urzedowego 1897 r., daty
wyniki nad wyraz niezadowalniajgce. Wskaze tu
tylko na najnowsza prace tego rodzaju — w dru-
giem wydaniu ,,Etnograficzno-statystycznego zary-
su” E. Czynskiego (1909).

W takich warunkach sporzadzenie mapy ob-
szaru, przez ludnos¢ polskg w catosci lub czescio-
wo zamieszkanego — mapy szczegdtowej i zupetnie
doktadnej—nie jest dzi$ jeszcze mozliwe, wiasnie
ze wzgledu na kresy pdtnocno-wschodnie i dyaspoze.
W celu usuniecia licznych brakéw nalezy zwrdci¢
specyalng uwage na punkty, miejscowosci i obszary
kraju, w dotychczasowych badaniach pomijane
lub uwzgledniane niedostatecznie. Wobec rozwija-
jacego sie u nas coraz bardziej ruchu krajoznaw-
czego mozna sie spodziewac, ze dos¢ szerokie kota
inteligencyi, biorgce w nim udziat, zechcg zwrdci¢
uwage na te zaniedbang dziedzine naszej etnografii.
Najdrobniejsze przyczynki, ustalajgce liczbe lu-
dnosci polskiej jakiej$ wyspy, doktadnie wskazuja-
ce granice polsko-biatoruskg bodaj w jednej parafii,

wymieniajace wsie niemieckie na terytoryum poi-
skiem w promieniu parumilowym — wszystko to
moze by¢ bardzo cenne, skoro dotyczy okolic,
niezbadanych szczegdlowo. | przypuszczam, ze
»Ziemia” chetnieby drukowata takie przyczynki.

Préba tymczasowego, jak najbardziej
ogollnikowego kwestyonaryusza.

1. Nazwa, dokladne potozenie i charakter
(wies? zascianek? obszar dworski? miasteczko?)
miejscowosci, skad pochodzi odpowiedz.

2. Liczba ogo6lna ludnosci z podzia em jej
na grupy wyznaniowe.

3. Uzywalno$¢ jezyka polskiego. Czy cata
ludno$¢ chrzescijariska mowi po polsku w zyciu
domowem, czy tez cze$¢ i jaka? (Np. 250 osob
mowi po polsku, 120 po litewsku, 60 po biatorusku).
Czy uzywalnos$¢ jezyka polskiego zalezy od wieku
i okolicznosci zycia lub wyznania? Np. starsze
pokolenie méwi po rusifisku, mitode po polsku;
w domu mowig po biatorusku, w chwilach bardziej
uroczystych, koto kosciota i t. d. po polsku; kato-
licy mowig po polsku, prawostawni po rusinsku).

4. Poczucie narodowosciowe ludnosci. Na-
zywajg siebie ,ludzmi”, ,tutejszymi” i t. d;
katolicy uwazajg siebie za polakéw, prawostawni
za ,ruskich” ,chachlow” i t. d.

Cenne sg wszelkie uwagi dodatkowe, ilustruja-
ce swoistos¢ stosunkéw miejscowosci, np. 0 cigze-
niu do tej czy innej kultury i oswiaty (w jakim
jezyku uczg sie czytac? jakie pisma prenumerujg?);
z wynaradawiania sie (w jakim kierunku, pod
jakim wplywem i t. d.?) przenoszenie sie granicy
jezykowej (np. granicy litewsko-biatoruskiej, polsko-

rusinskiej i t. d.) Leon Wasilewski

I TInannnnnnnnnnnnn

KARAIMI | BOZNICA ICH W LUCKU. P

Dotad je-
szcze zachowa-
fa sie tam tak
zwana fontan-
na bachczysa-
rajska z wyje-
temu z koranu
sen t encyami,
ozdobna orna-
mentacyaz mo-
tywéw  roslin-
nych i zwierze-
cych, jakoby
wykonana
przez samego
Sinana (jak po-
daje p. E. Prik
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(,,Biesieda o
k araimach”).
W nagrode za
swg prace Si-
nan zostat mia-
nowany gto-
wnym  zarzg-
dzajacym rezy-
dencyg chana
Mengli - Gireja
i wszystkich je-
go majetnosci.
Znalaziszy mo-
cny grunt pod
nogami i stano-
wisko,  Sinan
zajat sie szerze-

fot. J. Smolinski.



CHOR DLA SPIEWAKOW
W BOZNICY LUCKIEJ.

fot. J. Smolinski

niem o$wiaty wsrdd swych wspdtbraci na wpot
zdziczatych i rozproszonych po gérach Krymu.
Przyczynit sie w ten sposob znakomicie do od-
rodzenia duchowego swego ukochanego narodu,
wskrzeszajac jego indywidualno$¢ przez samo
poznanie i wptyw starozytnej kultury. W dzie-
sieciu szkotach, otworzonych przez tego zastu-
zonego artyste, nauczyciela i spotecznika, obok
wzbudzenia ducha religijnego uczono czytaé
ksiege Swietg, gdyz plemie to, wsrdd niepomysl-
nych dla siebie warunkéw, zapomniato staro-
biblijnego jezyka. Dzieki opiece, pracy i za-
biegliwosci swego wptywowego wspotwyznawcy,
karaici cieszyli sie wzgledami i korzystali
z przywilejow jartykow” Mengli-Gireja i jego
nastepcoéw, a rozwijajgc sie swobodnie, doszli
stopniowo do dobrobytu i zastyneli naukg wsrdd
swych wspotbraci rozproszonych po Swiecie. Si-
nan, wskrzesiciel swego narodu, twdrca wspa-
niatego patacu Mengli-Gireja, zmart w Czufut-
Kale w 80-ym roku zycia, przetrwawszy okres
panowania czterech chandw tatarskich.

Od samego poczatku XVI wieku gtowna
siedzibg karaiméw byla Eupatorya (Koziow)
w  Krymie, gdzie prowadzili obszerny handel
z Konstantynopolem i kilkoma pertami europej-

skimi i gdzie az jdotad znajduje sie ich gtdwny
zarzad duchowny dla wyznawcow zamieszkujacych
Rosye potudniowa.

Do Polski karaimi weszli, wedlug najpo-
wszechniejszego mniemania, za ks. Witolda, osa-
dzeni razem z tatarami w liczbie kilkuset rodzin.
Jednakze przywileju osadniczego karaiméw dotad
nie udato sie odszukaé. Gtosny przywilej ks. Wi-
tolda ¥ wydany w tucku 1388 r. w oktawe S$w.
Jana Chrzciciela, z nadan Bolestawa i Kazimierza,
(ktéry Czacki krytycznie rozbiera), ustanawiajacy
stosunek zydow do chrzescijan, jak twierdzi
Firkowicz, byt wydany pierwiastkowo karaimom,
zydzi za$ talmudysci tylko sie don przypytali.
Tegoz 1388 r., ale oSmiu dniami wcze$niej, to jest
w sam dzien $w. Jana Chrzciciela, w tymze tucku
Witold zastosowat ten przywilej w szczegolnosci
do Trok, rozszerzajac i objasniajac dawniejsze
nadania, o ktorych wyraznie wspomina.

»Wiadomo czynimy — powiada — tak ni-

>) Ob. Czacki ,,O zydach i karaimach*. Data
tego przywileju (Oktawa $w.) Jana znajduje sie w pis-
mie uczonego profesora Danitowicza p. t. Opisanie bi-
bliograficzne dotad znanych egzemplarzy Statutu Li-
tewskiego, Dziennik Wilenski Tom I, rok 1823, str. 390.

RODALY Z KORONAMI | WOTAMI z XV, XVI,
XVII i XVIII w. W BOZNICY LUCKIEJ.

fot. J. Smolinski
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niejszym i przysztym, do ktorych dojdzie to pismo,
ze zydom naszym w Trokach miescie naszem ich
postanowienia i przywileje, ktore od nas otrzymali,
od stowa do stowa, cosmy pozwolili im i dalisSmy
jako w Lembergul) majg sie
od zydow, jako w tym
nasladujagcym zawiera, zaraz
rozkazaliSmy objasni¢ i na-
pisac”.

Nastepujg (z Czackiego)
artykuty ustawy, z ktorych
celniejsze zastugujg na przy-
toczenie:

Dopuszczano np. zydéw
do oczyszczania sie przysiega
zarébwno z chrzescijanami i
w sprawach, gdzie chrzesci-
janin jest strong powodows;
ustawa sprawiedliwa i wyz-
sza nad swoj wiekow kto-
rym ktdz nie wie, na jakie
przesladowania- wystawieni
byli zydzi w Europie Zacho-
dniej i jak trudno im bylo
uzyska¢ swe prawa stanu.
Dozwolono im przyjmowac
od chrzescijan wszelkiego ro-
dzaju zastawy, oprocz krwa-
wych chust, mokrych szat
i naczyn koscielnych, jako
rzeczy majacych $lad krymi-
natu: Kto zranit lub zabit
zyda, zostawat ze swem zyciem i calem mieniem
na tasce panujgcego. Dozwolono najogdlniej han-
dlu, uwolniono od myt i rewizyi celnikéw ciata

(Szemasz) Z RODALEM

3) We Lwowie karaimi mieli swe osiadlosci przy
ulicy, ktéra sie dotad Zarwanska nazywa.
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zmartych ,ktére zydzi wedlug zwyczaju swego,
albo z miasta do miasta, z panstwa do panstwa albo
z jednej ziemi do drugiej prowadzili”). Na tych,
ktorzy upornie nachodzili synagoge zydowska, usta-
nowiono za kare opflate
dwach talentow. W sprawach
pienieznych o 50 grzywien
lub wiecej pozwolono izrae-
lite pozywa¢ do przysiegi
na piecioksigg Mojzesza;
w  sprawach  mniejszych
wskazano miejsce przysiegi
przed boznicg. Zakazano po-
mawia¢ zydoéw o to, ze do
swych obrzedow potrzebujg
krwi chrzescijanskiej.

LAle jezeliby ktory zyd
,»0 zabicie jakiego dzieciecia
»chrzescijanskiego przez
»chrzescijan byt obwiniony,
»trzema chrzescijanami i tak
»wielg zydéw ma by¢ poko-
nany, a gdyby go pokonano,
»tedy ten wine tylko za wy-
stepek popetniony bedzie
»cierpiat”.

To znaczy, 7e kara za
zbrodnie ma tylko dosiega¢
samego zbrodniarza, nie do-
tykajagc zadnem  pomowi-
skiem jego wspdtwyznawcow.
Zapobiegajgc kradziezy koni,
nie dozwolono zydom przyjmowaé ich w zastaw
inaczej, tylko w dzieh i przy Swiadkach. Wyjeto
ich z pod sadéw zwyczajnych sedziow miejskich
i oddano pod wiadze sgdowniczg samego monarchy
lub jego starosty.

C.d n

fot. J. Smolifski.

J- Smolinski.



ZBIORY POLSKIE

V. Zbiory J. Olszewskiego w Warszawie.

Nie potrafilibySmy zaprzeczy¢, ze do umie-
szczania opiséw zbiorow prywatnych pcha nas co$
wiecej nad obowigzek kronikarskiego notowania
wszelkich przejawéw zycia polskiego. Szczerze
wyznajemy — zla w tern wyznaniu nie widzac —
ze, chocbysmy zejs¢ mieli z ogdlnie przyjetej przez
nas zasady, w tej sprawie na chlodnej neutralno-
$ci poprzestac nie chcemy. Raczej radzibysmy
ze spokojnych obserwatorow sta¢ sie gorgcymi
rzecznikami zbierania tego wszystkiego, co jest bo-
gactwem kraju i bogactwem kultury, zniwem i sie-
wem, wykwintem ducha i koniecznosci pracy
nad kulturg wiasnego narodu. Sadzimy, ze bez tej
szlachetnej ,,manii zbierania”, bez oddajgcej sie
jej z pasya, rozkosza i udreczeniem armii zbiera-
czy prywatnych nie mozna bytoby powaznie ma-
rzy¢ o godnem zapetnieniu muzedw publicznych,
0 uratowaniu setnej czesci okruchéw, z ktérych sie
pézniej gmachy wynioste buduje.

| dlatego nie bez umystu szereg zapowiedzia-
nych opisow polskich zbioréw prywatnych rozpo-
czynamy od kolekcyi p. Olszewskiego. Niezbyt
pokazne iloscig wyrozniajg sie zbiory te planowym
i starannym doborem, dokonywanym widocznie
reka Swiadomg i dbatg. Sa poza tern zywym, kla-
sycznym przyktadem, do czego doprowadzi¢ moze
nawet przy S$rodkach catkiem przecietnych wola
wytrwata, wytezona i uparta.

Mowi o tern ponizej wymownie i ciepto sam
p. Olszewski, méwi wymowniej jeszcze—stajgc mu-
rem za jego zapalem—suchy szereg nazwisk spisu
galeryi jego, brzmiacy jak grzmigca fanfara no-
woczesnej sztuki polskiej.

Red

»Kocham i interesuje sie sztuka, jestem prze-
ciez cztonkiem Tow. Zach. Szt. Pieknych; z roku
na rok oczekuje z niecierpliwoscig losowania,
a moze... moze tez sie co$ wygra; gdyby tak je-
szcze jakiego Fatata czy Wyczola, bo czyz taki
Smiertelnik, jak ja, zarabiajacy jakie$ tam gtupie
kilka tysiecy, moze marzy¢ nawet o nabyciu na swoja
wylaczng i niezaprzeczong wiasnos$¢ oryginalnego
szkicu lub obrazka...”

Zwykta to piosenka, powtarzajgca sie a nie
poparta zadnym powaznym argumentem. Przy-
patrzmy sie, w jakiem otoczeniu mieszka i na co
wydaje pienigdze cziowiek $rednio zamozny, ten
inteligent, dla ktérego sztuka, jak mowi, nie jest

obojetng, a tylko $rodki materyalne nie pozwalajg
mu na taki luksusowy wydatek, jak kupno dziet
tej sztuki.

Zacznijmy przeglad od tak zwanego pokoju
bawialnego. Nie méwigc juz o podejrzanego stylu
meblach, kazdy szanujacy sie i kazacy sie szanowac
osobnik, bezwarunkowo jest posiadaczem gne-
bigcego sasiadéw pudta, w powszedniej mowie
fortepianem zwanego, jednego a nawet Kilku Ilu-
ster, stosu albumow i albumikow, ktére sg wspo-
mnieniami wrazen wycieczek nie tyle po kraju, ile
po zagranicy, a to przeciez imponuje w stosunkuch
towarzyskich, — uwaza sobie za obowigzek by¢
prawym wiascicielem kilku ,landszaftéw”, przystro-
jonych w bogato ztocone ramy, jakiego$ akwaryum
z rybkami, albumu pekajgcego od fotografii w wy-
muszonych pozach, rododendronu czy filodendronu,
wreszcie terakotowych recznie malowanych
biustow, wazondéw i calego szeregu tandetnego wy-
robu figurek, bombonierek, — cyrkowej menazeryi,
sktadajacej sie z réznego gatunku pséw, kotdw,
malp, kur, prosigt i t. p. innych cacek, pod kto-
rych ciezarem jeczg i uginajg sie wszystkie pla-
szczyzny stotéw, kominka i poteczek.

Sciany gabinetu upstrzone réznorodnemi gru-
pami i fotografiami, — na biurku znéw petno ru-
pieci, wszelakiego fasonu i rodzaju przyciskéow,
ozdobnych pudeteczek, pantofli, bucikow, biusci-
koéw, figur i figureczek. W bibliotece naczelne miej-
sce zajmuje ,,Encyklopedya powszechna”, — z tej
czerpa¢ wiedze najwygodniej, — jest troche ksia-
zek po ojcu, troche po dziadku, troche fachowych,
ze wspotczesnych autoréw znajdziesz tam Reymon-
ta, Zapolska, Zeromskiego — o nich dzi$ najcze-
Sciej méwig w towarzystwie. Z wydawictw
artystycznych spotkasz czasem ,,Bozy rok”, ,Al-
bum Sztuki polskiej”, ,,Duch pruski” i inne doktad-
ki-dodatki. Poczciwy ,,Tygodnik Illustrowany” i
.Swiat” bezptatnie starajg sie szerzyé kulture
piekna, (cho¢ niektérzy z prenumeratorow utrzy-
muja, ze byloby daleko praktyczniej dosta¢ forte-
pian lub samowar; o czem$ podobnem kiedys czy-
tali przeciez w prospekcie zdaje sie ,,Dobrej gospo-
dyni”), bo ktézby tam miat na to, by kupi¢ ksigzki
0 jakim$ Matejce, Grottgerze, Siemiradzkim czy
Andriollim, — wprawdzie u zydkéw na Swigto-
krzyskiej moznaby je za bezcen naby¢, ale prze-
ciez jest tyle niezbednych potrzeb i wydatkdw.
Zresztg dzi$ premiera operetki, jutro nowe sity w ka-
barecie, pojutrze zmiana w kinematografie, a gdzie
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PAMIATKI PO DEOTYMIE TKASK SZWOLEZERSKI fot. J. Olszewski,

przejazdzka ,,Panem Tadeuszem” po Wisle, gdzie
Skating Rink, gdzie spacerek samochodem, — to
prosze panstwa kosztuje, a bez tego zy¢ w Warsza-
wie stanowczo nie mozna, no i zresztg nie wypada.
Dalej przejdzmy z gabinetu do jadalni,
gdzie kolor Scian obowigzuje debowy, a wedhug
recepty przybrane by¢ winny paterami, sztu-
cznymi owocami, kaczkami, rybami, zajgcami
i kuropatwami,—i znow potki i poteczki z prze-
roznego rodzaju bez uzytku stojgcymi kub-
kami, kielichami, tackami. Posrodku gtéwnej
Sciany rozsiadt sie kredens zapchany niezliczong
iloscig szkia, fajansu i porcelany (takie rzeczy
kupuje sie tanio na wyprzedazy), co méwi o
zamoznosci domu. ,,Pokaz mi, jakg masz za-
stawe, a powiem ci, co wart jestes”.
Jezeli do tego dorzuci jeszcze calg ba-
nalng zawarto$¢ pokojow sypialnego, buduaru
i dziecinnego, przedstawi nam sie kram
obfitujacy w trzech czwartych w bezuzyte-
czng i bezwartosciowa tandete, zabierajacg bez
potrzeby miejsce i powietrze, a obliczywszy —
i zmarnowany powazny kapitat. To wszystko
wskazuje, jak mato jeszcze estetycznie jesteSmy
wyrobieni, jak jesteSmy niepraktyczni, jak byle
jakie Swiecidetko zdolne jest wyptoszy¢é nam
z kieszeni ciezko zapracowany grosz, i jak bez

zastanowienia sie¢ nasladujemy jedni drugich, $pie-
wajac chorem: ,,Sztuka jest dla nas niedostepng”.

Woprawdzie spoleczenstwo nasze tak czesto
obatamucane bywa niesumienng trescig krytyki
artystycznej, ze w gtowach ludzi, w tym kierunku
niewyrobionych, powstaje chaos pojeé¢, bo i jak
tu sie oryentowac.

Cho¢ nie nasza w tern zastuga, lecz na podsta-
wie opinii calej Europy przywykliSmy bezsprze-
cznie twierdzi¢, ze Siemiradzki jest wielkim mi-
strzem S$wiata klasycznego, ze historyczne malar-
stwo ma genialnego przedstawiciela w osobie Ma-
tejki, ze wytworno$¢ w kazdym calu cechuje obra-
zy Czachorskiego, ze kapitalnym pejzazystg jest
Gerson, ze petne czaru i powabu sg gtowki Zmurki
i t. d. Alidci zjawiajg sie niepohamowane jednostki
Smiatej natury, ktore podkopujg w nas te wiare,
i z wszelkg bezwzglednoscig i za wszelka cene sta-
raja sie wmowi¢ w nas i wpoi¢ to przekonanie, ze
Siemiradzki i Czachérski to mydlarze, ze Matejko
nie powinien malowa¢ historycznych obrazow, ze
Zmurko i Gerson to ludzie bez najmniejszego ta-
lentu, astawa ich okrzyczana zostata chwilowo we
wiasnym interesie ,,kotunskich kunsthandleréw,
ktorzy dla kotturiskiego spoteczenstwa nabywajg
te kotturiskie obrazy”.

Oczywiscie, spotkawszy sie z takiemi atakami,
i oceng prac wybitnych i najwybitniejszych mala-
rzy naszych, stajemy bezradni.

Oponowa¢, to znaczy narazi¢ sie na miano
wstecznika, konserwatysty, nie uznajacego w sztuce
nowych pradéw, nie hotdujagcego nowym ideatom.
Wiec wszystko, co nie jest modnym ,izmem”,—

JAN OLSZEWSKI WSROD ZBIOROW SWOICH.



modernizmem, symbolizmem, dekadentyzmem lub
japonszczyzng — nie przedstawiatoby juz Zzadnej
artystycznej wartosci?

— Takie i tym podobne pytania zadaje sobie
przecietny Smiertelnik. Wiec poco kupowaé obrazy,
poco zbiera¢ i gromadzi¢ studya i szkice, kiedy prace
najwybitniejszych przedstawicieli malarstwa nasze-
go krytyka pozwala so-
bie w wysokim stopniu
lekcewazy¢; — co pra-
wda, ceny ich na rynkach
artystycznych z kazdym
dniem rosna,'ale i odwrot-
nie, — dla réznych nie-
dowarzonych izmow”
uniesieniom i pochwa-
fom niema granic, cho¢
wspaniatosci te odda-
wane nawet za najprzy-
stepniejszg cene nie
znajdujg amatorow. Je-
dnem stowem bledne
koto.

Szanujmy  wiedze
fachowa, polegajmy na
bezstronnej uczciwej
krytyce, lecz nie dajmy
sie powodowac tym za-
palencom, ktorzy, wie-
cej moze dla zwrdcenia
na siebie uwagi, anizeli
w imie nowych praddw,
nowych haset, z bez-
wzgledna brutalng kran-
cowoscig pakgpiajg
nasz przeszty dorobek

fot. J. Olszewski

artystyczny, apoteozu-
jac do potegi talenty czesto bardzo S$redniej
miary.

Srodki, jakimi malarz rozporzadza czy roz-
porzadzal, niechaj nas nie obchodzg; czysto tech-
niczna strona nalezy wytgcznie do artysty: — czy
malowat on ptaszczyznami, czy kreskami, kropkami,
czy kiadt warstwy farb cienkie lub grube, to powin-
no by¢ dla nas obojetne; nie szukajmy wad, nie
uprzedzajmy sie ani do starej, ani tez do nowej szko-
ty, bo nic fatwiejszego jak potepiac i radzi¢ komus$
»malowaé karety i wylepia¢ parawany”. Analizuj-
my, zgtebiajmy, ale uszanujmy talent i prace.

Stusznie mowi nieSmiertelny tworca ,,Pana

Tadeusza”, ze ,,jesli na obrazie jest plama czarna,
albo w obrazie dziura, tedy lada glupi postrzeze
je, ale zalety obrazu widzi tylko znawca”. A tych
prawdziwych znawcdw, niestety, tak u nas mato,
cho¢ kazdy czuje sie jakby uprawomocnionym do
wypowiadania publicznie swej opinii o talencie
i pracach malarzy i takiego nie przekonasz, ze nie
wszystko jest pieknem,
€0 jemu sie podoba, i nie
wszystko jest ,,niczem”,
czego on uzna¢ nie chce;
w dodatku taki niedo-
warzony ekspert ma je-
szcze to glebokie prze-
Swiadczenie, ze jak przy-
chodza na $wiat geniu-
sze, tak on urodzit sie
apostotem-krytykiem.
Tak wiec bez naj-
mniejszego wyrobienia,
bezwzglednie pozwala-
my sobie wygtaszac swo-
je zapatrywania, i wtedy,
o0 sztuko, ty dla nas mu-
sisz by¢ dostepng, gdy
za$ chodzi o nabycie o-
brazu, szkicu, czy jakie-
go$ innego przedmiotu
artystycznej wartosci —
wotamy: ,sztuko, ty$
dla nas niedostepna”.
Nie, — gdybysmy
nawet lokowali swoje o-
szczednosci w  dzietach
sztuki, nie przedstawia-
foby to z naszej strony
zadnego ryzyka, one
zawsze swojg realng warto$¢ przedstawia¢ beda,
gdy tymczasem bezpowrotnie marnujemy grosz,
pakujac go w bezwartosciowg tandete.
Wiadomo, ze nie kazdy rozporzadza taka
iloscig gotowki, aby byt w moznosci stac sie szcze-
Sliwym posiadaczem skonczonych dziet o wybit-
nie artystycznych zaletach, ale wezmy pod uwage
tez i to, ze jednemu musi wystarczy¢ lokal, skta-
dajacy sie z jednego pokoju, budzet za$ innego
pozwala mu zaja¢ obszerniejszy i wytworniejszy a-
partament, — a wiec wedle stawu grobla.

PUHAR Z KOSCI SLONIOWEJ.

J. Olszewski.
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ROSLINNOSC A RUINY. >

Sia¢ tu nalezy nasiona bylin, roslin groszko-
wych, niektorych baldaszkowych, nawet sadzi¢
niektére zimotrwale, np. ostrozki lub wiciokrzewy.

Srédmurzem nazwijmy murami ruin oto-
czone miejsce, ktére ma jako podno6ze ziemie lub
skate. Mozna na nich posadzi¢ niewielkie drzewo
lub krzew, np. czarny bez, wino dzikie, chmiel
i t. p., nie zapominajac o dostarczeniu zyznej ziemi.

Ogrody—zazwyczaj wirydarze, jak i podmurze,
nalezy doktadnie zbada¢, zostawi¢ co mozna,
niczego lekkomyslnie przy restauracyi nie niszczyé,
a wykaz roslin doktadnie zachowac.

A wiec uwzglednione musi byé otoczenie
ruin, ich stopy, zaréwno jak cate wzgdrze, na kto-
rem zazwyczaj wznoszg sie ruiny. Otoczenie czyli
stopy ruin obsadzamy:

1-0. Pnaczami, jak wino dzikie, bluszcz i t. p.
tak, aby okry¢ mury przed zagtada.

2-0. Krzewami dzikimi. Pieknie kwitngcych
krzewbw nalezy sie wystrzega¢ juz dlatego, ze nie
powinniSmy z otoczenia ruin robi¢ spacerowego
ogrodu, ani dawa¢ rabusiom kwiatéw sposobnosci
do niszczenia ruin.  Dziki czarny bez jest
tu bardzo odpowiednig ro$ling, o ile sie znajduje
W sgsiedztwie.

3-0. Drzewami. W pierwszym rzedzie rosliny
iglaste, a wiec Swierki, jodty lub sosny, stosownie
do tego, co w okolicy rosnie, i co danej glebie
odpowiada. To samo stosuje sie do roslin lisciastych.
Unika¢ nalezy wszelkich drzew sprowadzanych
zdaleka, z innego klimatu, a takze roslin uzytko-
wych, ktéreby na pierwszy rzut oka daty odpowiedz,
ze nie mogtly zdziczeé.

Jedli przy konserwacyi ruin zwaza¢ musimy
na styl, na materyal, to niezbedng bedzie ostro-
zno$¢, aby nie wprowadzac: I-0. obcej flory i 2-0.
obcego materyatu. Jesli sie za$ okaze potrzeba,
mozna zastosowac innowacye, ale tak, aby nie byto
watpliwosci co do jej stosownosci.

Tam, gdzie brak murdw, a plan zupehnie do-
ktadnie wskazuje ich obecno$¢, aby zamkna¢ od-
powiednig przestrzen, i przez to nada¢ ceche da-
wnego wygladu catosci, mozna wysadzi¢ zywoptot
z roslin wyzszych, np. z grabiny lub lipy, albo
mniejszy z glogu; osobny wykaz zestawia rosliny,
nadajgce sie do tego celu.

* * *

Zakgczone tu tabele majg na celu wskazdwki
co do wyboru rodlin, jednakze z zastrzezeniem,
aby warunki miejscowe byly dostatecznie uwzgle-
dnione.
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TABLICA I

mieszanke nadajgcg sie do tego celu

utworzy¢ winny:
| trawy:

Mietlica pospolita Agrostis vulgaris Wilh. !
Kostrzewa owcza Festuca ovina L. 2
Kostrzewa twarda. Festuca duriuscula L. 2
Smiatek pogiety. Aira flexuosa L. |

Il. motylkowe:
Koniczyna biata Trifolium repens L.
Nostrzyk biaty Melilotus alba L. (T
Lucerna chmielowa. Medicago lupulina L.
Komonica pospolita Lotus corniculatus L.

ar.
ar.
ar.
gr.

I11. rosliny czesto wsrdd ruin napotykane:
Krwawnik pospolity Achillea millefolium. L.
Rumian polny Anthemis arvensis. L
Sporek polny. Spergula arvensis L.

Babka lancetowota. Plantago lanceolata. L.
Szczawik. Rumex acetosella L.

Glowienka pospolita. Prunella vulgaris. L.
Jastrun. Chrysanthemum Leucanthemum. L.

gr- 3

Roslin tych 10 gr. wystarcza na | metr kwadr,
szczytu muru lub powierzchni sklepienia.

Trawy tutaj stuzg swymi dtugimi, cienkimi
lis¢émi do wytworzenia grubej pil$ni ochraniajgcej
mury przed wilgocia. Rosliny groszkowe dostar-
Czajg pozywienia azotowego tym trawom. Reszta
za$ roslin ma urozmaici¢ flore murow.

TABLICA 1.

Wykaz roslin trwatych,
wysadzania na mury.

nadajacych sie do

Dla muréw, budowanych z cegiet
lub kamieni granitowych oraz pia-
skowco wych.

Perz—Tritutum repens L. (dla wzmocnienia muréw
lub skarp).

Gozdzik pierzasty—Dianthus plumarius L.
Mak gorski—Papaver alpinum. L.
Skalnica gronkowa — Saxifraga Aizoon
Rozchodnik wielki—Sedum maximum. Su .
Macierzanka pospolita — Thymus serpyllum. L.
Paprotka pospolita—Polyp odium vulgare. L.

Jag.

Dla muréw, budowanych z kamie-
ni wapiennych.
Dzwonek darnisty—Campanula caespitosa Scop.
Dziewieésit (Kasina)—Carlina acaulis L.
Dryakiew I$nigcolistna—Scabiosa lucida Vili.



Rojnik latoroslisty — Sempervivum soboliferum
Sims.
Zanokcica wilasciwa—Aspledium ruta muraris. L.
(paprag).
TABLICA II.

Wykaz pnaczy (lian) nadajacych sie do zakry-
cia $cian, odtamkéw muréw, schodéw lub balustrad
it op
czesci
ruin.

1) Ro-
sliny, za-
krywaja-
ce znacz-
niejsze
p owierz-
chnie.

Wino
dzikie
zwykie—

A mpelo-

psis quin-

quefolia.

Mehr.

Wino dzi-

kie samo-

pnace —

Am pelo-

psis Vei-

tchi_ Hrt.

W ino

dzikie

samop.

Hrt.
Wino pachngce — Vitis riparia Mehr,

pachnace).

Chmiel — Humulus Lupulus L.

Bluszcz pospolity — Hedera Helix L.

2) Rosliny, zakrywajace mniejsze powierzchnie.
Powojnik gorski—Clematis montana Guchn. (kwi-

tnie bialo maj, czerwiec, szybko pnie sig).

Powojnik pryszczenica—Clematis flammula L. (kwi-
tnie biato, czerw., lipiec, dorasta do 3 metrow).

Powojnik wiciowaty—Clematis vitalba L. (kwitnie
biato latem, dorasta do 10 metrow).

Powojnica alpejska—Clematis alpina Lam. (At-
ragene alpina L.) (kwitnie blado fioletowo,
czerwiec, lipiec, dorasta do 2 metrow).

Przewiercen (Réza jerychonska) — Lonicera

caprifolium L. (Kwitnie rézowo z6to, w maju,
czerwcu).

Ostrezyna lub jezyna—Rubus ulmifolias L. (kwi-
tnie biato w czerwcu, lipcu).

3) Rodliny zajmujace niewielkg przestrzen.
Réza pelzajgca—Rosa arvensis. Hds.

RUINY ZAMKU W PNIOWIE (pow. nadwornianski).

Engelmana — Ampélopsis  Engelmanni

(kwiaty

Powoj ptotowy—Convolvulus sepium. L.
Barwinek—Vinca major L.

TABLICA V.

U podnéza ruiny Ilub wzgoérka
sadzi¢ mozna drzewa i krzewy.

W gruntach piaszczystych suchych.
Sosna —
Pinus Sil-
vestris L.
Ak acya
— Robi-
nia pseu-
doacacia.

L.
Brzoza—
Betula

alba L.
Jatowiec
— Juni-
perus Sa-
bina L.
Bez ko-
ralowy—
Samb u-
cus race-
mosa L.
Wi erzby
— Salix
alba L.

(arge n-

tea lub

ze zb. dr. A. Czolowskiego we Lwowie.

caspica).
Klon—Acer tataricus Hork.

W gruntach piaszczystych mo-
krych.
Wigz (Brzost)—Ulmus campestris L.
Olsza pospolita—Alnus glutinosa Gaertn.
Lipa wielkolistna—Tilia grandifolia. Ehrh.
Jabton dzika—Pirus Malus L.
Czeremcha—Prunus padus L.
Wisénia dzika—Prunus avium L.
Wierzby—Salix caprea (viminalis ch.).
Klon krzewiasty — Acer camppstris L.

W gruntach gliniastych.
Dab—Quercus sessiliflora Sm.
Jodta—Abies alba. Mil.
Swierk—Picea excelsa. L.
DereA—Cornus mas D. C.
Jesion—Fraxinus Excelsior L.
Dzika grusza—Pirus communis L.
Sliwa—Prunus communis L.
Bez czarny—Sambucus nigra L.
Leszczyna—Corylus Avellana L.
Glog—Crataegus oxyacantha L.
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W gruntach wapiennych.

Buk — Fagus silvatica L.

Orzech wioski—Juglans regia L.
Czere$nia dzika — Prunus cerasus.
Berberys — Berberis vulgyris L.
Réza dzika—Rosa canina L.
Tarnina — Prunus spinosa L.

TABLICA V.

Wykaz roslin nadajagcych sie na zywoploty,
ktore stuzy¢ moga albo do ochronienia ruin jako
ogrodzenie, czy jako uzupetnienie pozostatych tam
Sladéw zywoptotow, albo tez jako zaakcentowanie
murdw i zamkniecie pewnej catosci ruiny.

Grab pospolity—Carpinus Betulus L. wyrasta na

2 do 2,50 metra wysoko i na 50—80 cm. szeroko.
Wiaz (Brzost)—UImus Campestris L. wyrasta na

1,50 do 2 metr, wysoko i na 30—70 cm. szeroko.
Gldg (Babieniec) — Crataegus oxyacantha L.,

wyrasta na 1,80 do 2,30 metr, wysoko, i na

30—70 ctm. szeroko
Bez turecki—Syringa persica L. wyrasta na | do 2

metr, wysoko i na 50—80 ctm. szeroko.
Ligustr — Ligustrum vulgare L., wyrasta na 1,50

do 1,80 m. wysoko i na 30—50 ctm. szeroko
Swierk—Picea excelsa L., wyrasta na 1,50 do 3 m.
wysoko i na 5Q—100 ctm. szeroko.
Tarnina ciernista—Prunus spinosa L., wyrasta na
1,20 do 1,80 m. wysoko i na 30—60 ctm. szeroko.
Réza szkocka—Rosa rubiginosa L., wyrasta na

0,80—1,50 m. wysoko i na 30—50 ctm. szeroko.
Porzeczka alpejska—Ribes alpinum L. wyrasta
na ! metr, do 1,50 m. wysoko i na 30—50 ctm.

szeroko.

Kolcow6j — Lycium barbarum L., wyrasta na
0,60—! m. wysoko i na 30—40 ctm.szeroko.

Bukszpan—Buxus sempervirens L., wyrasta ne
5 do 20 ctm. wysoko.

Przy wspdtdziataniu czlowieka z przyrodg
niezbedng jest rzecza spozytkowanie wszystkich
dodatnich jej wiasnosci, hamujgc réwnoczesnie wply-
wy ujemne. Ros$linno$¢ wsrdd ruin jest tego najlep-
szym dowodem, o ile bedzie umiejetnie prowadzona.
Szkodg bytoby nietylko zniszczenie czesci muru,
schodéw lub sklepienia, ale takze naruszenie ich
barwy lub sylwety, znamionujgcych sedziwy wiek
zabytku. To samo sie nalezy lokalnemu zbiorowi-
sku roslin, t. j. florze danych ruin. Nie nalezy
jej ubozy¢ przez wyciecie drzew lub krzewdw, co
tak czesto z wandalizmem dla paru srebrnikow
bywa dokonywane, ani tez wzbogaca¢ nowymi, zu-
petnie jej obcymi przybyszami.

Nawet ogélny widok ruin musi by¢ chroniony,
bo nie powinno sie dozwoli¢, aby wielki las (zazwy-
czaj uzytkowy) zar6st i zastonit dane miejsce,
jak np. Grodzisko pod TyhAcem lub Baszte pia-
stowskag pod Myslenicami.

Wywody te doprowadzi¢ nas musza do wniosku,
ze praca botanika lub ogrodnika nad zabezpiecze-
niem i poznaniem ruin powinna by¢ rownie jak
architekta lub budowniczego wydatng i odpowie-
dzialng. Niestety, do dzi$ dnia jest ona zbyt mato
uwzgledniana, ba, nawet zupetnie niedoceniana.

Dr. Stanistaw Golinski.

XAAXAAAAAAAAAAAAAAAAA

Muzea lokalne w Galicyi.

Zbiory uzupetnia potrzebny do nauki po-
gladowej sztuki koscielnej dziat mineralogiczny,
reprezentowany przez kamienie kosztowne, marmu-
ry i alabastry wiloskie oraz krajowe. Bi-
blioteke stanowig wazniejsze dzieta o sztuce, jej
dziejach i zabytkach, starsze druki polskie (bi-
blia Radziwitowsky), kollekcya buli papieskich
i dyplomow, z ktérych jeden z miniaturami, zbiory
sztychdw, reprodukcyi i fotografii, koresponden-
cye i rozprawy, pisma peryodyczne z zakresu sztuki
i t. p. W bibliotece ztozona jest tez bibliograficzna
spuscizna po benedyktynach z Tynca. Dokumenty
przeszty do Gubernium, precyoza, o ile ich nie za-
garneli niemieccy zakonnicy, stanowig skarbiec
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katedry tarnowskiej, gdzie réwniez znajdujg sie
dwa tynieckie graduaty pisane; ciekawe obrazy
pedzla benedyktyniskiego umieszczone sg w gor-
nym korytarzu Kklasztoru staniateckiego.

Jak z powyzszego przelgdu widzimy, mu-
zeum tarnowskie przedstawia obecnie juz pewng
zamknietag w sobie catos¢, ktorej zaletg obok
zachowania zabytkow jest takze pierwszorzedna
warto$¢ pedagogiczna; we wspaniaty sposob zia-
czono tu utile cum dulci. Zbior ten nie jest
sktadem rozmaitosci, lecz doborem celowo i umiej et-
nie, nawet bardzo umiejetnie, nagromadzonych cen-
nych zabytkbw okregu tarnowskiego —
szczegdt, ktdry jeszcze bardziej podnosi jego war-



tos¢. Nie rywalizujgc z wielkimi zbiorami w stoli-
cach, zwrécono uwage na rzeczy, ktére, choéhy
niekoniecznie cenne na pienigdz, warto$¢ posia-
daty dla dziejow przedewszystkiem ziemi tarnow-
skiej. W muzeum tern nie widzimy tez niepotrze-
bnych ,,okazatosci i unikatow”, ktore nie majg nic
wspblnego z celem i zadaniem zbioru; zajecie sie
nimi pozostawiono bardziej kompetentnym mu-
zeom stolicy. Wszystko za$ to zawdziecza dyece-
zyalne muzeum w Tarnowie pracy dzielnej i wy-
ksztatconej jednostki, — ks. d-ra Baby, ktory na
prawde silne podwaliny potozyt pod piekng te in-
stytucye.

Umyslnie rozpisalem sie nieco obszerniej o
wspaniatem muzeum tarnowskiem, pragngc wska-
zaC je, jako wzor, ktory nasladowa¢ powinni
WSZyscy, zajmujacy sie organizowaniem zbiorow
prowincyonalnych. Zwiaszcza krzatajacy sie w prze-
myskiem Tow. przyjaciot nauk powinni blizej
zaznajomi¢ sie z dziejami i powstaniem zbioréw
w Tarnowie, jesli tylko pragng, by praca ich przy-
niosta jakie$ powazne plony. Jak dotychczas bowiem
zbiory te w Przemys$lu nie majg odpowiednio wy-
ksztatconych i fachowych kierownikéw, co oczy-
wiscie przyczynia¢ sie musi do tracenia czasu na
rzeczy bezuzyteczne, nie przysparzajgc natomiast
zadnych pomysinych wynikéw. W takim tez sta-
nie rzeczy, zbiory przedstawia¢ musza rzeczywiscie
»lamus mniej lub wiecej ciekawych przedmiotow”,1)
a nie dob6r umiejetnie i odpowiednio gromadzo-
nych przedmiotow wartosciowych. Poki wiec je-
szcze czas na to, nalezatoby zwroci¢ uwage na
wszystkie btedy i niedomagania, a przedewszyst-
kiem zaznajomi¢ sie doktadnie z teorya kollekcyo-
nowania,albowiem same dobre checi oraz dorywcze
zbieranie bez planu i wytknietego celu z pewnoscia
nie zostang uwienczone pozadanym skutkiem.

Niedawno zatozone Tow. przyjaciot nauk
w Przemyslu zajeto sie gorgco urzadzeniem muzeum,
ktore obecnie zajmuje cate trzy ubikacye. Najpo-
wazniejszg czescig jego sg wykopaliska przedhi-
storyczne, ofiarowane przez p. Dworskiego; z po-
wodu jednak, iz ofiarodawca sam wykopywat je
zupebnie nieumiejetnie i bez zachowania naukg
przepisanych metod i sposobOw, zostaty one zna-
cznie zdeprecyonowane, tracac na wartosci materya-
tu naukowego. Wskazanem bytoby wiec, azeby
kto$ z fachowych archeologbéw zechciat zaja¢ sie
tymi okazami, ustalajgc ich proweniencye, tudziez
okolicznosci, towarzyszace wydobyciu ich z ziemi,
opierajgc sie w tern oczywiscie na krytycznie roz-
patrzonych wspomnieniach p. Dworskiego. W ten
sposob moznaby uratowa¢ dla nauki ciekawe i cen-

J) Fr. Jaworski—Archiwum i muzeum w Prze-
mys$lu. Na ziemi naszej. Lwoéw 1911 Nr. 17.

ne zreszta zabytki ceramiki przedhistorycznej po-
wiatu tafcuckiego i przeworskiego.

Z innych przedhistorycznych zabytkow, cie-
kawy jest ledwie z kilku okazow znany w Galicyi
topér miedziany, znaleziony w okolicach Pistynia
(pow. kosowski). Niezmiernie ciekawy jest owalny
ttok pieczeci, rznietej w serpentynie a opatrzonej
napisem greckim, obok podobizny glowy meduzy;
okaz ten, znany z wykopalisk na Ukrainie, znale-
ziony zostat w Sanie, niedaleko Przemysla.

Pozatem posiada muzeum nieco monet pol-
skich, zbroi, rycin, dokumentéw i rekopisow, ksiag
cechowych Radymna, pierscieni, ttokow piecze-
tnych, aparatéw koscielnych i pamiatek z przeszio-
sci Przemysla.

Szersza publicznos¢ bedzie miata sposobnos¢
blizej zaznajomi¢ sie z tymi zbiorami przy pomocy
katalogu, ktéry przygotowuje Tow. do wydania.
Oby tylko katalog ten odpowiedziat swojemu za-
daniu, jako materyat naukowy, uprzystepniony
liczniejszym uczonym, i w ten sposdb naprawit zle
wrazenie, jakie wyrobiono sobie o tow. z powodu
gtosnej kompromitacyi z wykopaliskami przemy-
skiemi.

W innem miescie Galicyi, a mianowicie w stolicy
Pokucia, w Kotomyi, istniato od 1892 r. t. zw.
Muzeum Pokuckie im. Starzenskich. Zatozyt je
Ed. hr. Starzenski, jak czytamy w akcie fundacyj-
nym, ,ku uczczeniu wiekopomnej konstytucyi
3 maja 1791 r. w 101 rocznice jej uchwalenia”.
Od poczatku miato ono charakter czysto prywatnej
wiasnosci, a wihasciciel oddajac je do uzytku pu-
blicznego, zastrzegt sobie i swoim spadkobiercom
prawo wiasnosci. Muzeum otwarto dla publicznosci
dwa razy w tygodniu.

Nie ziscity sie jednak nadzieje, jakie ozywiaty
szlachetnego zalozyciela. Muzeum nie stato sie
ogniskiem 2zycia umystowego na Pokuciu, jak sie
tego powszechnie spodziewano. Mimo oddania go
na uzytek publiczny, bylo ono zawsze zbiorem
prywatnym, co nie zachecato wielu do korzystania
z nagromadzonego tam materyatu. Hr. Starzenski,
widzac w tern brak zainteresowania sie ogétu zbio-
rami tymi, przekazat je, umierajac, synom swoim.
W tym roku muzeum stracito ostatecznie charakter
publiczny, stajac sie znowu wiasnoscig prywatna.

Zbiory te skiadaty sie z biblioteki i potaczonego
z nig archiwum oraz muzeum wilasciwego, obejmu-
jacego sze$¢ odrebnych dziatow:

1. wykopaliska przedhistoryczne,

2. zbiory monet i medali polskich,

3. zbiory etnograficzne,

4. zabytki rzymskie i egipskie, pamigtki hi-
storyczne, rézne przedmioty sztuki i tkaniny,

5. zbrojownie, skiadajgcg sie z broni rozma-
itych rodzajow, przewaznie polskiego pochodzenia,
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6. zbiory przyrodnicze.

Cale muzeum z wyjatkiem niektérych dziatdw
opisat prof. M. Siwak, tudziez pobieznie nieznany
autor w Tygodn. Illustr.l) Obecnie znajduje sie ono
w znacznej czesci w Krakowie, w Muzeum narodo-
dowem. Inicyatywa jednak, podjeta przez hr.
Starzenskiego na miejscu w Kotomyi, nie zgineta
catkowicie, albowiem znalezli sie ludzie, ktérzy prze-
ciez powrocili do pomystu dawniejszego, stwarzajac
nowe Muzeum Pokuckie. Wraz z objeciem w po-
siadanie dzisiejszego ,,Domu ludowego” objeto
Tow. Szkoty ludowej w posiadanie réwniez i czes$¢
zbiorow §. p. Edw. hr. Starzenskiego, ktéra wdowa
po nim Bron. hr. Starzefiska darowala na wiado-
mos¢, iz Kolo zamierza przystgpi¢ do zatozenia
muzeum.

J) M. Siwak. O zbiorach arch. numizm. i ar-
chiwalnych w b. Muzeum Pokuckiem w Kotomyi.
Sprawozd. c¢. k. . gimn. Kotomyja 1901. i Muzeum
huculskie w Kotomyi. Tygodn. illustr. 1903. (z 11
ilustr.).

Zbiory te stanowig powazny zaczatek i pod-
stawe dla zorganizowanego zbioru i uzupetniane
w przyjetym kierunku z latami zmienig sie na mu-
zeum lokalne w catem tego stowa znaczeniu. Jako
takie przyczyniac sie bedg w wysokim stopniu do
poznania historycznej przesziosci kraju, jego przy-
rody i ludu.

Zbiory otrzymane pomieszczono na razie w je-
dnym pokoju i gtéwng czes$¢ ich stanowig przed-
mioty z zakresu etnografii huculskiej i podh alskiej,
wykopaliska rzymskie, piekny zbior muszli krajo-
wych, tudziez cenne albumy i artystyczne wydania
celniejszych dziet piora i pendzla. Z daréw od po-
szczegllnych oséb pochodzi zbiér monet polskich,
dokument z podpisem krolewicza Jakoba Sobie-
skiego, kolekcya pisan ek huculskich, szczatki da-
wnej zbroi, wydobyte w Wysokim Zamku we Lwo-
wie, wyroby ,,szkryblakowskie” (puhar, skrzynka
i talerz), srebrny kubek staropolski, starozytna lira
huculska i t. p.

C.dn B- Janusz.

Z NASZYCH STOSUNKOW KOMUNIKACYJNYCH.

Ze prawdziwy europejczyk, przyzwyczajony
do doskonatej komunikacyi tak lagdowej jak i wo-
dnej, doznaje z chwilg przebycia naszych rubie-
zy granicznych uczucia, ktére nazwaé¢ mozna
mieszaning rezygnacyi i leku przed utratg zdro-
wia a co najmniej — drogiego czasu, 0 tern juz

KONIEC SZOSY NA GRANICY GUB. RADOMSKIEJ
I. PIOTRKOWSKIEJ POD PRZEDBORZEM
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fot. K. Kulwie¢

dzi§ kazdy z podrozujagcych po Krolestwie wie
dobrze, a przybywajacy w odwiedziny do tego
kraju z zaborow naszych sasiednich rodacy tak
sie juz z tern godza, jak podroznik — turysta
z gory skwitowa¢ musi z wygdd i urzadzen kultu-
ralnych, skoro sie zapuszcza w czeluScie Afryki
lub dalekiego wschodu.

Lecz sg u nas pewne ciekawe zja-
wiska w stosunkach komunikacyjnych, o
ktérych moze i nie wszyscy ,krajowcy”
wiedzg...

Jechatlem ubiegtego lata wozem wio-
Scianskim, na stacyi Gorzkowice wyna-
jetym, do Przedborza.

Do nadpilickiego tego grodu prowa-
dzi szosa; o randze tej drogi, zastugu-
jacej na tytut ,,szosy”, Swiadczg zresztg
nie tyle osobiste jej wihasciwosci—gdyz
zamiast drogi roéwnej, twardej, ubitej jest
to raczej jasny szlak, wsrod szarych pol
znaczacy chropowata, petng dotow i
»dziur’  powierzchnig kierunek — kedy
jecha¢ nalezy; S$wiadcza raczej slupy
urzedowe, dajace Swiadectwo przejezdnym,
ile sie wiorst przejechato—od najblizszej



stacyi pocztowej, a ile jeszcze, przy pomocy bata
ujecha¢ zostaje; Swiadczy zresztg, turkot kot
rozlegajacy sie od przejezdzajacych wozow, a mil-
knacy przeciez na drodze polnej lub goscincu,
ktorym, jako ranga nizszym, w taki sam szosowy
sposob hatasowaé nie przystoi.

Z turkotem zatem i halasem przejezdza sie
szlakiem tym niemal 28 wiorst, nim sie przy
ostatniej sosnie przydroznej w oddali o wiorste
odlegla stara wieza kosciota przedborzowskiego
ukaze, zapowiadajagc blizki kres tej podrézy
,SZ0Sowej”.

By tern rychlej pozostajgca wiorstowg prze-
strzen przebyé¢, woznica ucieka si¢ do najwymow-
niejszego swego argumentu—bata, wdz toczy sie
tern zwawiej, napetniajac ostatnim odgtosem roz-
legajacego sie turkotu opuszczony przed chwilg
lasek sosnowy...

Raptem — stato sie co$ niezwykiego...

Turkot ucicht, wéz wykonat gwalttowny gest
jakis, kon ze szparkiego ktusa przeszedt do fle-
gmatycznego stepa, mo6j woznica za$ zwinnym
ruchem zeskoczyt z wozu...

Co sie stato? pytam zarzucajacego na woz
luzem lejce woznice — a ten miast odpowiedzi
wskazat w milczeniu kofncem bata pochylony ku
drodze, zupetnie skianiajgcy sie — do upadku
stup ,,urzedowy”.

»TU, prosze pana, skonczyla sie gubernia
piotrkowska, a zaczyna radomska...” wyrzek}
po pewnym namysle i z taka powaga, z jaka sie
mowi o rzeczach powszednich, codziennych, nie
nastreczajagcych zadnej watpliwosci.

Korzystajac z powolnego ruchu wozu, brng-
cego po osie w luznym, miekkim piasku, buchaja-
cym z pod uginajacych sie nég konskich mgta-
wicg kurzu, wyskoczylem z wozu, przyjrzatem sie
jeszcze raz pochylonemu symbolowi rubiezy admi-
nistracyjnej, pasiatemu jak noga zebry, a szczerza-

Z Polsk. Tow. Krajoznawczego.

W dniach 5, 6 i 7 stycznia od-
dziat Kaliski urzadzit wyciecz-
ke do Poznania, w ktorej
wzieto udziat 15 oséb. Zwie-
dzono wszystkie pamiatki  his-
toryczne Poznania z pra-
starg katedrg na czele, bogate

muzeum im. Mielzynskich (t. i. zbiory Towarzystwa
Przyjaciot Nauk); zbiory te posiadajg miedzy innemi—
najkompletniejszy na ziemiach polskich dziat archeolo-
giczny; bardzo okazaty jest réwniez zbiér obrazéw, re-

cemu ku drodze niby szczerbate zeby—zardzewia-
fe krzywe gwozdzie, ktorymi przymocowana byta
niegdy$s tablica, dajgca $wiadectwo prawdzie:
skoriczyla sie gubernia  piotrkowska, a za-
czela radomska. Zmierzylem na oko odlegtosc,
wzdtuz ciggnacego sie odtad krzywg wstegg kurz-
liwego piaszczystego goscirica do kosciota przed-
borzowskiego—najwyzej wiorsta.

Wszystko zrozumiatem, niczemu sie juz, jak
i méj woznica, nie dziwitem...

Granica administracyjna...

Tak wyrazng linig na mapach znaczona —
w rzeczywistosci realnej sprowadza sie do po-
chylonego stupa i... do fatalnych pod wzgledem
kultura'nych skutkéw.

Ten zgnity stup sprawit, Ze najciezsze wo-
zy, w towar wszelki tadowne, brngé muszg cala
wiorste w piasku, nim sie z Przedborza niby z
morza do lgdu statego—do owej ,sSzosy piotr-
kowskiej* dowleka.

| c6z dziwnego, ze w tern miejscu przypo-
mniat mi sie drobny epizod z podrézy statkiem
ubieglego lata z Tylzy do Kowna, kiedy to pod
Jurborgiem zwinny statek pruski, po przebyciu
bez przeszkdéd siedmiogodzinnej drogi Niemnem
siadt na mieliznie w dwie minuty po przebyciu naszej
rubiezy administracyjnej; tam stat na brzegu
taki sam slup pasiasty, stat zresztg prosto i
sztywno, jakby rozumiejgc swag wysokag range,
0 wiele wyzsza od rangi miedzygubernialnej.

| przypomina mi sie dzi$ projekt przebudowy
upanstwowionej kolei Warszawsko-Wiedenskiej z
wazkotorowego typu europejskiego na typ sze-
rokotorowy...

| przypomina mi sie ztosliwy projekt do-
wcipnisia warszawskiego, aby odtad kolej, kto-
rej nie przystoi zwac sie Warszawsko Wiedenska,
nazwa¢ (wzorem iwanowo-wozniesienskiej)—koleja
»Czerez zaborniepierelezienskg™.

K. K-¢.

prezentowany przez dzieta wielkich mistrzéw polskich
i obcych. Zwiedzano takze muzeum niemieckie, posia-
dajace wiele pamigtek historycznych polskich i wzo-
rowo urzadzony dziat przyrodniczo-krajoznawczy, ty-
czacy sie wylgcznie Poznanskiego. Wycieczkyg kaliskg
serdecznie zaopiekowat sie zarzad Towarzystwa Ludo-
znawczego w Poznaniu z d-rowg Cichowiczowg na
czele.

W dniu 13 stycznia odbyto sie pod przewodnictwem
p. W. Miynarskiego ogélne roczne zebranie Oddziatu
Kaliskiego. Lista obecnosci zawierata nazwiska 17
cztonkéw, na ogdlng liczbe czlonkéw oddziatu 64. Po
odczytaniu i przyjeciu sprawozdania za rok 1911, roz-
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wineta sie dyskusya nad aktualnemi sprawami oddziatu,
gtownie nad sprawami finansowemi, t. j. nad wynale-
zieniem $rodkéw na pokrycie zwiekszonych wydatkow,
zwigzanych z utrzymaniem nowootworzonego muzeum.
Postanowiono przedewszystkiem stara¢ sie o zwieksze-
nie liczby cztonkow.

Do zarzgdu wybrane zostaly na rok 1912 nastepu-
jace osoby: Stanistaw baron Graeve 16 g t.), Stanistaw
Bzowski (16 gt.), Marya Nieniewska (16 gt.), Konstanty
Bzowski (15 gt), Hieronim Miaczynski (15 gt), Jozef
Dabrowski (14 gt.), Wiadystaw Lesser (14 gt.), Melania
Parczewska (10 gt), Wactaw Ruszkowski (10 gt.), Ka-
zimierz Becki (9 gt) Na czlonkéw komisyi rewizyjnej
obrano: p. E. Bochwiczowg i p. Wande Piotrowska.
Na pierwszem posiedzeniu zarzadu dokcnano podziatu
czynnosci w zarzadzie: prezesem zostat — Stanistaw
bar. Graeve, zastepcg prezesa — Stanistaw Bzowski,
skarbnikiem — Marya Nieniewska, sekretarzem — Kon-
stanty Bzowski.

Procz tego wszyscy czionkowie zarzadu podzielili
miedzy sobg prace w Sekcyach; sekcye ustanowiono na-
stepujace: 1) wycieczkowsg, 2) odczytows, 3) muzealng,
4) fotograficzng, 5) biblioteczno-wydawnicza.

Unnnnnnnnn
Z pismiennictwa.

Ukazat sie 3 zeszyt Entomologa Polskie-
g o, wydawanego przez todzkie Towarzystwo Ento-
mologéw (Piotrkowska 293).

Zeszyt ten bogactwem swej tresci, obfitosScig pie-
knych ilustracyi i catym swym okazatym wygladem
Swiadczy, ze inicyatorowie tego jedynego towarzystwa
polskiego, specyalnie sprawy nauki o owadach traktu-
jacego, nie tylko nie zaniedbujg podjetej z takim tru-
dem i $miatoscig, jak na nasze warunki, pracy nad pro-
wadzeniem specyalnego a tak pozgdanego u nas organu,
lecz przeciwnie, zdotali zdoby¢ sie na widoczne udosko-
nalenie swego wydawnictwa.

Oto tres¢ jego: 1) Warunki geograficznego rozsie-
dlenia owaddéw tegopokrywych w Karpatach, przez
M. Lomnickiego, 2)Spis motyli zebranych w po-
wiecie stryjskim, przez Jul. hr. Brunickiego; 3)
Tegopokrywe (Chrzaszcze) w zyciu czlowieka przez
d-ra Wit. Eichlera; 4) Chrzaszcze, zebrane w okoli-
cy Czestochowy, przez d-ra Henryka Lgockie-
go; 5) Palearktyczne gatunki rodzaju Zygena F.,
przez Klemensa Dziurzynskiegd w tloma-
czeniu Bolestawa Nusbauma. 6) Walka ze
szkodnikami. Owady szkodliwe w gospodarstwie le-

TRESC:

Leon Wasilewski—Zaniedbana dziedzina krajoznawstwa.

$nem. Motyle (Lepidoptera), przez Zdzistawa
Kienzlera z 3-ma tablicami kolorowemi. 7) Naj-
wazniejsze choroby i uszkodzenia obserwowane w cza-
sie kwitniecia i dojrzewania gtdwniejszych roslin pol-
nych, przez Edwarda Korba (z rysunkami);
8) Prawdopodobienstwo zyworodztwa u motyli z ro-
dziny Pieridae przez Jana CzeraszKkiewicza.
9) Owady w grobach, przez Z. Obuszynskiego.
10) Spostrzezenia entomologiczne. Dwie nowe odmiany
motyli z rodziny Zygaenidae dla fauny galicyjskiej,
przez Jana Romaniszyna. 11) Przyczynek do
poznania fauny tuskoskrzydtych okolic Czestochowy
(Macrolepidoptera), przez I. Pr uff era; 12) Stanowi-
sko owadéw w Swiecie zwierzecym przez Jarosta-
wa Cheblminskiego; 13) Notatki, odnoszace sie
do owadéw mrowiskowych, przez Ludwika Fry-
deryka Hildta; 14) Nekrologia. 15) Kronika.
16) Bibliografia. K. K-C.
nnnnunannn

Kronika krajoznawcza.

— O restauracyi Wawelu donosi ,,Czas” co naste-
puje: W ostatnich czasach rozpoczeto restauracye
baszty nad dzielnica Rybaki, pochodzacej z czaséw
Kazimierza Jagiellonczyka, zwanej Sandomierska. Da-
wny ptaski dach z zebatg attyka zawalit sie czeSciowo
i dlatego obecnie rozpoczeto jego restauracye. Baszta
otrzyma zatem nowy, odpowiednio skonstruowany
dach. W dawnej kantynie przeprowadzono roboty
adaptacyjne, a caly ten budynek uzyty bedzie na biu-
ra kierownictwa restauracyi Wawelu. Caly dzeidziniec
wewnetrzny, z wyjatkiem czesci wschodniej, opasany
jest rusztowaniami, na ktérych wykonano juz w kamien-
nej robocie catkowite kruzganki przez cztery przesta.
W roku przysztym prace okoto kruzgankéw zostang
ukoniczone. Obecnie bardzo zywo sg prowadzone ro-
boty nad potozeniem dachu Zelaznego nad wschodnig
czescig zamku. Dach taki potozony jest juz nad skrzy-
dtami potudniowem i zachodniem. Na wiosne, po ukon-
czeniu prac nad dachem i kruzgankami, rozpoczng sie
roboty okoto wnetrz zamkowych, jak przewody ko-
minowe, stropy, centralne ogrzewanie i t. d.

Od Administraciji.

Z dniem | lutego r. b. Filia krakowska ,.Ziemi”
zostata zwinieta.

Prenumeratorowie nasi z Galicyi i z zagranicy
proszeni sg 0 zwracanie sie we wszelkich sprawach i
0 nadsyfanie przedptaty wprost do Administracyi Gt6-
wnej w Warszawie (Aleje Jerozolimskie 29).

Jozej Smolinski—Karaimi i boznica ich

w kucku (d. c.) (z 4 ryc.). J. Olszewski—V. Zbiory J. Olszewskiego w Warszawie (z 3 ryc.). Dr. Stanistaw
Golinski—Roslinno$¢ a ruiny (z ! ryc.). B. Janusz—Muzea lokalne w Galicyi. K. K-é—Z naszych stosunkéw
komunikacyjnych (z ! ryc) Z Polskiego Tow. Kraj. Z piSmiennictwa. Kronika krajoznawcza.

Winiete tytutows i ozdoby w tekscie (motywy kurpiowskie) rysowat Mikotaj Wisznicki.—Odbito w ttoczni Piotra Laskauera.—Sktadat

i tamat Edward Sokotowski.

— Odbijat na maszynie Karol Rej. —Klisze wykonano w zaktadzie B. Wierzbickiego i S-ki.—

Papier krajowy z fabryki A. Moesa w Pilicy.
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Redaktor i Wydawca Kazimierz Kulwie€.



