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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Etyki Poselskiej (nr 51)

11 stycznia 2023 r.

Komisja Etyki Poselskiej, obradujgca pod przewodnictwem poset Izabeli Kata-
rzyny Mrzygtockiej (KO), przewodniczgcej Komisji, zrealizowata nastepujgcy
porzgdek dzienny:

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi poset Teresy Wargockiej w dniu
16 listopada 2022 r. podczas 66. posiedzenia Sejmu RP w trakcie rozpatry-
wania 10. punktu porzadku dziennego: informacja biezaca, stanowigcej pod-
stawe wniosku klubu parlamentarnego Koalicja Obywatelska z dnia 17 listopada
2022r.;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej zachowania poset Barbary Bartus i posta
Marka Suskiego podczas 67. posiedzenia Sejmu RP w dniu 1 grudnia 2022 r.,
stanowigcej podstawe wniosku klubu parlamentarnego Koalicja Obywatelska
z dnia 7 grudnia 2022 r.;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi posta tukasza Mejzy w dniu

7 pazdziernika 2022 r. podczas programu ,,Mineta 8” na antenie stacji TVP
Info, stanowigcej podstawe wniosku posta Przemystawa Koperskiego z dnia
22 listopada 2022 r.;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi poset Matgorzaty Gosiewskiej
podczas 66. posiedzenia Sejmu RP w dniu 16 listopada 2022 r., stanowiacej
podstawe wnioskéw oséb fizycznych;

— zajecie stanowiska w sprawach, ktére wptynety do Komisji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Lukasz Andrzejczyk i Beata Maciak
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Dzien dobry panstwu, otwieram posiedzenie Komisji Etyki Poselskiej. Witam czlonkéw
Komisji, stwierdzam kworum. Wobec niewniesienia uwag do protokolu poprzedniego
posiedzenia Komisji protok6t uwazam za przyjety.

Porzadek dzienny posiedzenia otrzymaliScie panstwo w zawiadomieniach. Czy
sa uwagi do zaproponowanego porzadku dziennego? Nie stysze uwag. Uwazam, ze porza-
dek dzienny zostal przyjety bez zmian.

Przed przystapieniem do realizacji porzadku dziennego zglaszam, w trybie art. 156
ust. 1 regulaminu Sejmu, wniosek o zamkniecie posiedzenia Komisji wraz z propozy-
cja okres§lenia osob, ktorych udzial w posiedzeniu jest niezbedny, tj. czlonkow Komisji,
zaproszonych postéw oraz pracownikéw Kancelarii Sejmu. Ta cze§¢ posiedzenia, podczas
ktorej zapada postanowienie o zamknieciu posiedzenia, jest zamknieta. Czy kto$§ jest
przeciw? Nie sltysze sprzeciwu, wniosek uwazam za przyjety.

Przystepujemy do rozpatrzenia sprawy dotyczacej wypowiedzi poset Teresy Wargoc-
kiej w dniu 16 listopada 2022 r. podczas 66. posiedzenia Sejmu RP w trakcie rozpatrywa-
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nia 10. punktu porzadku dziennego: informacja biezaca, stanowigcej podstawe wniosku
klubu parlamentarnego Koalicja Obywatelska z dnia 17 listopada 2022 r.

Czy stawil sie pan posetl Grupinski? Jezeli tak, to prosze go zaprosic, poniewaz to on
bedzie uzasadnial ten wniosek. W oczekiwaniu na pana posta chce panstwa poinformo-
wad, ze pani posel Teresa Wargocka usprawiedliwita dzisiejszg nieobecno§é na posiedze-
niu Komisji Etyki i w zwigzku z tym zaprosimy panig posel na nastepne posiedzenie.

Dzien dobry, panie posle. Prosze zajac¢ miejsce i podpisac sie na licie. Prosimy o uza-
sadnienie wniosku.

Posel Rafal Grupinski (KO) - spoza skladu Komisji:
Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, wniosek dotyczy wypowiedzi pani poset Teresy
Wargockiej z 16 listopada ubiegltego roku. W trakcie punktu porzadku obrad Sejmu doty-
czgcego informacji biezacej, w czasie wystapienia posla Tomasza Szymanskiego z klubu
Koalicji Obywatelskiej na temat stuzb mundurowych, pani poset, wykorzystujac w tym
celu mikrofon, krzykneta do postéw opozycji: ,,Jednego Kaczynskiego zabiliscie, drugiego
ochronimy”.

Ta wypowiedz jest absolutnie naganna z dwoch powodow: z punktu widzenia regula-
minu Sejmu oraz samego faktu stawiania zarzutu zbiorowej odpowiedzialnosci postom
opozycji, a wlasciwie naszego klubu, bo wowczas wystepowal wlasnie przedstawiciel
naszego klubu i stowa pani poset byly reakcjg na jego wystagpienie. Z punktu widzenia
etyki naszej [zby, regulaminu i obowigzujacych zasad zachowanie poset Wargockiej byto
niezwykle naganne. Mam na my§li rzucane oskarzenia o zamordowanie polskiego prezy-
denta pod adresem wprawdzie nieokreslonej grupy, ale w istocie rzeczy, jak zrozumiatem,
chodzilo o postow Koalicji Obywatelskiej. To po pierwsze.

Po drugie, tego rodzaju zarzut wobec Srodowiska politycznego, czyli czlonkow partii
i klubu parlamentarnego, w jakim$ stopniu, powiedzialbym, ze w stopniu znacznym,
wyczerpuje znamiona przestepstwa, poniewaz jest to préba podwazenia autorytetu
1 ponizenia w oczach opinii publicznej danej organizacji, danego Srodowiska politycznego,
zeby utracilo ono spoleczne zaufanie, jako ze jest rzekomo odpowiedzialne za zamordo-
wanie polskiego prezydenta, §p. Lecha Kaczynskiego.

To jest znieslawienie i fatalne zachowanie z etycznego punktu widzenia. Pomijam
przy tym fakt, ze dzieki poprawce wiekszo$¢ naszej Izby przyjela stanowisko, ze to Rosja
odpowiada za $§mier¢ Lecha Kaczynskiego, §p. prezydenta, a w tej wypowiedzi styszymy,
ze to postowie opozycji odpowiadajg za te émierc, konkretnie postowie Koalicji Obywa-
telskiej.

W istocie to jest najgorszy sposob uprawiania polityki. Nie stojg za tym zadne fakty,
zadne dowody, a nawet spdjnosc pogladow srodowiska Prawa i Sprawiedliwosci, ktore to,
jak rozumiem, zostaly w tamtym momencie sformulowane przez panig postanke repre-
zentujacg ten klub. Z kazdego punktu widzenia, zarowno z punktu widzenia zasad etyki,
jak i odniesienia do faktow i historii, §p. Lech Kaczynski, jak réwniez inni czlonkowie
delegacji, w tym takze moi przyjaciele, zgineli w lotniczej katastrofie.

Nawet z tego punktu widzenia, najkrocej méwige, w imieniu naszego klubu parlamen-
tarnego wypraszam sobie, zeby mi sugerowano, ze m.in. wspoltodpowiadamy za zabgj-
stwo wlasnych przyjaciét. To wynika ze slow pani poset — iz staraliSmy sie zamordowaé
nie tylko prezydenta Kaczynskiego, ale wszystkich cztonkow delegacji, w tym swoich
przyjaciot i czlonkéw réznych klubéw parlamentarnych, reprezentantéw Srodowiska
Rodzin Katynskich. To jest kompletny absurd i rzecz moralnie niedopuszczalna. To jest
po prostu polityczne naduzycie jezyka, w tym przypadku jezyka retoryki. To okazuje sie
jezyk poméwienia i proba dyskwalifikacji nas jako politycznego srodowiska.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):

Dzigkuje, otwieram dyskusje. Czy sa pytania do pana posta? Bardzo prosze, pan poset
Swiat.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Szanowni panstwo, panie poSle, kilka faktow.
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Po pierwsze, pani Wargocka nie mowila, ze kogo$ zamordowaliscie, tylko ze zabiliscie.
Takiego okreslenia uzyla i to jednak jest réznica.

Teraz zapowiadanych kilka faktéw. Chce przypomnieé, ze tamten tragiczny lot odbyt
sie samolotem rzgdowym, zaloga byla rzadowa, a za bezpieczenstwo delegacji odpowiadaty
stuzby bezposrednio podlegajace bezposrednio premierowi. Organizacje lotu na terytorium
Rosji koordynowato Ministerstwo Spraw Zagranicznych, czyli tez rzad, a za cato$¢ pod
wzgledem organizacyjnym odpowiadala Kancelaria Prezesa Rady Ministrow.

Gdyby chociaz jedna z tych stuzb, chociaz jedna z tych oséb zrobita to, co do niej
nalezy, do tej tragedii by nie doszlo. Obojetne jest, czy mowimy o nieszczes§liwym
wypadku, o czyjejs zlej woli, zaniedbaniu czy o zamachu. Gdyby stuzby rzadowe podlegle
premierowi Tuskowi zrobily to, co do nich nalezy, tej tragedii by nie bylto. Jak byScie sie
wiec nie obracali, to moralna i polityczna odpowiedzialnosc za te tragedie spada na pre-
miera Tuska ijego otoczenie, a poSrednio na wasze cale polityczne §rodowisko. Mam
goracg prosbe, zebyScie panstwo nie wystepowali w moim imieniu.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):

Czy ktos§ jeszcze z panstwa postow chce zabra¢ glos? Bardzo prosze, panie posle.

Posel Rafal Grupinski (KO) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje, pani przewodniczgca.

Panie posle, jest pan dostownie o krok od tego, zebym musial pana wezwaé przed
Komisje Etyki, ktorej jest pan czlonkiem, bo panska wypowiedz naprawde jest nie
do zaakceptowania. Co to znaczy, ze wspolodpowiadamy za te Smierc? W jaki sposob
§rodowisko obecnego klubu parlamentarnego odpowiada za $§mier¢ prezydenta sprzed
12 lat oraz wszystkich cztonkéw tamtej delegacji?

Mowi pan, ze gdyby stuzby zrobity to, co powinny... Tak, gdyby stuzby zrobity to,
co powinny, a przede wszystkim gdyby zrobili to organizatorzy z Kancelarii Prezydenta,
to do tej tragedii zapewne by nie doszlo. Gdyby nie naciski na zatoge i pilotow samo-
lotu, to pewnie do tej tragedii by nie doszlo. Gdyby wysluchano informacji pogodowe;j,
ktora byta przekazywana juz na lotnisku Okecie, to do tej tragedii by nie doszlo. Prze-
ciez to gen. Blasik meldowal prezydentowi, ze wszystko jest gotowe i zabezpieczone,
a samolot moze bezpiecznie wykona¢ lot.

Do dzisiaj przechowuje pismo od ministra Stasiaka, poniewaz bylem zaproszony
na ten lot, w ktorym jest wyraznie powiedziane, znajduje sie tam takie zdanie, ze lot
jest organizowany przez Kancelarie Prezydenta Rzeczypospolitej. Taka formula jest
uzyta w skierowanym do mnie liScie z zaproszeniem do udzialu w tamtym locie. Pro-
sze wiec nie insynuowac, ze kto$ inny odpowiadal za organizacje lotu, cho¢ oczywiScie
to byl rzgdowy samolot i pilotowali go piloci z odpowiedniego putku lotnictwa wojsko-
wego. To jest oczywiste i z faktami sie nie spieram, natomiast insynuacje, ze to my jako
§rodowisko polityczne odpowiadamy za §mier¢, ze to my zabiliSmy prezydenta, uwazam
za niedopuszczalne. Bardzo prosze o wstrzemiezliwo$¢ w uzywaniu tego typu sformu-
towan. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):

Jeszcze raz pan posel Swiat.

Poset Jacek Swiat (PiS):

s.k.

Tak, jeszcze raz, bo ze zdumieniem stucham tych enuncjacji.

Kancelaria Prezydenta byla inicjatorka tej pielgrzymki i organizowala jg, ale pod
wzgledem programowym, bo takie byly jej kompetencje. Natomiast pod wzgledem orga-
nizacyjnym, logistycznym czy bezpieczenstwa za ten lot odpowiadata kancelaria pre-
miera. Nie odpowiada ten, ktory organizuje modlitwe, tylko ten, ktory zapewnia lot
i stuzby odpowiedzialne za jego bezpieczenstwo. Sg naprawde jakie$ granice odwracania
kota ogonem, nie méwigc juz o jakich§ tezach o rzekomych naciskach i powtarzaniu
ktamstw, ktére wielokrotnie zostaly juz obnazone i skompromitowane. Jesli méwimy
o wstrzemiezliwo$ci, to prosze spojrze¢ w lustro.
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Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):

Panie posle, rozumiem, ze pan jest w wyjatkowej sytuacji, poniewaz w tej katastrofie
zginela bliska panu osoba. Sposrod sktadu osobowego Sejmu, podczas ktorego kaden-
¢ji miata miejsce tamta katastrofa, wlasciwie kazdy klub, wielu postéw stracito bliskie
osoby, przyjaciot i znajomych, kazdy w jaki§ sposob zostatl doswiadczony, ale ja w zaden
sposéb nie czuje sie odpowiedzialna za Smier¢ Sp. prezydenta Kaczynskiego. Sformulo-
wanie pani posel Wargockiej uzyte m.in. w stosunku do mnie, ze ,,zabiliScie prezydenta
Kaczynskiego”, jest wysoce nie na miejscu.

Mamy bardzo rézne wrazliwosci, bardzo rézne doSwiadczenia i raczej pozostaniemy
przy swoich dotychczasowych racjach, a pewnie nawet nie bedziemy sie chcieli wzajem-
nie przekonywaé, przynajmniej mam takg nadzieje, ale stowa pani posel Wargockiej
- powtarzam to jeszcze raz jako czlonek tej Komisji — byly i sg wysoce nie na miejscu.

Czy jeszcze kto$ z panstwa chce zabraé glos? Prosze, pani posel.

Posel Monika Falej (Lewica):
Dziekuje, pani przewodniczaca.

Tak jak pani wspomniala, zgineli postowie z kazdego klubu parlamentarnego, byty
to osoby, ktore znalismy. Niektore z nich znaliémy osobiécie, z niektérymi mieliSmy rela-
cje, jedne bardziej emocjonalne, inne mniej. Nie wyobrazam sobie jednak, zeby ktokol-
wiek mowil do kogokolwiek w tej sali, ze kto§ kogo$ zabil, nie majac ku temu podstawy
prawnej. Jezeli kto§ kogo$§ zabil, to od tego sa prokuratura i odpowiednie organa, ktore
powinny kogo$, przepraszam, ale to bylo kierowane do kolegéw i kolezanek z Koalicji
Obywatelskiej, posadzic¢ do wiezienia. Nie mozna w taki sposob wypowiadac sie na sali
obrad bez przedstawienia zadnego uzasadnienia, bez podstawy prawne;j.

Jezeli wérod parlamentarzystow byliby tacy, ktorych skazano za zabdjstwo, to tego
rodzaju stowa moglyby pas¢, ale jezeli nikt nie zostal oskarzony i taki wyrok nie zapadi,
to pani posel Wargocka nie ma prawa wypowiadac sie w ten sposéb pod czyimkolwiek
adresem, czy to posta lub postanki w sali sejmowej, czy kogokolwiek, kto znajduje sie
poza tg salg. Uwazam, ze skoro pani posel jest parlamentarzystka, to powinna postu-
giwac sie sfownictwem parlamentarnym i pozostawac w zgodzie z faktami. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Prosze, panie posle.

Posel Jan Lopata (KP):
Dziekuje, pani przewodniczgca.

Dostownie dwa zdania, jesli mozna. Jestem w podobnej sytuacji jak pan poset Grupin-
ski, bo takze dysponuje pismem z Kancelarii Prezydenta, gdyz pierwotnie réwniez byltem
na liScie cztonkow delegacji. MyS§le, ze mozemy uznac sie za szczeSciarzy, jesli chodzi o to,
co sie stalo. Do tej pory przezywam to emocjonalnie, te wszystkie dyskusje i wzajemne
oskarzenia, ktore nas po prostu zwyczajnie dzielg i nie przyblizaja ani do prawdy, ani
do zgody czy obiektywnego spojrzenia na tamto zdarzenie.

O ile wiem, §rodowisko polityczne pana poslta Swiata nie ufa, nie wierzy, mowigc
na skroty, w raport Millera, ale trudno jest tez sie zgodzi¢ z raportem, ktéry wyprodu-
kowata podkomisja Antoniego Macierewicza, natomiast nadal w prokuraturze toczy sie
dochodzenie. Dlatego bardzo prosze, zebySmy na poczatku tego roku nie wyrokowali ani
nie obrazali sie nawzajem. To nas naprawde nie przyblizy do obiektywnej prawdy, ktora
tez prawdopodobnie bedzie przez niektérych kwestionowana, ani do chociazby jakiej$
proby pojednania. Sprobujmy przynajmniej da¢ spokoj tym, ktorzy zgineli w katastrofie.
Oni sg juz w lepszym $wiecie, w co wierzymy, wiec nie dokuczajmy im. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Dziekuje bardzo. Czy pan poset chcialby jeszcze zabraé glos?

Posel Rafal Grupinski (KO) - spoza skladu Komisji:
Nie, pani przewodniczgca.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
W takim razie, bardzo panu dziekujemy.
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Szanowni panstwo, poniewaz — jak wspomniatam — pani Teresa Wargocka usprawie-
dliwita dzisiejszg nieobecno§é na posiedzeniu Komisji, tg sprawg bedziemy ponownie
zajmowac sie na nastepnym posiedzeniu.

Przystepujemy do rozpatrzenia sprawy dotyczacej zachowania pani poset Barbary
Bartus$ i pana posta Marka Suskiego podczas 67. posiedzenia Sejmu RP w dniu 1 grudnia
2022 r., stanowigcej podstawe wniosku klubu parlamentarnego Koalicja Obywatelska
z dnia 7 grudnia 2022 r. Wniosek bedzie uzasadnia¢ pani posel Barbara Nowacka. Czy
jest juz pani posel?

Posel Monika Falej (Lewica):
To jeszcze 10 minut.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Moze w oczekiwaniu na pania posel zaczniemy rozpatrywaé nowe wnioski, ktore wply-
nety do Komisji? Czy jest na to zgoda? Dziekuje bardzo.

Przystepujemy zatem do realizacji pkt 5 — zajecie stanowiska w sprawach, ktore
wplynety do Komisji. Pierwszy jest wniosek oznaczony nr EPS-04.255/22 zlozony przez
dyrektora regionalnego centrum edukacji zawodowej w dniu 8 grudnia 2022 r. w sprawie
dotyczacej pana posta Brauna. Przypominam, ze Komisja Etyki rozpatrzyla wniosek
stowarzyszenia na rzecz praworzadnosci w szkotach, tj. Stowarzyszenia Umartych Sta-
tutow, i ukarala pana posta nagang za podjecie przez niego dziatan, ktére nie miescily sie
w ramach poselskiej interwencji. Prawomocna uchwala w tej sprawie zostala opubliko-
wana w Systemie Internetowym Sejmu. Ten wniosek dotyczy tego samego, a poniewaz
uchwala konsumuje juz materie tego wniosku, sprawa jest zamknieta.

Przystepujemy do rozpatrzenia kolejnego wniosku, oznaczonego nr EPS-04.256/22.
To jest wniosek ztozony 19 grudnia 2022 r. przez pania poset Kamile Gasiuk-Pihowicz
w sprawie dotyczacej wypowiedzi pani posel Iwony Arent podczas posiedzenia Komisji
Ustawodawczej w dniu 14 grudnia ub. r. Jakie jest panstwa stanowisko w tej sprawie?

Bardzo prosze, pani posel.

Posel Monika Falej (Lewica):
Wnosze o podjecie inicjatywy w tej sprawie.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Zostal zgloszony wniosek o podjecie inicjatywy prze Komisje. Kto jest za tym wnioskiem? (3)
Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (1) Dziekuje bardzo.
Stawila sie pani posel Nowacka, a zatem wracamy do rozpatrywania pkt 2. Przyste-
pujemy do wysluchania pani posel.

Posel Barbara Nowacka (KO) - spoza skladu Komisji:
Dzien dobry, witam panstwa.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Prosze zaja¢ miejsce i podpisac sie na liscie obecnosci. Prosimy o uzasadnienie wniosku.

Posel Barbara Nowacka (KO) - spoza skladu Komisji:
Wysoka Komisjo, w imieniu klubu parlamentarnego Koalicji Obywatelskiej ztozyliSmy
do panstwa wniosek o udzielenie nagany postance Barbarze Bartus$ i panu postowi Mar-
kowi Suskiemu.

Nasz wniosek jest motywowany ich zachowaniem podczas 67. posiedzenia Sejmu,
kiedy doszlo do scysji z postanka Jachirg, w trakcie ktorej poslowie Bartus i Suski
zareagowali w sposob, ktory naszym zdaniem catkowicie uwlacza temu, w jaki sposob
powinni zachowywac sie postowie, i to w stosunku do kazdego, réwniez do innego posta.

Szanowni panstwo, zachowanie wymienionych posiow to wyraz pelnego przyzwole-
nia na przemoc i agresje w zyciu publicznym. Pan poset Suski wyrwal telefon postance
Jachirze, zabral go i nie chcial oddaé, zanidst go pani marszatek. To bylo zachowanie
kuriozalne, patriarchalne, a w dodatku nosito znamiona przywlaszeczenia cudzego mie-
nia. W normalnej sytuacji, w zwyklym zyciu, wyrwanie komus telefonu, zabranie go
i nieoddawanie jest proszeniem sie o sprawe sagdowa. Nie wiem, czy w tym przypadku
postanka Jachira nie rozwaza takich krokéw, my jednak prosimy o zwrdcenie uwagi
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panu postowi Suskiemu, ze takie zachowania — agresywne, przemocowe w odniesieniu
do drugiego posta, ale takze kobiety — sg absolutnie nie na miejscu.

Druga osobg, o ukaranie ktorej wnosimy, jest postanka Barbara Bartus, ktora dopuscita
sie przemocy fizycznej, czyli zaczela szarpac panig postanke Jachire. Bez wzgledu na to, co sie
w Sejmie dzieje, obowigzujg zasady, ktore musza byc przestrzegane, a wiec m.in. nietykalnosc
drugiej osoby.

Mam wrazenie, ze niestety bardzo zanizamy standardy parlamentaryzmu caltos$cia
naszych zachowan, ale musimy jednak pamietaé, ze postanki i poslowie sg pewnym
wzorem dla wyborcow, a to, co trafia od nas do przestrzeni publicznej, moze potem by¢
replikowane. Zwracam uwage, ze méwimy teraz nie o jakich§ postach z tylnych taw,
tylko o postach, od ktérych oczekujemy szczegélnego zachowania, poniewaz tu chodzi
o partyjnych lideréw.

Dla mnie jest nie do pomyS§lenia, zeby jedna postanka szarpata drugg postanke, nie
do pomysélenia jest, aby posel o takim do§wiadczeniu, jakie ma Marek Suski, dopusz-
czal sie przywlaszczenia mienia i przemocy. Dziwie sie dodatkowo, méwigc szczerze,
ze dopuszcza sie on tej przemocy wobec kobiety, zwlaszcza w sytuacji, kiedy bardzo cze-
sto sa wyglaszane opinie o tym, jak to niby prawica szanuje kobiety. Dziwie sie, ze Prawo
i Sprawiedliwosc nie wyciggneto konsekwencji wobec sprawcow tych agresywnych zacho-
wan, ale skoro PiS tego nie zrobil, to my wnosimy o potepienie takiego postepowania.
W tej sytuacji nie ma ttumaczenia, ze kogo$ sie bardziej nie lubi albo ze kto$ nieoczeki-
wanie podszedt. To nie jest przeciez tak, ze poset czy postanka nie moga podejsé¢ do dru-
giej osoby. Sejm jest forum dialogu, a istotg parlamentaryzmu jest niekiedy zadawanie
niewygodnych pytan.

W dzisiejszym Sejmie jako opozycja i tak jesteSmy pozbawieni mozliwosci prowadze-
nia normalnego dialogu, wylacza sie nam mikrofony itd., jednak spotykanie sie z agresja,
kiedy sie podchodzi i zadaje pytania, bez wzgledu na to, co ma sie w rece i jak bardzo
druga strona danej osoby nie lubi... Nie powinno dochodzi¢ do czynéw, ktore sg zabro-
nione rowniez kodeksowo, tzn. do uzycia fizycznej przemocy, uzycia przemocy wobec
urzednika panstwowego czy przywlaszczenia mienia.

Tak powaznych zdarzen w Sejmie dawno nie bylo. Zabranie komus$ telefonu jest
naganne nawet w szkole, kiedy ma miejsce w relacji uczen—-nauczyciel. Je§li nauczyciel
odbiera dziecku telefon, to w wielu placowkach takie zachowanie jest uwazane za nie-
wlasciwe. Szarpanie kogokolwiek jest przemocowe, dlatego uwazamy, ze majac na uwa-
dze obrone dobrego imienia Sejmu, takie zachowania nalezy wskazywac i pietnowaé, tym
bardziej jezeli dopuszczajg sie ich liderzy partii rzadzace;j.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Dziekuje bardzo. Czy sg pytania do pani posel? Nie widze. Dziekujemy pani za przybycie.
Szanowni panstwo, pani posel Barbara Bartus i pan poset Marek Suski usprawiedli-
wili swojg nieobecnosc na dzisiejszym posiedzeniu Komisji, czyli zaprosimy ich ponownie
na nastepne posiedzenie. Pani posel Falej, bardzo prosze.

Posel Monika Falej (Lewica):
Mam propozycje, ale nie wiem, na ile jest ona mozliwa do realizacji od strony formalne;.
Chodzi o to, ze bardzo chetnie ustyszatabym wersje pani postanki Jachiry. Czy mozemy
ja zaprosi¢ na posiedzenie Komisji? Chciatabym to zrobi¢ teraz.
Stawiam wniosek, zebySmy wystuchali rowniez jej wersji zdarzen.
Posel Jacek Swiat (PiS):
Ale czy to jest punkt dotyczacy rozpatrzenia...

Posel Monika Falej (Lewica):
Chodzi mi o te konkretng sprawe, poniewaz ona dotyczy bezposrednio pani posel. Czy
mozemy wyshuchac stanowiska pani poset Jachiry?

Posel Jan Lopata (KP):
Czy zapraszaliSmy panig posel?
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Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Nie zapraszaliSmy.

Posel Monika Falej (Lewica):
Dlatego pytam, czy jest taka mozliwo§¢?

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Mysle, ze tak, jesli to przeglosujemy. Zawsze mozemy poprosic¢ posta o zlozenie wyja-
$nien.

Posel Monika Falej (Lewica):
To w takim razie stawiam wniosek, zebySmy w tej sprawie wystuchali panig postanke
Jachire.

Posel Jan Lopata (KP):
WypowiedZ poza mikrofonem.

Posel Monika Falej (Lewica):
Prosze panstwa, jeszcze raz: stawiam wniosek o wystuchanie pani postanki Jachiry
w sprawie, ktora dotyczy naruszenia jej nietykalnosSci cielesnej. Decyzje ostateczng
podejmiemy oczywiScie dopiero po wystuchaniu pana posta Suskiego i pani postanki Bar-
tus, ale chcialabym rowniez usltysze¢ wersje pani postanki Jachiry na temat zdarzen,
w trakcie ktorych doszlo do naruszenia jej nietykalnoSci.

Posel Jan Lopata (KP):
Czy ja dobrze rozumiem, ze to jest dopiero nasze pierwsze podejscie do wniosku, tzn.
zastanawiamy sie, czy podjaé inicjatywe?

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):

Nie. Decyzje w tej kwestii juz podjeliémy, a dzi§ pierwszy raz zajmujemy sie meryto-
rycznym rozpatrzeniem wniosku. WystuchaliSmy przedstawicielki wnioskodawcow,
a pani posetl Falej wniosla o to, zebySmy zaprosili takze na posiedzenie Komisji panig
posel Jachire. Z kolei osoby objete wnioskiem, czyli pan posel Suski i pani poset Bartus,
usprawiedliwili swojg dzisiejsza nieobecnosc i dlatego otrzymajg jeszcze jedng szanse
na ustosunkowanie sie do stawianych im zarzutow. Zrobimy to na przyszlym posiedze-
niu, a teraz do rozstrzygniecia jest tylko kwestia taka, czy wykorzystamy fakt, ze pani
posel Jachira jest przed salg, czy nie.

Posel Monika Falej (Lewica):
Jedli jest taka mozliwo$é, to o nig wnosze, a jesli nie, to mozemy panig posel zaprosié¢
na kolejne posiedzenie, kiedy bedziemy rozmawiac z osobami objetymi wnioskiem.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Co panstwo na to? Rozumiem, ze nie ma sprzeciwu, a wiec mozemy zaprosi¢ pania posel.
Jesli pani posel jest jeszcze w korytarzu, to bardzo prosze.

Posel Klaudia Jachira (KO) - spoza skladu Komisji:
Dzien dobry panstwu.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Dzien dobry pani posel. Prosze usiasc i podpisaé sie na liScie obecnoSci.

JesteSmy w trakcie rozpatrywania sprawy dotyczgcej zachowania pani poset Bar-
tus i pana posta Suskiego podczas 67. posiedzenia Sejmu 1 grudnia 2022 r., stanowigce;j
podstawe wniosku klubu parlamentarnego Koalicja Obywatelska. Wniosek uzasadnita
pani posel Nowacka, a teraz prosiliby§my pania, aby zechciala nam opowiedzie¢ o tym
calym zdarzeniu.

Posel Klaudia Jachira (KO) - spoza skladu Komisji:
Rozumiem, pani przewodniczgca, oczywiscie. Dziekuje panstwu za zaproszenie i dopusz-
czenie mnie do glosu w przedmiocie tej sprawy. Domy§lam sie, ze postanka Nowacka
przedstawila uzasadnienie wniosku Koalicji Obywatelskiej, ktory zostal do panstwa
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zlozony, wiec nie bede juz tych rzeczy powtarzac, tym bardziej ze panstwo na pewno
zapoznaliScie sie z treScig wniosku.

Mowiac szczerze, kiedy konsultowalam te sprawe z prawnikami, od strony prawnej,
na mnie same;j zrobilo wrazenie, ze w polskim parlamencie, na oczach kamer, bo to prze-
ciez nie bylo jakie§ prywatne spotkanie nie wiadomo gdzie, moga dzia¢ sie rzeczy, ktore
w ocenie prawnikow noszg nawet znamiona czynéw podpadajacych pod Kodeks karny.
Prosze panstwa, chcialabym jednak podkresli¢ inny aspekt tej sprawy, a mianowicie —
nie podesziam do posta Kaczynskiego prywatnie jako Klaudia Jachira, tylko podesziam
jako postanka do innego posta w trakcie trwajacego posiedzenia Sejmu. W jakim miejscu
sie znalezliSmy, jesli w trakcie debaty parlamentarnej poset nie moze podejs¢ do innego
posla, zeby zada¢ mu pytanie?

Zaznacze takze, ze zwykle, kiedy tylko jest taka okazja, zadaje pytania z sejmowe;j
moéwnicy i uwazam, ze miejscem do zadawania pytan przez poslow jest wladnie sej-
mowa moéwnica. Przynajmniej kilkaset razy wykorzystalam juz to narzedzie do zada-
wania pytan zaréwno stronie rzadzacej, jak i poszczegélnym postom. Jednak w sytuacji,
kiedy nie mam dostepu do méwnicy, a to byl taki wiasnie moment, ze nie byto mozliwo-
§ci zadania pytania z méwnicy, poniewaz nie byliSmy dopuszczani do glosu, wtedy, jako
poslanka dzialajaca w imieniu obywatelek i obywateli, sprawujaca mandat, uwazalam,
ze mam obowigzek w tak waznym momencie, kluczowym, kiedy wreszcie wydawalo sie,
ze mozemy osiagna¢ konsensus tak rzadko spotykany na sali sejmowe;...

Uwazalam, ze jestem zobowigzana przez moich wyborcéow i wyborczynie do zadania
prostego pytania: panie prezesie, dlaczego? Chcialam zadac¢ proste pytanie prezesowi
rzadzacej partii: dlaczego to robi? Dlaczego w takim temacie, ktory przeciez nas nie
rozni... Bo przeciez nie wierze, zeby roznila nas kwestia uznania Rosji za panstwo ter-
rorystyczne. Co wiec stoi za tym, ze nie chce on przyjaé¢ takiej uchwaly?

Prosze panstwa, wykonywalam wtedy swoje stuzbowe obowigzki. Podkresle,
ze nikogo nie atakowalam ani nie podnositam glosu, co widaé zaré6wno na moim nagra-
niu, jak i na tych nagraniach, ktore zgromadziliSmy i dostarczyliémy panstwu do Komi-
sji. Po prostu podesztam po to, zeby zada¢ pytanie i chcialam to udokumentowaé, zeby
odpowiedz na to pytanie mogta trafi¢ do ludzi.

Mysle, ze jest bardzo duzo Polek i Polakéw, takze dziennikarzy, ktorzy chcieliby zadaé
pytania postom rzadzacej partii, a szczegolnie prezesowi Kaczynskiemu, ale nie maja
ku temu okazji, poniewaz nie wszyscy sg wpuszczani na tzw. publiczne wystgpienia i nie
mogg zadac tych pytan. Dlatego tym bardziej jestem w szoku, ze doszlismy do takiego
poziomu dyskusji, ze kiedy poset podchodzi do posta, to nie moze zadac pytania. Co wie-
cej, na takiego posta rzuca sie siedmiu albo o§miu innych postow. Myéle, ze najlepiej
wida¢ na tym zdjeciu, czego dopuscila sie pani postanka Bartus. Ona naprawde mnie
chwycila za ramie i bylo to jeszcze, zanim posel Suski wyrwal mi telefon. Podwdjnie
zostalam zaatakowana, zostala naruszona moja nietykalno§é cielesna.

Szczerze panstwu powiem, ze w zyciu bym nie przypuszczala, ze mozna sie posungé
do takiego zachowania, naprawde. W momencie kiedy zostalam pozbawiona telefonu,
naprawde nie wiedzialam, czy to jest realne i czy ja ten telefon jeszcze odzyskam. Jesli
postanka na Sejmie zostaje pozbawiona swojej wlasnosci przez innego posla, jesli skra-
dziono mi telefon, to co jeszcze moze sie wydarzy¢ w Sejmie, jezeli zachowanie posta
Suskiego i postanki Bartu$ nie zastugiwalyby choéby na symboliczng, ale bardzo wazng
kare w postaci nagany, na bardzo mocne stwierdzenie, ze w parlamencie nie ma miejsca
na tego typu zachowanie? Tym troche retorycznym pytaniem zakoncze moje wystapienie.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):

Dziekuje bardzo. Czy panstwo macie pytania? Pani posel, prosze bardzo.

Posel Monika Falej (Lewica):

10

Jezeli dobrze zrozumialam, to w momencie, kiedy postowie i postanki Prawa i Sprawie-
dliwo$ci podeszli do pani, to pani czula sie zagrozona, tak? Sytuacja byta bardzo dyna-
miczna, moze nie wszyscy jg dokladnie widzieli, ale zdjecia i odtworzone nagrania poka-
zuja, jak to wygladalo z bliska i z innej strony. Dla os6b siedzacych w dalszych fawach
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to nie bylo od razu wyraznie widoczne. Chciatlabym uslyszeé¢ od pani, jakie miata pani
odczucia, jak to wygladalo z pani perspektywy?

Posel Klaudia Jachira (KO) - spoza skladu Komisji:
Nie przypuszczalam, ze zwykle podejScie i zadanie jednego pytania, najpierw postowi
Macierewiczowi, a potem postowi Kaczynskiemu moze wywolac az tak agresywng reak-
cje postow Prawa i Sprawiedliwo$ci. To wszystko wida¢ na nagraniach.

W pewnym momencie bylam tam sama, a po drugiej stronie stalo osiem lub dziesiec,
a moze nawet dwanascie os6b, w tym minister obrony narodowej, ktéry wprawdzie nie
naruszy! mojej cielesnej nietykalnosci, ale podszedt bardzo blisko. Wszyscy mnie osaczyli
i to zdecydowanie nie bylo komfortowe.

Kulminacyjny moment mial miejsce wtedy, kiedy poset Suski po prostu wyrwat
mi telefon i chowat go. To nie byto tak, ze on od razu zaniost telefon za stét prezydialny.
Zrobil to dopiero po interwencji posta Koperskiego. Byl tez taki moment, tego akurat
kamery nie nagraly, ze juz po zabraniu mi telefonu posel Suski powiedzial, ze nie, on
mi tego telefonu nie zabral. Kiedy posel mowi, ze nie zabrat telefonu, a ja wiem ze zabral,
to o co chodzi? Przeciez jesteSmy w trakcie wykonywania swoich obowigzkéw, i to jesz-
cze na dodatek w bardzo waznym historycznym momencie, wrecz symbolicznym, a mia-
nowicie decydujemy, czy chcemy uznac¢ Rosje za kraj wspierajacy terroryzm. W takim
momencie ja zastanawiam sie nie nad tym, dlaczego ta uchwala nie przeszla, tylko
nad tym, jak posetl Suski moze mi wmawia¢, patrzac prosto w oczy, ze wcale nie zabrat
mi telefonu, ze go nie ma i nie wie, co sie z nim stalo.

To bylo na pewno niekomfortowe uczucie, na pewno poczutam sie... Zostata po pro-
stu naruszona moja nietykalno§é cielesna jako postanki i jako kobiety.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Dziekuje bardzo. Czy sa jeszcze jakie§ pytania? Prosze, panie posle.

Poset Jacek Swiat (PiS):
Pani posel, podstawa pani wersji wydarzen jest to, ze wypelniala pani swoje posel-
skie obowigzki. Rozumiem wiec, ze za swdj poselski obowigzek uwaza pani wlaczanie
kamerki w telefonie i przeprowadzanie wywiadu z innymi postami w trakcie sejmowego
posiedzenia, tak? Czy ja to dobrze rozumiem?

Posel Klaudia Jachira (KO) - spoza skladu Komisji:
Przede wszystkim, panie posle, to nie jest moja wersja wydarzen. To, co sie zdarzyto,
wida¢ na nagraniach sejmowych i licznych materialach wideo, wiec nie ma kilku wers;ji
wydarzen. Ta sytuacja jest naprawde udokumentowana bardzo dobrze i nic nie pozostaje
w sferze domystow. Rozmawiamy o zaistnialej sytuacji, w przypadku ktérej mamy bar-
dzo duzo faktoéw, a nie jakich$ opinii. To po pierwsze.

Po drugie, dzialajac jako postanka, a nie jako prywatna osoba, dokumentuje swoje
dzialania. Uwazam, ze moim obowigzkiem wobec wyborczyn i wyborcow jest dokumen-
towanie mojej dzialalnoSci. Ja im to jestem winna. Oni mnie po to wybrali. Jednym
z podstawowych zadan, do realizacji ktorych zobowigzalam sie po wygranych wyborach,
jest wlaénie zadawanie pytan postom z rzadzacej partii. Jak podkreslitam, kiedy tylko
jest ku temu okazja, robie to z méwnicy, bo sejmowa méwnica jest podstawowym miej-
scem do tego typu aktywnosci, ale niestety w tym Sejmie coraz czeSciej to prawo jest
postom ograniczane.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Nie odpowiedziala pani na moje pytanie.

Posel Klaudia Jachira (KO) - spoza skladu Komisji:
Odpowiedziatam.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Czyli pani intencjg bylo podejécie do politykow Prawa i SprawiedliwoSci i przeprowadze-
nie z nimi swoistego wywiadu.
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Posel Klaudia Jachira (KO) - spoza skladu Komisji:
Nie.

Posetl Jacek Swiat (PiS):
Ale tak trzeba rozumieé¢ nagrywanie ewentualnej rozmowy na telefon.

Posel Klaudia Jachira (KO) - spoza skladu Komisji:
Nie, panie po§le, absolutnie nie chodzito o wywiad. Moja intencja byto tylko podejScie
i przeprowadzenie krotkiej rozmowy z innym postem. Dokumentowanie takiego wyda-
rzenia jest rzeczg oczywista, kiedy rozmowe prowadze jako postanka z postem, a nie jako
kolezanka z kolega.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Nie widze wiecej chetnych do zadawania pytan. Bardzo dziekujemy pani posel.

Posel Klaudia Jachira (KO) - spoza skladu Komisji:
Rowniez panstwu dziekuje, zwlaszcza za mozliwoéé przedstawienia tego, co mialam
do powiedzenia.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Szanowni panstwo, jak juz wspominatam, pani Barbara Bartu$ i pan Marek Suski
usprawiedliwili swoje nieobecnosci. W tej sytuacji rozpatrywanie wniosku dokonczymy
na nastepnym posiedzeniu.

Przystepujemy do rozpatrzenia sprawy dotyczacej wypowiedzi pana posta L.ukasza
Mejzy w dniu 7 pazdziernika 2022 r. podczas programu ,,Mineta 8” na antenie stacji
TVP Info, stanowigcej podstawe wniosku pana posta Przemystawa Koperskiego z dnia
22 listopada 2022 r. Czy jest pan posel Koperski? Jeéli tak, to zapraszamy pana posta
w celu przedstawienia uzasadnienia wniosku.

Witamy, panie poSle. Prosze zajaé miejsce i podpisac sie na liScie obecnosci. Prosimy
o uzasadnienie wniosku.

Posel Przemyslaw Koperski (Lewica) — spoza skladu Komisji:
Jaki§ czas temu, 7 pazdziernika 2022 r., bratem udzial w programie ,,Minela 8” w tele-
wizji publicznej. Jednym z gosci byt posel Mejza. RozmawialiSmy o sytuacji na rynku
wegla. Pan posel uzyl stéw, ktére moim zdaniem dyskredytujg polskich samorzadow-
cow. Mowil, ze ci samorzgdowcy, ktorzy nie chcg bra¢ udzialu w programie rzgdowym,
to sg ruskie onuce.

Jesli zerkniemy do slownika jezyka polskiego, to zobaczymy, ze ,,ruska onuca” to ktos,
kto kolaboruje z Putinem, kto§, kto wspiera Putina. Trudno chyba jednak okre§la¢ w ten
sposob i obraza¢ polskich samorzgdowcow, ktorzy w ostatnich miesigcach, poczawszy
od poczatku konfliktu zbrojnego na Ukrainie, wspierajg Ukraincow, organizujg dla nich
pomoc, wysylaja pomoc na Ukraine i przyjmujg u siebie Ukraincéw, a wszystko tylko
w celu wygrania jakiej$ dysputy w mediach publicznych.

Wydaje mi sie, ze zostaly przekroczone pewne granice w sytuacji, w ktorej Polacy,
ktorzy przeciez obserwuja politykéw, powinni oczekiwac od nich raczej tego, ze beda
moéwili jednym glosem i stanowili jeden front, jezeli chodzi o walke z Putinem i pomoc
dla Ukrainy. Tego typu epitety pod adresem samorzadowcow to bylo przekroczenie gra-
nic, dlatego uwazam, ze warto byloby, aby Wysoka Komisja zajela sie tym tematem, zeby
przyjrzata sie sprawie i wyciggnela wnioski, aby w przyszlo§ci poset Mejza unikal tego
rodzaju sformulowan, ktore zdecydowanie wykraczaja poza normy przyjete w publiczne;j
debacie.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Dziekuje. Czy sg pytania do pana posta? Bardzo prosze.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Panie posle, czy pana ktos prosil o to wystapienie do Komisji Etyki? Czy kto§ pana upo-
waznil, zeby wystepowac w jego imieniu?
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Posel Przemyslaw Koperski (Lewica) — spoza skladu Komisji:

Po programie otrzymatem mnoéstwo telefonéw, przynajmniej kilkanaScie, od samorza-
dowcoéw, ktorych znam. Oni byli zbulwersowani tym, co padlo na antenie i poczuli sie
osobiécie urazeni, a wrecz zbrukani tym sformulowaniem. Poniewaz wielu samorza-
dowcéw w moim regionie w okresie, kiedy miata miejsce debata, nie decydowalo sie
na zadeklarowanie dystrybucji wegla, takie sformutowanie dotykato ich ewidentnie. Nie
jest to wiec tylko moje wrazenie, ale rowniez sg to wrazenia tamtych samorzadowcoéw
z wojewodztwa §laskiego, ktorzy w tej sprawie spotykali sie ze mna.

Pan posel Mejza odnosit sie w duzej czeSci do prezydenta Trzaskowskiego, ale uzyt
tez takiej klauzuli generalnej, mowiac o tym, ze kazdy samorzadowiec w Polsce, ktory
nie angazuje sie w dystrybucje wegla, to jest po prostu ruska onuca. W tej sprawie jego
twierdzenie bylo bardzo stanowcze. W materiale podalem panstwu link do nagrania pro-
gramu z dokladnie zaznaczonymi minutami nagrania, gdzie mozna sobie przesledzi¢
te calg dyskusje.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Dziekuje bardzo.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Przepraszam. Rozumiem, ze ta prosba czy upowaznienie bylo raczej natury prywatnej...

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Panie posle, ja chyba czego$ nie rozumiem...

Poset Jacek Swiat (PiS):
To jest istotne, pani przewodniczgca. Jezeli kto§ czuje sie obrazony, to wedlug mnie
albo wystepuje w takiej sprawie osobiscie, albo upowaznia kogo$ do wystapienia w jego
imieniu. Tutaj jest natomiast tak, jak ja wystapitbym na przyklad w imieniu rybakéw
z Ustki. My§le, ze to troche nie tak.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Przepraszam bardzo, panie poSle, ale pan zawsze moze wystapi¢ w swoim imieniu, jezeli
czuje sie pan urazony, niekoniecznie w imieniu innej grupy zawodowej. Panu moze sie
co$ nie podobac i moze pan uwazac, ze to jest przekroczenie pewnych standardéw. Rozu-
miem, ze pan posel Koperski zareagowal wiasnie w ten sposob.

Posel Przemyslaw Koperski (Lewica) — spoza skladu Komisji:
Doktadnie tak, poniewaz mandat parlamentarzysty upowaznia mnie do tego, aby inter-
weniowaé w tego typu sprawach. Rowniez regulamin Sejmu oraz regulamin Komisji
uprawnia mnie do formulowania i sktadania tego rodzaju wnioskow. Jestem pierwszy
raz na posiedzeniu Komisji Etyki Poselskiej. Wcze$niej nigdy nie skltadatlem wnioskéw
do Komisji, ale teraz uwazam, ze granice zostaly przekroczone w brutalny sposob.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Dziekuje, panie posle. Nie widze wiecej pytan. Dziekujemy za przedstawienie uzasad-
nienia wniosku.
Czy jest pan posel Mejza?
Jest wiec jeszcze chwila, dlatego nie zamykam rozpatrywania tego punktu, natomiast
przejdziemy do rozpatrzenia kolejnej sprawy.

Posel Monika Falej (Lewica):
Rozumiem, ze jeSli pan posel nie stawi sie dzisiaj, to zaprosimy go na kolejne posiedze-
nie, tak?

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Tak, jezeli nie przyjdzie do konca posiedzenia, to zaprosimy go na nastepne nasze spo-
tkanie, zgodnie z naszym niepisanym zwyczajem.

Przystepujemy do rozpatrzenia sprawy dotyczacej wypowiedzi pani marszalek Mal-
gorzaty Gosiewskiej podczas 66. posiedzenia Sejmu RP w dniu 16 listopada 2022 r., sta-
nowigcej podstawe wnioskow osob fizycznych. Pani marszalek usprawiedliwita swoja
nieobecnosc, dlatego zostanie ponownie zaproszona na nastepne posiedzenie.
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Poset Jacek Swiat (PiS):
Przepraszam bardzo, nie wiem, czy to zostalo zgloszone formalnie, ale dowiedzialem
sie nieoficjalnie, ze pani marszalek chcialaby, aby w posiedzeniu Komisji uczestniczyt
jej pelnomocnik.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Czy my w ogéle mozemy zapraszac pelnomocnikow?

Posel Jacek Swiat (PiS):
Pelnomocnik jest prawnikiem i postem.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Ale postepowanie nie jest prowadzone wobec pelnomocnika, nawet jezeli ten jest postem
i prawnikiem. Nie wiem, czy taka reprezentacja jest w ogole mozliwa. Pani marszalek
moze nam zawsze zlozy¢ wyja$nienia na piSmie.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Rozumiem, ze mamy do czynienia z precedensem.

Posel Jan Lopata (KP):
Tak.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Takiej sytuacji jeszcze nie bylo.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Nie bylo, a troche juz pracuje w tej Komisji.

Posetl Jacek Swiat (PiS):
W przepisach to chyba nie jest wyrazone wprost.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Jaki jest zapis w regulaminie?

Szanowni panstwo, musimy uwazac, zebySmy nie poszli za daleko w naszych roz-
wazaniach. Zgodnie z regulaminem Komisja Etyki, jeli zdecyduje, ze zajmuje sie dang
sprawa, wzywa poslow do zlozenia wyjasnien, do przedstawienia swojej wersji wyda-
rzen. To jest odmienna procedura niz obowigzujaca przed Komisjg Regulaminowa, ktéra
dopuszcza udzial pelnomocnika.

Gdyby procedury byly tozsame, to niepotrzebna bytaby odrebna Komisja Etyki.
My sami oceniamy zachowanie innych parlamentarzystow, dlatego wydaje mi sie,
ze wysluchanie pelnomocnika nie jest wlasciwg droga. Poza tym nawet nie mamy ofi-
cjalnej informacji o pelnomocniku. W tej sytuacji, tak czy inaczej, zaprosimy panig mar-
szalek ponownie na nastepne posiedzenie Komisji w celu zlozenia wyja$nien.

W tej chwili wracamy do pkt 5, ktory zaczeliSmy juz rozpatrywac — zajecie stanowi-
ska w sprawach, ktore wplynely do Komisji. Wezeéniej zajeliSmy juz stanowisko w spra-
wie wniosku nr 256. Teraz mamy kolejng sprawe: wniosek oznaczony nr EPS-04.257/22
autorstwa klubu parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwos¢ z 20 grudnia 2022 r. w sprawie
zachowania pani poset Klaudii Jachiry. Prosze o panstwa rekomendacje. Pani poset Falej.

Posel Monika Falej (Lewica):

Szanowni panstwo, w tej sprawie mamy jakby dwa przeciwne wnioski. Jeden dotyczacy
sytuacji, ktora dotkneta postanke Jachire, i teraz ten drugi, zlozony przez Prawo i Spra-
wiedliwos¢, ktore uwaza, ze podczas tamtych wydarzen to postanka Jachira naruszyta
zasady etyki poselskie;.

Po wyshuchaniu pani postanki i zapoznaniu sie z trescig obydwu wnioskéw uwazam,
ze ofiara nie moze teraz stac sie oprawca, ze pokrzywdzona nie moze by¢ teraz postrze-
gana jako oprawca. Zglaszam wniosek o niepodejmowanie w tej sprawie inicjatywy.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Bardzo prosze, panie posle.
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Poset Jacek Swiat (PiS):

Zdumiewajacy mySlowy lamaniec, pani posel. To nie sg wnioski przeciwne, to sg rézne
wnioski dotyczace réznych aspektow tego samego zdarzenia. Moze by¢ tak, ze jedna
osoba, jak to pani malowniczo powiedziala, jest w jednym wniosku oprawca, a w drugim
ofiara, ale moze by¢ tez tak, ze obie strony sg niewinne i doszlo do nieporozumienia,
jakiej§ przypadkowej sytuacji. Moze by¢ tez tak, ze zawinily obie strony i obie strony
przekroczyly granice dobrych obyczajéw. Oczywiscie wniosek zostal zgloszony i pewnie
go przeglosujemy, ale chcialem przedstawic¢ swoje stanowisko. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Prosze, pani posel.

Posel Monika Falej (Lewica):
Doprawdy nie wiem, co moglo sie sta¢ przypadkiem, jesli chodzi o zabieranie komus$
telefonu i fizyczne przytrzymywanie drugiej osoby.
Nie wiem, czy to jest przypadek, czy nie, ale to byta tylko uwaga ad vocem do wypo-
wiedzi pana przewodniczacego. Zglosilam wniosek i go jeszcze raz powtorze — prosze
o0 niepodejmowanie inicjatywy w tej sprawie.

Przewodniczaca posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Dziekuje. Chciatabym jeszcze zapytac, wlasciwie to nie jest tylko pytanie do pana posta...
W Izbie nie ma wlasciwie prywatnej przestrzeni jakiegokolwiek posta, to wszystko jest
naszg wspolng przestrzenis.

Posel Jacek Swiat (PiS):
OczywiScie, ze nie ma przestrzeni prywatnej, ale kazdy czlowiek ma tzw. przestrzen
intymna, mniej wiecej w granicach 1,5 metra od siebie. Wkraczanie w te przestrzen
przez kogo$ innego z wigczonym telefonem i bardzo niejasnymi intencjami moze by¢
uwazane za agresje. Po prostu.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Nie bede nic wiecej mowila, bo wystuchaliémy uzasadnienia wniosku i relacji na temat
przebiegu zdarzenia...

Posel Jacek Swiat (PiS):
WypowiedZ poza mikrofonem.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Panie po§le, bardzo prosze mi nie przerywac¢. Mamy takze nagrania tamtego wydarzenia,
wiec mozemy spokojnie i naprawde bardzo obiektywnie ocenic, kto byl agresywny, a kto...

Posetl Jacek Swiat (PiS):
Obiektywnie, po wysluchaniu wylacznie jednej strony. Gratuluje.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Po wystuchaniu jednej strony tylko dlatego, ze druga strona nie przyszla na dzisiej-
sze posiedzenie Komisji, a byla tak samo zaproszona, dlatego prosze nam nie gratu-
lowaé. My zaprosimy ponownie drugg strone i umozliwimy jej przedstawienie swojej
relacji z przebiegu tamtego zdarzenia na nastepnym posiedzeniu, wiec prosze nam nie
moéwié i nie insynuowag, ze stuchamy tylko jednej strony. Te gratulacje, panie poéle, byly
naprawde niepotrzebne.
Pan poset Lopata, bardzo prosze.

Posel Jan Lopata (KP):

Jesli panstwo pozwolicie, to przedstawie moje przemyslenia. Jak nie nazywalibySmy
stron — ofiary i oprawcy czy jakkolwiek inaczej — to oznaczaloby, ze jest juz podjeta jakas
decyzja Komisji, koncowa uchwala, ktorg przeglosowalisémy, a tego przeciez jeszcze nie
bylo. Caly czas jesteémy jeszcze w trakcie prac, dlatego wydaje mi sie... Prositbym sza-
nowne panie o zastanowienie sie nad nastepujaca rzecza.

Dzisiaj, w tej chwili, kiedy drugi wniosek w tej samej sprawie zostanie potraktowany
tak, ze nie bedziemy go rozpatrywac, to bedzie wowczas wygladato, jakbySmy decyzje
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w sprawie juz podjeli. Dlatego sugeruje, proponuje i jednocze$nie was prosze, aby dla
dobra sprawy i dla dobra Komisji Etyki, niezaleznie od tego, jakie mamy teraz prze-
myslenia, niezaleznie od tego, co widzieliSmy, bo przeciez tez byliSmy w sali plenarnej,
zeby$my jednak nie rezygnowali z procedowania tego wniosku.

Sprawa jest do§¢ precedensowa, a przynajmniej ja w mojej dos¢ krotkiej karierze
w Komisji Etyki takiego przypadku jeszcze nie mialem, zeby dwa przeciwne wnioski
byly tak jednoznacznie rézne. Jestem za procedowaniem oby wnioskow. My§le, ze mogli-
bySmy sie zgodzi¢, zeby ten drugi wniosek zostat dotgczony do pierwszego, ale nie powin-
niSmy w zadnym razie sugerowac na zewnatrz, ze podjeliSmy juz decyzje bez podejmo-
wania tejze decyzji. Tak wygladaja moje przemyslenia na ten temat. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Gwoli wyjaénienia. Panie posle, nie mozemy tego potraktowac tgcznie. Musimy te wnio-
ski potraktowaé osobno, poniewaz w jednym idrugim, ujmujac rzecz w cudzysiow,
padajg troche inne zarzuty.
Pani poset Falej, bardzo prosze.

Posel Monika Falej (Lewica):
Prosze panstwa o zapoznanie sie z uzasadnieniem wniosku. Cytuje: ,,Posel Klaudia
Jachira opusScita swoje miejsce na sali posiedzen i bez uzasadnienia, w sposo6b napastliwy
oraz prowokacyjny zblizyla sie do postéw Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedli-
wo§¢, naruszajac ich przestrzen prywatna, jednocze$nie nagrywajac zdarzenie telefonem
komoérkowym”.
Szanowni panstwo, czy my nie mozemy wstawac ze swoich miejsc?

Posel Jan Lopata (KP):
WypowiedZ poza mikrofonem.

Posel Monika Falej (Lewica):
Gdyby pani postanka Jachira zrobila co$, co naszym zdaniem — nawet przy takim uzasad-
nieniu — naruszyloby zasady etyki poselskiej, to ja bym wszystko rozumiata, ale w tym
wniosku, moim zdaniem, nie ma zadnej rzeczy, ktora bytaby zachowaniem naruszajgcym
zasady etyki. O to mi chodzi.

Posel Jan Lopata (KP):
Ja swoj poglad juz wyrazitem.

Posel Monika Falej (Lewica):
Whioski dotycza tego samego zdarzenia, zgoda, ale w tym uzasadnieniu nie ma zadnego
slowa, ktore mowitoby o tym, ze pani postanka Jachira naruszyla zasady etyki posel-
skiej. To, ze wstala ze swojego miejsca, to, ze nagrywala telefonem, to nie jest naruszenie
zasad etyki, a przynajmniej w takim sensie, zeby moc podjaé decyzje o rozpatrywaniu
wniosku.

Gdyby pani poset komus$ ublizyta, gdyby to bylo co§ podobnego do rozpatrywanych
przez nas spraw, tzn. gdybySmy stwierdzili znamiona naruszenia etyki, to wtedy oczy-
wiscie wystuchujemy obydwu stron, bo ma to sens, zwlaszcza jesli na przyklad padaty
jakie§ obrazliwe stowa. Ja to wszystko rozumiem, ale wstanie z miejsca i nagrywanie
telefonem... Przeciez my to sami robimy z r6znych miejsc na sali, a wstanie z miejsca...
Nie mozemy przeciez rozpatrywaé wniosku z takim uzasadnieniem.

Moim zdaniem to sie nie kwalifikuje do Komisji Etyki, dlatego wnosze o niepodejmo-
wanie inicjatywy w tej sprawie. Gdybym miala przekonanie, ze trzeba to skonfrontowac,
jak to ujal pan posetl, nie mialabym najmniejszego problemu, zeby tak zrobi¢, ale po prze-
czytaniu uzasadnienia stwierdzam, ze sprawa absolutnie nie kwalifikuje sie do Komisji
Etyki Poselskiej. Mozemy poruszac sie po sali sejmowej. Dziekuje.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Prosze panstwa, tutaj sg dwie odrebne sprawy, chociaz one sie ze soba lacza. Wyja$nienia
zlozone w jednej sprawie zostaly uzyte do omawiania drugiej sprawy. Jezeli odrzucimy
mozliwosé procedowania tego drugiego wniosku, to bedzie oznaczaé, ze w sprawie z wnio-
sku nr 257 wystuchaliSmy tylko jednej strony, a druga strona zostala zakneblowana.
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Jednoczeénie, jak stusznie zauwazy! pan poset Lopata, podjecie dzisiaj decyzji w tej
sprawie bedzie czytelnym sygnalem, ze ta pierwsza sprawa w istocie zostala juz przesa-
dzona, jeszcze przed wystuchaniem drugiej strony. Jesli cheecie panstwo stworzy¢ takie
wrazenie, to bardzo prosze.

Posel Monika Falej (Lewica):
Panie posle, dla mnie to jest totalna manipulacja, bo jezeli wniosek rzeczywiscie doty-
czylby naruszenia zasad etyki poselskiej, jezeli potwierdzatoby to uzasadnienie, to jesz-
cze raz powtarzam: nie mialabym najmniejszego problemu, aby skonfrontowac ze soba
te dwie sprawy. Ja stawiam wniosek, panstwo zaglosujecie nad nim tak, jak uwazacie.
Nie moge jednak zgodzic¢ sie z tym, co pan teraz powiedzial, ze w tej sprawie musi by¢
wysluchana jedna i druga strona, poniewaz w przedstawionym uzasadnieniu nie ma nic,
w moim przekonaniu, co naruszaloby zasady etyki poselskiej i mogloby spowodowac,
ze zechcialabym po raz drugi wystuchac pani Jachiry w tej samej sprawie. Powtérze — zaglo-
sujecie panstwo, jak uwazacie, ale ja wniosek uzasadnitam juz dwukrotnie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Czy kto$ z panstwa chce jeszcze zabrac glos?

Posel Jan Lopata (KP):

Chyba nie, ja juz wszystko powiedzialem i tak dokladnie myéle, a ze w tzw. procesie,
chociaz trudno powiedzie¢, ze przed Komisjg toczy sie proces, lepszym okresleniem
jest postepowanie... W kazdym razie w postepowaniu strony stosujg oczywiscie rézne
kruczki, zeby przedstawi¢ swojg linie obrony, to jest oczywiste. Dopdki nie padnie kon-
cowa sentencja zaczynajaca sie od stow ,W imieniu Komisji Etyki...”, to nawet jesli
wewnetrznie bedziemy czuli sie w niezgodzie z naszym mys$leniem, to trzeba taka sytu-
acje uznaé za normalnag.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Monika Falej (Lewica):
Przepraszam bardzo, ale musze jeszcze raz.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Prosze, bo to jest naprawde trudny przypadek, wcale nie taki oczywisty.

Posel Monika Falej (Lewica):
Prosze panstwa, gdyby nie bylo tego pierwszego wniosku Koalicji Obywatelskiej, tzn.
gdybySmy mieli do czynienia tylko z tym drugim wnioskiem...

Posel Jan Lopata (KP):
To pewnie podjelibyémy decyzje, o ktérg wnosi pani posel.

Posel Monika Falej (Lewica):
No wlasnie.

Posel Jan Lopata (KP):
Ale powiadam raz jeszcze, ze to moze...

Posel Monika Falej (Lewica):
Prosze panstwa, nie powinniS§my dawac¢ sobg manipulowa¢ i pozwala¢ wmawia¢ nam,
ze kogo$ kneblujemy. Wniosek jest, jaki jest. W moim przekonaniu, gdyby nie bylo wcze-
$niejszego wniosku Koalicji Obywatelskiej, to nikt nie miatby cienia watpliwosci, ze to,
co zostalo we wniosku napisane, nie nadaje sie do dalszego procedowania przed Komisjg
Etyki. Ja sie takiej manipulacji nie poddam, w zadnym razie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Czy kto$ jeszcze chce zabraé glos? Jak powiedziatlam, to jest trudny przypadek, ale pod-
jecie inicjatywy jeszcze w zaden sposoéb nie przesadza, jak ta sprawa sie zakonczy. Wiem,
ze prawdopodobnie, gdyby nie bylo wczeSniejszego wniosku Koalicji Obywatelskiej,
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to pewnie tg sprawa bySmy sie w ogdle nie zajmowali, ale mamy jednak dwa zlozone
wnioski, nie wystuchaliSmy jeszcze wszystkich stron.

Posel Monika Falej (Lewica):
Nie powinni$my sie da¢ zastraszac.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
W tej Komisji z pewnoScig nikt nie da sie zastraszy¢. Zawsze staramy sie by¢ maksymal-
nie obiektywni, chociaz nie zawsze jest nam latwo ten obiektywizm zachowad.
Zostal zgloszony wniosek o podjecie inicjatywy...

Posel Monika Falej (Lewica):
O niepodejmowanie.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
A wniosek posta Lopaty?

Posel Jan Lopata (KP):
Ja nie sktadalem wniosku, tylko méwilem, zeby sie zastanowic. Wniosek byt jeden.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
W takim razie przepraszam, ale zrozumialam, ze pan posel byl za podjeciem inicjatywy.

Szanowni panstwo, kto jest zatem za wnioskiem o niepodejmowanie inicjatywy? (1)
Kto jest przeciw? (2) Kto sie wstrzymat od glosu? (1) Stwierdzam, ze Komisja zdecydo-
wala o podjeciu inicjatywy rozpatrzenia tej sprawy.

Przystepujemy do zajecia stanowiska w sprawie z wniosku nr 258. Chodzi o wniosek
pani posel Mirostawy Nykiel z 12 grudnia 2022 r., dotyczacy zachowania posta Przemy-
stawa Drabka w dniu 9 grudnia ub. r. Jakie jest panstwa stanowisko? Ja wnosze o podje-
cie inicjatywy. Je§li nie ma innych gloséw, przystepujemy do glosowania. Kto jest za? (3)
Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (1) Stwierdzam, ze Komisja podejmie inicjatywe.

Wniosek nr 259 w sprawie dotyczacej wypowiedzi zamieszczanych w przestrzeni
publicznej przez panig posel Anne Marie Siarkowskg. Stucham panstwa opinii na ten
temat, bardzo prosze.

Poset Jacek Swiat (PiS):
Myséle, ze mamy tutaj do czynienia ze sporem publicznym, z debata. Mozemy sie z tym
zgadzaé lub nie zgadzaé. Pani posel Siarkowska zareagowala na decyzje sadu lekar-
skiego, uznajac ze (taki jest wpis): ,,upolitycznienie i zuchwato§é korporacji lekarskich
siegnely zenitu”.

W mojej ocenie to jest opinia i nic wiecej. Dalej mamy tres§¢ nastepujgca: ,Nalezy
zmienié prawo i odebraé im prawo sgdzenia samych siebie”. Postulowanie zmiany prawa
to jedno z podstawowych praw posta na Sejm, wiec tez nie widze tu niczego, co naru-
szaloby zasady etyki poselskiej. Niezaleznie od tego, czy z panig Siarkowska zgadzam
sie, czy nie, to we wpisach nie widze nic, co wykraczaloby poza ostra, ale jednak debate
publiczna.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Poset Lopata, bardzo prosze.

Posel Jan Lopata (KP):
Nie zgadzam sie z opinig pani posel Siarkowska, chce, aby wybrzmiato to jasno i jedno-
znacznie, ale rowniez nie widze przyczyny, aby Komisja Etyki zajmowala sie tym tema-
tem. Zglaszam wniosek o niepodejmowanie inicjatywy.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Kto jest za tym wnioskiem? (3) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (1) Stwierdzam,
ze Komisja zdecydowala, iz nie podejmie inicjatywy w tej sprawie.
Whiosek nr 260, dotyczacy zachowania pana posta Brauna 19 grudnia 2022 r. na tere-
nie Okregowej Izby Lekarskiej w Krakowie. Stucham panstwa opinii. Pani posel Falej,
bardzo prosze.
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Posel Monika Falej (Lewica):
Wnosze o podjecie inicjatywy. Pan poset chyba zachowuje sie agresywnie wszedzie, gdzie
tylko probuje podjaé jakas interwencje, wiec powinniSmy zajgc sie tematem i go zwery-
fikowac. Pozostaje nam takze mie¢ nadzieje, ze by¢ moze kiedy$ pan poset Braun bedzie
mial jednak jaka$§ refleksje na temat swojego zachowania. Prosze o podjecie inicjatywy.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Zostal zgloszony wniosek o podjecie inicjatywy. Kto jest za? (4) Jednogloénie, dziekuje bardzo.
Nastepny wniosek, nr 261, zostal ztozony przez osobe fizyczna w sprawie dotyczace;j
zachowania pani posel Malgorzaty Gosiewskiej. Poniewaz przedmiot tego wniosku jest
tozsamy z wnioskiem, ktéry Komisja juz rozpatruje, proponuje, aby te wnioski byty roz-
patrywane Igcznie. Czy jest sprzeciw? Nie widze.
Whniosek oznaczony nr 262, rowniez wniosek osoby fizycznej, w sprawie wypowiedzi
zamieszczanych w przestrzeni publicznej prze pana posta Janusza Korwin-Mikkego.
To jest juz ostatni wniosek. Bardzo prosze o panstwa opinie.

Posel Jan Lopata (KP):
Czy my wcze$niej nie zajmowaliSmy sie tym wnioskiem?

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Nie, chociaz rozpatrywaliSmy rézne wnioski dotyczace posta Korwin-Mikkego.

Poset Jacek Swiat (PiS):
Poset Korwin-Mikke czesto szokuje wypowiedziami, ale to sg jego opinie, do ktérych
ma prawo. To nie sg opinie, ktére obrazalyby konkretne osoby, nie ma tam wulgarnych
stow. Trudno, ale co mamy poradzi¢, ze pan posel ma takie poglady.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Jaki jest w zwigzku z tym panski wniosek, panie posle?

Posel Jacek Swiat (PiS):
O niepodejmowanie inicjatywy.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
W takim razie ja skladam wniosek o podjecie inicjatywy.

Kto jest za podjeciem inicjatywy? (2) Kto jest przeciw? (2) Stwierdzam, ze wniosek
nie uzyskal wymaganej wiekszoSci. Sprawa zostanie przekazana do zasob6w archiwal-
nych Komisji. Zaczekamy na kolejny wpis pana posta i moze wtedy sprawy bedziemy
rozpatrywac lacznie.

Szanowni panstwo, na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny. Zamykam posiedzenie
Komisji. Informuje, ze protokét obrad bedzie wyltozony do wgladu w sekretariacie Komi-
sji. Dziekuje panstwu.
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