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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Etyki Poselskiej (nr 53)

7 lutego 2023 .

Komisja Etyki Poselskiej, obradujgca pod przewodnictwem poset Izabeli Katarzyny
Mrzygtockiej (KO), przewodniczgcej Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek
dzienny:

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej zachowania poset Klaudii Jachiry pod-
czas 67. posiedzenia Sejmu RP w dniu 1 grudnia 2022 r., stanowigcej pod-
stawe wniosku Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwosé z dnia

20 grudnia 2022 r. — kontynuacja;

— rozpatrzenie sprawy dotyczgcej zachowania poset Barbary Bartus i posta
Marka Suskiego podczas 67. posiedzenia Sejmu RP w dniu 1 grudnia

2022 r., stanowiacej podstawe wniosku Klubu Parlamentarnego Koalicja
Obywatelska z dnia 7 grudnia 2022 r. — kontynuacja;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi poset Teresy Wargockiej

w dniu 16 listopada 2022 r. podczas 66. posiedzenia Sejmu RP w trakcie roz-
patrywania 10. punktu porzadku dziennego: Informacja biezgca, stanowigcej
podstawe wniosku Klubu Parlamentarnego Koalicja Obywatelska z dnia

17 listopada 2022 r. — kontynuacija;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi posta tukasza Mejzy w dniu

7 pazdziernika 2022 r. podczas programu ,,Mineta 8” na antenie stacji TVP Info,
stanowiacej podstawe wniosku posta Przemystawa Koperskiego z dnia 22 listo-
pada 2022 r. — kontynuacja;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi poset Matgorzaty Gosiewskiej
podczas 66. posiedzenia Sejmu RP w dniu 16 listopada 2022 r., stanowiacej
podstawe wnioskéw os6b fizycznych — kontynuacja;

— zajecie stanowiska w sprawach, ktoére wplynely do Komisiji;

— rozpatrzenie propozycji tematéw kontroli do planu pracy Najwyzszej 1zby
Kontroli na 2024 r.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Lukasz Andrzejczyk i Beata Maciak
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Dzien dobry, otwieram posiedzenie Komisji Etyki Poselskiej. Witam panstwa poslow,
czlonkow Komisji, stwierdzam kworum. Wobec niewniesienia uwag do protokotu
z poprzedniego posiedzenia Komisji protokét uwazam za przyjety.
Informuje, ze nastapita zmiana porzadku dziennego. Pkt 6, dotyczacy rozpatrzenia
projektu uwag Komisji Etyki Poselskiej dotyczacych wypelniania o$wiadczen o stanie
majatkowym skladanych przez postéw za 2022 r., zostanie rozpatrzony na kolejnym
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posiedzeniu. Czy macie panstwo jakie$s uwagi? Nie widze. W zwigzku z tym ten punkt
zostal zdjety z porzadku dziennego.

Informuje panstwa réowniez, ze dzisiaj wplyneto pismo od pani marszalek Sejmu
w sprawie przedstawienia propozycji do tematéw kontroli NIK na 2024 r., w zwiazku
z przygotowaniem planu pracy NIK na rok 2024. Proponuje wprowadzenie tego punktu
do porzadku dzisiejszego posiedzenia. Czy sg uwagi do porzadku dziennego zapropo-
nowanego w przedstawionym brzmieniu? Nie stysze uwag. Stwierdzam, ze porzadek
dzienny zostal przyjety.

Przed przystapieniem do realizacji porzadku dziennego zglaszam, w trybie art. 156
ust. 1 regulaminu Sejmu, wniosek o zamkniecie posiedzenia Komisji wraz z propozy-
cja okres§lenia osob, ktorych udzial w posiedzeniu jest niezbedny, tj. czlonkow Komisji,
zaproszonych postéw oraz pracownikéw Kancelarii Sejmu. Ta czeS¢ posiedzenia, podczas
ktorej zapada postanowienie o zamknieciu posiedzenia, jest zamknieta. Czy kto§ jest
przeciw? Nie slysze sprzeciwu, wniosek uwazam za przyjety.

Przystepujemy do rozpatrzenia sprawy dotyczacej zachowania poset Klaudii Jachiry
podczas 67. posiedzenia Sejmu RP w dniu 1 grudnia 2022 r., stanowiacej podstawe
wniosku Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwo$¢ z dnia 20 grudnia 2022 r.
Przypominam, ze przedstawiciel wnioskodawcy, pan posel Waldemar Andzel, uzasadnit
wniosek, a pani posel Klaudia Jachira zlozyla wyjasnienia i odpowiedziala na pytania
czlonkéw Komisji. Czlonkowie Komisji otrzymali materialy z przebiegu zajscia, ktore
stanowig przedmiot wniosku. Rozpoczynamy dyskusje. Czy kto§ z panstwa chciatby
zabra¢ glos? Bardzo prosze, pani posel.

Posel Monika Falej (Lewica):
Rozumiem, ze chodzi o wniosek przeciwko pani postance Jachirze, tak?

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Tak.

Posel Monika Falej (Lewica):
Stawiam wniosek o umorzenie postepowania.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Czy sg inne wnioski? Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Posel Jacek Swiat (PiS):

Whnioskodawcy wnosili o kare nagany dla pani posel Jachiry. Pani posel przedstawita
nam na poprzednim posiedzeniu swojg wersje wydarzen i prosze wybaczyc¢, ale to co opo-
wiadala obraza ludzka inteligencje. Twierdzenie, ze w czasie sejmowych glosowan pode-
szla, zeby zrobi¢ wywiad z prezesem Kaczynskim... To naprawde przekracza bariere
dzwieku. Nie dajmy sie traktowaé jak niemadre dzieci. To jest naprawde co$§ niebywa-
tego, ze ludzie tu przychodza i opowiadajg takie niebywale dyrdymaly. To tylko raczej
potwierdza, ze panig Jachire nalezy ukarac.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Dziekuje. Ponownie pani poset, bardzo prosze.

Posel Monika Falej (Lewica):

Jestem bardzo zdziwiona takim sposobem oceny pani postanki Jachiry, poniewaz oprocz
wystuchania jej wyjasnien, mieliémy takze mozliwo$¢ zapoznania sie z materiatem fil-
mowym, na ktorym wyraznie widac, jak to wygladato. Nikt nie powinien w taki sposob
ublizac¢ i mowié¢ o postance na Sejm Rzeczypospolitej Polskiej. Oceny osobiste i wlasne
opinie zostawmy na boku i skoncentrujmy sie na tym, co rzeczywiScie wida¢ na mate-
riale filmowym, jezeli nie chcemy stucha¢ wyjasnien pani posel. Podtrzymuje madj wnio-
sek. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Przypominam tylko, ze pani posel Jachira zlozyla wyjasnienia. Jeszcze chcial zabra¢ glos
pan posel Lopata, bardzo prosze.
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Posel Jan Lopata (KP):

Przede wszystkim chcialem podziekowaé za dotgczenie do moich materiatéw protokotu
z poprzedniego posiedzenia Komisji. Zapoznalem sie z nim i mam $wiezo w pamieci
obraz zdarzen sprzed dwoch tygodni. Przed sobg mam takze wniosek Prawa i Spra-
wiedliwosci wraz z uzasadnieniem i zanim wypowiem sie na temat pani posel Klaudii
Jachiry, chcialbym weze$niej zwrocié uwage na pewng rzecz. Co najmniej dwa zdania
w tym wniosku...

Moze inaczej — ja tak nie mysle. Cytuje: ,,Oburzajace zachowanie pani poset Klaudii
Jachiry nie ograniczalo sie jedynie do naruszania przestrzeni prywatnej postow klubu
parlamentarnego (...)”. Chcialbym zapytaé¢, moze kto§ wie, a jeSli nie, to przynajmniej
chciatbym zaznaczy¢ w protokole, moze kto§ wie — co to znaczy ,,przestrzen prywatna”
w sali obrad Sejmu? Nie sgdze, aby co$ takiego bylo wyznaczone i z pewnoScig to nie jest
okreslenie regulaminowe. To w ogéle byloby trudne do zapisania w regulaminie.

We wniosku wielokrotnie powtarza sie takze sformutowanie, ze wymierzenie stosow-
nej kary poset Klaudii Jachirze jest konieczne, poniewaz itd. Moim zdaniem, takie przy-
pominanie sejmowe]j komisji, ktéra ma przeciez swoje ramy regulaminowe, ze akurat
w tym przypadku musi... Ot6z, moim zdaniem, nie musi. Mamy sw¢j odbior zdarzen
i zgodnie z nim, przynajmniej tak bylo do tej pory, podejmujemy decyzje w rozpatrywa-
nych sprawach. W tym przypadku, czy to sie komus podoba czy nie, uwazam, ze pewne
reguly zostaly naruszone, wprawdzie nieopisane, ale jednak istniejgce. Chyba dla nikogo,
czy z tej, czy z drugiej politycznej strony, ja staram sie by¢ posrodku, nie byloby sympa-
tyczne ani taka osoba nie czulaby sie mito, gdyby byla nagrywana przystawionym niemal
do twarzy telefonem. Tak to niestety bylo. Nie chce mowi¢, ze to byla prowokacja, jak
zostalo to okreslone we wniosku, ale chociazby ze wzgledu na to, co powiedziatem wcze-
$niej, wnositbym przynajmniej o zwrdcenie uwagi pani posel, poniewaz wydaje mi sie,
ze takie zachowanie nie powinno sta¢ sie normalng rzeczg w pracach Sejmu, w pracy
kazdego posta. Moim zdaniem, bylby to bowiem poczatek totalnego chaosu na sali sej-
mowej. Tak mysle i dlatego stawiam taki wniosek. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):

Dziekuje, panie posle. Zostaly zgloszone trzy wnioski: o umorzenie postepowania,
o wymierzenie kary nagany i o zwrdocenie uwagi. Przystepujemy do glosowania nad
tymi wnioskami. Jako pierwszy poddaje pod glosowanie wniosek o nagane dla pani posel
Jachiry. Kto z panstwa jest za udzieleniem nagany pani posel? (1) Kto jest przeciw? (3)
Stwierdzam, ze wniosek nie uzyskal wymaganej wiekszosci.

Przystepujemy do glosowania nad wnioskiem o zwrdocenie uwagi pani posel Klaudii
Jachirze. Kto jest za tym wnioskiem? (3) Kto jest przeciw? (1) Stwierdzam, ze wnio-
sek uzyskal wymagana wiekszos¢ glosow. Podstawg ukarania pani posel jest stwierdze-
nie naruszenia przez nig postanowien art. 6 Zasad etyki poselskiej, tj. zasady dbatosci
o dobre imie Sejmu.

Przechodzimy do pkt 2 porzadku dziennego - rozpatrzenie sprawy dotyczacej zacho-
wania pani posel Barbary Bartu$ i pana posta Marka Suskiego podczas 67. posiedzenia
Sejmu RP w dniu 1 grudnia 2022 r., stanowigcej podstawe wniosku Klubu Parlamentar-
nego Koalicja Obywatelska z dnia 7 grudnia 2022 r. Chce panstwu przypomniec, ze pani
posel Barbara Nowacka uzasadnita wniosek, a pani poset Bartus$ i pan posel Suski zlozyli
wyjasnienia oraz odpowiedzieli na pytania czlonkéw Komisji.

Otwieram dyskusje. Kto z panstwa chcialby zabrac glos? Prosze, panie posle.

Posel Jan Lopata (KP):

s.k.

Nie chcialbym sta¢ sie ztym policjantem w naszym gronie, ale troche poprzez analogie
powiem, ze bywajg takie sytuacje, one sg oczywiscie nieporéwnywalne, ale jesli wez-
miemy przyklad zdarzenia drogowego, to w przypadku, kiedy uczestnicy zaj$cia nie chca
sie ze sobg dogadac, wtedy wzywaja policje i najczesciej jest tak, ze kiedy policjant przy-
jedzie, to wlepi mandat jednej i drugiej stronie kolizji, stwierdzajac, ze przepisy prawa
drogowego zostaly naruszone przez wszystkich uczestnikow zdarzenia. Wydaje mi sie,
ze W omawianej sprawie, mimo tego co wcze$niej powiedzialem o zachowaniu pani Klau-
dii, rowniez przez drugg strone zostaly naruszone obowigzujace zasady. Panistwo o tym
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szeroko rozmawiali$cie przed dwoma tygodniami... Uwazam, ze zaréwno pani poset Bar-
tus, jak i panu postowi Suskiemu powinno sie zwroéci¢ uwage i taki wniosek skladam.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Dziekuje. Pan przewodniczgcy Swiat, bardzo prosze.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Chcialbym zwr6cié uwage, a propos tego, co moéwil pan posel w poprzednim punkcie,
ze rowniez w uzasadnieniu tego wniosku sg zawarte pewne oczekiwania wobec naszej
Komisji, cytuje: ,,usprawiedliwianie, przyzwalanie czy brak konsekwencji w stosunku
do zachowan, ktorych dopuscili sie” itd. To jest jawne sugerowanie naszej Komisji,
co powinna zrobic.

Posel Jan Lopata (KP):
Ale nie ma tam sformutowania w rodzaju, ze ,konieczne jest” itd.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Ale jest taki sam sens. Patrze na to wszystko jak na pewng publicystyke. Nie ma sie
co tym przejmowac, a je§li chodzi o samo zdarzenie, to byla reakcja na nietypowe i nie-
konwencjonalne zachowanie pani posel Jachiry. Trudno bylo sobie wyobrazic, co jeszcze
moze sie zdarzyc¢ i stad wziela sie reakcja panstwa postéw Bartus i Suskiego. Dlatego,
moim zdaniem, sprawa powinna zosta¢ umorzona.

Przewodniczaca posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Prosze, pani posel.

Posel Monika Falej (Lewica):
Zwracam uwage, ze otrzymaliSmy dodatkowy material w postaci filmu pokazujgcego
przebieg zdarzenia. Na filmie wida¢, ze telefon wcale nie byl blisko twarzy, tylko dopiero
kiedy podeszli postowie, o ktorych teraz rozmawiamy, doszlo faktycznie do zblizenia tele-
fonu do twarzy, a pan posel po prostu wyrwat telefon postance Jachirze, a postanka Bar-
tus naruszyla jej cielesna nietykalno§é. Jesli Komisja Etyki Poselskiej chee ukarania pani
Jachiry, to w mojej ocenie zachowanie poslow Prawa i Sprawiedliwosci byto zdecydowa-
nie gorsze i dlatego uwazam, ze w tym przypadku powinna by¢ udzielona nagana, jezeli
juz idziemy tym tokiem mys$lenia. Faktycznie mieliSmy do czynienia z zachowaniem
kolizyjnym, ale jesli chodzi o ocene tego, kto jak sie zachowal, to zdecydowanie agre-
sywniejsi byli postowie reagujacy na to, ze pani postanka Jachira zblizyla sie do posta
Kaczynskiego. Zabieranie komus telefonu, wyrywanie go z reki, przytrzymywanie innej
osoby jest czyms$ zdecydowanie mocniejszym niz tylko podejScie do kogo$ z telefonem.
Dziekuje.
I zeby rzecz wybrzmiala do kofica — wnosze oczywiScie o ukaranie poslow nagang.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Czy kto$ z panstwa chcialby jeszcze zabraé glos w dyskusji? Nie widze chetnych. Ponow-
nie zostaly zgloszone trzy wnioski. Przystepujemy do glosowania. Kto z panstwa jest
za ukaraniem nagang postéw Bartus$ i Suskiego? (2) Kto jest przeciw? (2) Stwierdzam,
ze wniosek nie uzyskal wymaganej wiekszoSci.

Przystepujemy do glosowania nad nastepnym wnioskiem — kto jest za zwrdoceniem
uwagi pani posel Bartus i panu postowi Suskiemu? (3) Kto jest przeciw? (0) Kto sie
wstrzymal? (1) Stwierdzam, ze Komisja Etyki Poselskiej postanowila zwrdéci¢ uwage
postom Bartu$ i Suskiemu. Podstawa wymierzenia kary regulaminowej jest stwierdzenie
naruszenia przez wymienionych postéw art. 6 Zasad etyki poselskiej, tj. zasady dbatosci
o dobre imie Sejmu.

Przechodzimy do pkt 3 porzadku dziennego — rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypo-
wiedzi pani poset Teresy Wargockiej w dniu 16 listopada 2022 r. podczas 66. posiedzenia
Sejmu RP w trakcie rozpatrywania 10. punktu porzadku dziennego: Informacja biezaca,
stanowigcej podstawe wniosku Klubu Parlamentarnego Koalicja Obywatelska z dnia
17 listopada 2022 r. Przypominam, ze pan poset Rafal Grupinski uzasadnil wniosek,
a pani posel Teresa Wargocka zlozyla wyjasnienia i odpowiedziala na pytania czlonow
Komisji.
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Otwieram dyskusje. Kto z panstwa chciatby zabra¢ glos? Pani poset Falej, bardzo
prosze.

Posel Monika Falej (Lewica):
W wypowiedzi pani postanki Wargockiej przed Komisjg Etyki nie bylo niestety zadnej
skruchy ani refleksji nad tym, co sie wydarzylo, dlatego uwazam, ze nalezy zwrdcié
uwage pani poslance, a nawet, ze powinniSmy jg upomnie¢. Ta druga kara jest chyba
bardziej adekwatna. Stawiam wniosek o upomnienie pani postanki Wargockie;j.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Czy ktos$ z panstwa chcialby jeszcze zabraé glos? Nie widze. Przystepujemy do glosowa-
nia. Kto jest za upomnieniem pani posel Wargockiej? (3) Kto jest przeciw? (1) Stwier-
dzam, ze wniosek uzyskala wymagang wiekszos¢. Podstawg udzielenia upomnienia pani
posel jest stwierdzenie, podobnie jak we wczeéniejszych przypadkach, naruszenie posta-
nowien art. 6 Zasad etyki poselskie;j.

Przechodzimy do realizacji kolejnego punktu porzadku dziennego — rozpatrzenie
sprawy dotyczacej wypowiedzi pana f.ukasza Mejzy w dniu 7 pazdziernika 2022 r. pod-
czas programu ,,Mineta 8” na antenie stacji TVP Info, stanowigcej podstawe wniosku
pana posta Przemystawa Koperskiego z dnia 22 listopada 2022 r. Przypominam pan-
stwu, ze na poprzednich posiedzeniach pan poset Koperski uzasadnil wniosek, a pan
Yukasz Mejza zlozyt wyjasnienia i odpowiedzial na pytania cztonkéw Komisji.

Przystepujemy do dyskusji. Czy kto$ z panstwa chciatby zabraé glos? Bardzo prosze,
panie posle.

Posel Jacek Swiat (PiS):

Szanowni panstwo, wniosek zawiera oczywistg manipulacje, to przede wszystkim, ponie-
waz konczy sie nastepujagcym zdaniem: ,,Nie mozemy godzi¢ sie na uzywanie mowy nie-
nawisci przez parlamentarzyste w stosunku do polskich samorzgdowcéw”. Pomijajac juz
fakt, ze okre§lenie ,mowa nienawiSci” nie jest zdefiniowane, jest dosy¢ intuicyjne, chce
zauwazy¢, ze stowa pana posta Mejzy nie odnosily sie do zadnego konkretnego samo-
rzadowca czy do konkretnego samorzadu, tylko do pewnej postawy. Sq oczywiscie samo-
rzadowcy, ktorzy bardzo niepowaznie podeszli do dystrybucji wegla, na szczeScie sg oni
w zdecydowanej mniejszosci, tak samo jak sg samorzadowcy, ktérzy kradna, bija zony
i powodujg wypadki drogowe po pijanemu.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Podobnie jak sg tacy parlamentarzysci.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Takie rzeczy sie zdarzaja i stwierdzenie, ze sg samorzadowcy, ktorzy jezdza po pijanemu,
nie jest uwazane za obrazliwe dla polskich samorzadowcéw. Podobnie jest w tym przy-
padku. Tutaj méwimy o pewnej postawie, a nie o obrazie konkretnego czlowieka czy
konkretnego samorzadowego organu. Dlatego wniosek moze by¢ tylko jeden — sprawe
trzeba umorzyc.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Dziekuje. Pani posel, bardzo prosze.

Posel Monika Falej (Lewica):

Zgtaszam wniosek przeciwny. Uwazam, ze przynajmniej trzeba zwroéci¢ uwage panu
postowi Mejzie, tym bardziej ze jego wypowiedzi na posiedzeniu Komisji byly wyjatkowo
aroganckie i nie zgadzam sie z tym, ze nie uderzaly w samorzadowcéw. Przeciwnie —
uderzaly jak najbardzie;.

Rozumiem, panie posle, ze pan ma swoja opinie... Ja tez moge wzdychaé i zachowy-
wacé sie w taki sam sposéb jak pan teraz, kiedy ja mowie, ale naprawde... Szanuje pana
i nie zachowuje sie tak jak pan, kiedy mowi kto$ inny, ale prosze tez o szacunek dla
drugiej strony.

Stawiam wniosek o zwrdcenie uwagi panu postowi Mejzie.
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Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Dziekuje bardzo. Drodzy panstwo, szanujmy sie wzajemnie. Nie pokazujmy, ze czyjes
wypowiedzi nam sie nie podobajg. To jest dobry zwyczaj w tej Komisji, zawsze tak bylo.

Czy kto§ chcialby jeszcze zabraé glos? Nie widze. Zostal zgltoszony wniosek o zwro-
cenie uwagi panu poslowi Mejzie. Kto jest za tym wnioskiem? (3) Kto jest przeciw? (1)
Nikt sie nie wstrzymal. Stwierdzam, ze Komisja zwradcita uwage postowi Mejzie po weze-
$niejszym stwierdzeniu naruszenia zasad art. 6.

Przystepujemy do rozpatrzenia pkt 5 porzadku dziennego — rozpatrzenie sprawy
dotyczacej wypowiedzi pani marszalek Malgorzaty Gosiewskiej podczas 66. posiedzenia
Sejmu RP w dniu 16 listopada 2022 r., stanowigcej podstawe wnioskéw osob fizycznych.
Pani marszalek zlozyla wyjasnienia na poprzednim posiedzeniu Komisji.

Otwieram dyskusje. Kto z panstwa chciatby zabra¢ glos? Bardzo prosze.

Posel Jacek Swiat (PiS):

Tamta wymiana zdan podczas sesji plenarnej rzeczywiscie bylta bardzo ostra i by¢ moze
przekroczyla granice, w jakich powinni$émy sie poruszac na sali sejmowej. Warto jed-
nak zauwazy¢ dwie rzeczy. Po pierwsze, ze wniosek catkowicie pomija to, co sie zdarzylo
weze$niej, czyli kontekst sytuacyjny, a on tez jest wazny. I druga rzecz - jako czlon-
kowie tej Komisji chyba najlepiej wiemy, iz zachowanie posta Brauna czesto bardzo
daleko wykracza poza obowigzujace standardy. Wobec takiego zachowania zaréwno my,
jak i pani marszalek Sejmu czujemy sie troche bezradni. W taki sam sposéb odbieram
tez tamto zachowanie pani wicemarszalek Gosiewskiej jako wyraz pewnej bezradnosci
wobec tego wszystkiego, co wyprawia pan posel Braun. Dlatego uwazam, ze ta sprawa
powinna zosta¢ umorzona.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):

Dziekuje bardzo. Czy kto$ z panstwa chcialby jeszcze zabra¢ glos? Nie widze. Zostatl
zgloszony wniosek o umorzenie postepowania. Poddaje go pod glosowanie. Kto jest
za tym wnioskiem? (1) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymat od gltosu? (3) Stwierdzam,
ze Komisja Etyki umorzyla postepowanie prowadzone w tej sprawie.

Przystepujemy do rozpatrzenia pkt 6 porzadku dziennego - zajecie stanowiska
w sprawach, ktéore wptynely do Komisji. Wniosek oznaczony nr EPS-04.265/23. Bardzo
prosze, otwieram dyskusje. Jakie jest panstwa stanowisko? Czy kto§ z panstwa chcialby
zabra¢ glos?

Posel Jacek Swiat (PiS):
Slowa pana posta Nitrasa sg szokujace. Brzmia jak pogrézka wobec uczelni wyzszej,
wielce zasluzonej. Nie przesadzajac oczywiScie werdyktu, chciatbym ustyszeé¢ od posta
Nitrasa wyja$nienie, jak nalezy te slowa rozumiec¢ i o co w tym wszystkim chodzi. Rzecz
jest naprawde grozna, zakladajac, ze na przyklad za rok pan posel Nitras mogtby byc¢,
na przyklad, cztonkiem rzadu.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Tak mogloby sie sta¢ ewentualnie dopiero za rok, a co naprawde bedzie za rok, tego nie
wiemy. To jest takie gdybanie, panie posle.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Dlatego chciatbym usltyszeé, co pan poset ma na ten temat do powiedzenia.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Czy ktos$ jeszcze chcialby zabraé glos na ten temat? Pani poset Falej, bardzo prosze.

Posel Monika Falej (Lewica): ;
Naprawde jestem zadziwiona interpretacjg pan posta Swiata. Warto bytoby chyba prze-
czytac, do jakich stéw ministra Czarnka odniést sie poset Nitras. Cytuje te stowa: ,,Kawal
o szczycie bezczelnoSci. Szczytem bezczelnoSci jest zabieranie przez was, wszystkich
tu, gloséw z tej mownicy przy okazji tej ustawy. Przez wiele lat jezdziliScie do Bruk-
seli, do Strasburga, ktamali$cie na temat Polski, Polakéw, namawiali$cie brukselskich
urzednikoéw, by zabrali Polakom pienigdze, nie nam, Polakom. Wasi europostowie: Bie-
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dron, nie-Biedron, R6za von Thun co$ tam po niemiecku, codziennie namietnie klamali
na temat Polski i Polakow”.

Prosze panstwa, naprawde..., jezeli méwimy w ogole o jakiej§ wadzie pomiedzy jed-
nym a drugim, to tutaj chyba pan minister Czarnek powinien zostaé¢ podany do Komisji
Etyki Poselskiej chociazby za te stowa, ktore przytoczytam. Skladam wniosek o nieroz-
patrywanie tej sprawy.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Prosze, panie posle.

Posel Jacek Swiat (PiS):
To nie jest miejsce na prowadzenie debaty politycznej, dlatego nie odpowiem pani poset
Falej, ale niezaleznie od tego co powiedzial minister Czarnek grozenie sankcjami uczelni
za slowa wypowiedziane przez jej wyktadowce czy absolwenta to jest po prostu kurio-
zum. Znamy takie rzeczy, przypomina sie rok 1968.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Mysle, ze byto o jedno zdanie za duzo, panie poSle.

Posel Monika Falej (Lewica):
Czy moge jeszcze zabrac glos?

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Nie chciatlabym..., ale dobrze, bardzo prosze. To jest juz jest ostatni glos i przeprowa-
dzimy glosowanie. Prosze, pani posel.

Posel Monika Falej (Lewica):
Przed chwilg pan posel uzasadnial kwestie zwigzang z panig wicemarszatek Gosiewska,
ze to byla wymiana opinii w ferworze i wyraz bezradnoéci pani marszatek w stosunku
do pana posta Brauna. My§le, ze ta sytuacja jest podobna. Pan poset Nitras jest po prostu
bezradny wobec stow pana Czarnka.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):

Przystepujemy do glosowania. Zostaly zgloszone dwa wnioski: o podjecie i o niepodej-
mowanie inicjatywy. Kto z panstwa jest za podjeciem inicjatywy w tej sprawie? (1) Kto
jest przeciw? (3) Stwierdzam, ze Komisja zdecydowala o niepodejmowaniu inicjatywy
w sprawie tego wniosku.

Nastepny wniosek jest oznaczony nr 266/23. Autorami wniosku sg postanki: Jagna
Marczulajtis, Iwona Hartwich, Katarzyna Kotula i Magdalena Biejat. Wniosek jest dato-
wany na 26 stycznia br. i dotyczy pana posta Leszka Dobrzynskiego. Jaka jest panstwa
opinia na ten temat? Czy kto$ z panstwa chce zabraé glos? Prosze, pani poset Fale;j.

Posel Monika Falej (Lewica):
Sktadam wniosek o podjecie przez Komisje inicjatywy w tej sprawie.

Przewodniczaca posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Prosze, pan poset Jacek Swiat.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Uwazam, ze to nie jest sprawa dla nas, ocena tego jak funkcjonuje podkomisja. Te sprawe
musi rozpatrzy¢ sama podkomisja we wlasnym gronie, ewentualnie wlasciwa komisja,
ktora te podkomisje moze na przyklad zlikwidowag, jesli uzna, ze jest ona niepotrzebna.
To z pewno§cig nie jest nasz problem, a o ile wiem, na dzi§ zostalo zwolane posiedzenie
tej podkomisji z punktem programu — odwolanie przewodniczgcego. Powtarzam raz jesz-
cze, to nie jest nasza rola.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Pan poset Lopata, prosze bardzo.

Posel Jan Lopata (KP):
Podzielam poglad wyrazony przed chwilg przez pana przewodniczacego.
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Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Dziekuje bardzo. Zostaly zgloszone wnioski o podjecie inicjatywy i o niepodejmowanie
inicjatywy. Poddaje pod glosowanie wniosek o podjecie inicjatywy. Kto jest za tym wnio-
skiem? (1) Kto jest przeciwny? (2) Kto sie wstrzymat od glosu? (1) Stwierdzam, ze Komi-
sja zdecydowala o niepodejmowaniu inicjatywy rozpatrzenia tej sprawy.
Whniosek nr 267/23. Otwieram dyskusje. Czy kto§ z panstwa chcialby zabraé¢ glos?
Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Poset Jacek Swiat (PiS):
Z opisu przedstawionego przez wnioskodawce wynika, ze prawdopodobnie doszto do prze-
kroczenia zasad kontroli poselskiej, ale od razu zaznaczam, zeby nie bylo niejasnosci, iz
ta sytuacja nie ma zadnego poroéwnania z wyczynami posta Brauna. W tym przypadku
chodzi niejako o przekroczenie materii, o skontrolowanie badan naukowych... Pierwszy
raz mamy do czynienia z tego typu sytuacjg i znowu pojawia sie pytanie o granice kon-
troli poselskiej, znowu mamy do czynienia z interpretacjg ustawy o kontroli poselskie;j.

Posel Jan Lopata (KP):
Generalnie w kontekscie uczelni wyzszych.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Chodzi tutaj o zakres sprawowania mandatu posla i senatora, wiec moze bytoby dobrze
zaprosic panie i te sprawe wyjasni¢. Wydaje mi sie, ze nalezy podjac inicjatywe.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):

Bardzo dziekuje. Czy jeszcze kto$§ z panstwa chce zabraé¢ glos na ten temat? Nie widze.

Zostal zgloszony wniosek o podjecie inicjatywy. Poddaje go pod glosowanie. Kto jest za? (1)

Kto jest przeciw? (3) Stwierdzam, ze wniosek nie uzyskal wymaganej wiekszosci.
Przystepujemy do rozpatrzenia i zajecia stanowiska w sprawie wniosku nr 269/23.

Chodzi o wniosek pana Rafala Owczarka z Wydziatu Prewencji Komendy Miejskiej Poli-

cji w Czestochowie w sprawie dotyczacej posta Macieja Kopca. Otwieram dyskusje. Pro-

sze, pani posel.

Posel Monika Falej (Lewica):

Sktadam wniosek o niepodejmowanie inicjatywy. Wielokrotnie bylam w sytuacji, kiedy
policja naprawde zachowywala sie w sposob niewlasciwy w stosunku do Polek i Pola-
koéow. Niejednokrotnie tez towarzyszylam osobom, ktore byly w podobnej sytuacji jak
ta opisana we wniosku. Powiem panstwu, ze to naprawde jest kwestia, ktora zalezy tylko
od policji, tzn. jak ona sie w danej sytuacji zachowuje i czy utrudnia mozliwos¢ towa-
rzyszenia osobie, wobec ktorej prowadzone sg czynnosci, czy nie. W tym przypadku, jak
rozumiem, komendant z KMP w Czestochowie, z wydzialu prewencji, uwaza, ze poset
nie powinien by¢ przy tej osobie, a jednak ma ku temu prawo. Dlatego stawiam wniosek
jak na wstepie.

Przewodniczaca posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Dziekuje bardzo. Prosze, panie przewodniczacy.

Poset Jacek Swiat (PiS):
Tutaj znowu jest kontrowersja dotyczaca granic kontroli poselskiej. Przy okazji mamy
tez watek dotyczacy zachowania policjanta, ktory ma swoje przepisy i regulaminy.
Z wniosku wynika, ze policjant jest jego, ze tak powiem, glownym bohaterem, ale prze-
ciez zachowatl sie on zgodnie z regulaminem. Inna ciekawa rzecz — okazalo sie, ze osoba
wezwana jako $§wiadek nie moze mie¢ przy sobie pelnomocnika, czy tym bardziej posia,
ktory przeciez pelni inng role. Tak jak w poprzedniej sprawie, tak i w tej chciatbym
uslysze¢ opinie pana posta i poznaé wiecej szczegétéw na temat tego zajScia.
Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Dziekuje. panie posle. Zostal zgloszony wniosek o podjecie inicjatywy. Kto jest za przy-
jeciem tego wniosku? (1) Kto jest przeciw? (3) Stwierdzam, ze Komisja zdecydowala
o niepodjeciu inicjatywy rozpatrzenia tej sprawy.
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Chcialabym panstwa poinformowaé, ze Prezydium Sejmu uchylilo dwie uchwaty
Komisji Etyki Poselskiej, nr 47 i 48 z 5 pazdziernika 2022 r. w sprawach dotyczacych
pana posta Janusza Kowalskiego. W zwigzku z tym, iz osoba fizyczna w ramach dostepu
do informacji publicznej zwrécila sie do Biura Komunikacji Spotecznej o udostepnienie
wyzej wymienionych uchwal, zostang one udostepnione zgodnie z obowigzujacymi prze-
pisami prawa, po uzyskaniu opinii Biura Analiz Sejmowych Kancelarii Sejmu. Dyspo-
nujemy juz taka opinig BAS-u i zgodnie z nig jesteSmy zobligowani do udostepnienia
uchwal.

Czy w tej sprawie kto$ chce zabra¢ glos? Nie widze.

Przystepujemy do rozpatrzenia pkt 7 porzadku dziennego. Czy kto§ z panstwa zgla-
sza jakie§ propozycje do planu pracy NIK na rok 2024? Nie widze.

Posel Jan Lopata (KP):

Komisja Etyki Poselskiej chyba takich propozycji nie zglasza.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):

s.k.

To prawda, zwykle nasza Komisja niczego nie zglasza, ale gdyby jaki$§ pomyst byt...
Zawsze warto zapytaé. Stwierdzam, ze Komisja nie zglasza propozycji do planu pracy
NIK na 2024 r.

Szanowni panstwo, na tym wyczerpaliSmy porzadek obrad. Zamykam posiedzenie
Komisji. Informuje, ze protokoét z posiedzenia zostanie wytozony do wglagdu w sekreta-
riacie Komisji. Bardzo panstwu dziekuje.
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